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dni. — 14, Postna postava za leto 1937, — 15, Papesko pismo jugoslovanskim
katoli¢anom. — 16. Ob]ave el Osebna naznamla
13.

Pastirsko pismo jugoslovanskih skofov
o gospodarski in socialni stiski naSih dni.'

Predragi v Gospodul!

Ze veckrat smo se v skupnih pastirskih listih obrnili na
vas in vam govorili o vaznih zadevah, kar se nam je vsaki-
krat zdelo potrebno. Danes naj vam izpregovorimo o neki ¢asni
zadevi, ki muéi ves svet, namreé¢ o gospodarski in so-
cialni stiski na3ih dni in o tem, kako pomagati.

Zakaj govore Skoije o tej ¢asni zadevi,

Res, da ni to prva naloga nas Skofov, ki nas je Gospod po-
stavil »za ljudi v tem, kar se nana3a na Boga« (Hebr 5, 1), torej
za delo in skrb za vase duSe, za vaSe zveli¢anje, za vaSe veéno
zivljenje. Toda, kakor je dejal lepo in resni¢no Ze Leon XIIIL.,
»Cerkev ni tako vsa v skrbi za duSe, da bi pri tem zanemarjala
¢asno zivljenje« (Graves de communi). Saj nam je Kristus sam
dal prelep zgled te skrbi za Casne reéi. Iz Njegovega srca so
potekle tiste besede: »Ljudstvo se mi smili« (Mk 8, 2) in o
njegovem milosréju je zapisal sv. Luka tisti slavospev: »Hodil
je od kraja do kraja in delil dobrote« (Apd 10, 38). Zakaj pa¢
ta skrb? Prvi¢ zato, ker ljubezen do Boga objema tudi vse
stvari, ki je v njih boZja podoba, ter jim ho&e dobro. Srcu, ki
ljubi z boZjo ljubeznijo, se ne smili le dusna, temveé tudi te-
lesna beda. Potem pa to usmiljenje s ¢asno bedo tudi ne na-
sprotuje ljubezni, ki ljubi duse. Saj je telesna beda tolikokrat
v zvezi z dusno bedo. Pomanjkanje, ubostvo, skrb za asne reci
tolikokrat odvrne poglede od Boga in boZjih reéi. Zares! Ali
ne vidimo dandanes posebno kako je ¢asna beda odtuula pre-
mnogo ljudi Cerkvi in Bogu, da, napolnila jih z mrZnjo in so-
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vrastvom do Boga? Zato vrsimo le svojo sveto sluzbo, ¢e sku-
Samo pomagati tudi v éasni stiski. Seveda se mi ne moremo
spuscati v gospodarska vprasanja kot taka, toda, kakor bomo
v1de11, je danasnje stiske najve¢ krivo to, da so ljudje pri svo-
jem gospodarjenju pozab1h na Boga in bozZje postave. Tudi v
gospodarstvu morajo vladati bozZji zakoni; ako ¢lovek te za-
kone.prezira, se tudi gospodarstvo izprevrze in ne donasa ¢lo-
veku veé blagoslova in blagostanja, ampak le nesreco in pro-
kletstvo. Kazati na te bozje zakone, ki bi navrnili tudi gospo-
darstvo na pravo pot in uredili socialno Zivljenje, to je nasa
naloga in na$ apostolski poklic. Zato moremo reéi tudi mi z
Leonom XIII.: »Z zaupanjem in s pravico govorimo, saj gre za
vpraSanja, ki jim ne bo resitve, ¢e ne bosta pomagali vera in
Cerkev« (Rerum novarum).

I

Danasnja stiska in nje vzroki.

Zalostna resnica.

Zalostna resnica je, da je v nasih dneh res hudo na svetu.
Sedanji sv. O¢e Pij XI. je dejal nekoé, da ¢lovestvo morda od
vesoljnega potopa nikdar ni bilo v tako splosni in tako
veliki stiski. Ni naroda ne drzave, ni druzbe ne druzine, ki
bi ne bil njih deleZ trpljenje (Charitate Christi compulsi). Zares
velika je beda, ki zavzema brezstevilne druzine iz delavskih
in obrtniskih vrst, a tudi iz drugih druzabnih slojev. Povsod je
polno nezaposlenih ljudi, ki bi si radi z delom svojih rok slu-
zili vsakdanji kruh, a ni zanje ne dela ne kruha. Po premnogih
druzZinah gospodari lakota. Stradajo delavci, a z njimi stradajo
druZine, Zene in otroci. Kako so usmiljenja vredni zlasti otroci,
ki ne poznajo veé veselega smeha, ki tavajo okrog bledi, upali,
zanemarjeni, raztrgani (Nova impendet). — A ne smemo si
tajiti, da je vedno huje tudi na kmetih. Tudi tu je Zivljenje
vedno teZje, pomanjkanje vedno veéje, ne le po malih druzinah
poljskih delavcev, temveé tudi po hiSah, kjer je bilo vé&asih
sre¢no blagostanje. Vedno pogostnejSe so tozbe, da tudi kmet
propada. A tako tozijo tudi mali trgovci in obrtniki, skratka
vsi delovni stanovi so zas§li v teZave in sti-
sk e. Da, niti bogatini se ne morejo veé veseliti svojega boga-
stva. Vse svetovno gospodarstvo se je zamajalo in nihée veé
ne ve, ali ne bo tudi njegovega blagostanja neprevidoma konec.
Tudi tisti, pravi sv. O¢e v nekem pismu, ki imajo v rokah moé&
in denar in usodo sveta, tisti, ki so si nakopi¢ili neizmerno bo-
gastva in s tem v veliki meri zakrivili danasnjo bedo, padajo
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neredko kot Zrtve gospodarskega poloma, kajpada padajo z
njimi tudi premnogi drugi z vsem svojim imetjem v prepad
(Charitate Christi compulsi).

Splosni vzrok: Odpad od Boga. — Liberalizem in njegova osnov-
na zmota. — Kako je to prislo, kaj je vzrok tega nesrecnega
stanja?

Predragi v Gospodu! Gotovo je ve¢ vzrokov te splosne go-
spodarske in socialne stiske, a poglavitni vzrok je odpad
od Boga. Vedno in vedno se ponavlja v zgodovini élove-
§tva, kar je zaklical Modri: »Gorje vam, ki ste zapustili po-
stavo Gospoda Najvisjegal« (Sir 41, 11.)

Bozji zakoni veljajo za vse zZivljenje in za vse ¢&lovekovo
delovanje, tudi za gospodarsko Zivljenje in delovanje. Bili so,
ki so zaceli uciti, da mora biti gospodarstvo svobodno,
da za gospodarstvo ni ne Boga, ne bozjih zapovedi. Vse je do-
pustno, vse dovoljeno, ¢e je le za poedinca gospodarsko ko-
ristno. Gospodarska in osebna korist, to je naj-
veéja zapoved; za bozje zapovedi, za moralo in nje zahteve se
v gospodarstvu ni treba brigati. Ta nauk je na Zalost polagoma
prevzel vse gospodarsko misljenje veéine ljudi in veéine na-
rodov. Obenem je ta nauk oznanjal tudi svobodo od drzavnih
zakonov. Tudi drZzava, je uéil, se ne vtikaj v gospodarstvo. Go-
spodarstvo ima svoje zakone, drugih ne pozna, ne bozjih ne
¢loveskih. Vsak naj gospodari, kakor zna in more. Vsak naj
razvija vse svoje moéi in naj skusa druge prehiteti. V tej svo-
bodni tekmi vseh se bodo uveljavile vse gospodarske sile, na-
predek bo veéji in veéji, a z napredkom bosta rasla tudi bla-
gostanje in sreca.

Ta nauk se imenuje gospodarski liberalizem,.
Ta liberalizem je mislil, da bo ¢lovestvo osredil, v resnici pa
je vprav on najveé zakrivil vse to gorje, ki je prislo na ¢élove-
§tvo. To je tudi razumljivo.

Gospodarski liberalizem je z raznih drugih zmot svoje dobe
prevzel tudi nauk, da ni izvirnega greha, ampak
da je élovek po naravi dober. Zato je mislil, naj
se le pusti ¢loveku vsa svoboda, pa bo dobro. A kako strasno
se je motil! V ¢loveku Zivi pohlep, pohlep po uzivanju, po moé¢i,
po imetju in bogastvu. Ce tega pohlepa ni¢ ne vezejo ne bozji
ne ¢loveski zakoni, je naravno, da se bo razbrzdal in bo gnal
¢loveka dalje in dalje. Tako se je tudi zgodilo. Res je pod go-
nom tega pohlepa in v medsebojni tekmi gospodarstvo silno



napredovalo, nove 1zna]dbe in novi nacini gospodar]en]a so
gnali ta napredek visje in visje. Toda v medsebojni
tekmisozmagovalile moénejsi, bolj prebri-
sani, bolj brezobzirni, bolj brezvestni; sla-
botnejsi, bolj obzirni in bolj vestni pa so zastajali in omagovali,
dokler niso popolnoma zastali in omagali. Gospodarski
napredek moénejsih je strl in unic¢il slabej-
§ e. Tako se je v divji tekmi, ki je nastala po nacelih liberaliz-
ma, res zacelo nekaterim kopiéiti bogastvo, a drugi so propa-
dali in propadli. Na eni strani nekaj neizmernih bogatinov, na
drugi strani neizmerna mnozica siromakov. Tako je moralo priti
brez Boga, brez bozjih in socialnih zakonov pod gospostvom
samega cloveskega pohlepa. Da bi opraviéil nasilje mocnejsih
nad slabejSimi, si je sebi¢ni liberalizem izmislil celo poseben
nauk o »pravu mocénejSega«, kakor da bi bilo to na korist
splosnosti,

Ta tekma se pa ni ustavila pri posameznikih, temveé je
zajela tudi cele narode in drzave, Tudi drzave so zacdele krce-
vito med seboj gospodarsko tekmovati. Tudi nje je gnal pohlep
v obupno borbo za premoé¢ na gospodarskih trgih, za kolonije,
za tuje zemlje, kjer bi dobivale surovin za industrijo in trzisce
za svoje pridelke in izdelke. Ta borba skoraj nujno Zene na-
rode in drzave v medsebojne spore in tudi vojske. Svetovna
vojska je bila po velikem delu posledica gospodarske vojske
med drzavami.

Se druge liberalne zmote.

A liberalizem je izvedel iz svoje prve zmote 3e celo vrsto
drugih zmot, ki so tudi vsaka po svoje zakrivile sedanje raz-
rvano stanje. Tak3ne zmote so bile zlasti glede lastnine,
glede plac¢ za delo in glede organizacij.

Lastnina. Pravica do zasebne lastnine pristoji ¢loveski
naravi po boZji uredbi. Bog je sicer ustvaril zemljo za vse, a
prav zato, da bi zemlja, pridno obdelovana, veé rodila, in bi
bili laglje vsi delezni nje sadov, je bila potrebna nekaka raz-
delitev. Kmet pridneje obdeluje zemljo, ée je ta zemlja njegova
in on razpolaga z njenimi sadovi. Prav tako je z obrtjo.
Obrtnik je navadno bolj skrben za svoje delo, kakor bi bil za
skupne izdelke.

Gospodarski liberalizem je rad spre]el zasebno lastnistvo
za podlaéo gospodarskemu delu, toda ni se brigal za drugo
resnico, ki je z lastnistvom zvezana inje ta,da so z zaseb-
fo lastmine zdruZene tudi socialne dolzno-



= g

s ti. Clovek je pred ljudmi in glede drugih lastnik, a pred Bo-
gom je bolj oskrbnik kakor lastnik. To se pravi: ljudje nimajo
pravice jemati lastniku tega, kar je njegovega, a on ima pred
Bogom dolznost, da ravna s svojo lastnino, kakor bi bil njen
od Boga postavljeni oskrbnik; dajati mora od svojega obilja
ubogim in potrebnim. Pravica zasebne lastnine ni torej neome-
jena; meje ji postavlja pravi¢nost in ljubezen, kakor je Kristus
z besedo in zgledom ucil. Liberalizem je ta prvi socialni namen
lastnine popolnoma prezrl. Njemu je lastnina samo za to, da
sluzi poedincem in njih pohlepu po uzZivanju in moéi. Kaj je
poedincu drugi mar? Liberalizem je modrost sebi¢nosti in sa-
moljubja, v Zivem nasprotju z naravnimi in
krs¢anskimi naceli o socialni praviénosti
in socialni ljubezni.

Zato ni ¢uda, da se je lastnina pri mnozicah, ki nimajo no-
bene svojine, razen rok in svojega dela, tako osovrazila. Ker
bogati in mogoc¢ni niso spostovali boZjega namena lastnine,
zato se je obrnilo sovrastvo mnozic proti zasebni lastnini sploh,
in ¢e ne bo pomoéi, bo konec socialna revolucija, ki bo pre-
vrnila vse lastninske razmere. Tako bodo tisti, ki niso hoteli
dajati od svojega potrebnim tega, kar Bog zahteva, na zadnje
vse izgubili. Svarilen in straSen zgled nam daje Rusija. Vele-
posestniki niso izpolnjevali dolznosti, ki jim jih je nalagala last-
nina, zato se je dvignil proti njim obup bednih mnozic in krva-
va revolucija jim je vzela vse, ne le tega, kar so utrgavali ubo-
gim, ampak vso zemljo in posest.

Glede pla ¢ je Ze Leon XIII opozarjal na naravno nacelo,
damora delo delavca rediti. Plage morajo biti take,
da se morejo delavci s svojimi druZinami prezZiveti in priti po-
¢asi v rednih razmerah do vsaj skromne posesti, da bo imela
druzina svoj domek. Zakaj to je upravicena zZelja vsake dru-
zine. Dom, to je za starSe in otroke sladka beseda in ni gren-
kejSega kakor je: otroci brez doma. Prav tako je Ziva potreba,
da se mati vrne v druZino. Zalostno je, ¢e mora radi neza-
dostnega ocetovega zasluzka tudi mati po cele dneve ali Se
celo po noéi v tovarno na delo, otroke pa pustiti na cesti in v
slabi druzbi. Praviénost zahteva praviéne, to je zadostne place.

Liberalizem je prevrnil tudi ta nacela socialne in gospo-
darske pravi¢nosti. Njemu ni ni¢ mar praviénost, ni¢ Zivljen-
ski namen in pomen plade, njemu je le za lastni dobicek.
Zato pritiska na plade, kjer more in kakor more, &e§, éim manj-
Se plade, tem veéji bo njegov dobicek. Ker je liberalizem raz-
dejal vse gospodarske razmere in pognal toliko ljudi med si-
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romake, zato mu je lahko pritiskati na place. Na trgu stoje
cele mnozice ljudi, ki so la¢ni in zato pripravljeni sprejeti vsa-
ko delo za grenek ko3¢ek kruha. Liberalizem se tega veseli
in se $e opraviéuje, ¢e§, kjer ni sile tudi ni krivice, in delavci
so se svobodno pogodili za placo, ki se jim daje. Svobodno?
Ali je res to prava svoboda, je dejal Leon XIIIL, ¢e ¢lovek
sprejme neke delovne pogoje, ker bi sicer s svojo druzino od
gladu umrl? (Rerum novarum.) Leon je seveda dobro vedel,
da v sedanjih razmerah plade ne morejo biti na splosno za-
dostne. A prav to mu je bil dokaz, da delavske razmere niso
zdrave in da so zato nujno potrebne preuredbe. Delavci sa-
mi to bridko ¢utijo in ¢e ne vidijo resnega prizadevanja, da
bi se razmere izpremenile in izboljSale, se obraa njih gnev
proti vsemu dana$njemu gospodarskemu redu ali bolje neredu
ter preti druzbi, ki Zivi v boljsih razmerah kakor oni. Zato se
obraéa njih gnev tudi proti mezdnemu razmerju sploh, ées da
je kriviéno, dasi mezdno razmerje samo na sebi ni kriviéno
(Quadragesimo anno), ampak je kriviéna le zloraba tega raz-
merja, ki jo je najveé¢ zagresil liberalizem.

Po naravni in kr$éanski dolznosti se morajo ljudje med
seboj podpirati, da morejo s skupnimi moémi dosegati skupne
namene. Kakor je takSna skupnost potrebna v druzini in
v obéini, tako bi morala biti tudi v gospodarstvu. Casih je
bilo tako. Druzine so Zivele lepo skupaj: oée, mati in otroci;
tudi posli so bili ¢lani druZine, zato je hlapec, ko je razka-
zoval polja in travnike, lahko govoril: To je naSe, to je pa so-
sedovih. Potem so na3e stare druZine zopet mnogokrat zivele
v zadrugah. Obtniki in trgovci so se druzili v cehe. Ljudje 1st1h
poklicev so se druzili v stanove.

Liberalizem je vse te zveze in vso to naravno skupnost
razbil. Razbil je cehe, ée§ da ovirajo svobodno gospodarstvo
in napredek v obrti. Razbil je zadruge, ¢es da ne dajejo posa-
mezniku zadosti svobode in zasebne lasti. Razbil je stanove,
ko je raztrgal skupnost tistih, ki proizvajajo gospodarske do-
brine, v dva sovrazna si razreda: v tako imenovane kapitaliste
in proletarce. Se veé, razbil je druzino, ko je pognal mater in
mladoletnike v tovarno, otroke na cesto; ko je s svojim var-
ljivim oznanilom o svobodi odtujil kmetski druZini posle; ko je
raztrgal v obrtniski druZini prej$nje druzinske vezi med go-
spodarjem in njegovo druZino pa med pomoéniki in vajenci.

Liberalizem je razbil celo vezi med narodi in drzavami.
Cerkev je v srednjem veku skusala ustvariti veliko zvezo med
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narodi in drZavami — saj so vsi narodi ena velika druzina
bozja —, liberalizem je zanesel tudi med narode sebiénost in
med drzave gospodarski boj in tako vzbudil vsepovsod ne-
zaupanje, zavist, sovrastvo in razdor. Odtod je brez moéi tudi
samo Drustvo narodov, ustvarjeno po svetovni vojski.

Kapitalizem.

Iz vseh teh zmot gospodarskega liberalizma se je skotilo
tisto, kar poznamenujemo dandanes s splo$nim imenom: k a-
pitalizem. .

Kaj je torej kapitalizem? Beseda ima svoj dober in slab
pomen v gospodarskem in socialnem Zivljenju.

Dejali smo Ze, da mezdno razmerje samo na sebi ni ne-
dovoljeno. Mogoce je v gospodarstvu, da je eden lastnik zem-
lje, zivine, orodja, ali tovarne, strojev, sirovin, denarja, torej
tega, kar navadno imenujemo kapital, a za delo da najame
tudi delavcev ter jim za to daje del pridelkov ali namesto
teh placo v denarju., Bilo je vedno na svetu tako. Eni so bili
gospodarji in upravitelji proizvodnih sredstev, drugi posli in
delavci. Toda v dobrih ¢asih je bilo med gospodarji in delavci
nekaks$no druzinsko razmerje, ki je trdote mezdnega razmerja
omiljevalo. Liberalizem je pa tudi tu, kar je bilo v tem mrzke-
ga, dognal do konca. S svojimi nauki je opravicil vsako izko-
riS¢anje delovne sile in najgrSe oderustvo. Edini namen gospo-
darstva je liberalizmu &im veéji dobicek. Vse, kar sam da v
gospodarstvo, mora »nesti«; ¢e ne nosi zadosti iz sebe, mora
utrgavati delavcem. Ker mu je moé pravica, je tako zavladal
kapital nad ¢lovekom-delavcem. Nastala je doba kapitalizma.
Kapital si lasti ves dohodek, place za delavce pa deva le
med proizvodne stroske. Ce ne nosi kako podjetje zadosti, se
kapital — denar umakne drugam, delavci pa ostanejo brez
zasluzka in kruha na cesti. To kapitalu ni ni¢ mar, zakaj ka-
pital je brez srca. Kapital ne pozna ¢loveka kot ¢loveka, mar-
ve¢ pozna samo delovho moé. Kapital tudi ne pozna
naroda, marvec¢ je mednaroden. Kakrien pa je
po nauku liberalizma kapital, tak je lahko tudi njegov lastnik,
kapitalist.

Ta kapitalizem je postal v nasi dobi strasno zlo. V njem
se skriva, kakor je dejal Ze Leon XIII., oderustvo v raznih
cblikah. Vse kapitalisti¢no gospodarstvo je
postalo, kakor pravi Pij XI.,, strasno trdo, kruto,
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brezsré¢no (Quadragesimo anno). S to brezsrénostjo je
vzbudil kapitalizem v duSah delavcev samo sovrastvo in gnev.

V okroznici »Quadragesimo anno« razlaga sv. oce, kako
kapitalizem ne kopiéi le bogastva tega sveta, temvec tezi tudi
za moé&jo nad drugim; zato pomeni dandanes pravo gospodar-
sko samosilje. Kapitalizem hoée gospodovati ne le delovnim
mnozicam, temve¢ tudi narodom in drzavam. Zato pa ni ¢uda,
da se obracéa nevolja tlacenih mnozic tudi proti drzavam, ker
se jim zdi drzava le e orodje v rokah kapitalizma.

In tako je zlo gospodarskega liberalizma in kapitalizma
tako veliko, da Ze ni nikogar ve¢, ki ne bi ¢&util, da drvi ¢&lo-
vestvo brez Boga, brez duse, pogreznjeno v samo materialno
borbo za svetne dobrine, res v lastno propast in v uniCenje
vseh vrednot.

IL

Kje je resitev? — Ne v komunizmu in socializmu.

Predragi v gospodu! Povedati vam moramo najprej, kje ni
resitve, to pa zato, ker se §iri po svetu velika prevara, ki obeta
bednim in trpeéim reSitev, kjer resitve ni. Ta velika prevara
ima razna imena, ki pa blizu isto pomenijo, namre¢ k o m u-
nizem, kolektivizem in socializem.

Kaj pomenijo ta imena, za kaj gre pri njih?

Videli smo, kam je zaslo élovestvo po nauku gospodar-
skega liberalizma, ki je namesto bozjih in ¢loveskih zakonov
postavil za vrhovni zakon: premoé ¢loveka, in to vsa-
kega poedinca, ki je mocnejsi. S povzdigovanjem premoci in
oblasti poedinca (individua, odtod ime: individualizem)
je zavrgel liberalizem koristi posameznih stanov, drustev in
narodne celote.

Proti temu naéinu in pojmovanju gospodarstva je vstal,
zlasti v teku proslega stoletja, drug, povsem nasproten nauk:
komunizem, kolektivizem in socializem. Ta nauk zahteva, da
treba odpraviti zasebno lastnino zemlje in vseh tako imeno-
vanih proizvajalnih sredstev (tovarn, strojev itd.). Lastnina naj
bo vseh (komunska), skupna (kolektivna), druzabna (socialna).
Eni hoéejo to dose¢i z nasilnim prevratom (revolucijo), drugi
s postopno preuredbo (evolucijo), vsi pa so edini glede cilja:
na mesto svobode in samovlade poedinca ima stopiti sa m o-
vlada druZbe, na mesto gospodarske organizacije poedi-
nih kapitalistov naj stopi gospodarstvo cele druzbe (drzave).
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Zmote komunizma, kolektivizma, socializma.

Komunizem, kolektivizem ali sploh socializem vseh inaéic
— ¢&e je le res socializem — ima posebno zamisel o ¢loveski
druzbi, ki je kr3éanskim in tudi naravnim naéelom nasprotna.
Po krséanskem nauku, kakor tako lepo razlaga Pij XI. v okroz-
nici »Quadragesimo anno«, je ¢lovek ustvarjen in postavljen
na to zemljo, da Zivi v druzbi in pod socialno oblastjo, ki je
od Boga; razvija svoje dari in zmoznosti v hvalo in slavo svo-
jega Stvarnika; izpolnjuje zvesto dolznosti svojega poklica in
si tako zagotavlja éasno in veéno sreco. Socializem tega vzvi-
Senega namena Cloveskega zZivljenja ali sploh ne priznava ali
ga pa popolnoma prezira. Njemu je vse udobnost na zemlji,
predvsem materialna udobnost, tej se mora vse podrediti, ¢lo-
veska osebnost in svoboda in vse, kar je visjega v cloveku.
Zato mora biti proizvajanje socialno, da bi se proizvedlo ¢im
veé gospodarskih dobrin, zato tudi prisilno, ker se ¢lovek
svobodno le iztezka podredi, a oblasti, ki bi bila od Boga in bi
vezala ¢loveka v vesti, socializem ne pozna. Komunizem na-
¢elno zavracuje zapovedi boZje. Ni torej slu¢ajno, da je dosled-
ni socializem dejansko vedno tako sovrazen kricanstvu. Spom-
nimo se spet Rusije ter Mehike in Spanije, kjer socializem s
satanskim sovraStvom preganja vse cerkve in hode iztrgati iz
src in du$ vsako vero, vsako religijo.

Ce pogledamo posebej in natanéneje komunizem, vidimo,
kako sramoti Boga. Lenin in tudi sedanji vodje komu-
nizma ucle, da diktatura (samodr$tvo) proletarijata (nizjih slo-
jev) ne sme poleg svoje sile trpeti nobene druge obveznosti in
mo¢i. Zato mora izginiti vsaka vera v Boga in v posmrtno ziv-
ljenje, ker je to neka moralna sila, ki obvezuje ¢loveka do ne-
kega drugega bitja, ki ni moé& proletariata. Vse krscanske
pojme mora nadomestiti samo ena »vera« — v konéno zmago
komunisti¢ne druzbe in njenih &lanov — proletariata.

Komunizem ne zanikuje samo bozjih zapovedi, temveé tu-
di temelje vsake naravne morale. Sam Lenin je izrecno pouda-
ril: Moralno je to, kar koristi komunistiéni stranki., In ABC
komunizma nagla¢a: Nasa naloga ni, da reformiramo,
marvecé da uni¢imo vsako vero in vsako mo-
ralo. Vse vere so samo strup, ki omamlja in uspava duha,
voljo, samozavest. Zato mora biti napovedan boj
vsaki religiji brez usmiljenja! Namesto zapovedi
bozjih si je izmislil komunizem sledece zapovedi:



— Pred vsem moramo delati proti Bogu na vse mogoce
nadine.

— Spostova’u sme$ samo onega oceta, ki je zaveden re-
volucionaren proletarec, ki junasko in samosvestno brani ko-
risti proletarlata Komunistiéni otroci naj vzgajajo svoje ocete.

— Ce je poedinec 3kodljiv, ¢e je nevaren revolucionarni
borbi, ga smes umoriti na povelje zakonitega organa svojega
proletarskega razreda. Ob ¢asu posebne nevarnosti takega po-
velja niti ni treba cakati. Umor nepoboljsljivega sovraznika
revolucije je postavno etien (dovoljen) umor, je postavna
smrtna kazen, zakaj komunizem ne pozna posmrtine vrednosti
¢loveskega zivljenja.

— Ukradi, kar je bilo ukradeno!

Na naslovni strani lista »Brezboznik« stoje tudi tile izreki:

— Delo brezboznikov je delo Lenina.

— Utitelj v Soli mora biti brezboznik.

— Vera je sredstvo za ljudsko poneumljevanije.

Taka je vera, morala in etika, po kateri bi hoteli odgajati
komunisti tudi nase ljudstvo, od nekdaj tako globoko zasidrano
v kriéanski veri. Zalost polni duso in srce se stiska od groze,
¢e ¢lovek premisljuje te satanske nauke, to sramotenje bozjega
imena in zapovedi bozjih.

Dosledno tako brezveren je nauk komunizma o tako ime-
novani tvarnosti ali materialnosti Zivljenja,
¢es da je na njej zasnovan ves napredek clovestva. Pa tudi
zgodovina kakega naroda mu ni drugega nego zgodovina raz-
voja materije. Vse to, kar mi imenujemo kultura, narodnost,
pravo, umetnost, znanost, vera, je komunizmu samo odraz go-
tovih materialnih prilik. Po zakonih razvoja in zgodovine ma-
terije, po tako imenovanem histori¢nem materializ-
m u je treba razlagati vso politi¢no zgodovino kakega naroda.
Po istih zakonih razvoja je odvisna tudi prihodnost élovestva
edino od materialnih razmer, v katerih bo ¢lovestvo zivelo.
Zato tudi boj delavstva samega ni drugega nego boj za dru-
gacno razdelitev materialnih dobrin in za oblast nad ¢lovekom.
Ni to nikakor boj za socialno pravico, saj komunizem
itak tega pojma ne pozna. Oblast nad élovekom pa komunisti
pri svoji »raji« Se vse grie izrabljajo nego kapitalisti. Delavci
v komunistiéni druzbi nimajo nikakrsne svobode; pravi suZnji
so za skorjo kruha, za borno stanovanje — pa naj se $e toliko
govori, da v komunistiéni druzbi vlada samo delavsko ljudstvo.

Zato se zelo motijo tisti, ki mislijo, da prinasa komunizem
¢lovestvu nekak »raj na zemlji«, da ga bo resil iz sedanje stiske.
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Gola materija ne more dati ¢loveku ne pravice ne ljubezni in
pozrtvovalnosti za posameznika — koliko manj za cel narod.

Komunizem kot vera golega materializma more najti plod-
nih tal samo med ljudmi, ki so jim dobrine tega sveta glavni
zivljenjski cilj in ki so v svoji dusi zamorili glas boZji in svo-
je vesti.

Dosleden samemu sebi, komunizem ne pozna nikakega
rodoljubja ali domoljubja. Sam ucitelj sodobnega
komunizma, Karel Marx, je izjavil v glasovitem »Komunisti-
¢nem manifestu« (. 1848), da delavec nima ne doma ne roda.
Zato ta manifest pozivlje vse delavstvo celega sveta k revo-
luciji z onim znanim pozivom: »Proletarci vseh dezel, zdruZite
sel« Se ve¢, komunizem javno prezira ljubezen in pozrtvoval-
nost poedinca do svojega naroda. Komunizem je bistveno
breznaroden, domovina je zanj tam, kjer se dobro Zzivi.
Kako bo potemtakem komunizem razumel boje za politicno
svobodo in socialne pravice narodov? Saj jih tudi razumeti
noce; rajsi pravi, da je patriotizem custven (sentimenta-
len) preostanek nasih sedanjih meséanskih slojev (burzoazije).
Pri tem pa lahko vidimo in slis§imo, kako se danes komunisti
postavljajo v narodne vrste, kako so tu najbolj borbeni in naj-
bolj zgovorni za »obrambo narodnih pravic«. — To je vse laz
in neiskrenost teh »rodoljubov«, pred katerimi naj se ¢uva na-
Se ljudstvo.

Taktika komunizma.

Komunizem se po programu komunisti¢ne internacionale
v Moskvi pri svojem delovanju posluzuje razliénih nacinov
(taktike), kakor Ze to zahtevajo posamezne dezele in Casovne
okolis¢ine. V taktiki je poln protislovij, toda glavno je, da se
pride do cilja — do socialne revolucije in proletarske dikta-
ture. Po danem navodilu morajo komunisti s komunisti¢no
stranko odkrito pripravljati revolucijo tam, kjer ni treba
velikih Zrtev. Kjer pa bi bilo nevarno odkrito pripravljati tako
revolucijo in diktaturo pod komunistiénim imenom, tam naj
prepri¢ani komunisti izrabijo vsako nezadovoljstvo v sedanji
»kapitalisti¢ni druzbi«. Tako naj se v dezelah, kjer se kapita-
listicna mo¢ $e ni toliko razvila, da bi bil mogo¢ boj proti njej,
marve¢ prevladuje politiéno-strankarska mo¢, komunisti spret-
no postavijo v vrste voditeljev za pravice tladenih narodov;
naj venomer s Strajki izzivajo majhne socialne nemire; zlasti
Pa naj vzbujajo nezadovoljstvo proti meséanskim diktaturam



in se izdajajo za branitelje republikanskih ustav in vseh demo-
kratskih zahtev. Vsi ti nemiri in vse te borbe za manjSe so-
cialne in demokratske pravice naj se pod vodstvom zavedne
komunistiéne manjSine postopoma pretvarjajo v socialno re-
volucijo.

Taktika komunistov gre za tem, da se izkoristi vsako
vretje in nezadovoljstvo v »me3canskih drzavah«. Nesposob-
nost delavskih voditeljev naj se izrabi tako, da se komunisti
previdno in potihem polaste njihovih mest in postanejo oni du-
hovni vodje delavskih sindikatov, katere bodo potem vodili
tako, da bodo v doloéenem &asu pripravljeni za socialno revo-
lucijo in diktaturo proletariata.

Po naértu komunistiéne internacionale naj komunisti ¢im-
bolj zaostrujejo gospodarsko stisko posameznih stanov. Na vse
mogoce nacine naj si osvajajo zlasti kmecke sloje, obenem pa
izpodnaSajo in osamljujejo srednje mescanske stanove (»malo
burzuazijo«). Kadar pa so ljudske mase pripravljene za boj in
zrtve, ukazuje komunisti¢na internacionala, naj komunisti ma-
se pouce, kako se je treba v boju postaviti zoper napake »me-
$¢anske druzbe« in kar najodloéneje naskociti celo »mes¢ansko
drzavo«. Besede: »meséan«, »mes§éanska druzba«, »meséanska
drzava« pa pomenijo po komunisti¢nem besednjaku vse, kar
ni komunisti¢no.

Komunisti inteligenti imajo nalogo vriniti se v mes$éanska
kulturna drustva in tam zmesati duhove ter jih obraziti za svo-
je komunistiéne cilje. Taktika je povsod ta: skaliti mir v me-
§éanskih krogih in neprestano ustvarjati nezadovoljstvo zaradi
nezadovoljstva, $trajk zaradi $trajka, revolucijo zaradi revolu-
cije, da se na razvalinah me$¢anske druzbe zgradi komuni-
stiéna. Da se prikrije ta nacin borbe, nastopajo komunisti v
svetovni politiki po me$canskih organizacijah kot nositelji in
¢initelji miru, kot Cuvarji napredka, »narodove volje« in na-
rodove suverenitete (demokracije). V resnici pa so tam, kjer
dobe zaradi razmer oblast v svoje roke, najhujsi despotje, oli-
garhi, absolutisti in zatiralci vsake svobodne besede svojih
»podanikov«. Nikjer ni surovo nasilje nad »ljudsko voljo« tako
kruto in strasno kakor v komunisti¢ni Rusiji.

Kon¢no vedimo in se pri dana3njih preobratih nikar ne
¢udimo, da vstopajo otroci liberalnega meséanstva in éasih tudi
najkrutej$ih kapitalistov in bogatinov v prve vrste komunizma.
Saj ée si prav predoéimo skrajni kapitalizem in komunizem,
vidimo, da imata ta dva navidez nasprotujoca si gospodarska
sistema vendarle iste osnove.
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Skrajni kapitalizem gre za oblastjo ¢loveka nad ¢lovekom
v imenu osebnih koristi; — komunizem je Se strasnejsi samo-
vladar éloveka nad ¢lovekom v imenu tako imenovanih dru-
Zabnih interesov. Skrajni kapitalizem veruje samo v mate-
rijo in mu ni mar drugih, duhovnih vrednot, razen ¢e morda
tudi te »kaj nesejo«; — tudi komunizem veruje le v materijo,
ker je njegov nauk nacelno golo materialistien; na videz se
uklanja pred drugimi vrednotami, kadar to prija njegovi taktiki
v dosego oblasti. BrezbozZen je skrajni kapitalizem, ker je po-
greznjen v materijo in vidi mo& v spro$c¢anju od vseh bozjih
postav; — brezbozen je tudi komunizem, ker naéelno oznanja
samo materijo in snuje druZabni red na njej. Skrajni kapitali-
zem ne pozna narodnih mej; — tudi komunizem javno odstra-
njuje vse narodne meje in dusi narodno Eustvovanje.

Zato se skrajni kapitalizem lahko in brez vseh tezav pri-
lagojuje komunizmu, Eeprav se zdi, da sta to dve idejno in
stvarno popolnoma nasprotni skrajnosti. Ce je zatorej ravno
skrajni kapitalizem in gospodarski liberalizem povzroéitelj
vseh sedanjih gospodarskih in socialnih neprilik, ne more biti
komunizem njihov zdravnik.

Druzina v komunizmu.

Toda zabloda komunizma je tudi v tem, da se dviga proti
naravnemu in boZjemu redu — proti druzinski skup-
nosti, ki jo je sam Odresenik povzdignil v posveéeno, za-
kramentalno skupnost. Proletariat si ne sme urejati svojega
zakona s stalno in nerazdruzljivo vezjo med mozem in Zeno in
ne sme ziveti druzinskega Zivljenja s svojimi otroki. Zakaj ce
oce skrbi za Zeno in za otroke, njihovo vzgojo in prihodnost,
bo nehal skrbeti za celokupni proletariat. Svobodna ljubezen
in zaéasna skupnost v svrho rojstva otrok naj nadomestita
trajno in zakramentalno zakonsko zvezo. Otroci proletariata
ne pripadajo starSem, marveé splosni proletarski skupnosti.
Zato naj druzba skrbi za otroke in jih vzgaja, ne starsi. »Lju-
bezen starSev,« uée komunisti, »je najveckrat $kodljiva ljube-
zen; otrok, vzgojen od star3ev, je izveline antisocialen.« »Dru-
zino naj nadomesti komunisti¢na strankal«

S socialno odgojo proletariata je treba vsaditi v srce otrok
samo ljubezen in spoStovanje do vsega proletariata. V komu-
nisti¢ni druzbi ni mesta za ljubezen otrok do starSev, ker je
ta ljubezen, kakor pravijo, kal »me3$¢anske druZine« in po njej
»mes§Canske druzbe in narodnosti«, a komunizem mora biti
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nacéelno proti vsaki narodnosti, ker je ta samo ovira proleta-
riatu do kon¢ne zmage (»diktature«).

Prisilno gospodarsko in socialno Zivljenje.

Te zablode komunizma so tako nasprotne éloveski naravi,
da niso mogle izostati najusodnejse posledice, ki jih tudi uradni
krogi komunistov v Rusiji ne zakrivajo. Ves svet ve za tisto
veliko $tevilo zapu$éenih otrok, ki niso poznali ne materine
ljubezni ne ocetove skrbnosti in begajo brez vzgoje po mestih
in vaseh. Ti otroci so zrasli brez nravnih in verskih nacel in so
sedaj prava egiptovska $iba za narod in drzavo.

Zato so morali komunisti sami svoje zakonsko pravo ali
prav za prav »nepravo« preurediti, ker so se ustrasili posledic
svojih lastnih nacel.

Tako zopet vidimo, kako se kr3enje nravnih in bozjih
zakonov vedno masé&uje.

Takisto je zmota komunizma ta, da hoce uvesti prisil-
no gospodarsko in socialno Zivljenje v nasprotju z
dosedanjim naravnim razvojem in obstojem vseh pridobitnih in
druzabnih stanov.

Vsem dosedanjim stanovom mora delavski proletariat od-
vzeti vsa njihova proizvajalna sredstva, saj je treba, da preide
vse privatno imetje v drzavno last, in to celo zemlja kme-
t o v a. Res je, kakor je komunizem v Rusiji pridobil kmeta za
sccialno revolucijo z obljubo, da bo zemlja samo njiho-
va, tudi pri nas kmetom toisto obeta. Toda kako je s temi
obljubami komunistiénih agitatorjev, vidimo, ¢e premotrimo
scdobno komunisti¢no gospodarstvo v Rusiji. Tu vprav dan-
danes kmetom s silo njihovo zemljo jemljejo in jo pretvarjajo
v socializirana podjetja, v poljskogospodarstvene industrije
»sovhoze« in »kolhoze«, Iz svobodnih ruskih kmetov, ki so
imeli svojo zemljo in svoj dom, postaja po sili delavski pro-
letariat na velikih drzavnih posestvih. Ce kmetje sami prosto-
voljno nocejo biti navadni poljskogospodarstveni delavci, jim
komunisti s silo zemljo ugrabijo, nje pa odpeljejo v daljne rud-
nike in tovarne — veéinoma v Uralske rudnike.

Ce se pa do danes v komunisti¢ni Rusiji §e ni posreéilo
razlastiti vseh 24 milijonov kmeckih posestev, pa komunisti
kmetom, ki so Se ostali na svoji zemlji, s silo jemljejo pridelke
te zemlje; ne puscajo jim niti toliko, da bi se mogli prehraniti
de nove zetve. Posledice so razumljive: kmetje noéejo obdelo-
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vati svoje zemlje; obdelujejo je le toliko, kolikor je nujno po-
trebno za lastno Zivljenje. Kaj ¢uda potem, da draginja zivil
ni nikjer tako velika kakor v Rusiji, in da lakota, zlasti ce je
bolj slaba letina, ni nikjer tako pogostna in strasna, celo na
kmetih, kakor v tem komunisti¢cnem »rajuc.

Nas kmet pa, ¢eprav je zrastel na majhnem in trdem
kosu zemlje, je vsekdar ljubil svoj kme¢ki dom in svojo rodno
grudo. Zanjo se je boril proti vsem sovraznikom, in najsi je
bila njegova zemlja skalovita ali hribovita ali tezka ali mocvir-
na, je ni zapustil. Zato bi bil danes najvecji zlo¢inec ne samo
kmetov, marve¢ vsega naroda, kdor bi se drznil dotakniti se te,
¢eprav majhne kmetove posesti, razdreti- domove na$ih vasi,
odstraniti mejnike s kmeckih polj, razpoditi kmecke druzine
iz njihovih domov in bi hotel narediti iz vsega tega neke velike
drzavne poljedelskogospodarstvene industrije z delavskim pro-
letariatom, nastanjenim ne veé& po starih kmeckih hisah, mar-
ve¢ po skupnih delavskih barakah! To bi bil konec ne samo
nasih kmetij in kmeékih domov, marveé tudi vseh lepih kmec-
kih Seg in navad, vesele narodne pesmi, lepe narodne nose —
konec vse narodne kmecke kulture in s tem — naroda samega.

Mislimo, predragi v Gospodu, da nihée izmed nas ne bi
hotel biti tak zlo¢inec in ubijalec lastnega naroda. Toda zlo¢inec
in ubijalec svojega naroda — zavedno ali nezavedno — pa je,
kdor s komunistiénim naukom rusi to, kar so nasi ocetje, dedje
in pradedje s trdim delom v stoletjih dobrega ustvarili in svo-
jim potomcem zapustili. Narodni zlo¢inec je, kdor trga naravne
vezi med nasimi pridobitnimi in socialnimi sloji; kdor zlasti
hoce, da bi nas kmecki narod, pa Ceprav je njegov dom nizek
in siromaSen, postal brezdomec, delavski proletariat in. ne-
redko pravi suzenj v drzavnih rudnikih in tovarnah za samo
skorjico kruha!

Nimamo namena, da bi govorili Se o drugih blodnjah ko-
munizma, kakor so jih zacrtali Karel Marx, Lenin in njihovi
pristasi. Zadosti je, da poudarimo, da bi bilo gospodarsko in
socialno zivljenje v komunisti¢ni druzbi in pod komunistiéno
oblastjo Se vse hujsa stiska nego je sedanja. Zato se varajo tisti,
ki mislijo, da bi resitev iz sedanjih nadlog mogla priti od ko-
munizma. Ce pogledamo v Rusijo, Spanijo, Mehiko, vidimo,
da je komunizem prava nesreéa narodov.

Tako vidimo, da so se dejansko uresnic¢ile besede Leo-
na XIII., da bi bilo zivljenje pod socializmom le trda in mrzka
suznost in ¢e enakost, le enakost v bedi (Rerum novarum).
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Clovecansko in boZje pravo delavcev.

Predragi v Gospodu!

Ko smo vam jasno razlozili zablode komunizma, ki bijejo
v obraz zdravemu razumu in zabrisujejo in unic¢ujejo bozjo po-
dobo v ljudski dusi, ne tajimo, da nas je strah svetovnega
navala komunizma in pogube toliko dus, ustvarjenih za veéno
zivljenje v druzbi z njihovim Stvarnikom.

Po nauku naSega Odresenika, ki je dal ¢lovecansko vred-
nost vsakemu ¢&loveku, naj je gospodar ali hlapec, bogatin ali
siromak, — ki je vse ljudi imenoval svoje brate in otroke ne-
beskega Oceta, tudi mi, delavci na Gospodovi njivi, podajamo
roko trpedemu delavcu v tovarni in na kmeckem polju in ga
cenimo v njegovem delu kot ¢loveka in koristnega ¢lana na-
roda. Zahtevamo za delo polno plaéilo od vseh, ki na-
]eml]ejo delovne mo¢éi. Javno dvigamo svoj glas za socialno
pravico in za pravice Vsakega delavca kot ¢loveka, zakaj
vsak ima v svojem trpeéem in umrljivem telesu tudi neumrlu-
vo duSo. .

Dvigamo ta glas proti vsem tistim, ki hocejo bodisi z brez-
srénim kapitalizmom, bodisi z brezboznim komunizmom od-
vzeti delavcu temeljno pravico ¢éloveka, njegovo svobodo, ki
hocejo iz delavca, nasega brata v Kristusu, z najstradnejSim
nasiljem narediti modernega suznja, prav res proletariat, ki
nima niti pravice osnovati si svoj dom, svoj rod in druZino.

Komunizem v Rusiji se baha, da tam ni brezposelnega de-
lavstva. Toda pogledati je treba tiste vrste delavcev, ki jih v
oboroZenem spremstvu prevazajo iz ene tovarne v drugo, iz
enega kraja na drugega, bogve kako oddaljenega; ¢uti je treba
njihove vzdihe pri najnapornejSem delu v tovarnah, v rudnikih,
na industrializiranih poljepridobitnih posestvih!

Zablode komunizma in posebej $e krvoloénost onih, ki so
Zejni ljudske krvi, bi hotele, da preminejo naravne pravice élo-
vekove, ki je bilo za njihovo uveljavo potreba stoletij ljudske
kulture, potreba celo, da je sam Sin bozji prisel na svet v &lo-
veskem telesu.

Mi visoko cenimo tovarisko zavest in borbo industrialnega
delavstva proti vsem izkoris¢evalcem delovne mo¢i. Toda ve-
lika zmota je oni »razredni boj«, s katerim hoée odpraviti vse
druge stanove. Kaj ni tudi na§ kmet delavec in trpin na svojem
polju? Ali se ne trudi tudi nas obrtnik v svoji delavnici? Mar
ni tudi vsak na$§ uradnik, vsak dusevni delavec gospodarski in
socialni sodelavec svojega naroda? Mi odloéno nocemo, da bi se
druzba snovala in razvijala samo na industrijskem delu in pro-
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izvajanju materialnih blag. Vsak narod mora imeti svojo kul-
turo, za katero delajo razni stanovi, vsak v svojem podrocju.
Prav urejena ¢loveska druzba bi morala dajati vsakemu svo-
jemu ¢lanu mozZnost, da si mirno z delom pridobiva vsakdanji
kruh, pa onemogoéiti, da bi zivel kdo brez dela na stroske
skupnosti. »Kdor noée delati, naj tudi ne je«
(2 Tes 3, 10).

Mi spostujemo pri delavstvu tudi ono tovarisko zavest in
interesno skupnost, ki ve¢krat seze tudi preko mej enega na-
roda in ene drZzave; nas vznemirja enako vsako osvajalno uni-
gevanje in zasuznjevanje manj$ih narodov in kolonijskih pre-
bivalcev. Toda mi noéemo, da bi bil kdorkoli iztrgan iz svojih
druZinskih, rodbinskih, narodnih in jezikovnih vezi in bi postal
¢lovek brez ¢uta in ljubezni do teh velikih svetinj. Zato mi tudi
kot veja velikega slovanskega debla dvigamo svoj glas za oni
na$ najStevilnejsi slovanski ruski narod, med katerim komu-
nisti¢na internacionala na najstra$nej$i nacin zlorablja in uni-
¢uje ¢loveka po éloveku. Boreé se za socialno pravico vsakega
delavca bomo branili vsepovsod naravna c¢ustva in pravice
delavcev bodisi v druzini, bodisi v narodu, da jih ne zasuznjuje
tuja sila v imenu nekih internacionalcev. Po svoji sveti dolzno-
sti bomo v svojem poklicu branili naravna sveta ¢ustva dedne
nam Kristusove vere v vsakem svojem delavcu. S splo$nim
apostolatom bomo branili zlasti najvzviSenejsi naravni in bozji
zakonik deseterih bozjih zapovedi, ki ga iz prezira do Boga
hoce brezbozni komunizem uniéiti in izbrisati iz ljudske duse.

Zavest socialne pravice oziroma krivice more imeti le oni
¢lovek, ki ima v sebi vi§je versko spoznanje, da je ¢lovek po-
doba bozla. Kjer se zanika to metafizi¢no spoznanje in se pri-
znava samo gola materija, ne more biti socialne pravice. Ce se
nasa duSa upira izkoriéajo¢emu kapitalizmu, je to zaradi tega,
ker kapitalistiéne metode Zalijo delavca v njegovem ¢love-
S$kem dostojanstvu.

A nato dostojanstvo se tudi brezverski in materia-
listiéni komunizem pri reSevanju sedanjih gospodarskih in so-
cialnih tezav prav nié ne ozira.

Pravicne zahteve delavcev — krscanske zahteve.
Komunizem in drugi taksni nauki so torej le prevara, ki ne
more prinesti bednim in trpecim resni¢nega odreSenja. Da bi
pa¢ kr3céanski delavci to spoznali in se odvrnili od teh zmot!
Ce bi dobro premislili, bi videli, da vse tisto, kar po pameti
in pravici zahtevajo, ni v nobenem nasprotju s
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kr§éanstvom. Zakaj bi se torej druzili z brezboznim komuniz-
mom, ki jih ne more ne é&asno osreciti in bi jih obenem na
veke pogubil7 Da se bore za svoje pravice, za pravi¢no placo,
za urejene delovne razmere, to so zahteve naravne
in kr§¢anske praviénosti in ni¢ komunizmu svoj-
skega. Da se bore proti samosilju kapitalizma, tudi to je le
praviéna samoobramba. Da zahtevajo, da se nekatera obce-
koristna in ob&epotrebna podjetja socializirajo, to je, preidejo
v javno oblast, tudi ta zahteva, pravi Pij XL, je le pravi¢na.
»TakSne praviéne zahteve in Zelje,« pravi do besede sv. oce
v okroznici ,Quadragesimo anno’, »nimajo ni¢esar v sebi, kar
bi bilo v nasprotju s kr§¢anstvom, Se manj pa so socializmu
svojske. Kdor ima torej le tak$ne Zelje in zahteve, nima vzro-
ka, zakaj bi se druzil s socializmom in komunizmom.«

' Ob tej priliki moramo vsem vernikom naglasiti, da daje ta
okroznica avtoritativne smernice za pravilno reSevanje social-
nega vprasanja. Cul se je ocitek, kakor da sv. oée v tej okroz-
nici ni zadosti obsodil »kapitalizma«. A vprasamo vsa-
kega, ki je mirno precital »Quadragesimo anno«, ali ni sv. oce
bolj kakor kdo drugi obsodil kapitalizma, to je tistega gospo-
darstva, ki se je v njem utelesil liberalizem, ko govori o go-
spodarstvu v nasi dobi in pravi o njem, da mu je vodilo le
s>pohlep po dobi¢ku in moci«, da je »strasno trdo, kruto in
brezsréno«, da se »ni¢ ne ozira na é&lovesko dostojanstvo de-
lavcev, na socialni znacaj gospodarstva, na socialno pravi¢nost
in socialno blaginjo«, da je pod njim »$tevilo bednih proletarcev
neizmerno naraslo« in da »njih jecanje vpije z zemlje k Bogux,
da je »ponizalo tudi drzavo« in jo »zasuznjilo pchlepu ljudi«, da
zene drzave in narode v medsebojni boj? Ali ni sv. oée zanikal
takSnega kapitalizma, ko pravi, da se gospodarstvo ne more
ve¢ prepustiti svobodni tekmi sil, ampak se mora podrediti
drugemu vodilnemu nacelu, namre¢ socialni pravi¢nosti in so-
cialni ljubezni, ko pravi, da mora prenehati razredni boj, ki
zanaSa med ¢lane istega poklica sovrastvo in razdor in da naj
se marvec tisti, ki imajo isti poklic, zdruZijo v samoupravne
organizacije ali korporacije? S tem je pa sv. oée Ze tudi po-
kazal, kje je zares reSitev iz danasnje gospodarske in socialne
zmede in bede.

II1.
Prava pomog&: spoznanje.

Ce hocemo iti po poti, ki nam jo je pokazal sv. oée Pij XL,
nam je najprej potrebno spoznanje, da so se pod vplivom
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liberalizma uveljavila v danaSnjem gospedarstvu zmotna na-
¢ela. To so tista nacela, ki smo jih omenili v prvem delu tega
pastirskega pisma.

Nasprotl tem zmotam je treba izvojevati zmago k r§ ¢ a n-
skim nac¢elom o namenu gospodarstva, o namenu in zna-
¢aju lastnine in dela, o socialni praviénosti, ki mora vladati
tudi v vseh gospodarskih razmerjih, o pravi¢nih placah, o svo-
bodi in nje mejah, o socialni oblasti in nje pravicah. Kr3¢anska
resnica in kr§¢anska etika o gospodarstvu naravno zavraca vse
zmote, ki jih poraja z ene plati skrajni gospodarski liberalizem
in z druge materialisti¢éni komunizem. Naj Se prav posebej na-
glasimo, da so krS¢anska nacela Ze nacela naravne pameti, da
jih je krs¢anstvo le potrdilo in Se bolj utrdilo. Zato morejo in
morajo priznati ta naéela ne le vsi kristjani, ki so blage volje,
temve¢ tudi nekristjani, ¢e se le ne dado voditi od strasti,
ampak od pameti.

Naj nekatera nacela Se nekoliko bolj poudarimo!

Namen gospodarstva.

Prvi namen gospodarstva torej ni dobi-
Cek, ampak preskrba éloveske druzbe s po-
trebnimi dobrinami. Seveda morajo tisti, ki te dobrine
proizvajajo, tudi sami ziveti, torej dobivati iz gospodarstva pri-
merne dohodke. Ti dohodki se morajo ravnati po delu, po vlo-
zenem kapitalu, po donosu, po zahtevah obée blaginje. So-
cialna praviénost zahteva, pravi Pij XI., da se place kolikor
mogoce tako uravnajo, da bo ¢im najvec delavcev dobilo delo
in primernih dohodkov za Zivljenje. Le teda] bo gospodarstvo
res socialno in bo resni¢no dosegalo svoje smotre, ¢e bodo vsi
posamié in skupaj dobivali vse tiste dobrine, ki )1h morejo da-
jati narava s svojim bogastvom in svojimi pomoéki, tehnika in
prav urejeno gospodarjenje. Morajo pa ti dohodhi zadovoljiti
ne le najnujnej$ih potreb, temveé, kakor pravi sv. oce za
sv. Tomazem Akvinskim, tudi postene zahteve udobnosti in
sploh dvigniti ljudi na visjo in sreénejSo Zivljensko stopnjo, saj
ni to v nobenem nasprotju s krsc¢ansko krepostjo, temve¢ ji je
celo mocéno v prid (Quadragesimo anno).

Priroda, delo in kapital.

Za gospodarstvo je treba treh reci: prirodne snovi, dela
inkapitala. Clovesko delo samo ni¢esar ne zmore brez pri-
rodne snovi, a snov sama brez dela je neplodna. »V potu
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svojega obraza bos jedel kruh« (1 Moz 3, 19). Res
zemlja tudi brez dela nekaj rodi, a neobdelana kmalu podivja;
stroje (kapital) pa sploh le ¢lovesko delo spravlja v obrat. Zato
pristoji, ¢e so snov, delo in kapital lo¢eni, neki delez tistemu,
ki daje snov, a drugi tistemu, ki daje delo, tretji tistemu, ki daje
kapital. Natanéno doloéiti, koliko gre na racun snovi, koliko
na racun dela in koliko na raéun kapitala, je nemogoce. Toda
doloéili smo Ze po drugih naéelih delez, ki gre delu, to je, pr a-
viéna placéa. Kakor smo zZe rekli, je praviéna tista placa,
ki je »zadostna za vzdrzevanje delavca in njegove druzine«.
Tak3na placa gre delavcu na podlagi mezdne pogodbe. Mezdna
pogodba ni nepraviéna, vendar »mislimo, da je v danasnjih
razmerah bolj pametno, da se, kolikor je to mogo-
¢ e, delovna pogodba nekoliko ublazi s socialno pogodbo, ka-
kor se je Ze na razne nacine zacelo delati v veliko korist de-
lavcev in lastnikov, Tako postajajo delavci in uradniki delezni
lastnine in uprave« (Quadragesimo anno). Te besede nam jasno
spri¢ujejo, kako sv. o¢e odklanja kapitalistiéno miselnost, kako
hoée, da naj se socialni odnosi urede v duhu socialne pravice
in socialne ljubezni.

Stanovska ureditev druzbe (»korporacije«).

Vse to se bo tem lazje doseglo, ¢e bi se gospodarstvo pre-
uredilo po navodilih okroZnic »Rerum novarum« in »Quadra-
gesimo anno«. Posebno priporoc¢a sv. oée Pij XI. stanovsko ure-
ditev druzbe (rkorporacije«). Danasnje gospodarstvo je,
kakor pravimo, individualisti¢no, to je, vsak gospodari sam,
kakor misli, da mu bo veé neslo, za druge mu ni mar. Tudi med
delodajalci in delavci ni nobene skupnosti. Ta individualizem
je zanesel v gospodarstvo straSen nered. Prav zato hoéejo ne-
kateri, da bi vse proizvodne dobrine presle v splosno last, ¢es,
da bo potem vse gospodarstvo enotneje in obéekoristno. Toda,
kakor smo videli, tega (komunizma, kolektivizma, socializma)
ni mogoce sprejeti. Je pa med to skrajnostjo in individualiz-
mom Se drug socialni in gospodarski red, ki res omogo¢uje smo-
trno urejeno gospodarstvo, gospodarstvo po nacrtu, to je usta-
nova korporacij. Liberalizem je zelo gresil s tem, da je raztrgal
vse gospodarske zdruzbe (cehe, gilde itd.), dasi niso bile brez
hib, a bi se bile dale popraviti. Tako je nastal v gospodarstvu
nered. Ta nered je mogoée naravno odpraviti zopet le z orga-
nizacijo. Vsi ¢lani istih poklicev naj se zdruZijo v samoupravne
sccialne organizme — korporacije —, le-te zopet v visje orga-



nizme, nad vsemi pa imej nadzorstvo drzava. Drzava naj se
res ne vtika sama v posle, ki jih manjSe in niZje organizacije
lahko in boljse vrie; paé¢ pa naj drzava ¢uva in brani te organi-
zacije, da bodo mogle svobodno po vidikih socialne blaginje
urejevati svoje delovanje.

Ce se uresniéijo prav urejene stanovske organizacije (kor-
poracije), bodo nasproti drzavni oblasti jamstvo svobode, na-
sproti posameznikom pa jamstvo reda, skupnosti in vzajem-
nosti, in upravic¢eno je upanje, da bo nastala za élovestvo srec-
nejSa doba, doba trajnega in trdnega blagostanja.

Prava pomoc: hotenje in dejanje.

Jasno pa je, in to je drugo, da samo spoznanje ne zado-
stuje. Spoznanje je prvo, a spoznanju mora slediti hotenje
in dejanje. Nov socialni in gospodarski red je treba ne le
zamisliti, temveé ga treba tudi ostvariti in uresniéiti,

Nekatere drzave so Ze napravile prve poskuse s korpo-
racijami. Sv. Oc¢e pa takoj omenja bojazen za polni uspeh, ker
si je drzava pridrZzala preveé oblasti; namesto svobodne de-
javnosti bosta zavladala birokratizem in politika.

Naloga gotovo ni lahka, da se tudi najbolje zamisljene
ideje dobro uvedejo v Zivljenje. Treba bo mnogo modrosti
in prakticnega izkustva. Toda &e gre za reSitev iz sedanjega
neznosnega stanja, ne sme biti ni¢ nemogoce in nié¢ pretezko.

Treba je torej imeti pred oémi res le obéo blaginjo in
blaginjo vseh, ne le koristi kake skupine, tudi ne samo mo¢i
drzave, saj morajo vse skupine in tudi drzava sluziti obéi bla-
ginji, Treba bo premagati predsodke liberalne dobe, a tudi
predsodke komunizma in z mirnim ofesom motriti postavljeni
cilj. Sodelovati bodo morali kajpada gospodarski vescaki in
modri drzavniki, a tudi pametni gospodarji izmed ljudstva,
kakor tudi preizkuSeni industrijski delavci, saj je dalo zlasti
zadruzni$tvo tudi neucdenim kmetskim mozem in delo v stro-
kovnih organizacijah tudi delavcem Ze mnogo dragocenega
izkustva.

Vsi bodo morali nesebi¢no in neumorno delati, saj gre za
ozdravljenje vseh gospodarskih in socialnih razmer, gre
zlasti za resSitev delovnih stanov.

- S tem pa tudi hodemo reéi, da ne smemo &akati, da nam
nov druzabni red sam pride in da nam samim prej sploh ni-
Cesar ni treba storiti. Treba je Ze zdaj pripravljati tla novemu
redu in blaZiti sedanjo socialno bedo, kjer je le mogode in
kakor je mogoce: s kricanskimi karitativnimi ustanovami, z
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dobrodelnostjo, z javnimi podporami, z javnimi deli itd. Se-
veda bo vse to le samo zacasna pomo¢, prave in trajne resitve
pa ne bo brez novega gospodarskega reda, ki bo po naravnem
gospodarskem postopku in po krs¢anski socialni praviénosti
zvezal med seboj vse stanove v eno narodno in gospodarsko

celoto.

Nravna obnova.

Toda je Se tretje, brez ¢esar ne bo trajnega in resnicnega
zbolj$anja razmer, to je nravna obnova. Sv.Oce to po-
sebno naglaga in z njim moramo to posebno naglasati tudi mi,
tembolj, ker je to Se posebej v zvezi z nasim svetim po-
klicem.

Gospodarski in socialni red, naj bo $e tako umno za-
misljen, je vendar nekaj vnanjega in nekaj izsiljenega, ce ni
v dusah tudi tistega misljenja in Cutenja, ki se je vtelesilo v
vnanjih oblikah. Resniéno je, vnanji red mora biti, zakaj nikdar
ne bodo vsi prostovoljno pristali na to, kar je prav, zato je
treba nekih vnanjih ustanov in neke sile zakonov. Vendar je
samo to premalo. Naj bodo vnanje ustanove $e tako umne in
zakoni Se tako modri, dokler vsaj veéina ljudi s srcem z njimi
ne soglasa, dotlej ni upanja, da bi se razmere res na bolje
obrnile.

Poglavitni vzrok stiske naSih dni so, kakor smo dejali,
liberalne zmote, ki so prevzele vse novodobno gospodarsko
in socialno misljenje in hotenje in najgloblja vseh teh zmot,
odpad od Boga. A korenina teh zmot in tega odpada, pravi
po pravici sv. Oce, so &Eloveske strasti, je zlasti pohlep po
¢asnih dobrinah. Ce ne premagamo v sebi in v drugih tega
pohlepa, bodo vse vnanje preuredbe brez duha in mo¢i.

Ta pohlep je dandanes takoreko¢ gospodar sveta. Zato je
pa, kakor pravi z zalostjo sv. O¢e, velik del sveta
padel skoraj popolnoma v poganstvo. A tudi
tam, kjer ta pohlep ni tako moé&an, da bi gnal ljudi do odpada
od Boga, vendar na tihem v dusah deluje in jih dela nezmozne
za pravo socialno delo in za resniéno socialno in gospodarsko
obnovo. Ze sam duh liberalizma je nasproten vsaki tak3ni
obnovi.

A e se odkrito izpovemo, bomo morali priznati, da je v
nas vseh, ki smo otroci te dobe, Se ve¢ ali manj starega libe-
ralnega duha. Kako malo je n. pr. v nas Se skupnosti? Kako
mirno prenaSamo krivice, ki se gode drugim, ne le posamez-
nikom, temvec¢ celim stanovom! Kako malo resniéne, nesebic-
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ne, pozrtvovalne, velike ljubezni je na svetu! Kako skusamo le
sebi zagotoviti boljsi polozaj, za druge pa nas je tako malo
skrb! Kako zelo ¢&utimo svoje pomanjkanje, a pomanjkanje
drugih nas tako malo boli! Tiso¢i in tiso¢i zive brez udobnosti,
kaj pravimo, brez udobnosti, brez potrebnega za Zivljenje, brez
vsakdanjega kruha, brez doma, brez strehe, a drugi tisoéi zive
sredi te. bede zadovoljno, celo veselo. Kako malo zavesti je,
da smo vsi udje ene velike druZine in otroci istega nebeskega
Ocgeta, da, kakor pravi sv. O&e, eno telo v Kristusu, posamezni
pa med seboj udje, da »&e trpi en ud, trpe z njim vsi udje«
(1 Kor 12, 26).

Casih si nekateri delajo tezave, zakaj morajo trpeti radi
grehov liberalizma tudi drugi, zlasti kmetje in delavci, ki so le
Zzrtve liberalizma. Gotovo je tu neka skrivnost. Tudi zlo na
svetu ima neke zakone, da sega naprej in naprej in da zadeva
tudi dobre in nedolZne. Bozja previdnost sama ve, kako bo to
v éasu ali v veénosti na preéuden nadin izravnala, a gotovo
je, da bo izravnala, zakaj veéna je resnica, da »tistim, ki
Boga ljubijo, vse pripomore k dobremuc
(Rim 8, 28). Toda ¢e smo odkriti, moramo priznati, da je le
malo taks$nih, ki bi bili zares nedolzni in prosti grehov libe-
ralizma. Vsi smo gresili, vse je bolj ali manj prevzel duh libe-
ralizma, duh posvetnosti, sebi¢nosti, lagodnosti, duh, ki na-
sprotuje nesebi¢ni in pozrtvovalni ljubezni. Zato pa je na vse
prisla stiska nasih dni. A premnogo je tudi med delovnimi
ljudmi pravih grehot, ki se po njih le-ti malo ali nié¢ ne loéijo
cd bogatinov in mogoénjakov. Ali ni tolikerim edina misel
ziveti in uzivati brez misli na Boga in ve¢nost? Ali se jih ni
toliko cdtujilo Cerkvi, ali jih ni mnogo celo zares odpadlo od
Boga in se vrglo v naro&je brezboznemu socializmu? In ¢&e
premnogi ne morejo ziveti in uzivati kakor bogati, ali vsaj ne
hlepe po takem Zivljenju in uZivanju in so zato polni zavisti,
pelni gneva, polni sovrastva? Ali ni krog in krog pravo raz-
dejanje dus?

Dokler bo pa trajalo to zalostno razdejanje dus, pravi
sv. Oce, je zastonj vsak trud, da bi se druzba preuredila (Qua-
dragesimo anno). Treba je torej obenem z vnanjo soci-
alno in gospodarsko obnovo tudi notranje
obnove du$ in srec.

Predragi v Gospodu!

Ce se ozremo nazaj in premislimo, kaj je potrebno, da bi
se danasnje Zalostne razmere resni¢no in trajno izboljsale, vi-

[
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dimo, da je mnogo tega, kjer mi sami ne moremo po-
magati. Gotovo moramo vsi spoznati zmote, ki so
zagre$ile to Zalostno stanje in vsi, vsak po svoji moéi in v
svojem podroé&ju Siriti pravo spoznanje. Gotovo bomo skusali
tudi vsi v dejanju pomagati, kjer bo mogoce; vsaj v malem;
n. pr. v samoupravah, v obéinah, v zakonodavnih skupsc¢inah,
ée nas bo klicala dolZznost. Vendar bo to delo manj znatno.
A eno je, kar moremo vsi, to je delati za
nravno obnovo. Vsak dela lahko najprej za notranjo
cbnovo sebe samega, da premaga sam v sebi duha liberalizma
in se res obnovi v duhu krs¢anstva, v duhu pravi¢nosti in lju-
bezni. Vsak lahko dela potem tudi za notranjo obnovo drugih,
z molitvijo, zgledom, s prijateljskim poukom, skratka z apo-
stolstvom. Glejte, sv. O¢e tako priporoc¢a Katolisko akcijo, a
kaj je Katoliska akcija drugega kakor sodelovanje vseh pri
apostolstvu? ,

Sv. O¢e posebno naglasa, da bo treba takih apostolov
vzgojiti. Vsi moramo biti apostoli, vsak po svoje in med svo-
jimi, a potrebno je, da se nekateri prav posebej vzgoje za
taksno apostolstvo, in sicer, kakor pravi sv. Oce, delavci za
delavce, kmetje za kmete itd., za vsak stan izbrani udje istega
stanu. Zakaj apostoli, ki poznajo tezave, skrbi, dvome svojih
tovariSev, ki poznajo njih duSe, bodo najlaglje delovali med
njimi za njih notranjo obnovo in jih zopet pridobili za Cerkev,
za Kristusa, za Boga, tako pa obenem tudi za kr3¢ansko mo-
trenje drzave, druzbe in gospodarstva in za pravo gospodar-
sko in socialno preuredbo.

Predragi v Gospodu!

Sv. Oce se zelo boji za ¢lovesko druzbo. Zdi se mu, da
drvi v propast, ¢asno in veéno. Resiti jo more le resniéna no-
tranja in vnanja obnova. Zlasti notranja obnova je v nasih
moceh ali prav za prav v moéeh, ki jih lahko dobivamo iz bozje
modi, iz molitve, iz presvete Evharistije, iz Jezusovega pre-
svetega Srca. Zato poslusajte glas sv. Oceta, poslusajte glas
nas $kofov, ki vam razlagamo Zelje in prosnje sv. Oceta. Treba
je vse poskusiti, pravi sv. O&e, da se odvrne od ¢loveske druzbe
tolikero zla. Na to morajo biti cbrnjeni vsi trudi, vse prizade-
vanje, vse neprestane goreée molitve. Zakaj s pomoéjo
bozje milosti je usoda ¢loveske druzbe v
na$§ih rokah. Zlasti tudi poudarja sv. Oe potrebo edino-
sti. Naj bi bili pod vodstvom in uéiteljstvom sv. Cerkve vsi
edini, naj bi delali vsi sloZzno vsak po svojih darovih, vsak po
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svojih moceh, vsak po svojem polozaju za krscansko obnovo
¢loveske druzbe. Naj nihée ne doganja svojih posebnih misli,
naj se zde Se tako modre, ée so v nasprotju z naukom Cerkve
ali z navodili papezev in skofov. Ze Leon XIII. je glasno svaril,
da socialno delo v nasprotju s $kofi ne more imeti boZjega
blagoslova (Graves communi). Naj nihée ne i§¢e svojega, ampak
tega, kar je Jezusa Kristusa! Naj bi torej v vsem in nad vsem
vladal Kristus, Kristus kraljeval, ki mu bodi »¢ast in slava in
oblast na vekov veke« (Raz 5, 15).

Dano s skofovskih konterenc v Zagrebu, 12. januarja 1937.

Dr. Ante Bauer, nadskof-metropolit zagrebski, predsednik $ko-
fovskih konferenc. — Dr. Ivan Ev. Sarié¢, nadskof-metropolit
vrhbosanski. — Dr. Josip Uj€i¢, nadskof belgrajski in apostol-
ski administrator Banata. — Dr. Alojzij Stepinac, nadskoi-
koadjutor zagrebski. — O. Alojzij Misi¢, skof mostarski. —
0. Jozo Garié, skof banjaluski. — Dr. Dionizije Njaradi, skof
krizevski. — Dr. Anton AkSamovié, skof djakovski in apostol-
ski administrator za Baranjo in severno Slavonijo. — Dr. Je-
relim Mileta, $kof Sibeniski in apostolski administrator nasega
dela bivse nadskofije zadrske. — Dr. Kvirin Klement Bonetacic¢,
Skof splitski, neko¢ solinski in makarski. — Dr. Josip Srebrnic,
Skof krski. — Dr.Ivan Franjo Gnidovec, 3$kof skopljanski. —
Mons. Miho Pusié, skof hvarski. — Dr. Ivan JozZei Tomazic, $kof
lavantinski, — Dr. Gregorij RozZman, $kof ljubljanski. — Dr. Jo-

sip M. Carevi¢, skof dubrovniski. — Dr, Viktor Buri¢, skot
senjski in modruski. — Mons. Laj¢o Budanovi¢, skof, apostolski
administrator Backe. — Don Ivo Stjepcevi¢, generalni provikar

kotorski, delegat nadSkofa barskega in Skofa kotorskega.

Opomba. To skupno pastirsko pismo jugoslovanskih skofov na-
domesca letos postni pastirski list. P. n. gospodje dusni pastirji naj ga sami
dobro prouéijo ter ob zaporednih nedeljah po prejemu pocasi in razloéno
preberejo vernikom s priZnice. Ker je pismo dolgo in tupatam vsebinsko
tezje umljivo, naj gospodje duhovniki po svoji uvidevnosti posamezne izra-
ze, oziroma odstavke ali med é&itanjem ali pri drugi primerni priloZnosti
kratko razlozijo.

Radi vazne vsebine je priporoéljivo, da se vzame pastirsko pismo
za podlago studija sodobnega socialnega vprasanja na drustvenih sestan-
kih. Gospodje, ki Zelijo v to svrho imeti veé izvodov, jih morejo narogiti
pri Skofijskem ordinariatu v ponatisu proti poravnavi lastnih stroskov:

Zupnijam, kjer je potreben nemski prevod, se bo ta doposlal, ¢im bo
na razpolago, ako se zanj oglasijo. Kjer se vrsi sluzba boZja v $e drugem
jeziku, tam naj si &&. gospodje po zgornjem listu blagovolijo prirediti pre-
vod ali vsebinsko enako pridigo.
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Postna postava za leto 1937.

V zmislu obénih postnih zapovedi (Can. 1250—1254) in s papeskim
pooblastilom, danim z odlokom svete konciljske kongregacije dne 29. no-
vembra 1935, se doloéi za leto 1937 naslednja postna postava:

I. Dnevi, ob katerih je zapovedano, v jedi si pritrgati in obenem
zdrzati se mesa in mesne juhe, torej popolni ali strogi postni dnevi so:

1. Pepelni¢na sreda;

2. petki stiridesetdanskega posta in velika sobota dopoldne (od pol-
dneva naprej neha vsak post);

3. petki kvatrnih tednov;

4, dnevi pred Binkostmi, pred praznikoma Marijinega vnebovzetja
in Vseh svetnikov ter pred Bozicem. Na dan pred BoZiéem preneha
vsak post pri vecer;ji.

II. Dnevi, ob katerih je sicer dovoljeno meso uZivati, toda le enkrat
na dan se nasititi, zjutraj in na ve&er pa le kaj malega zauziti, so na-
slednji:

1. Vsi drugi dnevi stiridesetdanskega posta razen nedelj;

2. srede in sobote stirih kvatrnih tednov.

Vse te dni, ob katerih je le zapovedano si pri jedi pritrgati, je ver-
nikom dovoljeno uZivati mesne jedi tudi pri vecerji. Tudi se more obed
zamenjati z veernim okrepéilom, dovoljeno je torej, da opoldne le kaj
malega zauZijemo, pa se zveder nasitimo ali imamo glavno kosilo. Ni
prepovedano uZivati pri isti pojedini ribe in meso.

III. Dnevi, ob katerih je prepovedano le uZivanje mesa in mesne
juhe, so vsi ostali petki celega leta. Za letosnji Silvestrov veger, ki pride
na petek, se podeli za vso skofijo izpregled od posta.

Ob vseh postnih dneh je dovoljeno uZivanje mleénih in jajénih jedi
ter raba mesne zabele ali Zivalske maséobe.

Ob omenjenih postnih dneh so se dolini zdrzati mesnih jedi vsi, ki
so izpolnili 7. leto; pritrgati si pri jedi pa so dolZni vsi verniki od izpol-
njenega 21. do zadetega 60. leta.

IV. Ob nedeljah in zapovedanih praznikih preneha vsak post, bodisi
da bi bilo treba zdrZati se mesnih jedi ali si pritrgati ali oboje, To velja
tudi za odpravljene praznike, ako se Se slovesno obhajajo z redno sluzbo
boZjo. Post ob dneh pred prazniki se ne preloZi na prej$nji dan, ampak
izostane, ako pride ta dan na nedeljo ali praznik.

V. Olajsave postne zapovedi: ;

1. V kraju, kjer se ob postnih dneh vr§i sejem in se shaja mnogo
ljudstva, ni nobenega posta. To velja le za kraj, kjer je sejem, torej ne
za druge kraje, ki Se morda spadajo k isti Zupniji.

2. Vse postne dni v letu razen dneva pred BozZiéem in velikega petka
smejo mesne jedi uZivati in niso dolzni si pritrgati pri jedi: vojaki, oroz-
niki, policijski in finanéni strazniki z druZino.

3. Vse dni razen dneva pred BoZi¢em in velikega petka smejo mesne
jedi uzivati: delavci v rudokopih in tovarnah in njih druZine; sprevodniki
na Zeleznicah in parnikih; potniki, ki morajo obedovati v Zelezniskih ali
parniskih gostilnah; osebe, ki so zaradi zdravljenja v zdravilis€ih, s svojo
druzino; vsi, ki so primorani jesti v gostilnah ali si dobaviti hrano iz
gostiln; oni, ki so od drugih odvisni in si ne morejo oskrbeti postnih jedi,
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ali ki zivijo skupno z druZino, ki jim ne nudi postnih jedi; slednji¢ kaz-
njenci v javnih jeéah kakor tudi njih uradniki in strazniki z druZino.

VI. Pripomni se $e tole: :

a) Vsem, ki uZivajo mesne jedi ob sobotah stiridesetdanskega posta,
ob sredah in sobotah kvatrnih tednov in kadarkoli pride zapovedan praz-
nik v postnem ¢&asu ali kateri odpravljenih praznikov, ki pa se Se slo-
vesno obhaja, na postni dan, kakor tudi vsem, ki se posluzujejo olajsav,
navedenih v tocki V., se priporoé¢a, naj tisti dan pobozno in v duhu po-
kore molijo- Oéenas in Zdrava Marija v &ast bridkemu trpljenju Gospoda
naSega Jezusa Kristusa. Ker je postna postava zelo olajsana, naj se pre-
ostali posti tem bolj vestn o drzijo. : )

Posebej se $e v Gospodu opominjajo vsi verniki, da si naj prizadev-
ljejo po svojih moéeh, to od svetega Oc&eta dovoljeno olajsavo postne
zapovedi nadomesé¢ati z drugimi poboznimi deli, zlasti s tem, da obilneje
opravljajo dobra dela kricanskega usmiljenja ter podpirajo uboZce in
siromake. £

b) Zupniki imajo po kdnonu 1245 § 1. oblast, da v posebnih slu¢ajih
iz praviénega vzroka posameznim Zupljanom in posameznim druZinam
tudi takrat, ée se nahajajo izven Zupnije, in v svoji Zupniji tudi tujcem
izpregledajo postno zapoved, bodi pritrgati si pri jedi, bodi zdrzati se
mesnih jedi, kakor tudi oboje. Spovedniki morejo presojati, ¢e je kdo
od posta izvzet iz posebnih od Cerkve priznanih razlogov; tako niso
dolzni pritrgati si pri jedi bolniki in tisti, ki morajo opravljati prav tez-
ka dela.

Konéno se odloéi vsled pooblasenja izdanega od svete konciljske
kongregacije dne 29. novembra 1935, da se &as za opravljanje svete spo-
vedi in za sprejem svetega velikonoénega obhajila zaéne s 1. postno ne-
deljo in se konéa s 1. nedeljo po Binkostih ali s praznikom presvete
Trojice. Verniki se opominjajo na starodavno cerkveno dolo&bo in hvale-
vredno navado, da sveto velikonoéno obhajilo, ako mogode, prejmejo v
domaéi Zupnijski cerkvi. Vrhu tega se $e pripomni, da so od 1. adventne
nedelje do BoZi¢a in od pepelniéne srede do Velike noéi prepovedane
Sumne Zenitne svecanosti in veselice.

V Mariboru, dne 18.januarja 1937.

+ Ivan Jozef,
skof in apostolski administrator.

Opomba. Postna postava naj se vernikom prebere s priZnice v
nedeljo Quinquagesima. Med letom naj se Se vsak post posebej oznani
prej$njo nedeljo. — Postna postava v nemskem jeziku (Fastenordnung)
se nahaja v Stofijskem Oglasniku 1928, I, 3, str. 14. Izpremeniti je treba
le v prvem in zadnjem odstavku datum odloka svete konciljske kon-
gregacije.

15,
Papesko pismo jugoslovanskim katoli¢anom.

Na poroéilo prevzvisenega gospoda apostolskega nuncija v Beograduy,
da se v Jugoslaviji mnogo moli za zdravje svetega Odeta, je dosel iz
Vatikana naslednji odgovor:



Papesko drzavno tajnistve
Stev. 159.651 Iz Vatikana, 3.januarja 1937.

Ekscelenca, prevzviseni gospod!

Sv. Oceta so zZivo ganili ponovni izrazi sinovske ljubezni, spremljani
od gore¢ih molitev, ki ste mu jih podali v imenu prevzvisenih skofov in
vernikov ondotnega maroda. Zeli se zanje prav posebno zahvaliti, Zato
najvisji poglavar Cerkve iz vsega srca blagoslavl;a NiSRCE .z
izrednim apostolsklm blagoslovom, ki naj milostno
prikliée iz nebes obilnih darov, da bo vsem novo
leto rodovitno dobrih del za zmagoslavno rast kra-
ljestva boZjega v dusah.

Bodite, Ekscelenca, prevzviseni gospod, tako ljubeznivi, da sporogdite
to njim, katerih Sustva ste Zeleli in bili pooblaséeni tolmaciti sv. O&etu.

Z odkritosrénim in globokim spostovanjem sem, Ekscelenca, pre-
vzviseni gospod,

Vas vdani sluzabnik

E. kard. Pacelli.

Gg. dusni pastirji naj vernikom oznanijo to pismo svetega Oceta in
Njegov posebni blagoslov ter jim ponovno priporoéijo pobozno molitev
za papezevo zdravje.

16.

Objave.

Maticni podatki. I3¢ejo se: I. Rojstni podatki Fabiani (Fabjan, Fabjan)
Marije, rojene v dobi 1800—1825. — II. Poroéni podatki Jakhel (Jakel)
Lovrenca, roj. leta 1807. v Sredis¢u, porodenega z Marijo roj. Fabiani
(Fabian, Fabjan) v dobi 1830—1840. Zadevni stroski se bodo poravnali.

17.

Osebna naznanila.

Prestavljeni so bili gg. kaplani: Franc Murko ml od Sv. Trojice v Halozah v
Majsperg; Jozef Petrovié iz MajSperga k Sv. Trojici v Halozah in Janez Rojht
iz Mute k Sv. Andrazu v Slovenskih goricah z delokrogom pri Sv. Marku niZe Ptuja
(11. jan., 1937).

Ordinacija. Subdiakonat so dne 17. januarja 1937 v cerkvi sv. Alojzija v
Mariboru prejeli slede&i gg. bogoslovci: iz V., letnika: Viljem Jeu$nikar, Jakob Junez,
Franc Krajnc, Martin Kristan, Matija' Nemec, Janez Rajner, Janez Suki& Viljem Vi-
deénik, Adolf Volasko, Jozef Vo3njak; iz IV, letnika: Vincenc Frange? Janez Kotnik,
Alojz Kovaé&i&, Matija Rous in Martin Stefanciosa.

Lavantinski knezoSkofijski ordinariat
v Mariboru, dne 25. januarja 1937.

”Izda]e lavantmskx knezoskofuskl ordinariat. — Ure]u]e dr. Josip ert
Tiska Tiskarna sv. Cirila v Mariboru.



