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IZVLECEK

Razprava obravnava dezelnoknezji ukaz, ki ga za potrebe zgodovinopisne naracije arbi-
trarno imenujemo Generalni mandat cesarja Ferdinanda II. o verskih razmerah na Kranjskem
in ga je cesar izdal na Dunaju 20. junija 1631. Predstavljen je zgodovinski kontekst nastanka
dokumenta, njegov diplomaticni prepis s tabelami osebnih in zemljepisnih imen ter okrajsav,
povzetek vsebine in njen komentar s kratko Studijo posledic. Generalni mandat omogoca dober
vpogled v izvajanje procesov protireformacije in katoliske prenove zlasti med predstavniki
plemstva, ceprav se njegovi odloki nanasajo tudi na druge druzbene sloje. Za slovensko zgodo-
vinopisje je dokument zanimiv Se zlasti, ker se nanasa izkljucno na vojvodino Kranjsko.

Kljucne besede: protireformacija, katoliska prenova, konfesionalizacija, Kranjska, Fer-
dinand IL, plemstvo

IL MANDATO GENERALE DELL'IMPERATORE FERDINANDO II DEL 1631
RELATIVO ALLA SITUAZIONE RELIGIOSA IN CARNIOLA:
IL (DIS)ADATTAMENTO DELLE ELITE CARNIOLANE ALLA
CONTRORIFORMA E ALLA RIFORMA CATTOLICA

SINTESI

1l saggio esamina un decreto del principe territoriale che ai fini della narrazione storio-
grafica viene arbitrariamente chiamato Mandato generale dell imperatore Ferdinando II di
Asburgo relativo alla situazione religiosa in Carniola e che fi emesso dall imperatore a Vienna
il 20 giugno 1631. L’autore presenta il contesto storico della stesura del documento, la sua
trascrizione diplomatica incluso le tavole con nomi personali e geografici e abbreviazioni,
la sintesi del contenuto e il rispettivo commentario con un breve studio delle conseguenze.
1l mandato generale fornisce un’idea precisa dell attuazione dei processi di controriforma e
della riforma cattolica, soprattutto tra i rappresentanti della nobilta, sebbene le sue disposi-
zioni concernessero anche altre classi sociali. 1l documento é di interesse particolare per la
storiografia slovena perché si riferisce esclusivamente al Ducato di Carniola.

Parole chiave: controriforma, riforma cattolica, confessionalizzazione, Carniola,
Ferdinando II, nobilta
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uvobD!?

Generalni mandat cesarja Ferdinanda II. o verskih razmerah na Kranjskem,
izstavljen 20. junija 1631 na Dunaju, je za slovensko zgodovinopisje zanimiv Se
zlasti, ker se vladar z njim obraca izklju¢no na vojvodino Kranjsko. S tem se po-
membno razlikuje od Stevilnih drugih podobnih dezelnoknezjih patentov oziroma
generalnih mandatov s podrocja (proti)reformacije, ki so bili namenjeni vsem
notranjeavstrijskim deZelam ali vsaj Stajerski, Koroski in Kranjski skupaj. Obrav-
navani dokument je potemtakem odraz specificnih razmer na Kranjskem ter pri¢a
o0 tem, kako se je t. i. Patent o spreobrnjenju ali izselitvi protestantskega plemstva
notranjeavstrijskih dezel iz leta 16282 v tej dezeli (ne)izvajal na terenu.

Uvodoma je treba omeniti tudi vprasanje terminologije. Razli¢ne historiografije
za oznacevanje procesov, ki so skozi konflikt med razli¢nimi smermi protestantizma
na eni strani in Katolisko cerkvijo na drugi v 16. in 17. stoletju zaznamovali zivlje-
nje preteznega dela zahodnega kr$¢anskega sveta, uporablja termine: reformacija,®
protireformacija, katoliSka prenova,* konfesionalizacija (Konfessionalisierung)® in
konfesionalno oblikovanje (Konfessionsbildung).® Ceprav noben od nastetih ozna-
¢evalcev slovenskemu zgodovinopisju ni neznan, se bosta v tej razpravi uporabljala
zlasti dva, in sicer »(proti)reformacija« in »katoliska prenova«.

Prvo besedno zvezo — (proti)reformacija — uporabljamo za oznacevanje politic-
nega procesa, s katerim je dezelni knez v skladu z doloc¢ili Augsburskega verskega
miru iz leta 1555 dolo¢il veroizpoved svojih podloznikov,” in je poskus priblizka
izrazoslovju, ki ga je za oznalevanje lastne versko-politicne agende uporabljal

1 Razprava je nastala v okviru raziskovalnega programa PODOBA — BESEDA — ZNANJE. Zivijenje idej v
prostoru med vzhodnimi Alpami in severnim Jadranom 1400—1800 (P6-0437) in temeljnega raziskoval-
nega projekta Ambicije, karierizem, pohlep, prevare: socialno-materialne strategije, prakse in komuni-
kacija druzbenih elit na Slovenskem v zgodnjem novem veku (J6-2575), ki ju sofinancira Javna agencija
za raziskovalno dejavnost Republike Slovenije (ARRS) iz drzavnega proracuna.

2 Izvimik patenta: ARS, AS 1097, 110 (1628, avgust 1., Dunaj). Transkripcija, prevod in $tudija: Kocevar, 2020.

3 Opredelitev pojma reformacija prim. Burkhardt, 2009, 21-32. Koncizen historiat rabe termina reforma-
cija skozi srednje- in zgodnjenovovesko zgodovino prim. Campi, 2015, 42-52. Zgos¢en pregled zgodo-
vine slovenske (protestantske) reformacije prim. Rajsp, 2010, 120-136.

4 Definiciji strokovnih izrazov protireformacija in katoliska prenova s kratkima historiatoma prim. Benedik,
1991, 113-114; Klueting, 2007, 137-138.

5 S pojmom konfesionalizacija (Konfessionalisierung) zlasti nemsko zgodovinopisje oznacuje para-
lelno izgradnjo in institucionalizacijo vseh (kr§¢anskih) konfesij, protestantskih na eni strani ter ka-
toliske na drugi, ki so korenito spremenile evropsko druzbo v 16. stoletju. Konfesionalne cerkvene
institucije naj bi v sklopu procesa evropske modernizacije v druzbenem pogledu sodelovale zlasti
pri izvajanju dveh nalog: druzbenega discipliniranja in gradnji (pred)moderne drzave. Katoliska
podrocja so procesi konfesionalizacije zajeli zlasti od tridentinskega koncila. Prim. Klueting, 2007,
137; Burkhardt, 2009, 32-43; Campi, 2015, 55. Prim. tudi kriti¢ni pretres historio-grafske paradig-
me konfesionalizacije v zborniku Weiss & Brockmann, 2013 (non vidi).

6 Sintagma konfesionalno oblikovanje (Konfessionsbildung) oznacuje dejansko oblikovanje konfesionalnih
Cerkva v teoloSkem in organizacijskem smislu. V primeru KatoliSke veroizpovedi je tozadevno najpomembnejsi
dokument Professio fidei Tridentinae iz leta 1564. Prim. Klueting, 2007, 137; Burkhardt, 2009, 32-43.

7  Burkhardt, 2009, 43-53; Stollberg-Rilinger, 2006, 60-63; Klueting, 2007, 196-209.
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Ferdinand II. V obravnavanem generalnem mandatu se namre¢ dezelni knez, ko
govori o procesu odpravljanja evangelicanske in uveljavljanja katoliske veroizpo-
vedi, posluzi variacij na besedno zvezo »zdravilna reformacija«, in sicer: hailfambe
Reformation, hailfambes Reformationswefen, Reformationwerck in Reformation-
swesen.® Da bi zadostili zvestobi viru in se so¢asno izognili terminoloski zmedi
zaradi ustaljene rabe termina »protireformacija«,® je bila sprejeta odloditev za rabo
njegove razlicice »(proti)reformacija«.

Vzporedno z zunanjo odpravo evangeli¢anske veroizpovedi je v notranjeavstrij-
skih dezelah potekal tudi reformni proces znotraj same KatoliSke cerkve, ki ga
slovensko zgodovinopisje obi¢ajno oznacuje z zgoraj omenjeno sintagmo »katoli-
Ska prenova« (Benedik, 1991, 113-114). Ta je koreninila v reformnih prizadevanjih
poznega srednjega veka in je na Apeninskem in Iberskem polotoku ob pojavu
protestantizma ze kazala prve uspehe, zalet pa dobila zlasti po prenovitvenem
tridentinskem koncilu (1545-1563). S katoliskim odgovorom na izziv reformacije
se je zacel spopad med razli¢nimi razlagami iste vere — kr$canstva (Burkhardt,
medkonfesionalno sobivanje vsaj tako pogosto kot konflikt (Oman, 2020, 320-321;
Rajsp, 2010, 130, 134), je bila politika v tem €asu tako tesno prepletena z veroiz-
povedjo, kot je zdaj z ekonomijo.

Ferdinand II. je (proti)reformacijo v notranjeavstrijskih dednih dezelah izvedel v dveh
glavnih »valovih«. Uvod v prvega so pomenile dedne poklonitve pozimi 1596/97, pri
katerih je komaj osemnajstletni nadvojvoda spretno preprecil, da bi bile koncesije, ki so
si jih protestanti iz vrst notranjeavstrijskih stanov leta 1578 pridobili z brusko pacifikacijo,
sprejete v dezelne rocine (Kocevar, 2015, 201-232; Kocevar, 2016, 314-374). Padcu
pravnega temelja deZelnostanovskih Evangelicanskih cerkva na Stajerskem, Koroskem

8 Ferdinand II. je v svojem izvajanju uporabljal izrazoslovje, znacilno za prenovitveno, potridentin-
sko katolistvo. Tridentinski koncil (1545-1563) je namre¢ po eni strani ponovno dolo¢il katoliske
dogme napram protestantskim, po drugi pa izdal vrsto reformnih dekretov (decreta de reformatio-
ne) (Benedik, 1991, 114-115; Dolinar, 2008, 139-140). Emidio Campi tozadevno ugotavlja: »Ni
nakljuéje, da na tem »protireformacijskem« koncilu tolikokrat srecamo besedo »reformacija«, ki
je po drugi strani skoraj popolnoma odsotna v konfesionalnih dokumentih protestantskih cerkva
16. stoletja. Z malo ironije bi lahko rekli, da so v 16. stoletju vsi govorili o reformaciji — razen
magistralnih protestantskih reformatorjev. Ali ni osupljivo, da je bila nazadnje ta beseda kot oznaka
pripisana prav njim in njihovi usmeritvi? Ali ni vredno pozornosti, da je prav to, kar so oni zaceli,
postalo znano kot Reformacija? Zgodovina pozna v¢asih ¢udne obrate in zgodovinarji ji sledijo.«
Termin reformacija se je nato Sele v poznem 17. stoletju zacel uporabljati za oznacevanje dobe v
evropski zgodovini, ki jo je zacel Martin Luther (Campi, 2015, 49-50, 51-52). Torej je izraz refor-
macija pomen, ki ga ima zdaj, dobil slabo stoletje po tem, ko je nadvojvoda Ferdinand leta 1598 v
notranjeavstrijskih dezelah zacel izvajati svojo »zdravilno reformacijo«.

9 V Slovarju slovenskega knjiznega jezika je termin »protireformacija« opredeljen kot »delovanje Ka-
toliske cerkve v 16. in 17. stoletju proti reformaciji, protestantizmu« (SSKJ, 2014). Na Slovenskem
uveljavljeno opredelitev pojma protireformacije bi bilo treba dopolniti z ugotovitvami zgodovino-
pisja, da je (proti)reformacijo dejansko vodila dezelnoknezja politika rekatolizacije. Svetna oblast
se je pri tem sicer opirala tudi na Katolisko cerkev, ki je v procesu protireformacije sodelovala, ga
pa ni vodila. Prim. Klueting, 2007, 138.
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in Kranjskem®® naj bi po poznejsih navedbah Ferdinandovega spovednika Wilhelma La-
mormainija'* sledila vladarjeva zaobljuba, da bo pod patronatom Device Marije pregnal
protestante iz Notranje Avstrije in prenovil katolistvo (Bireley, 2014, 28-29, 31). Dezelni
knez naj bi zaobljubo podal v Loretu, v sklopu svojega potovanja po Italiji spomladi 1598.

Cetudi je Ferdinandova zaobljuba nemara poznejsi dodatek njegovega prvega bio-
grafa (Bireley, 2014, 28-29, 31), vendarle ponazarja kljucni aksiom njegove notranje
politike v naslednjih letih. Na njegovo pobudo je lavantinski Skof Jurij Stobej Palmburg
(Georg Stobéus, skofoval 1584-1618) namre¢ ze 20. avgusta 1598 pripravil svoj zna-
meniti Argumentum za ohranitev katoliSke veroizpovedi.!? Stobejeva spomenica je sicer
zadnji v vrsti programov izvedbe (proti)reformacije v notranjeavstrijskih dezelah, ki so
v Minchnu, Gradcu in Rimu nastajali vse od leta 1579, vendar je pomembno vplivala
na njegovo (proti)reformacijsko politiko (Benedik, 1991, 121, 127-128; Dolinar, 2008,
142—-143; Kocevar, 2016, 92-97).

Lavantinski Skof je v svojem legalistino-pragmatiénem programu izvedbe (proti)
reformacije Ferdinandu svetoval, naj proti protestantizmu v svojih dezelah nastopi s
takojsnjo politicno akcijo, ki naj temelji na dezelnoknezji pravici dolo€anja veroizpovedi
podloznikov. Nadvojvoda naj se (proti)reformacije loti postopno po stanovih ne glede na
tezavno »dolgo vojno« z Osmani (1593-1606), poskrbi pa naj za red in mir, nepristransko
sodstvo ter cenovno ugodnost zivil.®® Stobejev program se je jeseni 1598 zacel udejanjati
s prvim valom Ferdinandove (proti)reformacije, ki ga je napovedal izgon predikantov
in odprava protestantskega Solstva, nato pa so notranjeavstrijske dedne dezele precesale
(proti)reformacijske komisije (Gruden, 1992, 833—-837; Benedik, 1991, 131-132; Grdina,
1998, 234-239; Dolinar, 2011a, 332, 337; Dolinar, 2011b, 348-350).

Prvo komisijo na Kranjskem in v Ljubljanski $kofiji je vodil knezoSkof Tomaz Hren.
Ta je med letoma 1600 in 1602 z oborozenim spremstvom precesal obmocje pod svojo
jurisdikcijo, izganjal predikante in na njihova mesta nastavljal katoliSke duhovnike,

10 Dezelnoknezjo (proti)reformacijo na Goriskem je izvedel Ze Ferdinandov oce nadvojvoda Karel
IL. leta 1579 (Benedik, 1991, 122; Cavazza, 1994, 143—153). Istega leta se je Karel II. v Miinchnu
sesel z bavarskim vojvodo Viljemom V. in tirolskim dezelnim knezom nadvojvodo Ferdinandom.
Trojica katoliskih vladarjev je izdelala program politi¢ne rekatolizacije notranjeavstrijskih dezel.
(Proti)reformacija je zaradi politicne in vojaske moci protestantov sicer napredovala le postopoma,
in sicer je dezelni knez leta 1581 stanovom predstavil svojo razlago bruske pacifikacije, cemur je
sledila odprava protestantizma z dezelnoknezjih in cerkvenih gospostev. Med letoma 1585 in 1588
je bila (proti)reformacija izvedena na freisinskem Loskem gospostvu, med letoma 1586 in 1589 pa
na briksenskem Blejskem gospostvu. (Proti)refromacija je bila izpeljana tudi v Zzupniji Skocjan pri
Turjaku, kjer se je proces zacel leta 1589, zakljucil pa ga je poseg (proti)refromacijske komisije leta
1598 (Rajsp, 1994). Katolisko prenovo pa je spodbujal novi ljubljanski skof Janez Tavc¢ar (S§kofoval
1580-1597). Prim. Blaznik 1962, 71-104; Benedik, 1991, 121-130; Benedik, 1995, 392-393; Doli-
nar, 2011a, 330-331.

11 Poznejsi cesarjev spovednik Wilhelm Lamormaini je leta 1638 prispeval prvo biografijo leto poprej premi-
nulega cesarja z naslovom Ferdinandi I1I, Romanorum Imperatoris Virtutes.

12 Objava Stobejeve spomenice prim. Stobaeus, 1749, 16-20; regest spomenice prim. Loserth, 1906, 1. Teil, 297.

13 O Stobejevi spomenici prim. Dimitz, 1875, III. Theil, 279; Gruden, 1992, 818; Kovaci¢, 1928, 267-269;
Franzl, 1978, 61-62; Portner, 2003, 119; Dolinar, 2008, 143; Dolinar, 2011a, 332; Bireley, 2014, 32-33;
Kocevar, 2016, 92-97.
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podiral protestantske cerkve in molilnice ter Katoliski cerkvi vracal sakralne objekte,
ki so si jih bili prisvojili protestanti, sezigal protestantske knjige in rusil protestantska
pokopalis¢a (Benedik, 1991, 131-140).1* Protestantsko plemstvo je do takSne politike
sprva sicer ubralo izrazito opozicijsko drzo in se zapletlo v ve¢ konfliktov s Skofom,
vendar je po letu 1609 ob napredovanju katoliSke prenove opazna tudi postopna pasi-
vizacija protestantskih dezelanov, med katerimi se sredi dvajsetih let 17. stoletja pojavi
postopno spreobracanje v katolistvo (Kocevar, 2016, 46-85).

Notranjeavstrijski dezelni knez je medtem v svojih rokah zdruzil vse posesti av-
strijske veje Habsburzanov z izjemo Tirolske in Prednjih avstrijskih dezel ter postal
¢eski (1617) in ogrski kralj (1618) kot tudi cesar Svetega rimskega cesarstva (1619)
(Hartmann & Schnith et al., 2006, 542—545). Siritvi gospostva nad (dednimi) dezelami
je sledila tudi Ferdinandova (proti)reformacijska politika, ki je dodaten polet dobila po
katoliSkih zmagah v prvih dveh etapah tridesetletne vojne.'® V primeru notranjeavstrij-
skih dezel bi tozadevno lahko govorili o drugem valu Ferdinandove (proti)reformacije,
ki jo je 27. marca 1627 napovedala ustanovitev nove (proti)reformacijske komisije za
celotno Notranjo Avstrijo v Gradcu (Portner, 2003, 138-139; prim. Prelesnik, 1901,
114-115, 332).

Na Stajerskem, Korogkem in Kranjskem je drugi (proti)reformacijski val vrh dose-
gel 1. avgusta 1628, skoraj natancno trideset let po nastanku Stobejeve spomenice, ko
je Ferdinand Il. na Dunaju izstavil patent o spreobrnjenju ali izselitvi protestantskega
plemstva treh dezel (Kocevar, 2020). V skladu z nacrtom postopne izvedbe (proti)
reformacije nekdanjega lavantinskega Skofa (Kovacic, 1928, 267-269) je Ferdinand II.
s tem ukazom pred izbiro spreobrnjenja ali izselitve naposled postavil tudi predstavnike
politi¢ne elite notranjeavstrijskih dezel — plemiske dezelane. Klju¢na tocka patenta je
bila zahteva, naj se preostali protestantski dezelani v enem letu spreobrnejo v katolistvo
ali pa prodajo svoje posesti in se izselijo.

Po dostopnih podatkih naj bi vsled izstavitve patenta tri notranjeavstrijske dezele
zapustilo 754 plemiskih oseb,'” od teh sta bili najmanj 102 oziroma 7,4 odstotka

14 O delu (proti)reformacijske komisije v praksi prim. Radi¢, 1859.

15 Kratek pregled Ferdinandove (proti)reformacijske politike v habsburskih dednih dezelah znotraj Cesarstva
s pregledom strokovne literature prim. Kocevar, 2020, 383-385.

16 Ferdinand Il. je preostalim protestantom med Stajerskimi, koroSkimi in kranjskimi stanovi za spre-
obrnitev v katolistvo ali izselitev postavil rok do 2. avgusta 1629. Tisti, ki so se odlo¢ili za izselitev,
so morali svoje posesti, razen fidejkomisnih, v omenjenem roku prodati, pri ¢emer je Ferdinand II.
notranjeavstrijske dezelane kot priznanje njihove zveste drze za ¢asa uporov drugih dezel oprostil pla-
¢ila desetega pfeniga, ki ga je v takem primeru sicer predvideval Augsburski verski mir. Izseljencem,
ki jim v danem roku ne bi uspelo prodati svojih posesti, je cesar postavil Se dodatni polletni rok, torej
do zacetka februarja 1630, v katerem so posesti lahko prodali njihovi katoliski sorodniki ali zaupniki.
Od tedaj pa so prodajo posesti izseljencev prevzela dezelnoknezja oblastva. Izseljencem ni bilo dovol-
jeno, da bi s seboj iz dezele odpeljali svoje varovance, odpovedati so se morali skrbnistvu in drugim
polozajem ter oddati ustanovna pisma in cerkvene listine skupaj s cerkvenimi dohodki. Prim. Kocevar,
2020, 385-387, 412-420.

17 Stevilo plemiskih izseljencev ali neksulantov«, kot jih pogosto imenuje zgodovinopisje, v strokovni litera-
turi nekoliko variira, in sicer: 754 (Schnabel, 1992, 59), 760 (Pértner, 2003, 141), Winkelbauer navaja, da
je Stajersko zapustilo priblizno 750 plemicev, Korosko pa veé kot 160 (Winkelbauer, 2003, Teil 2, 51).
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iz Kranjske. Sode¢ po tako imenovanem Hainhoffer-Dimitzevem seznamu se je
iz Kranjske izselilo 32 polnoletnih moskih, 30 polnoletnih Zenskih in ve¢ kot 38
mladoletnih oseb iz 18 plemiskih druzin.!® Patentu navkljub so le redki protestantski
plemiski rodovi iz notranjeavstrijskih dezel povsem izginili, saj so se Stevilne plemi-
ske druzine tedaj razcepile na katoliske veje, ki so ostale, in protestantske, ki so se
izselile (Schnabl, 1992, 59-60; Winkelbauer, 2003, Teil 2, 51). Po doslej opravljenih
preliminarnih ocenah bi delez protestantskih izseljencev na Kranjskem lahko pomenil
slabo Cetrtino ali dobro petino plemiskih dezelanov torej vseh ¢lanov dezelnega zbora
(Kocevar, 2016, 280-281, 281-284).

Poleg tega se je veliko protestantskih plemicev, kot receno, odlocilo tudi za
spreobrnjenje. V Letopisu ljubljanskega kolegija Druzbe Jezusove je val konverzij
s svojim prestopom v katolisStvo sicer ze leta 1625 napovedal dezelni marsal in
dedni komornik Ditrih Auersperg (Societas Jesu. Collegium Labacense, 2003, 102),
najvec spreobrnjen pa so ljubljanski jezuiti zabelezili prav leta 1628, ko je katolisko
veroizpoved pri njih sprejelo 63 oseb, med katerimi je po vsej verjetnosti prevla-
dovalo plemstvo (Kocevar, 2016, 202-208). Poldrugo leto po izstavitvi patenta o
spreobrnjenju ali izselitvi, 30. januarja 1630, je zgoraj omenjeni dezelni marsal
Auersperg zasedanje kranjskega dezelnega zbora odprl s pomenljivimi besedami,
da je namre¢ »vera pri$la v stari stan«.®

Vendar so bile dejanske razmere na podroc¢ju bogocastja v dezeli precej drugac-
ne, kot dajejo sluti Auerspergove besede in Ferdinandov patent. Sodec¢ po cesarjevih
ostrih o€itkih zaradi dejanskega stanja v generalnem mandatu, ki ga je ta objavil
slaba tri leta za svojim patentom o spreobrnitvi ali izselitvi, in sicer 20. junija 1631,
se je na Kranjskem pojavil kriptoprotestantizem (Brunner, 1994, 249-266), med
spreobrnjenci je bilo veliko »mla¢nih katolicanov«, nekateri izseljenci so se skrivaj
vrnili v dezelo, niti razmere med katolisko duhovs¢ino po Ferdinandovem mnenju
pogosto niso zasluzile pozitivne ocene. Generalni mandat, ki je predstavljen v
nadaljevanju razprave, torej kaze, da je bil za uspeh katoliSke konfesionalizacije
na Kranjskem vsaj toliko kot dezelnoknezja (proti)reformacija potreben tudi proces
katoliSke prenove.

GENERALNI MANDAT CESARJA FERDINANDA 1. O VERSKIH
RAZMERAH NA KRANJSKEM (1631, JUNIJ 20., DUNAJ)

Original: ARS, AS 2, DezZelni stanovi za Kranjsko, 1. reg, §k. 97 (fasc. 54/13), snopi¢
1, Ecclesiastica: Lutertum Gegenreformation 1595-1631, Generale und Patente.

18 Najobseznejsi seznam plemiskih izseljencev iz habsburskih dezel je leta 1629 sestavil Philipp Hainhofer.
Njegov popis je leta 1862 objavil Adalbert Heinrich Horand (Horand, 1862, 316-319, 353-357, 393-396,
433-436). Izvlecek seznama s kranjskimi izseljenci pa je nato leta 1875 objavil August Dimitz (Dimitz,
1875, 111. Theil, 374-381). Popis sta nato objavila tudi Matevz Kosir (Kosir, 1999, 30) in avtor te razprave
(Kocevar, 2015, 210-219; Kodevar, 2016, 208-223).

19 Prosti prevod izvirnika: »... die religion in den alten standt gekommen ...« (ARS, AS 2, 1. reg., 889, 506r).
O tem prim. Prelesnik, 1901, 332-333.
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Dimenzije originala: 59,8 x 56,4 cm.

Pecat: pritrjen cesarski pecat okrogle oblike, odtisnjen v papir, premer 6 cm. Sredi
pecatnega polja prevladuje dvoglavi cesarski orel z nimboma, nad katerima je cesarska
krona. Dvoglavi orel na prsih nosi ovalen s¢it v kartusi, nad katerim je krona. Okrog
pecatnega polja tece raven trak s peCatnim napisom, ki ni ¢itljiv.?

Zapisi na originalu: napis na hrbtni strani dokumenta »Khayserlich general die refor-
mation betreffend datiert zu Wien den 20. junii 163 1ten«, regesta ali povzetka vsebine ni.

Drugi primerki patenta: Se niso znani.

Ohranjenost: dokument je slabo ohranjen. Ker je bil dalj ¢asa prepognjen na devet
delov, je na njem nastalo ve¢ poskodb. Generalni mandat je na ve¢ mestih zmeckan, dve
manjsi razjedi sta na levi strani, dve manjsi razjedi sredi dokumenta, ena velika razjeda
pa je v levem spodnjem delu dokumenta (10,4 x 4,1 cm). Zaradi zadnje je izgubljen
precejSen del besedila.

Podpisi: Ferdinandt, G: v. Verdenberg, Caspar Fray(?).?

Oblika dokumenta: tisk.

Vrsta dokumenta: generalni mandat (cesarski patent).

Objave dokumenta: Kocevar, 2016, 152—168.

Literatura: Dimitz, 1875, III. Theil, 374-381; Prelesnik, 1901; Dedic, 1979; Koce-
var, 2015, 203-205; Kocevar, 2016, 152—168.

Nacela diplomati¢nega prepisa

Transkripcija poskusa vsaki ¢rki in znaku izvirnika v vseh polozajih najti ustre-
znico v prepisu. Besedilo izvirnika je v nemskem jeziku in natisnjeno na papir z
nemsko pisavo, imenovano fraktura (die Fraktur). Na dolo¢enih mestih besedilo
vsebuje besede, besedne zveze in dele besed, ki so zapisani s pisavo, imenovano
antikva (die Antiqua), s katero so v dokumentu v glavnem zapisane germanizirane
latinske besede. Distinkcijo med dvema ¢rkopisoma diplomati¢ni prepis ponazarja na
nacin, da je pretezni del besedila, ki je v izvirniku natisnjen v frakturi, transkribiran v
pokon¢nem (navadnem) nacinu, vse ¢rke, ki so v izvirniku odtisnjene v antikvi, pa so
prepisane v lezeéi (posevni) obliki (npr. »... vand mit genueglamben Gewalt / Befelch
/vnd Inftruction abgefertigten Commiffarien in dem Religionwelen ein durchgehende
haillambe Reformation dergeltalt...«).

Besedilo, zapisano v frakturi, vsebuje ligature: ch, ck, er, ff, 11, It, [T, [t, tl in tz,
besedilo v antikvi pa: ae, ct, fi, [T in [t. Nastetih ligatur diplomati¢ni prepis ne upo-
Steva. Dosledno pa je upostevano razlikovanje med dolgim s: [ in ostrim s: s (npr.
»lallen«, »diles alles«). Prav tako uposteva razlikovanje med navadnim malim r: r in
okroglim malim r oziroma r-rotundo: R (rundes 1, r rotunda), npr. »Gerichtshern,
»unwiderruefften«. Okrogli mali r (?) na dveh mestih v izvirniku nadomesca tironsko

20 Analiza pecatnega polja uposteva vzorec Jerneja Kotarja (Kotar, 2019, 15-34).
21 Podpisi v prepisu niso transkribirani, temve¢ so s kratkimi biogrami predstavljeni v Tabeli 1
(Seznam osebnih imen).
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noto kot okrajSavo za latinsko besedo ez (in), in sicer v okrajSavi za etc. (et cetera — itd.,
in tako dalje), kar diplomati¢ni prepis uposteva (npr. »:c.«).

Diplomatiéni prepis dosledno upoiteva nadpisane &rke e: © (npr: »a«, »0«, »i«) in
preglas (»ii«), ki se sicer pojavi le enkrat (»mitwiirckung«). Nobena od okrajsav v
prepisu ni razreSena, pac pa so le te razreSene in prevedene v Tabeli 3. Zapisovanje
¢rk: 1, j, u, v in w dosledno sledi predlogi (npr. »jrigen«, »jhrer«, »jmmer«, »Vn-
kraut«, »Vicarij«, »Getrewen«). Zapisovanje velikih in malih zacetnic zvesto sledi
predlogi ne glede na polozaj velike zacetnice (npr. »vnCatholilchen«, »ErtzPriester,
»ErbFlrftenthumben«, »GOTT«). V transkripciji ni redukcije podvojenih konzonan-
tov, prepis zvesto sledi predlogi (npr. »nottlrfftigklich erjnndern«, »mennigklichs
wiflenschafft«, »willenschafft«).

Interpunkcija diplomati¢nega prepisa zvesto sledi predlogi. Prepis uposteva tudi
posevnice: /, ki so arbitrarno pisane nesti¢no z besedami, ki jih locujejo. V predlogi so
na trinajstih mestih povedi med seboj lo¢ene z vidno daljsimi presledki, kar je v prepisu
naznaceno z odstavki. Mesta, kjer je besedilo v predlogi poskodovano, so v prepisu ozna-
¢ena z oglatimi oklepaji: [...] (npr. »ih[...] [...]Richnung«, »[...] [...]r«), manjkajoce
besedilo je na mestih, kjer o vsebini ni dvoma, dodal avtor razprave (npr. »felbst[en] [b]
equemben«, »[Gu]tter, »[Stathal]tern«).

Besedilo v predlogi je natisnjeno v 70 vrsticah, 17-krat so besede na koncu vrstice
deljene,? Cesar transkripcija ne uposteva, temve¢ so razdeljene besede zapisane zdruze-
no. Mesto pecata je oznaceno z arbitrarno okraj$avo L.S. (locus sigilli).

Transkripcija

WIr Ferdinad der Ander / von Gottes Gnaden / Erwohlter ROmischer Khayler
/ zu allen Zeiten Mehrer deB Reichs / in Germanien / zu Hungarn vnd Bohaimb /
xc. Konig / Ertzhertzog zu Oelterzeich / Hertzog zu Burgundi / Steyer / Karndten
/ Crain / vind Wuirtemberg / in Ober vnd Nider Schlefien / Marggraf zu Mahrern /
in Ober vnd Nider LauBnitz / Graf zu Habfpurg / Tyrol und Gortz / =c.

Embieten allen Vnfern nachgeletzten Obrigkhaiten / auch Geiltlichen vnd
Weltlichen Landtleuthen / Gerichtsher:n / Hohen vnd Nidern / [o in Vnfern Furst-
enthumb Crain gelellfen / vnd mit Vnderthanen / Landt / oder andern Gerichten /
Herz[chafften / Stott / Mérckten / oder DO=ffer begabt feindt / diefelbe in Vnlern
/ oder anderer Namen zu verwalten haben / Vnler Khayler: vnd Landsfur(tliche
Genad / vnd alles Guets.

Vnd geben Euch hiemit in Gnaden zuerkennen / Wie wolen Wir von denen nechft
abgeloffenen Vier oder Funff Jahzen hero / durch vermittlung Vnfer infonderheit
hierzu erkhiften / vand mit genueglfamben Gewalt / Befelch / vnd In/truction abgefer-
tigten Commiffarien in dem Religionwelen ein durchgehende haillambe Reforma-
tion dergeftalt firnemben laffen / daB alle vnd jede / Vns ohne Mittl vnderwozffne /

22 Besede so deljene med vrsticami: 4 in 5, 51in 6, 11 in 12, 14in 15, 17 in 18, 21 in 22, 34 in 35, 37 in 38, 40
in41,42in 43, 44 in 45,49 in 50, 56 in 57, 60 in 61, 61 in 62, 63 in 64 ter 68 in 69.
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oder Vnfern Landtleuthen vndergebne / oder angehorige Vnderthanen / was Stands
oder Berueffs dielelbigen [eyen / welche Vnlerer wahren allain [eligmachenden
Catholifchen Romifchen Religion nicht zugethan / fondern mit widrigen Irrthumben
behafftet feyen / mit Er[n]st allerhandt hierzu dienftlichen bewoglichen Zufprechen
/ Vnderweilen vnd Vermahnen / zu Ablegung Th=er jrrigen / vind der ewigen Selig-
keit verhinderlich Trennungen angehalten / vnd auff den rechten Weeg / defl wahzen
Glaubens / ohne welchen der Menfch GOTT nicht gef6llig / noch feiner Gnaden /
vnd der ewigen Seligkhait fahig vnd thailhafftig feyn / noch werden kan / gelaitet
/ Im widerigen aber vnd auff beharkende HalB(tarrigkhait / nach erftattung def3
zehenden Pfennigs / delfen Wir allain Vnfer Landtleuth au8 Gnaden befreyet / Thzes
im Landt habenden zeitlichen Vermdgens / difes Vnfer Furftenthumb / vnd andere
Vnlere aigenthumbliche Erblande raumben / vnd in denfelben ainichen behar:lichen
Vnder(chlaiff / noch Wohnung nicht mehr haben / noch jhnen gestattet werden solle
/ fo lang fie fich zu der mehrbefagten Catholifchen Romilchen Religion nicht be-
geben / noch derfelben Gottleligen Gebotten / Satzung / vnd Ordnung / mit der
That [elbst[en] [b]equemben: Mallen obernennte / Vnlere Religions Commiffarien,
dife Vnlere wolgemainte Intention, vnd fur die von der Gottlichen Mayeftat \ns
vndergebene / vnd anvertrawte Vnderthanen vnd Landtfaflen tragende Vatterliche
/ vnd Landtsfurftliche Soxgfaltigkhait hochgewunfchte vnd geluechte einlaitung /
auff den Weeg der ewigen Seligkhait.

Erftlichen zu Laybach / nicht allain inn gemainen Verfamblungen / der
vnCatholifchen / fondern auch [chier jeden in fonderheit fo mund: fo [chrifftlich
entdecket / vnd in Vnlern Namen / auch jhzer von Vns gehabten / vnd [...]
och unwiderruefften vnd vnauffgehebten Inftruction gemaR / alles das je-
nige vorgekehrt / was zuerlangung diles Vnlers Chriltlichen / vnd Vnlerm
Landtsfurftlichen Ambt / obgelegnen Furnem[bJens / Mainung vnd Befelch /
jmmer dienftfamb vnd voztraglich fein mogen.

Vnd wiewolen die Gottliche Allmacht / dero Vatterlichen Seegen / vnd mitwiir-
ckung hierzu fo weit verliechen / daB vil irzige Schafl auB jhzer Blindheit / in die
Schofl der Christlichen Catholischen Kirchen / vnd den rechten Schafltall gebracht
wozden / So hat doch der Feind aller rechten Religion vnd St[i]ffter der Secten / [ein
Vnkraut (o weit darunder eingeworffen / das vil an jhren einmal gefalten jrigen
Mainungen / halBftar:ig verbleiben / vnd thails auB dem Landt gezogen / thails aber
/ wie Wir anjetzo mit befrembden / vnd nicht geringer bewegnufl Vnlers Christlichen
Catholifchen Gemuths vernemben mlflen / wider alle guethertzige Vermahnung / ge-
tragne Gedult / vnd erthailte Termin / auch Gebott / vind Verbott / [ich im Landt noch
auffhalten / auch etliche nach einmahl genombenen Abzug / haimblich widerumben
herein gelchlichen / vind ohne [cheuch / darinnen noch verhar[r]en / frey ficher (oder
vilmehr vermefTentlich vnd trutzig) handlen vnd wandlen dozffen.

Wann nun aber difes alles / Vnfer mit wolbedachtem Mueth / auch auB3 hochbe-
wegenden rechtmelligen Vrsachen / vnd durch antrib Vnlerer gegen Gott tragenden
[chuldigkhait firgenombenen Reformationwerck / geltracks entgegen laufft / noch Vns
/ hierzu ftill zufchweigen / gegen der Gottlichen Mayestat verantwoxztlich seyn wil.
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Alfo haben Wir langern vmbgang nicht nemben khénnen / noch follen
/ durch di} Vnfer offne General, euch Alle vnd Jede / im Eingang angedeute
Jufdicenten® vnd Obrigkhaiten / auch Geift: vnd Weltliche Landtleuth /
Gerichtsherrn / oder derofelben Verwaltern der angeregten Vnlerer in dem
haillamben Reformationsweflen vnauflfetzlichen beharenden Intention in Kayl:
vnd Landsfurftl: Genaden zuerindern / mit dem angehenckten vnd ernftlichen
Befelch / daB Ewr jeder / in dem diltrict [einer habenden oder verwaltungs /
wie auch Gerhablchaffts vnd Vormundtlchaffts weill anvertrawten Jurisdiction,
oder Gerichtszwang fein fleillige erkundigung beltellen folle / Ob / vnd was fur
Perfohnen / (ie feyen Jung oder Alt / Mann oder Weib / Edl vid Vnedl / Reich oder
Armb / (ich in [olcher Herz[chafft / Gericht / oder Obrigkhait auffhalten / welche
fich zu der Catholifchen Romilchen Religion nicht bekennen / noch wenigift ain-
mahl im Jah? vnd zu der Oelterlichen Zeit / nach Vnlerer Mutter der Catholifchen
Romilchen Kirchen / Satzung vnd Gebott / mit Chriltlichen Catholifchen Beicht
vnd Communion nicht einftellen / fondern fich diffahls / vnder was furgewenten
[chein / oder Auflred / das jmmer gelcheche / vngehox[amb oder widerletzlich er-
zaigen / darauff dann fonderlich die Prieflter / Pfarker vnd Seellorger jhr embliges
vnpartheyilches auffmercken haben / vnd jedes Orths Obrigkhait anzaigen / vnd
nambhafft machen / auch darauff dielelbige Obrigkhaiten / den Vngehozxlamben
fur fich erfordern / den felbigen zu verlaffung feiner jrrigen Mainung / dagegen
aber annembung Vnlerer wahzen Religion, vnd derfelben wurcklichen Bekehzung
vermahnen / jhme hierzu ainen gewilen vnverlangten Termin beltimben / darunder
aber zu [einer nothwendigen vnderweilung in Glaubensfachen / alle er[prieBliche
Mittl vad Handraichung erthailen / welche jhnen dann die Geiltliche / vorab die
ErtzPrielter vnd Vicarij der Ordinarien, Infonderheit (ollen laffen angelegen [eyn
/ vnd diBfahls an vollziehung jhres Geiltlichen Berueffs / vind Ambts / ainichen
faumb(al nicht brauchen [ollen.

Dieweil wir auch hieneben in erfahrung kommen / daf3 etliche [ich gleichwol
Catholifch erklaren / jhnen aber folche Priefter zu Beichtvattern erwohlen / vnd
[ich von denfelben von jhren Irxthumben ab/folvirn laflfen / von welchen [ie nicht
allain [chlechten vnderricht / vnd Information in jhrem jrigen Gewillen emp-
fachen kondten / fondern auch mit dem Geiltlichen Gewalt in folchen fahl zu
abfolvirn nicht verfehen [eyn / Derhalben vermahnen Wir hiemit alle Seellorger
vnd jhre Geiltliche Vorlteher / als die Ordinarios vnd der [elben ErtzPriefter / dal3
[ie hierauff gute obacht haben / die vberraichte Beichtzettl / mit flei3 erfehen /
vnd kainen fur genueglamb vnd krafftig annemben / noch gultig fein laffen / er
[eye dann von einem Priefter / welcher di3ifahls mit genueglamben Gewaldt / vnd
Geiltlichen Jurifdiction willentlich verfehen / vnder[chreiben vnd gefertiget.

Zum fahl aber jemandt vber alle dife gegen ihme gebrauchte guetliche
Mittlen in [einer gefalten widerfetzlichen Mainung / nachmahlen verharzken

23 Jufdicenten je verjetno tiskarska napaka, brzkone bi moralo pisati Jurifdicenten. Po Hudeljevem glosarju Jurisdi-
zenten (Jurisdicentes) v sloven$¢ino prevajamo kot jurisdicenti ali sodna gosposka (Hudelja, 2010, 170).
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wurde / derfelbige [(olle ohne ainich weiters nachlehen / ernftlich zu
Aydbundiger anzaig: vnd bekandtnuB feines im Landt habenden vermogens /
es [eye anligunden oder vahrenden Guettern angehalten / der zehende Pfennig
deffelben von jhnen abgefordert / vnd obberurten Vnfern verordenten Reli-
gions Commiffarien angehendiget werden / vnd darauff der vngehorfambe
/ nicht allain aul dem Gericht / Herz[chafft oder Gebiett / darinnen er
gefleflen / fondern zumahlen auB allen Vnfern ErbFurftenthumben vnd Landen
abgelchafft / vaod jhme darinnen zu wohnen / zu handlen vnd wandlen / ohne
fpecial erlaubnuB Vnfer / oder Vnlers vollmachtigen Statthalters / difer Vnler
I: O: ErbFlrftenthumben vnd Landen / deB Hochgebornen Furften / Vnfers
Ohaimbs vnd lieben Getrewen / Johann Vlrichen / Hertzogen zu Cromau / vnd
Flrften zu Eggenberg / Grafen zu Adlfperg / Herzn zu Pettaw / Ehrnhauflen
vnd Stral} / obriften ErbMar(chalckhen in Oefterreich / Vnder vnd Ob der Enf3
/ obriften ErbCamerern in Steyr / vnd obrilten Erbfchencken in Crain / vnd der
Windilchen Marck / Rittern de8 Gulden Flu3 / Vnlers Gehaimben Raths / vnd
Camerers / nicht geltattet werden.

Wolte aber jemandt ein: vnd firwenden / er kondte feine [Gu]tter in dem
angeletzten Termin nicht ver[ilbern noch anwerden / [o [olle jedes Orths Obrig-
khait diefelbige Guetter durch vnpartheyilche billichmeflige Werdung [chatzen
1[...] lich[...] [...]?* auffs furderlichift verkhauffen / davon den Zehenden Pfen-
nig / wie oben gemeldet / abrichten vnd einnemben / den ubrigen Werth aber
den a[...] [...]en langer vnder [einer Jurifdiction vnd Gebiet nicht gedulden /
vnd dif3falls ainiches anfehen der Perfohnen nicht haben / noch fich an [teiffer /
v[...]J[L]andtsfurltlichen Befelchs nicht abhalten laflen.

Alles bey vermeidung Vnferer hohen Vngnadt / vnd wurcklicher Leibs
oder Guets beltraffung / wie[...] [...] / vnd derlelben vorgeletzten Geiltlichen
Vorftehern / als ErtzPrieltern / hiemit ab[son]derlich [...] vad mit Ernft befelchen
/ auff die execution difes Generals, vnd ih[...] [...]Richnung guette obacht zuhal-
ten / vnd da [ie einen faumb(all bey einem / oder mehrer / welche Glaubens halben
verdachtig feyn mochten / erjnndern wurden / Sie deffen [...] [...]r belchaidenhait
zuvermahnen / auch alles verlauffs jedesmahl / mehrbelagte Vnfere Religions
Commiffarien, vorab den Directorn, als den Bifchoffen zu Laybach / Vnlern Rath
vnd [Stathal]tern deB I: O: Regiments / in Schrifften verftandigen / welcher denn
neben [einen mitCommiffarien, Vnlern LandtsHaubtmann vnd LandtsVitzdomb
befelch hat / hierunder jhrer Instruction gemaB alles das jenig furzukehrn / was
zu geblhrender vollftreckung difes Generals, vnd deR gantzen jhnen anver-
trawten Reformationswesen / nothwendig vnd beflirderfambist. Dabey Wir auch
[chlieBlichen difes anzuhenckhen nicht vmbgehen khunden / dafl ob Wir zwar /
Vnlere Landtleuth betreffendt / hiebevor in gleichem gantz gemellene ernltliche
Generalien in Truck aufigehen lallen / Vns auch khaines andern verfehen hetten

24 Na tem mestu se za¢ne velika razjeda v spodnjem desnem kotu dokumenta, ki meri 10,4 x 4,1 cm in sega
od 48. vrstice na vrhu do 56. vrstice na dnu.
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/ als es wurde denflelben von den jenigen / [o von jhrem Irkthumb abzuftehen
nicht vermiegt werden khonden / in allem der [chuldige Vollzug gelailtet worden
feyn / daB Wir doch ebenfahls anjetzo vernemen mulflen / daB nicht allain fich
etliche befagter Vnfer vnbekehrten Landtleuth hin vnd wider noch im Landt
vngehorfamb auffhalten / [ondern auch thails [o allberaith jhren abzug genomen
/ ohne habende Licenz widerumb haimblich herein [chleichen / thails aber ob [ie
[ich [chon ainmahl eingeltellt / doch (wenigift zu der heiligen Oelterlichen Zeit)
mit der Beicht vnd Communion nicht continuiren [ollen / Vnd aber nochmahlen
Vnler gantz ernltlicher Will vnd Mainung / das belagten Vnlern Generalien (als
bey welchen Wir es ainmahl fur allezeit bewenden laffen) der geburende / Vollzug
gelailtet werden [olle.

Alflo ift in gleichem an alle vnd jede Pfarzer / vnd Seelloxger / vnd derolelben
Voz[teher Vnler gantz ernstlicher Befelch vnd Mainung / dal3 [ie auff derley
ebenfahls jhr fleiffige obficht haben / vnd da fie deren befinden / dielelbe
alsbald Vnlern nachgeletzten LandtsObrigkhaiten Denunciern, dielelbe aber so
dann ein folches / vnd auff den fahl / daB fie khain /pecial Licenz furzuweiflen
/ vngefaumbt befagten Vnfern vollmachtigen Statthaltern difer Vnfer I: O:
ErbFirftenthumben vnd Landen deB Hertzogen von Cromau / vnd Furften zu
Eggenberg L: oder in deffen abwelenhait Vnflere zu Gratz anwelende Gehaimbe
Rathe nottlrfftigklich erjnndern follen / damit wider dergleichen Vngehozxfambe
ferzer der gebuhr nach verfahzen werden moge / Vnd folle diB Vnler General zu
mennigklichs willenschafft vnd nachrichtung in allen denen Orthen / allda fich
noch vnCatholilche Persohnen auffhalten / auff der Cantzl verlelen werden.

Das alles mainen Wir ernftlich / vnd halten Vns bevor / gegen den jenigen
/ fo hieruber vorlaffig / oder vngehoxfamb erfunden werden mit wolverdienten
vnnachlaffiger Straff verfahzen zulaffen.

Geben in Vnlerer Statt Wienn / den Zwaintzigilten Tag Junij, defl Aintaulent
Sechshundert Ain und Drey(ligisten / Vnferer Reiche aber / def Romilchen im
Zwolfften / deB Hungarifchen im Dreyzehenden / vnd deB Bohaimifchen im
Viertzehenden Jahr.

Ad Mandatum Sac: Caefar:
L.S.
Majeftatis proprium.

POVZETEK VSEBINE GENERALNEGA MANDATA

Ker je zaradi velike razjede v desnem spodnjem delu dokumenta in Stevilnih
drugih manjSih poSkodb dobrSen del besedila izgubljen, se zdi prevod celotnega
generalnega mandata nemogoc¢, vsaj dokler ne bo odkrita kaksna bolje ohranjena
razli¢ica predloge. Vsebina dokumenta je zato povecini zgolj povzeta, prevedenih
je nekaj posameznih pasusov ter cesarjeva titulacija v prvem odstavku in njegov
nagovor kranjskim dezelanom iz sklepnega dela generalnega mandata.
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Tabela 1: Seznam osebnih imen (ARS, AS 2, sk. 97 (fasc. 54/13), snopic 1, Ecclesiastica:
Lutertum Gegenreformation 1595—1631, Generale und Patente).

Zapis v viru Sodobni nem3ki | Sodobni Osebni, druZinski in sluzbeni
zapis slovenski zapis | podatki
Ferdinad der Ander, Ferdinand 1. Ferdinand I1. Zivel: 9. julij 1578, Gradec—15.
Ferdinandt februar 1637, Dunaj.
Nadvojvoda in notranjeavstrijski
dezelni knez
(1595, 1596/97), ¢eski kralj (1617),
ogrski kralj
(1618), cesar (1619).%
Johann Vlrichen / Her- | Johann Ulrich Janez Ulrik Zivel: junij 1568, verjetno Gradec—18.
tzogen zu Cromau / vnd | von Eggenberg oktober 1634,
Fiirften zu Eggenberg | Eggenberg Ljubljana). Baron (1598), drzavni
/ Grafen zu Adllperg knez (1623)
/ Herzn zu Pettaw / in vojvoda Krumlovski (1628);
Ehrnhaufen vnd Stral3 kranjski (1602)
in Stajerski (1621) dezelni glavar,
pooblasceni
namestnik notranjeavstrijskih dezel
(1625).%
G[raf] v[on] Verdenberg | Johann Baptista | janez Krstnik | Zivel: 1582, Campione pri Gorici—16.
Verda Graf von | verda grof september 1648, Dunaj.
Werdenberg zu | \ierdenberg Baron (1633), grof (1630).
Namiest / Johann Prvi avstrijski dvorni kancler in ¢lan
Baptist Verda tajnega sveta (1620).
von Dedni hlevski mojster na Goriskem
Verdenberg (1626).%"
Caspar Frey m. p. Kaspar Frei(?) Gasper Frei(?) | neidentificiran

Dokument se zaCenja z izstaviteljevimi nazivi, ki bi se v prostem prevodu glasili:
»Mi Ferdinand Drugi, po milosti Bozji izvoljeni Rimski cesar, vselej povisevalec?®
cesarstva, kralj na Nemskem, Ogrskem in CeSkem itd.; nadvojvoda avstrijski;

25 Hartmann et al., 2006, 540-550.

26 Komi¢ Marn, 2015, 13-17.

27 Koniarek, 2021.

28 Besedna zveza zu allen Zeiten Mehrer def8 Reichs je nemski prevod latinske sintagme semper augustus in se
je za Casa cesarja Henrika VI. dokonéno razvila v obiCajen vladarski naslov, analogen cesarskemu (Wirth &
Wolfram, 1980, 1231-1233). Obstaja najmanj Sest moznih prevodov te besedne zveze v slovenséino, in sicer:
1. »[k] vsakimu Casu gmerar tiga rajha« — Andrej Recelj (1582) (Recelj, 2021, 17), 2. »vfelei Povihfhuvavz tega
Kraljevitva« — slovenski prevod ukaza cesarja Ferdinanda II1. (1638) (Koblar, 1908, 116), 3. »vedno mnozivec
kraljestva«, 4. »vselej veksavec kraljestva« — Matej Cigale (1860) (Cigale, 1860, Zweiter Theil, 1010), 4) »povi-
Sevavac« Maks Pletersnik (1894) (Pleter$nik, 2014), 5. »povecevalec cesarstva« — Niko Hudelja (Hudelja, 2016,
602) in 6. »vladar« — Alenka Jelovsek (2021) (Recelj, 2021, 17). Prim. tudi Kocevar, 2020, 413, op. 1.
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Tabela 2: Seznam zemljepisnih imen (ARS, AS 2, Dezelni stanovi za Kranjsko, 1. reg, sk. 97 (fasc.
54/13), snopic 1, Ecclesiastica: Lutertum Gegenreformation 1595—1631, Generale und Patente).

Zapis v viru Sodobni nemski zapis | Slovensko ime in razlaga

Germanien

Germanien (Germania,

.. s o g
Deutschland) Germanija, Nemcéija (zgod. »v Nemcih«®)

Hungarn Ungarn Ogrska® (zgod. »na Vogrih«®)

Béhaimb Béhmen (Tschechien) | Ceska (zgod. »v Pegamih«, »Begeamlko kraljestvo«®)
Oeflterzeich, Oefterzeich / Osterreich, Osterreich | Avstrija, Avstrija pod in nad Anizo, danes:

Vnder vnd Ob der En ob und unter der Enns Zgornja in Spodnja Avstrija (zgod. »Esterajh«®®)
Burgundi Burgund Burgundija

Steyer Steiermark Stajerska

Kérndten Karnten Koroska

Crain Krain Kranjska

Wiirtemberg Wiirttemberg Wiirttemberg (zgod. »Birtenberg«®*)

Ober vnd Nider Schlefien Ober- und Niederschlesien | Zgornja in Spodnja Slezija

Mahrern Mahren Moravska

Ober vnd Nider Lauf3nitz Oberlausitz, Niederlausitz

Gornja in Dolnja LuZica® (zgod. »Lauznic«,*®
»Luzisko«®’)

Hablpurg Habsburg Habsburg
Tyrol Tirol Tirolska
Gortz Gorz Goriska
Laybach Laibach Ljubljana
Cromau Krumau Cesky Krumlov (mesto na jugu Ceske)
Eggenberg Eggenberg (Graz) Eggenberg (14. okrozje mesta Gradec)
Adlfperg Adelsberg Postojna
Pettaw Pettau Ptuj
Ehmhaufen Ehr.enhausen an der }thr.enhausen an der Weinstrale (na avstrijskem
Weinstral3e Stajerskem)
Strafl Stra in Steiermark Straf in Steiermark (na avstrijskem Stajerskem)3®
Windifche Marck Windische Mark Slovenska marka
Gratz Graz Gradec
Wienn Wien Dunaj
29 Besedna zveza »v Nemcih« je povzeta po Recljevem prevodu Gorskih bukev iz leta 1582 (Recelj, 2021, 17).

30

31
32
33
34
35

37
38

Z oznacevalcem Ogrska v danem primeru oznacujemo »dezele ogrske krone«, za oznacevanje drzave naslednice
zgodovinske Ogrske po letu 1920 pa v slovenskem zgodovinopisju uporabljamo oznacevalec Madzarska.
Besedna zveza »na Vogrih« je povzeta po Recljevem prevodu Gorskih bukev iz leta 1582 (Recelj, 2021, 17).
Besedna zveza »Begeamlko kraljestvo« je povzeta po slovenskem prevodu cesarskega ukaza iz leta 1638 (Koblar, 1908, 117).
Beseda Esterajh je povzeta po Recljevem prevodu Gorskih bukev iz leta 1582 (Recelj, 2021, 17).

Beseda Birtenberg je povzeta po Recljevem prevodu Gorskih bukev iz leta 1582 (Recelj, 2021, 17).
Slovenski pravopis, 2014.

Beseda Lauznic je povzeta po Recljevem prevodu Gorskih bukev iz leta 1582 (Recelj, 2021, 17).

Jesenko, 1881, Tretji del, 61.

Komi¢ Marn, 2015, 19.
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Tabela 3: Seznam kratic (ARS, AS 2, Dezelni stanovi za Kranjsko, 1. reg, sk. 97 (fasc. 54/13),
snopic 1, Ecclesiastica: Lutertum Gegenreformation 15951631, Generale und Patente).

Kratica RazreSitev Slovenski prevod
Rc.® etc. (et cetera) itd. (in tako dalje)
Khayfer: Khayferlich (kaiserlich) cesarski

mdind: mdndlich (mindlich) ustno

Kay': vnd Landsfurftl:

Kaylerlich vnd Landsfurftlich

(kaiserlich und landsfiirstlich) | CSS2rsKi in dezelnoknezji

- anzaignuf® (Anzeignis,* nakazovanje, indikacija;

anzaig: NN . i
Anzeige*) prijava, poro¢ilo
InnerQOesterreichische

I: O: ErbFirftenthumben vnd | ErbFlrftenthumben vnd notranjeavstrijske dedne

Landen Landen (innerdsterreichische | kneZevine in dezele
Erbfiirstentumer und Lénder)

L:% Liebden* preljubeznivi*

Ad Mandatum Sac: Caefar: Ad Mandatum Sarrae Caefaris | Po ukazu svetega cesarskega
Majeftatis proprium. Majeftatis proprium. veli¢anstva

vojvoda burgundski, Stajerski, koroski, kranjski in wiirttemberski ter zgornje- in spo-
dnjeslezijski; mejni grof moravski ter gornje- in dolnjeluziski; grof habsburski, tirolski
in goriski itd.«*

Dezelni knez se nato obraca na vse gosposke, cerkvene in svetne dezelane ter visoke

in nizje sodne gospode*® na Kranjskem, ki so mu podrejeni in imajo upravo nad podlo-
zniki, dezelo, sodis¢i, gospostvi, mesti, trgi in vasmi, ter jim posilja svojo cesarsko in
dezelnoknezjo milost in vse dobro.

39

40
i)
42

43

44
45

46

Okrogli mali r (1) ali r-rotunda (rundes r, r rotunda) v doti¢nem primeru nadomesca tironsko noto kot
okrajSavo za latinsko besedo et (in). O tem gl. poglavje Nacela diplomati¢nega prepisa (Kotar, 2019,
19, 20-22, 28).

Deutsches Worterbuch von Jacob Grimm und Wilhelm Grimm.

Hudelja, 2010, 26.

Kontekst: »Vnfern vollmachtigen Statthaltern difer Vnfer I: O: ErbFurftenthumben vnd Landen def Her-
tzogen von Cromau / vnd Flrften zu Eggenberg L:« (ARS-2, 1. reg., 97 (54/13), sn. 1, Khayserlich
general die reformation betreffend datiert zu Wien den 20. Junii 163 Iten, vrstica 66).

Okrajsavo »L.« je W. A. Schmidt v svoji objavi patenta cesarja Ferdinanda II. o spreobrnjenju ali izseli-
tvi protestantskega plemstva notranjeavstrijskih dezel s 1. avgusta 1628 razresil kot »Liebden« (Schmidt,
1902, 179, op. 1). Schmidt navaja tudi, da je Ferdinand II. po letu 1625 Eggenberga v korespondenci obi-
¢ajno naslavljal kot: »Unser Oheim und sunders lieber Fiirst« (Schmidt, 1902, 176, op. 1). Mozni bi bili $e
dve drugi razresitvi okrajSave, vendar se zdita manj verjetni. O tem prim. Kocéevar, 2020, 401, op. e.
Hudelja, 2016, 574.

ARS, AS 2, 1. reg., 97 (54/13), sn. 1, Khayserlich general die reformation betreffend datiert zu Wien den
20. Junii 1631ten (Generalni mandat cesarja Ferdinanda I1. o verskih razmerah na Kranjskem), vrstice 1-3.
Gerichtsherr — sodni gospod (Hudelja, 2010, 132; Hudelja, 2016, 378).
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Slika 1: Generalni mandat cesarja Ferdinanda II. o verskih razmerah na Kranjskem
(1631, junij 20., Dunaj) (ARS, SI AS 2, sk. 97 (fasc. 54/13), snopic 1, Ecclesiastica:
Lutertum gegenreformation 1595—1631, Generale und patente, Khayserlicher general
die reformation betreffend datiert zu Wien den 20. Junii 163 1ten).

Nasteti kranjski cerkveni in posvetni gospodi Ferdinand Il. milostno naznanja,
da hoce zdravilno (proti)reformacijo, ki jo je bil, kot navaja, zacel pred Stirimi
ali petimi leti,*” s posredovanjem posebej za to izbranih komisarjev za verske
zadeve, ki so tudi dobili vsa pooblastila, izvajati tako, da bodo vsi njemu ali

47 Ferdinand II. se verjetno sklicuje na ponovni zacetek dela (proti)reformacijske komisije na Kranjskem leta
1627, vendar ve¢ o temu v komentarju. Prim. Prelesnik, 1901, 332.
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Slika 2: Hrbtna stran generalnega mandata (ARS, AS 2, sk. 97 (fasc. 54/13), snopic 1,
Ecclesiastica: Lutertum Gegenreformation 1595—1631, Generale und Patente).

njegovim dezelanom podrejeni podlozniki, ki niso vdani njegovi pravi in edino
zveli¢avni rimski katoliSki veri, temve¢ so v zmoti, ne glede na svoj stan ali
poklic, vodeni na pot prave vere, brez katere ¢lovek ne ugaja Bogu in ne more
doseti ve¢nega zveli¢anja.*®

V nasprotnem primeru, [¢e bodo torej vztrajali v svoji trdovratnosti], naj po
placilu desetega pfeniga od vrednosti svojega premozenja v dezeli, zapustijo to

48 Seligkhait — blazenost, zveli¢anje (Hudelja, 2016, 818).
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Slika 3: Napis na hrbtni strani generalnega mandata (ARS, AS 2, sk. 97 (fasc. 54/13),
snopic¢ 1, Ecclesiastica: Lutertum Gegenreformation 1595—1631, Generale und Patente).

knezevino [Kranjsko] in druge cesarjeve dedne dezele, v katerih niti ne smejo imeti
ved svojih skrivali§é* in bivalis¢ ter jim niti ni dovoljeno, da bi se tod zadrzevali,
dokler se ne pridruzijo rimski katoliski veri in se res ne podredijo njenim poboznim
pravilom. Cesar ob tem poudari e, da je placila desetega pfeniga od premozenja iz

49  Vnderfchlaiff — skrivalis¢e (Hudelja, 2016, 931).

84



ACTAHISTRIAE 3020221

Vanja KOCEVAR: GENERALNI MANDAT CESARJA FERDINANDA II. O VERSKIH RAZMERAH ..., 67-100

Slika 4: Ferdinandov podpis (ARS, AS 2, $k. 97 (fasc. 54/13), snopic 1, Ecclesiastica:
Lutertum Gegenreformation 1595—1631, Generale und Patente).

usmiljenja oprostil le dezelane. Poudarja tudi, da namerava po svojih verskih komi-
sarjih uresniéiti svoj dobri namen ter podloznike in svobodne prebivalce dezele,®
ki mu jih je zaupal Bog in do katerih cuti ocetovsko in dezelnoknezjo skrbnost,
spraviti na pravo pot zvelic¢anja.

Ferdinand I1. nato nalaga, naj se v Ljubljani proti skupinam ali posameznim neka-
toliCanom (vnCatholifchen) (Deutsches Worterbuch von Jacob Grimm und Wilhelm
Grimm), ki so pisno ali ustno odkriti,* ravna v skladu z nepreklicnimi dezelnoknezjimi
uredbami, ki naj se jih upoSteva in v skladu z njimi ravna.

Dasiravno je vsemogocni Bog, nadaljuje cesar, v takSni meri dajal svoj ocetovski blagoslov
in pomoc¢, »da je bilo veliko blodecih ovéic iz svoje slepote pripeljanih v naro¢je krs¢anske
Katoliske cerkve in v pravo stajo«,* je vendarle tudi sovraznik prave vere in povzroditelj
sektastva svoj plevel vsadil tako globoko, da so mnogi trdovratno vztrajali v njegovem nekdaj

50 Landtfaffen — 1. svobodni prebivalci dezele, 2. kosezi, 3. podlozniki dezelnega kneza v nemskem cesarstvu
(Hudelja, 2016, 553).

51 entdecket — odkriti (Hudelja, 2016, 262).

52 Prosti prevod izvirnika: »daR vil irrige Schéfl auB jhrer Blindheit / in die Schof der Christlichen Catholischen
Kirchen / vnd den rechten Schafltall gebracht worden« (ARS, AS 2, 1. reg., 97 (54/13), sn. 1, Khayserlich
general die reformation betreffend datiert zu Wien den 20. Junii 1631ten, vrstica 19-20). S to izjavo se je
Ferdinand 1. nemara skliceval na deseto poglavje Janezovega evangelija Jezus dobri pastir (Jn 10,7-21).
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podanem zmotnem mnenju ter se delno izselili iz dezele, delno pa se, kot mora dezelni knez
zdaj z osuplostjo in ne majhno ganjenostjo svoje kr$¢anske katoliske duse slisati, proti vsemu
potrpljenju gnanemu od dobrosréne vzpodbude ter proti danim terminom, zapovedim in pre-
povedim Se vedno zadrzujejo v dezeli. Poleg tega so se Stevilni tudi po nekoc¢ zacetem odhodu
skrivoma ponovno prikradli noter v dezelo in brez strahu v njej ostali. Zato se lahko domneva,
da so verjetno ti tod tudi prosto oziroma predrzno in trmasto delovali in blodili.

Cesar nato poudarja, da bo odgovarjal pred Bogom, ¢e bo molcal, medtem ko vse to
poteka proti njegovemu reformacijskemu delu, ki ga je zacel s premisljenim pogumom,
iz pomembnih razlogov in na podlagi svoje dolznosti do Boga.

Nato zatrjuje, da daljSega ravnanja ne bi mogel ubrati, s ¢imer verjetno misli, da
protestantskim podloznikom ne bi mogel postaviti daljsih rokov za spreobrnjenje oziroma
izselitev. Dalje naroca, naj se v skladu s tem njegovim javnim generalnim mandatom vsa
sodna oblast®® ter gosposka, tako cerkvena kot svetna, dezelani, sodni gospodje ali njihovi
upravniki® spomnijo njegovega neprenehnega in vztrajnega namena, s katerim je v cesarski
in deZelnoknezji milosti sprozil svojo zdravilno reformacijo (Reformationswefen). Nastetim
resno ukazuje, naj vsak od njih na obmocju, ki ga ima bodisi v lasti bodisi v upravi kot tudi,
¢e je bil zaradi skrbnistva in varustva® zaupan pod njegovo jurisdikcijo ali sodno oblast®
pridno poizve, ali se na tem teritoriju zadrzujejo nekatoli¢ani. Ce se na kakem gospostvu,
sodnem okroZju (pomirju) ali okroZju (pomirju) ali gosposki®” zadrZzujejo take osebe, naj
bodo mlade ali stare, moski ali zenske, plemenite ali neplemenite, bogate ali revne, ki ne
izpovedujejo rimske katoliSke vere in ki niti enkrat na leto ter niti med veliko noc¢jo ne
pridejo h krs¢anski katoliski spovedi in obhajilu po pravilih in zapovedih nase matere rim-
ske Katoliske cerkve, temvec se s pretvarjanjem ali izgovori kakor koli vedno izkazejo za
neubogljive ali uporne, potem naj so posebno duhovniki, zupniki in dusni pastirji marljivo
in nepristransko pozorni ter naj jih povsod ovadijo in poimensko navedejo pri gosposki.

Nato naj te gosposke neposlusne tudi poklic¢ejo predse in jih resno opomnijo, naj
opustijo svoje zmotno mnenje in sprejmejo pravo vero dezelnega kneza ter se res spre-
obrnejo. Za to spreobrnjenje naj se jim dolo¢i nepodaljsljiv termin, ob tem pa naj dobijo
nujen poduk o verskih zadevah, vsa uspesna sredstva in naj se jim daje [zakramente].
To naj si vzamejo k srcu zlasti duhovniki, arhidiakoni in vikarji Skofov ordinarijev in
naj se izvrSevanja svojega duhovniskega poklica in sluzbe ne lotevajo z malomarnostjo.

53 Vizvirniku piSe Ju/dicenten, kar je verjetno tiskarska napaka, brzkone je imel Ferdinand II. v mislih
Jurifdicenten. Hudelja »Jurisdizenten« (Jurisdicentes) v sloven§¢ino prevajamo kot »jurisdicenti« ali
»sodna gosposka« (Hudelja, 2016, 484; Hudelja, 2010, 170). V izogib ponavljanju besede »gosposka«
smo se odlo¢ili za prevod z besedo »oblast«. Prim. op. 23.

54 Verwaltern — upravnik, upravitelj, oskrbnik (Hudelja, 2016, 982).

55 Gerhab/chafft — varustvo, skrbnistvo (Hudelja, 2016, 377); Vormundtfchaffts — varustvo (Hudelja, 2016, 999).

56 Jurisdiction — sodna oblast, jurisdikcija, podro¢je sodne oblasti (Hudelja, 2016, 484); Gerichtszwang —
gerichtsgewalt, gerichtsbarkeit, jurisdictio; tibertragen, das gericht selbst; bezirk (Deutsches Worterbuch
von Jacob Grimm und Wilhelm Grimm).

57 Herr/chafft — zemljiSko gospostvo, gospostvo (Hudelja, 2016, 439-440); beseda das Gericht sicer pomeni
sodisce, sodnija ali sodba (Hudelja, 2016, 377-378), vendar se v danem kontekstu zdi primernejsi pre-
vod sodno okrozje ali pomirje (sicer der Burgfried (Hudelja, 2016, 170); Obrigkhait — oblast, oblastvo,
zemljiSka gosposka (Hudelja, 2016, 656).
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Ferdinand nadaljuje, da je poleg tega izvedel Se, da so si nekateri ljudje, ki so se vendarle
odlocili za katolistvo, za spovednike izbrali take [malomarne] duhovnike, ki naj bi jih sicer
resili zmotne vere, vendar so od njih dobili slab poduk in napa¢ne informacije. V tem primeru
niti po cerkveni oblasti ti ljudje ne bi bili odreSeni. Zato cesar resno opominja vse dusne
pastirje in njihove cerkvene predstojnike — Skofe ordinarije in arhidiakone, da pozorno berejo
spovedne listke ter da za veljavne ne sprejmejo spovednih listkov, ki jih ne podpiSe duhovnik
s pravo izobrazho in cerkveno jurisdikcijo.

Ce bi kdo kljub vsem tem dobrim sredstvom $e naprej vztrajal pri svojem upornem
mnenju, odreja Ferdinand II., naj se poskrbi, da bo pod prisego navedel, koliko premi¢nega
in nepremi¢nega premozenja ima v dezeli, naj se od njega izterja placilo desetega pfeniga,
ter to vsoto izroci cesarskim verskim komisarjem. Nato pa naj se nepokorneza odpravi ne
le z obmocja dezelskega sodisca, gospostva ali obmocja, kjer je zivel, temve¢ socasno iz
vseh cesarjevih dednih kneZevin in dezel. In takemu brez posebnega dovoljenja namestnika
notranjeavstrijskih dednih dezel Janeza Ulrika vojvode Krumlovskega in kneza Eggenberga v
Ferdinandovih dezelah ni ve¢ dovoljeno Ziveti, poslovati niti ne potovati.

Cesar navaja tudi polno titulaturo svojega dolgoletnega zaupnika kneza Eggenberga, in
sicer: namestnik notranjeavstrijskih dednih knezevin in dezel, visokorodni knez, cesarjev ujec
in zaupnik Janez Ulrik vojvoda Krumlovski in knez Eggenberga, grof Postojnski, gospod
Ptuja, Ehrensausna in Strassa, vrhovni dedni marsal v Avstriji pod in nad Anizo, vrthovni dedni
komornik na Stajerskem in vrhovni dedni to¢aj na Kranjskem in v Slovenski marki, vitez
Zlatega runa ter cesarski tajni svetnik in komornik.5

Ce pa bi kdo ugovarjal in se pretvarjal, da svojih posesti v dolo¢enem roku ne more prodati
in se jih znebiti, naj lokalna gosposka nepristransko in pravi¢no oceni vrednost teh posestev
ter jih najugodneje proda. Od kupnine naj se vzame® deseti pfening. Zaradi poskodovanosti
dokumenta ni povsem jasno, kaj je Ferdinand II. narocal v nadaljevanju, in sicer ali je narocal,
da se preostalega dela vrednosti kupnine ni smelo ve¢ trpeti na tem ozemlju in bi ga zato izse-
ljenec morala vzeti s seboj v tujino, ali pa je dezelni knez prav obratno taksen iznos kapitala
dejansko prepovedal.®

Ferdinand Il. nato morebitnim krSiteljem zagrozi s svojo nemilostjo ter telesnimi in
premozenjskimi kaznimi. Predstavnike cerkvenih oblasti pa spodbuja k upostevanju in
izvajanju dolocil svojega generalnega mandata. Rekonstrukcija nadaljnjega besedila v
tem odstavku je zaradi razjede nemogoca, saj nam v danem trenutku $e ni znana katera
druga bolje ohranjena razli¢ica dokumenta. 1z besedila, ki se je ohranilo, lahko razbe-

58 O Janezu Ulriku Eggenbergu, njegovih posestih in naslovih prim. Komi¢ Marn, 2015, 13-17.

59 Ker prvo od besed v sintagmi — abrichten — v slovens§¢ino obi¢ajno prevajamo kot uriti, vaditi, uciti, izugiti;
se zdi, da jo je v danem kontekstu verjetno treba razumeti v pomeni besede abreichen — dati, dajati ... (Hu-
delja, 2016, 18); einnemben pa v pomenu pobrati (Hudelja, 2016, 249). Zato besedno zvezo abrichten und
einnemben na tem mestu poenostavljeno prevajamo kot »se vzame«.

60 Gre za naslednji sestavek, ki je zaradi velike razjede (10,4 x 4,1 cm) v desnem spodnjem delu dokumenta
nerazumljiv: »wie oben gemeldet / abrichten vnd einnemben / den tbrigen Werth aber den a[...] [...]en
langer vnder feiner Jurifdiction vnd Gebiet nicht gedulden / vnd diBfalls ainiches anfehen der Perfohnen
nicht haben / noch fich an fteiffer / v[...] [...] [L]andtsfurftlichen Befelchs nicht abhalten laflen« (ARS, AS
2, 1. reg., 97 (54/13), sn. 1, Khayserlich general die reformation betreffend datiert zu Wien den 20. Junii
1631ten, vrstica 49-51). VVpraSanje kapitala izseljencev je podrobneje obdelano v naslednjem poglavju.
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remo, da se vladar nato obraca Se na (proti)reformacijsko komisijo, zlasti na njenega
vodjo — ljubljanskega Skofa, cesarskega svetnika in namestnika notranjeavstrijske vlade
ter njegova soc¢lana [kranjskega] deZelnega glavarja in deZelnega vicedoma.®

Potem se Ferdinand II. o€itajoce obrne Se na kranjske dezelane ter jih opominja, da jim je
bil Ze pred ¢asom zaukazal, naj se spreobrnejo ali izselijo, ko zapise:

Poleg tega koncno mi tudi ne moremo obiti tega, da ceprav smo glede nasih dezelanov
Ze pred tem dali natisniti povsem jasne in resne generalne [mandate], naj se proti tistim,
ki se nocejo odvrniti od svojih zmot, opravi vsa dolzna izvrsba, da moramo pac sedaj prav
tako [kljub temu] slisati, da se ne le Stevilni omenjeni nasi nespreobrnjeni dezelani pogo-
sto nepokorno zadrzujejo sem ter tja po dezeli, temvec da se je [zdaj] tudi del tistih, ki so
Ze zdavnaj odsli, brez dovoljenja tajno pritihotapil noter [v dezelo), poleg tega so se tisti,
ki so se nekoc s spovedjo in obhajilom (vsaj v svetem velikonocnem casu) ze prilagodili
(spreobrnili), s tem ne nadaljujejo. In ponovno je nasa resna volja in mnenje, da se nase
omenjene generalne mandate (kar naj enkrat za vselej zado§ca) primerno izvrsi.%

Nadalje vladar ukazuje vsem Zupnikom, dusnim pastirjem in njihovim nadrejenim,
da naj bodo glede te zadeve oprezni ter da naj vsako krsSitev ovadijo pri dezelni gospo-
ski. Ta pa naj, ¢e nekdo nima posebnega dovoljenja prej omenjenega opolnomocenega
namestnika notranjeavstrijskih dednih dezel preljubeznivega vojvode Krumlovskega in
kneza Eggenberga, med njegovo odsotnostjo cesarske tajne svetnike v Gradcu opomni,
da se bo proti neposlusnim postopalo po pravilih.

Pomembna pa je tudi zadnja Ferdinandova zapoved, ko naroca, »naj se ta nas gene-
ralni mandat v splo$no vedenje in informiranje prebere s priznice, v vseh tistih krajih,
kjer se Se zadrzujejo nekatoliske osebe«.5

Ferdinand Il. svoj generalni mandat sklene z opozorilom, da misli resno ter da bodo
krsitelje doletele popolnoma zasluzene kazni.

Dokument je bil izdan na Dunaju 20. junija 1631, v dvanajstem letu Ferdinandovega
vladanja Svetemu rimskemu cesarstvu, trinajstem letu vladanja Ogrskemu in Stirinaj-
stem letu vladanja Ceskemu kraljestvu.

61 Ferdinand II. res ne navaja, da bi bila skofova so¢lana (proti)reformacijske komisije kranjska dezelni glavar in
dezelni vicedom, Ceprav se zdi zelo verjetno, da sta bila misljena prav veljaka, ki sta omenjeni funkeiji vrsila
na Kranjskem. Ve¢ o moznih so¢lanih kranjske (proti)reformacijske komisije v naslednjem poglavju.

62 Prosti prevod izvirnika: »Dabey Wir auch [chlieBlichen difes anzuhenckhen nicht vmbgehen khunden / daf ob
Wir zwar / Vnlere Landtleuth betreffendt / hiebevor in gleichem gantz gemellene emftliche Generalien in Truck
aufigehen laflen / Vns auch khaines andern verfehen hetten / als es wurde denfelben von den jenigen / [0 von jhrem
Trrthumb abzuftehen nicht vermtiegt werden khonden / in allem der fchuldige Vollzug gelaistet worden feyn / daf®
Wir doch ebenfahls anjetzo vernemen miilfen / daB nicht allain fich etliche befagter Vnfer vnbekehrten Landtleuth
hin vnd wider noch im Landt vngehorfamb auffhalten / fondern auch thails, (o allberaith jhren abzug genomen /
ohne habende Licenz widerumb haimblich herein [chleichen / thails aber ob fie [ich [chon ainmahl eingeftellt / doch
(wenigilt zu der heiligen Oefterlichen Zeit) mit der Beicht vnd Communion nicht continuiren (ollen / Vnd aber
nochmahlen Vnler gantz ernftlicher Will vnd Mainung / das belagten Vnlern Generalien (als bey welchen Wir es
ainmahl fiir allezeit bewenden lafllen) der gebtirende / Vollzug gelaiftet werden folle« (ARS, AS 2, 1. reg., 97 (54/13),
sn. 1, Khayserlich general die reformation betreffend datiert zu Wien den 20. Junii 163 Iten, vrstica 57-63).

63 Prosti prevod izvirnika: »Vnd solle dil Vnser General zu mennigklichs wissenschafft und nachrichtung in allen denen
Orthen / allda sich noch vnCatholische Persohnen auffhalten / auff der Cantzl verlesen werden« (ARS, AS 2, 1. reg., 97
(54/13), sn. 1, Khayserlich general die reformation betreffend datiert zu Wien den 20. Junii 163 1ten, vrstica 67—68).

88



ACTAHISTRIAE 302022+ 1

Vanja KOCEVAR: GENERALNI MANDAT CESARJA FERDINANDA II. O VERSKIH RAZMERAH ..., 67-100

KOMENTAR IN POSLEDICE GENERALNEGA MANDATA

V obravnavanem besedilu se veckrat izrazi Ferdinandova osebna nota na primer, ko
cesar komentira dotedanje uspehe katoliske prenove, rekoc¢, »da je bilo veliko blodecih
ovéic iz svoje slepote pripeljanih v naro¢je kr$¢anske Katoliske cerkve in v pravo stajo«.®
Politiko v obdobju nastanka dokumenta je namre¢ narekovalo nacelo religio vinculum rei
publice,® cesar pa se je, kot kaZze spodnji citat, ¢util tudi osebno odgovornega za zveli¢anje
dus svojih podloznikov in poudarjal, »da bo odgovarjal pred Bogom, ¢e bo molcal, medtem
ko vse to poteka proti njegovemu reformacijskemu delu, ki ga je zacel s premisljenim
pogumom, iz pomembnih razlogov in na podlagi svoje dolZnosti do Boga«.%

Drugi val svoje »zdravilne reformacije« (hailfambe Reformation) je dezelni knez
po lastnih besedah zacel »pred Stirimi ali petimi leti«, s ¢imer se je verjetno skliceval
na ustanovitev nove (proti)reformacijske komisije 27. marca 1627 v Gradcu, ki je bila
po ugotovitvah Regine Portner pristojna za celotno Notranjo Avstrijo (Pértner, 2003,
138-139). Kljub temu »nova« komisija pusca tudi ve¢ neodgovorjenih vprasanj,
Matija Prelesnik je v svoji Studiji Protireformacija na Kranjskem namre¢ navedel,
da je Ferdinand II. leta 1627 za »ravnatelja« komisije na Kranjskem ponovno ime-
noval skofa Tomaza Hrena (Prelesnik, 1901, 332). Ob tem se lahko vprasamo, ali je
bila nova notranjeavstrijska (proti)reformacijska komisija ob koncu dvajsetih in na
zacetku tridesetih let 17. stoletja Ze od zacCetka razdeljena na dezelne »pododdelke,
ali pa je ta delitev bila pozneje.

Sode¢ po Hrenovih koledarskih zapiskih, se je nova (proti)reformacijska komi-
sija na Kranjskem zacela v drugi polovici novembra 1627. Skof si je tozadevno v
svoj koledar zapisal: »21. november [1627] cesarska [proti]reformacijska komisija
naznanjena po mnogih odrih in v nagovorih ter sre¢no zaceta.«®” Prelesnik navaja
Se eno Hrenovo notico o delu komisije iz $kofovskega zapisnika:® »Glej, v poprej
tako veliki in malone nebrojni mnozici heretikov smo nasli v Ljubljani samo enega,
po drugih krajih komaj dvanajst trdovratnih in nepokornih ljudi, pri katerih ni bilo
pri¢akovati poboljsanja zivljenja in vere. Te vse smo z oblastjo cesarjevo obsodili
v izgon od tu. Hvala Bogu in Mariji, Materi Devici! Et haec est mutatio dextrae
Excelsi!«®® (Prelesnik, 1901, 332; Dolinar, 2011b, 351).

64 Prosti prevod izvirnika: »daR vil irrige Schéfl auB jhrer Blindheit / in die Schof der Christlichen Catholischen
Kirchen / vnd den rechten Schafltall gebracht worden« (ARS, AS 2, 1. reg., 97 (54/13), sn. 1, Khayserlich
general die reformation betreffend datiert zu Wien den 20. Junii 163 Iten, vrstica 19-20). O tem prim. op. 31.

65 V prostem prevodu bi stavek pomenil, da je vera vezivo drzave (Dolinar, 2011a, 327; Brendle, 2015, 100;
Kocevar, 2020, 15).

66 ARS, AS 2, 1. reg., 97 (54/13), sn. 1, Khayserlich general die reformation betreffend datiert zu Wien den
20. Junii 1631ten, vrstica 24-25.

67 Prosti prevod izvirnika: »21. Nov. Reformationis Caesareae Commissio per omnia pulpita promulgata pro
concione et incepta feliciter« (Dimitz, 1862, 109).

68 Prelesnik kot vir navaja Hrenov spis Volumen Secundum Primi Protocolli Pentificalium, pag. 401 (Pre-
lesnik, 1901, 332, op. 4).

69 Jozef Lesar latinski pasus na koncu navedka prevaja kot »To je izpremenila vsemogoc¢nost bozja!« (Lesar,
1913, 450). Verjetno gre za svetopisemski citat, nemara Ps 77,11.
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Generalni mandat iz leta 1631, ki ga obravnava ta razprava, nam sicer slika precej drugacno
podobo verskih razmer v dezeli od Hrenove zgornje notice, vendar kljub neujemanju poro¢il
o stanju na terenu, Ferdinand II. ne pus¢a dvoma o pomenu (proti)reformacijske komisije za
izvajanje njegove politike. Dezelni knez se v dokumentu namre¢ veckrat obrne na svoje »verske
komisarje, predvsem na direktorja, to je ljubljanskega Skofa, naSega svetnika in namestnika
notranjeavstrijske vlade«.” V letu nastanka obravnavanega mandata je komisija sicer dobila
novega Directorn, saj je leta 1630 preminulega Skofa Hrena (prim. Turk, 2013; Dolinar, 2011b)
kot pastirja Ljubljanske skofije in vodjo (proti)reformacijske komisije nasledil notranjeavstrijski
namestnik Rinaldo Scarlichi (Dolinar, 2007, 126; Kidri¢ & Miklavc¢ic, 2013).

Novi »direktor« se je pri vodenju komisije lahko oprl $e na svoja soélana (mitcommifjarien):
dezelnega glavarja in dezelnega vicedoma. Ferdinand II. v dokumentu izrecno ne navaja, da
bi s tem mislil nosilca teh dveh funkcij na Kranjskem, kar ponovno odpira Ze naceto vpra-
Sanje organizacije nove (proti)reformacijske komisije na notranjeavstrijski in dezelni ravni.
Ceprav tudi »direktor« ni poimensko naveden, glede njegove identitete ni dvoma, saj ga cesar
naslavlja kot ljubljanskega skofa, cesarskega svetnika in notranjeavstrijskega namestnika, kar
je Scarlichi tedaj tudi bil.™* Nekaj dvomov zbuja odgovor na vprasanje, kdo sta bila $kofova
komisarska kolega, in sicer bi deZelni glavar lahko bil ze omenjeni stajerski plemi€ in cesarjev
dolgoletni zaupnik Janez Ulrik Eggenberg,” deZelni vicedom pa Oktavij grof Panizoll (Val-
vasor, 1689, IX, 82; Klun, 1852, Heft 1, 97). Ob tem se seveda pojavlja vprasanje, kako je v
visoko evropsko politiko vpleteni Eggenberg sploh lahko opravljal svoji funkceiji dezelnega
glavarja in (proti)reformacijskega komisarja v Ljubljani.

Kot dajejo slutiti Ferdinandove odredbe v obravnavanem dokumentu, je kranjsko (proti)
reformacijsko komisijo najve¢ dela ¢akalo v Ljubljani. V dezelni prestolnici naj bi, tako cesar,
domovalo ve¢ nekatoli¢anov (vrcatholifchen). Zadnje porocilo je v o€itnem nasprotju s zgor-
njo Hrenovo notico iz leta 1627, ko naj bi bila komisija v Ljubljani nasla le eno osebo, ki se ni
bila pripravljena spreobrniti. Tudi kar zadeva stanje po deZzeli, kjer naj bi Hren slaba stiri leta
poprej odkril »komaj dvanajst« nekatolicanov, cesarjevi ocitki iz leta 1631 puscajo drugacen
vtis, saj Ferdinand na koncu dokumenta jasno naroca, naj se njegov generalni mandat »prebere
s priznice, v vseh tistih krajih, kjer se $e zadrzujejo nekatoliske osebe«.™

Imen krajev, v katerih se zadrzujejo kriptoprotestatni z izjemo Ljubljane, dokument ne
navaja. Sklepamo, da bi mednje lahko sodila mesta in kraji, kjer je protestantizem v 16.

70 Prosti prevod izvirnika: »Religions Commillarien, vorab den Directorn, als den Bilchoffen zu Laybach
/ Vnlern Rath vnd [Stathal]tern deB I: O: Regiments« (ARS, AS 2, 1. reg., 97 (54/13), sn. 1, Khayser-
lich general die reformation betreffend datiert zu Wien den 20. Junii 163 1ten, vrstica 55).

71 Rinaldo Scharlichi je leta 1630 najprej postal notranjeavstrijski namestnik, cesar Ferdinand I1. ga je nato
19. aprila 1630 imenoval za ljubljanskega $kofa, papez Urban VIII. pa je njegovo imenovanje potrdil 13.
novembra 1630. Novi §kof je v Ljubljano naposled prisel sele spomladi leta 1631 (Dolinar, 2007, 126).

72 Vet seznamov kranjskih dezelnih glavarjev navaja, da je za asa nastanka obravnavanega generalnega mandata
funkcijo kranjskega dezelnega glavarja vsaj nominalno opravljal ze veckrat omenjeni Janez Ulrik vojvoda Krumlo-
vki in knez Eggenberg. Tega naj bi leta 1635 nasledil njegov sin Janez Anton. Prim. ARS, AS 730, 80, Seznam
kranjskih dezelnih glavarjev 1261-1803; Valvasor, 1689, IX, 67; Klun, 1852, Heft 1, 83; Komi¢ Marm, 2015, 15.

73 Prosti prevod izvirnika: »in allen denen Orthen / allda fich noch vnCatholilche Persohnen aufthalten /
auff der Cantzl verlelen werden« (ARS, AS 2, 1. reg., 97 (54/13), sn. 1, Khayserlich general die reforma-
tion betreffend datiert zu Wien den 20. Junii 163 Iten, vrstica 67—68).
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stoletju pognal globoke korenine.™ Porocila o protestantih se namre¢ $e po tridesetih letih
17. stoletja na primer pojavljajo na Jesenicah in v Beli Pegi (Zabota, 2016, 446-448),
sledovi reformacije pa so bili prisotni tudi na LoSkem gospostvu. Tamkaj je (proti)re-
formacijska komisija sicer delovala ze pred Hrenom, in sicer med letoma 1585 in 1588
(Benedik, 1991, 392), vendar Pavle Blaznik na podlagi porocila staroloskega zupnika iz
leta 1639 ugotavlja, da je protestantizem tod iz javnega zivljenja sicer izginil, vendar so
Stevilni zupljani §e vedno posedovali protestantske knjige in se niso odzivali duhovniko-
vim pozivom na zagovor zaradi svojega verskega zivljenja (Blaznik, 1973, 253).

Kot sredstvo za iskanje nekatoliSkih oseb Ferdinand Il. v generalnem mandatu trikrat
navaja denunciacije, in sicer v primeru Ljubljane omenja moznost, da bi bili nekatoliski
posamezniki ali skupine »pisno ali ustno odkriti« (mund: fo fchriffilich entdecket™), nato
»vsem zupnikom, dusSnim pastirjem ter njihovim nadrejenim« dvakrat naroca, naj ne-
katoliske osebe, ki ne upostevajo dezelnoknezjih odredb, prijavijo (denunciern) dezelni
gosposki.”™ (Proti)reformacijska komisija je nato imela nalogo, da ljudi, ki niso vdani
katoliski veroizpovedi, po Ferdinandovih besedah, resno opomni, naj opustijo svojo zmo-
to, ki preprecuje zvelianje, ter jih pripelje na pot prave vere.” Tisti, ki dezelnokneZje poti
ne bi Zeleli ubrati, so morali prodati svoja posestva, od njih placati deseti pfenig, kot je to
predvideval Augsburski verski mir,” in se izseliti.

Zgoraj navedeno daje slutiti, da je bilo poleg plemicev z dezelanskim statusom na Kranjskem
Se vedno precej protestantov tudi med nizjim plemstvom in drugimi sloji prebivalstva. Ferdinand
II. namre¢ poudarja, da je placila desetega pfeniga »iz milosti osvobodil le svoje deZelane«.” S
tem se sklicuje na svoj patent z dne 1. avgusta 1628, v katerem je bil zapisal tudi, da ¢eprav bi
sicer imel pravico, da bi v »takem nezazelenem primeru, ko se namre¢ hoce ta ali oni posluziti
pravice do izselitve, terjati placilo naknadnega davka ali desetega pfeniga od njegovega imetja
in posesti, smo vendarle milostljivo upostevali, da so se te nase notranjeavstrijske dedne dezele
in teh isti dezelani doslej, kot zgoraj omenjeno, do nas in nase hvalevredne hise Avstrije izkazali
za zveste in na voljo, pa tudi da se (kolikor vemo) nikoli niso lotili nicesar sovraznega do nas ali

74 Glede verskih razmer v Novem mestu je Ivan Vrhovec sklepal, da ob smrti $kofa Hrena leta 1630 vsled pro-
tireformacije in katoliske prenove ni bilo ve¢ protestantov (o protirefromaciji in katoliski prenovi v Novem
mestu prim. Vrhovec, 1891, 39, 75-76). Podobno tudi za Kranj v tridesetih letih 17. stoletja Josip Zontar ne
omenja morebitne protestantske prisotnosti (Zontar, 1939, 186-195). Za splo§ne razmere na Kranjskem v
obravnavanem obdobju prim. Gruden, 1992, 844-846.

75 ARS, AS 2, 1. reg., 97 (54/13), sn. 1, Khayserlich general die reformation betreffend datiert zu Wien den
20. Junii 1631ten, vrstica 17.

76 ARS, AS 2, 1. reg., 97 (54/13), sn. 1, Khayserlich general die reformation betreffend datiert zu Wien den
20. Junii 1631ten, vrstica 64-65.

77 ARS, AS 2, 1. reg., 97 (54/13), sn. 1, Khayserlich general die reformation betreffend datiert zu Wien
den 20. Junii 1631ten, vrstica 10-12.

78 Dolo¢ilo o »naknadnem davku« (Nachsteuer) vsebuje paragraf 24 Augsburskega verskega miru z dne
25. septembra 1555, ki sicer govori o pravici do izselitve (4bzugsrecht bei Bekenntniswechsel, ius emig-
randi). Prim. Buschmann, 1994, 1. Band, 217-283. Ferdinand II. je v svojem patentu z dne 1. avgusta
1628 naknadni davek poimenoval kot: Nachftewr / oder zehender Pfenning, pravico do izselitve pa kot:
beneficium emigrationis (Kocevar, 2020, 395).

79 Prosti prevod: »dellen Wir allain Vnfer Landtleuth aul Gnaden befreyet« (ARS, AS 2, 1. reg., 97 (54/13),
sn. 1, Khayserlich general die reformation betreffend datiert zu Wien den 20. Junii 163 1ten, vrstica 12).
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omenjene nase hvalevredne hise. Zaradi tega se potemtakem hoc¢emo milostno — v Se naprej za-
sluzeno priznanje take njihove, nam izkazane stanovitne zvestobe in iz posebne milosti —nadalje
tako izreci, da se lahko oni, nasi nekatoliski dezelani, neovirano lotijo in nadaljujejo ne samo
s svojim omenjenim odhodom oziroma izselitvijo, ne da bi placali omenjeni naknadni davek
[oziroma] deseti pfenig« (Kocevar, 2020, 417).

Kot kaze generalni mandat z dne 20. junija 1631, ki ga obravnava ta razprava, dolocila
Ferdinandovega patenta iz leta 1628 niso upostevali niti vsi dezelani, niti nizji plemici brez de-
zelanstva, niti drugi prebivalci protestantske veroizpovedi. Kaksen naj bi bil modus operandi
(proti)reformacijske komisije pri obravnavi takSnih oseb, v nadaljevanju generalnega mandata
navaja Ferdinand II., in sicer jim je bil postavljen »nepodaljsljiv termin« (vaverlangter Termin)
za spreobrnitev, v katerem so bili od duhovnikov delezni poduka o katoliski veroizpovedi.
Tisti, ki se niti po izteku danega roka niso spreobrnili, so morali pod prisego navesti, koliko
premicnega in nepremicnega premozenja so imeli v dezeli, od tega premozenja (proti)refor-
macijski komisiji placati deseti pfenig in se izseliti iz vseh Ferdinandovih dednih dezel.

Cesar nato naroca $e, naj za prodajo posesti tistih izseljencev, ki tega ne bi mogli prodati v
doloc¢enem roku, poskrbi lokalna gosposka. Vrednost naj bo, kot veli, nepristransko in pravic-
no ocenjena, imenja pa najugodneje prodana,®® nakar naj se od kupnine, ¢e ne gre za deZelane,
vzame deseti pfenig. Patent iz leta 1628 je tozadevno izvzel fidejkomisna posestva, ki jih ni
bilo treba prodati.®* Teh generalni mandat iz leta 1631 sploh ne omenja, kar lahko pomeni,
da so protestantski dezelani Kranjsko po vecini ze zapustili v dolo¢enem roku in so imeli v
dezeli svoje posesti po vecini le Se plemici brez deZelanstva ter predstavniki drugih druzbenih
slojev, ki niso bili upraviceni placila desetega pfeniga. Po drugi strani je po doslej opravljenih
raziskavah tisti ¢as na Kranjskem obstajal le en fidejkomis, in sicer Radovljica v lasti druzine
Thurn-Valsassina (Smole, 1982, 407, Preinfalk, 2008, 247-264).

Kot je bilo omenjeno ze v povzetku vsebine generalnega mandata, je nadaljnje besedilo
zaradi razjede trenutno nemogoce rekonstruirati. Zato ne vemo, ali je Ferdinand II. prepovedal,
da bi kapital od prodanih protestantskih posesti po placilu desetega pfeniga izseljenci Se naprej
imeli v deZeli ali da bi ga vzeli s seboj na tuje.®? Ne glede na to, kaj je cesar v obravnavanem
dokumentu res prepovedal, je znano, da je odhod kapitala protestantov dezelo siromasil.
Valvasor navaja, da je Ferdinand II. istega leta 1631 kranjskim poverjenikom ukazal, naj pro-
testantskim izseljencem vseh stanov, ki zapuscajo dezelo, ne izrocajo ve€ njihovih »kapitalij«,
temvec naj se jim od teh placuje pripadajoce letne obresti (Valvasor, 1689, VII, 470).

80 Ferdinand Il. je s patentom iz leta 1628 za odprodajo posesti protestantskim izseljencem dal leto dni
Casa, torej do 2. avgusta 1629. Vsem, ki jim svojih posesti v tem ¢asu ne bi uspelo prodati, pa je nato
dal e Sestmesecni rok (torej do zacetka februarja 1630), v katerem so prodajo posesti lahko prevzeli
katoliski sorodniki ali zaupniki protestantskih izseljencev, nakar so prodajo prevzele dezelnoknezje
oblasti (Kocevar, 2020, 386).

81 Protestantskim izseljencem fidejkomisnih posesti ni bilo treba prodati, temve¢ so dohodek od njih prejemali
v tujino (Kocevar, 2020, 386, 416-417).

82 Sestavek, ki je zaradi razjede tezko razumljiv, se glasi: »wie oben gemeldet / abrichten vnd einnemben /
den (ibrigen Werth aber den a[...] [....]en langer vnder feiner Jurifdiction vnd Gebiet nicht gedulden / vnd
diBfalls ainiches anfehen der Perfohnen nicht haben / noch fich an feiffer / v[...] [...] [L]andtsfurftlichen
Befelchs nicht abhalten laflen« (ARS, AS 2, 1. reg., 97 (54/13), sn. 1, Khayserlich general die reformation
betreffend datiert zu Wien den 20. Junii 1631ten, vrstica 49-51).
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Kako je prodaja posesti protestantov potekala v praksi, je na primeru iz sosednje dezele
Stajerske, natanéneje posestva Legen pri Slovenj Gradcu, pokazal Boris Golec. Lastnik Jurij
David Leyser je leta 1630 prodal omenjeno posest in se preselil na Ogrsko, nakar mu je s tozbo
in izvrsho uspelo, da si je Legen ponovno pridobil in si leta 1638 zanj izprosil Se dovoljenje,
da je posest lahko upravljal po katoliskem skrbniku (Golec, 2013, 244). Na Kranjskem pa se
skoraj socasno sre¢amo s porocili, da posestva »od evangeli¢anskih emigrantov viteskega sta-
nu« zlasti pogosto kupuje duhovséina.® Kopidenje posesti v rokah klera je zacelo vznemirjati
druge kurije dezelnih stanov tako, da je leta 1639 o tem razpravljal kranjski dezelni zbor.

Splosna verska reformacija in emigracija nekatolicanov,® kot sta procesa konfesionali-
zacije in (proti)reformacije oznacena v dezelnozborski propoziciji za kranjski dezelni zbor
tega leta, sta pomenila medgeneracijsko podjetje habsburske dinastije, saj ga je Ferdinand I1.
podedoval po svojem ocetu Karlu II., nadaljeval pa ga je njegov sin Ferdinand III. Zadnji je
kurije kranjskih dezelnih stanov, ki so se na dezelnem zboru leta 1639 sprle zaradi krepitve
posestne moci duhovnistva, pozval naj obnovijo harmonijo v svojih vrstah. Umirjanje strasti
je napovedala stanovska izjava, da so bili verski emigranti malostevilni in ne tako premozni,
da bi lahko obogatili duhovscino. Prelati pa so obljubili, da bodo drugim stanovom posredo-
vali svoje mnenje o zadevi.®

Vsi izseljenci, ki so prodali svoja posestva na Kranjskem ali drugod v notranjeavstrijskih
dezelah, bi za trajen povratek v domovino morali postati katoli¢ani, za obiske pa so potrebo-
vali posebno dovoljenje (Licenz, [pecial Licenz), Ki sta ga izdala vojvoda Krumlovski in knez
Eggenberg oziroma cesarski tajni svetniki v Gradcu. Vendar generalni mandat daje slutiti, da
se Stevilni izseljenci teh Ferdinandovih odredb niso drzali, saj se cesar na najmanj dveh mestih
v besedilu pritozuje, da se je del izseljencev ponovno pritihotapil v dezelo brez dovoljenja. To
daje slutiti tudi, da cesarjeve groznje z »nemilostjo ter telesnimi in premozenjskimi kaznimi,
ki se pogosto pojavljajo v njegovih (proti)reformacijskih odlokih, niso imele vecjega zastra-
Sevalnega ucinka.

Poleg tistih, ki so prodali svoja posestva in odsli na tuje, so se drugi odlocili za spreobr-
njenje. Kot je bilo omenjeno ze v uvodu, lahko na podlagi Lefopisa ljubljanskega kolegija
Druzbe Jezusove opazujemo narascajoce Stevilo spreobrnjencev v katolistvo zlasti od sredine
dvajsetih let 17. stoletja, k Cemur je verjetno pripomogel tako rastoci ugled katolistva po cesar-
Auersperga leta 1625 (Societas Jesu. Collegium Labacense, 2003, 102). V zacetnem obdobju
delovanja druge (proti)reformacijske komisije med letoma 1627 in 1633 je pri ljubljanskih

83 Prosti prevod besedila: »In puncto der, durch die Geisstligkheit, in praciuditium des Riitterstandts Heiiffig
erkauffenden Giietter der evangelischen emigranten soll ein Guettachten coniunctim, oder separatim vol-
gen. In Cassten A ist von diser materi auch ein aignes fascicl per Einstand recht zufinden« (ARS, AS 2, 1.
reg., 837, Perizhoff: Regesten der Landtagsabhandlungen, 1639).

84 Prosti prevod izvirnika: »universal religions reformation und der uncathollischen emigration« (ARS, AS
1, 310 (I-159), Dezelnozborski spisi 1639, Num. 3, Landtags proposition abschriifft in Crain de anno 1639
(1639, januar 8., Dunaj), 44). O tem prim. Kocevar, 2019, 110.

85 S posestvi duhovs¢ine naj bi se ravnalo v skladu z odloki cesarja Ferdinanda I. z dne 14. oktobra 1524.
Duhovs¢ini naj bi bili tako pridrzani predkupna pravica in pravica ponovnega nakupa (das einstandtrecht
und jus redimendi) (Kocevar, 2019, 161-164).
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jezuitih v katolistvo prestopilo 133 oseb, ki so verjetno vsaj po vecini prihajale iz plemiskih
vrst (Kocevar, 2017, 202-208). Pri tem je treba poudariti, da so rezultati Druzbe Jezusove le
del dogajanja, ki je zajelo tudi druge dele dezele.

Kot je posebej omenil nemski zgodovinar Johannes Burkhardt, v konfesionalnem obdobju
ni §lo za spopad razli¢nih religij, temve¢ drugacnih razlag iste vere — krS¢anstva (Burkhardt,
2009, 42). Kar se je v praksi kazalo v tem, da protestantskim spreobrnjencem v katolistvo po
vsej verjetnosti ni bilo treba prejeti zakramenta krsta,® temveg sta bila zanje poleg poduka o
katoliski veroizpovedi najpomembnejsa prejem obhajila pod podobo kruha in spoved (zakra-
ment sprave), za katero je spreobrnjenec prejel spovedni listek (Beichtzettl).®” Anton Koblar
navaja primer plemica Janeza Ludvika Raspa s Krumperka, ki se je leta 1629 tako spovedal
pri franc¢iskanih v Kamniku in nato spovedni listek poslal dezelnemu upravniku v Ljubljano,
nato pa Se tajnim svetnikov v Gradec (Koblar, 1908, 120).

Nekateri spreobrnjenci so novo veroizpoved sprejeli le navzven ter nato ostali »mlacni
katolicani«, kar cesar graja na koncu generalnega mandata rekoc, da Stevilni od tistih, »ki so
se neko€ s spovedjo in obhajilom (vsaj v svetem velikonocnem ¢asu) Ze prilagodili (spreobr-
nili), s tem ne nadaljujejo«.t® Nekateri spreobrnjenci pa so imeli tudi to nesreco, da so si, po
Ferdinandovih besedah, »za spovednike izbrali in se dali za svoje zmote spovedati takSnim
duhovnikom, od katerih bi lahko dobili ne le slab [verski] poduk in podatkov v svoji zmotni
vesti ne bi mogli sprejeti, temvec v takSnem primeru ne bi bili preskrbljeni z odvezo od duhov-
ne oblasti«.®® Dejstvo, da je v besedilu nekajkrat izpostavljena tudi malomarnost duhovnikov,
kaze na pomen procesa katoliske prenove, ki je v skladu s tridentinskimi smernicami le po€asi
napredovala (Benedik, 1991, 114-115).% Poleg tega to kaze na pocasno uveljavljanje sklepov
tridentinskega koncila in dolgotrajnost celotnega procesa.

86 Krsta so bili delezni spreobrnjenci iz drugih religij, npr. muslimani, prim. Golec, 2019, 381-399.

87 Reprodukcije spovednih listkov iz 17. stoletja prim. Stuhec et al., 2020, 146-147.

88 Prosti prevod izvirnika: »ob [ie [ich [chon ainmahl eingeltellt / doch (wenigilt zu der heiligen Oefterlichen
Zeit) mit der Beicht vind Communion nicht continuiren follen« (ARS, AS 2, 1. reg., 97 (54/13), sn. 1, Khay-
serlich general die reformation betreffend datiert zu Wien den 20. Junii 163 1ten, vrstica 61-62).

89 Prosti prevod izvirnika: »jhnen aber folche Priefter zu Beichtvattern erwohlen / vnd fich von denfelben von
jhren Irrthumben ablolvirn laflen / von welchen [(ie nicht allain [chlechten vnderricht / vad Information in
jhrem jrrigen Gewillen empfachen kondten / fondern auch mit dem Geiftlichen Gewalt in folchen fahl zu
abfolvirn nicht verlehen [eyn« (ARS, AS 2, 1. reg., 97 (54/13), sn. 1, Khayserlich general die reformation
betreffend datiert zu Wien den 20. Junii 163 1ten, vrstica 37-39).

90 O angazmaju skofa Hrena za vzgojo in izobrazbo duhovnikov Dolinar, 1994; Dolinar, 1995, 217-218.
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RELIGIOUS SITUATION IN CARNIOLA:
(NON-)ADAPTATION OF CARNIOLAN ELITES TO THE
COUNTER-REFORMATION AND CATHOLIC REVIVAL
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Milko Kos Historical Institute, Research Centre of the Slovenian Academy of Sciences and Arts,
Novi trg 2, 1000 Ljubljana, Slovenia
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SUMMARY

This article shows how the Counter-Reformation decrees were enforced in prac-
tice, and it presents a document dealing with the specific situation in Carniola. The
general imperial mandate issued on June 20th, 1631, was part of the second wave of
Ferdinand II's Counter-Reformation, which began with the 1627 establishment of a
new Counter-Reformation committee and reached its apex with the adoption of the
1628 patent on the conversion or expulsion of Protestant nobility in Inner Austria.
The mandate provides historiography with good insight into the (non-)implementa-
tion of the decrees adopted three years prior to that. In it, the emperor observes that
some Protestants converted to Catholicism and others moved abroad. Nonetheless,
some non-Catholics remained in Carniola, there were many “lax Catholics” among
the converts, and some of those that had moved away returned home without the re-
quired permission. The Counter-Reformation committee that supervised the religious
situation in the country imposed specific deadlines for the conversion or expulsion of
Protestants. The key two external proofs of conversion included performing confes-
sion, which the convert demonstrated with written proof, and receiving communion.
The Protestants that did not convert to Catholicism had to sell their land, pay a
tenth of what it was worth (except for the members of the estates), and leave all
Ferdinand'’s lands. The slow implementation of the decrees shows that the emperor’s
threats and sanctions did not have a significant intimidating effect.

Keywords: Counter-Reformation, Catholic revival, confessionalization, Carniola,
Ferdinand II, nobility
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