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Tretja mednarodna

konferenca arheoastronomije
(St. Andrews, Skotska, september 1990)

Od 10. do 14. septembra 1990 je bil v St. Andrewsu na
Skotskem mednarodni simpozij o arheoastronomiji
Oxford 3. To je bilo Ze tretje v vrsti tako imenovanih
oxfordskih sre€anj: prvo je bilo septembra 1981 v Ox-
fordu v Angliji (Heggie 1982; Aveni 1982), drugo pa
januarja 1986 v Méridi v Mehiki (Aveni 1989).

Zaletki arheoastronomije kot posebne vede segajo v 60.
leta tega stoletja. Posamezne raziskave, ki bi jih danes
oznalili kot arheoastronomske, so bile sicer opravljene
Ze prej, vendar so ostale zvedine neopaZene. Sele ko je
knjiga Geralda Hawkinska Stonehenge Decoded (1965)
sproZila burno debato o astronomski naravi te megalitske
lokalitete v Angliji, se je za tovrstna vpralanja zaCel
zanimati $ir8i krog strokovnjakov, tako s podrolja na-
ravoslovnih kot druZbenozgodovinskih ali antropoloskih
ved; s tem je bil seveda omogolen krititen pretres do-
tedanjih prizadevanj; astronomske interpretacije mega-
litskih in drugih spomenikov so bile postavljene na bolj
realne temelje, oblikovati pa so se zaleli tudi prvi meto-
dolo8ki principi vede, za katero se je poslej uveljavilo
ime arheoastronomija. Ceprav je to torej sorazmerno
mlada disciplina, je danes v svetu Ze lepo Stevilo stro-
kovnjakov, ki se resno ukvarjajo z njo. Na oxfordskih
sreCanjih vselej obravnavajo tudi teme s podrolja etno-
astronomije, ki je sorodna veda, saj je z arheoastronomi-
jo povezana nekako tako kot etnologija z arheologijo.

Simpozija v St. Andrewsu se je udeleZelilo ve¢ kot 70
posameznikov iz dvajsetih drZav - Avstralije, Avstrije,
Bolgarije, Cila, Francije, Griije, Irske, Islandije, Italije,
Kanade, Madzarske, Mehike, Poljske, Porto Rika, Spa-
nije, Svedske, Velike Britanije, ZdruZenih drfav Ameri-
ke, Nemdije in Jugoslavije. Sodelovalo je ved priznanih
strokovnjakov; med njimi so bili npr. poznavalci vpra-
fanj, ki zadevajo paleolitska astronomska dognanja
(Alexander Marshack), megalite Zahodne Evrope (Cil-
ve Ruggles, Euan MacKie), islamsko astronomijo (Da-
vid King), zgodovino astronomije (Stephen McCluskey,
Edwin Krupp), severnoameriko (Von Del Chamber-
lain) in juZnoameridko etnoastronomijo (Peter Roe) ter
arheoastronomijo andskih kultur (Tom Zuidema) in
Mezoamerike (Anthony Aveni, Johanna Broda, John
Carlson).

Velina prispevkov je bila ¢asovno omejena na dvajset
" minut, s ¢imer je bila omogo&ena predstavitev mnogih in

izredno raznovrstnih tem, razporejeni pa so bili v temat-
ske sklope. Prvi dan - ponedeljek, 10. septembra - je bil
namenjen splodnim metodolo$kim problemom in neka-
terim sintetinim prikazom izsledkov raziskovanja
posameznih Kulturnogeografskih podrocij. V torek so
bile predstavljene teme iz arheoastronomije prazgodo-
vinskih in zgodovinskih kultur Evrope in Azije. Sreda je
bila rezervirana za obravnavanje tehni¢nih problemov in
za prikaze s posterji, filmi in za radunalni§ke demonstra-
cije; popoldne tega dne je bila organizirana strokovna
ekskurzija do treh prazgodovinskih megalitskih lokalitet
v blizini St. Andrewsa. Cetrtek je bil posveden arheo-
astronomiji in etnoastronomiji Severne Amerike, nekaj
referentov pa je porofalo tudi o raziskavah na raznih
koncih Starega sveta - od Islandije do Polinezije. V
petek so obravnavali mezoameriSke in juZnoamerike
teme, popoldne pa je ostalo Se nekaj &as za splodno dis-
kusijo. Naslednje tri dni smo se vsi, ki smo Zeleli, udele-
Zili tridnevnega izleta na oto¢je Orkney, kjer smo obis-
kali nekaj prazgodovinskih najdi¢, med njimi znano
naselbino Skara Brae in gomilo Maes Howe.

Mojo udeleZbo na simpoziju v St. Andrewsu je material-
no omogolil Sekretariat za raziskovalno dejavnost in
tehnologijo R Slovenije, za kar se mu tudi na tem mestu
iskreno zahjvaljujem. V svojem prispevku Venus orien-
tations in ancient Mesoamerican architecture, ki sem ga
predstavil v okviru mezoameri¥ke sekcije, sem obravna-
val orientacije proti ekstremom planeta Venere v pred-
$panski arhitekturi Mezoamerike; opozoril sem na neka-
tere doslej neopaZene znalilnosti teh orientacij in pos-
kusil pojasniti njihov prakti¢ni in simboli¢ni pomen, pri
temer sem namenil ve¢ pozornosti tistim, ki sem jih med
terenskimi raziskavami odkril sam.

Sretanje Oxford 3 je pokazalo, da so predmet arheo-
astronomskih in entoastronomskih raziskav postala
mnoga ljudstva ali Kulture z raznih podrogij in iz tako
reko¢ vseh obdobij svetovne zgodovine. Prav tako se je
pokazalo, da je arheoastronomija kot arheologka oziro-
ma antropolodka subdisciplina dosegla fazo "zrelosti", saj
si je v zadnjih letih ustvarila dokaj jasna metodoloSka
nalela. Ce 5o % sorazmerno pred kratkim bile upravite-
ne kritike, ki so ji olitale neupoStevanje konkretnega
kulturnega Konteksta in mehaninost interpretacij, pa
lahko danes ugotovimo, da so t.i. antropoloSke razseZ-
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nosti arheoastronomije vse bolj vidne in da se razisko-
valci - tudi tisti, ki izhajajo iz naravoslovnih ved, na
primer astronomije - vse bolj zavedajo, da cilj arheoas-
tronomije ni le poznavanje posmeznih oblik eksaktnega
astronomskega znanja in njihovih razvojnih poti, temveé
tudi in predvsem razkrivanje dejavnikov, ki te raznovr-
stne oblike in njihovo spreminjanje pogojujejo, pojasnje-
vanje $8irSih kozmolo3kih koncepcij, ki temeljijo na
opazovanju neba (tudi tistih, ki jih z vidika moderne
znanosti ni mogoCe opredeliti kot pravilne oziroma
znanstvene), in razumevanje njihove vioge v konkretnih
druZbah in v evoluciji kulture nasploh.
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Ivan Sprajc

Konferenca TAG,
Newcastle upon Tyne, 1889, - 2012.1959

TAG (Theoretical Archaeology Group) je svetovno
znano znanstveno srefanje, ki ga Arheo Ze dokaj kon-
tinuirano spremlja. V svojih dveh 3tevilkah je Arheo
predstavil nekatere referate s TAGA. Naja arheoloska
javnost pa ga 3e ne pozna. Zato le nekaj bistvenih in-
formacij. TAG je svetovno najpomembnejSe sreanje za
teoreti¢no arheologijo. V enajstih letnih konferencah je
napredoval od delovnih sre¢anj dveh univerz (South-
ampton in Sheffield) do zelo mnoZi¢nega srefanja s
pisano mednarodno udeleZbo. V bistvu je TAG 3e vedno
predvsem konferenca britanskih arheologov in teoreti-
kov, toda stasoma je udeleZba velikega 3tevila tujih
arheologov postala nenadomestljiva. Predvsem pa je
postala nenadomestljiva navzoZnost drugih strokovnja-
kov, ne samo arheologov. To so biologi, teoretiki zna-
nosti, geologi, fiziki, strokovnjaki za ra¢unalnidtvo, so-
ciologi, zgodovinariji, arhitekti, antropologi, geografi in
Se nekateri drugi specialisti. Ze s tem TAG presega usta-
ljene arheolodke okvire in omogoda seznanjanje z vpra-
Sanji SirSe narave pri arheoloSkem raziskovanju prete-
klosti. Poleg tehni¢nih razlogov (TAG se vedno organi-
zira v Veliki Britaniji) je 3e en razlog za vecinsko ude-
lezbo britanskih arheologov. To je dejstvo, da je teoret-
ska arheologija v Evropi dale¢ najbolj razvita prav v
Veliki Britaniji in s tem daje ton tudi celotnemu teoret-
skemu diskurzu teoretske arheologije.

Na TAGU ne predstavljajo samo &iste teorije, veliko
razprav je namenjenih metodologiji, tehnologiji, socialni
funkciji arheologije, predvsem pa skufajo slediti naj-
aktualnejfim tokovom v svetovni arheologiji in v druZ-
boslovju. S takim konceptom nam TAG predstavi arheo-
logijo v vsej njeni irini.

Pri nas je teoretska arheologija Se preslabo razvita, da bi
lahko sledili veCini idej, ki jih predstavlja TAG. Pred-
vsem pa je pomembno, da tam ni tradicionalnega ev-
ropskega arheoloSkega diskurza. Simptomatitna je
majhna udeleZba nemdkih strokovjakov, kar je zelo
pomenljiv podatek tudi za nao arheologijo. Vzrokov za
to je vet, od drugane arheoloske tradicije, organizacije
stroke do predsodkov med razli¢nimi arheoloskimi $ola-
mi. Mislim, da imajo tudi slednji posebno vliogo pri spre-
jemanju teoretske arheologije pri nas. Prvi predsodek, ki
je zelo razdirjen, je mnenje, da je arheolo3ka teorija
koncept, ki je "lo¢en" od vsakdanje arheoloSke prakse,.






