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PREDGOVOR

Problematiko kriminalitete telesnih poskodb, ki je predmet
te §tudije, sem spoznala v njeni resnifnosti in raznolikosti kot
sodnica na okrajnem sodi¢u v Slovenski Bistrici. Pogostost teh
kaznivih dejanj ne samo na obmoéju bistrifke komune, temveé
na Stajerskem in v Pomurju sploh, je silila k razmiSljanju,
¢emu je kriminaliteta telesnih po¥kodb tako problemati¢na prav
tu. Kje so individualne in miljejske silnice, socioloski, ekonom-
ski ali drugi pogoji, ki vplivajo na njen razvoj? Kako je ta nega-
tivni druZbeni pojav povezan s svojimi temelji, 8 svojo ekonom-
sko osnovo, ki mu daje Zivljenjski utrip in ritem?

Studija skufa odgovori}i na ta vprasanja. Problem krimina-
litete telesnih podkodb je postavljen v §ir§i kontekst: povezati
sem ga skulala z ekonomskimi in sociolodkimi znadilnostmi
analiziranega obmocja in fele na podlagi rezultatov te analize
50 v raziskavi podrobno analizirana kaznive dejanja telesnih
poskodb in njihovi storilci. Delo posvela precejinjo pozornost
tudi ofkcodovancu in njegovi vlogi pri storitvi kaznivega dejanja
ter kazenskim sankcijam in kaznovalni politiki sodisé.

Iz celotne analize sem skufala izoblikovati nekaj zakljuckov
in kriminalno-politiénih predlogov, ki bi mogli vplivati na orga-
niziranje boja zoper kriminaliteto te vrste. .

s»Kriminaliteta telesnih poskodbe je doktorska disertacija.
Pripravila sem jo ob vsestranski pomodi sodelavcev Initituta za
kriminologijo in &lanov katedre za kazensko pravo pri pravni
fakulteti v Ljubljani, ki se jim za ljubeznivo pomoé, nasvete in



pripombe najiskreneje zahvaljujem. Prav tako se zahvaljujem
tudi vsem drugim, ki so kakorkoli pomagali pri mojem delu,
posebno §e ¢lanom komisije za obrambo disertacije za njihov
trud. Zahvalo sem dolZna tudi obéinskemu ljudskemu odboru
Slovenska Bistrica in ob&inskemu odboru Socialistiéne zveze
delovnega ljudstva, ki sta pokazala veliko razumevanje za to
delo in sta skupaj z zalozbo Obzorja omogoéila natisk knjige.

Alenka Rosina-Selih
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Pretepi in telesne po3kodbe so zaradi svoje pogostosti in
trdovratnosti esto predmet razpravljanja na strokovnih sestan-
kih, sejah, konferencah in seminarjih organov, ki se ukvarjajo
8 to problematiko. Ker gre za pojav, ki je zna&ilen za geografska
omejeno obmoéje — severovzhodna Stajerska in Prekmurje —
in ki doslej sistemati&no 3e ni bil analiziran, je tembolj zanimivo
poskusiti raziskati gibala in znadilnosti te kriminalitete.

Obmo¢éje obéine Slovenska Bistrica, na katero se analiza na-
nada, je dokaj reprezentativno, ker gre za obéino, za katero je
bil pred II. svetovno vojno znadilen 3e izrazito kmed&ki nalin
zivljenja ter se je zalela industrializirati Sele po letu 1945. Tako
je nekako presla pot, ki je znadilna za ves nad razvoj v zadnjih
dvajsetih letih, Problem kriminalitete ‘telesnih poskodb je na
tem obmodju precej pereé, zlasti ker ob upadanju kriminalitete
nasploh 3tevilo teh dejanj in storilcev narasta.

Monografska obdelava tega problema se je tako rekoé& kar
ponujala. Namen &tudije je v bistvu dvojen: poleg analize kri-
minalitete kot take Zeli podati tudi analizo okolja v najSirSem
pomenu besede, — torej ekonomskega in socialnega — saj bi se
samo enostransko obravnavanje zdelo kot stavba brez temeljev.
Ce trdimo namreé, da je analizirana kriminaliteta znaéilna za
to obmoéje, tedaj jo je treba navezati na splodne pogoje, v ka=
terih nastaja in na posebne pogoje, ki povzrodajo, da nastaja
prav kriminaliteta te vrste. Zato smo skusali podati okvirno
sliko naravnih in gospodarskih pogojev ter nanjo opreti analizo
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socioloSkih znatilnosti, izmed katerih je ena nedvomno tudi kri-
minaliteta telesnih poSkodb, ¢eprav je to seveda negativen
druzbeni pojav, a vendarle dejstvo, ki ga moramo upostevati.
Po drugi strani naj sluZijo analiza in njeni rezultati za izhodis¢e
nekaterim kriminalno-politi¢nim zaklju®kom in predlogom, ki
bi jih morda lahko uporabili v praksi.

Ekonomska in sociolofka analiza zahteva v bistvu gradivo,
ki bi bilo zbrano neposredno na terenu in samo v ta namen.
Sprito obseznosti pa takega dela za sedaj ni bilo mogote izvesti
in zato je bilo gradivo, ki se nanasa na to analizo, zbrano po-
sredno iz razlinih virov. Podatki izvirajo deloma iz gradiva
obéinskega ljudskega odbora Slovenska Bistrica, iz gradiva,
s katerim razpolagajo: postaja Ljudske milice, razli¢ne organi-
zacije, kot so: SZDL, ZKS, ZB, posamezna podjetja in Zavoda
za statistiko LRS ter OLO Maribor. .

Poleg ekonomske in socioloSke analize proudevanega ob-

“motja je predmet opazovanja predvsem kriminaliteta telesnih
poskodb. Med lahkimi telesnimi poskodbami so analizirane samo
tiste, ki jih ozna¢ujemo kot nevarnejSe in ki so — po besedilu
2. odstavka 142, &lena Kazenskega zakonika -— prizadejane
z oroZjem, nevarnim orodjem ali z drugim sredstvom, s katerim
se telo lahko hudo poSkoduje ali zdravje hudo pokvari. Navadne
lahke telesne poskodbe (1. odstavek 142, ¢lena KZ) so na koncu
Studije prikazane le sumarno, ker so mnogo manj zanimive kot
ostale. Gradivo za analizo obsega 91 kaznivih dejanj hudih in
lahkih telesnih poSkodb. Vsa ta dejanja je sodi$¢e pravnomoéno
razsodilo. Kazniva dejanja sta obravnavali okrajno sodiste
v Slovenski Bistrici in okroZno sodii®e v Mariboru. Gradivo je
bilo zbrano za leti 1957 in 1958, in to iz sodnih spisov s pomo&jo
posebnih anketnih pol. Kot merilo za ugotavljanje signifikant-
nosti razlik med pojavi je bil uporabljen preizkus s x* (hi-kva-
drat — x%).
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I. OSNOVNI PODATKI O KOMUNI

1. Geografska lega

Mesto Slovenska Bistrica lezi ob glavni cesti Maribor-Celje
ter kot upravno sredisde zdruZuje obdino, ki se danes razteza
od vasi Zgornja Polskava na severovzhodu do Oplotnice na za-
hodnem delu ter od pohorskega grebena ob Ruski koti do Polj-
¢an pod Botem. Komuna v tem obsegu je bila osnovana z za-
konom o obmoé&ju okrajev in ob&in LRS z dne 30. 6. 1955. Vendar
je takrat obstajala 3e ob¢ina Poljéane, ki je bila kot samostojna
ob&ina odpravljena z zakonom o spremembah citiranega zakona
z dne 2. 10. 1958 ter v celoti prikljudena slovenskobistridki ob-
&ini. Z istim zakonom je bila kot samostojna ob&ina odpravljena
tudi obtina LeSje v biviem ptujskem okraju in je bil njen del
— katastralne ob¢ine Makole, Statenberg, Petke, Stopno, Dezno
in Sv. Ana — prav tako prikljuen Slovenski Bistrici, Komuna
se je tako zaokroZila in zajema kraje, ki gospodarsko nedvomno
teZijo k njej. Okrajno sodi®e, ki ima svoj sedez v Slovenski
Bistrici, ima enak obseg.

V trgovskem pogledu je Slovenska Bistrica skupaj z Oplot-
nico srediice za vse pohorsko obmoéje, ki ga obéina obsega, ter
za niZinski del nekako do Zeleznice Celje-Maribor, med‘em ko
je preostali del vzhodno od te proge trgovsko bolj navezan na
bliznje Polj¢ane.

Komuna obsega pravzaprav dve med seboj precej razli¢ni
pokrajini;. pohorsko obmo&je do ceste Slovenske Konjice-Slo-
venska Bistrica-Maribor, ki ga geografsko priftevajo 3e k po-
horskemu Podravju, obsegajotemu vso korogko in Stajersko po-
re¢je Drave, Mezisko dolino in Vitanjsko podolje! in del
Dravinjskih goric®, ki se razprostirajo ob poredju Dravinje ter
segajo s svojimi najvzhodnejimi kraki ob Spodnji Polskavi

- do Dravskega polja, ob DeZnem in Stopnem pa do Haloz. Pohor-
sko obmotje je hribovito, pokrito z gozdovi, ki jih le tu in tam
trgajo zanj tako tipi¢no samotne kmetije. V wniZinskem delu
Dravinjskih goric pa srefujemo vetja strnjena naselja. Prebi-
valstvo viSe lezedih samotnih kmetij je nadlo zaposlitev pred-
vsem pri gozdnih delih in pri spravilu lesa, kmetsko prebival-

! Ivan Gams, Pohorsko Podravie, Ljubljana 1939, stran 7.
* Vanda Puklavec, Geografska slika obmotja Slovenska Bistrica,
Glasnik delovnih 1judi ob&ine Slovenska Bistrica 1956, V5, stran 5,
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stvo po podpohorskih slemenih zlasti v vinogradnistvu, nizinsko
_pa v poljedelstvu, Zivinoreji in sadjarstvu. Neagrarni Zivelj se
je zbral ob industrijskih sredistih v Slovenski Bistrici ter v so-
sednji Zgornji Bistrici, ki se z mestom zdruzuje v enotno na-
selje, ob Zelezniskih krizis¢ih v Pragerskem in Poljéanah ter
v pod Pohorjem leZe¢i Oplotnici. Precej nekmetkega zivlja je
tudi v vaseh okoli Pragerskega in Poljéan ter v Zgornji in Spod-
nji Polskavi. Delavci iz teh krajev pa so vedinoma zaposleni
v Mariboru. =

2. Gospodarski poloZaj

Obéina Slovenska Bistrica je v industrijsko visoko razvitem
mariborskem okraju ena izmed gospodarsko srednje razvitih
obé&in z manjso industrijo.

Primerjava podatkov o druzbenem bruto produktu, ki je go-
tovo eden najvidnejdih pokazovalcev gospodarske mo&i med
posameznimi ob&inami mariborskega okraja, nam pokaZe na-
slednjo sliko:

v 000 din
Obéina Druzbeni bruto produkt
1957 1958

Dravograd 2,014,092 2,301.180
Lenart 2,068.951 2,232,870
Maribor-Center 35,363.869 37,822,951
Maribor-Kosaki 5,935.522 6,878.378
Maribor-Tabor 13,539.218 14,335.099
Maribor-Tezno 23,332.376 27,006.775
Ormoz 1,843.630 2,203.968
Ptuj 17,010.706 18,829.067
Race 1,234,299 1,572.621
Radlje 4,048.120 5,115.996
Ravne 12,851,491 13,779.490
Rude 8,249.185 9,233.681
Slovenj Gradec 3,854.138 4,935.389
Slovenska Bistrica 10,207.816 10,545.939

Skupaj 141,553,473 156,793.404

Tabela 1
Druzbeni bruto produkt ob&in OLO Maribor za leti 1957 in 1958

3 podatki zavoda za planiranje OLO Maribor.
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Podatki se nanaSajo na upravno razdelitev v letih 1958 in
1959, tako da so podatki za obline, ki so bile kasneje odpravljene,
pripojeni podatkom tistih obé&in, katerim so se prikljuédile.*

V tabeli nas preseneta dokaj neenakomerna porazdelitev
druZbenega bruto produkta, tako da prihaja do izraza stopnja
industrializacije posameznih ob&n. Mestne ob&ine, zlasti Ma-
ribor- Center, Tabor, Tezno, izkazujejo najvisjo razvitost, za
njimi pa se uvrs¢a obéina Ptuj, ki je teritorialno zelo razsezna,
in industrijsko visoko razvite Ravne; sledita Slovenska Bistrica
in Rufe. Med obéine, ki ustvarjajo malo druzbenega produkta,
se uvritajo Slovenj Gradec in Dravograd ter izrazito kmetka
obé&ina Lenart.

Med tedanjimi 14 oblinami mariborskega okraja je Sloven-
ska Bistrica na Sestem mestu — je torej med srednje razvitimi
obé&inami, ker moramo upostevati, da ima ob&na Maribor-Cen-
ter kar za 3 in Y/2-krat ve&ji druzbeni bruto produkt ter je razpon
med gospodarsko motjo posameznih ob&in velik.

Tudi analiza narodnega dohodka daje podobne rezultate kot
primerjava druzbenega bruto produkta.

v 000 din

Obéina Narodni dohodek

1957 1958
Dravograd 875.376 985.195
Lenart 1,146,802 1,273.354
Maribor-Center 15,741,472 17,069.842
Maribor-Kosaki 2,815.768 3,055.181
Maribor-Tabor 6,406.216 6,865.762
Maribor-Tezno 9,631.539 9,315.715
Ormoz 1,036.234 1,126.651
Ptuj y 7,147.480 7,525.637
Race 485,297 633.617
Radlje 1,923.190 2,200.953
Ravne 5,216.325 6,233.330
Ruse 3,043.765 3,226.139
Slovenj Gradec 1,770,732 1,862.711
Slovenska Bistrica 3,230,258 3,279.975
Skupaj 60,470.454 64,654.062

Tabela 2
Narodni dohodek ob&in OLO Maribor za leti 1957 in 1958%

4+ Kot samostojni obéini sta bili kasneje odpravljeni e obdini
Race in Ruse,
5 Podatki zavoda za planiranje OLO Maribor.
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Kot pri ustvarjenem druzbenem bruto produktu se tudi tu
ob¢ina Slovenska Bistrica uvrita v krepko sredino, zaostaja pa
za povpreénimi okrajnimi merili. Narodni dohodek, enakomerno

- porazdeljen po obé&inah, bi namred znaSal 4.200,746.000 din,

desar pa slovenskobistriska ob&ina ne dosega. UpoStevati je
namred treba, da je mariborski okraj eden tistih v republiki in
drzavi, ki ustvarja zelo velik narodni dohodek.

Najotipljiveje pokaZe gospodarsko mo¢ obéine in Zivljenjsko
raven njenih prebivalcev nedvomno narodni dohodek na enega
prebivalca. V okrajnem merilu znasa ta za leto 1956 156.910 din,
za leto 1957 pa 177.510 din®. Obé&inski narodni dohodek Sloven-
ske Bistrice na enega prebivalca pa je za isti leti ob&utno niZji:
113.218 din v letu 1956 in 116.691 din v letu 1957". Ta podatek
kaZe na to, da sta gospodarstvo nasploh in industrija kot tista
njegova panoga, ki ustvarja najve¢ narodnega dohodka, v raz-
merju do Stevila prebivalstva v Slovenski Bistrici Se premalo
razvita.

Na sploéno lahko trdimo, da je kmetijstvo za polovico pre-
bivalstva komune osnovnega pomena, Ne smemo pa pozabiti na
to, da je zatela industrija, zlasti s svojim najmo¢nejsim pred-
stavnikom »Impol« (Industrija metalnih polizdelkov), moéno
preobraZevati agrarno okolico ter ji je Ze vtisnila svoj petat.

3. Prometne Zile

Obmotje komune je v smeri severovzhod-jugozahod pove-
zano z glavno cestno prometno Zilo Maribor-Ljubljana, niZinske
lokalne ceste pa vezejo Slovensko Bistrico z Oplotnico, Prager-
skim, Ptujem in Poljéanami. Pohorsko obmotje ima relativno
dobro razvito omreZje cest. Velikega pomena sta cesta na
Smartno na Pohorjuy, ki je podaljsana do Ruske kote, in cesta iz
Oplotnice na Pesek, od koder vodi v Dravsko dolino (Sent-
lovrenc). Je tudi cesta na Tinje, ki pa je zelo slabo vzdrzevana,
ker se pri¢akuje gradnja nove prometne zveze. Zeleznica Ma-
ribor-Celje stopi pri Pragerskem na obmo&je komune ter ga
seka preko Crednjevea do Poljtan. Slovenska Bistrica sama je
od te prometne poti odmaknjena nekaj kilometrov ter vezana
nanjo s posebno lokalno progo.

¢ Odlok o druZbenem planu okraja Maribor za leto 1958, I1. pogl.,
I. ¢len (Uradni vesinik.okraja Maribor 1958, 111/3, str. 14).

7 Predlog druzbenega plana obé¢ine Slovenska Bistrica za 1. 1958
Dokumentacija, str. 2,
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Cestne prometne zveze so ugodnejSe kot ZelezniSke, saj je
ZelezniSka proga od glavnih sredis¢ odmaknjena. Cestnemu
omrezju daje e poseben pomen odcep ceste proti Ptuju, ki se
sedaj mnogo uporablja, ker Impol tod dovaZa svoj osnovni pol-
izdelek, to je aluminij, v blokih iz Kidritevega. S svojim dovolj
krepkim gospodarskim zaledjem tako v industriji kot v kmetij-
stvu, z ugodno lego med le 23 km oddaljenim Mariborom, h ka-
teremu gospodarsko najbolj teZi, in Celjem, ob glavni cesti in
Zelezniski prometni Zili, tvori ta ob&ina gospodarsko zdravo,
moéno skupnost, ki ima vse pogoje, da se iz leta v leto krepkeje
razvija.

Zemljo namakajo potoki Oplotnica, Bistrica z LoZnico in Pol-
skava, ki se vsi izlivajo v Dravinjo ter povzrodajo v spodnjem
toku pogoste poplave. Njihov strmec je v dolini minimalen in
voda skoraj ob vsakem ve&jem deZevju prestopi bregove. Ob-
sezno poplavno obmoéje je ob potokih Bistrica in Loznica med
Slovensko Bistrico in Makolami, prav tako pa tudi ob Prager-
skem.®

To so tako imenovani Creti, ki bi z odmakanjem lahko postali
sodni travniki,’

* Prim. Puklavec, 0. ¢,, Glasnik V/6, stran 4.
* Prim. A. Melik, Slovenija II, Stajerska, str. 301.
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II. STRUKTURA PREBIVALSTVA, NJEGOVA SESTAVA
IN POSEBNOSTI

1. Stevilo

Upravno-teritorialne spremembe obéine so vzrok precej ve-
likim razlikam v Stevilu prebivalstva, ki je bilo Steto vedno
v okviru obé&in. Te razlike pa ne morejo ob&utno vplivati na
razliéne demografske zna&ilnosti obmo¢ja, ki jih lahko zato
ugotavljamo za obseg obline, kakrinega je imela ob zbiranju
podatkov. Po podatkih registra prebivalstva je imela ob&ina
31. 3. 1957. leta 21.003 prebivalcev', dve leti kasneje 31. 9. 1959
pa 29.937". Ta prirastek prebivalstva je v veliki meri posledica
administrativnega ukrepa, s katerim je bila dne 2. 10. 1958 od-
pravljena obtina Poljéane kot samostojna ob&ina. Ta je imela
31. 3. 1957, leta 5930 prebivalcev.’* Obenem je bila kot samo-
stojna obéina odpravljena tudi ob&ina Le§je, ki je bila ob&ni
Slovenska Bistrica le deloma priklju¢ena, medtem ko ji je bila
obéina Poljéane prikljutena v celoti. V okviru okraja Maribor
je bila obéina glede Stevila prebivalcev med mo&nejSimi, saj so
imele od tedanjih 16 obé&in le tri obé&ine veé prebivalcev, toda
to so vse mestne ob&ine: Maribor-Center, Maribor-Tabor in
Maribor-Tezno. Mariborski okraj je Stel 31. 3. 1957. leta 246.402
prebivalca, tako da znaSa bistridki delez prebivalcev 8,52%,
Nadrobnej3i podatki z dne 31. 12, 1958, torej Ze po prikljuditvi
obéine Poljéane in dela ob&ine Le3je, nam pokaZejo takinole
sliko:

" Prebivalei
Matiéni urad skupaj Moski | Zenske

Oplotnica 5.085 2448 2637
Poljtane 6.048 3.229 2819
Pragersko 1.381 650 731
Slovenska Bistrica 10.642 ¥4 e
Zgornja Polskava 2.461 1.181 1.280
Smartno na Pohorju 1.576 781 795

Skupaj 29.832 o oo

Tabela 3

Stevilo prebivalstva ob&ine Slovenska Bistrica v letu 1958

1 Osnovni statistiéni podatki po ob&inah LRS 1956, Zavod LRS
za statistiko, Ljubljana 1957, str. 26.
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Podatki za matiéni urad Slovenska Bistrica v letu 1958 niso
deljeni po spolu. Iz primerjave za leto 1957 — skupno 10.621 pre-
bivalcev, 5154 moskih, 5467 Zensk — pa vidimo, da je bilo tedaj
v Slovenski Bistrici priblizno 300 Zensk ve& kot modkih.

Nasa komuna daje torej sliko, ki jo poznamo tudi iz okraj-
nega in republikega merila; Zensk je povsod nekaj ved kot
moskih, razen na obmo&ju Polj&an, kjer je prebivalstvo v glav-
nem zaposleno v ZelezniSkem prometu in Zenske teZe najdejo
zaposlitev.

2. Gostota

Gostota prebivalstva na 1 km? je nekoliko vedja od republi-
Skega povpretja, ki zna3a za 1958, leto 75,3 prebivalca na km?®
Gostota prebivalstva v ob&ni je 77,3 prebivalca na km? to pa
je znatno pod okrajnim povpre&jem, ki znafa 100,5 prebivalca
na km®. Toda povpre&na gostota daje v nadem primeru le bledo
sliko, ker je na eni strani gostota v dolinskih naseljih veéja, v
hribovitih krajih pa je zaradi obSirnih gozdov in zaradi pre-
cejSnje nadmorske viSine zelo majhna. Pa tudi v dolini so se
naselja izognila obSirnemu poplavnemu obmo&ju Cretov, ki
prav tako ni naseljeno. Ce upodtevamo to korekturo, vidimo,
da je prebivalstvo gosto naseljeno v Slovenski Bistrici in njeni
neposredni okolici, v Oplotnici ter v Poljéanah in Pragerskem,
sicer pa je gostota manjia. Prav ta faktor redke naseljenosti
po vinorodnih podpohorskih slemenih in gozdnih pohorskih
pobo¢jih je mogno vplival na tamodnjega &loveka. Po sili raz-
mer samoten, v druzbi kmalu oZivi in se sku3a na en mah od&ko-
dovati za samoto, ki traja veasih tudi po ve¢ tednov. Ljudje s
samotnih kmetij in zaselkov le redko zaidejo v druZbo. Ko pa
s0 v njej, jo hoéejo uZiti do kraja. To pa je morda ena od po-
sebnosti prebivalstva na proudevanem obmo¢ju, ki lahko ustvari
vetjo moZnost za razliéne patolodke druzbene pojave, bodisi za
alkoholizem, prekrike zoper javni red in mir ali pa med kazni-
vimi dejanji, zlasti za delinkvenco telesnih poskodb.,

3. Kmeéko in nekmeéko prebivalstvo

Gospodarsko in socialno stran komune Zivo oznatuje raz-
merje med kmelkim in nekme&kim prebivalstvom. To raz-

" Osnovni statisti®ni podatki po obdinah LRS 1958, Zavod LRS
za statistiko, Ljubljana 1959, str. 12.

1t Kot opomba 10,

" Podatki zbrani po posameznih matiénth uradih.



merje je bilo ob popisu prebivalstva leta 1953 na danadnjem
obmoé&ju ohéine takole:

S [ Prebivalstvo !
Ob¢éina " skupaj Kmetko % | Nekmetko %
Slovenska Bistrica 28.512 12 884 45 15.620 35
Tabela 4

Delez kmeckega in nekmetkega prebivalstva v ob&ini Slovenska
Bistrica v letu 1933"

Med kmetko prebivalstvo so Steti vsi tisti, ki delajo na kme-
tijskih gospodarstvih, ne glede na to, ali so samostojni ali po-
magajodi druzinski ¢lani ali delavei oziroma usluzbenci, in ne
glede na vrsto dela, ki ga opravljajo, ter otroci.

Nekmetko prebivalstvo, zlasti industrijsko delavstvo, je v
ob¢ini vodete, Odstolek kmedkega prebivalstva pa.se vendarle
tako priblizuje polovici vsega prebivalstva, da ima obéina kljub
moénemu deleZu nekmedkega prebivalstva le Se trdno kmedko
osnovo. V okrajnem merilu, kjer je kmed¢ko prebivalstvo zaradi
zelo razvite industrije, zlasti na nekaterih mestnih obmaoéjih,
v manjsini (40,8%), je slovenskobistriSka ob&ina zato med
tistimi, ki imajo Se dokaj moéno kmetko obeleZje. Razen tega
je industrija koncentrirana v dolini, pohorsko in makolsko
obmoéje, ki sta sicer teritorialno zelo obsezna, pa sta Se vedno
tezko dostopna in je tam delez kmetkega prebivalstva tudi
najvecji.

Vprav pri delitvi prebivalstva na ti dve veliki skupini ugo--
tovimo zaznavno razliko-danadnje strukture s predvojno.

Po podatkih ljudskega 3tetja iz leta 1931 je bilo »precej
obdin (z veé kot 90% kmedkega prebivalstva) v vinorodnem
jugovzhodnem Pohorju in ob Dravinji proti Halozam«'" (KalSe
93.3%0, Pretrez 90.5%,, Ritoznoj 95,8%, Sentovec 90,3%, po-
dobno Gabernik, OSelj, Stopno, Statenberg, Vrhole). »Prevla-
duje ta podezelski tip obéin (z 80—90 %6 in 70—80%s kmedkega
prebivalstva) tudi na jufnovzhodnem Pohorju in ob Dravinji«'®,
Po tedanjih podatkih so se kraji Zgornja Polskava, Crednjevec,
Polj¢ane, Laporje, Kot in Oplotnica razvrstili v skupino, kjer

1 Kot opomba 11.

5 Tlesi¢ Svetozar, Gospodarska struktura Slovenije, Ljubljana,
1938, str. 10.

'8 Tlesi¢, o, ¢, str. 11.
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je bilo 60 do 70%s prebivalstva kmetkega, Slovenska Bistrica
sama pa z 18,1 % kmelkega prebivalstva v najbolj industriali-
zirano skupino, ki ima manj kot 209 kmelkega Zivlja''. Po
podatkih Zavoda LRS za statistiko se je socialna struktura pre-
bivalstva do leta 1953 precej spremenila.

Ob¢éina Skupaj

Slovenska Bistrica | naselij Odstotek nekmedkega prebivalstva

0—10 11—20 2130 31—40 41—50

Stevilo naselij 5 x 19 n 15"
51—60 61—70 7T1—80 81--90 91—100
' Stevilo naselij 10 1" 4 o i
31
Tabela 5

Naselja po odstotku nekmeékega prebivalstva na podlagi poptsn
iz leta 1953

1z primerjave, ki jo je sicer mogode napraviti le v grobem,
vidimo, da so leta 1953 Ze 4 naselja, kjer je nekmeckega prebi-
valstva nad 90 %. Tudi sicer je naraslo $tevilo naselij, kjer znasa
Stevilo nekmedkega prebivalstva veé kot 50%s, saj je bila po
podatkih predvojne statistike med taka naselja Steta le Sloven~
ska Bistrica. Trditev, da je kmetijstvo v komuni Se vedno po-
membna gospodarska panoga, nedvomno podpira dejstvo, da
je Stevilo naselij s preteZzno kmetkim prebivalstvom vedje od,
Stevila naselij s preteZno nekmedkim prebivalstvom (56:31).

Ne more biti dvoma, da je razfirjena industrijska delavnost'
zapustila vidne sledove v tej, pred drugo svetovno vojno izra-
7ito kme®ki obéini, kjer se je razmerje sedaj Ze prevesilo v
korist nekmelkega, predvsem industrijskega prebivalstva. Pri
tem bi bilo morda prav opozoriti na neko znalilnost, katere
razlog je verjetno v razmeroma kratkotrajni intenzivni indu~,
strializaciji in ki se nedvomno kaZe tudi na drugih obmo&jih,
ki so glede industrijskega razvoja podobna obmodju slovensko-
bistriike obéine, Precej ie namre¢ nekmetkega Zivlja, posebro

17 Tlesid, o. ¢, str. 13, 15,
1% Osnovni stauq’.lém podatki po obéinah LRS za leto 1056, st.r 16.
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industrijskih delavcev, ki Zive bodisi doma na svojem kmetkem
domu in si — ker niso predvideni za dedie — i3¢ejo dela izven
njega ali pa so lastniki manjSe hise z nekaj zemlje, ki jo obde~
lujejo sami s svojimi druZinskimi &lani, To je plast polproleta-
riata, ki Se ni povsem odtrgan od svoje zemlje in si ravno z
njeno obdelavo pomaga ustvarjati boljSe Zivljenjske razmere.
V razmerjih med ljudmi pa prevladujejo $e vedno pretekla
maloposestniska miselnost, navade in obitaji.*

4, Poklicna struktura in zaposlitev prebivalstva

Prve podatke o podrobnej3i zaposlitvi prebivaleev slovensko-
bistriSke komune nam daje popis prebivalstva iz leta 1953. Tu
je vse prebivalstvo deljeno na tri velike kategorije: gospodar-
sko aktivni in vzdrZevani prebivalci ter prebivalci z lastnimi
dohodki.*

Bivie obiine

3 \ |
Prebivalstvo Oplot- Polj~ | Pra- _SloV. 'smare.
nica | dane ‘geuko nc;"‘l n
I

Zgor. | sku-

paj

Skupno prebival.  4.828 5722 1.881 9941 1745 2.354 26.471
Kmetko prebival. 2473 1377 506 3515 1249 1.154 11.274

V odstotkih 51,2 415 269 353 715 490 425
rudarstvo 8 40 — 7 - 6 61
industrija 375 273 178 1168 30 163 2.187

« | kmetijstvo 1319 1338 336 2173 728 376 6.470

5 gozdarstvo 105 17 — 88 43 § 248
gradbenistvo 13 84 14 103 9 26 419

£% promet 9 139 140 105 — 26 419

£8 gostinstvo in

&’  trgovina 80 1100 31 182 21 33 427
] obrt 120 147 31 248 30 95 671
storitve 21 20 1 76 6 9 133

} uprava 46 103 28 192 14 21 404

58 nezaposleni in

neznano 112 165 64 272 55 59 27
Skupaj 2.178 2436 823 4614 936 1.018 12.005
Osebe z lastnimi
dohodki 200 622 145 533 72 138 1719
Vzdrievano prebiv. 2441 2664 913 4794 737 1.198 12.747
Tabela 6

Prebivalstvo obéine Slovenska Bistrica po panogah gospodarske
delavnosti na podlagi popisa iz leta 1953



Podatki se nanaSajo na upravno razdelitev iz leta 1953. Ta-
kratne obéine so danasnji krajevni uradi, ki vsi skupaj tvorijo
sedanjo komuno Slovenska Bistrica. Izvzeti sta le dve naselji
(Zgornja in Spodnja Gorica) tedanje ob&ne Pragersko, ki sta
po novi upravni teritorialni razdelitvi pripadli ob&ini Maribor-
Tezno, upoStevana pa niso naselja Makole, Petke, DeZno in
Stopno. Razlika, ki izhaja iz tega, je le majhna in lahko zato
prednje podatke vzamemo kot dokaj tofne tudi za danadnji
obseg komune.

Na prvi pogled preseneti majhno Stevilo kmefkega prebi-
valstva, ki ga je od 26.471 prebivalcev le 11.274 ali 42,59 %.
Stevilo tega prebivalstva se je po novejiih podatkih statistiéne
sluzbe pozneje povetalo predvsem zato, ker je obmotje ob
Makolah izrazito kme&ko in razen rudnika »Sega« ni tam no-
bene industrije.

Toda med delavnostmi gospodarsko aktivnega prebivalstva
je kmetijstvo krepko na prvem mestu — 6470 ljudi je ozna-
¢enih za take, ki se aktivno ukvarjajo s kmetijstvom. Industrija
zaposluje 2187 ljudi, to je trikrat manj kot kmetijstvo. To
dejstvo sicer podértava pomembnost kmetijstva za proutevano
obmotje, glede na popisovalno tehniko pa moramo upoStevati,
da je bilo med aktivho kmetko prebivalstvo Stetih mnogo
kmedkih gospodinj, ki so opravljale tudi poljska dela, in zato
podatki te vrste gospodarsko aktivnega prebivalstva niso zbrani
na enak nadin kot podatki za druge gospodarske panoge. Med
drugimi postavkami je Zal najviSja postavka snezaposleni in
neznanoe, ki zajema 727 gospodarsko aktivnih prebivalcev in
nam seveda pove bore malo.

* Prim. str. 44—47.

® Vsem gospodarsko aktivnim osebam je skupno to, da redno
opravliajo dolofeno delo zaradi pridobivanja sredstev za preZiv-
Hanje, Osebe z lastnimi dohodki so tisti, ki ob popisu niso bili gospo-
darsko aktivni, a so imeli dohodke, ki niso izvirali iz njihovega teda-
njega, temved prejSnjega dela (osebni upokojenci in invalidi dela),
aktivnosti (vojadki invalidi), iz dela ali aktivnosti kakega ¢lana oZje
druzine (rodbinski upokojenci in uZivalci druZinskih invalidnin) ali
iz kakinega drugega razloga (rentniki, prejemniki socialne podpore
itd.). Vzdrzevane osebe so tisti, ki nimajo lastnih dohodkov, temved
jih vzdrZujejo stardi, sorodniki ali drugi. — Osnovni statisti¢ni po-
datki po ob&inah LRS za leto 1956, str. 93.

" Ppodaci popisa stanovniftva 1853, Osnovni podaci o stanovni-
$tvu, Knjiga XIV, str. 341, 342, 344, 345, Savezni zavod za statistiku,
Beograd 1958,



Precej prebivalstva je zaposlenega v obrti (671), saj je to
poleg kmetijstva in industrije najmoénejie zastopana panoga.
Tesno ena poleg druge so nato trgovina in gostinstvo (427),
promet (419) in uprava (404),

Med podatki za posamezne krajevne urade opozarja nase
Stevilo zaposlenih v industriji v Slovenski Bistrici — 1168, kar
je vet kot polovica vseh zaposlenih v industriji. Ta podatek
nedvomno podpira ugotovitev, da je industrija koncentrirana v
komunalnem sredi$¢u, medtem ko je na preostalem obmod&ju
obéine le bolj redek gost. V prometu je zaposlenih mnogo pre-
bivalcev Pragerskega in Poljéan, od koder se pogosto vozijo na
delo v Maribor.

___Biv3e obéine
|
IB%Isgx"'f—Ismn';' &

[ ca

Sku-
w .

Prebivalstvo Polj- | i

Zgor.
&ane gersko Pol-
i

skava

Oplot-
nica

Kmetko prebival. 2473 1377 506 3515 1.249 1.154 12.274
V odstotkih 51,2 415 269 353 715 490 425

Tabela 7

DeleZz kmetkega prebivalstva v obini Slovenska Bistrica ob popisu
leta 1953 po posameznih krajevnih uradih®®

Iz podatkov o kmetkem prebivalstvu je lepo razvidna kon-
centracija industrije, predvsem v Slovenski Bistrici. V pohor-
skem delu Smartna je od 1745 prebivalcev kar 1249 kmeékega
prebivalstva, to jé 71,5%, v Oplotnici pa je kmetkega prebi-
valstva tudi ve¢ kot polovica. Manj kmetkega prebivalstva je
na poljéanskem obmoéju — 41,5% in na polskavskem obmodju
— 49,0%s. 1zrazito nekme&ki obmoé&ji pa sta Pragersko s 26,9 %
kmetkega prebivalstva in slovenskobistrisko s 35,3 % takinega
prebivalstva. :

Stanje, kakr$no je bilo ob popisu leta 1953, se je v kasnejsih
letih spremenilo le toliko, da se je Stevilo v industriji zaposle-
nega prebivalstva nekoliko poveéalo; to je pos\sdica razsiritve
nekaterih industrijskih obratov,

Zelo tezko pa je napraviti primerjavo s kasnejsimi podatki,
zbranimi vsako leto po obéinskih ljudskih odborih, ker so manj
popolni, saj je popis iz leta 1953 zajel vse prebivalstvo zelo
nadrobno.

# Viri kot op. 21.
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Podasno rast v industriji zaposlenega prebivalstva pa dobro
oznatuje Stevilo zaposlenih v glavnih industrijskih obratih.

Gospodarska organizacija Stevilo zaposlenih
2 1956 1957 1958
Industrija skupaj 1968 1932 2094
Rudnik »Sega« 138 151 157
sImpol« 1000 1045 1104
Tovarna steklenih izdelkov 84 114 140
Opekarna Pragersko 211 115 131
Granitna industrija Oplotnica 306 271 276
LIP Konjice 160 162 187
Tovarna olja 69 74 111
Gradbeniitvo 205 257 325
Trgovina 127 146 175
Komunala 85 79 a2
Gostinstvo 71 79 81
Obrt 208 261 208
Kmetijstvo 216 167 206
Kmetijske zadruge 222 186 197
Skupaj 3102 3107 3458

Tabela 8

Zaposlenost po panogah gospodarske delavnosti v letih 19586,
1957 in 1958 v obéini Slovenska Bistrica®

Iz tabele je razviden lep napredek mlade Tovarne steklenih
izdelkov, prav tako Impola in rudnika »Sega«. Tezje plasiranje
granitnih kock, ki jih je izdelovala Granitna industrija Oplot-
nica, je povzrodilo majhen padec proizvodnje in s tem v zvezi
tudi Stevila zaposlenih pri tem podjetju. Tovarna olja je bila
vprav v tem &asu v rekonstrukeiji.

Kratek vpogled v zaposlitev prebivalstva prou¢evanega ob- -
motja ‘je pokazal potasno rast v nekmedki gospodarski delav-
nosti zaposlenega prebivalstva.

5 Naselja‘in njihova velikost

Prebivalstvo se je zbralo v naseljih na obmoju komune v.
dveh velikih pasovih: pohorskem in niZinskem, ki se Ze nasla-
nja na Boé,

Urbanska naselja niso posebno razvita, Nastala so v glav-

# Dyruzbeni plan obéine Siovenska Bistrica za 1. 1959, str. 100—106,
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Poljéane in Pragersko ob ZelezniSkem, Oplotnica pa ob izhodu
s pohorskih poboéij.

Osrednje naselje v komuni je njeno upravno srediite mesto
Slovenska Bistrica, ki se je domnevno razvila iz vasi ter lezi
ob cesti Maribor-Celje tako, da tede cesta skozi njeno sredisde®.
Danes je v mestu sedez obéine, okrajnega sodis¢a, podruZnice
okrajnega zavoda za socialno zavarovanje, katastrski urad OLO
Maribor in postaja ljudske milice. V mestu se je dokaj razmah-
nila industrija, ki je dobila v tovarni Impol svojega najmoénej-
Sega predstavnika.

Med ve&jimi kraji moramo imenovati Se globoko pod Pohor-
iem leZefo Oplotnico, ki je bila srediite lesne industrije ter
zagarske in mlinske obrti**. Na Cretih, ob prehodu na Dravsko
polje, lezi Pragersko, v bliZini Cresnjevec ter pod Botem Polj-
¢ane — trije kraji, ki jih je priklicala v Zivljenje leta 1846
zgrajena Zeleznica Maribor-Celje.

V kmetijstvu sretujemo na obmoéju bistrike komune zaradi
njenih razliénih geografskih delov razli¢ne tipe kme&kih gospo-
darstev,

V pohorskem pasu so se ustalile markantne samotne kme-
tije, dokaj oddaljene druga od druge, ki se le tu in tam zdru-
Zujejo v zaselke ali redko v naselja. Najbolj tipiéni predstavnik
takega zaselka je 780 m visoko leZze¢e Smartno na Pohorju. Sa~
motne kmetije so usmerjene predvsem v lesno gospodarstvo®,

Pod njimi je vinogradniski pas, ki se razteza od Oplotnice
preko Okodke vasi, Gladomesa, Kovade vasi, znanega Ritoznoja
do Zgornje Polskave, kjer zapuita na teritorij in se nadaljuje
proti Framu ter se vlede tja do Limbusa in Peker ob Dravi.
V tem pasu najdemo razloZena vinogradnidka naselja. Vinita-
rije in zidanice so tipi¢ni znak pokrajine in ji dajejo lokalni
kolorit.

V dolini so naselja bolj strnjena, usmerjena v poljedelstvo
jn — zlasti na Cretih — v pasniStvo.

III. INDUSTRIJA

1. DeleZ industrije v celotnem gospodarstvu

Industrija, ki je zrasla na obmoé&ju komune, se je strnila v
Slovenski Bistrici in v Oplotnici, deloma pa $e v Poljéanah in

* Gams, 0. ¢, str. 155,
* Melik, o. c., str. 354,

* Gams, o. c., str. 88.



Pragerskem. Ukoreninila se je tu deloma zaradi surovin —
kot Granitna industrija Oplotnica, Opekarna Pragersko in
rudnik »Sega« pri Makolah — deloma pa zaradi delovne sile,
ki je je dovolj, in zaradi zgodovinsko pogojenega razvoja. To
velja zlasti za tovarno Impol, ki odlo¢ilno vpliva na gospodar-
sko strukturo obé&ine in ima velik pomen tudi v republifkem
in drzavnem merilu.

V celotnem gospodarstvu obéine je industrija tista panoga,
ki ustvarja levji delez druzbénega bruto produkta in seveda
tudi narodnega dohodka. Ceprav zaposluje trikrat manj delav-
cev kot kmetijstvo, tvori poglavitno gospodarsko mo¢ obéine.

1957
Panoga

& v din v %
Industrija 7.815,290.000 75,9
Kmetijstvo skupaj 1.316,522.000 12,7

druzbeni sektor 75,759.000

zasebni sektor p 1.240,763.000
Druge panoge 1.165,302.000 114

Skupaj 10.297,114.000 100

Tabela 9

Druzbeni bruto produkt po panogah gospodarstva za leto 1957
v obdini Slovenska Bistrica®

Iz tabele je razvidno, da je ustvarila industrija tri Zetrtine
druZbenega bruto produkta, kmetijstvo pa samo 12,7%. Vendar
moramo upoitevati, da Zivi od kmetijstva velik del prebivalstva
in da daje ravno to obgini Se vedno agrarno obeleZje.

Ugotovimo lahko tudi narodni dohodek na enega nekmetkega
prebivalca, torej prebivalca, ki se ne preZivlja s kmetijstvom,
temvet s kakino neagrarno panogo gospodarstva, najvetkrat
z industrijo. Komuna v dana$njem obsegu je imela, kot smo Ze
ugotovili, 1953. leta 15.929 nekmetkega prebivalstva. To Stevilo
se je, upostevajod splosne tendence gospodarskega razvoja, v
kasnejsih letih nekoliko povefalo. Vse neagrarne panoge SO
v letu 1957 ustvarile 2.552,333.000 din narodnega dohodka, od
tega industrija 2.193,334.000 din.** Narodni dohodek na enega

*! podatki zavoda za planiranje OLO Maribor.
# podatki zavoda za planiranje OLO Maribor.



nekmetkega prebivalca v ¢béini leta 1957 znaSa tedaj 162.666
dinarjev, narodni dohodek na enega prebivalea na obmoéju
obdine pa za isto leto le 113.218 din. Tako zniZanje povzrota
kmetijstvo, katerega druzbeni bruto produkt je razmeroma
majhen.

2. Glavni industrijski objekti

Gospedarsko moé obéine nedvemno {vori njena industrija
- predvsem njen najmoénejsi predstavnik Industrija metalnib
polizdelkov, ki je mnogo bolj znana pod imenom Impol.

Tovarna ima za seboj dolgo zgedovino,*

Velik razvoj je dozivela po letu 1945, zlasti ko se je pre-
usmerila na predelavo aluminija, ki ji ga dobavlja le 17 km
oddaljena Tovarna aluminija in glinice Boris Kidri¢ v Kidri-
tevem.? _

Zadnjih nekaj let zaposluje podjetje okrog 1100 delavcev
(1958. in 1959. leta 1104). Delovna sila prihaja v glavnem iz
Slovenske Bistrice in njene okolice, Anton Melik ugotavlja, da
»se povezancst najmodnejSega industrijskega podjetja — Im-
pola s Slovensko Bistrico najlepSe razvidi iz dejstva, da 72%

9 Zadetki tovarne segajo v 17. stoletje, ko sta brata Stopar skupno
s Francem Fludrom zgradila vedjo kovalnico ob potokud Bistrica.
Nekateri domnevajo celo, da je bila ustanovljena njena prva celica
Ze v 18, stoletiu, ko se v vasi Zgornja Bistrica, kjer tovarna lei,
takrat omenja ime Stefan Kovaél. (Koropec JoZe, Slovenjebistriski
svet v 16. sioletju, rokopis, str. 8.) Kovatnica je sprva izdelovala raz-
litno orodje. Mnogo je trpela za turtkih vdorov okrog leta 1680; po
teh napadih je bila zgrajena znova in je dobila pomen veéje obrine
delavnice. Poleg orodja je zatela izdelovati tudi prve bakrene izdelke
— kotle in Zeblje — in je od leta 1825 zaslovela kot »Kovalnica ba-
krenih izdelkove. To leto se Steje tudi za ustanovno leto sedanje
tovarne. Proizvodnja in izbira njenih izdelkov sta se iz leta v leto
sirili, tako da je imela okrog 1860 Ze svojo topilnico, delavnico za
obdelavo bakra in zlitin, izdelovala je bakreno Zico, profile in palice,
Ob prelomu stoletja je zaposlovala Ze okrog 200 delaveev in Je do
leta 1914 zlasti veéala izbiro svojih produktov. Med prvo svetovno
voino je presla v last firme Zugmayer & Gruber, Mod obema voi-
nama je bila to edina tovarna te vrste v Jugoslayiji in je imela tako
rekod monopol na domaem trgu.. Zaradi ugodne in lahke prodaje
svoilth jzdelkov se je precej raziirila — seveda ustrezajot le tre-
nutnim zahtevam trga. )

" To preusmeritev proizvodnje je terjalo vel vzrokov. Po letu
1945 so v Sevojnem in v Svetozarevem zgradili veliki moederni to-
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njenih zaposlencev prihaja iz Slovenske Bistrice in njene ne-
posredne okolice«.” Prav to pa jim daje svojevrstno obeleZje,
ki je na neki nacin ostanek stare, moéne ukoreninjenosti agrar-
nega zivlja; pretezni del v industriji zaposlenega delavstva,
delavstva, ki se je tu zaposlilo Sele po razSiritvi tovarne od leta
- 1945 dalje, so delavei v prvi generaciji, ki prihajajo z domov,
- kjer je 3e vedno kak kos zemlje okoli hise in kjer je Se vedno
najti za te kraje skoraj nepogresljivo brajdo, obitajno samo-
 rodnico. Toda ¢e se zaradi te delne povezanosti z zemljo Se
védno niso popolnoma izvili iz kmedtkega Zivljenja starih rodov,
je po drugi strani vpliv tovarne in vsega z njo povezanega
- novega, bolj dinamitnega Zivljenja na oblikovanje njihovih
medsebojnih razmerij in na njihovo reagiranje na zunanje do-
godke znatno globlji in motnej$i ter ustvarja iz njih skupaj
z vsemi drugimi silnicami, ki polagoma cblikujejo danainjega
¢loveka, resniéne delavoe, zavedajode se sebe in skupnosti.

V podjetju Impol cenijo, da je bilo takih delavcev leta 1948
Se okrog 80 %, da pa se je ta odstotek sedaj znaino znizal. Zaradi
trdne navezanosti delovne sile podjetja na okolico fluktuacije
skoraj ni.

Tako po 3tevilu zaposlenih kot po gospodarski mo&i moramo
Steti Impol za tovarno, ki dale¢ presega samo lokalni pomen.
‘O preostali slovenskobistriski industriji bi to le tezko trdili

varni za predelavo bakra in njegovih zlitin, katerih zmogljivosti so
trenutno celo vedje kot nasa sedania proizvodnja bakra in lezita tudi
v bliZini svoje surovinske baze. BliZina aluminijske surovinske baze
v Kidritevem, vedno vedje polrebe po aluminijskih izdelkih v so-
dobnem gospodarstvu in izkuinje kolektiva pri delu z aluminijem
od prej so skupaj z okolis¢ino, da se gradita obe novi, moderno
opremljeni tovarni, povzrotili preusmeritev proizvodnje od bakra
na aluminij, Zade'a se je leta 1935 in se je izvajala postopoma, tako
da je tovarna leta 1957 predelala od skupne proizvodnje Se 24%e
bakra, leto pozneje samo 8%, leta 1959 pa je bilo predelanega le fe
3% bakra. Tovarna zdruZuje sedaj livarno, ploéevinski in Zicni
obrat, cevarno in obrat za montaZo. V naslednjih fazah rekonstruk-
cije imajo v nadrtu zgraditev nove valjarne in livarne, ki je ozko
grio produkcije.

Podjetje izdeluje aluminijsko plotevino, trakove, pasove, rondele,
valjano, vleteno, stiskano in variino Zico, vrvi, palice, profile in cevi
ter predela okrog 12.000 ton aluminija in bakra letno. Svoje izdelke
poiilja v glavnem na domaci trg — 30%s proizvodnje. Podjetje s2 je
v zadnjih letih zlasti uveljavilo na trziséih v ZDA, Iranu, Vzhodni
Nemeiji, Bolgariji, Avstriji in Libanonu. (Poroéilo podjetja o poslo-
vanju za 1959, str. 50.)

3 Melik, o.c., str, 357.




Tovarna olja je mlado podjetje, ustanovljeno leta 1904, ki je
prav do 1.10. 1958 zaposlovalo okrog 70 ljudi, odtlej pa okrog
130.*2

Industrija se je v Slovenski Bistrici ustalila Se v Tovarni
steklenih izdelkov, ki ima zaletke v letu 1950 ustanovljeni
obrtni delavnici steklenih gumbov.*®

Lesna predelovalna industrija se je zdruZila v podjetje LIP
Slovenske Konjice — lesnoindustrijsko podjetje Slovenske
Konjice. Na obmot&ju slovenskobistrike ob¢ine ima to podjetje
tri samostojne obrate: v Slovenski Bistrici, v Oplotnici in v
Poljéanah.*

3 Tovarna dobiva del surovin iz 3tajerskega zaledja, v glavnem
pa nakupuje oljnice po vsej drZzavi. Pomanjkanje surovin je bilo
vzrok, da je tovarna obratovala prvotno le sezonsko. Stanje pa se
je glede tega sedaj izboljsalo, zlasti po rekonstrukceiji podjetja (1955
do 1958), ko sta se produkcija in izbira motno poveéall. Tovarna
izdeluje belo in bu¢no jedilno olje ter tehniéno olje.

Njena produkcija je konec leta 1957 znasala

448,5t jedilnega olja in

443t tehni¢nega olja
(podatki okrajnega zavoda za statistiko OLO Maribor). Z rekon-
strukceijo je tovarna na novo zaZivela ter se pocasi resuje iz finanénih
tezav, v katere je zabredla zaradi pomanjkanja surovin, deloma pa
zaradi poZara, ki je leta 1953 unigil skoraj ves proizvajalni obrat,

% Leta 1953 se je — sedaj Ze tovarna — preselila v sedanje pro-
store in proizvodnja se je od gumbov (ki jih je bilo zaradi uvoza
gumbov iz plasti¢nih mas teZzko prodati na trgu) preusmerila pred-
vsem na izdelavo votlega razsvetljavnega stekla, le¢ in okraskov za
novoletno jelko. Medtem ko so v zadetku surovino — steklo — do-
bavljali iz Hrastnika, se zalagajo zdaj sami iz treh lastnih topilnih
peli. Tovarna je zaposlovala konec leta 1957 okrog 130 delavcev,
sedaj pa se je to Stevilo povzpelo na 230. Konec leta 1957 je tovarna
proizvajala

97,2t votlega stekla in
26.651 grosov gumbov
(podatki okrajnega zavoda za statistiko OLO Maribor). To tovarno
je po vsej verjetnosti priklicala v Zivljenje med drugim potreba po

taki industriji, v kateri bi se mogla zaposliti predvsem Zenska de-’

lovna sila. Medtem ko so modki laZe nasli zaposlitev v Impolu, je
#enska delovna sila ostajala neizrabljena.

M Vsi ti trije obrati so zrasli iz Zag, ki so obratovale Ze med obema
vojnama in so bile po letu 1945 zaplenjene ali nacionalizirane. Za
razvoj lesne predelovalne industrije so v komuni podani ugodni po-
goji zaradi bliZzine surovinske baze in zaradi delovne sile, ki ji je les
Ze skozi stoletja surovina, ki daje zasluzek in kruh. Vsi trije obrati
razzagajo letno okrog 26.500 m?® hlodovine. V glavnem je konéni pro-
dukt obratov rezan les, iz katerega pa izdelujejo deloma tudi ladijski
pod, stavbno in sobno pohistvo ter zaboje. Tako predelana kolitina




Vsi trije obrati, ki so razme$¢eni na obmo&ju slovensko-
bistrike komune, zaposlujejo okrog 340 delavcev; ti so v veliki
vedini domaéini in velja zanje isto, kot smo ugotovili za delavece
po drugih podjetjih v komuni.

Po komuni je izven njenega upravnega in gospodarskega
sredifa raztresenih Se nekaj manjiih podjetij. NajpomembnejSe
med njimi je Granitna industrija Oplotnica, ki uporablja tako
imenovani spohorski granit« — tonalit in marmor v kamno-
lomu Cezlak.*®

Rudarstvo ima v komuni zelo majhen pomen, saj je samo
pod botkim pogorjem neznaten rudnik »Sega« pri Makolah.™

Tudi v drugem Zeleznikem sredi3¢u, v Pragerskem, ki veZe
Maribor s Ptujem in Cakoveem, se je razvilo samo eno velje
industrijsko podjetje — opekarna.”

Jaganega lesa znada okrog 5.290 m? na leto. Podjetje se v posameznih
obratih polagoma razsirja, zlasti z graditvijo novih zabojarn, medtem
ko zmogliivost Zag %e celo presega surovinske moZnosti. Obrata v Slo-
venski Bistrici in Oplotnici izdelujeta vse nadtete vrste polizdelkov
in izdelkov, obrat v Poljéanah pa je bolj usmerjen v izdelavo stavb-
nega pohistva.

Podjetje nima teZav s prodajo svojih izdelkov. Precej Zaganega
lesa izvaZa v Zahodno Nemdéijo, Italijo, MadZarsko in Maroko, z njim
zalaga tudi Jugoslovanske Zeleznice ter razna gradbena in obrtna
podjetja po republiki. Zaboje izvaZa v glavnem v Izrael za poma-
rance, domadi kupei pa so Mariborske tekstilne tovarne, Zlatorog
Maribor ter razna podjetja za odkup sliv v Bosni. Z ladijskim podom
zadovoljuje podjetie predvsem potrebe na oZjem trgu komune,
stavbno pohiitvo pa gre predvsem v Vojvodino. Pri lesni predelovalni
industriji pa je treba omeniti %e, da so po ob&ini raztreseni mo&ni
obrini lesnopredelovalni obrati. Kolarska in mizarska delavnica Slo-
venska Bistrica, Splo§no mizarstvo Spodnja Polskava, Zaga in mi-
zarstvo Zgornja Bistrica zaposlujejo skupaj okrog 180 ljudi ter iz-
delujejo v glavnem iste sortimente kot obrati LIP Slovenske Konjice.
Ta obrtna delavnost je v obdini med vsemi gotovo najbolj razvita,

35 Medtem ko je bila njena proizvodnja sprva usmerjena v izde-
lavo tonalitnih kock in robnikov, izdeluje sedaj predvsem tonalitne
polirane plodte in kocke ter marmor v blokih in ploi¢ah, V letu 1957
je bilo tu zaposlenih 271 delavcev in to #tevilo se v naslednjih letih
ni bistveno izpremenilo. (Druzbeni plan obline Slovenska Bistrica
za leto 1939, str. 100.)

3 Rudnik je tako z gospodarskega stalii¢a kot po socialnem vpliva
malo pomemben in mu ni uspelo, da bi mogel kakorkoli vplivati na
svojo precej agrarno okolico. Na obmodju Poljan je ta rudnik, ki je
le nekaj kilometrov oddaljen od njih, poleg obrata LIP Slovenske
Konjice edini industrijski obrat, sicer pa sta glavni veji zaposlitve
Zeleznica in kmetijstvo. :

*1 Njen nastanek je vezan na surovino — ilovnato zemljo — ki je
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Precej delovne sile zaposluje edino gradbeno podjetje na
obmoé&ju obéine — gradbeno podjetje Granit Slovenska Bi-
strica.®

IV. KMETIJSTVO
1. Gospodarska struktura

a) Delez kmetijstva v celotnem gospodarstvu

Ker zdruzuje ob¢ina dve med seboj razliéni obmoéji — po-
horsko in niZinsko, se tudi kmetijske panoge, ki so se tu razvile,
med seboj mo&no razlikujejo.

Visinsko obmoégje je v celoti domena gozdarstva in poljedel-
stva, ki pa, kolikor je tam razvito, zaradi geografskih in kli-
matskih okoliS¢in ne more biti rentabilno. Pod pasom gozdov
lezi vinogradniski pas goric, ki ga oZivljajo zidanice in vini-
¢arije. Poljedelstvo in sadjarstvo pridobivata tem ve¢ pomena,

_&im bolj se svet spusta ter sta v dolini, nekako vzhodno od ceste
Celje-Maribor, najpomembneisi kmetijski panogi. Tu se proti
Pragerskem razprostirajo Se Creti, ki so teren za pasnistvo. V
preostalem delu proti Polj¢anam in Makolam so osnovne kme-
tijske panoge poleg poljedelstva 3e Zivinoreja in sadjarstvo,
Seprav seveda pokrajina ni brez trt, saj prav na tem delu Ze
meji na Haloze,

Ugotovili smo, da ustvarja industrija 75,9% druZbenega
bruto produkta ob¢ine, kmetijstvo pa le 12,7%. Tak3no stanje
ne daje posebno roZnate slike o stopnji razvoja kmetijstva.

Ker je druzbeni bruto produkt majhen, ne moremo prida-
kovati, da bo narodni dohodek vsaj na taki ravni kot narodni
dohodek na enega prebivalca v ob¢ini povpreéno (113.218 din
v letu 1957, 116.691 din v letu 1958). Upostevajod Ze navedene
podatke, je bilo leta 1953 v obéini 12.884 kmetkega prebivalstva,
kmetijstvo pa je ustvarilo 677,925.000 din narodnega dohodka,*

je na ozemlju Cretov dovolj. Kot Granitna industrija v Oplotnici je
tudi opekarna izrazito sezonsko podjetje. Trine razmere 50 zanjo
zelo ugodne, saj proda vso svojo proizvodnjo brez teZav.

% Stroka podjetia je seveda motno sezonske narave. Podjetje iz-
vriuje v glavnem vsa gradbena dela, namenjena druZbenemu stan-
dardu, medtem ko opravlja vsa dela kapitalne izgradnje, zlastl v to-
varni Impol, gradbeno podjetje Gradis. Delavnost podjetja zajema
predvsem obmoéje komune ter le redko in izjemoma kraje izven
nje — zlasti Hoce, Rate in Maribor.

. ¥ podatki zavoda za planiranje OLO Maribor. Podatek o narod-
nem dohodku je prerafunan na podlagi ocene kmetijskih povriin in
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To torej pomeni, da je narodni dohodek na enega kmetkega
prebivalea le 52.617 din letno. Ta Stevilka kaZe po eni strani
na nerentabilnost kmetijstva, po drugi pa na nezavidljivo raven
pohorskega in podpohorskega kmeta,

b) Gozdarstvo

Najbolj rentabilna in gospodarsko tudi najpomembnejsa
kmetijska panoga v slovenskobistriski obéini je gotovo gozdar-
stvo. Uvrséanje te gospodarske panoge v kmetijstvo sicer ni obi-
¢ajno, ker jo navadno obravnavajo lodeno in samostojno, Vendar
menimo, da je tako obravnavanje v naSem primeru upraviéeno,
ker je les osrednja matica vsakega pohorskega — in s tem tudi
vetine slovenskobistriskih — kmeekega gospodarstva, okrog
katerega se sueta njegov gospodarski uspeh ali neuspeh. Gozd
pokriva ves pohorski del, kjer je »ni¢ manj kot 66%s celotne
povriine pokrite 3e vedno z gozdom; v osrednjem delu seveda
mnogo vet, a v nizjih obrobnih predelih nekaj manj, toda tudi
tu preko polovice«.'"

Pomen gozda za gospodarstvo pohorskega obmoéja sloven-
skobistriske komune je razviden tudi iz njegove razprostranje-
nosti po posameznih katastrskih ob&inah.

ocene pridelkov ob upostevanju trZnih cen. Zaradi tega tudi ni po-
polnoma zanesljiv.

“ Melik, o.c., str. 38.

Pohorski gozd je predvsem iglast, vendar se sploéno v literaturi
domneva, da je to prej posledica ¢lovekovega delovanja kot naravnih
pogojev. (Melik, o. ¢, str. 38; enako Gams, o. ¢., str. 80.) Gams navaja,
da so bili v dobi oglarstva gozdovi fevdalcev nekajkrat na golo po-
sekani in zasejani z iglavei (Gams, o. ¢, str. 130). Zgornja podnebna
meja gozda poteka pribliZno v vigini 1500 m. Na slovenskobistritkem
obmodéju Pohorje te nadmorske visine ne dosega, zato so tudi vsi
vrhovi ve¢inoma e porasli z gozdom. Nekaj gozda, ki pa je predvsem
listnat, ima komuna tudi na Bo¢u in pod njim ter v niZinskem delu
okrog Makol. Ta gozdpa Sezdaleé nima takega gospodarskega po-
mena kot pohorski,
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Karta 3

Gozdne povrsine v pohorskih katastrskih ob¢inah
slovensko-bistriske komune leta 1948"
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Odstotek gozdne povrsine je na karti oznaden na vseh kata-
strskih obé¢inah do ceste Celje-Maribor. Prav razloéno se vidi
pomen gozda pri izrazito pohorskih katastrskih ob&inah, kjer
dosega njegova povrsina vsaj 50 %, obitajno pa Se ved celotne
povrdine. Pod tem pasom gozdna povrsina nekoliko pada tam,
kjer se zaCenja vinogradniski pas in je tudi poljedelstvo Ze
nekoliko bolj razvito. Vsa gozdna povriina v ob&ni znasa
18.973 ha** od skupne povrsine 36.872 ha'®, torej nekaj veé kot
polovico. Od gozdne povrSine odpade 7262 ha na splodno ljudsko
premoZenje, 11.711 ha pa na gozd v lasti zasebnih kmeé&kih pro-
izvajalcev. Splosno druzbeno premoZenje so predvsem gozdovi,
ki jih je imel v lasti grof Attems, ter tvorijo dokaj sklenjen
kompleks od Smartnega na Pohorju preko Treh kraljev do
Ruske kote.*

Gozdarstvo pomeni v celoti za ob&ino pomembno gospodar-
sko panogo tako po svoji gospodarski mo¢i kot po tem, da za-
posiuje poleg prebivalcev, ki so neposredno zaposleni pri poseku
in spravilu lesa, Se tiste, ki so zaposleni v lesni predelovalni
industriji.

# Karta je povzeta iz knjige Gams, Pohorsko Podravije, str. 163,

¢ Podatki uprave za gozdarstvo OLO Maribor za leto 1959.

9 Osnovni statistiéni podatki po ob¢inah LRS 1858, str. 15.

“ Pretezni del gozdov v splosni druzbeni lasti — okrog 6770 ha —
upravlja in izkoris¢a Gozdno gospodarstvo Maribor po samostojnih
obratih v Oplotnici in Slovenski Bistrici, preostalo pa obtina, agrarne
skupnosti, kmetijska gospodarstva in Jugoslovanske Zeleznice.
‘Gozdno gospodarstvo poseka letno okrog 20.000 m* lesa, ki ga kot
hlodovino odpravlja Lesnoindustrijskemu podjetju Maribor in Lesno-
industrijskemu podjetju Slovenske Konjice, jamski in celulozni les
pa podjetju za odkup tega lesa Gorjana v Ljubljani. Zasebni kmecki
proizvajalci izrabljajo svoje gozdove na podlagi seénih dovoljenj, ki
jih izdaja organ za gospodarstvo oblinskega ljudskega odbora v
skladu z ob¢inskim in okrajnim planom sefnje. Obéginski se¢ni plan
znala letno 47.000 m® (Podatki Gozdnega gospodarstva Maribor.)

Prevoz lesa opravljajo do kamionskih cest vedno vozniki, Toda za
te kraje znadilni sloj »furmanove izumira in danes se s prevozom
lesa ukvarjajo kmetje, ki pa¢ imajo vpreZno Zivino. sFurmane« so
izpodrinile predvsem nove ceste, s katerimi je ta del Pohorja precej
preprezen, Spravilo lesa gre samo po teh cestah, zakaj »rizac« —
plovnica, ki je bila sicer tipiden rekvizit Dravske doline, je bila pred
vojno na slovenskobistrifkem obmoéju samo ena, pa fe ta je sedaj
Ze razdrta.

Kmetje obi¢ajno sami opravijo sefnjo in spravijo les v dolino.
Poseben problem je pri njih seénja »na €rnos, to je nad dovoljeno
koli¢ino, kar je precej pogost in obi¢ajen pojav, ki se neredko konéa
pred sodnikom za prekrike ali sodid¢em.
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¢) Poljedelstvo

O posameznih zemljiskih kategorijah vodita podatke lo¢eno
kataster in kmetijska statisti¢éna sluZba. Ti podatki se med seboj
precej razlikujejo. Glede na to, da so podatki statistiéne sluzbe
novejsi ter z veljo intenzivnostjo slede vsemu dogajanju kot
kataster, lahko domnevamo, da so tudi zanesljivejsi. Tudi Gams
prihaja v svojem delu Pohorsko Podravje do podobnih sklepov.'®
Po teh podatkih je bilo stanje posameznih zemljiskih kategorij
v slovenskobistriski komuni leta 1958 takole:

Vsa povrsina 36.872 ha
njive 5.787 ha
sadovnjaki 904 ha
vinogradi 613 ha
travniki 5.567 ha
senozeti 1.413 ha
pasniki in planine 2.368 ha
ribniki in moévirja 80 ha
gozdovi 19.115 ha
nerodovitno 1.025 ha

Tabela 10

Zemlj!ske kategorije ob¢ine Slovenska Bistrica za leto 1958%

Ze ta razdelitev kaZe na pomembnost treh osnovnih kme-
tijskih panog: gozdarstva, poljedelstva in Zivinoreje.

Poljedelstvo je glede na geografske in podnebne razmere
v nizinskem delu seveda bolj razvito kot v pohorskem. Osnovni
njivski pridelki so Zita, s katerimi je posejanih okrog 3400 ha

njiv.*

% Gams, o.c., str, 161,
4 Kot op. 43, o. ¢, str. 15.

4+ Med zitom je v visjih krajih udomacen predvsem oves, pa tudi

Pozeta’ povriina | Pridelek na ha Ves pridelek
ha q q
Se- - Se- - e
glen 2 ;.?;a giea r2 :?:a :lca T2 ;‘l’cr:
1168 560 61 165 14,0 15,1 19.260 7.848 919
Tabela a

PoZete povriine in pridelek pgenice, rZi in sorZice v obéini
Slovenska Bistrica za leto 1958
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Glavne kulture, ki uspevajo na slovenskobistriS$kem obmo¢ju,
kazejo, da so pSenica, koruza in krompir*® — in v visinskih delih
oves — osnovnega pomena inso tudi glavna hrana vsaj za kmetko
prebivalstvo,

d) Vinogradnistvo

Poljedelstvo je skoraj po vsem obmo&ju komune ozko pove-
zano z vinogradniStvom. Vinogradni$tvo je v vmesnem pasu
med viSinskim pohorskim in niZinskim delom osnovnega po-
mena ter je pomembna in rentabilna kmetijska panoga, katere
pemen pa zmanj$uje neugodno razmerje med nasadi samorodnic
in zlahtne vinske trte. Vzroki za tako razmerje so geografski

jara pSenica, medtem ko se koruza pojavi niZe, a v smeri proti vzhodu,
to je proti Dravskemu polju, vedno bolj odstopa mesto psenici, Pie-
nica je seveda najpogostejsi posevek Zita.

Hektarski pridelek psenice se zelo pribliZuje okrajnemu po-
vprecju, ki znaSa 17 g na hektar, pa tudi pridelek rzi in sorZice se
giblje v enaki vidini kot povpreéni okrajni pridelek.

Od drugih kultur sta zelo razdirjena krompir in koruza.

o’

Pospravljena Pridelek na ha Ves pridelek
povriina — ha q qQ
koruza krompir koruza krompir koruza Kkrompir
854 1.232 20,4 172 17.650  211.740
Tabela b

Pospravljene povréine in pridelek koruze in krompirja v obgini
Slovenska Bistrica za leto 1958

Podatki o povrsini, na kateri je bila pospravljena koruza in poZeta
pSenica, diferirajo samo za 300 ha; razlika v celotnem pridelku
obeh kultur pa je zaradi veljega hektarskega pridelka koruze Se
manj pomembna, saj znasa le 1610 q. To pa pomeni, da je koruza Se
vedno pomemben faktor v prehrani Ijudi, éeprav ne smemo pozabiti
na njeno uporabnost pri prasiereiji.

% S krompirjem je bila leta 1958 zasajena pribliZno ena petina
vseh njiv. (Po podatkih Zavoda za statistiko LRS se je ta povriina
leta 1959 povedala na 1260 ha.) Izmed vseh ob&in mariborskega okraja
sta imeli samo ptujska in ormodka ob&ina vedjo povriino zasajeno
s to kulturo kot slovenskobistriska.

Tudi hektarski pridelek koruze in krompirja se moéno pribliZuje
okrajnemu povpredju: koruza 243 q na 1 ha, krompir 174q na 1ha,
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in gospodarski. Kmetovalei, ki nimajo primernega zemljiséa,
kjer bi mogel uspevati Zlahtni trs, si zagotove domaé pridelek
vina s hibridnim trsom, ki je manj zahteven, njegov donos pa
zanesljivejsi in ve&ji. Sadjarstvo, ki s svojim pridelkom presega
lokalne potrebe, sega nekoliko vige .v Pohorje kot vinogradni-
Stvo ter tudi niZe od njega proti dolini. Vendar pa udi tu skoraj
ni kmeéke hiSe, ki ne bi imela vsaj brajde, proti Halozam pa
zatenja pomen vinogradni$tva Zze tako znova naraséati.

Od celotne povriine zavzemajo vinogradi 613 ha ali 1,6%."*

Vinogradi v okolici Slovenske Bistrice so stari in ugivajo
njihova vina dober sloves.” Po zadnjih statistiénih podatkih™
je rodnih 591 ha vinogradov, od tega 374 ha Zlahtne trte in 217 ha
samorodnice. To pomeni torej, da je nekaj ved kot ena tretjina
vseh nasadov zasajenih z neZlahtno trto. Priblizno enako raz-
merje kot med povriinami je tudi med Zlahtnimi in nezlahtnimi
trtami. »

v 000
Stevilo trt
Vinogradi vsi sektorji sektor zasebni
s’ lastni$tva SPL  sektor
Vse trte
vsi vinogradi 3.309 386 3.013
— rodni 3.175 383 2,792
— nerodni 224 3 221
Zlahtna trta
vsi vinogradi 2.178 383 1.795
— rodni 2.002 380 1.622
— nerodni 176 3 173
Samorodnice
vsi vinogradi 1.221 3 1.218
~— rodni 1.173 3 1.170
— nerodni 48 _ 48

Tabela 11
Stevilo trt po vrsti in rodnosti ter sektorju lastnitva v obéini
Slovenska Bistrica v letu 1959%

¥ V okrajnem merilu znasa ta odstolek 2,0%0. Slovenskobistrika
obé¢ina ne izstopa med ob&inami mariborskega okraja po obseZnosti
svojih vinogradov, saj ima ptujska obcina 2331 ha ali 3,6% vinogra-
dov, obéina Maribor Kofaki (po prikljuéitvi obine Sentilj) 1254 ha
all 6,2% vinogradov, ob&ina Ormoz pa 1277 ha ali 6,0% celotne po-
vriine zasajene s trto. (Vsi podatki so povzeti po »Osnovni statisti¢ni
podatki po ob&inah LRS 1958¢, str, 15). Tem trem obéinam sledi po
obseznosti vinogradov komuna Slovenska Bistrica, vendar je abso-
lutna in relativna razlika med njimi precejsnja.
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Razmerje med Stevilom Zlahtnih in neZlahtnih (samorodnih)
trt je samo po sebi sila neugodno, 2,002,000 : 1,173.000. Uposte-
vati pa je treba 3e, da je pridelek hibridnih vrst vina obiéajno
znatno veéji kot pridelek zlahtnih vin. Nadalje je v ob&ini Se
32,300 trt brajd in latnikov, ki so v preteZni vedini tudi hibridni.
Stevilo hibridnih trt se s tem 3e poveéa. Od vseh hibridnih trt je
~ okrog 909/ Smarnice. Splo¥no se sicer domneva, da je vino sa-

_ morodnic za zdravje §kodljivo zaradi metilnega alkohola, ki naj
ga vsebuje, vendar ta domneva doslej Se ni bila niti dokazana
niti ovrZena, tako da ne moremo z gotovostjo trditi, ali so po-
sledice uzivanja res Skodljive ali ne. Gotovo pa tako razmerje
med zlahtno in nezlahtno trto povzroéa, da ostaja vse nezlahtno
vino doma ter se doma tudi porabi.

Iz prednje tabele je jasno razvidno Se eno pomembno dej-
stvo. Na zemlji, ki je v sploéni druZbeni lasti, samorodnice sko-
raj ni, vsa je v vinogradih zasebnih kmetkih proizvajalcev, ki
tega vina skoraj ne prodajajo, temved je namenjeno bolj ali
manj domaci porabi.

Kot povpreten hektarski pridelek raunajo 20 hl** ter cenijo
povpreéno letno produkcijo vina na priblizno 6000 hl; od tega
ostaja po mnenju krajevnih faktorjev na terenu okrog 3.300 hl,
to je nekaj ve kot ena polovica vsega pridelka. Ta koli¢ina se
v glavnem tudi doma porabi, -

Skupaj z vinogradnistvom se obi¢ajno obravnava tudi sadjar-
stvo. Na obmodju slovenskobistriSke komune ima ta kmetijska
panoga v niZinskih krajih in v vinorodnem pasu precejSen po-
men. Vseh sadovnjakov je 944 ha, od tega 131 ha v sploSni druz-
beni lasti, 8 ha v upravljanju kmetijskih zadrug, 805 ha pa v za-
sebni .lasti.” Jablana je najpogostejSe sadno drevo. Jablan je

W Najstarejil se omenjajo Ze v zatetku 14. stoletja. (Koropec,
Slovenjebistriski svet v lu¢i prvih deZelnoknezjih urbarjev, CZN,
leto V, &t. 1, str.20.) V urbarjih, pa tudi kasneje, velkrat ¢ujemo o
Ritoznoju, Kovaéi vasi in drugih bolj ali manj znanih krajih. Siroka,
poloZna in prisojna pobo¢ja podpohorskih hribov imajo za razvoj
vinogradnistva zelo dobre pogoje. Zemlja in podnebje z razmeroma
milo, toplo jesenjo pa ustvarjata e dodatne pogoje za uspesen razvoj
te kmetijske panoge.

# Podatki zavoda za statistiko OLO Maribor.

82 podatki zavoda za statistiko OLO Maribor.

3 Podatki iz ustnega pogovora z upravnikom KG Slovenska Bi-
strica.

™ Podatki zavoda za statistiko OLO Maribor za leto 1959. Sa-
dovnjaki so v glavnem stari in intenzivno obnavljanje bi bilo nujno
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bilo po oceni kmetijske statisti¢ne sluZbe 1. 1957 okrog 118.895.
Od tega je bilo 83.790 jablan rodnih. Ta podatek sam pove, kako
nujno je nalrtno in smotrno obnavljanje sadovnjakov.*

Sadja, zlasti jabolk, precej prodajo, mnogo pa jih predelajo
v sadjevec, ki je tod okoli zelo priljubljena in pogosto pita pi-
jata. Tudi statisti®ni podatki kaZejo, da je jablana najbolj raz-
Sirjeno sadno drevo, jabolka pa po pridelku dale® prekasajo vse
druge sadne vrste.

PRI D delok ‘ © 1957 ' 1958 l 1959
Jabolka 1.398 2951 2.057
Hruske 138 599 228

. Cedplje in slive 17 200 349
Ceinje 19 60 29 I
Visnje 2 12 6
Breskve 18 24 22
Marelice 6 3 - 2
Orehi 4 33 )

Tabela 12

Pridelek sadja v obéini Slovenska Bistrica v letth 1957, 1958 1959

Vinogradnistvo je skupaj s sadjarstvom wvsekakor najbolj
rentabilna panoga kmetijstva v oZjem pomenu, to je, neupoite-
vajot gozdarstvo. Pri njegovi oceni pa ne smemo pozabiti, da je
razmerje med Zlahtno trto in samorodnico dokaj neugodno in
da bi njegov gospodarski pomen s tem, da bi se ta struktura
spremenila v prid Zlahtne trte, zelo narasel. Ne more biti dvoma
tudi o tem, da bi bila tudi kak3na druga¢na predelava sadja —
ne v sadjevec — bolj smotrna. Pri stanju, kakrino je, pa raz-
drobljena posest, predvsem v vinogradni$tvu, moéno ovira ob-
seznejSe posege in posege, ki bi zboljali vrsto pridelka, poveéali
potrebno. Od vseh lastnikov oziroma upravljaveev pa je samo Kme-
tijsko gospodarstvo Slovenska Bistrica uvedlo plantaZno gojenje
sadja na dveh plantazah: na 19 ha veliki plantazi breskev in 21 ha
veliki plantazi hrusk.

% Podatki statisti¢ne sluZbe za okraj Maribor, 1957, str. 19.

* Izmed obéin mariborskega okraja, kakrine so bile leta 1957
(Ptuj je bil tedaj se samostojen okraj), je bila slovenskobistridka
obé&ina med tistimi, ki so imele najveé sadnega drevja, zlasti jablan:
uvrstila se je za ob&inama Lenart in Maribor Kosaki.

% Podatki ob&inskega ljudskega odbora Slovenska Bistrica.
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donos ter s tem zagotovili uspeSnejsi razvoj teh dveh kmetijskih
panog.
e) Zivinoreja

Zivinoreja na proudevanem obmodju je v pretekli dobi —
zlasti v dobi fevdalizma — igrala v primerjavi z drugimi pa-
nogami kmetijstva pomembnejSo vlogo kot danes. Gams navaja
v svojem delu, »da je razvoj zivinoreje dajal osnovo celotnemu
kmetijskemu razvoju«.** "

Na proudevanem ozemlju sta govedoreja in prasi¢jereja pri-
blizno enako pomembni. Pomen govedoreje pa je vedji zato, ker
voli kot vprezna Zivina ¢edalje pogosteje nadome3éajo konje.
Poudariti je treba, da sta obe svetovni vojni, posebno druga,

- Zivinorejo mod&no prizadeli, .pa tudi v prvih povojnih letih ne
moremo redi, da bi bili tej kmetijski panogi posvecali posebno
skrb. V zadnjem ¢&asu uvajajo vedja pitaliséa telet in govedi,
s &imer naj bi se povetalo Stevilo govedi.

Podatki, ki jih je zbrala statisti¢na sluZba, nam dajo precej
natanéno sliko o stanju Zivinoreje na obmoé&ju slovenskobistri-

ke komune.
Vrsta Zivine Stevilo Zivine
1957 1958 1959
Govedo 10.100 10.300 10.200
Prasici 10,700 10.800 10.800
Konji 545 540 525
Ovce 1.500 1.500 1.500
Tabela 13

Stanje Zivine v letih 1957, 1958 in 1959 v obé&ini Slovenska Bistrica®

% Gams, o.c., str, 110—111,
% Domnevamo tudi, da so danadnji goli kopasti vrhovi Pohorja
prej posledica pozigov kot naravno delo, ker je bilo planinsko pasni-
§tvo v dobi fevdalizma zelo razvito. Iz te dobe datirajo »Svajges,
»v Zivinorejo usmerjeni kmetijski obrati s stalno naselitvijo« (Gams,
0. ¢., str. 113), in »planine«, to je skupni planinski pasniki, ki so jih
imele predvsem graséine, pa tudi vedje skupine samotnih kmetij.
Ta ugotovitev pa velja zlasti za zahodni del Pohorja, zakaj slovensko-
bistrisko obmotje pozna le malo pravih planinskih pasnikov — za-
modvirjenost primernih terenov je poglavitni razlog za to. To pa ne
3 izkljutuje moznosti, da je doba fevdalizma take obrate poznala, saj
7 nas na nafem obmoé¢ju in na obmoéju, ki nanj meji, nanje spominja
$e ime Planina, ki ga najdemo nad BoZjim, nad Tinjami, in ime Pla-
nica nad Framom. Te &vajge in planine so zalele propadati, ko je
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Podatki kazejo predvsem na majhno Stevilo konj, kar je ver-
jetno med drugim tudi posledica okolid&ine, da so bile po L 1945
zgrajene Stevilne ceste in vozne poti in so zato kamioni nado-
mestili konjske vprege »furmanove.

2. Druzbeno-lastninski odnosi

Analiza kmetijstva bi ostala povréna in nepopolna, ée ne bi
skusali vsaj ozna¢iti druZbeno-lastninske odnose, ki v konéni
posledici oblikujejo vse druge druZbene odnose, Bolj kot kjer-
koli drugje je ravno v kmetijstvu pomembno vpraSanje lastnine
in vprasanje razdelitve dobrin. Zasebna lastnina je tu Se najbolj
ohranjena in pomeni lastniku eksisten&no osnovo in sredstvo za
prezivljanje. Nadrobnejsi vpogled v velikost zasebnih kmeé&kih
proizvajalcev razkriva med drugim stopnjo razdrobljenosti
posesti, ki je precejinja ovira za napredovanje modernega, me-
haniziranega obdelovanja zemlje. Podobne podatke nam daje
tudi natin parcelacije, ki lahko prav tako pokaZe na razdrob-
ljenost zemlje, poleg tega pa razkriva zanimive podatke o ¢asu
in nadinu kolenizacije proutevanega obmo&ja. Z vprasanjem
lastnistva je ozko povezano tudi dedovanje, njegove oblike in
natini, ki daljnoseZno determinirajo obstojete lastninsko stanje.
Ob znanem opozarjanju iz ¢asa med obema vojnama o agrarni
hiperpopulaciji bo tembolj zanimivo pregledati stanje danes in
danadnje probleme delovne sile. Konéno se moramo vsaj bezno
seznaniti Se z vpraSanji trga in s trzno prodajo kmetijskih pre-
sezkov s proutevanega obmoéja.

a) Lastnina

Za lastninska razmerja v slovenskobistriski komuni je zna-
¢ilno dvoje: precej obseZni kompleksi gozdov, ki so v splodni
druzbeni lasti, in pa upodtevajoé nade zakonite predpise ter
stanje v dolinskih krajih, dokaj veliko kmetij, ki presegajo z za-
konom o zemljiSkem maksimumu doloeni splodni maksimum
zemlje.

Prva znalilnost je posledica tega, da je prav do leta 1945
velik kompleks pohorskih gozdov in tudi gozdov v dolini pri-
padal druZini Attems kot del njihovega veleposestva, ki je ob-

zatela naras€ati vrednost lesa in se je vse gospodarstvo precej eno-
stransko usmerilo v to panogo.
% Podatki oblinskega LO Slovenska Bistrica.
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segalo tudi mnogo obdelovalne zemlje in impozanten grad
v Slovenski Bistrici. Ti gozdovi so danes jedro tistih gozdov, ki
s0 v splodni druZbeni lasti pod upravo okraja Maribor, izkoris¢a
pa jih Gozdno gospodarstvo Marnibor. Stevilo ve&jih kmetij, od
katerih obsegajo nekatere nad 30 ha, pa je v zvezi s posebnimi
- paravnimi pogoji — z nerodovitnostjo, precejdnjo nadmorsko
visino in obilico gozda.

v ha
| - wst |
Zemljiska kategorija sextoryi | spp | Z3drutnt | Zasebnd
fastnistva
Skupna povriina 36.871 8.4455 197 28.288,5
Njive in vrtovi 5917 185,5 21,5 5,710
Sadovnjaki 944 131 8 805
Vinogradi 618 54 — 564
Travniki 6.195 381 19 5.875
Obdelovalna povrsina 13.674 6715 485 12.954
Senozeti 504 43 12 539
Pasniki in planine 2.451 32 12 2.407
Ribniki 9 1 0,5 75
Trsti¢ja In moévirja 87 1 86 —
Kmetijska povriina 16.815 T48,5 1589 15.907,5
Gozdna zemljiscta 18.976 6.792 37 12.147
Rodovitna povriina 35.791 7.540,5 198 28.054,5
Nerodovitna povriina 1.080 905 1 174
) Tabela 14

Glavne zemljiske kategorije in njihova razdelitev po sektorju
lastniStva v oblini Slovenska Bistrica za leto 19599

Obdelovalna povrsina, kot jo navaja tabela, obsega njive in
vrtove, sadovnjake, vinograde in travnike. Kmetijska povriina
obsega razen tega Se senoZeti, padnike in planine, ribnike ter
trsti¢ja in modvirja. Rodovitna povrSina zajema kmetijsko po-
vriino in gozdna zemljista, skupna povrS§ina pa vso rodovitno
in nerodovitno zemljo.

Iz tabele vidimo, da je preteZna vetina zemlje v lasti za-
sebnih kmetijskih proizvajalcev — 77,5%. V splodni druZbeni

*t Podatki zavoda za statistiko OLO Maribor za leto 1959. Rubrika
szadruzni sektor« sodi vsebinsko v sklop splofnega ljudskega premo-~
Zenja in jo navajamo loteno le, ker so podatki tabele povzeti po
virih zavoda za statistiko OLO Maribor, kjer je ta rubrika izlofena,
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lasti (SLP) je 22%s vse povrSine, preostalo pa je v zadruzni lasti.
Splosno druZbeno premozenje tvorijo predvsem gozdovi, saj jih
je kar 6.792 ha, vsa povriina tega sektorja pa znasa 8.445,5 ha.

Splodno druZbeno premoZenje upravljata v glavnem dva
upravljalca: Kmetijsko gospodarstvo Slovenska Bistrica in
Gozdno gospodarstvo Maribor. Nadalje sega na obmoé&je komune
Se kmetijsko gospodarstvo Dravsko polje — obrat Pragersko,
ki obsega zemljo v okolici Makol.*?

b) Velikost zasebnih kmeckih gospodarstev

Vet kot tri &etrtine vse zemlje je v lasti kmetov, razdeljene
na vedja ali manjsa posestva. Velikost teh posestev je deloma
odvisna 3e od lastninske razdelitve, kakrino smo zatekli 1. 1945,
nadalje od nadina dedovanja, zakonitih omejitev, dolofenih po
letu 1945, naravnih pogojev ter vseh drugih faktorjev, ki na do-
loteni stopnji razvoja proizvajalnih sil vplivajo na lastninska
razmerja v dolofeni druZbi in jih pogojujejo.

Za vso vinogradno Stajersko je bilo v ¢asu med obema voj-
nama — pa tudi pred njim — zna&ilno, da so imeli tujci, to je
nedomacini, najlepSe vinograde in tudi druge komplekse. Tako
navaja dr. F. Zge¢ v svoji Studiji o Halozah, da je sna DeZnem
(na obmoé&ju danadnje komune Slovenska Bistrica) vseh posest-
nikov 86, od teh 24 domaéinov ali 27,9% in 19 posestnikov iz
drugih haloskih obé&in ali 229/, skupno 49 %, Ti posestniki imajo
48,62 vse zemlje, na pota in vodovje odpade 1,7%, vse ostalo
49,68%0 imajo tujci«.*® Za tujce Steje avtor vse posestnike, ki ne

* Kmetijsko gospodarstvo Slovenska Bistrica upravlja 864 ha
zemlje. V danadnji obliki je bilo ustanovljeno leta 1959. ZdruZuje
predvsem zemljo biviih veleposestev, ki se je leta 1946 formirala
v ekonomijo okrajne zadruZne zveze Poljtane; ta je obstajala do
leta 1952. Takrat je bilo prvikrat ustanovljeno kmetijsko gospodar-
stvo, ki pa se je leta 1954 pripojilo Zadruznemu kmetijskemu gospo-
darstvu Kovaéa vas, iz katerega je konno nastalo danainje Kme-
tijsko gospodarstvo.

Gozdno gospodarstvo Maribor ima na obmoéju komune dva sa-
mostojna obrata — v blizini Slovenske Bistrice in v Oploinici, Pod-
jetje se ukvarja z vzgojo, nego in izkoris¢anjem gozdov in je bilo kot
tako ustanovljeno leta 1952, :

Le majhen del skupne povriine — 0,5% — upravljajo kmetijske
zadruge. Le-te so v Slovenski Bistrici, Smartnem na Pohorju, Oplot-
nici, Zgornji LoZnici, Laporju, Poljéanah, Makolah, Zgornji Polskavi
in v Tinju s sedeZzem v Zgornji Bistrici.

% Dr. Fran Zgeé, Haloze, Sodobnost 1936, IV/322—327.
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zive v Halozah, zlasti Ptujtane, ptujske okoli¢ane in tujezemce.
sNa DeZnem je 30,64 ha vinogradov, od tega imajo domaéini
24,08%s, kmetje s polja in ostali tujci pa 75,92%0.«®*

Taka struktura je bila vsaj do neke mere odlodilna tudi za
dana3njo posestno in lastninsko strukturo. Veéina vinogradov
in drugih zemljis¢, ki so jih imeli nekmetje, je bila tem odvzeta
na podlagi zakona o agrarni reformi in zakona o odpravi vini-
¢arskih in podobnih razmerij in v mnogih primerih dodeljena
agrarnim interesentom. Zato je tudi danes na obmo&ju komune
e zelo mnogo majhnih posestev, ki ne preZivljajo sama svojih
lastnikov, temveé so ti Se zaposleni, najpogosteje v industriji.

Velikost posestev gosm::krgtev Skupn: g:vrilna
v ha

Stevilo "o Stevilo s
0— 1 2342 38 992 38
1— 3 1.643 28 2531 9.8
w5 601 9.8 2.337 9.0
— 7 368 6.0 2,490 9.6
T—9 267 43 2.105 8,1
9—11 196 3,1 1914 T4
11—13 171 27 1.868 7.2
13—15 141 23 1.948 7.5
15—20 183 29 3.048 11,8
20—25 68 1,1 1.449 5,6
25—30 43 0,7 1.127 43
30— naprej 93 15 3.896 15,1
Skupaj 6.116 25.705 99,2

Tabela 15

Kategorizacija zasebnih kmetijekih gospodarstev po Stevilu
in velikosti v obé¢ini Slovenska Bistrica®

Razllenitev posameznih gospodarstev po velikosti je v ta-
beli izdelana zelo nadrobno in nam daje vpogled v dokaj na-
tantno diferencirana lastninska razmerja v proudevani komuni.
V strukturi, kakrino kaZe, lahko precej jasno opazimo, kak3ne
posledice so zapustile predvojne lastninske razmere.

Skoraj dve petini vseh zasebnih kmetkih gospodarstev sta
v skupini gospodarstev, ki imajo do 1 ha zemlje. V tej kategoriji

# Zged, 0.c., str.322, prim. tudi T. Zupan, Posestna struktura
Slovenije, Sodobnost 1940, VIII/157.

# Tabelo je izdelal katastrski urad Slovenska Bistrica po naroéilu
obdinskega komiteja ZKS.
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je nedvomno vedina biviih vinidarjev, dninarjev in huberjev;
gotovo pa jih je nekaj prislo v to skupino tudi zaradi drobljenja
vedjih posestev, ki so se cepila véasih pri dedovanju (to je sicer
izjemen primer), nekatera pa pri odprodaji zaradi zadolZenosti
posestev,

V drugo kategorijo, ki obsega kmetka gospodarstva od 1 do
3 ha, spada ve¢ kot ena fetrtina vseh kmefkih gospodarstev.
Med temi je gotovo mnogo agrarnih interesentov, seveda pa
tudi malih kmetov, ki Ze iz roda v rod dedujejo svoj skopo
odmerjeni kos zemlje,

Ce obravnavamo obe kategoriji skupaj, vidimo, da obsegata
skoraj dve tretjini (64 %) vseh gospodarstev. V primerjavi s to
kategorijo so vse druge — kar se ti¢e $tevila gospodarstev, ki
jih obsegajo — manjSega pomena. PribliZno 10% vseh kmetkih
gospodarstev je v kategoriji, ki obsega od 3 do 5 ha zemlje, 6%
v tisti, ki obsega od 5 do 7 ha zemlje. Velika ve¢ina gospodar-
stev (79,8 %) meri torej od 0 do 7 ha zemlje.

S tako posestno strukturo lahko podkrepimo trditev, da je
med slovenskobistriSkim industrijskim delavstvom Se precej
polproletarcev; ne more biti namre¢ dvoma, da so ravno ¢lani
najmanjsih kme&kih gospodarstev zaposleni $e drugod in sestav-
ljajo tisto prvo delavsko generacijo, na katero smo Ze opozorili.

Med drugimi posestnimi kategorijami je precej gospodar-
stev, ki merijo ve&, kot pa je z zakonom doloteni splo$ni zem-
1jiSki maksimum. Razlog za to so posebne naravne okolistine:'
nerodovitna zemlja, viSinske lege, nedostopnost in vremenske
neprilike. Med tako velika kmetka gospodarstva spadajo pred-
vsem samotne kmetije, pri katerih je poljedelstvo odstopilo
svoje mesto lesu, ki je poglavitni vir dohodkov. Pomembnost
gozda lahko presodimo tudi po dejstvu, da ima 93 gospodarstev
(ki merijo nad 30 ha) skupno 3896 ha zemlje, od tega 2482 ha —
torej skoraj dve tretjini gozda.®®

2342 kmeckih gospodarstev, ki merijo do 1 ha zemlje, obsega
skupno 992 ha ali 3,8% vse povriine. Tako razmerje Ze samo
kaZe, da je ravno ta skupina tista, ki se prezivlja deloma z delom
v industriji, deloma pa s kmetijstvom.

Naslednja kategorija kmedkih gospodarstev — od 1 do 3 ha
— obsega 26%0 vseh gospodarstev, ki imajo 9,8% celotne na
zasebna kmetka gospodarstva odpadajote povrsine,

" Vzeto iz podatkov, ki jih je zbral katastrski urad Slovenska
Bistrica.
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Vse druge kategorije kmedkih gospodarstev obsegajo manjSe
Stevilo gospodarstev in vet zemlje. To so bolj ali manj trdne
kmetije, ki Zive edinole od kmetijstva, med kmetijskimi pano-
gami pa predvsem od gozdarstva. Glede na vse naravne pogoje
ne more biti namreé¢ dvoma o tem, da so gozdarstvo in dohodki
od njega osnovnega pomena za kmeta. Dohodki od te panoge pa
so tudi najbolj zanesljivi, ker je ravno ta gospodarska panoga
najmanj cdvisna od vremenskih neprilik,

Analiziramo lahko konéno $e razmerje med Stevilom gospo-
darstev in zemljo, ki jo obsegajo. Ze iz doslej povedanega lahko
sklepamo, da bo zaradi dokajinje razdrobljenosti lastnine vetina
kmedkih gospodarstev zajela le manjsi del kmeéke povrsine.
Podatki tabele nam povedo, da meri eno gospodarstvo iz prve
skupine (od 0 do 3 ha) povpreéno le 0,42 ha. V naslednji kate-
goriji, ki obsega 1643 gospodarstev in 2531 ha, meri eno po-
sestvo povpreéno 1,5 ha. Povpretna velikost v prvi in drugi
skupini daje slutiti, da je razdrobljenost posesti tudi v vsaki
skupini precejdnja, saj zajema prva skupina posestvo v razponu
od 0 do 3 ha, povpre¢na velikost pa ne dosega niti 0,5 ha.

Velikost povpretnega gospodarstva se je v teku stoletij ne-
koliko zmanjSala. V Dravski dolini je povpretek znasal v Sest-
najstem stoletju 203,43 a polja in 142,78 a travnika,"” medtem
ko s podatki za gozdove sploh ne razpolagamo. Leta 1825 je
znadala povprecna velikost kmetije 5,2 ha.”* Danes znaSa ta
povpredek 4,2 ha. Primerjava med posameznimi podatki je
sicer nekoliko tvegana, ker so kot osnova za izratun rabile
teritorialne upravne enote v razlitnem obsegu. Podatki kljub
temu kaZejo tendenco zmanjSevanja velikosti povpretnega
kmetkega gospodarstva; verjetno bo treba med drugim iskati
razlog za to tudi v radikalni odpravi veleposestev po drugi
svetovni vojni.

¢) Parcelacija

Posestna razdrobljenost se v naravi pogosto kaze v trganju
in nesmiselnem deljenju in drobljenju posameznih parcel, torej
tudi v celotni poljski razdelitvi.

Ta razdelitev daje pokrajini znadilen videz, njeno barvitost,
razgibanost, raznoterost ali pa tudi dolgotasno enoli¢nost. Iz

% Gams, o. c., str, 135, cit. po D. Krai‘t: Das untersteierische Drau-
land, Miinchen 1935.
% Gams, o. ¢, str. 136.
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poljske razdelitve sklepamo na starost kolonizacije in na njen
natin. »Ce jo (poljsko razdelitev) Studiramo, lahko tudi bolj
tehtno, manj deskriptivno in povr$no, posvetimo v geografijo
kmelkega naselja samega, v njegov tloért, njegovo nekdanjo
in danadnjo strukturo, njegov nadin zivljenja in gospodarje-
nja.«"* Med posameznimi vrstami poljske razdelitve moramo
omeniti Stiri najpomembnejse,’” seveda s pridrzkom, da je Se
mnogo vmesnih in prehodnih oblik in da je taka razdelitev
lahko le shematska in ne more zajeti vse raznovrstnosti in Zivo-
pisanosti oblik v Zivljenju.

Med te 5tiri glavne oblike poljske razdelitve Stejejo geografi
razdelitev na grude, kjer je posest posameznih kmetov razko-
sana in med seboj pome3ana brez reda. Druga oblika je razde-
litev na (pravilne ali nepravilne) delce, kjer je polje razdeljeno
na vel kompleksov, posamezni kmetje pa imajo v vsakem kom-
pleksu po nekaj parcel. Tretja vrsta razdelitve je razdelitev na
sklenjene proge. Kmetije so razporejene po vsem zemljis¢u, za
vsakim od njih pa tefe Siroka proga polja do gozda ali do skup-
nega pasSnika. Vsak kmet ima torej vse svoje zemljiS¢e v enem
kosu. Cetrti tip razdelitve so celki, kjer je zemlji$te kmeta raz-
porejeno okrog njegove domadije.

Prva oblika razdelitve je na Slovenskem nasploh zelo raz-
Sirjena in »zavzema vse Siroko obmoéje med Savo, Sotlo, Sa-
vinjo in Dravinjo... Agrarna pokrajina tja do Donaéke gore,
Boéa in Konjiske gore (kaZe) zopet enolidno lice zaselka za
zaselkom in deloma razloZenih naselij sredi gosto posejanih
ploskev obdelane zemlje, razdeljene v glavnem po nepravilnih,
grudastih parcelah.«™ »ZemljiSka razdelitev je povsod v Ha-
lozah, ob Dravinji, na Savinjskem, v Pohorskem podgorju in
visoko gori v jugovzhodna poboéja Pohorja tipiéna, mo&no raz-
kosana stara delitev na grude.«™

Teoretiki so postavili domnevo, da so razdelitev polja na
grude in zaselki, ki so za to delitev tako zna&ilni, najstarejsa
oblika slovenske kolonizacije, S tem mnenjem se strinja tudi
Ilesié, dodaja pa, da »je isti tip nastajal tudi pozneje«.” Na
grude so pogosto razdeljeni vinogradi in sadovnjaki. Tu najdemo

# Tlesid, Sistemi poljske razdelitve po Slovenskem, sir. 6.
" Tledi¢, o. c., str. 14,

" ledi&, o. c¢., str.22 in 23,

" Iledi¢, o.c., str.23.

™ Ilesid, o.c., str.Z26.

48




M s

......

Karta 4

Sistemi poljske razdelitve na obmolju komune Slovenska Bistrica
(povzeto po Iledi¢u, Sistemi poljske razdelitve na Slovenskem, karta)

|

= polje v pravih ali prvotnih grudah

= polje v prehodnih oblikah med grudami in delei

= polje v pravih ali pravilnih delcih

= polje v nepravilnih ali grudastih delcih

= polje v kombinaciji sklenjenih prog in pravilnih delcev
= polje v sklenjenih progah

}—poljevcelkux

00~ OO e GO N =

&




ze velike bloke z bolj ali manj pravilnimi oblikami. Zanje ugo-
tavlja Ile$ié¢, da so »posebno veliki, & gre za nekdanjo ne-
kmeéko vinogradnidko poseste.”* Ker je bilo na slovensko-
bistritkem obmodju take posesti precej, najdemo tudi v tam-
kajdnjih vinorodnih krajih tipiéno razdelitev na grude.

*  Tip razdelitve polj na delce, katerega znadilnosti smo Ze
opisali, najdemo na Dravskem polju. Ta nac¢in razdelitve sega
vse do moévirnatih Cretov, torej nekako do meje med slovensko-
bistridko in ptujsko ob&ino, tako da le redko sega na proudevano
obmodje.

Med obema natinoma poljske razdelitve — na grude in na
delce — je seveda mnogo vmesnih oblik, izmed katerih naj-
demo eno — razdelitev na pravokotne grude, ki se zelo pribli-
zuje razdelitvi na delce — v Oplotnici in njeni okolici.

Poljske razdelitve na sklenjene proge ni majti na nasem
valovitem, gri¢evnatem obmo&ju. Mnogo pa je sveta, razdelje-
nega v celke. Pri tej razdelitvi, ki jo najdemo po vsej Sloveniji
dovolj pogosto, »ima kmetija vse zemljis¢e okrog doma v enem
kosu«.”* Na slovenskobistri$kem obmot¢ju pripada tej razde-
litvi, ki jasno kaZe na avtarkti®nost kmetij, vse pohorsko in v
precejinji meri tudi podpohorsko obmoéje. Celkov ne najdemo
vedno popolnoma ¢&istih, ker so ponekod Ze razpadli v grude.
Vzhodni del alpske Slovenije Steje 1lesi¢ »za najobseZnejSe pod-
roc¢je celkove.” Klasitna oblika poljske razdelitve na celke so
samotne kmetije, ki ozivljajo tako reko¢ vse Pohorje.

VpraSanje starosti teh kmetij je med teoretiki zelo sporno.””
Medtem ko so starej$§i menili, da so samotne kmetije ena naj-
starej&ih naselitvenih oblik, so danes na splo$no druga®nega
mnenja, ¢eprav dopudtajo moznost, da so se te kmetije nase-
ljevale od dobe fevdalizma dalje.

Na slovenskobistriskem obmoéju sta najbolj razdirjeni obliki
razdelitev na grude in na celke; vsaka teh delitev ustvarja za
danadnje kmetijstvo posebne probleme. Grude kaZejo pogosto
veliko razdrobljenost, to pa je huda ovira za vsako moderno,
zlasti strojno obdelavo. Celki zastavljajo prav nasprotne pro-
bleme. Ker jih je najved v goratem in hribovitem svetu, je
strojno obdelovanje tam zelo teZzavno ali morda véasih kar ne-

" Jlesié, o.c., str.32.

7 Jle&ig, o.c., str.85. a
" Ilesié, o.c., str.87.

77 Iledig, o.c., str.90—92.
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mogode. Zaradi posebnih neugodnih naravnih razmer pa je

tudi letina manj zanesljiva in pridelek manjsi kot v dolini. Pre-

zreti tudi ne smemo, da je to tipi¢en izraz skrajnega indivi-

dualizma v agrarnem gospodarstvu in »da se mora agrarna

preosnova v krajih s samotnimi kmetijami boriti z docela po-
- sebnimi usedlinami preteklosti«.™

d) Delovna sila

Delovna sila z vso svojo Zivo in raznoliko problematiko je
bila pogosto predmet proudevanja, zlasti v kmetijstvu. Njene
probbeme v tej panogi gospodarske delavnosti pa je vedno bilo
in je tudi danes zlasti teZko analizirati predvsem zaradi viso-
kega deleza zasebnih kmetovalcev, glede katerih razpolagamo
le z dokaj skopimi podatki.

Statisti¢no zbranih zanesljivih podatkov o zaposlitvi na za-
sebnih kme&kih gospodarstvih ni. Precej natanéno pa lahko
ugotovimo stanje v druzbenem sektorju, vsaj v mnajvetjem
obratu — Kmetijskem gospodarstvu Slovenska Bistrica.

Dokaj znana in konstantna je toZba kmetijskih strokovnja-
kov, da kmetke delovne sile, zlasti moske, ki je za ta dela bolj
iskana, primanjkuje in da je fluktuacija velika. Po njihovi
razlagi je treba iskati vzrok za tako stanje v tem, da mnogo
zaposlenih gleda na to zaposlitev kot na nekaksno sodskoéno
desko« za zaposlitev v industriji, ki je bolj stalna in veé obeta-
jota ter — ne nazadnje — tudi bolje platana. Po drugi strani
drz tudi njihova trditev, da prihajajo v kmetijstvo slabsi, pred-
vsem nekvalificirani kadri, kar je glede na vrsto dela tudi zelo
verjetno.

Delovno silo v kmetijstvu sestavljajo predvsem nekdanji
vini¢arji in kotarji — agrarni interesenti in skoraj vsi, ki so
stalno zaposleni v druzbenem sektorju kmetijstva, so lastniki
manjSega posestva. Privezanost na zemljo je med poljedelskim
delavstvom gotovo mnogo veéja kot med industrijskim.

Razlike v nagrajevanju so med industrijo in kmetijstvom
dokaj obtutne. Po podatkih ob&inskega sindikalnega sveta v
Slovenski Bistrici so znasale povprefne plade po posameznih
panogah gospodarstva v letu 1960:

% Tlesid, o.c., str.93.
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Placte
Panoga od din do din
Industrija 12.000 35.000
Kmetijstvo 8.000 15.000
Gradbenistvo 10.000 25.000
Trgovina 12,000 22.000
Gostinstvo 11.000 20.000
Tabela 16

Povpreéni meseéni prejemki po gospodarskih panogah v obéini
Slovenska Bistrica v I, polletju 19607

Upostevajot razlike, ki nam jih kaZe prednja tabela, se ne
moremo ubraniti vtisa, da so zapaZanja kmetijskih strokovnja-
kov o prehajanju delovne sile v industrijo dokaj upravi¢ena.

Delo v kmetijstvu je velikokrat sezonsko in je zato manj
stalno kot delo v industriji. Kmetijsko gospodarstvo Slovenska
Bistrica je imela leta 1959 med povpreéno 251 zaposlénimi 115
sezonskih delavcev.® Ti prihajajo deloma iz okolice, deloma pa
iz Prekmurja.

Ze samo dejstvo, da zaposluje kmetijstvo mnogo sezonske
delovne sile, povzrota precejSnjo fluktuacijo. Ta pa se zaradi
manj ugodnih pogojev pri delu in nagrajevanju 3e nekoliko
poveda. Zato je razumljivo, da je fluktuacija med vsemi gospo-
darskimi panogami najvedja v kmetijstvu, vsaj v druZzbenem
sektorju. V Kmetijskem gospodarstvu Slovenska Bistrica je
leta 1959 od 136 redno zaposlenih delavcev zapustilo delo 37
ali skoraj 30%, na novo sprejetih pa jih je bilo 11.

Tudi pri vprasanjih delovne sile pa moramo opozoriti e
enkrat na polkmetko plast, ki dela v industriji, hkrati pa obde-
luje ali pomaga obdelovati domace ali lastno posestvo.

e) Dedovanje

Analiza premoZenja v splosSni druzbeni lasti in v lasti za-
sebnih kme¢kih proizvajalcev je Ze pokazala, da je velika veéina
zemlje — 25.705 ha od skupne povriine 34.745 ha — v rokah
kmetov. Ne more biti zato dvoma, da dajejo njihova medse-
bojna razmerja sociolodki sliki odnosov v kmeékih delih obéine

™ Podatki obéinskega sindikalnega sveta Slevenska Bistrica.
# podatki Kmetijskega gospodarstva Slovenska Bistrica.
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pomemben petat. Eno najpomembnejsih razmerij, ki daljno-
sezno oblikuje socialne odnose na vasi, je dedovanje: oblika in
naé¢ini delitve (predvsem nepremiénin) ob prehodu lastniStva
od enega rodu na drugega.

Na obmoé¢ju slovenskobistriSlke komune so obifajne tako
izrotilne pogodbe, torej prehod lastninske pravice Se za Zivlje-
nja prejSnjega lastnika, kot dedovanje v zapuséinskem postopku,
torej prehod lastninske pravice in premozenja na mlajsi rod po
smrti zapustnika.

Prastara potreba, da se grunt kar najmanj deli, je povzro-
¢ila, da dedovalni zakon sdaje pravico do nasledstva posesti
nad celim gruntom le enemu, najstarejSemu sinu, medtem ko
morajo drugi otroci, ¢e nolejo biti domadi hlapci oziroma
,strici', po kruh drugam ali pa postati kotarji brez zemlje«.*
Temu nadelu, vzniklemu iz nujnosti obstanka, so ostali zvesti
tudi danasnji rodovi in je zato obitajen prehod lastnistva ta,
da prevzame zemljo eden od otrok v celoti, druge pa izplaga
v denarju ali v lesu. Ker je tak natin dedovanja Ze vnaprej
dologen, si vsi otroci razen prihodnjega dedi¢a poiStejo zapo-
slitev izven doma — v industriji, obrti ali kmetijstvu — in zato
bolj redko nastajajo spori glede delitve dedi3¢ine v naravi.
Tak3en nadin dedovanja je po zdravi kme®ki presoji praktiden
Se iz nekega drugega razloga: vsako lastnistvo nepremiénin ima
za posledico zmanjsanje otroskih dodatkov in dedi¢em tudi zato
ni do dedovanja nepremiénin in do delitve posestva. Prevzemnik
posestva pa je tudi motno zavzet za to, da se posestvo ne deli,
ker bi se s tem lahko ogrozil njegov obstoj, saj bi mu tako drob-
ljenje posesti pomenilo razbitje njegove eksistenéne osnove. Pri
izrodilnih pogodbah so tudi preuZitkarji proti delitvi posestva,
*ker bi se jim s tem moZnosti za redno dobivanje preuzitka precej
zmanjSale,

Taksen naéin dedovanja je seveda obifajen le tam, kjer po-
meni zemlja dejanski vir in sredstvo za preZivljanje tako izro-
¢evalea oziroma zapustnika kot prevzemnika oziroma dedica.
Kjer je zemlje le toliko, da daje samo dopolnilni dohodek, in
je lastnik zaposlen, pride tudi $e do nadaljnjega drobljenja in
cepljenja posesti.

Pri naéinu dedovanja, o katerem smo govorili, bi bilo prav
omeniti tako rekot edino obliko delitve:; izven domatega po-
sestva zaposleni dedi¢ dobi pri dedovanju majhno parcelo, da

# Gams, 0. c., str. 117.
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si na njej zgradi hiso. Tako se posestvo skoraj ne okrne, dedit
ni preved prikrajsan pri prejemanju otroskega dodatka in nje-
gova moznost, da dobi stanovanje — to pa je sprito splodne
stanovanjske krize tudi v slovenskobistriski komuni perec
problem — se motno poveda.

5 Trg

Preostaja Se, da se vsaj beZzno seznanimo s trgom in s pro-
blemi, na katere naleti slovenskobistridko kmetijstvo, ko skusa
tam prodati preseZke svojih proizvodov.

Ze ob analizi posameznih kmetijskih panog smo ugotovili,
da je gozdarstvo med vsemi najrentabilnejde, Les je poleg vina
tudi najlaze prodati na trgu. Odkupuje se na dva natina. Pro-
daja lesa iz gozdov, ki so v splodni druzbeni lasti in ki jih
upravlja Gozdno gospodarstvo Maribor, je dirigirana. Hlodo-
vino odkupujeta podjetji LIP Slovenske Konjice in LIP Maribor,
tehni¢ni les (predvsem jamskega in celuloznega) pa specializi-
rano podjetje za odkup tega lesa Gorjana v Ljubljani, ki ga nato
posreduje potroSnikom, to je predvsem slovenskim rudnikom in
papirnicam. Kmetje prodajajo svoj les — v glavnem je to hlo-
dovina, ker se Zaganje lesa dovoljuje le za tisti les, ki je na-
menjen za domado uporabo in ne za prodajo — kmetijskim
zadrugam, ki ga nato odpravljajo dalje. Koli¢ino lesa za posek
dolota vsakoletni plan sefnje za obéino in se giblje okrog
55.000 m*® bruto lesne mase (to je priblizno 47.000 m” neto lesne
mase) na leto.**

Precej hlodovine se razzaga, v zvezi s tem pa ne moremo
obiti vpraSanja, ki je za slovenskobistrisko komuno perefe in
zna&ilno, znano pa je po vseh pohorskih ob&inah. Gre za pro-
blem domaéih 2ag — »venecijanke,

Domaca zagarska obrt je na vsem obmoéju Pohorja ena naj-
starejdih in tudi najbolj razdirjenih. Le redko se najde kolitkaj
trdna kmetija, ki bi ne imela pri hisi majhne Zage, bodisi na
vodni, bodisi — v zadnjih letih — na elektriéni pogon. »Ob
koncu preteklega stoletja naj bi bilo na Pohorju 399 Zag.«** Med
obema vojnama jih je bilo samo ob potoku Oplotnica okrog 80,
ob Dravinji pa okrog 90.** Zaganje na teh Zagah ni dovoljeno in
ta prepoved je verjetno najpogosteje krSena prepoved sploh.

# podatki Gozdnega gospodarstva Maribor.
% Gams, 0. c., str. 149.
84 Isto kot op. 83,
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Pritrditi pa je treba mnenju, »da se je razvoj koncentracije
malih obratov v vegje uveljawvil tudi v Zagarstvu«.**

Interes posameznika, da si Zaga les sam, je precejden, &e
upostevamo znatno razliko v ceni hlodovine in rezanega lesa,
posebno Se takrat, kadar gre za »&rmo seénjo« in prav takSno
prodajo. Zato je povsem razumljivo, da kaznivo dejanje nedo-
voljene trgovine iz 226. élena KZ sodi$ta precej pogosto obrav-
navajo.

Poljedelski produkti ostajajo v glavnem na obmotju obéine,
deloma pa slovenskobistriSka komuna z njimi zalaga bliZnje
mestno sredif¢e v Mariboru. Nekaj industrijskih rastlin —
hmelj, sladkorna pesa — ki jih goji Kmetijsko gospodarstvo
Slovenska Bistrica, odhaja na trg izven obmo¢ja mariborskega
okraja, vendar so to le manjSe koli¢ine,

Na .trgu pa se slovenskobistriska komuna moéno uveljavlja
5 svojim vinom in sadjem. Glavni odkupovalec vina od zasebnih
kmec¢kih proizvajaleev je Kmetijska proizvajalna poslovna
zveza. Pri vinih teh proizvajalcev je poglavitni problem raz-
drobljenost posesti, zato ni mogoga vzgoja veéjih koli¢in zlaht-
nih vin, prav tako pa je onemogodeno ali vsaj zelo oteZzeno
mehanizirano obdelovanje. Prodaja vina s posredovanjem
Kmetijske proizvajalne poslovne zveze je v glavnem lokalna,
bodisi posameznim gostinskim podjetjem, bodisi zasebnikom.
Glavni prodajalec Zlahtnih sortnih vin je Kmetijsko gospodar-
stvo Slovenska Bistrica, ki jih prodaja Vinarski zadrugi Maribor,
Ta zadruga je spravila na trg najboljsa slovenskobistriska vina
— predvsem ritoznojéana — ter jim priborila ime kvalitetnih
Stajerskih vin doma in tudi po svetu. Kmetijsko gospodarstvo
proda letno okrog 12 vagonov vina (120.000 litrov) in 8 do 9
vagonov sadjevea. Sadje, predvsem jabolka, odhajajo na lokalni
trg, deloma pa na mariborskega. Poudariti pa je treba, da se
precej sadja predela doma v sadjevec.

Zivinoreja je med vojno utrpela velike izgube in tudi v prvlh
povojnih letih ni napredovala. Zato $e danes opaZamo le zelo
pocasno zboljSevanje tega stanja. Vse kaZe sicer, da se bo
poloZaj z urejanjem pitali§¢ za govedo izboljdal, vendar doslej
ne bi mogli govoriti o kaksni ve&ji prodaji goveda. Pri stanju,
kakrino je, se zadovoljujejo obéinske potrebe in vsaj deloma
zalaga Maribor.

8 Jsto kot op. 83. 2
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V. SOCIALNE, KULTURNE IN POLITICNE RAZMERE

1. Nataliteta

Nataliteta nam kot demografski podatek pomaga osvetliti
prebivalstvo proudevanega obmodja in njegove znatilnosti s
posebnega zornega kota.

Na razpolago so nam podatki o 3tevilu rojstev le za novo
obtino (komuno) za leto 1959. Srednje $tevilo prebivalstva je
bilo tedaj 29.937 prebivalcev, Stevilo rojstev pa 633, to se
pravi 21,8 Zivorojenih otrok na 1000 prebivalcev. Okrajno po-
vpredje za to leto zna$a 19,7. Podatek slovenskobistrike ob&ine
potrjuje staro trditev, da so agrarna obmod¢ja bolj rodna kot
mestna. Ne more biti namreé dvoma, da mesto Maribor zmanj-
Suje povpre&no Stevilo rojstev v okrajnem merilu, saj znaSa to
Stevilo v oZjem mestnem okolilu za leto 1959 samo 13,2 Zivo-
rojenih na 1000 prebivalcev."” Glede na Stevilo umrlih — 313
na 29.937 prebivalcev ali 10,5 na 1000 prebivalcev®® — znasa
torej naravni prirastek prebivalstva 11,3 na 1000 prebivalcev.
Tudi ta prirastek je nekoliko nad okrajnim povpretjem, ki znasa
za 1959. leto 11,0 na 1000 prebivalcev. Kot v vsej Sloveniji pa
opazimo tudi v mariborskem okraju konstantno padanje narav-
nega prirastka — od 13,0 na 1000 prebivalcev v letu 1955 na
11,0 v letu 1959. Ceprav ne razpolagamo z ustreznimi podatki,
pa vendar iz celotne razvojne tendence sklepamo, da itevilo
rojstev tudi v slovenskobistriki komuni upada. Ob vpogledu
v statisti¢ne demografske podatke nas preseneti fe ena znatil-
nost obmoéja: razmeroma mnogo nezakonskih rojstev. To po-
vpredje znaSa za LRS v 1957. letu 10,9% vseh rojstev. Toda
republifko povpretje je moéno pod okrajnim, saj ima mari-
borski okraj poleg bivSega ptujskega okraja najvedji odstotek
teh rojstev v republiki (15,1%).- Odstotek v slovenskobistriski
komuni pa je Se vi§ji in dosega 17,3% vseh rojstev, to je ena
Sestina.* Tako velike ali 3e ve&je deleZe nezakonskih rojstev
sre¢ujemo predvsem v viSjih planinskih krajih, zlasti na celot-
nem pohorskem obmoé&ju, in tudi v vsej Dravski dolini. Matere
z ve¢ nezakonskimi otroki, za katere zelo tezko skrbe in morda

% Naravno gibanje in selitve prebivalstva ter vzroki smrti 1958,
Ljubljana, str. 9, 11, 12.
¥ Meseéni statisti¢ni pregled za okraj Maribor 1959, str. 7.
5 Kot opomba 85.
" ® Naravno in selitveno gibanje prebivalstva in vzroki smrti 1957.
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ne vedno dovolj, niso redek in osamljen primer. Nezakonsko
rojstvo zato ne pomeni moralno takega problema kot morda
drugod, seveda pa v miselnosti ljudi ni izenafeno z zakonskim.
Ti otroci so obiajno socialni problem, saj se morajo organi
socialnega skrbstva pogosto ukvarjati z njimi, 3e pogosteje pa
z njihovimi oleti, ki se na vse nadine izmikajo svojim, obi¢ajno
skromno odmerjenim dolZnostim in povzrofajo s tem obéin-
gkim organom najve¢ dela. Pomenijo pa tudi problem za so-
dis¢e, kjer so pravde zaradi ugotovitve oletovstva in plaevanja
in zviSanja preZivnine zelo trdovratne, izvr$be v teh zadevah pa
dolgotrajne.

2. Obolévanja in mortaliteta

Obolevanja®™ in mortaliteta sta pojava, ki kaZeta telesno
odpornost ljudstva. Prvi izmed njiju je gotovo odvisen poleg
podedovanih faktorjev predvsem od zdravih Zivljenjskih raz-
mer. Obolevanja, vzeta v §ir§em pomenu, niso samo zdravstveni
patolodki, temveé v doloteni meri tudi socialni patolodki pojav.
Kakor hitro postanejo bolezni, kot so: tuberkuloza, razlitne
oblike alkoholizma, veneriéne bolezni ali podobno, na doloée-~
nem obmoéju bolj pogoste, je to znamenje globljih socialnih,
s tem pa tudi druzbenih anomalij.

Zato nas je pri poskusu naSe analize zanimalo tudi to vpra-
Sanje. Uvodoma je treba poudariti, da smo skuSali obravnavati
problem, ki ni deleZen splofne in sistematiéne statistitne ob-
delave, zato je vrednost podatkov le omejena. Ni jih bilo mo-
gote primerjati z istimi podatki na kak3nem drugem obmoéju
(okraj, republika), niti jih ni bilo mogo&e spremljati skozi daljSo
dobo, ker se je nadin njihovega evidentiranja spreminjal.

Med najsplodnejsimi pedatki, ki so povezani z zdravsivenim
stanjem prebivalstva, je treba omeniti klimo; ta je na proude-
vanem obmoéju zdrava. VpraSanje prehrane je bilo zlasti pred
vojno dokaj kriti¢no. O tem pravi dr, Ivo Pire, da je na obmoéju
danadnje slovenskobistriSke komune (takrat v sklopu okraja
Maribor desni breg) v ob&nah Makole, Poljéane in Slovenska
Bistrica okolica primanjkovalo hrane. V Smartnem na Pohorju
je bilo veliko vinitarjev revnih, prav tako v Makolah.” Tudi

® Podatke o zdravstvenem stanju je posredoval Zdravstveni dom
Slovenska Bistrica. —

" Pirc-Bas, Socialni problemi slovenske vasi, I., Socialnoekonom-
ski inStitut v Ljubljani, str. 101.

57



danes naletimo na podhranjenost po nekaterih pohorskih krajih
ter na obmoéju Makol in Poljéan. Pri zdravniskih pregledih
Solskih otrok se opaZa, da so kmetki otroci telesno slabde razviti
kot mestni.

Med boleznimi so v posameznih obdobjih leta zastopane raz-
litne vrste. Tako poznajo zdravstveni delavci obdobja influence,
bronhitisa, gripe ipd., torej bolezni, ki so lahko epidemi¢ne na-
rave. Nekatere izmed bolezni pa se stalno vzdrzujejo na isti
viSini. Med njimi ni tuberkuloze, tega hudega zla polpretekle
dobe. Pa¢ pa so pogoste novotvorbe ter obolenja srea in pljué.
V zadnjih letih pa precej in stalno narasta Stevilo Zvénih bo-
lezni in duSevnih motenj. Za okolje, iz katerega prihajajo ti
bolniki, bi to utegnilo biti na prvi pogled presenetljivo. Toda
za to so realni vzroki. Gre predvsem za naglo industrializacijo,
ki je vrgla marsikaterega izmed impolskih delaveev iz umirje-
nosti, da ne reemo enoli¢nosti, iz Zivljenja, odmaknjenega od
vedjih naselij in njihovih perturbacij in od prometa, ki prinasa
s seboj migracijo, v sredo gibanja, rastofega razvoja, v drugaden
ritem dela — na drugi strani pa so pri mnogih od njih ostale
Zivljenjske, zlasti stanovanjske razmere neurejene. Konkretno
pomeni to za delavea, ki prihaja ob Zestih na delo, da mora
vstati morda Ze ob treh ali $tirih, obeduje pa pozno popoldne
in mora prehoditi dolgo pot od doma do tovarne in zopet nazaj.
Te zunanje okoli§¢ine, povezane z notranjimi konflikti, ki jih
utegne porajati tako popoln in nenaden prehod od enega nadina
zivljenja k drugemu, imajo seveda za posledico tudi dudevne
motnje. V zvezi s hitro industrializacijo kmedkega okolja, ka-
krino danes doZivlja tudi slovensko podeZelje, poudarja Tred-
gold, da utegne ta razvoj razbiti obliko druZinskega Zivljenja
ali zivljenja soseske, to pa ima lahko za posledico tudi osebne
konflikte v tem okolju.**

Ob tem pojavu se moramo vsaj mimogrede dotakniti $e po-
gostega ugotavljanja in zatrjevanja, da je duSevna defektnost
na Pohorju bolj pogosta. Po mnenju zdravstvenih delaveev gre
za zelo razSirjeno, a ne podprto domnevo, ki je dejanski poloZaj
ne potrjuje. Resnica je verjetno nekoliko drugadna: stopnja
sploSnega razvoja, duSevnega in kulturnega, stopnja izobrazbe
in Zivljenjske izkuSenosti Pohorca je niZja kot pri povpretnem
Slovencu. To pa ni tipitno samo za prebivalce teh krajev, tem-

* Prim. R.F. Tredgold, Les relations humaines dans l'industrie,
Revue internationale des sciences sociales, UNESCO, XI/I, str, 45.
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veé prav tako za one na zahodni strani Pohorja, pod KamniSkimi
~ in Julijskimi Alpami in pod Karavankami. Ni treba posebej
poudariti, da je tak polozaj posledica geografskih razmer, v ka-
terith Zivijo in od katerih so v bistvu odvisne vse Zivljenjske
razmere v katerem koli pogledu, zlasti pa glede izobrazbe, kul-
ture in razgledanosti.

Preostane nam Se vpraSanje alkoholizma kot bolezenskega
pojava. Vnaprej je treba poudariti, da vemo o njem, bodisi da
ga ocenjujemo kot bolezen ali kot splosno socialno zlo, o njegovi
raziirjenosti na dolotenem obmotju le malo in da je »&rna Ste-
vilka« tu-pa¢ izredno velika. Zna¢ilno je, — in to nas ne more
presenetiti — da je Stevilo bolnikov te vrste zelo majhno. Z al-
koholizmom so v&asih povezane nekatere vrste dusevnih motenj,
zaradi katerih prihajajo bolniki iskat zdravniSko pomoé, sicer
pa prihajajo alkoholiki v ambulante le, &e so v najveéji stiski.

Poleg obolevanj bi Zeleli oznaditi Se umrljivost na obmodju
slovenskobistridke komune.

Ta pojav lahko ocenjujemo z dveh gledisé: z gledis®a njegove
relativne pogostosti in z vidika vzrokov smrti.

Koeficient umrlih na 1000 prebivalcev je v slovenskobistriski
ob¢ini leta 1958 znasal 10,5 prebivalea, kar je nad republiskim
povprecjem: (8,9 prebivalcev) in tudi nad okrajnim povpretjem,
ki je celo niZje od republiskega (8,7 prebivalcev).”® Ta koeficient
slovenskobistridke komune je poleg obdine Dravograd (11,9 pre-
bivalecev) v ckraju najvisji. Kot smo opazili pri nataliteti, je
ta visoki koeficient znizal naravni prirastek prebivalstva.

Pri Stevilu smrti je bistvenega pomena vprasanje, kaksna je’
bila starost umrlih. Statisti¢ni podatki povedo, da je bilo v vsej
Sloveniji 1958. leta 7,9 %s vseh umrlih dojen&kov, 48,5% pa ljudi,
starih nad 27 let. Ze pri okrajnem povpreéju se je delez prvih
zvisal na 11,2%, deleZ drugih pa zniZal na 43,5%. V slovensko-
bistriski komuni je bilo istega leta med umrlimi 10,5% do-
jentkov in 46,3% ljudi, starih nad 70 let. Razmeroma velik
delez umrlih dojentkov je morda povezan s slab$imi splosnimi
higienskimi razmerami, verjetno pa tudi z dejstvom, da rodi
v slovenskobistriski komuni 6% porodnic brez strokovne po-
moti (LRS 1,8%, okraj 3,9%), izven zdravstvene ustanove pa
53,5% (LRS 21,4%, okraj 31,4%0).*

% Naravno gibanje in selitve prebivalstva ter vzroki smrti, Ljub-
ljana, 1958, str. 11, 12,
% Isto kot op. 93 na str. 17—21.
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Stopnjo Zivljenjske in splodne kulturne ravni kaZejo tudi
podatki o zdravstveni oskrbi pred smrtjo in ob njej. Republigko
povpretje za bolnike, ki te oskrbe niso bili delezni, je 29,6%,
okrajno pa 29,2%. Skoraj proti pritakovanju je ta delez v slo-
venskobistriski obéini le 25,2%; to pomeni ne samo, da je raz-
meroma dobro razpredena mreza zdravstvenih ustanov, temved
tudi, da se zateka po zdravniSko pomo& tudi socialno nezavaro-
vano prebivalstvo, ki ga tvorijo predvsem kmetje, teh pa je
v slovenskobistridki obéini Se skoraj ena polovica.

Med najpogostejSe vzroke smrti so se v republiskem in
okrajnem merilu in tudi v Slovenski Bistrici leta 1958 uvritala
nerevmati¢na obolenja srca in ozZilja: LRS 27,9 %, okraj Maribor
26,3%6, obéina Slovenska Bistrica 32,6%. DeleZ teh obolenj je
precej nad okrajnim in republifkim povpretjem. Kot v Slove-
niji in v okraju so tudi v slovenskobistriki komuni drugi naj-
pogostejdi vzrok smrti novotvorbe (15,1% : 14,4% : 12,5%).
Slede jim ZivEne bolezni in psihonevroti¢ne motnje, katerih po-
gostost se v slovenskobistriski komuni le malo razlikuje od
republiskega ali okrajnega povpreéja, saj znasa 11,2%, medtem
ko je ustrezni deleZ v republiki 12,3%, v okraju pa 11,8%.
Zivenih bolezni torej ne gre zapostavljati niti kot vrste obolenj
niti kot vzroka smrti. V slovenskobistrigki komuni povzrocajo
te bolezni enako pogostokrat smrt kot bolezni dihal.®®

3. Rast in migracija prebivalstva

Rast prebivalstva je proces, ki gre roko v roki z razvojem
celotnega gospodarstva, predvsem z razSirjenjem industrije,
Predale¢ bi nas zato zapeljalo, ée bi skusali zajeti ta mnogo-
stranski problem do podrobnosti.

Gre le za to, da v osnovnih obrisih ozna¢imo glavne smernice,
po katerih je el razvoj prebivalstva, in osnovna gibala, ki so ta
razvoj povzrodila.

+ Na obravnavanem obmo&ju je bil prvi uradni popis prebi-
valstva v Avstro-Ogrski leta 1869. Pokazal je, da so se v Dra-
vinjskih goricah krepili industrijski kraji v dolini, to sta bili
predvsem Zgornja in Slovenska Bistrica. Pohorsko glaZutarstvo
pa je povzrotilo, da se je mnozilo tudi prebivalstvo nekaterih

** Vsi podatki o vzrokih smrti so povzeti po: Naravno gibanje in
selitve prebivalstva ter vzroki smrti 1958, str. 25—30,
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pohorskih obmotij, in sicer Planina in Kot.” Konec XIX. sto-
letja je sodoZivljal prepad glazut in fuZin, s tem v zvezi pa tudi
depopulacijo, ki je zajela pohorske kraje s to obrtjo. Prebival-
stvo so vsrkali predvsem dolinski kraji, ki so od preloma stoletja
dalje tja do druge svetovne vojne bolj ali manj stagnirali. Vojna
je prinesla s seboj nasilen val preseljevanija, ki pa se je, e upo-
‘Stevamo splodne obrise, leta 1945 vrnil. V &asu, ki sledi vojni,
opaZamo konstantno rast niZinskih krajev; to je skoraj izkljuéno
posledica razvijanja industrije. Prirastek agrarnih krajev znasa
3 do 7%, povetanje nad 10% pa je vedno v zvezi z razsiritvijo
gospodarstva,”” Primerjava rasti naselij nam je to jasno po-
kazala.

Migracija prebivalstva kaZe trenutno preseljevanje prebi-
valstva in ji zaradi pomanjkljivih podatkov ni mogoée slediti
skozi daljSo dobo. Najintenzivnejda je v okviru ob€ine same,
kjer industrija v dolini privliaduje prebivalstvo pohorskih kra-
jev. Statisti¢no registrirana je migracija med ob&nami. Podatki,”
ki so nam na razpolago za leto 1957-in za leto 1958, nakazujejo
sklep, da je sicer razlika v prid odselitvam, vendar je malen-
kostna. Leta 1957 se je v slovenskobistrisko ob&no v danasnjem
obsegu priselilo 779 prebivalcev, odselilo pa 761.”

Vendar se jih je v tem &asu iz takratne ob&ine Slovenska
Bistrica (brez ob&ine Poljéane) veé odselilo, kot pa priselilo. Po-
doben je bil poloZaj tudi leta 1958, ko je bilo 43 odselitev ved
kot priselitev.” To sicer ne pomeni depopulacije, saj je prirastek
(naravni in selitveni) v tem letu Se vedno znasal 9,9 prebivalcev
na 1000 prebivalcev. Odselitve pa govore morda v prid domnevi,
da gre migracija prebivalstva v smeri vas — manjSe mesto —
velje mesto ali v naSem primeru: pohorske in podpohorske vasi
— Slovenska Bistrica — Maribor. Keeficienta priseljenih in od-
seljenih — 26,5 in 27,9 prebivalcev na 1000 — pa se razlikujeta
le malo. Tam, kjer odhaja deloyna sila v ve&jem obsegu, kar se
v Sloveniji dogaja v Prekmurju, je razlika med njima 10 ali
veé prebivalcev.

% Gams, 0. c,, str, 166—171.

" Gams, o. ¢, str. 177.

% Naravno in selitveno gibanje prebivalstva ter vzroki smrti 1957,
str. 4.

% Naravno gibanje in selitve prebivalstva ter vzroki smrti 19358,
str. 12. :

61



4, Izobrazba in kulturne organizacije

PrecejSen del slovenskobistriskega obmotja lezi dokaj visoko
pod Pohorjem. Ker Ze to samo zase povzrota teZave pri usta-
navljanju in obiskovanju $ol, je vprasanje razSirjenosti Solstva
in stopnje izobrazbe prebivalstva izredno pomembno,

Vsa komuna je imela leta 1958 Stiri osemletke, devet osnov-
nih Sol in pet kmetijsko-gospodarskih $ol. Medtem ko so tri po-
polne osemletke v niZinskih krajih — dve v Slovenski Bistrici
in ena v Spodnji Polskavi — je éetrta v Oplotnici. Stiri osnovne
Sole — Smartno na Pohorju, Kebelj, Tinje in Lukanja — leZe
v izrazito visoko leZedih pohorskih vaseh in sestavljajo skupaj
z oplotnisko osemletko vse Solstvo bistriski komuni pripada-
jotega pohorskega obmoéja. Ubijajo se s podobnimi teZavami
kot take Sole kjerkoli drugje — na drugih pohorskih ali koban-
skih grebenih, pod Karavankami ali pod Alpami; pogosti iz~
ostanki — poleti zaradi dela, pozimi zaradi vremenskih neprilik
— in pogosto menjavanje uditeljskega kadra.

Te Sole seveda zlasti nimajo vsaka po osem razredov, zato
ne moremo pri¢akovati, da bi imela ve¢ina prebivalcev popolno
osemletko. To nazorno kaZejo podatki, ki jih je statistitna sluzba
zbrala za leto 1956.

1956 | 1958
’ Uencl I
Sole | Oddelk] | od V. 8ol Uéenci
{ b 'od 1. do l VIIL ¢ | Oddelkl n

1V. razr, 40 \
TAzr,

12 67 2266 2001 265 17 135 4558

Tabela 18

Stevilo %ol, oddelkov in udencev v obéini Slovenska Bistrica v letih
1956 in 19580

Povetanje 5tevila Sol, oddelkov in uéencev v letu 1958 je po-
sledica povelanega teritorija obgine, ki se je tega leta razSirila.

Dejstvo, da je od 2266 udencev v letu 1956 le 265 obiskovalo
peti ali visji razred osemletke, govori samo zase.

Kot skromen podatek o splodni izobrazbi prebivalstva obéine
nam lahko rabijo rezultati popisa prebivalstva iz leta 1953 o
pismenosti prebivalstva.

1% Osnovni statistiéni podatki po ob&inah LRS za leto 1956, str. 91,
in za leto 1958, str. 64.
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| ) Prebi\mlstvo| Nepls I
Prebivaistvo | staro naa 10 | cyepisment | otroct
i reskl‘l'paj AL ‘ sletl.o k‘;mplsc | s;‘m:e::::{’o | stari Jg‘io let
| inbere |
Oplotnica 4.828 3.691 110 1.027
Poljtane 5.722 4.561 88 1.073
Pragersko 1.881 1.510 10 361
Slov. Bistrica 9.941 7.647 152 L 2.142
Smartno n/P 1.745 1.284 93 368
Zg. Polskava 2.354 1.871 34 449
Skupaj 26,471 20.564 487 5.420

Tabela 19

Stevilo pismenega in nepismenega prebivalstva ter otrok, starih do
10 let v obéini Slovenska Bistrica leta 1953'"

Med nepismene so Steti tudi tisti prebivalei, ki samo berejo,
in tudi tisti, o katerih niso znani podatki. Stevilo vseh teh pa je
zelo majhno, saj obsega le 1,8% vsega prebivalstva in Se to so
v glavnem starej8i letniki. Zato lahko sklepamo, da se je njihovo
$tevilo do danes Se skrdilo. V Sloveniji je znaSal odstotek ne-
pismenih ob popisu prebivalstva 1953. leta 2,1%, tako da je
slovenskobistriska komuna pod tem povpredjem, torej je deleZ
nepismenih manj$i. Med posameznimi tedanjimi ob&inami —
sedanjimi krajevnimi uradi -~ izstopa predvsem Smartno na
Pohorju, kjer je odstotek nepism.nosti ve&ji kot 5% od vsega
prebivalstva, za njim se uvria Oplotnica, kjer je takega pre-
bivalstva veé kot 2%, sledi pa ji Zgornja Polskava.

Ceprav ‘poglobljena analiza izobrazbe prebivalstva ni mo-
gota, lahko iz razpolozljivih podatkov sklepamo, da je povpretna
raven izobrazbe na splosno &etrti razred osemletke in da je Se
vedno nekaj nepismenega prebivalstva. Ne more biti dvoma, da
je prvo in drugo tudi posledica posebnih geografskih razmer
v ob¢ini.

Vsaj v najbolj splodnih in Zirokih obrisih se bomo dataknili
tudi kulturnoprosvetne delavnosti v ob¢ini, razsirjenosti takih
drudtev, njihove aktivnosti in vrste dela.

Ze to, kar smo doslej ugotovili o geografskih razmerah, pre-
bivalstvu in gospodarstvu, nam tudi kaze, kaj lahko pri¢akujemo
na tem podro¢ju. Tisti kraji, kjer bi bila kulturnoprosvetna
delavnost v &m SirSem pomenu najbolj potrebna, glede tega le

191 Podatki popisa prebivalstva iz leta 1953, popisne pole po ob-
¢inah in arhiv Zavoda LRS za statistiko.
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nekako Zivotarijo. Intenzivnost razliénih delavnosti te vrste je
najmoénejSa v veéjih naseljih, kar je seveda razumljivo, nato
pa pada skoraj sorazmerno z vedanjem oddaljenosti od takih
naselij.

Kulturnoprosvetna delavnost poteka v okviru kulturno-
umetnidkih druStev in delavsko-prosvetnih drustev »Svobodas.
Obojih je v ob¢ini 17, vendar mnoga od njih delujejo le na pa-
pirju. Med posameznimi sekcijami so najStevilnejse in tudi naj-
bolj aktivne dramske in pevske. Repertoar prvih je zelo pisan
in neposredno-kaze raven okolja, v katerem ta delavnost Zivi:
medtem ko se slovenskobistriSka sekcija ukvarja z Borovo
dramo »Zvezde so velne«, doZivlja v pohorskih Tinjah uspeh
komedija »Micki je potreben moZ«. Vsa drustva uprizore letno
okrog 80 predstav v ob¢ini; k temu je treba pristeti e razlitna
gostovanja iz drugih oblin, pa tudi gostovanja mariborskega
in ptujskega gledalii¢a,

Kot drugod pa ostaja tudi v slovenskobistriski komuni naj-
bolj privlaéna zabava kino. V obéini, ki ima okrog 30.000 prebi-
valcev, so Stirje stalni kinematografi — seveda v vejih naseljih
v dolini. Kot nekaksna nasprotna uteZ pa je, da imajo vsa po-
horska KUD (Tinje, Smartno, Kebelj) in Se nekaj drugih svoj
televizor. Razen tega je v zadnjem &asu delavska univerza or-
ganizirala potujoéi kino. Najveé&ja kino dvorana, to je tista v Slo-
venski Bistrici sami, ima letno okrog 73.000 obiskovalcev, ki
prihajajo zlasti ob nedeljah iz okoliskih vasi in se navduSujejo
posebno nad vesterni in kavbojkami.

Pri kratkem orisu kulturnoprosvetne delavnosti se moramo
vsaj beZno seznaniti Se s knjiZnicami in z njihovim delom, Or-
ganizirane so v okviru KUD ter imajo v vsej ob&ini okrog 10.000
knjig. Stevilo evidentiranih bralcev je skoraj enako temu 3te-
vilu. Ceravno to ni veliko, pa le pomeni, da je bila tretjina vseh
prebivalcev vsaj enkrat v knjiZnici. Videti pa je, da je v vedini
primerov ostalo samo pri tem enkratnem obisku, ker je po-
vpreéno Stevilo izposojenih knjig nekoliko manjSe kot 2000.

Nekaj podatkov o kulturnoprosvetnih, predvsem pa o zabav-
nih prireditvah dobimo tudi v podatkih oddelka za notranje za-
deve ob&inskega ljudskega odbora, ki vodi evidenco o vseh pri-
reditvah. Stevilo tam evidentiranih prireditev se giblje okrog
200 na leto; od tega je plesov vet kot polovica. »Zabava s ple-
some« je pogosto tudi zakljudek razliénih drugih prireditev. Kot
oblika samostojne prireditve in kot del kak3ne druge prireditve
pa se take zabave pogosto konéujejo s pretepi. Poleg tega, da
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obravnava takine primere sodis¢e ali sodnik za prekrske, je
obitajno posledica tudi to, da se ne dovolijo nadaljnje prireditve
v istem kraju.

5. Druzbeno-polititne razmere®

Slovenska Bistrica je bila v zadetku stoletja trdnjava nem-
Stva in nem3kutarstva. Vojasnica avstro-ogrske vojske v mestu
je pri tem odigrala pomembno vlogo. Vpliv nem3tva, ki ga nova
drzavna oblast ni izkoreninila in ki je imelo v rokah vso tedanjo
industrijo (Impol — Zugmayer & Gruber, Tovarna olja —
Stieger), trgovino, vedino obrti in skoraj vse gostinstvo, je bil
zaradi tega odlotujod, Slovenska burZoazija, ki je bila v bistvu
omejena na intelektualce, je zato vsaj ob razsulu stare Avstro-
Ogrske pozabila — ali pravilneje, bila prisiljena pozabiti — na
svoje strankarske razprtije in je sku3ala konsolidirati svojo
oblast. Nacionalni boj, ki je na Stajerskem zaradi posebnih oko-
li5¢in vsaj na zunaj zdruZeval obe glavni nasprotujoéi si struji
— liberalce in klerikalce, je to vlogo odigral tudi v Slovenski
Bistrici. Ceprav je dejansko samo zamenjal nemsko garnituro
burZoazije s slovensko, je dosegel vsaj nacionalno osamosvojitev.

Notranja nasprotja v vrstah burZoazije pa so se pokazala
takoj, ko je dobila oblast trdno v roke, in so jo razdejala prav
do takrat, ko so jo izgubili,

V kratkotrajni dobi med obema vojnama sta se v obg&ini Slo~
venska Bistrica, ki je bila manj8a od dana3nje, menjavali dve
stranki: demokratska, ki jo je vodil odvetnik dr. Puénik, in Slo-
venska ljudska stranka, ki jo je vodil odvetnik dr. Saubah, za
katerim je stal njen resni¢ni vodja — vsakokratni Zupnik. Med-
tem ko je imela prva vetjo mo¢ v mestu, je druga obvladovala
s pomod¢jo ZupniS¢ podeZelje, ki je bilo izrazito klerikalno. Pre-
cejSen vpliv v mestu je imel tudi Sokol; vanj so bili v¢lanjeni
zlasti slovenski intelektualci. V letih pred zadetkom druge sve-

12 pPodatki za to poglavje so iz naslednjih virov: Me3¢anske
stranke, sindikalno gibanje, nemé&tvo, vpliv cerkve — arhiv obgin-
skega komiteja ZKS in ob¢inskega odbora ZB ter podatki, ki so jih
posredovali Vinko Gornjak, dr. Simon Jagodi¢ in nekateri drugi
Bistritani;

okupacija in NOB — arhiv ob¢inskega komiteja ZKS in obéin-
skega odbora ZB;

druzbene organizacije in njlhova problematika — arhiv obéin-
skega komiteja ZKS in ob¢inski odbor SZDL.
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tovne vojne so se precej pomnoZila tudi drustva Zveze kmetkih
fantov in deklet, ki so se zavzemala za bolj napreden in demo-
kratiten program kot tradicionalne politi¢ne stranke in orga-
nizacije.

Razpolozljivih podatkov o tem, da bi bila organizirana
kak3na celica KP, ni, pat pa je bilo nekaj njenih simpatizerjev
v Sokolu. Socialisti so bili zdruZzeni predvsem v strokovni orga-
nizaciji, ki je bila v danaZnjem Impolu, vodil pa jo je kljutavni-
far Sovi¢. Vkljutevala je dve tretjini vseh delavcev in je bila
dobro organizirana.

V tem &asu so ostali nereSeni Stevilni problemi, ki so se za-
&enjali pri agrarni reformi in konéavali pri nacionalnem vpra-
Sanju. Vpradanje kmetkega proletariata in polproletariata, ki
je bil na obmo&ju danadnje komune Stevilen, saj je samo Attem-
sovo veleposestvo obsegalo ved tiso¢ hektarov zemlje, ki so jo
obdelovali dninarji, huberji, vini¢arji in kodarji, je bilo akutno.
Agrarna hiperpopulacija je bila zelo velika in odtok delovne
sile v Maribor ali $e dalj je bil obi¢ajen. Domaéa industrija je
zaposlovala samo okrog 400 delavcev. Ce to stanje primerjamo
z danadnjim, ko samo trije glavni industrijski objekti v Slo-
venski Bistrici sami zaposlujejo okrog 1400 delaveev, se v polni
meri zavemo razvoja, ki ga je komuna v tem pogledu dozivela.

Poleg razrednih nasprotij, ki so razdvajala takratno druZbo,
je v slovenskobistri$ki ob&ini trajal ves ¢as med obema vojnama
tudi tih, a zagrizen nacionalni boj. Ni mogote spremeniti dej-
stva, da so bili Slovenci gospodarsko v mnogoem odvisni od
Nemcev, ki so e vedno obvladovali industrijo, trgovino, go-
stinstvo in imeli pomembno vlogo tudi v kmetijstvu. Njihova
mot se je jasno pokazala, ko so leta 1938 organizirali zloglasni
Kulturbund, ki je okupatorja ob zlomu drzave pri¢akal s pri-
pravljenimi seznami vseh, ki jih je bilo treba odstraniti zato,
da se slovenstvo izkorenini.

Vendar je razvoj Sel drugo pot. Slovenci so se organizirali
v OF ze 1941. leta. Njeno delo se je zadelo z zbiranjem in od-
poSiljanjem sanitetnega materiala na Pohorje in steklo preko
organiziranja aktivistov-ilegalcev do mnoZitnih sestankov ¢la-
nov OF, LM in SKOJ ‘ter mobilizacij za partizanske oddelke.
10. januarja 1944 so partizani napadli Slovensko Bistrico in
nekaj ur ostali v njej ter pridobili precejnje koli¢ine oroZja,
zivil, oblek itd.

Leto 1945 je prineslo nove naloge. Nacionalizacija in agraina
reforma sta korenito spremenili odnose v komuni. Prva leta po
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osvoboditvi so utrdila ljudsko oblast, ki je postopoma refevala
problem za problemom. RazSiritev industrijskih zmogljivosti in
ustanavljanje novih, kjer je naslo zaposlitev mnogo odvedne
delovne sile, in zagotovitev boljih Zivljenjskih razmer vini-
Carjem in dninarjem so izraz skrbi, posvetene &oveku.

Delavsko in druzbeno samoupravljanje je poglobilo pove-
zavo med splosnim druzbenim razvojem in njegovimi nosilei —
delavei — ter utrdilo nadela, ki so osnova naSega druzbenega
sistema.

Pri vsem tem razvoju so odigrale pomembno vlogo druzbene
organizacije; med njimi je najStevilnejSa SZDL, ki ima 20 kra-
jevnih organizacij in okrog 11.000 &lanov. Krajevne organizacije
reSujejo predvsem komunalne zadeve, ki so posebno pereée v
manjsih in bolj odmaknjenih krajih. Pogosto se ukvarjajo tudi
z zadruZnimi problemi in prevzemajo s tem, ko posegajo v sredo
najbolj perede problematike, na svoj natin funkcije krajevnih
odborov. Posebno teZavo pomeni seveda razbitost terena, ki
pogosto zelo oteZuje komuniciranje. Vodstva posameznih kra-
jevnih organizacij morda niso znala vedno aktivizirati &lanov,
ki pa se po drugi strani véasih preve zanadajo na pomo¢ ko-
mune in stavljajo prevelike zahteve. Krajevne organizacije
SZDL so v odroénih krajih bolj delavne kot v ve&jih, oditno
zato, ker resSujejo zadeve, ki so za vsakega &lana posebej po-
membne (ceste, napeljava elektrike, vodovodov in pod.) in za
katere ta ve, da jih sam ne bo mogel resiti.

VI. POJAVI DRUZBENEGA NEREDA

Ko se druZba razvija, poraja poleg $tevilnih pozitivnih
izrazov in pojavov svojega dinamiénega Zivljenja tudi vrsto
bolj ali manj negativnih, patolo$kih oblik, ki so v okolis&inah,
v katerih nastajajo, nujne in so izraz konkretnih druZbenih
razmer. Ker pa je »druzbena bit celota realnih, konkretnih oblik
druZbenega Zivljenja in.., (tista) SirSa kategorija, ki je (tisti)
¢initelj, ki neposredno dolota druZbeno zavest«,’® ne moremo
brez poznavanja te osnove niti razlagati niti razumeti pojavov,
ki iz nje rastejo bodisi v pozitivnem, bodisi v negativnem
pomenu. ;

% Joze Goritar, Sociologija, str, 124, Ljubljana 1959,
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Iz druZbene biti, konkretno torej iz gospodarskih razmer
v industriji in kmetijstvu, iz trznih razmer in Zivljenjskih
razmer ljudi, ki v teh razmerah stopajo v druzbeno-proizvajalna
razmerja, raste to, kar pogosto imenujemo druzbene odnose,
z vso raznolikostjo in odtenki.

Ce smo doslej skusali vsaj grobo oznaliti druZbeno bit v
njenem najsirSem pomenu fer nekaj najpomembnejsih pozi-
tivnih manifestacij druZbene zavesti na prouéevanem obmoéju,
se bomo sedaj ustavili ob problematiki, ki nas pri na$i analizi
najbolj zanima, pri patoloskih pojavih druZbene zavesti, ki so
nekak most, vodet k jedru analize — h kriminaliteti telesnih
poskodb.

Negativne pojave v druzbi smo oznatili kot pojave druZbe-
nega nereda, Zeleé zajeti s tem izrazom SirSo kategorijo, ki bi
ne vkljucevala samo najbolj pereé¢ih druzbenopatologkih poja-
vov, kot so npr. alkoholizem, prekrski in kriminaliteta. Vsak
izmed problemov, ki jih bomo posamiéno nadeli, je svojevrsten,
problemati¢nost nekaterih izmed njih pa veéja kot pri drugih.
Vendar ne gre podcenjevati nobenega, ker jim je skupno to, da
tvori vsak izmed njih le en ¢&len v verigi peretih druZbenih
problemov.

Na3 namen ni — in v tem okviru tudi ne more biti — ana-
lizirati vso druZbeno problematiko komune; gre le za to, da
oznac¢imo tiste pojave, ki se nam zde za naSo raziskavo najbolj
znatilni in bi mogli prispevati k temu, da bi bili njeni izsledki
popolnejsi.

1. Nekatere oblike civilnopravnih sporov in nji-
hova vsebina

Pravdanje je po svoji vsebini odsev trenj in nasprotij med
ljudmi, ki skuSajo dosedi svoje dejanske ali namisljene pravice
pred sodiStem. Veliko Stevilo pravd pomeni pogostokrat, da
okolje, iz katerega prihajajo, ni homogeno, temvet ga razdvajajo
nasprotujoée si koristi, od katerih je le majhen korak do resnih
nesporazumov in sovraStva. Zasebna lastnina proizvajalnih
sredstev ustvarja med drugim tudi pogoje za &lovekov poloZaj
v zivljenju in v druzbi. Razdrobljenost lastnine teh sredstev pa
utegne porajati po obsegu manj3e, a po vsebini ni¢ manj napete
spore,

Tak3ni spori, ki pogosto dobe formalno oblike v civilno-
pravnih pravdah, so nedvomno ena izmed oblik druZbenega
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nereda — so negativni druzbeni pojav, ki nastaja v danih druz-
benih razmerah ali toéneje v nasprotjih, ki v dani druzbi obstoje.

Materialne in druZbene razmere, ki so predmet nase analize,
nosijo v sebi nekatera nasprotja, ki so na danasnji stopnji raz-
voja druzbenih sil 3¢ nujna in moramo z njimi ratunati kot z
dejstvom, Velika razdrobljenost posesti, polproletarsko oziroma
polkmeéko prebivalstvo in njegova moéna migracija, pospeSena
industrializacija in z njo povezana stanovanjska stiska — to so
pogoji, ki v njih deloma Zivi prebivalstvo analiziranega obmoéja
in ki so v mnogih primerih osnova civilnopravnim sporom.

Te spore, ki so po vsebini zelo razliéni, je v glavnem obrav-
navalo na slovenskobistriskem. obmo&ju okrajno sodiste. Vseh
pravdnih zadev je bilo v 1959, letu 823, leta 1960 pa le 770. Pri
teh sporih moramo loéiti tako imenovane pladilne naloge, ki jih
je najveé (357 leta 1959, 407 leta 1960) in ki so najvedkrat le
formalna oblika iztoZevanja pripoznanih zneskov. Za nas so
mnogo bolj zanimivi drugi spori (446 leta 1959, 363 leta 1960),
ki so pravi civilnopravni spori in katerih vsebina osvetljuje
ljudi, ki v njih nastopajo, in okolje, iz katerega prihajajo.
Stanovanjska kriza je dobila v teh pravdah zelo konkreten
izraz: med posameznimi vrstami sporov je tozb zaradi odpovedi
stanovanjske pogodbe in izpraznitve stanovanja najveé.

Demografska analiza je pokazala, da je zlasti na pohorskem
obmodju mnogo nezakonskih otrok. Ta pojav ima pogostoma za
posledico tozbe zaradi preZivnin in zaradi njihovega zviSanja.
Po podatkih sodis¢a pa je takih toZb manj, kot bi pri¢akovali
glede na delez nezakonskih otrok. ToZbe zaradi ugotavljanja
ocetovstva, ki jih prav tako porajajo isti vzroki, lahko v nasi
analizi le omenimo: obravnavajo jih okroZna sodis¢a in zato
izpadejo iz okvira podatkov, ki smo jih zajeli. Te toZbe obsegajo
obitajno tudi zahtevke za prezivnino, ki jih je zato manj pred
okrajnim sodiS¢em.

Za obmoéje, ki je predmet nade analize, so bile znadilne
preuZitkarske pravde in pravde zaradi razveze izroéilne po-
godbe. Stevilo sporov te vrste stalno pada; to je po eni strani
posledica spremenjenih druZzbenih odnesov na vasi in se tako
zaradi vedjega odtoka prebivalstva v industrijo zmanjsuje in-
tenziteta teh problemov. Spremembe, ki so precej globoko vpli-
vale na sociolo$ko strukturo naSe vasi, pa se verjetno najbolj
jasno kazejo v tistih civilnih sporih, ki so bili od nekdaj zanjo
najbolj znadilni: to so spori zaradi motenja posesti in zaradi
sluZnosti. Sodi3¢e je obravnavalo samo deset takih toZb, kar



otitno kaze na njihov manjsi pomen. Vpliv novih druZbenih
odnosov in spremenjenih razmer pri zasebni lastnini proizva-
jalnih sredstev se kaZe tudi pri tistih sporih, katerih jedro je
povezano z dednimi pravicami. Takih sporov je sodiSte obrav-
navalo samo sedem.

Pogosto so predmet civilnopravnih sporov odSkodninske za-
deve; njihovo ozadje pa je obitajno tako raznoliko, da jih ni
mogode oznaditi v ve&jih skupinah, ki bi nam njihovo proble-
matiko bolj priblizale.

V okviru teh sporov je treba vsaj mimogrede omeniti tudi
njihov zakljutek — izvrdbo. Najveé je premifninskih izvrsb in
izvrSb na prejemke. Zlasti tukaj prihaja znova do izraza velik
delez nezakonskih otrok, zakaj prisilne izterjave prezivnin so
najbolj pogost vzrok takim izvribam. Nepremiéninske izvrsbe,
zlasti draZbe, so bolj redke (18). Zanimivo je, da je predlagatelj
v veéini primerov obéinski ljudski odbor, in sicer zaradi izter-
jave neplatanih davkov od kmetov. Veéina teh izvrSb pa se
ustavi bodisi zaradi naknadnega plaéila ali zaradi priznanja
davénih olajSav. Drazba postaja tako le redko uporabljeno
sredstvo za izterjavo dajatev,

Kot pri pravdnih zadevah se stanovanjska stiska kaZe tudi
med izvrSbami, kjer zahtevajota stranka razmeroma pogosto
zahteva prisilno izpraznitev stanovanja.

Taka slika civilnopravnih sporov in izvrsbe postavlja v
ospredje stanovanjsko krizo kot pomemben problem. KazZe pa
izrazito upadanje za kmete prislovi¢nega pravdanja za mejo,
za pedpoti, za veje sosedovega drevja in pod., to pa nedvomno
kaZe, da so odnosi in razmere kmedkega zivlja doziveli kvali-
tativne spremembe.'*

2. Problemi socialnega varstva

Delovno podrodje socialnovarstvenih organov komune za-
jema del problemov druZbenega nereda. Ti organi so leta 1957
uporabili za izpla&ilo podpor ogrozeni mladini, za oskrbnine v
domovih, za rejnine, podpore starim in gnemoglim in za zdrav-
stveno varstvo 36,000.000 din, leta 1958 pa 35,800.000 din.'"*

™ Vsi podatki so povzeti po letnem porodilu okrajnega sodista
v Slovenski Bistrici za leto 1960.

1% Vsi podatki so povzeti iz porodila socialnovarstvenih organov
obtinskega ljudskega odbora Slovenska Bistrica.
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V domski oskrbi je letno okrog 80 otrok in mladoletnih; poleg
tega podpira obéina Se okrog 50 otrok padlih borcev, Zrtev
fadistitnega nasilja, vajencev in pod. ter skrbi priblizno za
20 rejencev. Obé&inski ljudski odbor je zbral podatke o druZinah,
kjer so otroci vzgojno ali zdravstveno zanemarjeni, in ugotovil,
da je takih druzin 48 ter da imajo 125 otrok. Otrok torej, ki je
zanje Ze socialnovarstveni upravni organ ugotovil, da so zdrav-
stveno, socialno ali vzgojno problemati¢ni, je okrog 275. To
‘Stevilo seveda ni dokonéno, saj so to verjetno le najbolj ofitni
primeri in je dejansko $tevilo take mladine veéje. Vzrok za
vzgojno zanemarjenost otrok je najvetkrat alkoholizem, pogosto
pa se mu pridruzijo delomrznost, nemorala, bolezen in podobni
spremljevalei.

Posebne teZzave povzrotajo obéinskim organom nezakonski
ofetje, pa tudi razvezani starsi, ki se na vse mogode nadéine izmi-
kajo spolnjevanju svojih obveznosti. Ugotovljenih je bilo tudi
nekaj primerov, ko nezakonska mati, ki je prejemala socialno
podporo, sploh ni iskala zaposlitve in je vsa skrb za njeno in
otrokovo prezivljanje priSla v breme druZbe. Nekaj mater je po
porodu prosilo za sprejem otroka v materinski dom, nato pa so
izginile ter je skrb za otroke v celoti prevzela obéina.

Socialnovarstveni organi se pri svojem delu v glavnem
ukvarjajo z dvema velikima skupinama ljudi: z otroki in mla-
doletniki, torej s tistimi, ki v aktivno Zivljenje vstopajo, in
s starej$imi osebami, onemoglimi in upokojenci, torej s tistimi,
ki izstopajo iz njega.

Kot ob¢ina z dokaj mo¢nim kmeékim zaledjem ima Slo-
venska Bistrica na tem podroéju probleme, ki spremljajo vse
kmetke generacije in so ze ve¢krat nasle odsev tudi v literaturi.
Gre za polozaj Kersnikovih s Mackovih odetove, ki je e vedno
dovolj pogost. Preuzitkarji, sprti z mladimi, no&ejo Ziveti skupno
z njimi »pri odprtem kruhu in vinue, kot obi¢ajno v nelepi slo-
vens¢ini doloéajo prevzemne pogodbe, otroci pa se moéno upi-
rajo, da bi jim preuZitek izpladevali v denarju, saj bi bila to
zanje vedja obremenitev, Tako romajo ti ljudje od ob&inskih
organov za socialno varstvo nazaj k ot.mkom. nato v kakSen dom
za onemogle in zopet domov.

Po raznih domovih oskrbuje obé&ina okrog 50 ljudi (1957: 53,
1958: 45, 1959: 62), precej pa 3e v domadi oskrbi (1957: 235, 1958:
240, 1959 372) Po socialnem izvoru so to predvsem gospodarski

gospodinjske pomoénice (35%bs) ter dninarji, ko-
Carji in hubarji (30°%,). Skoraj dve tretjini je torej ljudi, ki
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pomenijo tezko dedi$¢ino iz predvojnih let. Predvojni zakon o
zavarovanju delavcev je sicer dolo¢al, da morajo biti zavarovani
tudi poljski delavei za primer bolezni, nezgod in starosti, izva-
janje tega pa je zatasno odloZil in Filip Uratnik je moral leta
1938 zapisati, da se »danes na izvriitev tega zakona komaj 3e
misli«.'” 15% podpirancev oziroma oskrbovancev je podvr-
Zenih klateStvu, delomrznosti in brezposelnosti, 18%s pa jih je
treba podpirati zaradi slabega zdravstvenega stanja in duSevne
defektnosti.

3. Alkoholizem

Cezmerno uZivanje alkoholnih pijaé je od nekdaj pomenilo
eno najhujsih socialnih bolezni druzbe. Alkoholizem je postal
predmet Stevilnih razprav z zelo razlienih podroéij, ki so pre-
pri¢ljivo opisovale, da Skodljivo vpliva na &lovekovo osebnost
tako v splodnem zdravstvenem kot psihinem pogledu in da
utegne po tako omajanih ljudeh 3kodovati skupnosti in njenim
moralnim normam.

Res je, da ima uZivanje alkoholnih pijaé dolgo in globoko
tradicijo in da spremlja &loveka skoraj na vsakem pomemb-
nejSem Zzivljenjskem koraku — od rojstva preko poroke pa tja
do sedmine. Uzivanju alkohola v druZinskem krogu se pridru-
Zuje uZivanje ob vsaki veéji slovesnosti, prazniku, zabavi, vese-
lici, izletih in pod. Pogosto pa ga &lovek uZiva prav z dolodenim
namenom, namreé zato, da bi dosegel relaksacijo in se z njim
vsaj zatasno reSil napetosti in trenj, ki jih prinasata s seboj
vsakdanje Zivljenje in delo,

Od tod do alkoholizma ni dale¢. Vendar so potrebni dolo®eni
pogoji, da se alkoholizem lahko razvije in ustali. E. Lemert
uvrita mednje kot prvega razpoloZljivost in cenenost alkohol-
nih pija&'” Ta objektivni pogoj pa ne more biti edini, saj
poznamo nekatere vinorodne pokrajine, kjer je kljub temu
alkoholizem le malo znan. Potreben je torej e subjektivni,
druZbeni faktor, katerega bistvo je popustljivost glede uZivanja
alkohola v druzbi. Tam, kjer moralne norme ostro obsojajo
alkoholizem, se ta tudi redkeje pojavlja. Drug subjektivni faktor,
ki omogo¢a in povetuje alkoholizem, so notranje napetosti in

-

10¢ Filip Uratnik, Poljedelsko delavstvo v Sloveniji, Socialni pro-
blemi slovenske vasi, I. del, str. 37.
107 E. M. Lemert, Social Pathology, str.348.
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nasprotja, ki obstoje v druzbi, v razmerju med posamezniki in
pred katerimi Zele alkoholiki pobegniti.

DaljSe, kontinuirano in fezmerno uzivanje alkoholnih pijag,
ki je osnovni znak alkoholizma, povzroéa dolotene organske
spremembe na ¢loveSkem organizmu, zaradi &esar slabi ¢love-
kova organska osnova za vedenje in ravnanje, predvsem za
socialno vedenje in ravnanje. Zato postanejo stalni spremlje-
valei alkoholizma zanemarjanje druzine in poklica, spolna ne-
morala, prometne nesrede, ogroZanje javnega miru, unitevanje
premozenja — in predvsem tudi kriminaliteta.

Ko govorimo o alkoholizmu, mislimo pri tem predvsem na
enoten pojav, pa tudi na njegove posamezne razli¢ne oblike,
Pojave alkoholizma bi lahko pri nas razdelili »nekako na tri
vrste: prva, ki bi jo imenovali priloZnostno, sicer lahko povzroti
tudi razne nevieénosti (toda navadno laZje narave), ni pa druzbi
nevarna, ker jo zagreSe navadno povsem neoporedni ljudje;
druga, ki jo oznaduje vetkratno ponavljanje in ki bi jo imeno-
vali alkoholizem iz navade, in tretja — kroniéni alkoholizem
ali alkoholomanija«.1*

Podobno kategorizira alkoholike tudi L. Mil¢inski, ko govori
o »veliki mnoZici zmernih piveev... iz (katerih) se rekrutira
bistveno manjsa skupina ekscesivnih pivcev, od katerih neka-
teri postanejo alkoholomani«.'®™

Glede na namen te Studije je najbolj zanimiva oblika alko-
holizma alkoholizem iz navade; njegovi »vzroki so gotovo pred-
vsem druZbeni« in njegova soznatba je, da sicer zdrav tlovek
zavestno ali malomarno zlorablja alkohol. Tako obasno in
habitualno pijantevanje ni nobena bolezen, ne telesna ne psi-
hi¢na, in le deloma posledica slabih socialnih razmer.«'** V pri-
merih te vrste alkoholizma bi zato, & pride do storitve kazni-
vega dejanja, ne bilo niti potrebno zastavljati vpraSanja, ali gre
za priftevnega ali nepriStevnega storilca — »pijanost praviloma
ne bi smela biti opravitilo za kaznivo dejanjee. e

Na vzroéno povezanost med alkoholizmom in kriminaliteto
je opozorila Ze vrsta kriminologov od zagetka 20. stoletja dalje.
Zanjo so se zanimali tudi psihiatri, psihologi, sociologi in prav-

¢ Ljubo Bavcon, O obravnavanju delikventnih alkoholikov,
Pravnik 1955/7-9, str. 308.

19 Tev Milcmskx. Etiologija in patogeneza alkoholizma, Zbornik
razprav o alkoholizmu, Ljubljana 1961, str. 33.

11 Ijubo Bavcon, 0. ¢., str. 309,

11 1.jubo Bavcon, o. c., str. 309.



niki. Sprva so alkoholizmu pripisovali skoraj vseodlofujo&
pomen med vzroki kriminalitete, danes pa se ta problem za-
stavlja bolj kompleksno. Ceravno se v teoriji zastopa tudi sta-
lis¢e, da je kriminaliteta alkoholikov le laZje vrste (petty crime),
pa ni dvoma o tem, da ima pri nekaterih vrstah delinkvence
vetji vpliv, na druge pa komaj ali pa sploh ne vpliva.'** V prvo
vrsto lahko Stejemo zlasti nasilna kazniva dejanja, kazniva de-
janja zoper &ast in dobro ime, kazniva dejanja ogrozanja pro-
meta in pogosto tudi seksualne delikte. Zlasti pri nasilnih kazni-
vih dejanjih, torej predvsem pri kriminaliteti, naperjeni zoper
Zivljenje in telo, lahko .alkoholizem pridtevamo med najpo-
membneje kriminogene faktorje.

Obmotje, ki je predmet naSe analize, spolnjuje pogoje, ki so
zelo ugoedni za razvoj alkoholizma. Zelo tezko pa je ugotoviti,
koliksna je dejanska poraba alkoholnih pija¢.'** Podatki v go-
stinstvu in v trgovini na drobno prodanih alkoholnih pija¢ e
zdale¢ ne pokazejo prave slike. Po njih so v letu 1958 v vsej
slovenskobistriski obéini popili okrog 2350 hl vina, to se pravi
za vsakega nad 20 let starega prebivalca okrog 14 1 na leto,

Ta podatek pa o¢itno ni to¢en, saj znasa isto povpretje za
vso Slovenijo 1956. leta 54,4 1. Problem je namreé¢ v domaéi po-
rabi vina, ki je tu posebno velika, a jo lahkoe le ocenimo. Prodaje
pridelka ni mogoe natanfno ugotoviti, paé¢ pa pridelek sam.
Glede tega pa lahko upravideno domnevamo, da ostaja vino sa-
morodnic doma in se doma tudi pouZije.

hl q
Iz sliv predelana slivovka 207
Pridelek grozdja 23.040
Zlahtna trta 14.480
samorodnica 8.560
Dobljeno vino 16.188
Zlahtna trta 10.110,4
samorodnica 6.077,6
tropinovec 112
Iz sadja predelan sadjevec 11.169

Tabela 20

Pridelek in predelava grozdja, predelana slivovka in tropinovec ter
sadjevec v obéini Slovenska Bistrica 19581 .

Y Lemert, o. c., str. 340; Sutherland, o. c., str. 113, Vongina, Kri-
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Leta 1958, ko je bila letina izredno dobra, so v Slovenski
Bistrici pridelali 16.188 hl vina, 11.169 hl sadjevca in 319 hl sli-
vovke oziroma tropinovca. Ce dopustimo moznost, da so prodali
vse zlahtno vino izven obé&ine, upostevamo pa prodajo vina v go-
stinstvu za isto leto — 2350 hl — so prebivalci popili 8427 hl vina
ali 52,61 na enega odraslega prebivalca. S tem slovenskobi-
stritka komuna torej Ze dosega slovensko povpregje, vendar
ne more biti dvoma, da spijejo nekaj vina Zlahtne trte tudi do-
maéini, saj ga po lokalni cenitvi prodajo le okrog 8000 hl. Ko-
li¢ina vina, ki jo povpretno popije odrasel prebivalec komune,
je torej vedja od slovenskega povpredja. Temu moramo pristeti
e popito pivo — 1634 hl leta 1958 ali 121 na enega odraslega
prebivalca, medtem ko je slovensko povpretje za leto 1956
znatno manjse — 5,71. Na terenu ostaja tudi Se okrog 3000 hl
sadjevca, ker se ratuna, da ga prodajo okrog 8000 hl. Leta 1958
je zna$al konsum Zganja in drugih Zganih pijat v gostinstvu
550 hl ali 3,41 na enega odraslega prebivalca, medtem ko je re-
publiko povpreéje za leto 1956 4,7 1. Upostevati pa je treba, da
domada poraba v kolidini 3,4 1 sploh ni vkljudena.

Ne glede na to, da ne moremo natanéno doloditi koli¢ine
popitih pijaé, lahko iz razpolozljivih podatkov sklepamo, da
prebivalei slovenskobistriSke komune pouZijejo veé teh pijat
kot povpreéno en odrasli prebivalec Slovenije. Poraba v Slove-
niji je sicer v primerjaviz drZavami, kot so Francija, Svedska
in ZDAY®, manjsa, vendar je po drugi strani »reakcija na al-
kohol v veliki meri odvisna tudi od gospodarskih razmer, kul-
turne stopnje prebivalstva, tradicij itd«.**®* Doslej pa smo morali
ugotoviti, da kulturna stopnja prebivalstva v vsej komuni ni
posebno visoka, tradicije pa so ve& kot popustljive do alkoho-
lizma. Gledan v tej ludi, dobi alkoholizem na proudevanem ob-
motju Sele svojo pravo, vznemirjujoto obliko in pomen.

4. Samomori

Med druZbenimi problemi so bili samomori delezni izredne
pozornosti teoretikov, saj so jih obravnavali z zdravniskega,

minogeni pomen alkoholizma, Zbornik razprav o alkoholizmu, Ljub-
ljana 1961, str. 107 in nasl.

13 Vse podatke o pridelku in porabi alkoholnih pijat je posredoval
Zavod LRS za statistiko.

14 Arhiv Zavoda LRS za statistiko, popisne pole po obé&inah.

5 Prim, L. Bavcon, o, c,, str, 209.

18 1, Baveon, 0. c., str. 299,
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psihiatritnega, socialnega, psiholoSkega, religioznega, eti¢nega
in pravnega gledi¢a tako pogosto, da je H. Rost ze leta 1927
naStel 3770 del, ki so obravnavala ta predmet.'’” Samomor so
najrazlitneje presojali in ga definirali filozofi vseh &asov in
vseh tokov. Medtem ko so ga eni obsojali, so ga drugi skusali
opredeliti moralno indiferentno. Suicid je od nekdaj pomenil
tudi zakonodajni problem. Medtem ko so Atenci samomorilce
kaznovali po smrti, je rimsko pravo stalo na staliséu »mori licet
cul vivere non placet«. Fevdalno pravo, zlasti kanonsko, je sa-
momor ostro obsojalo, saj je bil v nasprotju z najbolj osnovnimi
tedaj veljavnimi moralnimi normami, in Sele francoska revolu-
cija je leta 1789 s priznanjem, da &lovek sam razpolaga s svojim
Zivljenjem, odpravila posmrino represijo zoper samomorilce in
njihove druZine. Francoskemu Code pénal iz leta 1810 je sledila
nato vedina drugih evropskih zakonodaj, tako da Stejejo samo-
mor za delikt v nekaterih drzavah ZDA, kjer je razvoj el drugo
pot. Pomo¢ pri samomoru in napeljevanje k njemu pa sta pena-
lizirana skoraj v vseh drzavah, med drugim tudi pri nas.

Ne bi se spus¢ali v problematiko samomora samega; skusali
bomo ugotoviti samo osnovne zna&ilnosti tega problema na ob-
moéju, ki ga proutujemo, in jih primerjati s stanjem v okraju
in republiki.

Med posameznimi republikami FLRJ Slovenija v zadnjih
letih krepko prednja& po Stevilu samomorov, sMedtem ko je
v vsej FLRJ v petletju 1950—1955 odpadlo na 1000 smrtnih pri-
merov 6,3 do 9,9 samomora, je v Sloveniji ta deleZ bistveno
vedji, in sicer se giblje od 12,5 do 23,7.«** S koeficientom 19,1
samomora na 10.000 prebivalcev povpreéno v letih 1950-54"°
pa se Slovenija uvria tudi v evropskem merilu v isto vrsto
z drZzavami z zelo visokim koeficientom, saj je demografski leto-
pis OZN za 1957 prinesel tele podatke o samomorih v letu 1954
(koeficient na 100.000 prebivalcev): Danska 23,3, Avstrija 23,1,
Svica 22,6, Zahodna Neméija 19,4, MadzZarska 17,8 itd.}*

Medtem ko imamo precej natanéne podatke o dokondanih
samomorih, vemo seveda le malo ali ni¢ o poskuSenih. Teore-

17 Prim. E.Dumont: La Repression du Suicide, Revue de Droit
Pénal et de Criminologie, 1959/60-8, str. 550.

115 Stane Zrimec, Nasilne smrti v LRS v letih 1950—1954, Prikazi
in Studije, letnik II, £t. 10, Zavod LRS za statistiko, Ljubljana, 1956.

1% Stane Zrimec, o. ¢, str. 11.

1 Cit. po E. Dumont, o.c., str. 550.
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tiki*** na splodno cenijo, da je poskusenih samomorov petkrat
ved kot uspelih.

Primerjalni podatki za posamezne upravne teritorialne enote
niso povsem zanesljivi zaradi pogostih sprememb obmoéja teh
enot.

Upravne teritorialne Koeficient samomorov
enote na 10.000 ljudi
LRS! 1,91
Okraj Maribor-mesto! 2,30—2,49
Okraj Maribor-okolica’ 1,90—2.09
Ob¢ina Slovenska Bistrica® 3,00
Tabela 21

Koeficient samomorov na 10.000 prebivalcev v LRS, okraju Maribor
in obéini Slovenska Bistrica'™*
! Podatki pomenijo povpretje za leta 1950—1954 (upravna razde-
litev iz teh let).
* Podatki se nanasajo na leto 1959 (upravna razdelitev iz tega leta).

Koeficient slovenskobistriske ob&ine je izredno visok in ga
moramo obravnavati previdno. Na razpolago imamo namrel
samo podatek za eno leto — 1959 (9 samomorov na 30.000 pre-
bivalcev) in zato ne moremo ugotoviti razvojne tendence. Ni
izkljueno, da gre samo za enkraten pojav, toda tudi v tem pri-
meru moramo raéunati s tem, da je koeficient samomorov v po-
vpredju gotovo razmeroma visok. Predaleé bi nas zapeljalo, te
bi hoteli raziskati vzroke teh samomorov; omejiti se moramo le
na ugotovitev, da je problem zelo pere¢ ter mo&no opozarja
nase, Cetudi lahko sklepamo, da je alkoholizem vsaj do neke
mere vzrok nekaterih samomorov (samomorilci so bili v velini
primerov vinjeni), je Stevilo samomorilcev na tako majhnem
obmotju le zaskrbljujode veliko in bi moral biti ta problem de-
lezen posebne pozornosti organov socialnega varstva in zdrav-
stvenih organov, zlasti fe &e upostevamo, kako veliko bi utegnilo

‘ biti — po-teoretiénih ocenah — stevilo poskudenih samomorov.

5. Prekriki

Prekrike imenujemo laZje oblike krSitve druzbenih pravil
vedenja in ravnanja, ki jih druzba predpisuje kot obvezne. Po

12 prim. L. Mil¢inski, O suicidentih, rokopis, str. 3, in Dumont,
0. ¢., str. 549.

122 podatki tabele povzeti po: Stane Zrimec, o.c,, str.11 in 13, in
po poroéilu postaje LM Slovenska Bistrica.
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formalni plati zakoniti predpisi lo¢ijo to obliko druZbenega ne-
reda od kriminalitete, ker jo -~ vsaj pri nas — obravnavajo
v posebnem zakonu, postopek zoper te storilce pa vodijo posebni
organi, ki so lo®eni od sodisé. S kriminoloskega stalii¢a je raz-
lika med obema kategorijama predvsem koli¢inska: prekriki so
milejda oblika storiléevih dejanj, ki pa je lahko zelo trdovratna.
Dejstvo je, da v mnogih primerih roma od sodnika k sodniku
za prekrike in zopet nazaj ista populacija, le da te krsilce enkrat
oznafujemo kot »delikvente«, drugi¢ pa kot »prekrSkarjes«.

Ce ocenjujemo prekrike kot milej$o obliko deviacije njihovih
storilcev, pomeni to, da so prekrski, vzeti kot celota, v danih
okolid¢inah in na danem obmoé&ju na svoj naé&in le prva stopnja
v kriminaliteti. Na sploni lestvici posameznih pojavov druzbe-
nega nereda tvorijo torej prehod k najbolj akutni obliki tega
nereda — kriminaliteti.

Splosne doloébe o prekr3kih ter njihove osnovne kategorije
dolo¢a temeljni zakon o prekrikih, na podlagi katerega je bil
izdan tudi okrajni odlok o javnem redu in miru. Prekrski, ki
Vv 0Zjem pomenu ogroZajo javni red in mir, pa so tisti, ki nas naj-
bolj zanimajo. S kriminaliteto telesnih poskodb, ki je osnovni
predmet naSe analize, so tesno povezani.

Odsek za notranje zadeve, ki vodi evidenco posameznih sku-
pin prekrSkov, je za ob&ino Slovenska Bistrica za leti 1959 in
1960 posredoval naslednje podatke:

Stevilo ovadb zoper kriilce
javnega reda in miru 1959 ‘ 1960
Pretepi 58 79
Razgrajanje 61 149
Nedostojno vedenje 205 73
Pijandevanje 98 78
Drugo 226 119
Skupa) 648 498

Tabela 22

Stevilo ovadb zoper kriilce javnega reda in miru v obé&ini Slovenska
Bistrica v letih 1959 in 1960'®

13 Podatki odseka za notranje zadeve ObLO Slovenska Bistrica;
podatkoy za leto 1958 ni imel na razpolago.
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Razlike glede pogostosti vrst posameznih prekrikov so v
obeh letih velike. Ni izkljuéeno, da je vzrok temu razli¢no kva-
lificiranje posameznih oblik, zakaj izredne padce oziroma dvige
bi si le tezko razloZili kot normalne in obitajne.

Prekrski v celoti kazejo leta 1960 znaten padec v primerjavi
z letom 1959. Najbolj oéiten je pri prekrsku razgrajanja in ne-
dostojnega vedenja. Dokaj manjse je tudi stevilo sdrugih« pre-
krikov, v katero so uvri@eni med drugim predajanje izven
trznega prostora, nedovoljeno toenje alkoholnih pijaé in po-
dobno. Padec opazimo tudi pri prekrsku pijan&evanja, kar bi
moglo biti povezano s padcem prekrska nedostojnega obnasanja
oziroma razgrajanja, ki je zelo pogosto le posledica prvega.

Kljub splodnemu upadu prekrikov pa so pretepi v nara3ta-
nju. Razgrajanje in nedostojno vedenje sta leta 1959 tvorila pri-
blizno 40%6 vseh prekrikov, leta 1960 pa 44°%/. Razgrajanje, ki
obsega razbijanje, prepiranje, notno petje in podobno, je zelo
pogosto samo ena izmed uvodnih stopenj v pretep, ki nas kot
posebna vrsta prekrSka najbolj zanima. Pretepi so leta 1959
dosegli podobno kot razgrajanje 9%, leta 1960 pa se je njihov
delez povzpel skoraj na 16%b.

Sodelovanje pri pretepu je lahko kaznivo dejanje, e gre za
pretep, v katerem je bil kdo hudo telesno poSkodovan ali ubit;
kaznivo dejanje je tudi ravnanje tistega, ki v pretepu ogroZa
z nevarnim orodjem. V tistih primerih pa, kjer je bila pri pre-
tepu prizadejana le lahka telesna poSkodba ali pa kaznivega
dejanja telesne poSkodbe sploh ni bilo, odgovarjajo udelezenci
pretepa za prekriek. Kot vidimo, so torej nekatera izmed dejanj,
ki so predmet na3e analize, deloma obravnavali tudi organi za
notranje zadeve. Znatno naradtanje tega prekrska v letu 1960
kaZe na to, da gre za precej hud druzbeni problem. To nara-
itanje je prvo opozorilo, ki ga daje na$ material. Nedvomno
kaze na to, da najhujsa vrsta druzbenega nereda in njene spe-
cifiéne pojavne oblike niso lo¢ene od drugih pojavov druzbenih
deviacij, temveé tvorijo z njimi ter z drugimi ekonomskimi in
druzbenimi okolis¢inami v danem okolju nerazdruzljivo celoto
in da rastejo, se razvijajo in dobivajo za to okolje znadilne oblike
prav iz teh okolis¢in.

6. Kriminaliteta

Pojavi druzbenega nereda, ki smo jih obravnavali doslej, so
organsko povezani s tistim negativnim druzbenim pojavom, ki

79



ga Stejemo za najbolj pereé problem vsake druzbe, za eno njenih
najhujsih »socialnih ran«. Govorimo o kriminaliteti, ki je bila
kot poseben druZbeni pojav deleZna velike pozornosti pri teo-
retikih ter imamo o njej, njenem bistvu in vzrokih, ki jo povzro-
¢ajo, skoraj toliko pojmovanj, kot je avtorjev,

Kriminaliteta je vsekakor druzbeno negativen pojav, ki po-
raja za druzbo Skodljive, neugodne posledice.’** Druzbene ma-
terialne razmere v SirSem pomenu druZbene biti in nasprotja,
ki se iz njih porajajo, so tista gonilna sila, ki v zadnji instanci
ustvarja pogoje za kriminaliteto nasploh.

Ker doloéena stopnja razvoja proizvajalnih sil in produkeij-
skih odnosov v osnovi — in ultima linea — ustvarja pogoje
za kriminaliteto, pomeni to, da tudi kriminaliteta pri nas raste
iz danasnjih splodnih druzbenih razmer, se prepleta s posebnimi
razmerami dolo¢enega ekonomskega, kulturnega in moralnega
okolja ter se kaZe v kaznivih dejanjih posameznika, ki je k njeni
vsebini prispeval z osebnimi, psiholoskimi in bmloﬂmm last-
nosimi svoj delez.’*

Razlog za to, da so se ljudje od nekdaj ukvarjali s tem pro-

blemom, ga skuSali definirati in mu prodreti v bistvo ter najti
in razloziti njegove vzroke, je preprosto v tem, da se je 3ele
z razumevanjem njegovih vzrokov mogode lotiti poskusov za
zmanjdanje tega nezelenega spremljevalca konkretne druzbene
ureditve,

Ce bomo ugotavljali kriminaliteto na obmo&ju, ki ga proutu-
jemo, ter jo primerjali s stanjem v veé&jih upravnih teritorialnih
enotah, bomo to storili zato, da bomo poskusali ugetoviti more-
bitne posebnosti tega pojava na oZjem geografskem in socialnem
podroéju, na katerega vplivajo posebne razmere okolja, v ka-
terih kriminaliteta nastaja.

Kriminaliteto na obmoé&ju slovenskobistriske komune bomo
skusali najprej opredeliti v njenem razmerju do kriminalitete
vse republike, Kot merilo za to oceno lahko uporabimo Stevilo
polnoletnih obsojencev na 10.000 polnoletnih prebivalcev v vsej
Sloveniji in v komuni posebej.

1* Prim. Milutinovi¢, Kriminalitet kao druitvena pojava, str. 21,
125 Prim. Milutinovié, o. c., str. 161, in Bavcon, Problemi nase kri-
minalne politike, Pregled XI1I/9, sir. 138.
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Obtina Slovenska
Vsi polnoletni LRS Bistrica
1961 1,078.000 19.219
Polnoletni obsojenci
14.007 266
1958 12.335 201
1959 12.126 266
1960 10.585 257
Polnoletni obsojenci
na 10.000 polnoletnih
prebivalcev
1957 12909 1384
1958 1144 104,0
1959 1126 1384
1960 98,3 133,7

Tabela 23

Stevilo polnoletnih obsojencev po storitvi kaznivega dejanja v LRS
in ob&ini Slovenska Bistrica ter itevilo polnoletnih obsojencev na
10.000 polnoletnih prebivalcev!'*®

Podatki tabele kaZejo, da Stevilo obsojenih polnoletnih oseb
v vsej Sloveniji tako absolutno kot relativno stalno pada, med-
tem ko v obgini niha in je, razen v letu 1958, nad slovenskim
povpreéjem. HujSa obremenjenost je o&itna zlasti v zadnjih
dveh letih, ko je padec v Sloveniji precej$en, v obéini pa je
opaziti leta 1959 znaten dvig, leta 1960 pa majhen upad, ki pa
ostaja e vedno visoko nad slovenskim povpretjem.

Po merilu stevila obsojenih polnoletnih oseb na 10.000 pre-
bivalcev lahko torej sodimo, da je kriminaliteta v slovensko-
bistriski ob¢ini veéja in glede na pogostost tudi druzbeno bolj
nevarna kot pa v vsej Sloveniji. Njene znaéilnosti pa lahko oce-
nimo tudi glede na drugi subjektivni faktor — predkaznovanost
storilcev, ki sestavljajo kot posebna kategorija tisti del delin-
kventne populacije, na katero je prestana kazen ostala vzgojno
brez utinka, Za leti 1959 in 1960 kaZejo relativni podatki za LRS,
okraj Maribor in ob&ino Slovenska Bistrica zanimivo sliko.

1% pPodatki Zavoda LRS za statistiko,



I ’ Istovrstno in | prygovrstno
Upravno Nekaznovani drugovrstno pred-
teritorialne A SR | pred- kaznovani
enote obsojenci kaznovani

'usol_mg_.’ 1959 | 1960 | 1959 | 1960

LRES 100 74,3 75,6 14,6 12,8 11,1 11,6
Maribor 100 74,2 77,1 14,9 12,1 10,9 10,8
Sl Bistrica 100 1.4 73,9 17,3 11,0 113 15,1

Tabela 24

Struktura polnoletnih obsojencev. v LRS, okraju Maribor in obéini
Slovenska Bistrica glede na prejinje obsodbe'*”

Podatki za leti 1959 in 1960 kaZejo na ve&jo obremenjenost
slovenskobistriSke komune, tako glede na vso republiko kot
v primerjavi z okrajem. V slovenskobistridki komuni je bilo
leta 1959 za pribliZzno 3% ve¢ povratnikov kot v vsej Sloveniji
oziroma v mariborskem okraju, leta 1960 pa je razlika med re-
publiko in komuno nekoliko manj$a. Pri posameznih vrstah
predkaznovanosti vidimo, da je povratnikov zaradi istovrstnih
in drugovrstnih kaznivih dejanj ve¢ kot v republiki in okraju,
V tej skupini je deleZ istovrstno predkaznovanih velji od deleza
drugovrstno predkaznovanih. Na splofno lahko vsekakor ugo-
tovimo, da je kriminaliteta v slovenskobistriski komuni, pre-
sojena glede na povratnistvo, druzbeno bolj nevarna kot v Slo-
veniji oziroma v mariborskem okraju.

Kriminaliteto na proudevanem obmo&ju poskusimo oceniti
tudi glede na teZo posameznih kaznivih dejanj. Pri tem nas bo
vodilo Stevilo polnoletnih obsojencev, ki jih je obravnavalo
okrajno sodiste in katerih dejanja so glede na stvarno pristoj-
nost sodisé¢ laZja, in Stevilo tistih, ki jih je obravnavalo okroZno
sodiste.

Leta 1959 sta obe sodiséi skupaj izrekli kazni 281 polnoletnim
storilcem. Od tega jih je okrajno sodid¢e obravnavalo 219 (77 %),
okrozno pa 62 (23 %). Storilei, ki so bili v postopku pred okraj-
nim sodiStem, so storili laZje premoZenjske delikte, delikte
zoper fast in dobro ime in laZja kazniva dejanja zoper Zivljenje
in telo. Okrozno sodi$ée je obravnavalo med 62 storilei eno
tretjino takih, ki so storili kazniva dejanja zoper Zivljenje in
telo, in sicer predvsem hude telesne poskodbe, 1 primer hude
telesne podkodbe s smrtnim izidom ter 3 primere uboja. Precej

1*7 Podatki Zavoda LRS za statistiko.

82

e i i b




je bilo tudi kaznivih dejanj ogroZanja javnega prometa (11),
medtem ko je bilo med huj$imi premoZenjskimi delikti (19)
najved velikih tatvin, Huj$i delinkvenci dajejo tedaj osnovno
znadilnost kazniva dejanja zoper Zivljenje in telo.

V neposredni zvezi z vrsto in teZo kaznivega dejanja so tudi
izrefene sankcije, v katerih visini se poleg teZe kaznivega de-
janja kaZe tudi druzbena moralna obsodba kaznivega dejanja
in storilca. Podatki, s katerimi razpolagamo, se nanaSajo na
polnoletne obsojence v LRS v letu 1958 in na polnoletne obso-
jence na obmo¢ju slovenskobistriSke komune v letu 1959,

Upravno-teritorialna enota
Vrsta kazni LRS — 1558 smvbg?.':.nu
_;evuo l"h | ltev_ilo’ T—'Io 5
Denarna kazen 3486 280 95 339
Zapor do 3 mesecev 5.818 47,0 127 45,0
Zapor nad 3 do 6 mesecev 1.772 14,2 33 11,8
Zapor nad 6 do 12 mesecev 528 45 14 50
Zapor nad 1 do 5 let 145 1,8 1 0,4
Strogi zapor do 1 leta 207 2,4 4 14
Strogi zapor nad 1 do 20 let 261 2,1 7 25
Skupaj 12.307¢ 100 281 100

Tabela 25
Vigina in vrsta izrefenih kazni v LRS in obgini Slovenska Bistrica'®

* Upoitevani nista kazni dveh polnoletnih obsojencev, ki sta bila obso-
jena na dosmrini strogi zapor, in 28 polnoletnih obsojencev, ki jim je bila
kazen odpuilena.

Iz tabele je razvidno, da so denarne kazni v slovenskobistridki
komuni bolj pogoste kot v vsej Sloveniji, zaporna kazen do treh
mesecev pa se izreka nekoliko redkeje kot povpreéno v vsej
republiki. Obe ti dve najmilej§i kazni zavzemata v slovenskem
povpredju 75% vseh kazni, v slovenskobistriski komuni pa
78,9%. Tudi pri skoraj vseh drugih vrstah kazni oziroma pri
razli¢nih viSinah iste vrste kazni je slovenskobistriska komuna
pod slovenskim povpredjem, kolikor pa je nad njim, so razlike
majhne.

Ce izrefene sankcije okvirno primerjamo s podatki o tezi
kaznivih dejanj, tedaj vidimo, da deleZz najmilejsih kazni pri-

%% Podatki Zavoda LRS za statistiko.
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bliZno ustreza delezu tistih storilcev, ki so bili v postopku pred
okrajnim sodiSdem. Upostevajoé dejstvo, da obravnava okrozno
sodisce glede na svojo stvarno pristojnost le tezja kazniva de-
janja, laZja kazniva dejanja pa le, de se postopek iz tega al
onega razloga vodi pred tem sodi¢em, lahko sklepamo, da
okroZzno sodiste le redko izreka denarne kazni ali kazni zapora
do treh mesecev. To torej pomeni, da sega po teh kaznih pred-
vsem okrajno sodis¢e, ki izreka ostrejSe sankcije le zelo izjemno
in redko. Dejansko je okrajno sodiite leta 1959 med 219 storilei,
ki jih je obsodilo, samo Stirinajstim izreklo kazen zapora v visini
nad 3 do 6 mesecev, medtem ko visjih kazni sploh ni izreklo.
Pokazovalci, s katerimi smo poskusili oznaéiti kriminaliteto
na obmoéju, ki ga analiziramo, so po eni strani pokazali, da je
slovenskobistritka komuna glede na relativno pogostost obso-
jenih in glede na povratnike huje obremenjena kot povpreéno
vsa republika. Po drugi strani pa se v kaznih — tako glede na

Upravno-teritorialna enota

Skupina kaznivih dejanj |  Lms ; Maribor'l b

| 1957 1958 1957 1958 1957 1958

Zoper ljudstvo in drZavo 02 01 062 01 —_ -
20 26,7 319

Zoper Zivljenje in telo 208 220 202 2
Zoper svobodo in pravice

drzavljanov 12 186 07 12 112 =10
Zoper ¢ast in dobro ime 139 147 109 120 17,7 129
Zoper zakonsko zvezo in

rodbino 18 16 24 21 26 20
Zoper narodno gospodarstivo 68 54 54 4.1 98 39
Zoper premozenje 252 26,1+ 253 245 256 324
Zoper pravosodje, javni red

in pravni promet 169 147 240 21,2 49 29
Zoper uradno dolznost 54 48 45 44 64 65
Druga kazniva dejanja 78 892 64 B84 52 15

Skupaj 100 100 100 100 100 100

Tabela 26
Struktura polnoletnih obsojencev po storitvi kaznivega dejanja in
skupini glavnega kaznivega dejanja v LRS, okraju Maribor in obéini
Slovenska Bistrica v letih 1957 in 1958'%*

* Podatki za okraj Maribor in okraj Ptuj so za leto 1957 seStetl,
** Podatki za ob&ino Slovenska Bistrica In Poljlane 50 za obe let! seftetl.

1 Kazenska sodna statistika, 1057, str. 25, 27, 28; isto za leto 1958,
str. 27—29.
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vrsto kot na visino — ne kaZe ta vi§ja stopnja nevarnosti ana-
lizirane kriminalitete.

Poleg teh splosnih sklepov o obsegu in druzbeni nevarnosti
kriminalitete na slovenskobistriSkem obmo¢ju bomo poskusali
ugotoviti tudi njeno nadrobnej$o strukturo tako glede na obso-
jence kot glede na kazniva dejanja, in sicer v okviru upravnih
teritorialnih in sodnih teritorialnih enot.

Pri tem moramo seveda upostevati, da je mogode tendenco
zviSevanja ali padanja kriminalitete ocenjevati pri sodni sta-
tistiki samo na daljSa razdobja, ker na podatke bistveno vpliva
Stevilo reSenih oziroma nere$enih zadev.

V tabeli vsebovana upravna teritorialna razdelitev ustreza
skoraj v celoti danadnjemu stanju. Za leto 1957 so podatki za
tedaj Se obstojeli okraj Ptuj prikljuceni podatkom za mari-
borski okraj, za obe obravnavani leti pa so podatki tedaj Se
obstojete obé&ine Poljéane pristeti obéini Slovenska Bistrica.

Tabela torej ne upoSteva le tistih naselij, ki so bila priklju-
tena slovenskobistridki komuni po odpravi obéine Lesje kot
samostojne obéine. Vendar ta pomanjkljivost ni taka, da bi
mogla bistveno vplivati na strukturo podatkov, ki jih prinada
prednja tabela.

Ce pogledamo posamezne kategorije obsojencev po skupini
kaznivih dejanj ter sku$amo ugotoviti polozaj slovenskobistriske
komune v okrajnem in republiSkem merilu, pritegneta na%o po-
zornost seveda najprej najpomembnejsi skupini — skupina ob-
* sojencev zaradi kaznivih dejanj zoper Zivljenje in telo ter sku-
pina obsojencev zaradi kaznivih dejanj zoper premoZenje. V
vseh treh obravnavanih upravnih teritorialnih enotah sta to
najmodneje zastopani skupini, le da so razmerja med njimi raz-
li¢na. Medtem ko je razlika med delezem takih obsojencev v
republifkem merilu znatna (1958 — 22,0%: 26,1%s), se v okraj-
nem merilu zmanj$a (1958 — 22,090 : 24,5%s), v merilu komune
pa postane povsem neznatna (1958 — 31,9%:32,4%). Te Ste-
vilke povedo tudi, da sestavljata obe ti skupini obsojencev v
republiSkem merilu 48,1% obsojencev, v okrajnem 46,5%, v
obéini pa 64,3%, v republiki torej niti ne polovice vseh obso-
jencev, v ob&ini pa skoraj dve tretjini.

Sklep je torej na dlani: Stevilo obsojencev zaradi kaznivih
dejanj zoper Zivljenje in telo in zoper premoZenje je v sloven-
skobistriski komuni tako veliko, da sta ti dve skupini kaznivih
dejanj gotovo najbolj pere¢ problem. Najmo&neje sta sicer
zastopani tudi v okrajnem in republiSkem merilu, vendar je
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precejénja razlika med tem, ali dosegata 48,1 % (kot v republiki)
oziroma 46,5%0 (kot v okraju) vseh obsojencev ali pa seZe njun
deleZ do 64,3% in ga sestavljata obe skupini vsaka skoraj do
polovice,

Podatki pa omogo¢ajo e en sklep, da namre¢ delez obso-
jencev zaradi kaznivih dejanj zoper zivljenje in telo mnogo bolj
odstopa od republidkega in tudi od okrajnega povpregja kot
delez obsojencev zaradi kaznivih dejanj zoper premoZenje.
Sode¢ po tem je problematika teh obsojencev — in zato tudi
_teh dejanj — najbolj pereta. Te suhe Stevilke povedo torej tisto,
kar je med ljudmi splo$no znano, kot neka — sicer dokaj Za-
lostna — »lokalna znadilnost« te in §e nekaterih drugih Stajer-
skih obéin, da se namre¢ tod okoli radi pretepajo in da bi nedelja
izgubila precej svojega fara, e bi ne bilo vsaj enega »zaStiha-
nega«. :

Pri obsojencih zaradi drugih skupin kaznivih dejanj so sicer
odstopi od republiskega oziroma od okrajnega povpreéja, ven-
dar so mnogo manj bistveni kot tisti, ki smo jih pravkar opisali.
Izjema pri tem je le skupina obsojencev zaradi kaznivih dejanj
zoper pravosodje in zoper javni red in pravni promet, kjer je
razlika veé kot znaéilna, in sicer v ugodnem smislu za obéino.
V to skupino je namred viteto kaznivo dejanje nedovoljenega
prehoda &ez drzavno mejo in je zato razumljiv velik odstotek
obsojencev te vrste tako v republiki kot v okraju. Z uvelja-
vitvijo novele kazenskega zakonika, ki je spremenila inkrimi-
nacijo 303. tlena, se je tudi struktura teh obsojencev v repu-
bliki in okraju bistveno spremenila.

Analiza kriminalitete glede na obsojence seveda Se ne more
biti popolna, ker z njo ne dobimo vpogleda v posamezna kazniva
dejanja in kraj storitve, ki je po nasih zakonitih predpisih kri-
terij za pregonljivost. Podatki o kaznivih dejanjih in podatki
o obsojencih se ne morejo povsem ujemati, saj lahko en obso-
jenec stori ve¢ kaznivih dejanj, lahko pa tudi ve¢ obsojencev
stori eno samo kaznivo dejanje. Skupno s podatki o obsojencih
nam bodo podatki o kaznivih dejanjih posredovali natanénejso
sliko o kriminaliteti proudevanega obmodja, zlasti v primerjavi
z mariborskim okrajem in vso republiko, laZe pa bomo ugotovili
tudi tendence, ki jih ta kriminaliteta kaze.

Podatki te tabele so po tendencah, ki jih izraZajo, precej
podobni tistim, ki se nanafajo na obsojence. Struktura pokaze
podobno sliko kot struktura podatkov o obsojencih.
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' Upravno-teritorialna enota

Slovenska

Skupina glavnega kazni- IR Maribors | Hiovenska

vega dejanja

1957 1088 1957 1950 1957 1958

Zoper ljudstvo in drZavo 02 01 02 009 —

Zoper Zivljenje in telo 176 174 172 177 205 284
Zoper svobodo in pravice

drZavljanov 14 18 106 15 10 02
Zoper ¢ast in dobro ime 135 148 114 -123 171 110
Zoper zakonsko zvezo in

rodbino LS 14 20 17 23 07
Zoper narodno gospodarstvo 59 45 48 3.2 85 45
Zoper premozenje 298 318 280 314 205 382
Zoper pravosodje, javni red

in pravni promet 165 138 242 190 69 30
Zoper uradno dolZnost 82 6,7 58 6,1 95 87
Druga kazniva dejanja 69 17,7 54 171 47 53

Skupaj 100 100 100 100 100 100

Tabela 27

Strukfura kaznivih dejanj po kraju storitve in skupini glavnega
kaznivega dejanja v LRS, mariborskem okraju in obéini Slovenska
Bistrica v letih 1957 in 1958'*

* Podatki za okraj Maribor in okraj Ptuj so sestet! za leto 1957,
seit ;;s;’?da‘t,?s za oblino Slovenska Bistrica In obéino Poljdane so seiteti za
e n .

Skupini kaznivih dejanj zoper Zivijenje in telo in zoper pre-
moZenje sta zaradi svojega dominantnega poloZaja najpomemb-
nejSi. Ta poloZaj je zelo znadilen prav v obéini Slov. Bistrica.
Medtem ko mariborski okraj le malo ali ni¢ ne odstopa od repu-
bliskega povpredja, je to odstopanje v ob&ini precej izrazito.

Izredno velik je leta 1958 tudi deleZ kaznivih dejanj zoper
premozenje, saj so krepko nad republiskim in okrajnim po-
vpredjem. Vsa druga kazniva dejanja so v primerjavi s tema
dvema skupinama zastopana le zelo skromno. Preseneda zlasti
dejstvo, da so kazniva dejanja zoper ¢ast in dobro ime, ki so
obiéajno zvest spremljevalec kaznivih dejanj zoper Zivljenje in
telo, padla celo pod republisko in okrajno povpreéje. Ni izklju-
teno, da je tu povzrodilo padec povedanje Stevila kaznivih dejanj
zoper zivljenje in telo, z drugimi besedami, da so ljudje od ver-
balne ali realne injurije segli po »uéinkovitejdih« sredstvih.

10 Kazenska sodna statistika 1957, str. 51—53; isto za leto 1958,
str. 55—57.
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Vsi podatki, ki smo jih obravnavali doslej, se nanaSajo na
posamezne upravne teritorialne enote, ki niso vedno identitne
s sodnimi obmodji okrajnih ali okroZnih sodiS¢. Zato nastaja
vpradanje, ali veljajo prednji podatki tudi za posamezna sodiSta
ali ne.

3 . | Sodiste

Obsojenci po skupinah | oxroino okrajno
kaznivih dejanj ! LRS- | Maribor 78lov.erlca .

| 1957 1958 1957 1958 1057 1958

Zoper zivljenje in telo 208 220 224 245 255 266
Zoper tast in dobro ime 139 152 122 13,1 214 186
Zoper premoZenje 250 262 236 238 255 368
Druga kazniva dejanja 403 366 418 388 276 180

Skupaj 100 100 100 100 100 100

Tabela 28

Struktura polnoletnih obsojencev po skupini glavnega kaznivega
dejanja in sodnih obmotjih (LRS, okrozno sodis¢e Maribor, okrajno
sodiste Slovenska Bistrica) v letih 1957 in 1958

Okro#no sodis®e v Mariboru je leta 1957 in 1958 obsegalo Se
obmoéje devetih ckrajnih sodis¢, torej tudi celotno obmodje
kasneje ustanovljenega okroZnega sodis¢a v Murski Soboti.
Njegovo obmoéje se zato bistveno razlikuje od obmoé¢ja mari-
borskega okraja. Okrajno sodisée v Slovenski Bistrici je imelo
leta 1958 skoraj enak obseg, kot ga ima danes, ter ima enako
obmoéje kot ob&ina.

] Okrajno sodiite v Slovenski Bistrici je glede obsojencev
zaradi kaznivih dejanj zoper zivljenje in telo vedno nad sloven-
skim povpre¢jem in tudi nad povpredjem okroZnega sodista v
Mariboru, ¢eprav ne tako izrazito. Mariborsko okrozno sodiste
vkljutuje namreé okrajna sodid¢a, kot so OrmoZ, Lendava, Lju-
tomer, kjer znaSa Stevilo teh obsojencev 40%, in ta sodiita
nujno dvigujejo povpreden delez obsojencev iz te skupine, ki
je sicer v mestu samem in na obmoéju slovenjegraskega okraj-
nega sodid¢a niZji od republifkega povpredja (leta 1958 — 19,1
— 19,0%a).

Nad slovenskim povpre&jem je na obmoéju slovenskobistri-
Skega sodi$ta tudi deleZ obsojencev zaradi kaznivih dejanj zoper

131 Kazenska sodna statistika 1957, str. 36, 37; isto za leto 1958,
str. 43, 44.
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premozZenje. Ti tvorijo leta 1958 kar 36,8%0 vseh obsojencev,
medtem ko doseZe republisko povpreéje 26,2%, povpredje za
okrozno sodis¢e v Mariboru pa celo le 23,8 %.

Skupina obsojencev, ki obi¢ajno spremlja obsojence zaradi
kaznivih dejanj zoper Zivljenje in telo ali pa pomeni uvod k
le-tem, so obsojenci zaradi kaznivih dejanj zoper ¢ast in dobro
ime. Statistiéni podatki kaZejo, da so Zaljivke in obrekovanja
zelo pogosto uporabljena sredstva za reSevanje osebnih kon-
fliktov na obmoé&ju slovenskobistriSkega sodis¢a. Primerjalni
podatki med republiko, okroZznim sodis¢e in okrajnim sodiS¢em
pokaZejo za leto 1958 takdno sliko: 15,2%0:13,1%0: 18,6 %/o.

Zaradi popolnosti navajamo konéno $e podatke o kaznivih
dejanjih po skupini glavnega kaznivega dejanja in sodnih teri-
torialnih enotah. Upravieno pri¢akujemo, da se bodo tudi tu
pokazala enaka razmerja kot v prejsnjih primerjavah,

Sodiste

Kazniva dejanja i ' okrozno | okrajno

po skupini S +| Maribor | Slov.Bistrica

1957 1958 1957 1968 1957 1938
Zoper Zivljenje in telo 176 174 19,0 20,1 194 232
Zoper tast in dobro ime 135 148 121 131 260 296
Zoper premozenje 298 318 265 300 277 370
Druga kazniva dejanja 39,1 360 424 368 269 102

Skupaj 100 100 100 100 100 100

Tabela 29

Kazniva dejanja po skupini glavnega kaznivega dejanja in po sodnih
teritorialnih enotah (LRS, okroZno sodi&ée Maribor, okrajno sodiice
. Slovenska Bistrica) v letih 1957 in 1958

Tako kot deleZ kaznivih dejanj zoper Zivljenje in telo; kaZejo
tudi ostala kazniva dejanja enake znatilnosti, kot smo jih opa-
zili doslej, bodisi pri obsojencih, bodisi pri kaznivih dejanjih.
Tri skupine kaznivih dejanj, za katere smo Ze doslej ugotovili,
da so med vsemi najbolj Stevilne, obdrZe svoje vodstvo tudi tu.

Vsi podatki, ki smo jih doslej analizirali, kaZejo Se eno ten-
denco, ki je nismo omenili, je pa nedvomno najpomembnejsa.
Tako Stevilo kaznivih dejanj kot Stevilo obsojencev, bodisi v

_—

132 Kazenska sodna statistika 1957, str. 36, 37; isto za leto 1938,
str, 43, 44.



okviru upravnih teritorialnih ali v okviru sodnih teritorialnih
enot, je po absolutnem Stevilu v letu 1958 v primerjavi z letom
1957 znatno padlo. To torej pomeni, da je kriminaliteta leta 1958
v primerjavi z letom 1957 padla, toda struktura kriminalitete
se je spremenila tako, da se je relativno 3tevilo kaznivih dejanj
in obsojencev zaradi kaznivih dejanj zoper Zivljenje in telo
matno povedalo. TakSen padec kriminalitete moramo vrednotiti
previdno, ravno tako kot tudi kak$no izredno povelanje. Pre-
vidnost je tu na mestu zlasti Se zato, ker so bila kazniva dejanja
v Sloveniji nasploh v upadu do leta 1958, leta 1959 pa so opazno
narasla.'**

Ze iz doslej povedanega izhaja, zakaj smo se odlo&ili vprav
za analizo kriminalitete telesnih poSkodb na obmo¢ju slovensko-
bistriske komune. Ta dejanja in ti storilci pomenijo najveéji
kriminalnopoliti¢ni in pravosodni problem, pomenijo pa tudi
enega najhujsih druZzbenih problemov sploh.

Za vso vzhodno Slovenijo je notorno, da so ta kazniva deja~
nja posebno pogosta in da njihovo Stevilo — absolutno in rela-
tivno — raste nekako od Celja do Ptuja, v Prekmurju pa doseze
svoj viSek. Ta dejanja in njihovi storilci kaZejo tudi izredno
trdovratnost: medtem ko v vsej Sloveniji (in v skladu s tem
tudi po manjsih upravnih teritorialnih enotah) kriminaliteta do
leta 1959 na splodno upada, kazniva dejanja zoper Zivljenje in
telo ves ¢as naras¢ajo — vsaj relativno, pogosto pa tudi abso-
lutno. V zveznem merilu je vet kot petina vseh obsojencev
obsojena zaradi teh kaznivih dejanj in, medtem ko Slovenija
v povpredju tega odstotka do nedavnega ni dosegala, ga je v
letih 1957 in 1958 Ze dosegla (prim. tabelo 26 in 27), leta 1959 pa,
po prvih podatkih sodeg, tudi presegla.

RazSirjenost kaznivih dejanj zoper Zivljenje in telo po obéi-
nah LRS nazorno prikazuje naslednja karta:

3 Prim. Janez Peéar, Po nekaj letih so kazniva dejanja v Slo-
veniji zopet narasla, Revija 1960/2, str, 73 in nasl. Podatki, ki jih avtor
navaja, se nanafajo na kriminaliteto, kakor so jo ugotavljali organi
za notranje zadeve, in se nujno razlikujejo od sodne statistike.
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LEGENDA 5
Na 10.000 poinoletnih prebivakey
obsojenih

A do 10
S | nod 10 do 20
.| nad 20do25
| nod 25 do30
7794 nad 30 do 35
4 nod 35do%0
nad %0




Jasno se vidi razSirjenost teh dejanj v vzhodni Sloveniji,
kjer dosega najvetjo pogostost v prekmurskih ob&inah. Sloven-
skobistriSka obé¢ina ne sodi sicer v najbolj obremenjeno sku-
pino, uvrita pa se takoj za njo s koeficientom nad 35 do 40
obsojencev na 10.000 polnoletnih prebivalcev. Ker je tudi sicer
glede drugih pogojev — razvoja industrije, kmetijstva, kultur-
nega in moralnega okolja, stopnje izobrazbe in podobno —
podobna drugim $tajerskim (ne pa tudi prekmurskim) obéinam,
ki so enako ali huje obremenjene s kriminaliteto telesnih po-
Skodb, lahko 3tejemo analizo teh kaznivih dejanj za reprezen-
tativno za Stajersko.

1% povzeto po: I Glonar, Obsojene osebe po prebivalistu, Pri-
kazi in Studije, VI/2, str. 18.
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II. DEL/

-~

KAZNIVA DEJANJA TELESNIH POSKODB




I. RAZMEJITEV PREDMETA

Predmet opazovanja v nasi analizi so kazniva dejanja lah-
kih in hudih telesnih poskodb, kakor so jih opredeljevali za-
koniti predpisi v 141. in 142. &lenu kazenskega zakonika iz
leta 1951, in storilci teh dejanj. Analiza je torej usmerjena na
dologeno skupino kaznivih dejanj in storileev, ki jih sku3a zajeti
v njihovem 5irSem in oZjem okolju. Izhajajod iz kaznivega de-
janja kot simptoma, ki druzbo opozori na storilca in je izraz
njegove neprilagojenosti, smo skuSali analizirati kazniva de<
janja, Pri tem smo se osredototili na posamezne vrste telesnih
poSkodb in na zunanje okolis¢ine dejanja. Analiza obravnava
nato storilce in o$kodovance teh dejanj, ki jih analizira po ko-
likor mogode enakih kriterijih. PoskuSali smo prodreti v raz-
merje med obema nasprotujofima si poloma kaznivega dejanja.
Konéno pa se Studija ukvarja Se s kazensko-pravnimi sankci-
jami, z njihovo vi§ino in pogojno odloZitvijo izvrSitve ter v zvezi
s tem s primernostjo izrefenih sankcij. Posebej so obravnavani
kriminalnopoliti¢ni problemi.

Analiza obravnavane kriminalitete se nanaSa na sodno ob-
mocje okrajnega sodid¢a v Slovenski Bistrici, ki ima enak obseg
kot obéina, Z ekonomsko in socialno analizo obmoéja smo sku-
Sali posredovati sliko gospodarskega razvoja in druZbenega
okolja, iz katerega raste kriminaliteta, ki je predmet nasega
opazovanja. Analiza kaznivih dejanj obsega dobo dveh let —
1957 in 1958. Naslednje leto so zaleli ustanavljati na obéinah
in krajevnih uradih poravnalne svete, ki so Zivo posegli v to
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problematiko. Okrajno sodisée v Slovenski Bistrici je obravna-
valo 1957. leta 438 kaznivih dejanj, od tega 77 kaznivih dejanj
zoper zivljenje in telo; leta 1958 pa je obravnavalo 425 kaznivih
dejanj, od tega 98 kaznivih dejanj zoper Zivljenje in telo. Glede
na stvarno pristojnost okrajnega sodiS¢a obsega ta skupina
kaznivih dejanj poleg lahkih telesnih poskodb predvsem sode-
lovanje v pretepu, v katerem je bil kdo ubit ali hudo telesno
poSkodovan (143. élen KZ) in ogroZanje z nevarnim orodjem pri
pretepu ali prepiru (144. &len KZ). V obeh letih, za kateri ana-
liziramo telesne po$kodbe, pa ni bil pred okrajnim sodistem
obravnavan noben primer teh dveh kaznivih dejanj. Na anali-
ziranem obmodju je bilo torej v letih 1957 in 1958 izvrSenih
skupno 175 kaznivih dejanj lahkih telesnih podkodb, ki jih je
obravnavalo okrajno sodis¢e, poleg tega pa Se 33 hudih telesnih
poskodb, ki jih je obravnavalo okrozno sodid¢e v Mariboru.

Analiza ne zajema vseh teh dejanj, temve¢ med lahkimi te-
lesnimi pogkodbami samo tista, ki so bila prizadejana z oroZjem,
nevarnim orodjem ali z drugim sredstvom, s katerim se telo
lahko hudo poskoduje ali zdravje hudo pokvari (2. odstavek
142. ¢lena KZ). Tako imenovanih snavadnih« lahkih telesnih
poskodb, ki niso predmet opazovanja, je bilo 117. Ta dejanja so
zaradi mozZnosti poravnave med oskodovancem in storilcem
manj zanimiva. Pri njih se kazenski postopek pogosto konéa
z ustavitvenim sklepom ali z zavrnilno sodbo, ker je o3kodo-
vanec umaknil predlog za kaznovanje. Njih pomen zmanjiuje
Se dejstvo, da ta dejanja v zadnjih letih obravnavajo najprej
poravnalni sveti, kjer so poravnave med storilcem in oskodo-
vancem 3e posebej pogoste. Zato so obsodbe storilcev teh dejanj
bolj redke. Ne more biti dvoma, da je s kriminalnopoliti¢nega
staliséa tako obravnavanje lazjih oblik kriminalitete povsem
utemeljeno, saj gre pogosto le za manj3e spodrsljaje, kjer odnosi
med ljudmi $e niso mo&no nadeti in bi lahko morebitne‘obsodbe
v takih primerih slabo vplivale na storilea in njegovo okolico
ter na razmerje med njim in ofkodovancem.

Gradivo, s katerim razpolagamo, obsega skupaj 91 lahkih
in hudih telesnih poskodb., Od teh je sodiste kvalificiralo za
lahke poSkodbe 57 dejanj, za hude 33, 1 dejanje pa je kvalifi-
cirano kot poskus uboja. Ker pa je bila objektivna posledica
dejanja huda felesna poSkodba, smo tudi to dejanje uvrstili
v raziskovalno gradivo.! Pravna kvalifikacija, ki smo jo upo-

' Na obmodju okrajnega sodista v Slovenski Bistrici v letih 1957
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rabili kot kriterij za razvrstitev materiala, je kvalifikacija, kakor
jo je ugotovilo sodis¢e v pravnomoéni sodbi. Pri tem je sodiste
v treh primerih na glavnl obravnavi spremenilo pravno kvali-
fikacijo obtoZzbe. Medtem ko se je namret obtoZzba glasila, da je
storilec izvr3il kaznivo dejanje hude telesne poSkodbe (1. odsta-
vek 141, ¢lena KZ), je sodiste ugotovilo, da se izvrieno dejanje
ujema z zakonitim opisom kaznivega dejanja lahke telesne po-
Skodbe (2. odstavek 142. tlena KZ).

II. DEJANJE

1. Vrste telesnih poskodb

Ugotovili smo, da je sodiite izmed 91 kaznivih dejanj kvali-
ficiralo za lahke telesne poskodbe 57 dejanj, za hude 33, eno
kaznivo dejanje pa je kvalificiralo drugace. Izvedenci so iste
telesne poskodbe klasificirali takole: 54 so jih oznadili kot lahke,
33 kot hude — pri 4 kaznivih dejanjih pa ni bilo niti zdravni-
Skega izvida niti njegovega mnenja. Klasifikaciji sodi3¢a in
zdravnikov se v celoti ne krijeta, ker sodiS¢e na kvalifikacijo
zdravnika ni vezano in jo lahko spremeni. Presenetljivo pa je,
da so bile vse 5tiri zadeve, kjer ni bilo niti zdravnidkega izvida
niti njegovega mnenja, obtoZene — dve kot lahki telesni po-
Skodbi, dve kot hudi telesni poSkodbi, storilei pa so bili tudi
pravnomodno obsojeni. Javni toZilec in sodnik sta se oprla samo
na opis poskodbe v ovadbi; tak postopek pa ni samo pomanjkljiv,
temvet je tudi v nasprotju z zakonikom o kazenskem postopku,
ki dolofa v 245. élenu, da »se pri telesnih poSkodbah pokli¢eta
po potrebi eden ali dva izvedenca, da pregledata poskodovancac.
Po tej dolotbi je pregled — in nanj se opirajoda izvid in mnenje
— obligatoren® in njena krsitev je bistvena kriitev formalnega
prava, torej izpodbojni razlog za sodbo, ki temelji na tako ne-
popolno izpeljanem postopku.

Kot je bilo pritakovati, je lahkih telesnih pofkodb znatno
veé kot hudih. Pri tem je treba upostevati Se, da so tu obravna-
vane le tiste lahke telesne poskodbe, ki so bile povzrotene

in 1958 ni bilo izvreno ali poskuieno nobeno drugo kaznivo dejanje
iz €lenov 155, 156, 137 KZ.

* Prim. Mil¢inski J., Izvedensko ocenjevanje telesnih pogkodb,
Revija, 1959/4, str. 16 in tam cit.

1 97



z orozjem, orodjem oziroma nevarnim sredstvom. Kot smo vi-
deli, je celotno Stevilo lahkih telesnih poSkodb znatno vedje
(175 za leti 1957 in 1958). Razmerje med lahkimi in hudimi te-
lesnimi po§kodbami v analizirani skupini znasa 62,8% proti
36,3 %0 in odkriva v precejdnji meri tudi naravo te kriminalitete:
lahke telesne poskodbe, povzrodene z nevarnim sredstvom, so
obi¢ajno posledica bolj kratkotrajnih prepirov, umetno izzvanih,
pogosto zato, da pokaZe storilec — veékrat pa tudi oSkodovanec
sam — svojo mod, .

| Pravna kvalifikacija sodi&ta |
Zdravniski | e
izvid 142. &len Skupaj V %
VE 9 odst, | 141.tlen | drugo : 1
Odrgnine 7 — = 7 7.7
Raztrganine 9 - - 9 9.9
Udarnine 17 — - 17 18,7
Vsekanine 1 2 1 4 4.4
Vbodnine 13 11 — 24 16,4
Zlomi 1 15 - 16 17,6
Drugo 7 3 — 10 10,9
Neznano 2 2 - - 4 44
Skupaj 57 33 1 91
v % 62,6 36,3 1,1 100
Tabela 1

Telesne poskodbe glede na zdravniski izvid in pravno kvalifikacijo

Razmerje med vsemi lahkimi telesnimi poSkodbami (1., 2,
3. odstavek 142. &lena KZ) in hudimi telesnimi poSkodbami je
84,5%e proti 15,5%0.7 Pogostost lahkih telesnih poskodb je tu Se
bolj ofitna. Gospodarska osnova in splodni kulturni milje, kakor
smo ju analizirali, v veliki meri dopustata take prepire oziroma
pretepe. MeSano industrijskokme&ko okolje, kjer se v bistvu le
v enem sredi$¢u tvorno uveljavlja 3e kaksna druga delavnost
poleg gostilnidke, daje zlasti mlaj&im moskim, ki Zive na domadi
kmetiji, delajo pa v industriji, dovolj priloZnosti za to, da pre-
Zivljajo prosti &as pri edini zabavi, ki jo je najti — v druZbi sebi
enakih ob alkoholu. Prepiri, ki pogosto izhajajo iz take zabave,
ne morejo imeti globokega ozadja, in to je verjetno eden izmed
razlogov, da tudi poskodbe, ki tako pogosto spremljajo to fan-

s Pri izratunu tega razmerja so upodtevane tudi tiste lahke te-
lesne pofkodbe, ki niso predmet te analize.




tovsko junalenje, niso posebno hude. Ni dvoma, da bi huj3a,
dolgotrajnejsa in globlje zasidrana nasprotja med storilei in
oskodovanci povzro¢ala hujSe posledice, torej tudi hujSo krimi-
naliteto.

Ceprav sedaj ugotavljamo, da je kriminaliteta v povpre&ju
lazje vrste, pa ne smemo pozabiti, da je njena posebna druzbena
nevarnost v njeni pogostosti. Ugotovitev, da je lazja, lahko rabi
le zato, da jo skuSamo razloZiti tudi s te strani, ne pa morda
zato, da bi jo zaradi razmeroma lahkih posledic kot celoto pod-
cenjevali. Na to je treba posebej opozoriti, ker je tako pod-
cenjevanje v praksi pogosto in pripelje do nepravilne ocene
druzbene nevarnosti tega pojava. Cetudi se utegne zdeti po-
samezen primer zaradi svojih vzrokov morda nekoliko zabaven
ali celo smeSen, bi morali imeti vedno pred oémi, da je celota
drugatna, ker povzroéa iz leta v leto ve¢jo zaskrbljenost, in da
so taka dejanja posamezniku in druZbi lahko hudo nevarna.

Ko analiziramo teZo telesnih poSkodb, nas razen pravne kva-
lifikacije in zdravniske klasifikacije zanima tudi vpraSanje,
kateri nadini izvrSevanja povzrotajo laZje oziroma hujfe po-
Skodbe,

[ Zdravnitko mnenje
Zdravnigki izvid lahka huda
telesna | telesna brez skupaj
podkodba poskodba|
Odrgnine 7 7
Raztrganine 9 9
Udarnine 17 17
Vsekanine 1 3 4
Vbodnine 13 11 24
Zlomi 16 16
Neznano 4 4
v % 59,3 36,3 44 100
s Tabela 2

Telesne poskodbe glede na zdravniski izvid in mnenje

Odrgnine, raztrganine in udarnine povzrofajo praviloma
samo lahke telesne po$kodbe, vsekanine in vbodnine pa pri-
blizno prav tako pogostoma lahke in hude telesne podkodbe,
Skoraj samo hude telesne pokodbe pa povzrotajo zlomi.
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Ne glede na to, kak$ne poskodbe povzrodajo, pa so vbodnine
gotovo najbolj nevarne, Sestavljajo 26,4%0 vseh telesnih po-
$kodh, to je ved kot ena Cetrtina, in s tem tudi tisto skupino
poskodb, ki je najbolj pogosta, Podatek o vbodninah razkriva Se
drugo znaéilnost te kriminalitete: vbodnine so v veéini primerov
posledica poSkodb, povzrogenih z nozem. Ze kar v zatetku lahko
torej ugotovimo, da igra to sredstvo odloujoto vlogo pri krimi-
naliteti telesnih poskodb. :

Nevarnost kriminalitete, ki jo proutujemo, lahko presojamo
tudi po tem, kateri del telesa je najbolj ogroZen oziroma kaj
je najpogostejsi cilj storiléevega protipravnega napada.

Vvrste telesnih = Mesto telesnih poikodd =~~~
A-MA?‘,’,“MD*., ‘glava  roke  noge  telo  skupal
Absoluini podatki
Odrgnine Seitih 1 2 = 8
Razirganine 10 — - - 10
Udarnine 11 3 1 4 19
Vsekanine 2 2 - -— 5
Vbodnine 5 o 1 13 23
Zomi 3 6 2 5 16
Ostalo ! 7 1 2 1 11
Skupaj 43 17 8 23 21
Struktura v odstotkih
zlomi 24 60 8 46
Odrgnine, raztrganine,

udarnine, ostalo 6 40 22 54
Skupaj 100 100 100 100

X! = 20,44; znatilen na nivoju a = 0,001

: Tabela 3
Telesne podkodbe glede na vrsto in mesto izvriitve

Podatki povedo, da je o$kodovandeva glava najpogosteje iz-
postavljena, saj je poSkodovana kar pri 47,2% vseh poskodb:
vendar so to predvsem lahke poskodbe. Med posameznimi vrsta-
mi pedkodb na glavi so udarnine najbolj pogoste. Vetina udar-
cev, s katerimi so storilei izvr$ili kaznivo dejanje, je bila name-
njena glavi. Mnogo manj kot glava je izpostavljeno telo, ki je
bilo poskodovano v eni &etrtini vseh primerov. Najpogostejse
polkodbe na telesu so vbodnine; iz tega lahko sklepamo, da je
no% najvedkrat naperjen zoper telo samo, feprav ne smemo pre-
zreti, da je precej teh poskodb naperjenih tudi proti glavi. Udi
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so manj ogrozeni kot glava in telo, saj so roke poSkodovane v
18,7%/ vseh poskodb, poskodbe na nogah pa sestavljajo le 8,8 %
vseh poskodb. Pri poskodbah na spodnjih okonéinah pa ne iz-
stopa zna&ilno nobena vrsta. Glede na majhen odstotek poSkodb
na nogah lahko domnevamo, da so noge le bolj ali manj slu¢ajno
pedkedovane.

Ker so bili absolutni podatki, kakor so navedeni v tabeli 3,
precej razdrobljeni, smo jih zdruzili tako, da smo analizirali
hujie vrste telesnih pofkoedb (vsekanine, vbodnine, zlome) in
lazje vrste telesnih poskodb (udarnine, odrgnine, raztrganine in
ostalo), kategoriji rok in nog pa smo zdruzili (okonéine). § pre-
skusom X* smo skuSali ugotoviti, ali so razlike med vrstami
telesnih poskodb in mestom pofkodb znadilne. Preskus je po-
kazal, da so visoko znaéilne, HujSe vrste telesnih poskodb so
naperjene predvsem proii telesu (78%), laZje vrste pa proti
glavi (76°). Okondine so ogroZene sicer enakomerneje 8 huj-
Simi in 2z lazjimi vrstami telesnih poskodb, vendar so razlike
Se vedno znatne,

2. Zunanje okolid¢ine dejanja

a} Kraj storitve

Kraj storitve kaznivega dejanja je lahko za izvr3evanje ne-
katerih kaznivih dejanj tipiten in kaZe na okolistine, v katerih
je bilo dejanje storjeno.

Kot kraje, kjer se kazniva dejanja telesnih poskodb izvriu-
jejo, smo posebej opazovali: gostilno ali veseli¢ni prostor, oSko-
dovantev oziroma storiléev dom in javni kraj, zlasti cesto.

Vet kot eno tretjino vseh dejanj so storilci izvrsili na javnem
kraju. Najpogosteje je bila to cesta, veékrat cesta pred gostilno,
ali pred oSkodovantevim ali storildevim domom, tako da je
vedina na javnem kraju storjenih dejanj krajevno povezana z
drugimi kraji storitve v tabeli. To trditev potrjuje tudi dejstvo,
da je bilo pri skupno 33 deliktih, storjenih na javnih krajih,
15 storilcev, torej skoraj polovica, vinjenih, kar je seveda tesno
‘povezano s poprej v gostilni storjenimi dejanji. H. Bliihm ugo-
tavlja v svoji monografiji o naklepnih ubojih prav tako, da se
tudi ti delikti, naperjeni zoper o$kodovandevo Zivljenje, pogosto
storijo na cesti.* '

¢ Prim. H. Blilhm, Die*Kriminalitiit der vorsitzlichen Totungen,
Bonn 1958, str, 37, 38.
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| Kra) storitve kaznivega dejanja
Vinjenost Gostilna | .0 oa Obdol-
storilca m:ﬁénl ! vantev | Zencev l ":ﬂ}l Ostalo | Skupaj
prostor i‘ dom dom l
Absolutni podatki
da 18 8 4 15 — 45
ne - 19 8 17 -— 44
neznano — — - 1 1 2
Skupaj , 18 27 12 33 1 91
Struktura v odstotkih
da 100 25 45 — 51
ne — 75 55 —_ 49
Skupaj 100 100 100 —_ 100

X* == 239, znadilen na nivoju a = 0,001

Tabela 4

Telesne poskodbe glede na kraj storitve kaznivega dejanja in sto-
riltevo vinjenost

Druga najmotnejsa skupina so storilci, ki so dejanje dzvr3ili
na oSkodovanéevem domu; teh je 29,6%. Ce primerjamo to
skupino z ono, kjer so storilci dejanje izvrdili na svojem domu,
vidimo, da je slednja znatno manj3a, saj obsega le 13,2°% vseh
dejanj. Sode& po razpolozljivih podatkih to ni znaéilno samo
za naSe delinkvente, temveé gre za pojav, ki ima §ir§i pomen.*
Oskodovanec je torej v lastnem domu pogosteje ogroZen, sto-
rilec pa je tam tudi bolj napadalen. Seveda ni izkljudeno, da
je storiléevo dejanje véasih le (sicer premoéan) odgovor na
kaksno poprejinje oSkodovandevo ravnanje, na katero je sto-
rilec ostro reagiral ter hotel ofkodovanca z gotovostjo dosedi,
najbolj zanesljivo torej doma. Ta dejanja moremo v znatno
manjdi meri pripisati vplivu alkohola, saj je vinjenih storilcev
v tej skupini (oSkodovanéev in storiléev dom) le okrog ena
Cetrtina, v vsej na$i populaciji pa znatno vel. Seveda se mo-
ramo zavedati, da je tudi tak odstotek sam po sebi dovolj velik
in pomeni drugod splodno povpredje vinjenih storilcev kaznivih
dejﬂ telesnih poSkodb.®

Skoraj eno petino vseh telesnih poskodb so storilci prizade-

% Prim. H. Bliihm, o. c., str. 38.
¢ Prim. Scholz, Motive und Ursacher” bei Korperverletzungen,
Bonn 1958, str. 55.
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jali v gostilni. V pojem gostilne je zajet tudi veseli¢ni prostor,
kjer so vinotodi, zabave kolektivov in podobno. Vsak peti sto-
rilec je torej zadal telesno poSkodbo na kraju, kjer je bil v druzbi
z drugimi ter vsaj praviloma uzval alkohol. Upostevajoé geo-
grafske in socialne razmere na prouéevanem obmoéju, postane
to dokaj razumljivo. Stevilo razloZenih maselij in samotnih
kmetij, kjer ljudje le redko prihajajo v stik z drugimi in nimajo
moznosti, spros¢ati svojih majhnih trenj v dnevnem stiku s
sirsim krogom ljudi, je precej veliko in pogosto vprav prebivalei
teh krajev zagresijo kazniva dejanja telesnih poskodb po gostil-
nah. Po podatkih posameznih anketnih listov je takih storilcev
8 od 18. Zanimiva je ugotovitev, da je bilo od 18 dejanj kar 5
storjenih v Poljéanah. Storilci niso bili vedno domaéini in ravno
to ter razmeroma veliko Stevilo (vi§je kot v mnogo vetji Slo-
venski Bistrici) po&kodb kaZe, da so zaledje Polj¢an — Haloze —
eno najbolj zaostalih in kulturno najmanj razvitih obmoéij, za
katero so znatilne prave spretepaske vasi«. Ta pojav, nekdaj
precej pogost, postaja sicer bolj redek,” vendar Se Zivi in bi mu
bilo treba posvetiti vso pozornost. Take vasi niso tipi¢éne samo
za Slovenijo, saj porofajo tudi drugod o podobnih primerih.*

Pri analizi povezanosti med vinjenostjo storilca in krajem
storitve kaznivega dejanja smo zaradi preskusa s X* zdruzili
kategoriji oSkodovanéevega in storiléevega doma in zanemarili
oba neznana primera glede vinjenosti. Razlike med vinjenostjo
in krajem storitve kaznivega dejanja so se pokazale kot visoko
znatilne. Struktura kaznivih dejanj je pokazala, da so bili sto-
rilei, ki so kaznivo dejanje izvr$ili v gostilni, vsi vinjeni (100%s),
pri tistih, ki so ga izvr§ili na javnem kraju, je bilo vinjenih 45 %,
medtem ko je bilo takih storilcev med tistimi, ki so dejanje
izvrSili na ofkodovanéevem ali svojem domu, le 25%,. O&itno
je torej, da je pri poskodbah, storjenih v gostilni, odigral odlo-
¢ujoto vlogo alkohol.’

b) Cas storitve

Cas storitve kot zunanja okolid¢ina kaznivega dejanja jé
vzbudila Ze zanimanje prvih kriminologov, ki so skusali ugo-

" Prim, Poro¢ilo F. Venturinija na konferenci predsednikov sodisé¢
LRS oktobra 1959 v Ljubljani o kaznivih dejanjih zoper zivljenje in
telo v mariborskem okraju, str.7, in Salamun, Zanemarjeno vpra-
sanje, Ljubljanski zvon 1937, str. 396—400.

* Prim, Scholz, o. ¢, str. 16, kjer navaja kot tako vas Alfter.

* Prim. Scholz, o. c., str. 32,
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tavljati vpliv podnebja in letnega &asa na kriminaliteto.'”
Ceprav so vplive podnebja in letnih asov mnogi presojali pre-
vel enostransko, jih nekateri avtorji tudi $e danes omenjajo, a
so zelo previdni pri njihovem vrednotenju. Sutherland ugo-
tavlja, da so si statistiéni podatki edini v tem, da so kazniva
dejanja zoper osebo in moralo najbolj pogosta v poletnih me-
secih, pripominja pa, da »razlike v odstotkih za razlitne tipe
deliktov niso velike«.!* Scglasno s Hurwitzom® meni, da so
glavni vzroki tak$ne razporeditve kriminalitete, kol jo je ugo-
tovil Ze Guerry in jo soglasno potrjuje skoraj vse statistike,
socioloske narave. V poletnih mesecih prihajajo ljudje pogosteje
v medsebojni stik, s tem pa se moZnosti za nastajanje in urejanje
medsebojnih trenj povedajo. Poleti, zlasti pa v prvih jesenskih
mesecih, se poveéa tudi uZivanje alkoholnih pijaé. Alkohol se

polioude Grafikon 1
14

12t

10}

S e R T V7 T 7T R

meseci

Distribucija telesnih poskodb po mesecih

'* Prim. Aschaffenburg, Das Verbrechen und seine Bekidmpfung,
Heidelberg 1923, str.33; Bonger, An Introduction to Criminology,
London 1946, str. 106; Exner: Kriminologie, Berlin 1949, str. 58 in nasl.

' Sutherland, Principles of Criminology, Chicago 1938, str. 82.

* Hurwitz, Criminology, London 1852, str. 249,
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pogosteje uziva v druzbi, to pa seveda povetuje moZnost na-
sprotij. i

Nasa populacija z majhnim odklonom potrjuje sploSno pri-
znane trditve, da so kazniva dejanja zoper osebo — med njimi
torej zlasti telesne poskodbe — v poletnih mesecih najpogostejsa.

Grafikon kaZe maksimum telesnih poskodb poleti in jeseni
v mesecih juliju, septembru in oktobru. V zimskih mesecih
Stevilo deliktov pada tja do februarja, ko se nenadoma dvigne
izredno visoko in doseZe v skupni razdelitvi drugi modus. To
si lahko razlagamo s pustnimi obi¢aji, ki so zlasti na vzhodnem
obmoé&ju obéine Se Zivi. 2

Ce razdelimo leta v tri Stirimesedja, ne oziraje se na kole-
darski zatetek leta, potem dobimo tole sliko:

I stirimese&je~(julij, avgust, september, cktober) 40,7%
11, Stirimesedje (november, december, januar, februar) 27,4%
III. Stirimeseéje (maree, april, maj, junij) 31,9%

\_fse leto 1000 'I;

Najhuje so torej obremenjeni meseci, ko se opravljajo glavna
dela na polju, v vinegradih in sadovnjakih, najmanj pa zimski
meseei, razen februarja, ko je med ljudmi najmanj stikov, Ven-
dar razlike med meseci statisti®no niso znadilne. Podobno raz-
poreditev je ugotovil tudi Ured za kriminoloska ispitivanja
NRH v svoji kolektivni Studiji o ubojih na obmo&ju te repu-
blike.’* Poleg %e naltetih vzrokov navaja Studija 3e to, da je
ekonomska mos vasi v jesenskem tasu najvedja, da so alkoholne
pijae zaradi trgatve in kuhanja Zganja dostopne najSirSemu
krogu ljudi, razen tega pa so ravno v tem &asu tudi najeenejSe,

Vse te vzroke lahko povzamemo tudi za primere, obravna-
vane v nasi §tudiji, saj gre tudi tu za Se dokaj kmetko okolje,
ki je vrhu tega tipiéno vinogradnisko. Hrvaska Studija proutuje
sicer kazniva dejanja odvzema zivljenja, vendar so ta dejanja
kaznivim dejanjem telesnih podkodb v nekaterih pogledih po-
dobna, tako da lahko izsledke obeh Studij deloma primerjamo
med seboj.

Primerjava z rezultati Scholzove Studije pokaZe, da je ta
napravil podobne sklepe.'* Kazniva dejanja, ki jih je analiziral,

 Prim. Krivi¢na djela lifenja Zivota na podrutju NRH, Zagreb
1950, str. 212.
i Prim. Scholz, o. c,, str. 78—79.
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imajo dva viska, v juliju in v septembru, v avgustu pa zazna-
mujejo zelo molan padec. Ni pa pri njem zaslediti viska, ki ga
doseZejo nadi podatki v februarju.

V celoti so na razporeditev po mesecih vplivale predvsem
okolis¢ine, ki so v zvezi z na¢inom dela in Zivljenja ljudi na
proudevanem obmo¢ju. Ker je kriminaliteta telesnih po$kodb
predvsem kriminaliteta ruralnih obmoé&ij, je razumljivo, da so
ta dejanja narasla posebno v mesecih, ko prihajajo ljudje naj-
pogosteje v stik drug z drugim in se najpogosteje srecujejo.

S pojmom ¢&as storitve kaznivega dejanja ne oznacujemo
samo razporeditve izvrSevanja dejanj po mesecih in letnih
¢asih. Ta pojem obsega Se drugo kategorijo, ki utegne biti zlasti
pri kriminaliteti, obravnavani v nasi analizi, tudi zanimiva. Gre
za razporeditev izvriitve kaznivih dejanj po posameznih dnevih
v tednu. Teden ni naravna asovna enota, temveé jo je dolodil
¢lovek in je v tesni zvezi z nadinom njegovega zivljenja in dela.
Gostilne so najbolj obiskane v soboto in nedeljo ter ob praz-
nikih, zato je razumljivo, da naletimo na telesne podkodbe, pri-
zadejane v gostilni pod vplivom alkohola, predvsem ob teh
dnevih.' S koncem tedna je v tesni zvezi Se ponedeljek, ki
pomeni pogostoma nadaljevanje in konec nedeljskega popivanja.

l Dan storitve kaznivega dejanja
Vinjenost storilea sobota,
’ nedelja, ostali dnevi skupaj
ponedeljek
Absolutm podatki
da 32 13 45
ne 22 22 44
neznano 2 -
Skupaj 56 35 91
Struktura v odstotkih

da 59 37 51
ne 41 63 49
Skupaj 100 100 100

X* = 13,0, znatilen na nivoju a = 0,001

Tabela 5
Telesne potkodbe glede na dan storitve in storiléevo vinjenost

5 Prim. Hurwitz, o.c., str.251; von Hentig, Criminal and his
Victim, str. 372; Mezger. Knmmologle, str. 204.
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Podatki so zelo zgovorni. Skoraj dve tretjini dejanj je bilo
storjenih na soboto, nedeljo ali ponedeljek. Nedelja zajema v
naSem primeru tudi praznike. Najvel dejanj je bilo storjenih
prav na nedeljo oziroma praznik (21), sobota in ponedeljek pa
sta si z 18 oziroma 17 primeri zelo blizu skupaj. Razlike med
pogostostjo kaznivih dejanj ob koncu tedna in med tednom so
tudi statisti®no zna&ilne, Na dan pred praznikom ali po njem
je bilo storjeno samo dvoje dejanj. Ob takem razmerju pri raz-
poreditvi kaznivih dejanj se nehote vsiljuje vpraSanje, ki so ga
nadeli teoretiki o bistvu kaznivih dejanj telesnih poskodb — ali
gre za tako imenovane »Wohlstandsdelikt« ali pa »Notstands-
delikt«. Prvi bi naj nastali kot posledica delinkventove (in
sploéne) blaginje in iz tega izvirajole objestnosti, druge pa naj
bi povzrodil slab Zivljenjski poloZaj in iz njega izvirajoa stalna
medsebojna trenja.'® Taksna razdelitev je sama po sebi sporna,
ker lahko povzroéi — kot vsaka shemati¢na razdelitev — vsaj
poenostavljenje problema zaradi enostranskega gledanja nanj
in zaradi enostranske presoje.

Dejstvo, da je bilo kar 61,5% dejanj storjenih ob koncu
tedna in v ponedeljek, bi ob povrini presoji res moglo govoriti
v prid tezi, da gre za »Wohlstandsdelikt«, zlasti Se tam, kjer se
plate delaveem izplafujejo tedensko. Verjetno pa je pravilnejsa
trditev, da se je vprav te dni izvriilo najvet kaznivih dejanj
zoper zivljenje in telo zaradi tega, ker so ljudje bolj prosti, v
velini krajev, kjer so bila storjena ta dejanja, pa je gostilna in
z njo povezano uzivanje alkoholnih pija¢ edino razvedrilo.
Marsikatero izmed dejanj bi verjetno odpadlo, ¢e bi se zani-
manje posameznika usmerjalo drugam, v druge delavnosti, ki
bi zanj pomenile spremembo, razvedrilo in oddih — pa tudi po-
rabo prostega ¢asa in energije.

Ko smo podrobneje analizirali vinjenost in dan storitve
kaznivega dejanja, smo podatke za ponedeljek zdruZili s po-
datki za ostale dneve v tednu in lodeno obravnavali samo soboto
in nedeljo, ker se je pokazalo, da so bili storilci v ponedeljek
enako pogosto vinjeni kot pri kategoriji »ostali dnevi«, Preskus
X? je pokazal, da so razlike med vinjenostjo storilcev in dnevom
storitve kaznivega dejanja statistitno visoko znatilne. Tako je
bilo ob sobotah in nedeljah vinjenih 7090 storilcev, ob ostalih
dnevih pa samo 36 %/. Takdno razmerje ni docela v skladu s tem,

* Prim. Scholz, o. c,, str. 28 in 70,
17 Prim, Scholz, o. c,, str. 83.
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kar ugotavlja Scholz, ko pravi, da nazadujejo kazniva dejanja
telesnih poSkodb, izvrsenih ped vplivom alkohola, 3ele v torek.?
Do precej podobnih rezultatov, kot so nasi podatki, nanaSajod
se na vinjenost storilcev, ki so storili kazniva dejanja ob koncu
tedna, prihaja tudi §tudija Ureda za kriminolodka ispitivanja .
glede uboja v NRH.'* Avtorji so zlasti nadrobno cbdelali vpliv

Dan storitve kaznlvega dejanja
Vinjenost storilca “ ,','Zdh&lj} ‘ et dnad ey
Absolutni podatki
da 26 19 45
ne 11 33 44
Skupaj 37 52 89
Struktura v odstotkih

da 70 36 51
ne 30 64 49
Skupaj 100 100 100

X* = 8,54, visoko znaéilen na nivoju a = 0,01

Tabela 6
Telesne poskodbe glede na dan storitve in storiléevo vinjenost

alkohola na izvrievanje teh deliktov in v zvezi s tem ugotovili
»znaten kriminogeni vpliv akutne pijanosti storilcev pri genezi
tistih ubojev, ki so bili izvrieni v dneh razliénih prireditev ozi-
roma v dneh, ko so bile razli¢ne zabave in razvedrila«.! Tudi
Blithm podértava nakopitenje teh deliktov na koncu tedna in
prav tako tudi dejstvo, da so bili storilei v tem &asu izrazito in
zelo pogosto pod vplivom alkohola.*

Raziskave z geografsko zelo razliénih obmodij so torej pri-
nesle med seboj dokaj skladne ugotovitve. Vse poudarjajo velik
vpliv alkohola na razvrstitev kriminalitete zoper Zivljenje in
telo med tednom. Kriminaliteta, ki je predmet te analize, kaZe
isto tendenco.

' Prim. Krivitna djela lifenja Zivota, str. 216, 150.
* Prim. Krivi¢na djela lifenja Zivota, str. 152.
* Blithm, o. c,, str. 41,
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¢) Nacin storitve

Natin storitve veékrat odkrije stopnjo storiléevega naklepa,
pa tudi njegov motiv. To je seveda mnogo bolj o&itno pri hujsih
kaznivih dejanjih zoper Zivljenje in telo, zlasti pri ubojih. Pri
takih-dejanjih je na¢in pogosto odvisen od motiva in naklepa
storilea,™

Mesto Natin storitve

tg!esne > B 1
polkodbe udarcl i vbodi r;:,l:,:s | skupa)

Absolutni podatki
Glava 32 4 7 43
Roke 12 4 1 17
Noge 5 1 2 8
Te.o 10 13 S 23
Skupaj 59 22 10 91 3
Struktura v odstotkih

Glava 54 <18 L 45
Okontine 29 23 — 27
Telo 17 59 — 28
Skupaj 100 100 — 100

X* = 15,0, znadilen na nivoju a = 0,001

Tabela 7
Telesne poskodbe glede na mesto poskodbe in natin storitve

Nadini izvrevanja telesnih poSkodb niso tako razliéni, kot
so npr. pri ubojih. Storilei uporabljajo predvsem udarce in
vbode, véasih pa tudi mete, zlasti kozarce. Za nadin izvriitve
kaznivega dejanja z udarci smo 5teli taka kazniva dejanja, ki
so bila storjena z enim samim udarcem, in tudi taka, kjer jih
je storilec zadal vet.

Udarci so med nagini izvriitve najpogostejsi — uporabilo jih
je 65%s storilcev. Najpogosteje so bili namenjeni glavi, saj je
bila poskodovana v 32 primerih od skupno 59, torej v vet kot
polovici primerov. Drugi deli telesa so v primeri z glavo le malo-
krat prizadeti.

Druga najitevilnejSa skupina nadina izvritve so vbedi. Tako
so storilei povzrotili skoraj eno &etrtino vseh telesnih podkodb.

21 Prim. Krivitna djela lifenja Zivota, str. 246.
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Vendar je oditna razlika med obema nadinoma izvritve: med-
tem ko so udarci predvsem naperjeni proti glavi, so vbodi izvr-
Seni predvsem na telesu, saj je ve¢ kot polovica vseh vbodov
poskodovala telo. Okonéine so bile izpostavljene v znatno manj
meri,

Druge nadine izvriitve kaznivih dejanj so storilci uporabili
le pri 10 telesnih poskodbah, tako da tvorita prvi dve skupini
veliko vedino, saj obsegata kar 89°% vseh telesnih poskodb in
so drugi naéini torej precej nepomembni.

Ko smo ugotavljali, ali obstoje statisti¢no znaéilne razlike
med mestom telesne poskodbe in nadinom izvrsitve, smo zdruzh
podatke za okonéine, zanemarili pa smo kategorijo sostalo in
neznano«. Rezultati so pokazali, da so te razlike visoko znaéilne.
Izraunana struktura teh podatkov kaZe, da je bilo 549/ vseh
udarcev namenjeno glavi, telesu pa le 17%, medtem ko je pri
vbodih razmerje ravno obratno: samo 18% jih je poskodovalo
glavo, 590 pa telo. Z laZjim naginom izvritve telesnih poSkodb
je torej ogroZena predvsem glava, s hujdim pa telo.

Analiza naéina izvrditve kaznivih dejanj kaZe, da so storilci
z obema najpogosteje uporabljenima nadinoma izvrsitve najbolj
ogroZali glavo in telo, medtem ko so bile roke in noge napadene
v znatno manjsi meri. Druga znadilnost je, da je bilo z vbodom
povzrotenih skoraj ena fetrtina vseh poskodb, Manj karakteri-
sti¢no je, da so udarci tako pogosti. Povzroceni pa so lahko z zelo
razliénimi sredstvi in sami prav tako povzrotajo razli¢ne vrste
poskodb, Tako so povzro&ili na glavi predvsem udarnine (10),
pa tudi raztrganine (7), odrgnine (4) in zlome (3), na rokah prav
tako vse vrste poskodb, na nogah odrgnine (2) in zlom (1), na
telesu pa udarnine (4) in zlome (5). Mnoge od teh poskodb so
storilei prizadejali z enim samim udarcem in so potem odnehali.
PoloZaj je drugalen pri vbodih. Ti povzrotajo eno samo vrsto
poskodb — vbodnino in uporablja se tako reko¢ le eno samo
sredstvo — noZ. S tem pa prehajamo na razmerje med nadinom
izvrSitve in sredstvom. ’

d) Sredstva kaznivih dejanj

Sredstvo je pri kaznivem dejanju telesne poSkodbe po do-
lotbah naSega kazenskega zakonika lahko kriterij za stroZjo
kvalifikacijo dejanja zaradi posebne druzbene nevamosti, ki jo
je storilec pokazal s tem, da je segel po njem. Ker obravnavamo
tista dejanja med kaznivimi dejanji lahkih telesnih poskodb, pri
katerih je storilec uporabil kak3no sredstvo, je tembolj primerno
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analizirati posamezne vrste sredstev. Kot pri drugih zunanjih
okolis¢inah dejanja se tudi tukaj kazejo nekatere druzbeno po-
gojene znadilnosti okolja, v katerem ta kriminaliteta nastaja,
prav tako pa tudi dolotene znadilnosti prebivalstva.

Sredstvo
Nadi X

lzv:ln?le & 2o = a & 2 —
g3 % g ug g & 2
g '5"' E - '2‘, g o £ g

B &3 &5 88 % 9 @ i
Udarci 3 19 16 7 4 7 3 59
Vbodi 21 1 22
Drugo in neznano 1 2 2 5 10
Skupaj 25 19 17 9 6 12 3 91
v % 275 20,8 186 331 100

Drugo: stekleni predmeti (steklenice, kozarec, pepelnik) in Se stol,
puska, dvokolo, ro¢na svetilka, Zelezen drog, opeka.

Tabela 8
Natin in sredstva izvriitve telesnih po3kodb*

* Preskus s X" nil pokazal znadiinth razlik.

Med posameznimi sredstvi nedvomno prevladuje noZ; z njim
je bilo povzrodenih kar 27,5% vseh telesnih poskodb. Katego-
rija, ki se uvrita za njim, je precej manjsa, vendar razlike med
obema niso statistiéno znaéilne. Noz so storilei uporabili pred-
vsem pri vbodninah. Kot sredstvo za udarec je bil uporabljen
le zaprt in jim je rabil v bistvu namesto »bokserja«.** Noz je
tako tipiden pripomodek prebivalcev Stajerskih vasi, da lahko
#e samo k pretepu spodbujajo€ klic sauf« povzrodi, da cela vrsta
fantov potegne noz Tezko je ugotoviti vzrok za tako stanje. Go-
tovo je, da je noZ skozi stoletja igral pomembno vlogo kot orodje
v vinorodnih krajih. Ve ali manj ga je kmet uporabljal pri
svojih delih vsak dan skozi vse leto. Zato je razumljivo, da ga
je stalno imel pri sebi — tudi ob nedeljah in praznikih — in ga
je uporabil tudi za svojo »obrambo«.**

* Pri tem je zanimivo, da bokserja sploh ni bilo najti med sred-
stvi kaznivih dejanj telesnih poikodb. OCitno se mnogo pogosteje
uporablja v mestu.

# Znano je, da se pretepati, ki lmajo v rokah noZ, zelo pogosto
zagovarjajo s silobranom.
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V danadnji zavesti ljudi je noZ predvsem znamenje moZa-
tosti, dozorelosti in samozavesti. To je ostanek stare mentalitete,
ki je sodobni nac¢in Zivljenja $e ni mogel odpraviti.

Za primerjavo naj navedemo, da je bilo po podatkih Studije
Krivitna djela lidenja Zivota na podru¢ju NRH izvrsenih 31,3%
vseh ubojev z nozem.** Vendar je treba upostevati, da je v teh
primerih storilec najvekrat vnaprej izbral sredstvo in nain,
medtem ko je posegel pri telesnih podkodbah, najvetkrat med
prepirom po sredstvu brez poprejinjega, dalj &asa dozoreva-
jotega naklepa.

Pri pogostosti uporabe se za nozem uvria kol oziroma pa-
lica. Prvi je bil uporabljen 15-krat, palica pa 4-krat. Z obema
sredstvoma je bilo povzrodenih 20,8%b raziskovanih telesnih po-
gkodb. Kol je prav tako kot noZ vinogradnisko orodje, vendar
se po vrednotenju zelo razlikujeta. Kol se pri pretepih uporablja
le, &e je sludajno pri roki — to pa je seveda dovolj pogostokrat.
Od 15 kaznivih dejanj, kjer je storilec uporabil kol, so bila 16
tri storjena v gostilni ali pred njo, vsa druga pa na obdolZen-
Zevem oziroma ofkodovantevem ali na njunem skupnem domu.
Storilec je bil le trikrat vinjen. Ce primerjamo nade podatke
s tistimi iz NRH, vidimo, da so storilci pri kaznivem dejanju
uboja uporabili kol le pri 11% vseh kaznivih dejanj.*"

Obe kategoriji skupaj, torej noZ in kol, sta bili uporabljeni
pri 48,3 % vseh raziskovanih telesnih poskodb. Ta podatek jasno
kaze, kako nadvse vazno je »izbiti storilcem noZ iz roke.

Kako pomembno vlego odigrata kot sredstvi v raziskovani
kriminaliteti noZ in kol, vidimo tudi iz tega, da je kme&ko orodje
uporabljeno kot sredstvo za telesno podkodovanje le 17-krat.
Med kmedko orodje smo Steli lesene in Zelezne vile, grablje,
motike in lopato ter sekire. Z vsemi temi razli¢nimi orodji je
bilo prizadejanih 18,6%0 vseh po¥kodb, to je manj, kot jih je
bilo povzrotenih z enim samim kmelkim orodjem, ki smo ga
analizirali posebej, s kolom. ARy

1z sploSnega okvira sredstev kaznivih dejanj izpadejo tista
kazniva dejanja, ki so jih storilei izvriili neposredno z rokami
in nogami. Posledice teh dejanj so bile vEasih prav hude: zlom
nosne kosti, perforacija bobnita, zlom reber in podobno. Zato
je prav, da jih obravnavamo lodeno, zavedajot se seveda. da
v bistvu ne gre za ssredstvos, s katerim je bilo dejanje storjeno.

* Prim. Krivitna djela lifenja Zivota, str. 241,
* Prim. Krivitna djela liSenja Zivota, str. 241,
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Storilei so pogosto udrihali s pestmi, pogosto pa tudi z nogami.
Ker analiza ne obsega navadnih lahkih telesnih poSkodb iz
élena 142/1 KZ, ki so povzrofene praviloma brez kaksnega po-
sebnega sredstva za izvrSitev, to je najvetkrat z roko ali nogo,
pomeni, da so dejanja, ki jih obravnavamo v tej skupini, imela
za posledico hudo telesno poSkodbo. Sredstvo kaznivega dejanja
je sicer element dejanskega stana lahke telesne poskodbe iz
2. odstavka 142. ¢lena KZ, ne pa tudi element inkriminacije hude
telesne poskodbe, ki je prav tako lahko povzroéena samo z roko
ali nogo.

Veékrat je sredstvo izvrditve kaznivega dejanja kamen. To
je precej razumljivo, saj je analiza kraja storitve kaznivih de-
janj pokazala, da jih je bilo mnogo izvrSenih na cesti, v bliZini
njih in podobno, kjer je bil kamen storilcu kaj hitro pri roki.

Slika sredstev izvrfitve bi ne bila popolna, &e ne bi vsaj malo
konkretizirali tistih sredstev, ki so zbrana v rubriki »drugo«.
Enkrat je bila uporabljena steklenica, dvakrat kozarec, enkrat
pepelnik in enkrat stol. Vse to so znaéilni rekviziti gostilniskih
prepirov, ki se kondajo z eno ali veé telesnih poSkodb. Med
sredstvi najdemo Se opeko, Zelezen drog, ro¢no svetilko, celo
pusko in dvokolo.

Vsa ta sredstva so storilei uporabili z udarci, Edina izjema
50, kot smo Ze ugotovili, noZi, ki so jih storilei uporabili pri vbo-
dih. Kot izredno redek nacin izvriitve naj omenimo strel iz lov-
ske puske, Ki je povzroéil hudo telesno poskodbo.

Zanimiva je tudi udeleZba spolov pri razliénih sredstvih
izvrsitve telesnih poskodb.

Sredstvo
Spol - o -]

storilea 20 & g £ -

5 g -8-- 0 o =] o a
- = =2 ) -
: 3 R fR 5 2 % § ¢
Moski 24 15 13 7 5 12 2 78 86
Zenske 1 4 4 2 1 1 13 14
Skupaj 23 19 17 9 6 12 3 91 100

\ Tabela 9

Telesne poskodbe glede na spol storilea in sredstvo izvriitve

Predvsem je treba ugotoviti, da je udelezba Zensk pri tej vrsti
kaznivega dejanja zelo majhna, tako da je teZzko delati sklepe.
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na podlagi majhnega Stevila. Precej jasno pa izhaja iz tabele,
da so zenske segale po kolu, palic in poljedelskem orodju v raz-
meroma znatno vedji meri kot moski.

V tesni zvezi s sredstvom izvriitve je tudi vrsta telesne po-
Skodbe in mesto, kamor je bil storiléev napad usmerjen. Ni
nampre¢ vseeno, ali je bil ta napad usmerjen na okonéine ali pa
na ¢lovekovo glavo ali telo, torej na dele, ki so za zivljenje
mnogo vedjega pomena.

Sredstvo
Mesto

tel 2 g o
posiodbe sz 4% S, 01 8 {1 1%
s o8t 48 % 2 § &

= ~ o ~ 0o - Y ° = w .
Glava 8 10 6 B 5 9 1 43
Roke 3 5 \ § 1 17
Noge 1 2 3 2 8
Telo 13 2 1 2 1 3 2 23
Skupaj 25 19 17 9 6 12 3 91

Tabela 10

Talesne poikodbe glede na sredstvo in mesto

Kol (oziroma palica) je tisto sredstvo, ki glavo najvedkrat
ogroza, kar je tudi statistiéno znaéilno (X* = 9,0, znadilen na
nivoju a = 0,05). Ce upostevamo rezultate razdelitve po spolih,
vidimo, da so napadi moskih storilcev izvrSeni predvsem z no-
Zem in usmerjeni na telo, napadi zensk pa so izvrSeni predvsem
s kolom oziroma s palico in usmerjeni na glavo. Ti dve vrsti
sredstev in nadina izvrSitve povzrotata najhujSe posledice.
Upravidena je domneva, da je pri teh storilcih naklep dokaj
modan. S precejsnjo gotovostjo lahko domnevamo, da gre pri
takih storilcih skoraj vedno za direktni naklep, medtem ko je
pri drugih vsaj teoretitno mogot tudi obstoj samo eventualnega
naklepa. Kot pri vseh nasilnih deliktih pa je seveda tudi pri teh
pomemben deleZ, ki ga ofkodovanec-Zrtev doprinese k dejanju.
Na storiléev naklep lahko odlo¢ilno vpliva oSkodovandevo ve-
denje pred storitvijo kaznivega dejanja, ki je pogostokfat izziva-
joCe ter vse drugo prej kot neopore¢no. Druga sredstva dajejo
v zvezi z mestom izvr$ene telesne poSkodbe manj jasno sliko,
ker so razvriena dokaj enakomerno, vendar je pri vseh glava
najpogostejSe mesto telesne poskodbe.
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3. Druge okoliitine dejanja

a) Pomoé¢ in napeljevanje

Teh dveh oblik udelezbe nismo zasledili pri kaznivih deja-
njih, ki jih raziskujemo. To seveda Se ne pomeni, da sploh nista
obstajali, Vendar si napeljevanje pri kaznivih dejanjih telesnih
podkodb, storjenih v okolju, kakrino je analizirano, teZko za-
mislimo. Z drugimi besedami: napeljevanje obicajno sploh ni
potrebno in zanj navadno ni razloga. Iz podatkov posameznih
sodnih spisov pa je razvidno, da je precej pogosto izpodbujanje
k pretepu (»auf«).

Pomoé¢ v obi¢ajnem, ne pravnodogmatiénem pomenu je
dovolj pogosta. Le redkokdaj se fiziten obratun med dvema
konta brez intervencije na eni ali drugi strani, e je izvrien le
kolikor toliko javno. Upostevajo¢ dejstvo, da je bilo med anali-
ziranimi dejanji 566 storjenih v gostilni ali na javnem pro-
storu, je oditno, da to niso bili tihi, zagrizeni obratuni nekje na
samem niti ne zahrbini napadi na prav takih krajih, temveé je
bilo dejanje storjeno javno in vsem na o¢eh. Razumljivo je, da
se je v takih okolis¢inah pogostokrat nasel kdo, ki se je vmesal
v pretep. To se kaZe tudi v podatkih o pretepih kot prekrikih
zoper javni red in mir*® in v kazenskem postopku zaradi kazni-
vih dejanj sodelovanja pri pretepu iz 143. ¢lena KZ. Iz Stevila
prekrikov lahko sklepamo, da je bilo precej pretepov, kjer je
eden ali vet storilcev odgovarjalo pred sodnikom zaradi lahke
telesne poSkodbe, drugi pa pred sodnikom za prekrike zaradi
pretepa.

Kazenskih postopkov zaradi sodelovanja pri pretepu, v ka-
terem je bil kdo hudo telesno poskodovan ali ubit, je bilo med
prebivalstvom, ki ga zajema nasa analiza, pet. Storilci pa so
odgovarjali le za sodelovanje pri takih pretepih, kjer je bil
oskodovanec hudo telesno poSkodovan.

III. STORILEC

1. Osebne lastnosti storilcev
a) Starost
S pojmom starost oznafujemo fiziolo§ko stopnjo razvoja
vsakega posameznika. Dasi ne moremo trditi, da je sama zase
* Prim, stran 77 in nasl.
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kriminogeni faktor, lahko vpliva na delinkvenco, e jo preso-
jamo povezano z eksogenimi, zunanjimi okolid¢inami.*”

S pravnodogmatitnega staliséa lahko starost vpliva na ka-
zensko odgovornost storilea, s kriminoloSkega pa na pogostost
in vrsto kaznivih dejanj. Starost ¢lovekove zgodnje zrele dobe
je po podatkih mnogih kriminologov, ki se naslanjajo na sta-
tistiéne izsledke, tista, iz katere je najvet storilcev kaznivih
dejanj. Sutherland ugotavlja, da delinkvenca narasta v starosti
od 10. do 19. leta, kjer se ustali in ostane na enaki ravni do
27. leta, nato pa zatne upadati sorazmerno s starostjo.** Do po-
dobnega sklepa prihaja tudi Thorsten Sellin, ko pravi, da anti-
socialno vedenje in ravnanje naras¢a v Solskih letih, doseZe
viSek med 20. in 25. letom, nazaduje nato tja do 40. leta starosti,
tedaj pa upade nenadoma in konéno povsem izgine. Ta krivulja
se po mnenju teh piscev prav ni¢ ne razlikuje od drugih krivulj,
odvisnih od &lovekove vitalnosti.** Do teh izsledkov o kulmina-
cijski dobi delinkvence, temeljetih na statisti¢nih podatkih, je
zelo skeptiden von Hentig, ki opozarja na to, da je treba oce-
njevati take podatke zelo previdno, ¢ef da »primerjamo pojave,
ki jih v precej$nji meri ne bi smeli primerjati«.”® Iz podatkov,
ki jih navaja, pa prav tako kot pri drugih avtorjih izhaja, da je
stevilo obsojencev v starosti od 19 do 21 let najvedje. Ceprav so
vzroki za to Stevilni in razli¢ni, je eden med njimi verjetno tudi
ta, da je mladost doba mo¢nejsih Zelja in zahtev, katerih mladi
ljudje ne morejo zadovoljiti na druzbeno dopusten naéin.

Teoretiki so skusali starostne krivulje oseb, ki so izvriile
kazniva dejanja, razloziti na razli¢ne na¢ine. Eni vidijo v njih
izraz fiziologkih vplivov. Clovekova starost vpliva na njegov
polozaj v druZbi in na njegovo aktivnost, ki je odvisna tudi od
fizioloskih pojavov. Druga skupina piscev ugotavija pomembne
spremembe za dolotene starostne skupine storileev v ckolju,
v katerem Zivijo storilci kaznivih dejanj in ki lahko pogojujejo
njihovo pot v delinkvenco. Nekateri pisci pa pripisujejo moé-
nejSo delinkvenco mlajsim generacijam storilcev zaradi vetje
brezobzirnosti, ki je za to starost znadilna. _

Zdi se, da je tezko pripisati gibanje starostne krivulje sto-

*7 Prim. Hurwitz, o. c., str. 259; Hentig, Zlotin, uzroci i uslovi,
Sarajevo 1959, str, 158.

® Prim, Sutherland, o, c., str. 95—86.

¥ Cit. po Hurwitz, o, ¢., str. 265.

¥ Hentig, o. ¢., I, str. 160.
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rilcev kaznivih dejanj enemu samemu vzroku. Kot pri vseh po-
javih v zivljenju, zlasti pa pri vseh druZzbenih pojavih, moramo
tudi tu upostevati medsebojno delovanje razlitnih vzrokov in
njihovo medsebojno prepletanje.

Vsi podatki, ki jih uporabljamo za ugotavljanje starosti de-
linkventov, so nujno shematizirani, razdeljeni na doloena &a-
sovna razdobja. Pri taki delitvi ne morejo priti do veljave in-
dividualni vplivi, predvsem posebnosti, ki jih oznatujemo s poj-
mom zrelosti. Razvoj in nastop zrelosti v psihi¢nem in fizi¢nem
pomenu se razlikuje pri vsakem posamezniku, zato pomeni
uvritanje teh med seboj razliénih individuumov v enotne sta-
rostne skupine neko pomanjkljivost, ki pa se ji v $tevilénem
prikazu ni mogode izogniti.

Najbolj sploSen sklep, ki izhaja iz statistiénih podatkov in iz
monografij, je ta, da so nasilni delikti delikti razmeroma mladih
storilcev,

Storilei telesnih pofkodb, ki so predmet nade raziskave, so
glede na starost razvrieni v tele skupine:

Starost storilca Stevilo storilcev
14 do 18 let 2
19 let 2
20 do 24 let 18
25 do 29 let 21
30 do 34 let 14
35 do 39 let 16
40 do 44 let 2
45 do 49 let 5
50 in vel let 11
Skupa) 91
Tabela 11

Storilei kaznivih dejanj telesnih poskodb glede na starost

Podatki zelo jasno kaZejo, iz katerih starostnih skupin pri-
haja najvet storilcev kaznivih dejanj telesnih poskodb. Kar pri
tej razvrstitvi presenela, je, da je delez mladoletnikov in tistih,
ki so polnoletnost pravkar dosegli (19 let), zelo majhen. Obe
kategoriji skupaj doseZeta le okrog 4%. Toliko hitrejsi pa je
dvig delinkvence pri naslednji starostni skupini, ki obsega sto-
rilce od 20. do 24. leta. DeleZ te skupine je ena petina vseh sto-
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rilcev, Se vedji je deleZ naslednje starostne skupine, to je od
25. do 29. leta starosti; le-ta daje 23%b% vseh storileev,

Ce primerjamo te podatke s podatki, kakrne so ugotovili
avtorji nekaterih drugih podobnih analiz, vidimo, da so storilei
iz naSe opazovane skupine starejsi. Scholz ugotavlja vetjo ude-
lezbo mladoletnih storilcey, in sicer tistih v starosti od 15 do
17 let, in zlasti veéjo udelezbo starostne skupine od 18 do 20 let.
Po njegovih podatkih pogostost deliktov pada od tega Casa pa
tja do 30. leta, ko zaéne znova narastati in doseZe drugi visek
pri 38. letu. Ta pa je mnogo manj izrazit kot prvi. Zal razvrita
avtor proudevano prebivalstvo v grafikonu, tako da ne moremo
zanesljivo ugotoyiti na absolutne Stevilke vezanega relativnega
deleza.” Iz njegove Studije pa lahko ugotovimo, da so dejanja
telesnih poskodb najpogosteje izvrdevali mladoletni storilei in
storilei v starosti od 18 do 20 let. Blithm je v svoji raziskavi o
ubojih ugotovil najpogostejSo starost storilcev od 20 do 25 let.™*
Vendar je primerjava njegovih podatkov z naSim gradivom
glede starosti tvegana, ker je zelo verjetno, da mladoletniki in
njim slededa starostna skupina tudi zaradi svoje mladosti ter
psihi¢ne in socialne nedozorelosti ne nastopajo pogosto kot sto-
rilei kaznivih dejanj uboja.

Scholz ugotavlja ob analizi starosti delinkventov, da je deleZ
miadoletnikov sedaj mnogo veédji, kot je bil ob zadetku 20 sto-
letja®, in da ni izkljudeno, da je to posledica vedje zrelosti ozi-
roma hitrejsega dozorevanja novih generacij. Ce upostevamo, da
so zdravniki praktiki na terenu®, ki ga analiziramo, prisli do
sklepa, da se prebivalei bolj odrofnih krajev potasneje razvijajo
ter ostaja njihovo obzorje ozko, potem bosta porazdelitev sto-
rilcev na posamezne starostne skupine in njihova relativna
starost bolj razumljivi. Mnogo faktorjev, ki smo jih omenili pri
poskusu sociolofke analize, gotovo utemeljuje to domnevo: sa-
motnost kmetij, majhna mobilnost 1judi, redko komuniciranje

3 Prim. Scholz, o. c., str. 94.

2 Prim. Bliithm, o. ¢, str, 54,

¥ Th. Wurtenberger in Ch. Scholz pa nasprotno porodata, da je
Stevilo mladoletnih obsojencev v letih 1954 do 1957 za nasilne delikte
manjée kot med obema vojnama in celo manjSe kot pred prvo sve-
tovno vojno; prim. Wurtenberger-Scholz: La réle de la famille dans
I'étiologie criminelle, Bulletin de la Société Internat. de Crim., 1960/1,
str. 57. .

3 Prim. stran 58,
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med njimi, majhno Stevilo kakr$nihkoli prireditev, omejena
druzbena dejavnost in pod.

Videli smo, da se na splosdno postavlja trditev, da krimina-
liteta ljudi pribliZno od 30. leta starosti pada. To potrjujejo tudi
nasi podatki. Padec kriminalitete, ¢e primerjamo starostno sku-
pino od 25. do 29. leta in starostno skupino od 30. do 34. leta, je
obéuten, Navidezno preseneti povecanje v naslednji starostni
skupini. Stevilke pa so premajhne za kak3ne bolj utemeljene
sklepe in zato ne moremo izkljuditi moZnosti, da je to povetanje
samo sluéajno. Poveéanje, ki ga kaZe zadnja starostna skupina
(50 let in starejSi), je posledica tega, da je razpon te skupine
znatno vedji kot pri drugih.

Ce zdruZzimo podatke za posamezne starostne skupine, vi-
dimo, da 77,2% vseh storilcev pripada starostnim skupinam od
20 do 40 let. Ob tej ugotovitvi zbledi pomembnost drugih sta-
rostnih skupin.

Pogostost izvrievanja dolofenih kaznivih dejanj v dologeni
starostni skupini lahko pravilno ocenimo 3ele, &e poznamo deleZ
take skupine v vsem kazensko odgovornem prebivalstvu. Po-
datki take primerjave so prav zanimivi,

Kazensko odgovorno
Starostna skupina S iR airanih. | “prebivaistvo obéine
Slovenska Bistrica

14 do 24 let 242 25,0
25 do 44 let 58,2 34,3
45 let in starejsi 176 397
Skupaj 100,0 100,0
Tabela 12 ;

Struktura starostnih skupin v celotni populaciji obéine Slovenska
Bistrica in v analizirani skupini

Na prvi pogled so razlike med analizirano skupino in vso
populacijo v prvi starostni skupini majhne. Vendar to ne drz
popolnoma, ker je vetina teh storilcev stara od 20 do 24 let in
je delez mlajsih storilcev dokaj nepomemben, tako da je dejan-
sko skupina od 20 do 24 let znatno bolj obremenjena kot sku-
pina od 14 do 20 let. Najhuje obremenjena je naslednja starostna
skupina. V analizirani skupini storilcev kaznivih dejanj spada
k tej skupini kar 58,2% vseh storilcev, torej 23,99 ved kot
v isti starostni skupini vsega kazensko odgovornega prebival-
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stva. Ker je ta skupina izredno mo¢na, je razumljivo, da je
naslednja skupina mnogo manj3a, kot med vsem kazensko-
pravno edgovornim prebivalstvom. Avtorji raziskave o kaznivih
dejanjih ubojev so ugotovili znatno vedji deleZ mlajSega pre-
bivalstva.*

b) Spol

Splodno ugotovljeno in pogosto zatrjevano je dejstvo, da je
kriminaliteta moskih veéja kot kriminaliteta Zensk. Kot vzrok
takemu stanju navaja del avtorjev biolo$ke posebnosti Zenskega
organizma, drugi del piscev pa skusa iskati vzroke v socioloskih
okolid¢inah, ki so za Zensko drugaéne kot za moskega. Lo&eno
obravnavanje obeh teh vrst vzrokov pa pripelje do enostran-
skih sklepov, ki pripisujejo prevelik pomen bodisi enemu, bodisi
drugemu aspektu.

DeleZ moskih storilcev je pri kaznivih dejanjih zoper Ziv-
ljenje in telo znatno veéji od deleza zensk. To je tembolj razum-
ljivo, ker gre pri teh deliktih za nasilna dejanja, za katera je
znano, da se jih Zenske izogibljejo. Tako npr. navaja R. Cava-
nova v svojem delu Criminology, da je v ZDA za napad na
osebo (assault), kar pribliZno ustreza lahki telesni po3kodbi,
kakor jo pozna na$ kazenski zakonik, na eno Zensko aretiranih
10,3 mo3kih, torej da je moskih storilcev desetkrat ve¢ kot
Zensk.*® Podobna razmerja sretujemo tudi v nekaterih drugih
raziskavah,

Podatki naSe analize v precejdnji meri sovpadajo s pravkar
navedenimi.

Spol
Populacija o re P LN . b
R y . Zenske | moski | skupaj
Analizirana skupina delinkventov 14 86 100
Populacija ckraja Maribor 1953 53 47 100

X? = 54,0, znadilen na nivoju a = 0,001

Tabela 13

Delez modkih in Zensk v analizirani skupini delinkventov in v vsej
populaciji mariborskega okraja — v odstotkih

3% Prim. Krivi¢na djela lidenja Zivota, str. 131.
% Prim. R, Cavan, Criminology, New York, str.51.
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Ce primerjamo nase delinkventno prebivalstvo s prebival-
stvom mariborskega okraja v letu 1953, lahko ugotovimo, da
so razlike med delezem Zensk v vsej populaciji in v nasi delin-
kventni skupini statisti¢no visoko znadilne.

Vinjenost Spol storilca
storilca zenske | motki | skupaj
Absolutni podatki

da 1 44 45

ne 12 32 44

Skupaj 13 %6 89
Struktura v odstotkih '

da 8 58 51

ne 92 42 40

Skupaj 100 100 100

X* = 9,2, znatilen na nivoju a = 0,01

Tabela 14
Telesne poSkodbe glede na vinjenost in spol storilca

Kot smo priakovali, je Stevilo Zenskih storilk majhno in
zajema samo 14,29 vseh storilcev. Vzroke za to lahko do neke
mere pripidemo biolodkim faktorjem: 2enska nerada s silo ureja
svoje spore, ker je sama fizitno SibkejSa. Utemeljena je zato
lahko domneva, da kompenzira to svojo Sibkost tako, da z zalit-
vami vrada udarce ali pa jih deli.*”

V analiziranem prebivalstvu igra pomembno vlogo tudi
socioloski moment. Kmeéko ali napolkme¢ko okolje, iz katerega
prihajajo ti storilci, Se zdale¢ ne priznava Zene za enakoprav-
nega partnerja v Zivljenju. Domata vzgoja, naj je $e tako rudi-
mentarna, je posvedena bolj h&eram kot sinovom. Zaposlitev
izven doma je pri dekletu ali Zeni razmeroma redkej8a kot pri
moskem. Njena delavnost izven ozkega druZinskega kroga je
ved ali manj izjemna.

V zvezi s socioloskimi vzroki udelezbe Zene v kriminaliteti
je tudi drug podatek, ki nam ga pokaZze tabela: podatek o vinje-
nosti. Izmed vseh storilk je bila samo ena vinjena, od vseh
moskih storilcev pa ved kot polovica. Razlike v stopnji vinje-

¥ Statistiéni godidnjak za 1. 1960 navaja 46,5%0 Zensk med storilei
kaznivih dejanj zoper Cast in dobro ime, str. 283.
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nosti so tudi statistitno visoko znadilne. Skoraj z gotovostjo
lahko sklepamo, da so bila dejanja vinjenih storilcev storjena
v gostilni, na veselici, v vinototu in pod., torej v druzbi.

Do podobnih sklepov je priSel v svoji analizi telesnih po-
Skodb tudi Scholz. Med prebivalstvom, ki ga je raziskoval, je
ugotovil 11,1% storilk kaznivih dejanj.

V pribliZno enakem razmerju sodeluje Zenska tudi pri ka-
znivih dejanjih odvzema Zivljenja, kakor sta ugotovili Bliih-
mova Studija za obmodje okroZnega sodista v Duisburgu v
Nemdéiji, Studija Ureda za kriminoloSka ispitivanja pa za ob-
modje NRH.* Znova pa moramo poudariti, da so rezultati le
delno primerljivi, ker gre za drugaéno kriminaliteto, kjer se
lahko poleg teZe in posledice kaznivega dejanja razlikuje zlasti
motivika.

2. Poklic storilcev

Sistematika poklicev se mo¢no spreminja in ima v razliénih
Studijah tako razliten pomen, da je njihova vrednost relativna.
Druga ovira, ki nastaja pri analiziranju poklicev, je njihovo
pomanjkljivo navajanje. V sodnih spisih, ki so osnova tej ana-
lizi, so poklici navedeni samo zelo splono, kot npr. delavec,
usluzbenec in pod. Obi¢ajno 3ele podatki v spisu nadrobneje in
natanéneje opiSejo dolo¢en poklic. Zaradi razli¢ne sistematike
posameznih poklicev je nekoliko tvegano nadrobno primerjati
poklicne strukture v dveh populacijah. Kriteriji za opredelitev
poklica se_ obitajno razlikujejo in ugotovimo lahko le glavne
smernice gibanja.

Poklic storilea
Kmetovalci 31
Rudarji 2
Predelovalci snovi v industriji in obrti 13
Upravljalci s prometnimi sredstvi 3
Prodajalei na debelo in na drobno 2
UsluZbenci v upravi 1
Nekvalificirani delavei 24
Osebe z lastnimi dohodki in vzdrZzevane osebe 15

Skupaj 91
Tabela 15
Telesne poikodbe glede na poklic storilcev

*# Prim. Blihm, o.c.,, str.53, in Krivitna djela lifenja Zivota,
str. 113 in nasl.
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Prvo in tudi najmo&neje zastopano skupino sestavljajo kme-
tovalel in gozdni delavei. Med kmetovalece smo poleg samo-
stojnih kmetov Steli tudi kmedke sinove, ki delajo na domadem
posestvu. Pal pa niso Steti v to kategorijo poljski oziroma
kmetki delavei, ki opravljajo kmedka dela v kmetijskih go-
spodarstvih, zadrugah ali pri kmetih,

Tretjina vseh storileev prihaja, kot kazejo podatki tabele, iz
vrst kmelkega prebivalstva. Vzroke za tako veliko obremenitev
prav te skupine bi morda lahko iskali in naSli med faktorji,
analiziranimi v poskusu ekonomske in socioloSke analize. Naj
omenimo le najbolj zna&lne: med prvimi bodejo v oéi slabe
ekonomske razmere precejSnjega dela kmetkega prebivalstva
zaradi razdrobljenosti kmeékih gospodarstev,*” oddaljenosti od
centra in glavnih komunikacijskih poti in zaradi tezko dostop-
nega terena, nizka raven izobrazbe in vpliv tradicije. Vprav v
tej skupini se najbolj jasno kaZe mol navade »junadenjae« z
nozem v roki. Pozabiti ne smemo 5e na vpliv alkohola, ki igra
pomembno vlogo. Ceravno je nemogode ugotoviti vse silnice,
ki sopovzroéajo delinkvenco, pa lahko vendar vsaj »medlo raz-
svetlimo kombinacijo faktorjev in okolis¢in, ki so v zvezi z
delinkvenco«.*”

Naslednja najmoéneje zastopana skupina so nekvalificirani
delavei. Obsega preteZno ljudi, ki so zaposleni v industriji in
obrti, pa tudi kmetke delavee (3). Upravi¢eno lahko domne-
vamo, da je ta skupina po svojih nazorih, kulturni stopnji in
morali ter splodnih Zivljenjskih na&elih zelo podobna pravkar
obravnavani, ker so v njej zajeti predvsem delavei v prvi gene-
raciji, ljudje, ki z eno nogo $e trdno stoje sredi kmetkega okolja
in kmeékih tradicij.

Manj3a kot udelezba obeh navedenih skupin, ki stojita eko-
nomsko, socialno in kulturno na najnizji stopnji socialne lestwvice,
je udelezba predelovalcev snovi v industriji in obrti (14,2 %),
deprav ni izkljuéeno, da je mnogo teh storilcev izSlo iz podob--
nega okolja kot storilci iz obeh prej obravnavanih skupin. Pre-
delovalei snovi v industriji in obrti so kvalificirani ali visoko
kvalificirani delavei, obrtniki in pod. Pri obravnavanju te sku-
pine seveda ne smemo prezreti, da je njen deleZ v prebivalstvu
manjdi — po oceni znasa priblizno 12,4%b0. Dasi bi pri¢akovali,

» Prim. str. 44 in nasl.
# Prim. Leon Radzinowicz, Kriminolosko in penolosko razisko-
vanje, Revija 1961/1, str. 2.
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da je pri izvrSevanju telesnih poskodb v tej skupini odigrala
pomembno vlogo izobrazba, ki so je bili storilei glede na svoj
poklic nedvomno deleZni, moramo ugotoviti, da je njihov delez
v analizirani delinkventni skupini celo nekoliko visji kot delez
v vsem prebivalstvu. Ker naletimo v literaturi znova in znova
na naziranje, da je kriminaliteta nasilnih deliktov kriminaliteta
primitivnih storilcey, lahko visoko udeleZbo te skupine posku-
simo razloZiti s tem, da gre za ljudi iz okolja, ki dopuséa in
celo odobrava nasilje kot posebno vrednoto.

Konéno moramo omeniti e skupino oseb z lastnimi dohodki
in vzdrzevane osebe, katerih deleZ v analizirani kriminaliteti
ni majhen. V skupini so najpogosteje zastopane gospodinje, ki
jth je 9 (vseh Zenskih storilk pa je 13).

Freostale poklicne skupine so zastopane skoraj neizrazito,
saj obsega doslej obravnavane Stiri kar 91,2% vse populacije.

| ___Starost storilcev

Poklic storilcev '§

ETEERERRE

Kmetovalei, ribi¢i 3
ingozdnidelavei 1 1 9 6 3 4 1 2 4 31 341

Predelovalei v in-

Skupa)

-
-

dustrijiinobrti — — 4 4 1 2 — — 2 13 142
Nekvalificirani
delavci 1 — 4 9 3 5 — — 2 24 285

Osebe z lastnimi
dohodki in vzdr-

Zevane osebe — 1 1 2 3 2 1 2 3 15 164
Drugo - - - - 4 3 ~— 1 — 8 88
Skupaj 2 2 18 21 14 16 2 5 11 91 100

Tabela 16

Telesne poskodbe glede na starost in poklic storilea

Zanimiva je starostna razdelitev storilcev po posameznih
skupinah, Podatki so sicer nekoliko razdrobljeni, vendar bi z
njihovim zdruZevanjem izgubili dvoje znaéilnosti, ki jih kaZejo:
pri prvi in zadnji poklicni skupini se namreé izrazito kaZe pri
starosti storilcev razpon od 19, pa tja nad 50. letom. To sta edini
dve skupini, ki imata tako razliéno starostno strukturo. Pri
drugih dveh skupinah, ki izraziteje izstopata, je ta razpon
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mnogo manjii — v bistvu sega od 20. do 39. leta. To torej po-
meni, da kriminalitetna krivulja pri teh poklicih prej upade
kot pri prvih dveh poklicnih skupinah.

V zvezi s poklicem je zanimiv tudi datum storitve kaznivega
dejanja. Ti datumi lahko sovpadajo z dnevi pladila pri posa-
meznih strokah in dnevi, ki jim sledijo.

Datum storitve kaznivega dejanja

Poklic storilea od 30, do od 12. do =¥
B 8-V RS ' vmes ! Skupaj

Kmetovalei, gozdni

delavci 7 1 23 31
Predelovalci v indu-

striji in cbrti 2 2 9 13
Nekvalificirani

delavei 3 3 18 24

Osebe z lastnimi do-
hodki in vzdrZzevane

osebe 1 2 12 15
Drugo -— 4 4 8
Skupaj 13 12 66 91
V odstotkih 143 13,2 72,5 100

Tabela 17

Telesne poskodbe glede na poklic storilca in datum storitve*
* Preskus s X* ni pokazal znaéilnih razlik.

Zaradi preteZne udeleZbe kmedkega in polkmetkega prebi-
valstva pri kriminaliteti telesnih po¥kodb na opazovanem ob-
moéju pla¢ilni dnevi ne vplivajo bistveno na razporeditev delin-
kvence, ker se pribliZzno v osmih dneh dzvrsi ¢etrtina vseh de-
liktov, kar ustreza proporcionalni porazdelitvi na mesec. DeleZ
prve poklicne skupine pri izvrdevanju kaznivih dejanj od 30.
do 2. v mesecu je sicer vedji kot pri drugih, vendar razlike niso
znadilne. Z rizikom a — 0,10 pa obstoji sum, da je ta skupina,
kjer so dohodki gotovo najmanj odvisni od pla&ilnega dneva,
bolj obremenjena kot druge. Zelo verjetno je, da so vplivali na
tako razporeditev prazniki, ki med koledarskim letom pogosto
pridejo na 1. v mesecu ali neposredno pred ta dan (npr. 1. ja-
nuar, 1. maj, 1. november, 29. november).

Od poklica moramo loéiti in lo&eno obravnavati zaposlitev.
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Medtem ko pomeni poklic strokovno usposobljenost za oprav-
ljanje dolotenega dela, je zaposlitev dejansko delo, ki ga kdo
opravlja.

VpraSanju zaposlitve posvedajo burZoazni kriminologi pre-
cejSnjo pozornost, saj je povezana z vpraSanjem nezaposlenosti.
Razmerje med nezaposlenostjo in kriminaliteto in vpliv neza-
poslenosti na kriminaliteto pa je pogost predmet raziskav.

Pri nadi analizi nas je zanimal deleZ delaveev, usluZzbencev
in samostojnih poklicev v kriminaliteti. Pod ostalo so navedeni
tudi podatki za vzdrZevane; med te so Steti poleg nezaposlenih
tudi gospodinje in dijaki, tako da je Stevilo dejansko nezapo-
slenih mnogo manjSe, kot ga kaZe tabela.

Vse gospodarsko | 0
PoloZaj v poklicu aktivno prebivalstvo | Ag;ﬂzi;?a
Slovenske Bistrice p
Delavei in usluZbenci 472 61,5
Samostojni in delodajalci . 236 14,3
Ostali 29,2 23,2
Skupaj 100,0 100,0

Tabela 18

Telesne poSkodbe glede na storiltev polozaj v poklicu in strukturo
zaposlitve vsega gospodarsko aktivnega prebivalstva v obéini
Slovenska Bistrica v odstotkih*!

Najbolj Stevilna je — kar smo pri¢akovali — skupina delav-
cev. Sem smo 3teli tudi kmetke sinove, ki delajo na domaéem
posestvu, kar je dokaj upravideno, ker e niso lastniki zemlje
in so nesamostojni. V skupini samostojnih so na prvem mestu
kmetje; ta skupina pa vkljuduje tudi Se obrtnike in kmetice, ki
so zemljiSkoknjizne solastnice zemlje. Podatki glede njih in
glede drugih gospodinj pa niso povsem zanesljivi. Verjetno je
namre¢, da je med zadnjimi nekaj takih, ki bi jih bilo pravza-
prav treba 3teti med samostojne, pa jih zaradi pomanjkljivosti
podatkov, ki so bili na razpolago, nismo mogli tja uvrstiti.

V primerjavi s strukturo vsega gospodarsko aktivnega pre-
bivalstva v obéini Slovenska Bistrica je skupina delavcev in
usluzbencev znatno huje obremenjena, medtem ko sta obe drugi

‘! Podatke za vso gospodarsko aktivno prebivalstvo obé¢ine Slo-
venska Bistrica je posredoval Zavod LRS za statistiko.
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skupini manj obremenjeni v primerjavi z njunim deleZem v
komuni,

Datum storitve kaznivega dejanja, povezan z zaposlitvijo,
lahko odkrije vpliv prejema dohodkov na kriminaliteto. Podatki
analizirane skupine pa nam v tej smeri ne povedo ni¢ karakte-
risti¢nega.

Datum storitve kaznivega dejanja
szorubevm;:olohj | o ™ lz—.d —

L | 2.7 mesecu | i6v mesecu | ™ | iz
Delavec 9 8 38 55
Usluzbenec — 1 — 1
Samostojen 3 — 10 13
Brez zaposlitve 1 3 14 18
Drugo - —_ 3 3
Neznano .- —_ 1 1
Skupaj 13 12 66 91

Tabela 19
Telesne potkodbe glede na storiltev poloZaj v poklicu in datum
storitve

Sklepi so mogodi za najStevilnejSo skupino — za delavce,
ker so druge zaposlitve izrazito zastopane v skupini, v kateri
se dejanja izvrie v dneh med platimimi dnevi. Podatki skupine
delaveev ne odstopajo posebno izrazito od povpretja, kar je
razumljivo, ker ravno ti podatki nanj tudi bistveno vplivajo.
Razlike med posameznimi razredi pa niso znadilne.

Z analizo poklicev in zaposlitve storilcev kaznivih dejanj
telesnih poskodb nismo imeli namena morda ugotavljati vpliv
poklica na kriminaliteto ali skuSati dokazovati, da doloten
poklic vpliva na intenzivnejo in bolj specifitno kriminaliteto
tistih, ki ta poklic izvr¥ujejo.** Zeleli smo le opozoriti na po-
klicno strukturo storilcev; s tem pa je oznadeno tudi socialno
okolje, iz katerega izhajajo. Rezultat je vsaj pribliZno tak, kot
ga je bilo mogote pritakovati. Kriminaliteta telesnih poSkodb
je v precejinji meri posledica zlasti med kmeti zakoreninjene-
tradicije, da se moski izkaZe v pretepuy, in to je gotovo eden
osnovnih vzrokov, da je ta poklic tudi najmo¢neje obremenjen
z dejanji te vrste.

¢ Prim. F. Bajt, Geografski prikaz kriminalitete v Sloveniji, Kri-
minalistiéna sluZzba 1951, str. 287.
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3. Predkaznovanost storilcev

Izraz »predkaznovanost« Ze sam pove, kaj z njim oznaéu-
jemo: namenjen je oznaevanju tistih storilcev, ki so bili pred
zadnjo obsodbo %e kdaj kaznovani,

V kazenskopravnem pomenu definirajo povratek zakonita
dologila. Zakonska definicija stemelji na prejsnjih sodnih ob-
sodbah storilca; za tolnejSo opredelitev pa uporablja take
faktorje, kot so Stevilo, vrsta in kraj prejinjega kaznivega de-
janja, vidina, Stevilo in vrsta prejénjih obsodb, &as, ki je pre-
tekel med storitvijo kaznivih dejanj, storiléeva starost in spol,
in 3e druge faktorje...«** Faktorji, ki so tu nadteti, nastopajo
kombinacijah. Nad kazenski zakonik'* je zajel to vpraSanje v
40. ¢lenu, ki obravnava pojem povratnika v oZjem pomenu, in
v 38. &lenu, ki obravnava ta pojem v $irSem pomenu, Po dolo¢bah
tega tlena se med splo$nimi nadeli za odmero kazni uposteva
storiléevo prejinje Zivljenje.**

Clen 40 kazenskega zakonika je pred uveljavitvijo_novele
leta 1960 dolodal objektivne kriterije za obstoj povratka. Po-
trebno je bilo, da je bil storilec Ze obsojen zaradi naklepnega
kaznivega dejanja na kazen strogega zapora ali zapora, pa je v
petih letih od dneva, ko je prejsnjo kazen popolnoma ali delno
prestal, ponovno izvrdil naklepno kaznivo dejanje, za katero je
predpisana kazen zapora ali hujSa kazen.

Rast deleZa povratnikov zasledimo tudi pri nas, in gicer ob
upadanju kriminalitete v celoti. Vendar so statistiéni in drugi
podatki, ki jih imamo na razpolago, prepi¢li in ne povsem za-
nesljivi. To je tudi eden razlogov, da ta problem doslej v stro-
kovni literaturi ni nasel adekvatnega mesta.*®

Podatki za skupino, ki jo analiziramo, se ne razlikujejo od
sploSnih sodnih statisti¢nih podatkov o povratku. Nasi podatki

“ Norval Morris, Definitions of Recidivism, III Congress of Cri-
minology, Summary of Proceedings, London 1957, str. 65.
seveda le posamezno v razli¢nih zakonodajah in v zelo razli¢nih

¢ Obravnavali bomo kazenskopravno ureditev pred uveljavitvijo
novele, ki je zacela veljati leta 1960, ker so se zoper storilee analizi-
rane gkupine uporabljali ti predpisi.

4 Prim. H. Ludovnik, Obravnavanje povratniétva v kazenskem
sodstvu, Seminar o kazenski politiki, Ljubljana 1958, str.91, in
P. Kobe, Povratnidtvo kot kriminoloski in kazenskopravni problem,
Kriminalistitna sluzba 1958, str. 202,

4 Prim. P. Kobe, o. ¢., str. 201; H. Ludovnik, o, c., str. 91.
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obsegajo vse predkazni storilcev, ne glede na njihovo pravno
opredelitev.

V na$i skupini je med 91 storilci 22 ali 24,1 povratnikov.
Ce primerjamo ta delez s podatki sodne kazenske statistike o
povratku recidivistov kaznivih dejanj zoper Zivljenje in telo,
vidimo, da je nekoliko vi§ji — ta znaSa namreé za vso Slovenijo
v letih 1953—1960 19,0°%0.*” Ce pomislimo na to, da poleg ostalih
pogojev, ki vplivajo na povratek, tudi uporabljene prevzgojne
metode pri éetrtini vseh storilcev niso bile uéinkovite, vidimo,
da je ta delez neglede na mednarodne statisti¢ne podatke dovolj
velik. V naslednji tabeli so starostni razredi zaradi vedje pre-
glednosti zdruZeni, storilei v starosti od 14 do 19 let (skupno 4),
med katerimd 3e ni bilo povratnikov, pa sploh niso upostevani.

____Starost storilca
Predkaznovanost 2029 ‘ 3039 | 4049 | %0in | sku- [ e,
R let let let vet let paj

Predkaznovan 7 10 2 3 22 25,3
Ni kaznovan 31 20 4 T 62 12
Neznano 1 —_ 1 1 3 35
Skupaj 39 30 7 11 87
V odstotkih 44,7 346 8,1 12,6 100

Tabela 20
Telesne poikodbe glede na predkaznovanost in starost storilca

Pri ocenjevanju podatkov o povratnistvu je treba upoStevati,
da je mozZnost recidivizma pri starejSih letnikih objektivno
vetja, vendar nas. pri analizirani skupini preseneti dejstvo, da
je velika ve&ina povratnikov razmeroma mladih: od 22 jih je
17 v starostnih skupinah od 20 do 39 let. Seveda vpliva na to
Stevilo velikost posameznih skupin in skupine mlajsih storilcev
so znatno vedje kot skupine starejsih.

V okviru posameznih skupin lahko opazimo, da je pri naj-
mlajsi skupini (od 20 do 29 let) tudi najveé nekaznovanih (79 %bo)
in da ta deleZ pada pri naslednjih starostnih skupinah, pri
zadnji pa se znova dvigne.

Slika postane bolj kriti¢na, &e ugotavljamo vrsto predkazno-

47 B. Uderman, Povrat kod punolefnih osudenih osoba u NR Slo-
vuaiji,l:;roblemi povrata, str. 179, $tudija Instituta za kriminologijo

opis).
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vanosti, Enakovrstna predkaznovanost kaZze na nagnjenost sto-
rilecev k izvrSevanju dolo¢enih kaznivih dejanj, raznovrstna pa
je lahko druZbeno mmogo manj nevarna,

V analizirani skupini je bilo od skupno 22 predkaznovanih
kar 10 storilcev, ki so bili predkaznovani zaradi enakega ozi-
roma istovrstnega kaznivega dejanja.

Analiza predkaznovanosti storilcev je pokazala, da je le-ta
precej visoka. Zlasti pa je odkrila precejdnji deleZ predkazno-
vanih oseb za istovrstna kazniva dejanja. VpraSanja sankeij, ki
jih je sodis¢e uporabilo proti povratnikom, bomo cbravnavali
pri poglavju, ki se ukvarja s tem vpraSanjem.**

4. Vinjenost storilcev

Alkoholizem je eden izmed kriminogenih faktorjev, kate-
rega pomen je nesporno priznan, Presojajo ga razli¢no. Tako
npr. meni Sutherland*’, da se pod vplivom alkohola izvrsi raz-
meroma majhen del hujSe kriminalitete. Analiza kaznivih
dejanj odvzema Zivljenja v Hrvatski kaZe za naSe razmere dru-
gaéne rezultate.*®

Celoten problem alkoholizma je seveda znatno $irSi in ga je
mogode ocenjevati tudi z zdravstvenega in socialnega glediséa,
Podrodja, na katera segajo Skodljive posledice tega pojava, so
zelo razlitna: ¢lovekovo telesno in duSevno zdravje, druZinsko
Zivljenje, ekonomski pogoji Zivljenja, vzgoja otrok.

Alkoholizem lahko vpliva zelo neposredno tako na storilca
kot na oSkodovanca, Vinjenost oSkodovanca je lahko v dologeni
kriminalni situaciji zelo pomembna in je zato lahko odkodo-
vandev doprinos k izvrditvi dejanja samega precejden.

Na dolo¢ena kazniva dejanja, med njimi zlasti na telesne po-
Skodbe in sodelovanje pri pretepu, je vpliv alkoholizma Se prav
posebno motan. Njegovo delovanje je dvojno. Omogoéa zmanj-
Sanje sposobnosti posameznika, da nadzoruje lastno vedenje in
ravnanje, vpliva pa tudi kot draZilo, ki potencira doloéene &lo-
vekove lastnosti.”

% Prim. str. 164 in nasl.

¥ Prim. Sutherland, o.c., str, 113.

® Jemri¢ M., Alkoholizam { ubojstva, Priru¢nik 1959, VII/6,
str. 641.

5 Prim. Badonnel, Alkoholizam i opasno stanje, predavanje na
II Mednarodnom kursu kriminologije, cit. po Pinatel, Alkoholizam
i kriminalitet, Izbor Clanaka 1959/1, str. 45,
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Moé¢an vpliv alkoholizma na slovenskobistriSkem obmoéju
smo Ze omenili. Preostaja le, da v okviru danih podatkov pro-
u¢imo $e vpliv tega druzbenega zla na izvrSevanje kaznivih
dejanj telesnih poékodb. To smo deloma Ze storili, ko smo govo-
rili o razvrstitvi te kriminalitete po mesecih in po dnevih v
tednu in ko smo analizirali kraj storitve kaznivega dejanja.
Doslej je bila nakazana torej zveza med alkoholizmom in deja-
njem, preostaja le Se analiza povezanosti med storilcem in nje-
govo osebnostjo ter alkoholizmom.

Kar se tite vrst alkoholizma lahko ugotovimo le vpliv pija-
nosti na kriminaliteto telesnih podkodb vobée. Razmejitve med
razliénimi vrstami atkoholizma, zlasti med akutnim in kronié-
nim, bodo ostale neraziskane, ker za te oblike alkoholiziranosti
ni podatkov, ki bi jih mogli dati scdni spisi.

Uvodoma je treba poudariti posebno pomanjkljivost podat-
kov, ki jih uporabljamo in analiziramo. Stopnja vinjenosti se
v kazenskem postopku ne ugotavlja, vsaj praviloma ne. Sodis¢e
je pri analizirani kriminaliteti vezano le na izjave obdolZenca
oziroma obtoZenca, oskodovanca in pri¢ ter na ugotovitve or-
ganov ljudske milice in preiskovalnih organov. Podatki zato po
vsej verjetnosti niso popolnoma toéni. Domnevamo lahko, da je
dejanski delez vinjenih storilcev vedji od izkazanega, zlasti ker
v mnogih delih Stajerske uporabljajo oznatbo spijan« Sele in
predvsem za tistega, ki je Ze zelo dale¢ presegel stopnjo lastne
tolerance za alkohol — dotlej so ljudje samo »dobre volje« ali
kaj podobnega. To povzrota seveda nezanesljivost v presoji
vinjenosti, Pa tudi &e bi bila presoja bolj zanesljiva, ostaja ven-
darle samo presoja; ta pa po dosedanjem nadinu ugotavljanja
ne more biti objektivna.

Pomanjkljivest podatkov moramo upostevati pri njihovi
analizi. Glede na stopnjo alkoholizma in razpolozljivosti alko-
holnih pija¢ lahko domnevamo, da bi bil deleZ vinjenih storilcev,
e bi se vinjenost ugotavljala objektivno, laboratorijsko, 3e
veéji. Zlasti pa bi se ta delez povetal ob upoStevanju kroni¢nega
alkoholizma ter posrednih vplivov alkoholizma na krimina-
liteto.

Skoraj ena polovica storilcev je bila po ugotovitvah iz sodnih
spisov ob storitvi kaznivega dejanja vinjena. Podoben delez
(46,4 %) akutne pijanosti ob storitvi kaznivega dejanja ugotavlja
tudi publikacija Kriviéna djela liSenja Zivota na podrudju
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NRH.** To pomeni, da je bil ob storitvi kaznivega dejanja bolj
ali manj vinjen skoraj vsak drugi storilec. F. P. navaja v svoji
Studiji Se vedji odstotek takih storilcev. Avtor je za svojo ana-
lizo izbral nekatere tedanje okraje (1955. leta), in sicer tri vino-
rodne, tri nevinorodne in tri okraje, ki so glede na pridelovanje

_Vinjenost storilea
Starost storilcev ___vsi storilei | wvinjeni storilci
L N | s | N |
15 do 19 let 4 4,4 2 4.5
20 do 29 let 39 43,0 23 51,0
30 do 39 let 30 33,0 = A4 31,0
40 do 49 let 7 7.6 2 45
50 in vet let 11 12,0 4 9,0
Skupaj 91 100 45 100
Tabela 21*

Telesne poikodbe glede na storiléevo starost in vinjenost
* Preskus s X® ni pokazal znacilnih razlik.

vina in glede na alkoholizem na slovenskem povpre¢ju. Anali-
ziral je kriminaliteto dolofenih kaznivih dejanj, predvsem
zoper Zivljenje in telo, posilstva, poskodovanja tuje stvari in
povzroditve nevarnosti za Zivljenje in premoZenje s sploino
nevarnim dejanjem ali sredstvom, ogroZanja javnega prometa
in Ze nekaj drugih. Ugotovil je, da je bilo po razli¢nih okrajih
storjenih takih kaznivih dejanj v vinjenosti od 71,8% (Novo
mesto) do 33,39 (Murska Sobota).” V okraju Maribor okolica,
ki je obsegal tudi sedanjo obéino Slovenska Bistrica, je bilo
takih kaznivih dejanj, storjenih v vinjenosti, 43,1%."* Ta po-
datek ni povsem realen, ker je okraj Maribor-okolica obsegal
takrat tudi del mesta, kjer so raemerja drugatna. Ce uposte-
vamo to korekturo, vidimo, da bi se deleZ vinjenih storilcev po
tej analizi precej pribliZal naSemu. Isti avtor navaja po vrstah
kaznivih dejanj tudi podatke o vinjenosti storilcev pri izvr3itvi
istih kaznivih dejanj in ugotavlja, da je bila huda telesna po-
gkodba v 72/ primerov prizadejana v vinjenosti, lahka telesna

# Prim. Krivitna djela lisenja Zivota, str. 148.

2 F. P. Alkoholizem in zloéinstvenost, Kriminalisti¢tna sluZba
1955, maj — julij. ’

s Prim. F. P, o. ¢, str. 196. ‘
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poskodba pa v 54,1% primerov.*”® Ti podatki se nanasajo na
vseh 9 okrajev in so zato le delno primerljivi.

Znatilna za vpliv vinjenosti na kriminaliteto je starost sto-
rilecev. Povezava med tema dvema podatkoma pove, kdaj so
storilci zadeli vinjeni izvrievati kazniva dejanja telesne po-
Ekodbe in na katero starostno skupino odpade najved vinjenih
storileev, Storilci, ki so predmet naSe raziskave, se zalenjajo
zgodaj opijati. V starostni skupini od 14 do 19 let sta bila med
tirimi storilei dva vinjena, eden v starosti 18, drugi pa 19 let.
Najved vinjenosti je bilo mo¢ ugotoviti v naslednji starostni
skupini od 20 do 29 let (59%). Ce to starostno skupino razde-
limo, vidimo, da je stopnja vinjenosti pri storilcih v starosti od
20 do 24 let Se vi¥ja (61 %), pri storilcih starostne skupine od 25
do 29 let pa nekoliko niZja (57 %s). Najveéji deleZ vinjenosti sto-
rilcev smo upravifeno pri¢akovali prav v teh skupinah: sto-
rilci so v glavnem 3e neporoteni, niso se $e umirili in si uredili .
Zivljenja, najvet tasa — in tudi najve¢ moZnosti — imajo za
veseljatenje, ki je v vedini primerov uvod v pretep. DeleZ takih
storilcev v naslednji starostni skupini (od 30 do 39 let) pade na
46,6%0, nato v naslednji skupini (od 40 do 49 let) na 28,5%,
v zadnji starostni skupini (50 let in ve) pa se nepri¢akovano
povzpne na 36,5%. Zaradi majhnih Stevilk, s katerimi operi-
ramo, je verjetno, da je ta vzpon samo slutajen. -

Gibanje vinjenih storilcev glede na starost ponazoruje grafi-
kon na naslednji strani. ’

Opaziti je, da poteka krivulja vinjenih storilcev v mlajsih
starostnih letnikih nad krivuljo treznih, kasneje pa pod njo.
Scholz ugotavlja najve&ji deleZ vinjenih storilecev prav tako
v starosti od 18 do 29 let, teda krivulja, ki jo ugotavlja, od te
starosti dalje konstantno pada.*® Utemeljeno ugotavlja tudi, da
postane alkohol zlasti pomemben kriminogeni faktor, &e se po-
veZe z razboritostjo mlajsih storilcev. Posredno kaZe na to tudi
razmerje med vinjenostjo in podatki zdravniSkega izvida o te-
lesnih poskodbah, ki posredujejo med drugim tudi deleZ vbod-
nin, ki so jih vetinoma izvriili mlajsi, vinjeni storilei (gl. tab. 22).

Zveza med vinjenostjo in vrsto poSkodbe je statistino zna-
¢ilna, tako da vinjeni storilei pogosteje izvriujejo hujse vrste
telesnih poskodb (vbode, zlome, raztrganine). Izredno pogosto so
vinjeni storilci prizadejali vbodnine, Vinjeni storilci so v 42%

8 F. P,, o.c., str, 197.
% Prim. Scholz, o.c,, str. 94 in 85.
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povzrotili vbodnine. Ker je sredstvo, po katerem so storilci pri
tem segli, noz, vidimo, kako mo¢no vpliva alkohol prav na po-
Skodbe, prizadejane z noZem. Izmed petih takih poSkodb so Stiri
prizadejali vinjeni storilci. V okolju, ki kakor analizirano, odo-
brava nasilje, dobi noSenje noZa globlji, simbolitni pomen;
prakti¢no pa pomeni stalno pripravljenost odgovoriti na ne-
prijeten draZljaj nasilno.”” Nadaljnji kategoriji poskodb, ki so
jih storilei pogosto prizadejali v vinjenosti, so zlomi in raztrga-
nine. Medtem ko so prvi povzrodeni na najrazli¢nejSe nadine, so
raztrganine povzro¢ene z udarci steklenic, kozarcev, tudi z nozi,
8 topim delom sekire in pod. — predvsem torej s predmeti, na
katere naleti storilec v gostilni, na veselici, vinotodu, skratka
tam, kjer se uziva alkohol. Skoraj nobenega vpliva nima alkohol
na tiste storilce, ki so povzrotili udarnine. Te tvorijo tudi naj-
lazje oblike lahkih telesnih poskodb.®

“ Prim. Wolfgang-Ferracuti: Podkultura nasilja, Revija 1961/2,

str, 107.

Schiifer je prifel do podobne ugotovitve glede istih deliktov na
Bavarskem. Prim. Schiifer, Die Volltrunkenheit, Bonn 1958.

% Prim. str. 99.
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. Zdravnizki izvid S e i 00
105 da | ne |skupaj
Absolutni podatki
vbhodnine 19 4 23
zlomi 7 9 16
raztrganine 6 3 9
odrgnine, vsekanine 5 6 11
udarnine 3 13 16
ostalo 4 o 6 10
Skupaj 44 41 83
Struktura v odstotkih
vbodnine 42 10 27
zlomi 16 22 19
raztrganine 14 7 10
odrgnine, vsekanine 12 15 13
udarnine 7 31 19
ostalo 9 15 12
Skupaj 100 100 100
X*® = 17,6, znadilen na nivoju a = 0,005.

Tabela 22 . .
Telesne poskodbe glede na vinjenost storilca in zdravni2ki izvid
O vplivu vinjenosti na variacije kriminalitete po dnevih
v tednu smo Ze govorili.”” Notorna pa je zveza med vinjenostjo
in pladilnimi dnevi.

_____ Datum storitve
plaéilni
Vinjenost storilca
(gge_v;. vmes skupaj
12-16.)
Absolutni podatki
da 19 26 45
ne 5 39 44
neznano 1 1 2
Skupaj 25 66 91
Struktura v odstotkih
da 9 40 51
ne 21 60 49
Skupaj 100 100 100
X® =93, znatilen na nivoju a = 0,005
Tabela 23

Telesne poskodbe glede na vinjenost storilca in datum storitve
% Prim str. 106.
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Datum storitve kaznivega dejanja smo omenili Ze pri analizi
poklicev in zaposlitve storilcev. Tam nas je zanimal delez po-
sameznih poklicnih skupin in zaposlitev pri vseh kaznivih de-
janjih, storjenih ob pladilnih dneh.’® Ugotovili smo, da na ce-
lotno razvrstitev kriminalitete pla&ilni in njim sledeé¢i dnevi ne
vplivajo izrazito. Tu nas zanima vpliv teh dni na tista kazniva
dejanja, katerih sgtorilci so bili ob storitvi vinjeni. Tabela daje
jasen odgovor: 79% storilcev, ki storijo kaznivo dejanje takrat,
ko prejmejo svoj mese&ni zasluZek, je vinjenih. Vinjenost sto-
rilcev, ki dejanje store na neplaéilni dan, je manj3a. Zveza med
vinjenostjo in storitvijo kaznivih dejanj je statisti®no visoko
znadilna.

Storilcev, ki ob storitvi kaznivega dejanja niso bili vinjeni,
je bilo v platilnih dneh 21%. Med vinjenimi storilci je skoraj
vsak drugi storil kaznivo dejanje med pla¢ilnimi dnevi, za ka-
tere smo Steli ¢as od 30. do 2. in od 12. do 16. v mesecu: skoraj
‘ena polovica vseh vinjenih storilcev je torej storila kazniva de-
janja v teku 8 dni ali pribliZzno v eni Cetrtini meseca. Pri tej
skupini se kaZe zveza med pla¢ilnim dnevom in storjenim kaz-
nivim dejanjem zelo jasno. »Neposredna alkoholna krimina-
liteta¢, kot imenuje kriminaliteto ob pla&ilnih dnevih in na
koncu tedna E. Seelig, prihaja pri nasi skupini moéno do iz-
rm..l

Analiza vpliva vinjenosti je nedvomno pokazala, da gre za
zelo pomemben kriminogeni faktor. Seveda pa »alkoholizem kot
tudi vefina drugih kriminogenih faktorjev ne deluje izolirano
od drugih. Prepleta se z drugimi &initelji in ima bodisi samo
pomozno vlego ali pa je opora ljudi s Ssibkim znadajem, ki iCejo
v alkoholu stimulans, ali pa depraviranih oseb, ki najdejo
v njem zabavo ali zaasno pozabo«.®® V na$i populaciji je od-
igrala gotovo veliko vlogo razpoloZljivost alkoholnih pijaé. Toda
v Sloveniji je mnogo zelo vinorodnih obmo&ij (npr. vsa Goriska),
pa vendar kriminaliteta telesnih poSkodb tam sploh ni proble-
matitna. Vzroki za posebno pogostost te kriminalitete morajo
torej titati globlje, tako v okolju kot v osebnosti storilcev. Pre-
ventivo, ki nas mora pri tem vpraSanju predvsem zanimati, so

% Prim. str. 125.

% E. Seelig, Lehrbuch der Kriminologie, Graz 1951, str, 158.

% Badonnel, o. ¢, cit. po Pinatel, Alkoholizam i kriminalitet, Izbor
¢lanaka 1959/1, str. 49.

136



doslej na opazovanem obmodju v tej smeri izvajali le v zelo
omejenem obsegu.

Priznati je sicer treba po drugi strani, da je omejitev porabe
alkoholnih pija® — eden izmed pogosto uporabljenih preventiv-
nih ukrepov® — posebno na vinorodnem obmotju zelo tezko
izvedljiva. Uspesnejsa kot to bi bila morda vetja zavzetost raz-
nih drustev, ki bi organizirala predvsem zdravo zabavo. Kino,
amaterske gledaliske predstave, plesi in pod. bi verjetno za
ljudi odro¢nih krajev prav tako pomenili oddih in zabavo, kot
jim ga sedaj pomeni gostilna. Organizacija Siroke druZbene pre-
vencije pa bi zahtevala poleg sredstev tudi mnogo pripravlje-
nosti subjektivnih sil. Tak3en proces ne more biti enostaven ali
kratkotrajen — izkoreniniti mora tradicijo, nadela in navade,
ki so zrasle v ljudeh v teku mnogih generacij.

5 Motivika

Motiv odkriva tisto stran &lovekovega notranjega Zivljenja,
ki je ne kontrolira samo razum, temveé¢ tudi njegov tustveni
svet. Taft zato utemeljeno pripominja v svoji Kriminologiji: »Ce
bi &lovek ravnal samo razumsko, bi verjetno izvrSeval nekatere
delikte, ki jih sedaj ne izvrSuje, izognil pa bi se precejinjemu
Stevilu tistih, ki jih sedaj izvrSuje.«*

Vzrok, da ljudje razliéno reagirajo na pedobne situacije zu-
nanjega sveta, je tudi v razli®nosti notranjih dispozicij. Po-
jasniti dolofeno kriminaliteto pomeni razumeti njene vzroke,
toda ne samo vzroke v objektivnem pomenu, temveé tudi no-
tranje psiholodke silnice ¢loveka.”

Zato je analiza motivov kaznivih dejanj bistvena naloga kri-
minoloSkih monografij.

Pri posplodevanju, ki je pri Stevilénem prikazu dolofenega
druzbenega pojava nujno, se izgube tiste nianse, ki dajejo zna-
&lnost vsaki posamiéni obliki pojava. Ce zato zdruZujemo mo-
tive za izvrSevanje telesnih poskodb v vedje skupine, lahko

@ J. Pinatel, o.c,, str. 52—53, navaja Seeligove ugotovitve na
Norvetkem, kjer je tolenje alkoholnih pija¢ ob sobotah in nedeljah
prepovedano in se je ta ukrep obnesel. Kriminaliteta je od leta 1950,
ko je bil uveden, do danes padla od 249 na 180 storilcev na 100.000
prebivalcev.

¢ Taft, Criminology, New York 1953, str. 57.

 Prim. Exner, Kriminologie, Berlin-Géttingen-Heidelberg 1949,
str. 6 in naslednje.
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§ tem oznalimo samo glavni motiv. Pri storilcu kaznivih dejanj
je to obitajno le najmoéneje izrazena, vidna in zadnja spodbuda
v kompliciranem ustroju ¢lovekove notranjosti, vendar ne more
biti to obenem edini motiv, ki je vplival na njegovo odlotitev,
Pri zdruzevanju sorodnih spodbud ni mogote upodtevati od-
tenkov v intenziteti motiva niti individualnih razlik med njimi.
Med seboj na videz podobne motive je bilo zato treba zdruziti
v skupine, ki so se pokazale kot najbolj znaéilne.

Glavne skupine motivov, ki jih pokaZe nasa analiza, so pred-
vsem tri: trenutna jeza in razburjenost, dolgotrajen nesporazum
med storilcem in oSkodovancem ter madtevanje. Motiv trenutne
Jjeze smo obravnavali Se posebej glede na to, ali jo je povzrodilo
storil®evo alkoholizirano stanje. Med storilei, ki jih je vodil ta
motiv, je zelo mnogo takih, ki jim je bil potreben le najmanjsi
povod za zacetek pretepa. Scholz je ta motiv oznaéil kot »Rauf-
luste, torej pretepadka Zilica.®® V naSem gradivu je bil ta motiv
tako tesno povezan z jezo, zlasti ¢e je na storilca vplival alkohol,
da ju nismo mogli loditi,

Motiv

£8 o @

Starost storilca = =3 E g
8 5E z 2 o -
fg % % .8 § B
| Bs 0w Bt E = T %
14 do 19 let 3 — 1 -—_ — 4
20 do 29 let 24 4 7 2 2 39
30 do 39 let 14 8 6 1 1 30
40 do 49 let 2 1 1 1 2 7
50 in vet let 4 5 1 - 1 11
Skupaj 47 18 16 4 6 91
v % 516 198 176 44 66 100

Tabela 24

Telesne poSkodbe glede na storilevo starost in motiv
Iz tabele je razvidno, kako velik je delez tistih, ki jih je
kratkotrajna jeza pripravila do storitve kaznivega dejanja.
Kratkotrajna jeza, povezana s pretepasko Zilico, je lahko afekt,

ki na hitro vzburi ¢lovekovo osebnost.
Pretepatem je tako vsak najmanj$i povod zadosten vzrok

* Prim. Scholz, o. c., str. 43,
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za jezo — pogosto se zagovarjajo, da so bili izzvani in tako rekot
»niso imeli drugega izhoda«. Vzrok za zacetek prepira si znajo
vedno poiskati. Pretepacu gre predvsem za to, da s pestmi ali
z nozem pokaZe svojo mozatost, zato se obi¢ajno spopade s sebi
enakimi, Ves pretep pa bi izgubil mikavnost, e bi nasprotnik
prehitro oblezal. Pri storilcu gre v nekem smislu za Zeljo, da bi
se med sovrstniki uveljavil in izkazal. Zelo sporno je, ¢e bi se
ta pretepaska zilica dala preusmeriti v Sportno uveljavljanje.
Na obmodéju, ki je predmet nase analize, bi to bilo otezeno tudi
zaradi relativnega nezanimanja za Sport, ki je za kme&ke kraje
znadilno in tudi razumljivo. Izkudnje v mestih pa kaZejo tudi,
da se teoretiéno obvladanje raznih $portnih ve3éin pogosto pre-
izku$a (npr. boks, judo) prav v pretepu.

Motiv kratkotrajne jeze je zlasti izrazito zastopan pri mlajsih
starostnih skupinah: dve tretjini storilcev od 14 do 29 let je bilo
tako motiviranih. Pogostost tega motiva pri mlajsih letnikih ne
preseneta, ker gre v mnogih primerih za izrazite pretepade. Za
dolgotrajne nesporazume ti storilei 3¢ niso imeli mnogo &asa.
Ker lahko vzamemo, da si veéina $e ni osnovala druzin in da se
%e niso ustalili, imajo za take nesporazume tudi manj pogojev
kot starejsi storilci.

Dolgotrajen nesporazum je po pogostosti naslednji izmed
motivov, ki smo jih ugotovili. Ena petina vseh storilcev je
ravnala iz tega motiva. V primerjavi s prvim — kratkotrajna
jeza (51,6%) — je ta seveda manj pomemben. Med storilci, ka-
terih motiv je bil dolgotrajen nesporazum z oSkodovancem ali
z osebo iz njegove najoZje druZine, je bilo mnogo takih, ki so
ravnali v prepri¢anju, da delajo prav. Ta motiv je moéneje za-
stopan v starejdih starostnih skupinah, kjer je takih storilcev
v skupini od 30 do 39 let ve¢ kot ena Cetrtina, v starostni skupini
nad 50 let pa skoraj ena polovica.

Kot tretji najmoénejsi zastopani motiv nam analiza pokaze
maséevanje. Storilcev, ki so ravnali iz tega motiva, je skoraj
ena petina in velika veéina (13 od 16) jih pripada starostnim
skupinam od 20 do 40 let. KaZe, da po tej dobi nastopi veéja
umerjenost v odnosih do soljudi ali pa se vsaj izgubi Zelja po
njihovem nasilnem urejanju

Od drugih motivov je Se moéneje, a vendar razmeroma
skromno zastopan motiv ljubosumja — 4,4 %,

Na storiléev motiv odloéilno vpliva razmerje storilca do
odkodovanca pred storitvijo kaznivega de]aru& To razmerje
smo skuSali posebej osvetliti.
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Motiv
g o
Razmerje <2 § 5 e 2
storilca do £ ¥ & ]
odkodovanca 3 2 § 2 z 5 b
i L] 8 E g
B g g 5. & W
prijateljsko 6 —_ - —_ — 6
sovraZno 9 18 14 3 4 48
indiferentno 32 - 2 1 2 37
Skupaj 47 18 16 R} 6 91
Tabela 25

Telesne podkodbe glede na motiv storilea in razmerje med njim
in odkodovancem

Motiv, ki ga je mogode ugotoviti najveckrat — kratkotrajna
jeza — je v velini primerov vodil storilce pri takih oSkodovan-
cih, do katerih so bili indiferentni (32 od 47 primerov). Po ob-
jektivnih in tudi po nekaterih subjektivnih okolis¢inah so to
sicer lahka dejanja, problematiéna postanejo takrat, ko ugo-
tovimo njihovo pogojenost v okolju. Glede na motiv bi s staliiéa
preventive morda lahko sklepali, da so kazniva dejanja, stor-
jena iz kratkotrajne jeze, najlazja, vendar so zaradi subjektiv-
nih faktorjev v okolici, kjer se izvrSujejo in ki jih na svoj nagin
celo odobrava, zelo problematitna. Iz motiva kratkotrajne jeze
je ravnalo tudi nekaj storilcev, katerih razmerje do o8kodovanca
je bilo sovrazno. Takih storilcev je bilo 9, Stirje od njih so bili
oSkodovantevi sorodniki. Konéno je v skupini tega motiva tudi
nekaj takih storilcev, katerih razmerje do ofkodovanca je bilo
prijateljsko. Pri vseh teh storilcih (6) je odigral odloéilno vlogo
alkohol,

Razmerje med o$kodovanci in tistimi storilei, katerih motiv
je bil dolgotrajen nesporazum, je sovraino — kar je bilo pri-
takovati. DeleZ sorodnikov (5 od 18) je pri tej skupini motiva
najvedji, vendar razlike niso znaé¢ilne. Razmerje med storilcem
in oskodovancem je postalo sovraZno zaradi lastninskih sporov
(4), zaradi stanovanjske stiske (3), iz erotiénih razlogov (4) in iz
razlogov, ki so ostali neznani (7). Lastninski spori so bili pred-
vsem spori o pravici prehoda ¢ez zemljis¢a in mejni spori. Iz
stanovanjske stiske izvirajo¢i spori so precej tipiéni za povojno
dobo in za mesto Slovenska Bistrica ter njegovo najbliZjo oko-
lico. To je razumljivo ob upoStevanju precejénjega razvoja in-
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dustrije, ki v zatetku ni obenem z osnovno izgradnjo zidala tudi
objektov druzbenega standarda.”

Storilci, katerih motiv je bilo mas¢evanje, so vsi izvriili svoja
dejanja zoper nesorodnike. Razmerje med veliko vetino storil-
cev (14 do 16) in oskedovancev je bilo sovraZno. Najbolj pogost
razlog sovraStva (5) je bil lastninski spor, pribliZujejo pa se mu
erotiéni spori (4).

Tudi razmerje storilcev, ki so ravnali iz ljubosumja, do o¥ko-
dovancev je bilo predvsem sovraZno. Nobeden izmed njih ni
dejanja izvrsil zoper sorodnika.

Globlji in frajnejsi motivi storilca — dolgotrajen nespora-
zum, ma¥tevanje, ljubosumje — se kaZejo otitno Ze pred sto-
ritvijo dejanja samega v napetih odnosih z oSkodovancem. Iz
njih izvirajo dejanja, ki bi jih bilo verjetno najlaZe vnaprej
prepredevati, &e bi jih opazili dovolj zgodaj. Druga dejanja, ka-
terih storilci so ravnali iz kratkotrajne jeze, in njihov pomen
smo 7e omenili. Tudi iz dejstva, da so jih naperili zoper tiste, do
katerih so indiferentni, se vidi zlasti, da so jih izvr3ili zaradi
dejanja samega in ne zaradi oSkodovanéeve osebe, da bi torej
ofkodovanec mogel biti tudi kdorkoli drug. V tej hitri vzdraZ-
ljivosti, ki je pogosto samo znak pretepaSke Zilice, je tudi nji-
hova problematiénost.

Vzdrazljivost se gotovo $e ppvetuje z alkoholom, ki ga zlasti
tako motivirani storilci posebno pogosto uzivajo. V vsej popu-
laciji je bilo vinjenih ena polovica. Storilcev, katerith motiv je
bil kratkotrajna jeza, je bilo vinjenih 70%o. Razlike med mo-
tivom kratkotrajne jeze in drugimi motivi so glede na vinjenost
tudi statistino znatilne. Upoitevajo¢, da je deleZ vinjenih pri
storilcih iz ma&®evanja 44 %, iz ljubosumja 25% in zaradi dol-
gotrajnega nesporazuma 17%, vidimo, kako odlotilno vlogo
odigra alkohol pri tako motiviranih storilcih, za katere smo tudi
ugotovili, da se rekrutirajo iz mlajsih starostnih razredov. Glede
vinjenosti ugotavlja zelo podoben odstotek pri pretepatih (Die
Rauflustigen), in sicer 69,7 %o tudi Scholz, medtem kv je ugotovil
kot povpretno stopnjo alkoholiziranih storilcev le 26%0.%*

%7 Po podatkih obginskega sindikalnega sveta Slovenska Bistrica
je letaj 1960 samo v Slovenski Bistrici primanjkovalo okrog 400 sta-
# Prim. Scholz, o.c., str.55.
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Motiv storilca
E cE ) ©
Vinjenost storilca z %E £ T
2 -8 - 2 2 -
\ 3 5% £ 2 § B
L L PR R e S
Absolutni podatki
da 33 3 7 1 1 45
ne 14 15 9 3 3 44
Skupaj 47 18 16 4 4 84
Struktura v odstotkih
da 0 17 44 25 31
ne e 30 83 56 75 49
Skupaj 100 100 100 100 100

X* =177, znacilen ha nivoju a = 0,001

Tabela 26
Telesne pofkodbe glede na vinjenost in motiv storilca

Analiza motivov, ki so storilce vodili pri izvrievanju kaznivih
dejanj, je pokazala, da vet kot ena polovica storilcev ni globlje
motiviranih, da pa prav ta del povzroéa, da je kriminaliteta te-
lesnih poSkodb na slovenskobistrilkem obmoéju modéna in zanj
znatilna. Pomembnost alkohola kot kriminogenega faktorja se
je pokazala zlasti cgitno prav pri tej skupini storilcev. Alkohol
pa je le eden izmed njih, zakaj celotno okolje, odnosi med
ljudmi ter njihove moralne in eti¢ne maksime dopus&ajo ali pa
celo odobravajo pogostost pretepastva, ki je predvsem izraz
neke vrste navidezne moZatosti. Medtem ko so konflikti, ki
so osnova drugim, v manjii meri zastopanim motivom, sicer
globlji, ostaja pretepastvo zaradi svoje subjektivne in miljejske
pogojenosti najteZavnejsi problem kriminalne preventive. Raz-
like med vinjenostjo in motivom storilca so se pokazale pri pre-
skusu z X*, kjer smo zdruzili motiv ljubosumja in druge motive,
kot statistiéno znatilne. Struktura podatkov kaze, da je bila
vloga alkohola najmanjSa pri motivu dolgotrajnega nespora-
zuma (17°% vinjenih storilcev) in v kategoriji drugih motivov
(25 vinjenih storilcev), pa tudi pri maséevanju (44° vinjenih
storileev) je znatno pod delezem, ki se kaZe pri skupini motiva
kratkotrajne jeze (70% vinjenih storilcev).
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6. Povod

Fovod kaznivega dejanja je zadnja okolis¢ina, ki je storilca
pripravila do njegove izvriitve. Kot nekak vzvod je, ki povzroéi
veriZzno reakcijo, katere posamezni deli so bili ze pripravljeni
in so ¢akali le Se na sprozitev. Podatki o povodu, ki ga je imel
storilec za izvrSitev dejanja, pokaZejo obliko in nadin, ki si ga
storilei izberejo.

Neposredni povod kaznivega dejanja
5 g
E -
Starost storilca % E S 9 % 2
i 52 §3 ¢ g i
| ¢ §,g i 1 2a Z 3
g R 2> = "
14 do 19 let 2 1 1 - - 4
20 do 29 let 20 3 8 5 1 39
30 do 39 let 19 2 4 2 3 30
40 do 49 let 1 1 3 - 2 7
50 in vet let 6 — — 1 4 11
Skupaj 48 a9 16 8 10 91
Tabela 27

Telesne podkodbe glede na povod in starost storilea

Kot vrste povoda smo izbrali predvsem prepir, izzivanje
oskodovanca, slu¢ajno sredanje in poseg storilea v pretep med
tretjimi osebami. Kriterij, ki namje rabil za razvrstitev posa-
meznih vrst povedov, je bil predvsem storiléev oziroma osko-
dovancev delez pri zatetku konflikta. Tako je pri prepiru izzival
konflikt predvsem storilec, pri izzivanju oSkodovanca ta sam.
Pri slu¢ajnem sre¢anju je aktivno izzivanje storilca ali o$kodo-
vanca manjde ali skoraj povsem eliminirano. V to skupino smo
uvrstili take primere, kjer je bilo objektivno ugotovljeno, da
je bilo sre¢anje sluéajno. Prepir je najvetkrat povod za izvrSitev
kaznivega dejanja. Ve¢ kot éna polovica storilcev ga je upora-
bila za nekakSen »uvodni $tadij« k izvrSitvi sami. Zelo pogosto
s0 bili storilci pri prepiru tudi vinjeni — 29-krat v 48 primerih.
Storilce, ki so posegli v pretep med tretjimi osebami, smo
uvrstili v posebno kategorijo. Vendar je treba pri tem upoSte-
vati, da je bistvo takega posega sporno; zelo pogosto se za njim
skriva Zelja po pretepu in takemu storilcu je pretep med dru-
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gimi zelo dobrodosel. Naslednja kategorija povoda, ki je bil po-
sebno pogost, je sluéajno sreéanje. Tak3nih primerov je bilo 16
in kar sedemkrat je bil storiléev motiv maslevanje. O&itno je,
da je v teh primerih storilec samo &akal na to, da se mu ponudi
prva priloznost za povradilo. PrecejSen je konéno delez odkodo-
vancev, ki so z izzivanjem zadeli prepir in s tem ustvarili osnovo
za pretep.

Na ustvaritev primerne atmosfere za izvriitev kaznivega
dejanja je odlo&lno vplivala vinjenost storilcev. Zato smo sku-
Sali osvetliti povezanost med tema dvema pojavoma.

Povod
] o
25 £3
Storllec vinjen ;E 5 gg =
x 38 £ 8 o 8
- e < -4 1]
B 4F 3. 5 W
== e e g BRR L .
Da 29 4 5 3 4 45
Ne 19 5 10 5 5 44
Neznano - - 1 — 1 2
Skupaj 48 9 16 8 10 91
Tabela 28

Telesne poskodbe glede na poved in vinjenost storilca*
* Preskus s X* ni pokazal znadilnih razlik

Skoraj */3 vseh vinjenih storilcev je dal povod prepir, vendar
razlike glede posameznih motivov niso znadilne. Ta deleZ se Se
poveda, ¢e upostevamo oskodovandevo izzivanje, kjer je bil za-
Setek pretepa tudi prepir, le da ga je zael oSkodovanec sam.
Tudi pri treznih storilcih prepir izrazito izstopa (43%b), vendar
ne tako moé&no kot pri vinjenih, Zelo motno pa je med treznimi
storilei zastopano sluéajno srefanje kot povod za izvrSitev
kaznivega dejanja. Pri teh stonilcih je bil motiv pogosto bodisi
madlevanje ali pa dolgotrajni nesporazum.
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IV. OSKODOVANEC IN RAZMERJE MED NJIM
IN STORILCEM

Oikodovanec je kot sestavni del delinkventne delavnosti
zacel Sele pozno zanimati strokovnjake, ki so se ukvarjali s pro-
blemi kriminalitete. Vsa njihova pozornost, ki je bila sprva
osredotolena na dejanje, se je kasneje, od Lombrosa in Ferrija
dalje, preusmerila na storilca. Sele v zadnjem &asu se uveljavlja
mnenje, da Zrtev ni samo pasiven faktor v genezi delikta in
zlasti, da ji doslej niso posvetali dovolj pozornosti.** Mendel-
sohn opozarja, da pomeni sobravnavati, opazovati in presojati
samo storilca ter zanemarjati Zrtev enostransko obravnavanje,
ki zmanjSuje moZnosti za kontni uspeh, ker isZe resitev delikta
na napaéni poti, upoitevajoé samo en faktor«™ Ceprav je
trditev, da je obravnavanje delinkventa samega napaten nadin
(une fausse piste), verjetno pretirana, pa je gotovo upravidena
zahteva, da se poleg storilca obravnava in analizira tudi osko-
dovanec ter njuno medsebojno razmerje.

Pri nekaterih kaznivih dejanjih ostaja storilec glede raz-
merja do o$kodovanca dokaj neoseben; to so v glavnem premo-
Zzenjski delikti, kjer je lahko Zrtev izbrana povsem sluajno
(Zeparji).

Nasilna kazniva dejanja, med katere Stejemo tudi telesne
poskodbe, se od takih kaznivih dejanj moéno razlikujejo. Sto-
rilec in oSkodovanec se obi¢ajno poznata, razmerje med njima
je vetkrat odlodilno za izvriitev kaznivega dejanja.

Pri vpradanju odkodovanca in njegove vloge v genezi delikta
ne gre samo za razmerje med subjektom in objektom dejanja
samega. VaZne so tudi osebne in poklicne karakteristike osko-
dovanca, nastane vprasanje, ali je kak3na posebna skupina
glede na starost, poklic, spol ali morda glede na kakSen drug
skupen znak bolj ogroZena kot druge. S tem nikakor ne zatrju-
jemo, da je med ljudmi del takih, ki jih Ze »psihofizi¢na konsti-
tucija<™ predestinira za Zrtve. So pa gotovo neke naravne oko-

% Prim. Mendelsohn B., Victimologie, Revue Internat. de Crimi-
nologie et de Police technique 1956/2, str. 95 in nasl.; Hentig H. The
Criminal and his Victim, New Haven, Yale Univ. Press 1948; Wolf-
gang M., Patterns in Criminal Homicides, Philadelphia, Univ. of
Pennsylvania 1948; Panta Marina: Nekol novi aspekti na krimino-
logkite istrauvanja, Pravna misla 1960/1-2, str, 32, Skopje.

™ Mendelsohn, o.c., str.98—09,

" Prim. Panta Marina, o, c., str. 39.

10 145



lis¢ine, ki lahko povzrote, da se vet Zrtev rekrutira iz doloéene
skupine ljudi (npr. otroci in stari Ijudje pri prometnih nesreéah).

V sklop viktimoloske analize Steje konéno tudi delez, ki ga
je oSkodovanec sam doprinesel k izvrsitvi dejanja. Tega mo-
menta kazenski zakonik iz leta 1953 pri kaznivem dejanju
telesnih poskodb ni uposteval, novela pa je v 3. odstavku 142,
¢lena jasno dolotila, »da sme sodiste storilcu dejanja iz prvega
ali drugega odstavka tega ¢lena izredi sodni opomin, zlasti v
primeru, ¢e je bil storilec izzvan z nedostojnim ali surovim
obnasanjem oskodovanca«.™

Za primer take oskodovanteve vloge pri izvrsitvi dejanja
lahko vsaj deloma veljajo besede D. Lagacha, ki jih je napisal
v zvezi s Studijo E. D. Greefa o deliktih iz strasti: »Dokler
nimam obéutka, da moj jaz kdo drug zanika, nimam razloga,
da bi sam njega zanikal.«™

OSkodovanéev deleZ pri izvriitvi dejanja je lahko znaten.
Zlasti med pretepati bomo lahko ugotovili primere, kjer je
oSkodovanec postal Zrtev dokaj sluéajno in bi prav tako lahko
bil tudi storilec. »Credit« in »debit« je pogosto nemogote raz-
lotevati v dolgotrajnem procesu, ki postopoma vodi do proti-
zakonite posledice.™

1. Osebne lastnosti oSkodovancev

Pri analizi oSkodovancev bomo skusali gbdrzati enako siste-
matiko kot pri analizi storilcev. Zato jih bomo razvrstili po
starosti in spolu, pozneje pa %e glede na mladoletne in nedo-
letne oskodovance.

a) Starost

Kot pri starosti storilcev nas tudi pri oskodovandevi starosti
zanima, kateri starostni razredi so z doloenimi vrstami kazni-
vih dejanj bolj obremenjeni in kateri manj. Mendelsohn™ ugo-
tavlja na primer, da je pri prometnih nesretah najmanj ogro-
Zena starostna skupina od 15 do 24 let, slede ji skupine od 25
do 44, od 0 do 5 let, od 5 let do 14, od 45 do 65 in skupina nad

™ Nas KZ uposteva viktimolodki moment Se v ¢lenih 11/3, 136,
173/a, 289/4.

™ D. Lagache, Reflexions sur De Greef et le Crime passionel, v
zbirki: Autour de I'Oeuvre de E. De Greef, Louvain 1956, str. 70.
7 Hentig, The Criminal and his Victim, str, 348,
* Prim. Mendelsohn, o. ¢, str, 104,
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65 let. Ker obravnavamo v nasi analizi naklepna kazniva deja-
nja, so primerjave med osebnostnimi znaki storilcev kaznivih
dejanj in Zrtev $e mnogo bolj pomembne.

Starost storlleca
Starost 08kodovanca | 14 19 | 20-29 2039  0—49 | S0in | | sku- | _ .
| let | let | let | Jet | vetlet paj | V™
do 14 let — = — 2 —_ 2 2,2
14—19 let —_ —_ 2 1 1 4 4.4
20—29 let 1 15 7 1 1 25 27,6
30—39 let 1 9 7 2 5 24 26,4
A40-—49 let 1 4 7 — 1 13 14,3
30 in veé let 1 11 7 1 3 23 25,2
Skupaj + 39 30 7 11 91
V odstotkih 44 429 330 77 120 100
Tabela 29 .

Telesne poskodbe glede na starost storilea in ofkodovanca

Ze na prvi pogled je razvidno, da se razdelitev ofkodovancev
precej razlikuje od razdelitve storilcev. Oskodovanci prihajajo
iz posameznih starostnih razredov mnogo bolj enakomerno kot
storilci. Starostni razredi od 20 do 29 let, od 30 do 39 let in nad
50 let so skoraj povsem enako obremenjeni (od 25,2 do 27,5%0),
medtem ko med storilci zlasti izstopa skupina od 20 do 29 let
(42,9 %).

Glede posameznih starostnih razredov je za najmlajfe ofko-
dovance znaéilno, da so postali Zrtve starejSih storileev: pri
stirih izmed ofkodovancev obeh najni?jih starostnih skupin so
bili storilci stari nad 40 let. Starejsi ljudje so mladim o¢itno
hoteli dati slekcijo« in so se znesli nad njimi, Polozaj oskodo-
vancev naslednje starostne skupine (od 20 do 29 let) je drugaden:
tri petine oskodovancev so poSkodovali storilci iz iste starostne
skupine. Skoraj ne more biti dvoma, da gre tu za prave prete-
paske obratune, Vel kot petino ofkodovancev iz te skupine so
podkodovali starej$i storilei v starosti od 30 do 39 let. Tudi v
starostni skupini ofkodovancev od 30 do 39 let je najveé (9 od
24) takih, pri katerih so bili storilci iz starostne skupine od 20
do 29 let, za katero smo Ze ugotovili, da je z dejanji te vrste
najbolj obremenjena. V tej skupini ofkodovancev pa se kot
storilei mo¢no uveljavijo tudi tisti, ki so stari nad 50 let. Tu gre
za dejanja, katerih storilei so globlje motivirani. Dolgotrajen
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nesporazum, izvirajo? iz lastninskih sporov ali stanovanjske
stiske, je tu precej razumljiv, ker gre za ofkodovance, ki so si
2e osnovali druZine in, ¢e Zive v skupnem gospodinjstvu s starsi,
je konflikt lahko blizu. Podoben je poloZaj na kmetijah, kjer
sstari« 3e Zive, pa nofejo prepisati lastninske pravice na otroke
ali pa so to storili in so kot preuzitkarji nezadovoljni. OSkodo-
vanci v starosti od 40 do 49 let so bili najpogosteje Zrtve storilcev
v starosti od 30 do 39 let, torej mlajSih od sebe. Kakor so bili
storilei od 20 do 29 let proti oskodovancem od 30 do 39 let na-
padalnejsi, so napadalnejsi proti starej&im ofkodovancem tudi
storilci naslednje starostne skupine.

Preostaja konéno Se zadnja starostna skupina, to so oSkodo-
vanci, stari nad 50 let. Hentig™ $teje starejSe ljudi za posebno
kategorijo oSkodovancev ter utemeljuje to s pojemanjem telesne
moti in duSevnih sposcbnosti pri starem &loveku. Delez odko-
dovancev te starostne skupine je precej velik, saj éetrtina vseh
oskodovancev pripada temu starostnemu razredu. Najvedjo
napadalnost proti starim ljudem kaZejo mladi storilci, stari od
20 do 29 let, ki so poskodovali skoraj polovico oSkodovancev
fega starostnega razreda. Pogostokrat so postali starejsi osko-
dovanci tudi Zrtve storilcev od 30 do 39 let.

Ce skuSsamo podatke tabele razloZiti s stalii¢a storilcev,
ugotovimo, da so mlajsi storilci izvrSevali kazniva dejanja proti
starejSim o3kodovancem, storilci srednjih starostnih obdobij
proti mlajSim in starej§im; starejsi storilci pa predvsem proti
mlajsim oskodovancem.

V nasi populaciji sta dva nedoletna oSkodovanca, dva mlado-
letna, dva pa sta kazenskopravno mejo polnoletnosti pravkar
prekoradila — cb storitvi dejanja sta imela 19 let. Izmed Sestih
storileev, ki so dejanje izvrsili proti tem oSkodovancem, sta bili
dve Zenski in sta se obe spravili nad nedoletnega o¥kodovanca.
V treh primerih je bilo razmerje med storilcem in o$kodovan-
cem podobno ali istovetno z roditeljskim; pastorek — maé&eha,
posvojenec — posvojitelj, vajenec — mojster. Nedoletni oziroma
mladoletni ofkodovanci so torej postali Zrtve v oZjem druZin-
skem oziroma delovnem okolju in so s svoje strani doprinesli
h genezi delikta s tem, da so storilce zmerjali ali ogovarjali.

V obravnavani kategoriji oskodovancev je bilo mogole na-
Steti le nekaj bolj ali manj karakteristi®nih ozna¢b. Njihovo
7 Hentig, o.c., str. 408,
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Stevilo pa je premajhno, da bi iz razpoloZljivih podatkov lahko
napravili sploSne sklepe.

b) Spol oskodovancev

Spol oSkodovancev je zanimiv predvsem zato, ker se sploéno
domneva, da zenske kot Sibkejsi spol laZe in pogosteje postanejo
Zrtve kaznivih dejanj. Tako naziranje se kaZe tudi v nekaterih
kazenskopravnih predpisih, ki z dolofenimi normami inkrimi-
nirajo kazniva dejanja zoper druZino in moralo, katerih Zrtev
so najpogosteje Zenske. Med posebnimi kategorijami Zrtev, ki
jih navaja Hentig, najdemo tudi Zenske.”

Kazniva dejanja, ki so predmet naSe analize, so, kot smo
ugotovili, predvsem »moska kazniva dejanjac. Zenske so bile
le redke storilke. Delez Zenskih o3kodovank nam kaZe tale
tabela.

1 st 1
Spol oskodovanca Spol storilca
modki I unske l Skupaj
Absolutni podaki
Moski 67 s =
Zenske 1 - a
Skupaj 8 35 i
Struktura v odstotkih
Moski 86 s =
Zenske 14 £ .
Skupaj 100 i ‘i

X*® = 86, znatilen na nivoju a = 0,01

Tabela 30
Telesne poskodbe glede na spol storilca in ofkodovanca

Zenske so bile odkodovanke v petini primerov vseh kaznivih
dejanj. Njihov delez je glede tega vetji kot dele storilk. Na-
drobnejsi podatki povedo, da so vedino oskodovank poskodovali
moski storilci, in sicer od 18 ofkodovank 11. Vendar je priblizno
polovica storilk izvrSila svoje dejanje nad Zensko (54 %), med-
tem ko so si mo¥ki storilei pogosteje izbrali modke nasprotnike
(86%0). Ta zveza med spoloma je tudi statisti®no znaéilna.

Iz podatkov o spolu oSkodovancev ni mogode sklepati na to,

! Hentig, o. c., II, str. 406.
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da bi bila Zenska s kaznivimi dejanji telesnih po¥kodb bolj
ogroZena kot mo3ki. To je verjetno posledica tega, da gre v tem
primeru ne samo za izrazito modko delinkvenco, temvet za de-
linkvenco, pri kateri je pretezno tudi ofkodovanec moski. V
pretepe se Zenska le redko vmeSava.

2, Poklic o§kodovancev

Pri analizi poklicev storilcev smo skusali ugotoviti, od kod
storilei najpogosteje prihajajo in ali-so kakSni poklici, ki so
zlasti obremenjeni s kaznivimi dejanji telesnih poSkodb. Na
podobna vpradanja bomo skuSali odgovoriti tudi glede ofkodo-
vancev, Splodni pedatki, ki smo jih navedli o poklicih storilcev,
veljajo tudi za oskodovance. Glede na to, da prihajajo ljudje
v stik — in tudi v konflikt — predvsem z ljudmi iz istega ali
podobnega socialnega okolja, ni mogote pritakovati, da bi se
poklicna struktura storilcev in oSkodovancev bistveno razli-
kovala.

Starost ofkodovanca
Fokiie oskodoyin 0—19 | 2028 | 3039 | 4040 | 50 in 1 skt
let | let | let | let | vedlet | paj
! Kmetovalel, gozdni

delavei — 4 5 3 12 24
Predelovalci v industriji

in obrti —_ 6 B 1 -— 11
Nekvalificirani delavei 1 12 ki 5 26
Osebe z lastnimi dohodki 5

in vzdrZzevane osebe 4 - 5 1 9 19
Drugi poklici —_ 2 3 3 1 9
Poklic neznan 1 1 - — - 2
Skupaj 6 25 24 13 23 91

Tabela 31

" Telesne podkodbe glede na starost in poklic oskodovanca

Starostna razdelitev oSkodovancev se po posameznih po-
klicih precej razlikuje. Skupina kmetovalcev in gozdnih delav-
cev je najpogosteje zastopana v najstarejsi starostni skupini:
polovica oSkodovancev te poklicne skupine je bila stara nad
50 let. Drugaéen je poloZaj pri poklicni skupini nekvalificiranih
delaveev, v kateri je Stevilo oSkodovancev najvelje. Skoraj
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* polovica vseh oSkodovancev (12 do 26) izhaja iz starostnega
razreda od 20 do 29 let. Iz tega podatka bi lahko sklepali, da
gre predvsem za oSkodovance, ki so postali Zrtve storiléeve
pretepaske Zilice, in ni izkljuteno, da bi se tudi sami lahko
znasli na strani storilcev, Od drugih poklienih skupin so naj-
pogosteje zastopani predelovalei snovi v industriji in obrti ter
osebe z lastnimi dohodki in vzdrZevane osebe. Kakor nekvali-
ficirani delavei prihajajo tudi predelovalei snovi v industriji in
obrti, torej kvalificirani ali visoko kvalificirani industrijski in
obrini delavei, iz mlajiih starostnih skupin — ved kot polovica
jih je bilo starih od 20 do 29 let. Zanje velja prav isto kot za
nekvalificirane delavee. Skupina vzdrZevanih oseb in oseb z
lastnimi dohodki je mnogo bolj heterogen.a Ta skupina vklju-
¢uje predvsem vedino nedoletnih oziroma mladoletnih ofko-
dovancev iz vseh skupin, najve¢ pa je v njej ofkodovancev,
starih nad 50 let: to so zlasti upokojenci, preuzitkarji ter nekaj
gospedinj. Vedina gospodinj (6 od skupno 10) je bila stara od
30 do 50 let,

Druge poklicne skupine oskodovancev so maloStevilne in
glede na starost raztresene po vseh razredih, tako da ne poka-
Zejo nobene znadilnosti.

Pri presoji vloge oSkodovanca v genezi kaznivih dejanj
telesnih poSkodb je treba posvetiti pozornost zlasti razliénim
medsebojnim odnosom in zvezam, ki so povezovali oSkodovanca
s storilcem. Mednje sodi prav gotovo povezanost poklicne struk-
ture storilcev in oSkodovancev.

Poklle storilea

I

- -
= Bas | L¥5 2
Poklic oikodovanca | §—'u' égég %éé "é
R
%8 Es53E oE.Eo = -
Kmetovalci, gozdni delavcei 10 9 3 2 24

Kvalificirani in nekvalifi-
cirani delavcei ter rudarji 14

Osebe z lastnimi dohodki

—
p)
o
»
&

in vzdrievane osebe 5 5 1 19
Drugi poklici 2 5 2 1 10
Skupa) 31 _ 39 15 68 91

Tabela 32

Telesne poskodbe glede na poklic storilea in oskodovanca
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Podatki tabele so pri manj pogosto zastopanih poklicnih
skupinah razprseni in prepiéli, da bi jih bilo mogo&e vrednotiti.
Poklicno povezanost med obema skupinama bomo ocenjevali
predvsem s stali®a storilca. Ceravno oskodovanec v mnogih
primerih ni bil samo pasiven, pa je sizbira« Zrtve le stvar sto-
rilca samega,

Povezanost poklicev se precej olitno vidi pri vseh specifici-
ranih poklicnih skupinah. Kriterij za uvrS¢anje kme&kih in
gozdnih del=vcev je bil glede storilcev in oSkodovancev enak:
kmecke sinove, ki so delali na domadem posestvu, smo Steli v
prvo skupino, tiste kmecke delavce, ki so delali pri kmetijskih
zadrugah, na kmetijskih gospodarstvih in pri drugih kmetih,
pa smo uvrstili med nekvalificirane delavece. Kmetovalei in
gozdni delavci so kot storilei izvrSili kazniva dejanja proti sebi
enakim v tretjini primerov. Ce pa upostevamo 3e, da so osebe
z lastnimi dohodki in vzdrZevane osebe pogosto gospodinje, pre-
uzitkarji in pod. in da torej pripadajo istemu ali zelo podob-
nemu socialnemu okolju, se ta deleZ 3e poveda.

Se izrazitejsi je ta poloZaj pri poklicni skupini kvalificiranih
in nekvalificiranih delavcev: skoraj polovica oSkodovancev je
iz iste poklicne skupine kot storilci.

Pri drugih poklienih skupinah storilcev so podatki v pove-
zavi s posameznimi poklicnimi skupinami oSkodovancev preved
razdrobljeni, da bi jih mogli obravnavati.

Celotna slika kaZe torej precejinjo povezanost najmoéneje
zastopanih poklicnih skupin storilcev in oskodovancev. Poglo-
biti jo je mogole 3e z ugotavljanjem povezanosti poloZaja v
poklicu.

Strukt totkih
Potokal v bokiica ruktura v ods |
storilei | ofkodovanci
Delavec 60,5 51,7
Samostojen 14,2 24,1
Brez zaposlitve 19,8 154
Ostalo in neznano 50 88
Skupaj 100,0 100,0
Tabela 33
Struktura telesnih poskodb glede na storiléev in odkodovantev
polozaj v poklicu
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Iz tabele izhaja, da je bilo ved delavcev storilcev kaznivih
dejanj kot ofkodovancev. Obratno je razmerje pri samostojnih,
kjer je odkodovancev vet kot storilcev. V skupini brez zapo-
slitve je storilcev ved kot oskodovancev. Kot posebna skupina
zaposlencev so torej delavcei in osebe brez zaposlitve bolj agre-
sivni kot ostale skupine.

Storil¢ev pololaj v poklicu
?”t‘:jd v a.lrcu Samo- wbrel za drugo in
e ” | delavee | o ojen | poslitve I - I are
Delavec 32 8 5 3 48
Usluzbenec — —_ — — P
Samostojen 14 3 5 .- 22
Brez zaposlitve < 2 6 1 13
Drugo in neznano 5 — 2 1 8
Skupaj 55 13 18 5 91
Tabela 34

Telesne poikodbe glede na storiléev in oskodovantev
polozaj v poklicu

Zanimivo je 3e razmerje posameznih skupin zaposlenih sto-
rileev do zaposlenih ofkodovancev iste skupine ali drugih sku-
pin. Delavci storilei so najpogosteje (ve kot polovico dejanj)
izvrsili dejanje zoper delavce. Pri skupini samostojnih tega
razmerja ni, zoper to skupino so bili delavci najbolj agresivni.
Osebe brez zaposlitve so svoja dejanja izvrile zoper pripadnike
vseh drugih skupin, vendar najbolj pogosto zoper sebi enake.
Zveza med istimi poklicnimi skupinami je tudi statisti¢éno zna-
gilna, (X* = 18,8, znatilen na nivoju a =0,001,)

3. Vinjenost ofkodovancev

Vinjenost storilcev smo Ze skulali analizirati™ Ugotovili
smo, da ima pomemben kriminogeni vpliv, zlasti ¢e upoSte-
vamo okoli&ine, v katerih se poraja delinkvenca, ki je predmet
nade analize. Prav v teh okolis¢inah pa je pomemben tudi vpliv,
ki ga je imel alkohol na ofkodovance. Raz3irjenocst alkoholizma
je na obravnavanem obmodju precej$nja in, &e je vinjenost
vplivala na storilea tako, da je postal bolj napadalen, je mogla

" Prim. str. 130 in naslednje.
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vplivati tudi na oSkodovanca in njegovo napadalnost. Upojte-
vajo¢ posebne razmere obmoéja, zlasti tradicionaino razsirje-
nost pretepastva v pijanosti, lahko trdimo, da je med primeri,
kjer sta bila storilec in oskodovanec vinjena, mnogo takih, kjer
je oskodovanec le slutajno postal Zrtev kaznivega dejanja.

V literaturi, ki se je ukvarjala z analizo posameznih kaznivih
dejanj, storjenih na dolofenem obmo&ju, najdemo le redko
obravnavano tudi to vpradanje. To je razumljivo, saj je vikti-
mologija, ki je usmerila zanimanje vprav na oskodovanca, zelo
mlada veda. Kolikor pa so se posamezne monografije s tem
ukvarjale, so odkrile precejénjo povezanost med oSkodovanéevo
vinjenostjo in izvrditvijo kaznivih dejanj. V publikaciji Kri-
vitna djela liSenja Zivota na podrudju NRH™ je ugotovljeno,
da je bilo 34% vseh Zrtev, predvsem pri kaznivih dejanjih
ubojev in hudih telesnih podkodb s smrinim izidom, kroniénih
pijancev. 2,5% wvseh Zriev pa je v vinjenosti izzvalo storilca.
Deleza vinjenih oSkodovancev ne glede na izzivanje pa mono-
grafija ne ugotavlja. Marvin Wolfgang ugotavlja v svoji vikti-
moloSko usmerjeni Studiji, da sta bila storilec in o$kodovanec
pri uboju alkoholizirana v 44 9/.%°

Vinjenost oskodovanca 1 ¥injenost torilca

| da | ne | neznano | skupaj
Absolutni podatki
da 28 1 — 29
ne 14 41 1 56
neznano 3 2 1 6
- Struktura v odstotkih
Skupaj 45 44 2 a1
da 67 3 — 35
ne 33 97 - 65
Skupaj 100 100 — 100

X* = 35,6, znadilen na nivoju a = 0,001

Tabela 35
Telesne poskodbe glede na vinjenost storilca in ofkodovanca

Otitno je, da je alkohol v manj$i meri vplival na ofkodo-
vance kot na storilce. Vendar je bilo ob izvrditvi dejanja vinje-

® Prim. o.c., str, 145 in 160.
5 Prim. Wolfgang, o. c., str. 134,
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nih 35%e vseh okodovancev. Ceravno je ta deleZ niZji od stopnje
vinjenosti storileev, je vendar 3e znaten. Delez neznanih pri-
merov je med o$kodovanci vedji kot med storilei. Vzrok temu
je, da se vinjenost ofkodovancev v kazenskem postopku ne
ugotavlja enako pogosto kot vinjenost storilcev.

Kriminogeni vpliv alkohola se posebno jasno pokaZe v pri-
merih, kjer sta bila oba, oSkodovanec in storilec, vinjena. Zveza
med vinjenostjo ofkodovanca in storilca je tudi statisti¢no visoko
znadilna. Pri preskusu s X* nismo upoStevali kategorije ne-
znano, Rezultati so pokazali, da je zveza med vinjenostjo sto-
rilca in oSkodovanca zelo znaé&ilna (67" vinjenih storilcev je -
izvriilo dejanje proti vinjenim oSkedovancem), prav tako pa
tudi med treznostjo storilcev in oSkodovancev (97%e treznih
storilcev je izvrsilo kaznivo dejanje proti treznim oSkodovan-
cem). Kot kaze tabela, so vsi vinjeni oSkodovanci razen enega
postali Zrtev vinjenega storilca. Vendar je bilo najveé¢ kaznivih
dejanj telesnih poskodb storjenih med treznimi storilei in odko-
dovanci (45%e vseh kaznivih dejanj). Precej velik pa je tudi
delez tistih storilcev, ki so vinjeni storili svoje dejanje zoper
trezne odkodovance (15,4% vseh kaznivih dejanj).

Zanimalo nas je tudi razmerje med vinjenostjo oskcdovanca
in motivi storilca. Razmerje med vinjenostjo in motivom sto-
rilca smo Ze analizirali ter ugotovili, da je vinjenost posebno
odlo¢ilno vplivala na tiste storilee, katerih motiv je bila kratko-

' Motiv storilca

Vinjenost dolgo- | !
odkodovanca | Kratko-| grajen | maste- ' 1jubo- K
| trajna | pespo- | vanje | sumje ostalo | skupaj
jeza razum | |

Absolutni podatki
2

da 21 7 4 1 1 29
ne 23 15 11 3 4 56
neznano 3 1 1 — 1 6
Skupaj 47 18 16 4 6 91
Struktura v odstotkih
da 48 19 34
ne 52 81 / 66
Skupaj 100 100 100

X* = 6,3, znacilen na nivoju a = 0,05
Tabela 36 >
Telesne poskodbe glede na vinjenost odkodovanca in motiv storilca
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trajna jeza." Tabela o razmerju med vinjenostjo ofkodovanca
in motivi storilca odkriva drugo stran dogodka.

Kot so pokazali ustrezajo¢i podatki za storilce, je vinjenost
povezana s kratkotrajnimi motivi, ki ne segajo globlje v storil-
Gevo osebnost. Ta zveza je tudi statistitno znaéilna. Globlie
motivirani storilci so bili pri izvrditvi dejanja trezni. Ce proji-
ciramo to sliko na oSkodovanca, vidimo, da so o¥kodovanci pri
kaznivih dejanjih, kjer gre za rahlejSe motive, vinjeni v mnogo
vedji meri kot tisti, pri katerih so bili storilei globlje motivirani.
Od vseh 47 primerov, v katerih je bil motiv storilca kratkotrajna
jeza, je samo 14 primerov (29,7%), kjer vinjenost ni bila ugo-
tovljena pri nobenem izmed udeleZencev.

Pri preskusu s X* smo analizirali motiv kratkotrajne jeze
in zdruZili vse druge motive, zanemarili pa smo kategorijo »ne-
znano«. Rezultat kaZe znatilno strukturo: medtem ko je pri
motivu kratkotrajne jeze skoraj ena polovica vseh oskodovan-
cev vinjenih, jih je pri drugih motivih samo ena petina.

Otitno je, da vinjenost storilcev in oskodovancev motno
vpliva na nastanek najpogosteje zastopanega motiva, s tem
pa tudi na celotno analizirano delinkvenco.,

4. Razmerje med storilcem in oikodovancem

To razmerje obsega v bistvu dva stadija, ki se na zunaj
izredno jasno kaZeta: razmerje pred izvriitvijo kaznivega deja-
nja in razmerje po njej. Razmerje pred izvrSitvijo kaznivega
dejanja lahko pojmujemo v SirSem in oZjem pomenu, ker obsega
takd razmerje med obema antagomistinima poloma med pote-
kom daljSe dobe pred dejanjem, kot tudi tisti prav kratki &as
tik pred storitvijo dejanja, v katerem se je sproZil za storilca
povod za storitev dejanja samega.

Razmerje med storilcem in o3kodovancem pred dejanjem je
lahko zelo razliéno. Mendelsohn navaja, da je pri nekaterih
kaznivih dejanjih povsem indiferentno (kazniva dejanja v pro-
metu),** Marvin Wolfgang pa utemeljeno ugotavlja, da so
kazniva dejanja odvzema Zivljenja prav zaradi tega razmerja
najbolj personalizirani delikti.*®

Izrazito personalizirana kazniva dejanja so tudi telesne po-

8. Prim. str. 141.
% Prim. Mendelsohn, o, c,, str. 99.
® Prim. Wolfgang Marvin, o. ¢., str. 201,
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Skodbe, ki so v marsi¢em podobna kaznivim dejanjem odvzema
zivljenja. Zato je razmerje med storilcem in oSkodovancem
tembolj pomembno, pa tudi razmeroma lahko ugotovljivo.

.Pri analizirani skupini storilcev smo to razmerje skuSali
ugotoviti na podlagi sodnih spisov. To sicer niso najbolj za-
nesljivi in tudi ne najbolj izérpni podatki, vendar bi bil drug
nadin — npr. anketiranje — le tezko izvedljiv.

Pri analizi odnosov smo storilce in ofkodovance glede na ta
kriterij razdelili v dve veliki skupini: eno so sestavljali tisti,
ki so bili z odkodovancem v sorodu, drugo pa tisti, ki z oskodo~
vancem niso bili v takem razmerju. Znotraj vsake izmed teh
dveh skupin pa smo ugotavljali, ali je bilo medsebojno razmerje
prijateljsko, sovraZno — in zakaj — ali indiferentno.

Razmerje med | 2
storilei Sorodstveno | Nesorodstveno Skupaj
in ofkodovanci
Absolutni podatki

SovraZno 11 37
Prijateljsko ali

indiferentno 2 41 43
Skupaj 13 78 91

X Struktura v odstotkih

SovraZno 85 47 53
Prijateljsko ali

indiferentno 15 53 47
Skupaj 100 100 100

X* = 47, znatilen na nivoju a = 0,05

Tabela 37
Telesne poskodbe glede na odnos med oikodovancem in storilcem

Dele# sorodnikov je med storilei in Zrtvami mnogo manjsi
kot delez nesorodnikov, kar je razumljivo, ker je njihov deleZ
v celotni masi prebivalstva manjsi.

Otitno je tudi, da se storilci laZe spozabljajo zoper take ofko-
- dovance, s katerimi niso v sorodstvenem razmerju in so do njih
indiferentni. Medtem ko je med sorodniki samo en tak primer
(od 13), jih je med nesorodniki 36 (od 78) ali 46%/s. Ce pa ocenimo
razmerje med storilci in ofkodovanci ne glede na sorodstvo, vi-
dimo, da je v Sestih primerih (6,5%) prijateljsko, v 48 primerih
(52,8%s) sovrazno in v 37 primerih (40,7%) indiferentno. Med
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temi zadnjimi je nedvomno veéina tistih storilcev, ki so ravnali
iz motiva kratkotrajne jeze in v vinjenosti.

Preskus X® je pokazal, da je razmerje med storilcem in o3ko-
dovancem oznaceno kot sovrazno, prijateljsko ali indiferentno,
povezano s sorodstvenim oziroma nesorodstvenim razmerjem
med obema. Razmerje je bilo med sorodniki sovrazno kar v 85 "%,
med nesorodniki pa je pri 47%.

Oznac¢ba »sovraZno razmerje« skriva v sebi celo vrsto od-
tenkov, ki smo jih vsaj v glavnem Zeleli ugotoviti. To razmerje
smo razélenili na sovrazna razmerja zaradi lastninskih sporov,
zaradi stanovanjskih sporov, iz erotiénih razlogov in iz nezna-
nega razloga.

‘ SovraZno razmerje med storilcem
Vzrok sovrastva | in oskodovancem

-

sp;gdg_tgeno | nesorodstveno | skupaj

Lastninski spori 4 8 12

Stanovanjski spori 2 5 7

Erotiéni razlogi 1 13 14

Neznano 4 11 15

Skupaj 11 37 48
Tabela 37a

Sovrazno razmerje med storilei in ofkodovanci glede na vzroke

Zanimivo je, da so sorodniki mnogo pogesteje kot nesorod-
niki moléali o vzroku sovrastva. Pri njihovi skupini je zato ne-
znan razlog sovraStva najpogosteje omenjan (v 5 od 11 pri-
merov). Od drugih vzrokov sovrastva izstopajo pri tej skupini
lastninski spori. Pri skupini nesorodnikov so vzroki sovrastva
razporejeni drugade. Najmoéneje so zastopani ‘erotifni nespo-
razumi (13 od 37 primerov ali 35%)), sledi jim sovrastvo iz ne-
znanega razloga (11 primerov), lastninski spori (8 primerov) in
stanovanjski spori (5 primerov).

Pri obeh skupinah — sorodstveni in nesorodstveni — pre-
seneéa dejstvo, da so stanovanjski spori razmeroma redko vzrok
sovrastvu; zlasti zato, ker vemo, da gre za obmotje, kjer je sta-
novanjska stiska pere¢ problem. Kategorija eroti¢nih nespora-
zumov ne obsega samo nesporazumov med partnerjema, tem-
ved zlasti tiste nesporazume, ki nastanejo med enim izmed
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partnerjev (navadno moskim) in tretjo osebo, ki se vmesa v raz-
merje obeh partnerjev, ali zaradi katerega se to skali.
Doslej smo obravnavali samo razmerje med storilcem in
nikodovancem pred dejanjem v SirSem pomenu. Ugotovili smo.
“da je bilo pri vel kot eni polovici primerov sovrazno. Zato se-
veda ni izkljuteno, da je ofkodovanee, ki je sovraZno razpolozen
proti storilecu in zato bolj ob&utljiv in razdraZljiv, tudi sam do-
prinesel k izvrsitvi dejanja. Izzivanje in prepiranje je pad naj-
vidnejSe znamenje takega polozaja. Zlasti pri prepiru pa je
nevarnost, da ga zaéne in podZiga tudi storilec, zato smo se ome-
jili na take primere, kjer je ofkodovanec kriil kakd$no storiléevo
pravico ali napadel koga iz storildeve okolice. Pri prepiru je
oSkodovanec prispeval k storitvi dejanja v manj$i meri.

Delez oskodovanca pri storitvi dejanja
Izzivanje oSkodovanca 15
Krienje storildeve pravice,

napad na tretjo osebo 10
Delez otkodovanca skupaj 25 2756
Drugi primeri 66 725
Skupaj 91 100
‘Tabela 38

Telesne poikodbe glede na oSkodovantey doprinos k storitvi

Pri éni Cetrtini primerov je bil o¥kodovantev doprinos zna-
ten. Veginoma je bilo izzivanje izrefeno v vinjenosti. Ni sicer
izkljudeno, da je bil oskodovanec tudi pri prepirih bolj ali manj
aktiven, vendar na podlagi podatkov sodnih spisov ni bilo mo-
gote narediti takega sklepa.

Sicer pa je Ze deleZ 27,5% ofkodovancev, ki so izzvali kon-
flikt, velik in gotovo potrjuje ugotovitev, da je marsikateri
izmed oSkodovancev postal le slutajno Zrtev kaznivega dejanja
in bi bil prav tako lahko njegov storilec.

V. KAZENSKOPRAVNE SANKCIJE IN PROBLEMI
KAZNOVALNE POLITIKE'

Pri obravnavanju kazenskih sankcij, ki jih je sodi$te izreklo
zoper storilee analizirane skupine, se bomo omejili na zakonite
predpise, ki so bili v veljavi v letih 1957 in 1958, ne bomo pa
upostevali sprememb, ki jih je prinesla novela iz leta 1959.
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Za kaznivo dejanje hude telesne poSkodbe je zagroZena
kazen zapora najmanj 6 mesecev ali strogi zapor do 5 let.
Pri kvalificirani obliki tega dejanja pa je maksimum zvian na
8 let, ¢e je njegova posledica nevarnost za Zivljenje poskodo-
vanega, uni¢enje ali stalna oziroma znatna oslabljenost po-
membnega dela njegovega telesa ali pomembnega organa, stalna
nezmoZznost za delo, stalna ali huda okvara zdravja ali skaZenost.
QOstrejSa kazen — in sicer strogi zapor do 12 let — je dolotena
za primer, e je poskodovani zaradi storiléevega dejanja umrl

Lahko telesno poskodbo je zakonodajalec penaliziral mileje.
Glede na analizo nas zanima predvsem kvalificirana oblika,
opisana v drugem odstavku 142, &lena, ki obravnava primer, ko
je lahka telesna poskodba prizadejana z oroZjem, nevarnim
orodjem ali z drugim sredstvom, s katerim se telo lahko hudo
poskoduje ali zdravje hudo pokvari. Za tako kaznivo dejanje
zagroza kazenski zakonik kazen zapora do dveh let. To pomeni
torej, da je bilo mogole izreéi zaporno kazen od 3 dni, kar je
splodni zakoniti minimum zaporne kazni, do 2 let. kar je bil
v nasem primeru posebni maksimum.*

Denarne kazni, ki jo je sodisfe tudi uporabljalo zoper sto-
rilce analizirane skupine, zakonodajalec za ta kazniva dejanja
sploh ni zagrozil. Izredi jo je bilo torej mogode le v primerih
omilitve kazni, kakor to dolota 42. ¢len kazenskega zakonika,
Dolotbe tega instituta pa sme sodiSée uporabiti le takrat, Ce
ugotovi take olajSevalne okolis¢ine, ki kaZejo, da se da namen
kaznovanja doseéi tudi z omiljeno kaznijo.

1. Vidina in .vrsta izredenih kazni

Zakonodajal®evi predpisi o vrstah in vidini kazni so zanimivi
predvsem zato, ker pomagajo primerjati intencije zakonodajalca
z izre¢enimi in uporabljenimi kaznimi v sodni praksi. Splosna
dolodila v pravnih predpisih odsevajo stopnjo zavarovanja, ki
ga dajeta drzava in druZzba zavarovani dobrini, izredene kazni
pa odraZajo to stopnjo v danem okolju, vendar skusajo obenem
upoStevati tudi nacelo individualizacije kazni.

Kazen zapora so sodiS¢a uporabljala najpogosteje. 85% vseh
storilcev je bilo kaznovanih s to kaznijo. Deleza drugih dveh
moznih kazni sta zato seveda majhna. Vendar preseneéa, da je
bilo storilcev, pri katerih so sodis¢a ugotovila posebne olajse-

™ Novela doloéa v 2. odstavku 142. ¢lena kazen zapora.
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e ' Pravna kvalifikacija kaznivega dejanja

dlen 141 &len 142 | drugo | skupaj Y
Denarna kazen - 10 — 10 11,0
Zapor 30 47 — ki 85,0
Strogi zapor 3 — 1 4 40
Skupaj 33 57 1 91 100

Tabela 39
Telesne .poSkodbe glede na izreene vrste kazni in pravno kvalifi-
kacijo dejanja

valne okoliS¢ine in zato izbrala najmilejSo vrsto kazni — de-
narno kazen, 11%,, tistih, zoper katere so izrekla kazen strogega
zapora, pa 4% Majhno $tevilo storilcev, zoper katere je bila
izrefena ta kazen, preseneda tudi glede na to, da je bilo hudih
telesnih podkodb, za katere se lahko izrele ta vrsta kazni, 36,3 %.
Ne bi mogli torej trditi, da je delez te sankcije v sorazmerju
z deleZem storilcev hudih telesnih poSkodb.

Znatilnosti izrefenih kazenskopravnih sankcij niso iz&érpane
samo z oznacbo vrste kazni, ki so jih sodiS¢a izrekla. Bistvenega
pomena je tudi visina izredenih kazni, ki poleg tega, da nanje
vplivajo kaznivo dejanje samo in nalela o individualizaciji
kazni, izraZa tudi nadela in vodila kaznovalne politike, ki je
usmerjala sodnikovo delo na dolodenem obmo&ju.

Visina denarne kazni

1000 do 2000 din 1

2001 do 3000 din 4

3001 do 4000 din —_

4001 do 5000 din 3

nad 5000 din 2

Skupaj 10
Tabela 40

Telesne podkodbe glede na vidino denarne kazni

NajniZja denarna kazen je bila izrefena v viSini od 1000 do
2000 din, najviSja pa nad 5000 din, in sicer v obeh primerih
v znesku 10.000 din. Najpogosteje pa je bila ta kazen izrefena
v visini 3000 din, kar je oditno bila pri tej vrsti kazni »povpretna
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tarifa«. Denarne kazni je sodiSe v vseh primerih izreklo storil-
cem lahkih telesnih poskodb. Pogojno je odlozZilo izvrsitev kazni
le v enem primeru, ko je bila storilka mladoletna. V veéini pni-
merov je oSkodovanec tudi sam nekaj doprinesel k izvrsitvi
dejanja, bodisi 5 tem, da se je prepiral z moZem oziroma Zeno
storilca, z njegovimi otroki in pod., vendar je bilo mogoce ugo-
toviti samo v enem primeru, da je neposredno izzival storilec.

Dva izmed storilcev, zoper katere je sodiste izreklo to vrsto
kazni, sta bila predkaznovana, in sicer eden enkrat, eden pa
dvakrat. Vendar nobeno od prejinjih kaznivih dejanj ni bilo
iste vrste kot tisto, zaradi katerega sta bila obsojena. Izmed 10
so bili vinjeni 3 storilci — med temi oba predkaznovana,

1z teh podatkov lahko sklepamo, da so se sodis¢a odlo¢ala za
izrek omiljene kazni zlasti pri kaznivih dejanjih lahke telesne
poskodbe, ki so jih storili predvsem trezni storilei, ki niso bili
v specialnem povratku. Podatki, ki bi pokazali, kakSen motiv je
vodil storilce pri izvr§itvi kaznivega dejanja, so zaradi majhnega
Stevila na denarno kazen obsojenih storilcev preveé razdrob-
ljeni, da bi jih bilo mogoée vrednotiti.

Mnogo bolj zanimiva in tudi Stevilnej3a so tista kazniva de-
janja, ki so imela za posledico, da so bili njihovi storilei obsojeni
na kazen zapora ali strogega zapora.

Starost storilca
4 BV 808 N =
Visina prostostne kazni 2 g 2 = -§ < %
8. 8 8 8 5 i 3
il SR 8 B >
od 3 do 15 dni —_ 8 6 2 ) S b S 3 X
nad 15 dni do 1 meseca 2 5 12 — 4 23 284
nad 1 mesec do 3 mesecev - — 10 5 2 1 18 222
nad 3 mesece do 6 mesecev — 10 2 1 3 16 198
nad 6 mesecev 1 4% — 2% 7 8.6
skupaj 3 B¢ Q0. T 9 81 100
Tabela 41

Telesne poskodbe glede na starost storilea in visino prostostne kazni

* 2 strogi zapor
** oba strogi zapor

162



Na prvi pogled opazimo, da je skoraj tri Cetrtine zapornih
kazni izred¢enin le do viSine treh mesecev, veé kot 90%e kazni pa
do visine Sestih mesecev. Od vseh kazni zapora in strogega za-
pora jih je le 8,6°% takih, ki dosegajo dobo, za katero se v lite-
raturi sploh dopusta izvajanje prevzgojnega procesa.* Tudi
Scholz®® ugotavija, da so bile izrefene zaporne kazni praviloma
kratke,

Med izrazito kratkimi prostostnimi kaznimi jih je ena petina
izreCenih do viSine 15 dni. Med posameznimi starostnimi sku-
pinami je bilo najvel takih kazni izrefenih najbolj agresivni
skupini — v starosti od 20 do 29 let. Naslednja skupina kazni
obsega glede na viSino tiste, ki so bile visje od 15 dni, predvsem
v vidini enega meseca. Storilcev, ki so bili obsojeni toéno na en
mesec zapora, je najved (17 od 23). Najpogosieje je bila izredena
skupini v starosti od 30 do 39 let. Pa tudi v okviru te starostne
skupine same je ta viSina najpogostej$a: izrelena je bila 12 sto-
rilcem izmed 25. Tudi med vsemi drugimi kaznimi je kazen
15 dni do enega meseca zapora najmoéneje zastopana: 28,4 %,
torej ve¢ kot ena fetrtina vseh zapornih kazni spada v to sku-
pino. Pri naslednji vi5ji skupini odmere kazni se teziste kazno-
vanih glede na starost znova premakne k mlajsi skupini, tisti od
20 do 29 let, ki ji je bila taka kazen izretena v 10 od 18 primerov.
To prvenstvo je ista starcstna skupina obdrZala tudi pri na-
slednji skupini kazni, tisti, ki obsega kazni zapora nad tri do
Sest mesecev. Tudi med storilci, zoper katere so bile uporab-
ljene najhujde izmed izredenih kazni (nad Sest mesecev zapora
oziroma strogega zapora), je najveé storilcev iz starostne sku-
pine od 20 do 29 let, in sicer Stirje od sedmih. Med temi Stirimi
pa so trije storilci stari od 25 do 29 let. Pri tej skupini kazni je
treba posebej omeniti, da obsega tudi 5tiri primere, v katerih
je bil storilec kaznovan s kaznijo strogega zapora. Dva izmed
teh storilcev sta bila iz starostne skupine od 20 do 29 let, dva
pa iz skupine od 40 do 49 let. To pomeni torej, da je bila samo
zoper tri storilce lahke telesne poSkodbe, kakor jo opisuje 2. od-
stavek 142, ¢lena KZ, v katerem je zagroZena kazen do dveh let
zapora, izredena kazen daljia od Sest mesecev,

Utemeljena je ugotovitev, da je starost kot osebna lastnost
storilca vplivala na visino kazni v tem smislu, da je sodisée iz-

% Prim. Les Courtes Peines de Prison, Extrait de la Revue de
Droit pénal et de Criminologie, str. 12,
5 Prim. Scholz, o.c., str. 116.
”
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rekalo ostrejsSe prostostne kazni storilcem, ki nastopajo v naem
primeru najbolj pogosto, to je proti storilcem od 20 do 29 let.
Druga osebna lastnost, ki bi utegnila vplivati na vrsto in

vi§ino sankcije, ki jo sodi3¢e izrede storilcu, je spol.

Visina prostostne kazni —_— s—pgl,sm.nlca__‘_-«
moski | Zenske | skupaj
od 3 do 15 dni 12 5 17
nad 15 dni do 1 meseca 19 4 23
nad 1 mesec do 3 meseceyv 16 2 18
nad 3 mesece do 6 mesecev 16 —_ 16
nad 6 mesecev 7 - 7
skupaj 70 11 81
Tabela 42

Telesne poskodbe glede na viSino kazni zapora in strogega zapora

in spol storilca

Od 13 storilk v vsej analizirani populaciji jih je bilo 11
kaznovanih z zaporno kaznijo, od 78 storilcev pa 70. Relativno
razliko v izbiri kazenske sankcije zaradi premajhnega 3tevila
storilk teZko ugotavljamo: pribliZno 15%, storilk in 11°%b sto-
rilcev je bilo kaznovanih z denarno kaznijo. Bolj znaé&ilna kot
ta razlika je graduacija v viSini izrefenih kazni. Skoraj ena
polovica storilk, zoper katere je bila izretena kazen odvzema
_prostosti, se uvri¢a v skupino najnizjih kazni — od 3 do 15 dni;
nobeni izmed storilk pa ni bila izrefena kazen odvzema pro-
stosti nad tri mesece. Domnevamo lahko, da je bila kriminaliteta
storilk sicer laZzja kot kriminaliteta storilcev, mozno pa je tudi,
da je bil vpliv spola na viSino izbrane kazenskopravne sankcije
precej velik. Pri prebivalstvuy, ki ga je analiziral Scholz, je ugo-
tovljeno, da je spol vplival ne le na visino, temve¢ tudi na vrsto
kazni, tako, da je bilo.razmeroma ve¢ storilk kot storilcev kazno-

vanih z denarno kaznijo.

Med okolid¢inami, ki lahko odloéilno vplivajo na izbiro ka-
zenske sankcije in njeno odmero, je predkaznovanost storilca

“posebno pomembna,

Sodidte je storilcem izrekalo denarno kazen, kazen zapora
in strogega zapora. Kazen zapora je bila izrefena najpogosteje.
Natanénejsi podatki pokaZejo, da je sodisée izreklo tistim
predkaznovanim, ki jim je odmerilo denarno kazen, bolj ali
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Predkaznovanost
Sankcije =% I

pred- ni ' .
kazhovan !kamqvanl neznano | skupaj [_v /o
Denarna kazen 2 8 — 10 11,0
Zapor 18 56 3 ki 84,6
Strogi zapor 2 2 — 4 44

Skupaj 22 66 3 91
v % 24,1 72,7 3,1 100
Tabela 43

Telesne poSkodbe glede na predkaznovanost storilcev in vrsto zadnje
izretene sankcije®

* Preskus s X* ni pokazal znacilnih razlik

manj enake kazni kot nekaznovanim. Oba predkaznovana, ka-
terih eden je bil enkrat, drugi pa dvakrat predkaznovan zaradi
neistovrstnih kaznivih dejanj, sta bila kaznovana z denarno
kaznijo od 4000 do 5000 din. Od tistih, ki so bili prvikrat v ka-
zenskem postopku, pa jih je bilo pet kaznovanih z denarno
kaznijo od 1000 do 4000 din, eden z denarno kaznijo od 4000 do
5000 din, dva pa z denarno kaznijo nad 5000 din. Pri izbiri te
sankcije in odmeri njene viiine storiléeva predkaznovanost
skoraj ni prisla do izraza.

Predkaznovanost v bistvu tudi ni vplivala na odmero kazni
zapora. Od 18 storilcev, ki so bili Ze predkaznovani in jim je
sodidle izreklo kazen zapora, je sodis¢e devetim (50%/) odmerilo
to kazen v vifini do enega meseca. Pri 56 nekaznovanih pa je
sodii¢e kazen zapora v isti viSini odmerilo 28 storilcem (50 %).
Preostalim predkaznovanim (9 ali 50%) je sodiste odmerilo
kazen zapora, ki je bila vi§ja od dveh mesecev, kazen zapora
v isti viSini pa je odmerilo tudi 23 (41°%%) nekaznovanim storil-
cem, medtem ko je petim nekaznovanim odmerilo kazen v viSini
nad en do dva meseca.

Strozje je sodiSte presojalo samo specialni povratek. Od
osmih storilcev, ki so bili v specialnem povratku, jih je bilo Sest
(75°%5s) kaznovanih s kaznijo zapora veé kot dveh mesecev.

Strogi zapor so sodis¢a le redkokdaj uporabila: dvakrat zoper
povratnike, ki so bili predkaznovani zaradi istovrstnih kaznivih
dejanj, dvakrat pa zoper dotlej nekaznovane storilce.

Celoten pregled predkaznovanosti in kazenskih sankcij je
pokazal, da ta okolis¢ina ne vpliva odlo¢ilno niti na izbiro sank-
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cij niti na njihovo visino. Sodis¢e pa sega po drugi moZnosti
zato, da postanejo izretene kazni bolj uéinkovite, in sicer z iz-
rekom o pogojnosti oziroma nepogojnosti kazni, Merila za po-
gojno odloZitev izvrSitve kazni je dolodal 48, ¢len kazenskega
zakonika,*” ki pravi, da »sodisfe odredi pogojno odlozitev iz-
vriitve izrefene kazni, ¢e glede na okolid¢ine dejanja, obnasanje
stonilca po storjenem dejanju in glede na njegovo prejinje Ziv-
ljenje spozna, da se da utemeljeno pri¢akovati, da se bo obsojeni
v prihodnje varoval kaznivih dejanj, tudi &e se kazen ne izvrii,
in da se bo namen kaznovanja v danem primeru dosegel Ze
s samo obsodbo« (3. odstavek). Odlo¢ilnega pomena je torej pre-
ventivni utinek obsodbe na posameznika.

Pri podatkih, ki so na razpolago, v tej zvezi ne gre presojati
pogostosti uporabe pogojne obsodbe in njene upravitenosti.
Predmet analize je le pogojna obsodba v razmerju do pred-
kaznovanih in nekaznovanih.

Sankeceij inosti
Predkaznovanost ' ‘ i A
storilca pogojna nepogoina
) ' kazen | kazen | Skupal
predkaznovan 10 10 20
ni kaznovan 42 22 64
neznano 2 1 3
skupaj 54 33 87
v % 62,0 38,0 100
Tabela 44
Telesne poskodbe glede na predkaznovanost storilca in pogojnost
sankcije*

* Preskus s X* ;u pokazal znadilnih razlik.

Medtem ko razlike pri izbiri in odmeri kazni obema katego-
rijama storilcev niso bile posebno izrazite, je poloZaj pri pogojni
odlozitvi izvrSitve kazni drugaden. Pri vsej skupini je pogojnih
- obsodb 59,2%, pri predkaznovanih 45,5, pri nekaznovanih pa
63,5%0. To torej pomeni, da je skoraj polovica povratnikov (od
katerih jih je.bila prav tako skoraj polovica predkaznovana

T Novela iz leta 1939 je v precejénjem obsegu spremenila zlasti
objektivne pogoje tega instituta. Vendar se bomo omejili na pred-
pise, ki so veljali v ¢asu, ko je tekel postopek zoper storilce v anali-
zirani skupini.
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zaradi istovrstnih kaznivih dejanj) obsojena pogojno. Vprasanje
je Ze, te je pri tako velikem delu nekaznovanih storilcev res
mogode dosedi namen kaznovanja s pogojno obsodbo. Tembolj
je dvomljivo in sporno, ali je ta ukrep primerno sredstvo za to,
da se odvrne s poti kriminalitete takega storilca, ki je recidiven.
Razlike v uporabi pogojne obsodbe pri povratnikih in nekazno-
vanih statistitno niso znaé&ilne, kar pomeni, da sodiSte pri nasi
populaciji nekaznovanosti oziroma predkaznovanosti pri upo-
rabi pogojne obsodbe ni upostevalo v taksni meri, da bi nale
rezultate lahko posplosili.

V zgornji tabeli navedeni najbolj okvirni podatki pa vendar
%e ne dajejo prave slike o'razmerju med pogojno in nepogojno
obsodbo glede na enkratne storilce in povratnike. Stevilo ne-
pogojnih obsodb je namred znatno visje pri obsodbah na de-
narne kazni kot pri obsodbah na kazni zapora. Od desetih ob-
sodb na denarne kazni je samo ena pogojna, od 77 zapornih kazni
pa jih je bilo 53 (69%06) izre¢enih pogojno. Podrobnejsa slika je
naslednja:

Kazen zaporapo pogojnosti
Predkaznovanost Zaporna kazen
| pogojna | nepogojna | skupaj
enkratna 7 4 11
dvakratna 2 3 5
~ veckratna 1 1 2
ni predkaznovan 41 15 56
neznano 2 1 3
skupaj 53 24 7
v odstotkih 69 31 100
Tabela 45

Telesne poSkodbe glede na kazen zapora po pogojnosti in pred-
kaznovanosti storilca*

* Preskus s X? ni pokazal znaéilnih razlik

V gornji tabeli niso upoStevani storilci, obsojeni na denarno
kazen (10), in tisti, ki so bili obsojeni na strogi zapor (4), ker so
oboji obsojeni skoraj izkljuéno na nepogojne kazni (razen ene
denarne kazni).

Od predkaznovanih (skupaj 18) jih je 10 obsojenih na po-
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gojno zaporno kazen, torej vet kot polovica. Skoraj trem &etrti-
nam nekaznovanih je izvriitev kazni odloZena na enak na&in.
Podobno je razmerje tudi pri enkratnih povratnikih, le pri isto-
vrstnih povratnikih je sodite nekoliko redkeje uporabilo
48. tlen kazenskega zakonika. Izmed 10 storilcev, ki so bili
v specialnem povratku, je sedmim izreklo kazen nepogojno,
trem pa pogojno.

Med monografijami, ki se ukvarjajo s podobno problematiko
kot naSa, ugotavlja Scholz** pri populaciji enake vrste storilcev
27,1%, povratnistva ter navaja, da je ta delez v letih 1907 do
1911 znaSal v Nem¢éiji Se 44 %, v letih 1932 do 1939 pa 40,3 %/,
Zal nimamo ustreznih primerjalnih podatkov za nase obmoéje.
Ugotovimo pa lahko, da je stopnja povratnistva v sedanjih oko-
lis¢inah dokaj enaka, vendar Scholz ugotavlja, da je v Nem&iji
ta stopnja od leta 1950 dalje zadela postopoma zopet rasti.

-Preostaja Se, da poskuSamo ugotoviti, ali je kaksna povezava
med vinjenostjo kot enim izmed najmoénejiih kriminogenih
faktorjev in vrsto oziroma viSino kazenskopravne sankcije,

Prostostne kazni ! * Vinjenost storilea
'po vilini | da | ne | neznano | skupaj
Absolutni podatki
od 3 do 15 dni 3 14 — 17
nad 15 dni do 1 meseca 10 12 1 23
nad 1 mesec do 3 mesecev 14 4 — 18
nad 3 mesece do 6 mesecey g \ — 16
nad 6 mesecev 6 — 1 T
Skupaj 42 37 2 81
Struktura v odstotkih
od 3 do 15 dni 7 38 - 21
nad 15 dni do 1 meseca 24 32 — 28
nad 1 mesec do 3 mesecev 33 11 - 23
nad 3 mesece 36 19 —_. 28
Skupaj 100 100 - 100
X* = 15,6, znatilen na nivoju a = 0,01
Tabela 46
Telesne poskodbe glede na kazni zapora in strogega zapora in vinje-
nost storilcev

* Prim. Scholz, o. ¢., str. 107,
® Prim. Aschaffenburg, Das Verbrechen und seine Bekdmpfung
Heidelberg 1923, str. 240, cit. po Scholz, o. c., str. 106.
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Zveza med vinjenostjo in visino kazni je vsekakor evidentna
in tudi statistitno znaéilna. O&itno je torej, da je vinjenost oko-
li¢ina, ki ima za posledico, da je sodiS®e dejanje in storilca
ostreje ocenjevalo, teprav ne gre prezreti, da so kazniva dejanja
alkoholikov lahko hujsa. Po drugi strani kaZe struktura kazni
glede na vidino, da so sodi3¢a izrekla vinjenim storilcem ostrejSe
kazni. Struktura kazni po viSini odkriva porast pri vinjenih
storilcih in padec pri nevinjenih.

Iz nadih zakonitih predpisov izhaja, da je tudi motiv-nagib,
ki je storilca vodil pri izvriitvi dejanja, okoli$¢ina, ki jo mora
sodiite upostevati pri odmeri kazni,

Motiv storilca l
Prostostne kaznl g s 4 é. g §3. e o Z
Eed gEesaf 25 § 3
5% Souzf E So0g 8 8
Absolutni podatki
od 3 do 15 dni 6 4 T D TR L
nad 15 dni do 1 meseca 8 6 6 — 3 23
nad 1-'mesec do 3 mesecev 11 2 3 1 — 18
nad 3 mesece do 6 mesecev 13 2 - 1 — 16
nad 6 mesecev 5 -— —_—— 2 T
Skupaj 43 15 13 4 6 81
S*miktura v odetatleih
od 3 do 15 dni 14 “29 21
nad 15 dni do 1 meseca 19 40 28
nad 1 mesec do 3 mesecev 25 18 23
nad 3 mesece 42 13 28
Skupaj 100 100 100

X*® = 11,5, znatilen na nivoju a = 0,01

Tabela 47

Telesne poikodbe glede na kazen zapora in strogega zapora
in motiv storilca

Kratkotrajno jezo, ki sicer kot motiv storilca ne prizadene
globlje, so sodis¢a oditno vrednotila kot motiv, zaradi katerega
je dejanje lahko druZbeno precej nevarno. Vzrok temu je dej~
stvo, na katero smo Ze opozorili, da je namre¢ vprav med take
motiviranimi storilci mnogo vinjenih (28) in da so v tej skupini
ravno tisti storilci, ki dvigujejo stopnjo kriminalitete telesnih
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poskodb na obravnavanem obmo&ju nad splo$no povpredje. Ta
znatilnost se je pokazala tudi pri preskusu s X Pri tem smo
zdruZili vse motive razen kratkotrajne jeze, pri sankcijah pa
skupini kazni nad 3 mesece do 6 mesecev zapora in nad 6 me-
secev zapora oziroma strogega zapora. Kot kaZe struktura kazni
glede na motiv je kratkotrajna jeza otitno povzroéala ostrejdo
presojo dejanja. Pri drugih motivih, analiziranih kot celota, te
tendence ni opaziti.

Dolgotrajen nesporazum je sicer globok motiv, ki ga je tezko
izkoreniniti, sode¢ po viSini izredenih kazni pa je sodiide pri
odmeri kazni upostevalo tudi udelezbo ogkodovanca pri takem
nesporazumu. Dve tretjini storileev iz te skupine je bilo obso-
jenih na kazen zapora do 1 meseca. Se bolj izrazito prihajajo
ti momenti do izraza pri motivu mastevanja. -

Pod »drugo« smo uvrstili 6 storilcev; 4 izmed njih so za
svoja dejanja prejeli izrazito kratkotrajne kazni, njihovi motivi
pa so bili predvsem pomoé tretjim osebam. Dva storilca iz te
skupine se uvritata glede kazni v najteZjo skupino: kazni teh
dveh storilcev sta izmed vseh izredenih kazni najvisji. Za enega
izmed njiju, tigar dejanje je sodiste kvalificiralo kot hudo
telesno poSkodbo s smrinim izidom in mu izreklo kazen 10 let
sirogega zapora, motiva sploh ni bilo mogoe ugotoviti: storilec
oskodovanca niti poznal ni, sluéajno ga je sretal v sadovnjaku
in ga zabodel. Drugi storilec, ki mu je sodiste za dejanje, kvali-
ficirano kot poskus uboja (objektivna posledica je bila huda
telesna poskodba), odmerilo kazen dveh let zapora, je Zelel
§ tem rediti svoje druzinske in osebne probleme: oSkodovanec,
ki ga je storilec navajal k homoseksualnim odnosom, je bil
njegov pastorek, storilec pa je zaradi tega Zivel v stalnem sporu
z Zeno.

Preostaja kon¢no Se vprasanje, ali je vloga, ki jo je v celot-
nem dogajanju odigral ofkodovanec, vplivala na visino izretene
sankcije.

Skusali smo ugotoviti zlasti okodovanéevo neposredno izzi-
vanje in primere, v katerih je o$kodovanec kril storiléevo pra-
vico ali izvrsil napad na tretjo osebo. Bolj nejasen je poloZaj
tam, kjer je bil povod dejanja prepir, ki ga je najvetkrat izzval
storilec, a je vendarle tudi oskodovanec prispeval k storitvi
dejanja. Zato smo s tem pridrzkom druge oskodovance uvrstili
v kategorijo, kjer oskodovanec ni bistveno vplival na izvriitev
dejanja.
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Vioga oskodovanca

xrsense | ogkodo-
Prostostne kazni nepo- ‘mrﬂéevlh vanec ni
sredno | Pravic, | pistveno | Sku-
{zzivanje | Dapad na | goprinesel  Pal
| ] t""’g k dejanju |

oseb
od 3 do 15 dni 2 3 12 17
nad 15 dni do 1 meseca 4 3 16 23
nad 1 mesec do 3 mesecev 3 1 14 18
nad 3 mesece do 6 mesecev 4 3 9 16
nad 6 mesecev 1 e~ 6 7
Skupaj 14 10 57 81
Tabela 48
Telesne podkodbe glede na kazni zapora in strogega zapora in vlogo
oskodovanca

Sode¢ po podatkih, s katerimi razpolagamo, ofkodovantevo
vedenje tik pred dejanjem ni bistveno vplivalo na odlotitev
sodi$éa o vifini izbrane kazenske sankcije. Za kazniva dejanja,
h katerim je oSkodovanec prispeval z izzivanjem ali s kriitvijo
kak3ne storiléeve pravice, so sodi$a izrekala kazni v podobnih
razmerjih kot za tista dejanja, kjer takega oSkodovantevega
obnaganja ni bilo mogode ugotoviti.

Kljub lodenemu obravnavanju vplivov posameznih faktorjev
— starosti, spola, vinjenosti, motiva in o3kodovanteve vloge —
na visino kazni odvzema prostosti, je treba poudariti, da lahko
omogoéi popolnejSo razlago o odmeri konkreine kazni le upo-
gtevanje vseh teh faktorjev skupaj; lofeno jih je bilo obravna-
vati na tem mestu le zaradi tehnitne poenostavitve, Povezanost
med njimi se je pokazala zlasti ob analizi vpliva vinjenosti in
motiva na vigino kazni, kjer se vinjenost izrazito povezuje z
motivom kratkotrajne jeze.

2. Pogojno izretene kazni

Za ugotovitev strukture kazenskih sankcij ne zadodta samo
analiza izreenih vrst in vidine kazni. V modernem kazensko-
pravném sistemu se je uveljavil poseben regulator kaznovalne
politike, ki ob&utno vpliva na sestavo, zlasti pa na izvrSevanje
izreéenih kazenskih sankcij — pogojna obsodba.

Kazenski zakonik iz leta 1951 je obravnaval pogojno obsodbo
v 48. ¢lenu. Novela kazenskega zakonika je sicer bistveno spre-
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menila pogoje za to vrsto obsodbe, vendar bomo upostevali le
tiste predpise, ki so bili v veljavi ob izvrSevanju kaznivih dejanj,
ki so predmet te analize.

Po teh predpisih je bilo mogole izreé&i pogojno obsodbo v
primeru, &e je bila izretena kazen zapora do dveh let ali de-
narna kazen. Izvrditev kazni se je lahko odloZila za rok 1 do
5 let. Osnovni pogoj, ki ga je moral spolniti pogojno obsojeni,
pa je bil, da v tem roku ni storil novega naklepnega kaznivega
dejanja, ki bi bilo enako hudo ali hujSe od prvega. Od drugih
pogojev je bilo takemu obsojencu mogote naloZiti povrnitev
gkode oSkodovanemu. Osnovna predpostavka pogojne obsodbe
je bila ugotovitev sodis€a, da bo dosegla namen kaznovanja tudi
kazen, katere izvrSitev je pogojno odloZena. Kazenski postopek
in v njem izredena kazen, ki imata oba predvsem zastradevalni
udinek, pa sta v bistvu edini sredstvi — poleg subjektivnih oko-
li¢in na storil&evi strani — ki naj storilca odvraéata od ponav-
ljanja kaznivih dejanj. L )

Pogojno obsodbo uporabljajo sodiiéa v precejinjem obsegu,
in sicer v Sloveniji mnogo pogosteje kot v drugih republikah.
Po podatkih, navedenih na II. kongresu pravnikov FLRJ, je bilo
leta 1958 v Sloveniji izrefenih 38,7% pogojnih obsodb; to je
najvisji delez v Jugoslaviji, najmanj pa jih je bilo izreenih
v Crni gori — 5,8%.%

Posebno znaé&ilni so podatki o tem, za katera kazniva dejanja
so sodifta zlasti pogosto uporabljala ta ukrep. V Sloveniji so
fzrekla sodi3¢a za kazniva dejanja lahkih telesnih poskodb
76,4%0 pogojnih obsodb, za kazniva dejanja razZalitve 27,5%,
za kazniva dejanja tatvine 42,4 % itd,™

Ze ti okvirni podatki odkrivajo, da so predvsem lahke telesne
poSkodbe med tistimi delikti, pri katerih sodis¢a najpogosteje
seZejo po institutu pogojne obsodbe.

V primeru naSe populacije je sodiste izrekalo denarne kazni
ekoro vedno nepogojno (v 9 od 10 primerov). Pri zapornih
kaznih pa je razmerje obratno: od 81 prostostnih kazni (zapora
in strogega zapora) jih je 28 (34,7%) izrefenih nepogojno, 53
(65,3 */0) pa pogojno. Ce upoStevamo, da obsegajo ti podatki tudi
hude telesne poskodbe, je delez pogojnih obsodb gotovo velik.

m:lgﬂm. Problemi i principi kaznene politike, Arhiv 1958/2-4,
% Prim. isto, str. 316.
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Vrsta kazni

Sankcije po pogojnosti |\ oo | kazen skupaj
e | kazni Zapora p —_
Absolutni podatki

pogojne 1 - »
nepogojne . ofl o
Skupaj 19 i o

Struktura v odstotkih
pogojne 4 3 3
nepogojne » = %
Skupaj 0 i o

X* = 10,6, znatilen na nivoju a = 0,01

Tabela 49
Izre¢ene kazni glede na vrsto in pogojnost

Sodis¢a so pogojnost uporabljala pogosteje pri zaporni kazni
in razlike med uporabo pogojne obsodbe pni denarni kazni in
kazni zapora so statistino znadilne. Pri preskusu s X* nismo
upodtevali kazni strogega zapora. Iz strukture denarnih kazni
in kazni zapora je razvidno, da so sodis¢a izrekla pogojno le
10%e denarnih kazni in kar 69%% zapornih kazni. O&tno je, da

_ so se sodiéa mnogo laZe odlodila za nepogojno denarno kazen

kot za nepogojno prostostno kazen.

Zanimivi so tudi rezultati, ki jih daje primerjava med po-
gojnostjo kazni in visino zaporne kazni. Domneva se namreé,
da se sodnik najprej odlodi za to, ali bo izrekel kazen pogojno
ali ne, Sele potem pa tudi glede viSine kazni. Posledica tega
psiholoSkega procesa pri sodniku bi naj bilo dejstvo, da so
pogojno odloZene zaporne kazni visje kot nepogojne.

Zveza med viino in pogojnostjo (gl. tab. 50) se je pri pre-
skusu s X* pokazala res signifikantna — vendar v nasprotni
smeri, kot bi to priéakovali. Velika ve¢ina (skoraj dve tretjini)
pogojnih kazni je bila izrefena v visini do enega meseca, nepo-
gojnih kazni do te viSine pa je znatno manj. Obratno je soraz-
merje pri skupini kazni, izreéenih v visini nad en mesec do treh
mesecev.

173



e |  Kazen zapora po pogojnosti
Kazen zapora po vidini
' pogojno | nepogojno | skupaj
Absolutni podatki
od 3 dni do 1 meseca 33 7 40
nad 1 mesec do 3 mesecev 9 10 19
nad 3 mesece » 12 6 18
Skupaj 54 23 T
Struktura v odstotkih
od 3 dni do 1 meseca 61 31 52
nad 1 mesec do 3 mesecev 17 43 25
nad 3 mesece 22 26 23
Skupaj 100 100 100

X* = 11,85, znaéilen na nivoju a = 0,01
Tabela 50 .
Telesne potkodbe glede na zaporne kazni po pogojnosti in vidini
Struktura uporabe in3tituta pogojne obsodbe je vsekakor
bolj jasna, ¢e si pogledamo njegovo uporabo glede na pravno
kvalifikacijo dejanja oziroma njegovo teZo.

Vrsta telesnih pogkodb po tezi

tien 142/11 | &len 141/1-111 |
| Kz KZ in ostalo |

Absolutni podatki

Zaporne kazni
in pogojnosti

skupaj |

pogojne 38 15 53
nepogojne 9 15 24
Skupaj 47 30 7
Struktura v odstotkih
pogojne 81 50 69
nepogojne 19 50 31
Skupaj 100 100 100
X* = 6,78, znatilen na nivoju a = 0,01
Tabela 51
Telesne poskodbe glede na zaporne kazni po pogojnosti in pravno
kvalifikacijo

O¢itno je, da splo&no raven pogojnih obsodb pri lahkih in
hudih telesnih poskodbah, ki je dokaj visoka, diktirajo pogojne
obsodbe pri lahkih telesnih poSkodbah. Zvezo med vrsto telesnih
poSkodb in pogojnostjo kazni je potrdil tudi preskus s X* Pri
tem se je pokazalo, da je pri kaznivih dejanjih lahke telesne
poskodbe pogojnih obsodb 819, pri hudih telesnih poSkodbah
pa le 50 %. Posebej velja opozoriti, da se ti podatki nanasajo le
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na hujSo obliko kaznivega dejanja lahke telesne poSkodbe,
namreé na obliko, dolo¢eno v 2. odstavku 142, ¢lena KZ. Domne-
vamo lahko tedaj, da je deleZ pogojno obsojenih pri navadni
lahki telesni poskodbi ved&ji.

Kot smo pri vifini izredenih sankcij skusali ugotoviti, kako
so nanje vplivali posamezni subjektivni &nitelji storilca in
nekatere okoli¢ine dejanja, bomo poskusili ugotoviti tudi tiste
okoliséine, ki so povzrotile, da se je sodiSée odlodilo za pogojno
obsodbo.

Prva izmed okoli3tin, ki utegne vplivati na izrek pogojne
odlozitve izvrSitve kazni, je storiléeva starost. Tu prihaja do
izraza posebna ocena dejanj mladoletnih storilcev, pri katerih
mora biti izbira sankcije posebej pretehtana. Pri mladih sto-
rileih, zlasti ¢e so delinkventi zadetniki, mora sodif¢e posebej
upodtevati moZnost kvarnega vpliva kratkotrajne zaporne
kazni, zlasti ker teh storilcev zelo pogosto med prestajanjem
kazni ni mogoée povsem lo€iti od starejdih, morda bolj izku-
Senih delinkventov.

| Starost storileca
Zaporne kaznl { -
po pogojenosti | 14—19 | 2020 | 30-39 | 4049 50 in | sku-
let let | let | let vetlet | paj
pogojna 2 24 17 3 7 53
nepogojna 1 11 8 2 2 24
Skupaj 3 35 25 5 9 M
Tabela 52
Telesne poikodbe glede na zaporne kazni po pogojnosti in starost
storilea

Prve tri starostne skupine, torej od 14. do 19., od 20. do 29.
in od 30. do 39. leta, je sodiste glede pogojne obsodbe obravna-
valo precej enako. Pri prvi starostni skupini je bil samo en
mladoletnik in ta je bil obsojen na nepogojno kazen v viSini
1 meseca zapora. Druga dva storilca sta bila stara 19 let in
pogojno obsojena. Pri naslednji starostni skupini (20.—29. leta)
je sodisée ofitno uposdtevalo, da so med temi storilci pogosto
pretepadi in da so vedinoma taki, ki Se nimajo druzine in je
njihova odsotnost zato manj problematiéna. V tej skupini sta
tudi dva storilea, ki jima je sodidte izreklo kazen strogega za-
pora. Skupina storilcev, starih od 30 do 39 let, izkazuje v celoti
nekoliko manjsi deleZ nepogojnih obsodb kot prejs$nja skupina.
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Vendar gre to izklju®no na ratun storilcev v starosti od 30 do
34 let, storilei od 35 do 39 let pa so bili skoraj v polovici prime-
rov obsojeni nepogojno. Starost storilcev je, kot kaZe, imela
vpliv tudi pri storilcih, starih nad 50 let, pri katerih je bilo
izrelenih razmeroma najved pogojnih obsodb.

V celoti torej lahko ugotovimo, da starost bistveno ne vpliva
na izrek pogojne obsodbe, razen pri najstarejsih storilcih, ki se
jim ta obsodba izreka pogosteje kot drugim.

Spol je okoliS¢ina, ki utegne vplivati tako na vrsto in vifino
kot tudi na pogojnost kazni. Njen vpliv na pogojnost je zlasti
velikega pomena, ker je materina odsotnost zdoma verjetno
bolj problematiéna kot ofetova.

Zaporne kazni Spol storil-ca
po pogonosti | ioski | senske | skupaj |
pogojna 45 8 53
nepogojna 21 3 24
Skupaj 66 11 77
Tabela 53
Telesne poskodbe glede na zaporne kazni po pogojnosti in spol
storilca*

* Preskus s X* ni pokazal znacilnih raziik.

Razlike med deleZem Zensk in moskih glede na pogojno ob-
sodbo statistiéno niso znadilne, feravno so tu analizirana dejanja
2ensk praviloma laZje narave kot taka dejanja mosSkih.

Glede na ugotovljeni pomembni delez, ki ga igra pri nasta-
janju deliktov analiziranega prebivalstva vinjenost, se skoraj

Zaporne kazni Vinjenost storilca

P DORHHORE da | ne | neznano| skupaj

pogojna 24 28 1 53

nepogojna 15 9 — 24

Skupaj 40 37 1 ki |
Tabela 54

Telesne poskodbe glede na pogojnost zapornih kazni in vinjenost

storilca*

* Preskus s X* ni pokazal znatilnih razlik.
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samo po sebi zastavlja vprasanje, ali je tako stanje vplivalo na
izrek pogojne obsodbe.

Sodista so vinjenost storilcev presojala kot eno izmed oko-
lis¢in, zaradi katerih glede storilca ni mogoéa pozitivna pro-
gnoza, to je preprianje in ugotovitev sodii¢a, da bo namen -
kaznovanja pri dolo¢enem storileu doseZen Ze s samim izrekom
kazni, ne da bi jo bilo treba izvrSiti. Vinjenost je sodis¢e v vedini
primerov Stelo za obteZevalno okolis¢ino, utemeljujoé to z dej-
stvom, da je zlasti glede na lokalne obi¢aje znano, da se v vinje-
nosti zaéno prepiri in pretepi. Nasprotno ugotavlja v svoji Stu-
diji Scholz, da so nem3ka sodi3¢a vinjenost v nekaterih primerih
Stela za olajSevalno okolistino, Vendar ta ugotovitev ni bistveno
vplivala na izrek o pogojnosti kazni, ker se razlike med pogoj-
nostjo in vinjenostjo storilcev pri preskusu s X* niso pokazale
kot statistino znadilne.

Na izrek o pogojnosti ali nepogojnosti kazni vpliva tudi sto-
riléev motiv, Ta je — ali bi vsaj moral biti — eno izmed meril,
ki soodlo¢a tako o visini kazni kot o njeni pogojnosti.

| = Motiv storilca
Zaporne kazni | Xratko- | dolgo-
t maide- bo-
po pogojnosti ( ‘5 o}m n:;%:: s :J: o 4 ostalo | fednys
razum o
pogojne 25 1 10 3 4 53
nepogojne 16 4 3 1 S 24
Skupaj 41 15 13 14 4 71
: Tabela 55
Telesne poskodbe glede na pogojnost zapornih kazni in motiv
storilca*

* Preskus s X' ni pokazal znadilnih razlik

Velji odstop kot pri drugih motivih se kaZe pri motivu
kratkotrajne jeze, kjer je deleZ pogojno obsojenih storilcev
manjsi od povpredja, vendar so te razlike statisti¢no neznadilne.
Toda sode¢ po tem, da je bilo od tako motiviranih 41 storilcev
26 vinjenih, lahko domnevamo, da je nepogojno obsodbo po-
vzrodilo predvsem to dejstvo. Po drugi strani je seveda res, da
je ta motiv tipiten ravno za vinjene storilce. Oba faktorja se
tako prepletata med seboj ter tvorita celoto Sele skupaj z dru-
gimi okolis¢inami.
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Drugi motivi so na pogojnost oziroma nepogojnost kazni
vplivali precej enakomerno: pri vseh se delez pogojno obsojenih
sude med 73,5% in 77,0%. Z izjemo motiva kratkotrajne jeze
ne bi mogli trditi, da kateri izmed motivov bistveno vpliva na
uporabo dolo¢b o pogojnosti obsodbe,

Preostaja konéno Se, da ocenimo pogostost pogojne oziroma
nepogojne obsodbe s staliS¢a vloge, ki jo je odigral pri izvrSitvi
dejanja oskodovanec. Zanima nas torej vpraSanje, ali je sodisce
pri izreku o pogojnosti ali nepogojnosti kazni upostevalo osko-
dovanéevo obnasanje in, e ga je, kako ga je vrednotilo.

Vioga oSkodovanca
; krienje
o as | neposredno | storiteve | Akpiitvens: |
alse, | priver, | Goprise | scuse
a | mna na
| tretjooseno | * desanu
pogojne 10 8 35 53
nepogojne 4 2 18 24
Skupaj 14 10 53 i
Tabela 56
Telesne podkodbe glede na pogojnost zapornih kazni in viogo
ofkodovanca*

* Preskus s X? ni pokazal znaéilnih razlik.

Najsi Ze imenujemo viktimologijo zelo mlado znanost in so
njena nacela Se neizdelana, bi vendar, sode¢ po teh podatkih,
lahko rekli, da se njena nadéela v praksi vsaj deloma uporabljajo
na podlagi vsestranske ocene dogodka in na podlagi zdrave
presoje. Sodis¢e je praviloma ocenjevalo tudi o$kodovantev do-
prinos k dejanju. To je tembolj razumljivo, ker gre za izrazito
oseben delikt, kjer utegne o¥kodovanéevo obnaSanje bolj kot pri
drugih kaznivih dejanjih vplivati na potek dogodkov. Vendar
razlike med pogojnostjo kazni in ofkodovancevo vlogo niso sta-
tisti¢no znaéilne.

Pri podatkih, ki jih analiziramo, preseneta to, da je v sku-
pini dejanj, pri katerih je oSkodovanec kr3il kak3no storiltevo
pravico ali napadel tretjo osebo, storilec pa je nato nastopil proti
njemu, relativno ved pogojnih obsodb kot v skupini, kjer je
ofkodovanec storilea neposredno izzival, Vendar so sodiSta
storilea v takih okoliséinah pogosteje kaznovala pogojno kot
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tam, kjer ofkodovanec s svojim ravnanjem ni bistveno dopri-
nesel k dejanju oziroma tega vsaj ni bilo mogofe ugotoviti.
Nepogojnih obsodb je bilo v vsej populaciji 31,5 %, pri storilcih,
ki so jih o3kodovanci neposredno izzvali, 28,7 %, pri tistih, kjer
so o$kodovanci kriili kakéno storiléevo pravico, 20 %6 in kon&no
pri tistih, kjer oSkodovanec ni prispeval k dejanju, 34,0%.

Natanénejsi pregled pogojnih obsodb v analizirani popula-
ciji je pokazal, da so sodidéa, ki so vodila postopék zoper storilce
te skupine, uporabljala ta institut pri kaznivih dejanjih lahke
telesne poskodbe pogosteje, kot je slovensko povpredje.

Sodista so upodtevala predvsem teZo kaznivega dejanja, kjer
je bila zveza med lahko telesno poskodbo in pogojno obsodbo
statistino znatilna. Domnevamo pa lahko, da nanjo niso vpli-
vale v zadostni meri subjektivne okolis¢ine, kot so spol, starost
storilea in vloga oskodovanca. Sodidda so se tedaj zadovoljila
predvsem z ugotavljanjem in ocenjevanjem objektivnih mo-
mentov, s tem pa tudi niso skusala dovolj individualizirati
kazenskih sankcij.

V celoti je mogoée trditi, da so sodiS¢a na Siroko odprla vrata
pogojni obsodbi ter jo redno uporabljala kot nadomestilo za
kratkotrajne kazni odvzema prostosti. Upravidenost takega
ukrepa gotovo ne bi bila sporna, &e ne bi bilo posebnih oko-
li5¢in osredja, v katerem analizirana kriminaliteta nastaja in
raste in ki zahtevajo morda drugaéne ukrepe, in ¢e bi bilo za-,
gotovljeno kakino nadzorstvo nad pogojno obsojenimi storilei,
ker so sicer le-ti prepuseni sami sebi in prvi priloznosti, ki se
jim ponudi, da svoje dejanje ponove,

3. Ustreznost izreéenih kazni s stalidfa kaznovalne
‘ politike

Druzba in razmere, ki so predmet naSe analize, zahtevajo
sebi prilagojeno kaznovalno politiko, ¢e naj bo ta v skladu z
dinamiko druZbenih razmerij, v katerih sklopu se poraja delin-
kvenca.” Taka kaznovalna politika mora upoStevati vprav te
razmere in skusati delovati prav na to druzbo. Za to druzbo pa
je znadilna posebnost, ki bi jo kaznovalna politika morala upo-
Stevati, &e naj bo njen udinek tudi generalno preventiven in
tako v skladu z naéelno dolotbo, ki jo glede tega vsebujejo nasi
pozitivni kazenskopravni predpisi (3. ¢len KZ).

¥ Prim. Pavi¢, Neke pojave u radu sudova u vezi odmjeravanja
kazni, Na%a zakonitost 1953/3, str. 144.
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Posebnost druzbenih cdnosov na analiziranem obmogju je
nedvomna in velika toleranca do kriminalitete telesnih poskodb;
z drugimi besedami, konkretno okolje ne le da pogosto te kri-
minalitete ne vrednoti kot negativno, temve¢ jo v neki meri in
na svoj naéin celo favorizira.”® Favorizira in dopus¢a pa v bistvu
tisto, kar stoji za to kriminaliteto — vrednoto nasilja, ki ga
ocenjuje pozitivno in tako rekoé kultivira. Zato ni dvoma, da je
osnovna naloga kriminalne politike v najsirSem pomenu besede
vplivati in spreminjati prav to stalii¢e in tako mentaliteto ljudi.
To je gotovo naloga, ki presega okvir kaznovalne politike, toda
le-ta mora tudi paziti na ta pojav in nanj vplivati s sredstvi,
s katerimi razpolaga, in na naéin, ki ji je lasten.

Kot izhodi3¢a za presojo kaznovalne politike lahko vzamemo
nekaj osnovnih podatkov o vrsti, viSini in pogojnosti izre¢enih
kazni in o povratnidtvu. Nadrobnej8a analiza strukture kazni
je dala tole sliko: sodite je izreklo 11% denarnih kazni —
skoraj vse nepogojno; 89% je bilo prostostnih kazni, in sicer
859 kazni zapora in 4% kazni strogega zapora; pogojno odlo-
Zenih je bilo 65% vseh kazni zapora. Glede na viSino so bile
skoraj vse kazni zapora oziroma strogega zapora (74 od 81)
kratkotrajne prostestne kazni, in sicer do viSine 6 mesecev.
Posebej velja opozoriti, da je skoraj polovica takih kazni tra-
jala samo do 1 meseca. Povratnikov je bilo med storilei priblizno
detrtina, med njimi je bilo najve¢ enkrat predkaznovanih,
pravih multirecidivistov v analizirani populaciji ni bilo, paé¢
pa mnogo istovrstno predkaznovanih.

O¢itno je, da je sodiSée mnogo laZe izrekalo nepogojne de-
narne kazni kot nepogojne kazni zapora oziroma strogega za-
pora. Na to sta lahko vplivala dva faktorja. Denarno kazen je
sodi¢e izreklo izjemoma, &e je zagroZeno kazen omililo. Kazen-
skopravna graduacija kazni je zato vplivala na to, da je denarno
kazen izreklo nepogojno. Po drugi strani pa so sodniki prepri-
¢ani o neuspesnosti ali celo skodljivosti kratkotrajnih prostost-
nih kazni in se zato raje odlofajo za nadomestitev te kazni s
pogojno in to se tudi v literaturi spri¢o splo$no priznane pro-
blemati¢hosti kratkotrajnih prostostnih kazni $teje za eno naj-
ugodnejiih moZnosti take nadomestitve.”

" To ni osamljen primer, Na to vpraSanje skusata odgovoriti
A. M. Rose in A. E. Prelt Does the Punishment fit to the Crime,
American Journal of Sociology 1955/3, str. 248 in nasl.

% Prim, Les courtes peines de prison, str. 73 in naslednje; Hall,
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Upostevajot te momente, pa vendar nastaja vpraSanje, ali
niso izrefene kazni zlasti glede na posebno okolje, v katerem
se izrekajo, odmerjene tako nizko, da je njihov generalno pre-
ventivni uéinek zelo majhen ali pa ga sploh ni. Take kazni
lahko morda sicer delujejo na storilca samega v zadostni meri,
vendar samo zastraSevalno, lahko pa vedno zmova spodbujajo
k izvr3evanju telesnih pogkodb nove stonilce, ki s precejinjo
gotovostjo sklepajo, da bedo kaznovani samo pogojno.

Prav za analizirano okolje bi zato v zvezi s prostostnimi
kaznimi utegnila veljati ugotovitev, da »gre (pri teh kaznih)
(spet) za vpraSanje, komu in v kak#nih primerih se izrekajo.
Nekateri pisci pravijo, da se kratka kazen lahko izvrstno ob-
nese, ¢e gre za storilea, ki je storil manjSe kaznivo dejanje iz
objestnosti, prepotentnosti, nestrpnesti, brezobzirnosti itd. in
te je ta kazen kratka, toda glede na tezo dejanja eksemplariéna.
Pravijo, da taka kazen uéinkuje tako na storilca kot tudi na
njegovo okolico.«*" Kot smo videli, je v analizirani populaciji
mnogo storilcev, katerih motiv je le kratkotrajna jeza, ki je
pogosto samo posledica prekomernega uZivanja alkohola, raz-
merje med storilcem in oSkodovancem je bilo veckrat indife-
rentno, kaznivo dejanje samo pa ni bilo znamenje kaksnih glob-
1jih notranjih nasprotij ali trenj med tema dvema udeleZencema
dejanja. Domnevamo lahko, da bi kratke, a eksemplari¢ne kazni
pri takih storilcth mogle.ugodno ué¢inkovati, zlasti ¢e upoSte-
vamo, da gre najvetkrat za mlajSe ljudi, pri katerih bi kazen
zadela predvsem nje same, ne pa tudi njihovih druZin, ker
pogosto druzine $e nimajo.

Ce Zelimo vsaj okvirno primerjati kaznovalno politiko glede
kaznivih dejanj telesnih poskodb z nadeli in merili, ki jih upo-
rablja praksa pri drugi zelo pomembni skupini kaznivih dejanj,
pri premoZenjskih deliktih, vidimo, da so izretene kazni za ta
kazniva dejanja povpreéno visje, delez pogojnih obsodb pa je
manjsi (za leto 1959 v LRS 389%/)."*

Die Freiheitsstrafe als kriminalpolitisches Problem, Zeitschrift fir
die Gesamte Strafrechtswissenschaft, Berlin 1954, str. 77 in naslednje;
Cavan, o.c., str.521; L. Bavcon, Kriminolofke pripombe k uporabi
irtzrstituta neznatne druzbene nevarnosti, Seminar o kazenski politiki,
str. 73.

% Bavcon, Kriminoloike pripombe k uporabi instituta neznatne
druZbene nevarnosti, Seminar o kazenski politiki, str. 74.

% H. F., Kazniva dejanja zoper Zivljenje in telo in kaznovalna
politika, Strokovni list 1960/1, str. 5.
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Rezultati naSe analize so tudi jasno pokazali, da se izretene
kazni sutejo izrazito okrog zakonskega minimuma zagroZene
kazni in da ima njena gornja meja res samo teoreti¢en pomen.
Premila naéela kaznovalne politike pa imajo lahko prav tako
neugodne posledice kot preostra, ker ne dosegajo ciljev, ki naj
jih kaznovanje ima.

V1. ZADEVE BREZ OBSODBE

Zaradi popolnejse slike kriminalitete je potrebno, da vsaj
okvirno prikaZzemo tudi tiste storilce kaznivih dejanj telesnih
poskodb, katerih dejanja niso bila predmet obsodilne sodbe,
temved se je kazenski postopek zoper nje kon¢al drugace. Ta
dejanja in njihovi storilei niso kriminolosko sicer ni¢ manj
zanimivi kot drugi, vendar zahteva dejstvo, da jim ni bil izrefen
noben ukrep, drugatno obravnavanje tega vpraSanja.

S kazenskopravnega stali$¢a se v vedini teh primerov 3e ni
niti ugotavijalo, ahi je storilec storil kaznivo dejanje in ali je
kriv. Pri mnogih zadevah te vrste je namreé $e nasprotna stran.
Uveden je kazenski postopek tudi zoper oskodovanca, tako da
sta oba, storilec in oSkodovanec, obdolZena; to je obitajno vzrok
poravnavi, ki ima za posledico umik obtoZnega predloga.

Obravnavali pa bomo tudi nekaj storilcev, ki so bili obtoZbe
oprodéeni.

1. Ustavitve kazenskega postopka

Kazenski postopek se praviloma lahko ustavi pred pritet-
kom glavne obravnave. Oblika te ustavitve je sklep sodista.
Taki sklepi o ustavitvah so pogostej§i pri okrajnih sodistih,
kjer temelje na umiku obtoZnega predloga javnega toZilca, ki
ga le-ta poda na podlagi poravnave med storilcem in oSkodo-
vancem in na podlagi ofkodovandeve izjave, da umika predlog
na kaznovanje storilca. Ozadje takemu ravnanju je ponavadi
okolid&ina, da gre za sorodnike, da je druZbena nevarnost deja-
nja majhna in njegove posledice neznatne ter podobno.

Pri analizirani kriminaliteti je bilo takih ustavitev 7. V vseh
primerih je §lo za lahke telesne poSkodbe, ki so bile pravno
kvalificirane kot kazniva dejanja iz drugega odstavka 142. tlena
kazenskega zakonika. Storilci so za izvrSevanje kaznivega de-
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Janja uporabljali predvsem palice (4), kozarce (2), eden pa noZ.
Poskodbe so bile glede na vrsto predvsem odrgnine, za katere
smo ugotovili, da so najlaZja vrsta poskodb, V vseh primerih,
razen v enem, je bila bodisi kot storilec (trikrat), bodisi kot
oskodovanec (Stirikrat) ali na obeh straneh udelezena Zenska,
samo v enem primeru pa sta bila storilec in o&kodovanec moska.
Pri storileih, ki so bili obsojeni, pa so bili primeri, kjer sta bila
storilec in oSkodovanec mo$ka, najbolj pogosti. Vinjena sta bila
2 storilea, predkaznovan pa 1.

Ze naStete okoliSéine (najlaZja oblika lahkih telesnih po-
Skodb, nevinjeni in dotlej nekaznovani storilei) nakazujejo, da
je sodisCe izbralo dokaj enoten kriterij za kazniva dejanja in
storilee in skuSalo s poravnavo med sprtima poloma in z umi-
kom doseti tak izid, ki je bil po njegovemn mnenju bolj oportun
kot obsodba.

Poleg teh okolis¢éin pa je bilo sorodstveno razmerje, zlasti
med mozem in Zeno, star$i in otroki ter brati in sestrami, tisto
enotno vodilo, ki ga je sodiS& uporabljalo pri uravnavanju teh
dejanj. Vsi storilei in odkodovanci — razen 2 — so bili najoZji
sorodniki, ki so Ziveli skupaj in kjer je bilo v veéini primerov
otitno, da gre le za enkraten spodrsljaj. Sodi$¢a so tako oprav-
ljala delo, ki je danes v rokah poravnalnih svetov. Oporekamo
lahko uperabi te moznosti le v enem primeru, kjer sta bila sto-
rilec in oSkodovanec oba vinjena, motiv pa kratkotrajna jeza
— tu je $lo oéitno za kaznivo dejanje, ki je bilo izraz objestnosti
in pretepaske Zilice in kjer je tako obravnavanje sporno. Poleg
Ze omenjenih ustavitev sta bila v dveh primerih postopka ustav-
ljena zaradi smrti storilca,

2. Zavrnilne sodbe”

Zakonik o kazenskem postopku je dolotal pogoje za izrek
zavrnilne sodbe v 328, ¢élenu.” Vseh pogojev je Sest, vendar se
v praksi uporabljata v preteZni meri dva. Prvi se nanasa na
primer, ¢e je tozilec v ¢asu od zatetka do konca glavne obrav-

*7 Zavrnilna sodba je formalna, procesualna sodba, s katero so-
diste ne odlod¢i o predmetu samem, temvet ugotavlja le, ali so podani
procesni pogoji.

Prim. A, Munda, Uébenik kazenskega postopka FLRJ, II. snopil‘,
str. 378 in 381.

% Spremenjeni ZKP obsega te predpise v 329. ¢lenu,
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nave umaknil obtozbo, drugi pa na primer, &e ni bilo potrebnega
predloga ali dovoljenja ali ¢e je upravidenec oziroma drZavni
organ umaknil predlog oziroma dovoljenje za uvedbo postopka.
V primerih, kjer je obtoZba javna — taksna je pri dejanjih, ki
so predmet nase analize — se zavrnilna sodba omogoéi s tem, da
lahko javni toZilec, ¢e sta se oskodovanec in obdolZenec porav-
nala in je o$kodovanec umaknil predlog za kaznovanje, umakne
obtoZni predlog. Vzrok takemu postopku so obi¢ajno posebne
okolis&ine, ki se nanasajo na dejanje ali pa na storilca in njegovo
razmerje do oSkodovanca. Sodi$te skuda dosedi poravnavo in
umik oskodovandevega predloga zlasti takrat, kadar sta sto-
rilec in odkodovanec v sorodstvu ali Zivita skupaj ali pa je de-
janje take narave in je bilo storjeno v takih okoli¢inah, da se
zdi poravnava in njej sledeta zavrnilna sodba primernejse
sredstvo kot obsodba,

Pri dejanjih, ki so predmet nade analize, sodii¢a niso po-
sebno pogosto uporabljala tega inStituta. To je precej razum-
ljivo, ker gre za razmeroma hujSa kazniva dejanja in za po-
sebno problemati¢no kriminaliteto. Vseh takih primerov je
bilo pet. Stiri izmed teh dejanj so kvalificirana kot lahke
telesne poskodbe, od tega sta bili dve storjeni iz malomarnosti.
Sredstva, po katerih so storilci segli, niso bila nenevarna: med
njimi so bili kamen, sekira, kuhinjska vrata in Zelezna palica.

Storilci so bili samo moski, ofkodovanci pa v treh primerih
zenske. Stevila so sicer premajhna za splosne zakljutke, vendar
je o¢itno, da je deleZ Zenskih ofkodovank v teh primerih znatno
vedji kot pri drugih dejanjih. Iz tega bi morda ldhko sklepali,
da so Zenske, vsaj pri teh kaznivih dejanjih, zlasti &e so Zene ali
sestre storilcev, poravnavi bolj naklonjene, morda tudi zato,
ker se storilcev boje. Glede starosti storilci ne kaZejo nobenih
posebnosti, ker prihajajo iz vseh starostnih skupin, med njimi
- pa ni mladoletnikov. Ti storilei so bili redkeje vinjeni kot storilei
iz druge populacije. Preseneda pa, da so sodi$¢a posegla po moz-
nosti zavrnilne scdbe tudi v primerih, kjer so bili storilci Ze
kaznovani: dva izmed njih sta bila tretji¢ pred sodiS¢em, za
enega pa je ta okoliS¢ina ostala neznana. Vzrok takemu postopku
je bilo razmerje med storilcem in oSkodovancem. Kot pri usta-
vitvah kazenskega postopka je tudi tu o€itno, da je sodiste
menilo, da lahko obsodilne sodbe nesorazmerno bolj $kodujejo
kot pa koristijo, in je zato verjetno sidmo zelo vneto skusalo
doseti poravnavo.
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3. Oprostilne sodbe®

Zakonik o kazenskem postopku je nasteval pogoje za izrek
oprostilne sodbe v 329. ¢lenu.’® Prvi med njimi je primer, da
dejanje, ki je predmet obtoZbe, ni kaznivo dejanje. V nekaterih
primerih zakoniti predpisi izrecno dolo¢ajo, katero dejanje ni
kaznivo dejanje (&len 4/II ter 11.in 12. &len KZ). V praksi pri-
hajajo v nadih primerih najpogosteje v postev dolotbe 11. ¢lena,
v katerih se obravnava institut silobrana. Drugi pogoj za opro-
stilno sodbo so okolid¢ine, ki izklju¢ujejo kazensko odgovornost.
Tretji moZni primer je pomanjkanje dokazov, da je obtoZeni
storil otitano mu kaznivo dejanje. Obstoj kaznivega dejanja je
torej dokazan, ni pa dokazano, da ga je storil obdolzenec.'™

V analizirani populaciji je bilo 7 obdolzencev oprodtenih
obtozbe. Ve&ino izmed njih (5) je sodii¢e oprostilo zaradi po-
manjkanja dokazov, pri preostalih dveh pa je ugotovilo, da
dejanje, ki sta ga bila obtoZena, ni bilo kaznivo dejanje. Eden
izmed teh dveh storilcev je po mnenju sodi$éa ravnal v silo-
branu, medtem ko ga je drugi prekoraéil. Zato preseneca dej-
stvo, da je bil ta obtoZzbe oproséen, ko bi glede na zakonite pred-
pise mogel biti le mileje kaznovan ali pa bi mu sodis¢e lahko
kazen odpustilo.

Primerov, ko so bili obtoZenci oproiteni obtoZbe zaradi po-
manjkanja dokazov, ni mogo¢e analizirati, ker ni dokazano,
kdo je storilec. Med njimi sta bila v dveh primerih obdolZenec
in ofkodovanec dalj ¢asa sprta in sodiife ofkodovanceve obre-
menilne izpovedbe, ki je bila glavno dokazilo, ni moglo Steti za
zadosten in dovolj trden dokaz obdolZenteve krivde, v dveh
primerik pa je $lo za pretep med veé osebami.

Silobran je z viktimolo$kega stalida polozaj, ko je oSkodo-
vanéev doprines pri izvritvi kaznivega dejanja najveéji. V obeh
primerih, ko je sodidfe ugotovilo silobran oziroma njegovo pre-
koraditev, je bilo razmerje med odkodovancem in storilcem pred
dejanjem zelo napeto: nesporazum med njima je bil dolgotrajen,
povzrodili so ga uporaba poti &ez oSkodovandevo zemljiste, ki
jo je oskodovanec storilcu prepovedal, in druZinski spori.

® Oprostitev obtoZbe je eden izmed naéinov, s katerim se lahko
konéa kazenski postopek. Sodba, ki se v tem primeru izree, je ma-
terialna in odlodi o stavljenem kazenskem zahtevku,

1™ Spremenjeni zakonik jih obravnava v 330 ¢lenu.

101 prim. Munda, o, ¢., str. 382, 383.
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III. DEL ]

KRIMINALNOPOLITICNI PROBLEMI




1. ' POVZETEK

Z ekonomsko in socialno analizo okolja, v katerem je nastala
kriminaliteta, ki jo proufujemo, in z analizo te kriminalitete
same smo skuSali nakazati vsaj nekaj okolis¢in, ki bi mogle
vplivati na obstoj in obseg tovrstne kriminalitete.

Med najbolj splodnimi pogoji za nastajanje kriminalitete bi
veljalo omeniti na eni strani precej hiter tempo industrializa-
cijo, ki je zajel Slovensko Bistrico, glede delovne sile pa se je
pokazal njegov vpliv skoraj po vsej obé&ni. Industrija je pri-
nesla s seboj nov naéin Zivljenja in nova razmerja med ljudmi
ter je prevrednotila marsikatero moralno vrednoto. Zaradi
izredne dinamiénosti druzbeno-ekonomskih procesov, zlasti za-
radi pospeSene industrializacije in z njo povezane urbanizacije
so zatele razpadati prejinje vadke skupnosti oziroma, toéneje
povedano, so sredi vsestranskega preobrazanja. To pomeni, da
se mora prebivalec, ki je dotlej Zivel na ozkem obzorju svoje
vasi, pridruZiti drugi, navadno 8irSi skupini, prevzeti mora nove
navade, nova gledanja — to pa ne gre vedno brez konfliktov,
K temu je treba dodati Se, da se ob industrializaciji ni vedno
posvedalo dovolj pozornosti urejanju splodnih Zivljenjskih raz-
mer delavcev, ki prihajajo v tovarne iz ruralnih obmotij. Tako
je razvoj industrije, ki je sam na sebi poveéal gospodarsko mot
obé&ine in zelo ugodno vplival na zaposlovanje delovne sile in
na zboljdanje Zivljenjske ravni, prinesel s seboj nekaj slabih
strani, ki so se pokazale tudi v razmerjih med Ijudmi in ustvar-
jale napetost med njimi,
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Po drugi strani je analiza pokazala, da kmetijstvo Se vedno
zaposluje in prezivlja precej ljudi. Vendar je za mnoge od njih
znaéilno prav to, da jih je industrializacija na pol odtrgala od
zemlje, s tem pa se je ustvarila plast polproletarcev, ki jih ta
poloZaj véasih spravlja v konflikte, ko se znajdejo v precepu
med staro, bolj ali manj patriarhalno miselnostjo, in tem, kar
prinasa sodobno Zivljenje s seboj. Obe te okoli3éini bi mogli
Steti za najSirSa pogoja za nekatere znadilnosti in karakteri-
sti¢ne lastnosti, ki se kazejo v razmerjih med ljudmi in ki bolj
neposredno vplivajo na urejanje teh razmerij, na porajanje
pozitivnih in negativnih pojavov, med temi tudi na delinkvenco.
Za take znatilnosti na proufevanem obmotju lahko &tejemo
dokaj mo&no plast polproletarcev. Zivljenjske razmere teh ljudi
s0 se relativno zboljsale, vendar so $e vedno neurejene in ti
svojih potreb ne morejo dovolj hitro zadovoljevati. To povzroga
pogostoma napetosti, ¢ezmerno uZivanje alkohola, ki je vedkrat
posledica teh napetosti, premoZenjska nesoglasja, ki se pogosto
razvijejo v civilnopravne ali kazenskopravne spore.

Kulturna raven prebivalstva na proudevanem cbmodéju je
nizka. Moznosti za razsirjanje sredstev za povzdigo te ravni, kot
so predavanja, te¢aji, kino, knjiZnice, so le malostevilne, ker je
teren pogosto tezko dostopen, pa tudi Ze dane moZnosti niso
dovolj izrabljene. Povpreéna Solska izobrazba je tudi majhna,
to pa vpliva na poklicno strukturo in strukturo zaposlitve. Ta
dva momenta lahko sovplivata na genezo kriminalitete, saj gre”
za ljudi, katerih obzorje je ozko, njihovi postopki in ravnanje
pa so zato Se intelektualno slabo kontrolirani. Nizka kulturna
raven in nizka stopnja izobrazbe gmotno pogojujeta Zivljenje
prebivalcev na analiziranem obmoéju, zaradi tesar ostajajo ti
ljudje v tisti skupini, kjer je vprasanje Zivljenjskega standarda
najholj perefe in kjer ravno zaradi tega nastajajo medsebojni
konflikti. Obenem pa ima nizka kulturna raven za posledico
tudi to, da so interesi ljudi manj diferencirani, malodtevilni in
bolj primitivni ter se marsikdaj izraZajo na take nacine, ki so
druzbeno manj zaZeleni ali celo Skodljivi. V tak3nih okolis¢inah
ni presenetljivo, zlasti ker so dani vsi naravni pogoji za to, da
je uZivanje alkohola razSirjeno v precejinji meri in pa da ga
ljudje ne samo dopustajo, temvet Stejejo za bolj ali manj nor-
malen pojav.

Ce skusamo oznaéiti vplive, ki ustvarjajo podlago za delin-
kvenco na prouéevanem obmodju, zlasti za delinkvenco telesnih
poskodb, tedaj ne smemo mimo dejstva, da obstoji tu, ¢e se lahko
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tako izrazimo, nekak3na tradicija urejanja medsebojnih sporov
in kofliktov na nasilen nadin. V zvezi s tem bi lahko govorili o
tako imenovani spodkulturi nasilja«'. Pri tem gre v bistvu za
to, da obstoji v dani druzbi, za katero sicer veljajo enotna ob-
vezna pravna pravila, manjsa druZbena skupina, ki druZbene
vrednote drugafe vrednoti, kot jih vrednoti ve&ina. V naSem
primeru ta oZja skupina, ki jo zdruZujeta tudi geografska pove-
zanost in sose§¢ina, nasilja ne ocenjuje negativno, temve¢ na-
sprotno v Stevilnih sporih in napetih medsebojnih odnosih upo-
rablja najrazliénejde nasilne oblike za urejanje takih situacij.
Telesno nasilje postane tako ssplodno pri¢akovana reakcija na
dolotene draZljaje«*. Pridakujemo lahko, da bodo take reakcije
tem pogostejde, &im bolj kompaktna in integrirana je taksna
o%ja druZbena skupina oziroma &m oZje so nanjo vezani njeni
posamezni ¢lani. )

Domnevamo lahko, da zunanji &initelji v 3irSem kulturnem
in ekonomskem okolju niso doslej v zadostni meri vplivali na
to, da bi tak naéin reagiranja vsaj omejili. To nam v mnogolem
kaZe tudi nadrobna analiza kriminalitete telesnih poskodb.

Med okoli¥¢inami, ki smo jih oznaéili kot zunanje okolis¢ine
dejanja, se je pri kraju storitve pokazalo, da je bilo izvrSenih na
javnem kraju in v gostilni ve& kot ena polovica vseh kaznivih
dejanj; iz tega je mogode sklepati ne samo, da je alkohol pri njih
odigral primarno vlogo, temveé tudi, da ljudje pogosto reagirajo
v alkoholiziranosti napadalno in da preZivljajo svoj prosti ¢as’
* v gostilnah. Na to kaZe tudi ugotovitev, da je veéina kaznivih’
‘dejanj storjena v soboto, nedeljo (oziroma praznik) in pone-
deljek.

Kot zunanji vpliv lahko oznadimo tudi dobo, ko ljudje ve&
komunicirajo med seboj, to je poletje in predpustni &as. Med
zunanjimi okolid¢inami bi veljalo omeniti $e ugotovitev, da je
bil zelo pogosto v rabi noZ pri izvrSevanju kaznivih dejanj. To
dejstvo je samo zase Ze posledica, vzrok pa leZzi mnogo globlje
— iskati ga je treba verjetno v miselnosti, da sta noz in njegova
uporaba znak moZatosti ter v splosnem dopustanju nasilnega
urejanja sporov, v tem odobravanju torej, ki je dokaj otitno na
proudevanem obmodcju.

! Prim. Wolfgang-Ferracuti: Podkultura nasilja — interpreta-
tivna analiza uboja, Revija 1961/2, str. 104 in nasl., in Banfi: Les con~-
ditions sociales et les orientations de prévention des infractions
involontaires, Atti del congresso... II,, str. 420.

* Wolfgang-Ferracuti, o. c,, str. 107.
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Med osebnimi lastnostmi storilcev smo ugotovili, da storijo
kazniva dejanja telesnih poSkodb najvefkrat mlajsi ljudje.
Vzrok temu je mogoée iskati v dejstvu, da gre za ljudi, ki so na
visku svoje telesne modi, so Se bolj ali manj neustaljeni in je
zato mogode, da imajo manj osebnostnih vezi ter se zato hitreje
odlodijo za urejanje medsebojnih odnosov s pretepom in zada-
janjem telesnih poskodb.

Pri analizi poklicev se je pokazalo, da so sicer najbolj obre-
menjeni kmetovalei, vendar pri tem ne smemo pozabiti, da je
njihov delez tudi v celotnem prebivalstvu najveéji. Vzroke za
to smo skuSali najti v slabem ekonomskem polozaju, oddalje-
nosti od sredis¢, v nizki splodni kulturni in Solski ravni zlasti
tega prebivalstva: in v tradicionalnem dopudtanju nasilnega
obradunavanja, ki je tu e najmoé&nejse. Podobne vzroke bi mogli
iskati tudi za obrazlozitev dejstva, da so glede na vrsto zapo-
slitve s temi kaznivimi dejanji najbolj obremenjeni delavei.

Kot dokaj neposreden vpliv pri nastajanju analizirane kri-
minalitete se je pokazala alkoholiziranost storilcev, ki je bila
posebej pogosta pri mlajsih starostnih skupinah.

Alkoholiziranost storilcev se je precej izrazito povezovala
z motivom kratkotrajne jeze, ki je bil med vsemi ugotovljenimi
motivi najpogosteje zastopan in je bil torej pri vinjenih storilcih
poleg Ze naStetih splodnih in v okolju zasidranih &initeljev zad-
nji, ki je dogodek sprozil. Dovolj pogosto je bil motiv za storilce
teh kaznivih dejanj tudi dolgotrajen nesporazum ali sovrastvo,
za katerima so se skrivali na;razhéne)ix spori, od lastninskih do -
stanovanjskih, ljubezenskih in do sporov na delovnem mestu.

S stalis¢a okolis¢in, ki ustvarjajo pogoje za analizirano kri-
minaliteto, lahko skuSamo oceniti tudi vlogo oskodovancev. Ker
izhajajo iz istega okolja in imajo podobno poklicno in zapo-
slitveno strukturo, lahko ocenimo pri njih osebne lastnosti, ki
so mogle vplivati na storiléevo dejanje. Domnevamo lahko, da
je vinjenost oSkodovancev delovala kot eden izmed sovzrokov
kriminalitete enako kot ofkodovanéevo izzivanje.

Ce skusamo podatke naSe analize, ki bi mogli rabiti za ozna-
devanje pogojev analizirane kriminalitete, prenesti na tezo o
podkulturi nasilja, tedaj vidimo, da so skupini, ki §teje nagelo
telesnega obratunavanja za dopustno, privrZeni najbolj moski
v mlajiih starostnih razredih, po poklicih kmetovalci, po zapo-
slitvi pa delavei

Za upravidenost te teze govori tudi dejstvo, da gre za druz-
beno skupino, ki dopuséa alkoholiziranost v veliki meri, pa tudi
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pogostost motiva kratkotrajne jeze govori za to, da je vrednota
nasilja zasidrana tako v vsej skupini kot v posamezniku. Ko
smo tako skuSali ugotoviti vsaj nekatere izmed okolis¢in, ki
ustvarjajo pogoje za kriminaliteto telesnih poskodb, je nujno,
da usmerimo svojo pozornost k preventivnim delavnostim.

2. FREVENTIVNE DELAVNOSTI

Ce pojmujemo kriminaliteto kot sploSen druzbeni pojav, po-
gojen s posebnimi okolif¢inami oZjega miljeja in ki se nam kaZe
v kaznivih dejanjih posameznika, tedaj moramo tudi moznosti
za preventivno delavnost analizirati ob teh dveh skupinah —
okolju in posamezniku.

Okolje, v katerem Zive storilei kaznivih dejanj, ki smo jih
analizirali, odkriva nedvomno nekaj hib, ki bi mogle imeti tudi
kriminogeni vpliv. Med take bi lahko 3teli neurejene Zivljenjske
razmere, zlasti stanovanjske razmere, na kakrine naletimo
dovolj pogosto predvsem med mlajfo generacijo industrijskih
delavcev. Nizkemu splo$nemu Zivljenjskemu nivoju kmedkega
prebivalstva bi bilo treba ppsvetiti vso pozornost. S tem je po-
vezano tako vprasanje racionalnega gospodarjenja kot vpraSa-
nje zaposlitve odvedne delovne sile, vpraSanje izpopolnjevanja
Solske izobrazbe in smotrno organiziranje tistega dela Zivljenja,
ki je bolj ali manj namenjen razvedrilu in zabavi. Ta vprasanja
so gotovo najbolj kompleksna in terjajo, da se zanje zavzamejo
tako organi oblasti, zlasti posamezni sveti ljudskih odborov, kot
tudi druZzbene organizacije, ki bi na tem podro¢ju lahko odigrale
zelo koristno vlogo. Tu mislimo na ljudsko univerzo, prosvetna
drustva, ljudsko tehniko, knjiZnice in pod. K dobrim uspehom
bi gotovo lahko pripomegla tudi reformirana osnovna Sola, ki
posebej poudarja prakti¢en pouk, in pa kmetijske gospodarske
Sole.

Posebno pozornost bi morali posvetiti problemu alkoholizma.
Ker je alkoholizem pogosto samo nadin, kako posameznik spro-
5¢a svoje notranje napetosti, bi se verjetno s sanacijo splodnih
zivljenjskih razmer in odnosov med ljudmi ta pojav do doloéene
meje zmanjial. Najbrz pa bi Se vedno ostal — sicer manj pered
— problem, ker gre za fezmerno uZivanje alkohola, ki ga okolje
goji, dopudta ali celo odobrava. Posebno pozornost bi pri tem
vprasanju zasluzil nadin zdravljenja alkoholizma v takih oko-
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1i5¢inah, ki so razliéne od okolif¢in v mestih. Medtem ko imamo
dovolj izdelane metode za zdravljenje alkoholikov iz takih ob-
modij, pomeni poseben problem organiziranje preventivne de-
lavnosti za omejitev Cezmernega uzivanja alkohola, ki je v
takem ckolju, kot je analizirano, zelo razsirjena razvada. Gre za
vprasanje, kako omejiti redno vsakdanje pitje, ki spremlja &lo-
veka od cunjice, namocene v zganje, ki jo dobiva kot dojencek,
. do litra vina, ki ga izpije »za zdravjes« v starcsti. Dobro organizi-
rana zdravstvena sluzba bi mogla na tem podre¢ju mnogo po-
magati, zlasti & bi ji stala ob strani moéno razpredena in
utrjena socialna sluzba. S stali¢a kriminalne preventive bi bila
pomembna tudi sprememba strukture vinogradov in sadovnja-
kov, tako da bi povsod, kjer to dopuséajo naravni pogoji, gojili
Zlahtna vina za trg in bi s tem znatno zmanj%ali tudi domato
porabo. Isto velja tudi za sadno predelovalno industrijo, proiz-
vajanje glukoze ip. Taka sprememba bi ne vplivala samo na
ekoncmski poloZaj, temved verjetno tudi na mentaliteto 1judi,
saj bi se lahko zboljSala njihova presoja lastne vrednosti in
s tem bi morda lahko vplivali tudi na zatiranje razvade, o kateri
smo pravkar govorili.

Velikega pomena za prevencijo nasploh in za prevencijo te-
lesnih poskodb posekej bi bilo tudi ustvarjanje tesnejSe pove-
zanosti med ljudmi, ki jo zatenjamo danes ob splodni satomi-
zaciji« druzbe pogreSati.® Gre za ustvarjanje trdnih in zdravih
vezi med ljudmi, ki jih veZe bodisi skupno delovno mesto in
s tem skupni interesi pri delu, bodisi sosed¢ina ali podobno. Pri
tem bi lahko polno zazivele stanovanjske skupnosti v veéjih
krajih, v manjsih pa krajevne skupnosti; pomembno vlogo bi
lahko cdigrale tudi druZbene organizacije, zlasti Socialistina
zveza delovnega ljudstva. Tako bi bilo mogode ustvariti umer-
jeno in smotrno kontrolo sccedtine nad obnasanjem posamez-
nika, in sicer tako, da bi se le-ta izogibal vedenju in ravnanju,
ki ni v skladu z druzbenimi normami, med drugim tudi zaradi
negativnega vrednotenja takega obnadanja v njegovi okolici.
Pri tem se moramo seveda zavedati, da je potrebna vsa pre-
vidnost, ker lahko tako nadzorstvo odpre tudi vrata samovolji.

Ravno na tem pcdrodju pa se zdi, da ima na$§ gospodarski in
druzbeno-politi¢ni sistem, ki utrjuje in razvija komuno kot aso-
ciacijo svobodnih proizvajalcev, zelo Stevilne mozZncsti. Nada
praksa se je Ze doslej lotevala organiziranja Stevilnih delavnosti,

3 Prim. L. Baveon, Sodni opomin, str. 20—22 (rokopis).
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katerih cilj je aktivizacija in razvoj pozitivnih in ustv
Elovekovih sposobnosti in prav v te akcije je mogoce wkljuditi
Siroke in vsestranske preventivne programe,

Globlja povezanost med ljudmi pa bo lahko koristna samo
v primeru, e se bo sistem vrednot v njihovem pojmovanju
spremenil, se pravi, ¢e bo postal ¢imbolj skladen s splodno ve-
ljavnimi druzbenimi normami za vedenje in ravnanje, tako da
bo nasilje prenchalo biti obiajna in sploino pri¢akovana re-
akcija na vsak, tudi le malo neprijeten drazljaj iz okolice. K
temu bi mogle doprinesti vee doslej naStete delavnosti, zlasti pa
tudi Sola in druzina. Ce namreé domnevamo, da je tako pozitivno
ocenjevanje nasilja, kot smo ga ugotovili v analizirani popula-
ciji, primarno, tedaj je na njegov obstoj in utrjevanje v posa-
mezniku vplivalo tudi dejstvo, da je bilo nasilje Ze v druZini
osnovno vzgojno sredstvo, ki so ga nato otroci prenesli v med-
sebojne odnose pri igri in v 3oli, kasneje pa so ga kot odrasli
ljudje uporabljali tudi kot nadn za urejanje medsebojnih
Sporov.

Vse preventivne delavnosti, ki smo jih deslej sumarno na-
Steli in obravnavali, so v bistvu sredstva, ki naj bi prepreéila
delinkvenco teleonih podkodb pri tistih storileih kaznivih de-
janj, ki doslej Se niso zagresili nobenega kaznivega dejanja. Gre
torej za sredstva, ki so namenjena veliki vedini prebivalstva in
za ka‘era v polni meri veljajo Beccarijeve besede, da je kazniva
dejanja bolje prepretevati kot kaznovati, Ista sredstva lahko
seveda koristijo tudi pri delinkventih, vendar nastopa pri njih
fe druga okolid¢ina, namreé proces prevzgoje, katerega namen
je — glede na obnaSanje obsojenca po odpustu s prestajanja
kazni — tudi preventiven.

Preventivne delavnosti, ki smo jih skuSali oznaditi, so v
bistvu nepravne, med njimi je najved socialno-ekonomskih.
Problem prevencije kaeznivih dejanj telesnih poskcedd pa lahko
presojamo in pockuSamo reSevati tudi s pravnih gledi3é.* Med-
tem ko prihaja pri huj$ih kaznivih dejanjih zoper Zivljenje in
telo v podtev vpradanje pravnega reguliranja prcdaje oroZja
in strupov, je to za telesne poSkodbe bolj ali manj brez pomena,
razen Ce bi skuSali omejiti predajo in noSenje hladnega oroZja,
zlasti noZev. Kot izrazito pravno preventivno sredstvo nastevajo

¢ Prim. Nuvolone P., La Prévention des Infractions contre la Vie
humaine et I'Integrité corporelle, commises par Dol, Atti del con-
gresso L, str. 472 in nasl. :
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ponekod zakone proti alkoholizmu,® ki skuSajo s kazenskimi
_ sankcijami urejati problem alkoholikov.

S stali€a pravnega urejanja zastavljata posebne probleme
zlasti pri delinkvenci telesnih poSkodb obstoj in obravnavanje
tako imenovanega nevarnega stanja. Ceravno teoretiéno obstoj
takega stanja skorajda ni veé sporen, se pogosto kriZzajo mnenja
o tem, kaksni naj bodo ukrepi v primerih, ko postaja okolici
bolj ali manj ofitna moZnost, da bo kakien posameznik storil
kaznivo dejanje, zlasti kaznivo dejanje zoper zZivljenje in telo,
kjer je nevarno stanje zaradi narave teh deliktov morda bolj
otitno kot sicer. Ker gre za preddeliktualne ukrepe, ki so
v diametralnem nasprotju z osnovnim naéelom klasi¢nega ka-
zenskega prava snulla poena sine lege« in ki bi res utegnili
ogroziti nekatere osnovne postulate danaénje druzbe, je pre-
vidnost pri njihovem feoretitnem zagovarjanju in zlasti prak-
titnem uvajanju povsem razumljiva.® Ce bi se Ze lahko strinjali
z mislijo o ukrepih ante delictum, tedaj bi jih bilo po vsej ver-
Jjetnosti mogoce zagovarjati le za dufevno abnormne in pa za
nekatere vrste alkoholikov, katerih nevarnost je mogote z ve-
liko verjetnostjo ugotoviti Ze pred izvrditvijo dejanja samega.

Preventivna akcija, kakrino bi bilo treba izvesti na proule-
vanem obmoé¢ju, bi morala biti torej Siroko zasnovana in bi
morala zajeti $tevilne druzbene probleme — tako tiste, ki so po
svoji neposredni vsebini povsem ekonomski, kot tiste, ki urejajo
razmerja med ljudmi — na delovnem mestu, v oZji ‘sosedtini,
pri delu in pri zabavi. Taksna akcija sama po sebi ne more biti
kratkotrajna, njene uspehe bi mogli meriti le na daljsa obdobja.
Dokaj oprawéena pa je domneva, da bi s tem, da bi ji posvetili
vso pozornest in jo premisljeno planirali, dosegli vsaj nekaj
uspehov, ki jih od nje pri¢akujemo.

3. NALOGE PRAVOSODNIH ORGANOV

Kot organi druzbene represije imajo pravosodni organi nad-
vse pomembno funkcijo v celoinem boju proti kriminaliteti.
Izsledki nase analize so pokazali nekaj znadilnosti pri njihovem
delu. Najizraziteje se je pokarzalo predvsem, da so izrekala so-
dista kazni, ki se moé¢no priblizujejo spodnji meji zagroZene

3 Tak zakon pozna npr. od leta 1954 Francija.
¢ Take ukrepe (Medidas de S~guridad pre-delictivas) pozna ku-
banski zakon o druZzbenem varstvu,

196



Ty

e ™

kazni, da so zelo pogosto uporabljala pogojno odlozitev izvriitve
kazni in da povratka niso upostevala v takem obsegu pri cdmeri
kazni, kot bi to glede na njegovo pomembnost pri¢akovali. Ker
so kazniva dejanja te vrste v sklopu celotne kriminalitete na-
raitala, lahko sklepamo, da uporabljena sredstva niso bila
uslrzona in da taka kaznovalna politika sodisé ni bila uspedna.
Tolio e samo po sebi zastavlja vprasanje, kaksSne naj bi bile
naloge pravesodnih organov,

Pri odgovoru na to vpradanje bomo upostevali moZnosti, ki
jih nakazuje novelirani KZ in ki jih sodii¢a lahko uporabljajo
od leta 1960 dalje.

Vpradanje individualizacije kazni je med vsemi verjetno
najpomembnejie. Podatki naSega gradiva so odkrili, da sodis¢a
nadela o humanizaciji postopka s storilci kaznivih dejanj odi-
vidno istovetijo s pojmom nizke odmere kazni. Resni¢na indi-
vidualizacija, ki je gotovo med komponentami nadel o humani-
zaciji, pa ne pomeni odmere kazni na najmanj$o moZno mero.
V tem smislu humanizacija tudi ne pomeni milih, kratkotrajnih
kazni, temved kazni, ki so vsestransko prilagojene storiléevi
osebnosti. Take kazni pa so seveda lahko tudi dolgotrajnej3e,
¢e je z njimi bolje zagotovljena readaptacija storilca.

Na prouéevan=m obmo&ju postaja v zvez s tem zlasti pro-
blemati¢na uporaba instituta omilitve kazni, na podlagi kate-
rega je mogoce za lahko telesno poskodbo zagroZeno zaporno
kazen zamenjati z denarno. Taks$na omilitev bo po vsej verjet-
nosti ostala brez vpliva na storilca; okolje, ki nasilja kot takega
ne obsoja, pa bi moglo celo sklepati, da taka kriitev norm tudi
po merilu oficialnega vrednotenja ni posebno pomembna.

Ustaviti se moramo tudi ob pogojni obsodbi, ki si je hitro
zagotovila veljavo in pogosto uporabo. Pri uporabi tega indtituta
bi bilo verjetno dobro presoditi, komu se izreka. Dejstvo, da se
je skoraj enako pogosto izrekala enkratnim storilcem in povrat-
nikom, kaZe na to, da sankcije niso bile individualizirane v za-
dostni meri. Prav tako je lahko ¢ezmerna uporaba tega instituta
povsem brez uéinka. Pogojna obsodba bi bila gotovo u¢inkovi-
tejda, ¢e bi bila vezana na izpolnitev katerega izmed pogojev,
ki jih postavlja zakon. Enako kot za nepogojne kazni velja tudi
za te, da bi bile verjetno bolj u€inkovite visje kazni, ki bi se
v njih kazale tako komponente individualizacije kot stopnja
varstva zavarovane dobrine.

Pri kaznovanju povratnikov je vrednost pogoste uporabe po-
gojne obsodbe dokaj sporna, ko se je Ze pokazalo, da se delin-
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kvent Ze po prvi obsodbi ni mogel prilagoditi veljavnim druZbe-
nim normam.

Pri nalogah pravoscdnih organov bi bilo treba vsaj omeniti
tudi vpliv subjektivnih lastnosti sodnikov na kaznovalno po-
litiko. Ni namre¢ izkljudéeno, da mentaliteta podrotja vpliva tudi
nanje in na njihovo vrednotenje kriminalitete. Pri usmerjanju
kaznovaine politike sta zato mogoéi dve skrajnosti — ali scdnik
ostro reagira na toleriranje nasilja v ckolici in zato kaznivo
dejanje te vrste zelo strogo ocenjuje ali pa se njegovo vredno-
tenje pribliZuje vrednotenju drugih in je posledica takega
vrednotenja mila kaznovalna politika.

Konéno moramo omeniti Se poravnalne svete, ki jih sicer ne
moremo Steti med pravesodne organe, ki pa kljub temu, da ne
delujejo represivno, vendarle zaéno delovati Sele, ko je lazje
kaznivo dejanje Ze izvrieno. Gledano s poveem prakticistitnega
stalita, je delo teh svetov pogosto uspefen nadin, s katerim si
sodiS¢e prihrani mnogo dela. Vsebina njihovega dela pa seveda
pemeni mnogo ved, Zlasti v manjsih krajih in s pogojem, da bi
bila med ljudmi trdnejSa povezanost in bi §lo za homogeno
druzbeno skupino, bi lahko ti sveti opravljali pomemhno pre-
ventivno funkcijo, ker na svoj naéin ustvarjajo javno vredno-
tenje dolodenega vedenja. Delo poravnalnih svetov ne obsega
samo obravnavanja in poravnavanja kazenskopravnih sporov,
temveé tudi nekaterih civilnopravnih konfliktov. Ker lahko
tudi ti konflikti sovplivajo na kriminaliteto telesnih poSkodb,
bi poravnalni sveti mogli opraviti pomembno preventivno na-
logo s tem, da bi skuSali na realni csnovi doseéi sporazum. Po-
dobno vlogo bi lahko prevzela tudi sodi$¢a, ¢e bi skusala spore,
ki nastajajo.pri dedovanju, pri delitvi skupne lastnine, v pre-
Zivninokih razmerjih, pri motenju posesti, mejnih sporih ipd.,
stranke poravnati, toda poravnati v globljem pomenu, tako da
bi tak sporazum mogel tudi trajati. Formalna poravnava namreé
ne pomeni mnogo in bi utegnila biti le vir novih sporov.

S pravilnim usmerjanjem poravnalnih svetov, ki jim je treba
pri koreninah cdrezati moznosti za samovoljo, bi bilo mogote
preusmeriti nafin misljenja in vrednotenja ljudi ter jim veep-
ljati tiste vrednote, ki jih kot take priznava veéina druzbe. Poleg
tega ostaja tudi neizpodbitno, da postopek pred poravnalnimi
sveti mnogo manj omaje nalete medsebojne odnose kot postopek
pred sodistem.

Med novimi instituti, ki jih je uvedla novela, zasluZita v zvezi
z naso analizo posebno pozornost predvsem dva: sodni opomin
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in varnostni ukrep obveznega zdravljenja alkoholikov. Sodni
opomin predvideva novela za navadno in kvalificirano lahko
telesno poskodbo, zlasti v primeru, &e je bil storilec izzvan z ne-
dostojnim ali surovim obna3anjem o3kodovanca, Glede na po-
sebne okolid¢ine osredja menimo, da ga sodii¢a na tem pod-
roju ne bi smela uporabljati prepogosto, ker bi taka uporaba
lahko imela pribliZno enake posledice kot pogojna obsodba,
odmera kazni &im blize zakonitemu minimumu ali pa omilitev
kazni.

Nasprotno pa bi vsekakor veljalo uporabljati varnostni
ukrep ambulantnega zdravljenja alkoholikov, &e so obsojenci
obsojeni pogojno.” V zvezi s tem nastaja seveda med drugimi
povsem praktiéen problem — moZnost uresnidenja tega ukrepa.
Ta problem je bolj perel posebno v manjsih krajih, kjer ni na
razpolago zdravnikov specialistov in specializiranih ambulant.

- Gotovo pa bi bilo nadvse koristno, & bi se moZnosti za SirSo

uporabo tega ukrepa dejansko uresniéile.

V celoti bi torej lahko rekli, da bi sodi$¢a morala posvetiti
vedjo skrb individualizaciji kazenskih sankeij; to bi moralo po-
stati osnovno vodilo pri usmerjanju kaznovalne politike. So-
dis¢a bi morala po potrebi izrekati tudi ostrejde sankeije, hkrati
pa bi veljalo omejiti uporabo omilitve zagroZene kazni, na drugi
strani pa poskusiti v kar najvedji meri omogciti ambulantno
zdravljenje alkoholikov in izrabiti seveda tudi moZnosti za tako
zdravljenje med prestajanjem kazni.

Zelo potrebno bi bilo tudi, da bi sodi$éa kot verjetno najbolj
pristojen iniciator prevencije, bolj kenkretno in bolj neposredno
sodelovala z organi ljudskih odborov, v njihovih posameznih
svetih, s samoupravnimi organi in posameznimi organizacijami,
skratka povsod tam, kjer je mogode v okviru Siroke kriminalne
politike potegniti splone druZbene in individualne faktorje
v boj proti kriminaliteti.

4. PREVZGOJNI PROCES
Ce Zelimo govoriti o prevzgojnem procesu, lahko storimo to

v bistvu le, &e abstrahiramo kratkotrajne prostostne kazni, pri
katerih je skoraj nemogole ustvariti pogoje za tak proces. Pre-

7 Prim. Baveon, Kriminalna preventiva v K. Vodopivee: Krimi-
nologija, skripta za §tudij III. stopnje pravne fakultete v Zagrebu,
¢/V, str. 100 in nasl.
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vzgojni postopek za storilce kaznivih dejanj telesnih poSkodb
bi poleg splodnih znaéilnosti moral obsegati nekatere specifit-
nosti, s katerimi bi mogli vplivati prav na prevzgojo teh sto-
rilcev.

Prvi problem e verjetno zastavlja Ze v sami osnovi — pri
razporejanju obsojencev po skupinah v kazenskih mbalifeval-
nih zavodih. Ustvarjanje skupin kaznovanih za taka kazniva
dejanja bi bilo zgreSeno, kar bi se znadli v istih okolis¢inah in
tesno povezani ljudie, od katerih lahko pogosto pritakuiemo
nasilne reakcije. Prepri¢anie, da je tako vedenje in ravnanie
edino mogoce, bi se z ustvarjaniem takih skupin samo $e Sirilo
in utrjevalo. Take storilce bi bilo treba prav nasprotno vkliu-
¢iti med delinkvente, ki grobega, fizi®nega nasilja ne uporab-
ljajo, ki pa vendar ne prehajaio v nasprotno skrajnost, namreé
v popolno pasivnost, ker bi to lahko ustvarilo zelo napete odnose.

Naslednje vpraSanje, ki se poraja ob problemih prevzgoinega
sistema, je osnovno in poklicno izobraZevanje. Sode& po ugoto-
vitvah analize je med delinkventi, ki so izvrSevali kazniva de-
janja zoper Zivljenje in telo na proufevanem obmo¢ju, precej
nekvalificiranih delaveev; pri njih bi bilo treba posvetiti vso po-
zornost njihovemu poklicnemu izobraZevanju, ker bi jih to
osebno dvignilo, jim razSirilo obzorje in povetalo razliéne in-
terese, postavilo pa bi jih lahko tudi v bolj$i ekonomski poloZaj.

Tezko bi mogli trditi, da bi bilo s prevzgojnim procesom
mogote odpraviti ali spremeniti moralna pojmovanja, ki so se
utrjevala v teh liudeh od rojstva dalje. Dopustimo pa lahko
moznost, da bi bilo mogode ustvariti pri njih vsaj neko novo

osnovo, na kateri bi se posamezne moralne vrednote premaknile -

k takemu vrednotenju, kot je v druzbi obiéajno, To bi bila ver-
jetno najpomembnejsa in hkrati tudi najtezavnejSa prevzgojna
naloga, s katero bi moral biti preZet ves prevzgojni postopek.

Na delo, zafeto med prestajanjem kazni, bi se morala na-
vezovati tudi postpenalna pomoé. To delo opravljajo sedaj ob-
Cinske komisije za pomo¢ odpus$enim obsoiencem, vendar se je
bati, da taka oblika dela ne bo mogla v celoti uresniéiti nalog,
ki jih postpenalna pomo¢ zastavlja.

Med te naloge se uvritajo v prvi vrsti zagotovitev normalnih
zivljenjskih razmer (sem spadata predvsem zaposlitev in stano-

vanje), po drugi strani pa tudi urejevanje medsebojnih odnosov. -

Delinkvent, zlasti povratnik, bo verjetno potreboval posebno

pomo¢, e naj se znajde na svojem delovnem mestu, med so- .



delavci, v soseftini in morda tudi v druzini. Potrebno bi mu
bilo &imbolj osebno vodstvo, &lovek, v katerega bi imel za-
upanje in ki bi znal najti pravilen odnos do njega. To delo bi
verjetno najbolje opravljali socialni delavei v ob€ini, ki bi de-
lali v okviru komisij za odpuitene obsojence, a bi se s posa-
meznimi obsojenci intenzivneje ukvarjali. Tako bi se via facti
izvajalo posebno postpenalno nadzorstvo, ki ga nasi predpisi
sicer ne poznajo, bi pa gotovo lahko mnogo koristilo.
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SUMMARY

The analysis of assaults covers a definite limited regional area
{community) where these offences occurred most frequently, An
attempt has been made to establish the motives and characteristic
features of this type of criminality. Besides the analysis of crimina-
lity the study also supplies an analysis of the surroundings in the
widest sense of the word. A brief outline of natural and economic
conditions is intended to furnish the background to the analysis of
sociological characteristics. By means of the sociological and eco-
nomic analysis we tried to establish whether it would be possible
and necessary to organise preventive measures and what kind of
measures they should be, In the economic and sociological analysis,
use was made of official statistical data, of reports by local agencies
and organizations, data taken from published pamphlets and facts
gathered from interviews with people familiar with the district.

The analysis of criminality covers 91 cases of assaults (minor
and major offences under art. 141 and 142/IT of the Criminal Code)
and their perpetrators convicted at the district court of Slovenska
Bistrica and the county court of Maribor. The offences were com-
mitted within the borders of the community of Slovenska Bistrica.

The statistical methods used include structural numbers, coeffi-
clents, checking the significance of differences by means of chi?® test
and illustration of data in tables and charts.

Among the most common conditions giving rise to criminality
mention should first be made of the rapid rate of industrialisation
which took place in the community under research. Industrialisation
brought with it a new way of life and new relations between the
people, it changed the contents of sundry moral values and created
new ones, Not enough attention was paid to the problems involved



in the new living conditions of the workers which flocked into
factories from the surrounding rural areas. Thus the development
of industry brought in its wake also certain disadvantages which
in their turn affected mutual relations and created tensions among
the residents. Though agriculture still employs and supports a great
number of people, it is characteristic for many of them that they
have partly been torn from the land and drawn into industry. Thus
a class of semi-proletarians has been created, a status which some-
times engenders conflicts owing to the clash between the old tradi-
tional views and the demands of the contemporary way of life.

The cultural level and the average education of the residents in
the area under research are low. These two factors may have a cer-
tain influence upon the genesis of criminality since limited know-
ledge entails weak self-control. The interests of uneducated people
are few, little differentiated and primitive and sometimes even find
expression in socially undesirable and harmful ways. In view of the
aforesaid and the fact that wine is grown in the district it is not
surprising that the comsumption of alcoholic drinks is rather wide-
spread and not only condoned but considered as a more or less
normal habit.

Among the factors which ereate the basis for delinquency in the
area under research we cannot overlook a certain tradition — if we
may call it so — of settling mutual differences by violence. In this
connection we could speak of a special cult of physical force which
is conditioned by the historical migration of peasant folk from soli-
tary farmsteads to compact settlements and on to industrial centers.

Among circumstances described in our analysis as external is
the place where the offence was committed. More than half of the
offences proved to have been committed in a public place or in a
pub. It is possible to conclude not only that alcohol played a decisive
part but also that in a state of intoxication people react in an aggres-
sive manner. The fact that the majority of offences were committed
on a Saturday, Sunday (resp.a holiday) or a Monday points in the
same direction,

Among external circumstances there is to be mentioned also the
time of the year at which people enter into more frequent contacts
with one another, that isin summer and the time of carnival festi-
vities. Another external circumstance to be mentioned is the use of
the knife in the perpetration of the offences analysed.

Most offences were committed by young people. The reason for
this might be sought in the fact that these people are at the peak of
their strength, that they are still more or less unsettled and have few
personal ties. Therefore they are soon ready to settle mutual disputes
with fighting and inflicting bodily injuries.

Analysis of callings revealed that the highest number of offences
was committed by peasants but we must not forget that they make
up the highest proportion of the population. We tried to trace the
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causes for such a state of affairs to the low living standards, remo-
teness from towns, a particularly low cultural and educational level
of this section of the population and to the traditional way of settling
disputes which has struck the deepest roots just among these people.
Similar reasons could be adduced to explain the fact that among
factory workers the unskilled record a higher number of these oifen=
ces than the skilled.

Intoxication in the offenders was often definitely combined with
the motive of sudden anger, Among all the motives established, this
was the most common and in conjunction with the enumerated ge-
neral faclors arising from the surroundings it represents the decisive
last impulse that started oft the offence, Considering the circum-
stances that created conditions for the eriminality under review, our
analysis tries to evalue the role played by the victims. Since the
latter come from a similar surroundings and have a professional
background similar to that of the offenders, the personal traits that
might have provoked the offence can be evaluated. We can assume
that the drunkeness of the victims acted as one of the causes of cri-
minality just as their provocation.

An analysis of the sentencing policy revealed that in most cases
the courts resorted to prison sentences (85%o). However, only 8% of
these exceeded a term of 6 months while 69 % of all prison sentences
were commuted to suspended sentences. About 25% of all the offen-
ders analysed were recidivists among whom there was a considerable
number of such as had previously been convicted of equal offences.
In making use of the institute of suspended sentence the court took
into account above all the actual circumstances (the type and serious-
ness of the offence); personal circumstances, however, which accord-
ing to the spirit of the law ought to be decisive, were considered only
in the second place.

Since it seems that in this area old conflicts are settled in a violent
way, it would be of great importance to create closer ties among
people in order to prevent offences, especially assaults. Closer
ties among people will prove useful only if the system of prevailing
values is changed, viz. if it is brought in keeping with the generally
accepted social norms of behaviour so that violence will cease to be
the usual and generally excepted reaction to every unpleasant sti-
mulus, however slight, coming from outside,

Special attention ought to be paid to the problem of alcohol
addiction. Since alcohol addiction is very often only a means of
releasing inner tension, an improvement in the general living con-
ditions and human relations would probably reduce this phenomenon
to some extent, However, alcoholism would probably still remain a
problem, though a less acute one, because that particular society
condones and even approves of the excessive consumption of alco-
holic drinks,
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The study deals separately with the role of the law enforcement
agencies in the prevention of .assaults especially with regard to
the wider possibilites afforded by the Amendment to the Criminal
Code (1959/60). In connection with this it considers the sentence, the
suspended sentence and the question of short term sentences as
well as the security measure of compulsory treatment of alcoholics
and the use of judicial admonition.
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