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Osnovna šola in spomenik žrtvam  NOB v Sentandražu pri Polzeli

V
»Naša n esp re m en ljiva  in  n eo d lo ž ljiv a  do lžn ost je , da p r  o sv e tim o  tu d i n a jbo lj odda ljen  naš zaselek! T u d i k m e­
tova lec  v rh  Š en tan draža , n e le  v  osrčju  S a vin jsk e  dolin e, m ora  spozn ati, da se z  u va jan jem , ozirom a pog lab ljan jem  
socialističn ih  odn osov v  k m e tijs k i p ro izvo d n ji borim o  za  d v ig  ž iv lje n jsk e g a  stan darda  in k u ltu rn e  ra vn i naše,

dosle j zelo  za o sta le  vasi!«
(Iz govora F r. S i m o n i č a , sekretarja  OK ZKS Celje v  osrednji upravni zgradbi savinjskih hm eljarjev-zadružnikov

v  Žalcu, 30.

Tako splošni tehnični kakor kulturni napredek, 
kot je elektrifikacija, sodobni transport, tisk, radio, 
televizija itd., navajajo km etijske proizvajalce k bolj 
produktivnemu delu in bolj kulturnemu življenju. Sa­
moupravljanje proizvajalcev v velikih gospodarstvih, 
zadrugah in njihovih obratih postaja pri graditvi mo­
dernega kmetijstva zmerom večja sila. S splošnim raz­
vojem km etijstva se bodo zmanjšale razlike med nači-

1958)

noni življenja ljudi v mestu in na vasi, pa tudi na­
sprotja in razlike med interesi mesta in vasi. Že samo 
tako bo delovni kmet stopal zmerom bolj v nove pro­
izvodne odnose in spreminjal s tem svojo družbeno 
naravo, način življenja in pojmovanj.

(Iz P rogram a ZKJ, sp re je teg a  na VII. kongresu 
v L jubljani.)



M ii  a n  C v e n k ,  predsednik U O KPPZ Žalec, glavni govornik  
na I. zboru v Domu v Žalcu, 30. oktobra 1958. Med drugimi govorniki so bili:

V. P l a s k a n ,  A.  T r a v n e r ,  G.  F o n d a ,
KZ  Prebold K Z Šmartno ob Paki K Z P o lze la ’

J. S t r o p n i k , 
K Z  Šoštanj

F r .  S i m o n i č ,  
sekretar OK ZKS Celje

J. N o v a k ,  
KG PZ M ozirje



MIRAN CVENK, predsednik UO KPPZ Žalec

Sodelovanje „Zadruga-kmet“ v proizvodnji hmelja
Splošna kmetijska zadruga je ena izmed primernih 

oblik, s katerimi postopno premagujemo malolastniško 
stihijo in razvijamo veliko socialistično proizvodnjo. V 
svoji aktivnosti mora splošna kmetijska zadruga razvi­
jati tiste oblike proizvodne kooperacije, ki bistveno po­
večujejo proizvodnjo, krepijo zadružne sklade in ustvar­
jajo na ta način pogoje za moderno in socialistično veliko 
proizvodnjo. Samo takšne oblike vodijo k večji produk­
tivnosti dela in zmanjšujejo proizvodne stroške. Odločilni 
materialno-ekonomski stimulus za razne oblike povezave 
individualnega kmeta z zadrugo mora biti materialni in­
teres individualnega proizvajalca in ekonomski interes 
skupnosti, ki vlaga družbena sredstva v razvoj kmetij­
stva. Ta individualni ekonomski interes bo prepričeval 
kmeta o prednosti, ki jo ima veliko socialistično gospo­
darstvo pred zaostalim, malim in neorganiziranim.

Osnovo in cilje takšne kooperacije predstavlja teh­
nična baza, ki je popolnoma drugačna od baze, na katero 
se opira sedanja kmečka proizvodnja. Z njo bomo do­
segli kvantitativno večje donose na enoto kapacitete, mo­
bilizirali živo delo in vpeljali različne oblike združevanja 
zemlje. Zadruge morajo podružbljevati delovni proces, 
postopno spreminjati operacijo za operacijo v družbeni 
delovni proces in tako delovati na strukturo proizvodnje, 
na planiranje in postopno spreminjanje strukture vsega 
kmetijstva.

Tako določa program Zveze komunistov Jugoslavije, 
ki ga je sprejel VII. kongres v Ljubljani, in ki je ter 
mora ostati vodilo in merilo pri uvajanju, oziroma pri 
poglabljanju sodelovanja med kmetijsko zadrugo in 
kmetom  tudi v proizvodnji hmelja.

Čeravno je program povsem razumljiv, vendar mo­
ramo v našem primeru, ko začenjamo s poglabljanjem 
nove oblike v proizvodnji hmelja, le dodati še nekaj 
potrebnih dodatnih razlag.

Z novo obliko sodelovanja med zadrugo in hmeljar­
jem moramo predvsem doseči javnost glede na raz­
merje'med vlaganjem proizvodnih sredstev in dela indi­
vidualnega proizvajalca hmelja ter vlaganjem proizvod­
nih sredstev in dela kmetijske zadruge v hmeljno pro­
izvodnjo.

Resda je bilo na našem področju to sodelovanje 
že doslej precejšnje, vendar le  nismo še utegnili ugo­
toviti razmerja med vlaganjem individualnega proiz­
vajalca in kmetijske zadruge. Morda se je prav zavoljo 
tega zdel marsikateremu našemu hmeljarju njegov do­
hodek od prodanega suhega hmelja doslej manjši od 
vrednosti sredstev in dela, ki jih je on vložil v proiz­
vodnjo hmelja. Prav tako pa nismo doslej nikdar in 
nikjer natančneje našteli in ocenili proizvodna sredstva 
in dela, ki jih je doslej prispevala kmetijska zadruga v 
proizvodnjo hmelja. Skratka, zaradi hitrega uvajanja 
novih oblik proizvodnje, to je sodelovanja med zadrugo 
in kmetom, nismo doslej utegnili izdelati niti seznama 
vseh proizvodnih sredstev in del, ki sestavljajo pro­
izvodnjo hmelja, kaj šele, da bi izračunali njihovo vred­
nost in določili razmerja med njimi, to je razmerja med 
vloženimi proizvodnimi sredstvi in delom individualnega 
pridelovalca hmelja ter med proizvodnimi sredstvi in 
delom kmetijske zadruge v proizvodnji hmelja. Nehote 
in verjetno se nam vsiljuje pomisel, da je prav v tem 
glavni vzrok, da pri dosedanjem uvajanju novih pro­
izvodnih oblik v hmeljarstvu doslej nismo imeli zaznav- 
nejših uspehov, zlasti glede vsebinskega poglabljanja 
tega sodelovanja.

Na pragu novega proizvodnega leta 1958/59 pa se 
moramo nespremenljivo odločiti, da bomo že letos do­
segli to, česar doslej nismo. Zavoljo tega objavljamo 
pregled novega načina sodelovanja kmetijske zadruge in 
kmeta v hmeljni proizvodnji na našem področju po 
sklepu upravnega odbora Kmetijske proizvajalne poslov­
ne zveze Žalec z dne 8. novembra 1958, seveda z ustrez­
nimi razlagami.

Preden pa začnemo s pregledom in razlago, znova 
poudarjamo, da nikdar in nikakor ne smemo pozabiti, da 
je in ostane organizator proizvodnje kmetijska zadruga.

Ko pa poudarjamo, da je organizator proizvodnje 
kmetijska zadruga, a ne več zasebni hmeljar, pomeni, da 
mora kmetijska zadruga opraviti vsa tista dela, ki jih 
zahteva moderna kmetijska proizvodnja! To pomeni, da 
mora kmetijska zadruga uporabljati v proizvodnji lastna 
mehanična sredstva. Kmetijski stroji in naprave, ki so 
jih že doslej nabavile naše kmetijske zadruge, zlasti 
KPPZ Žalec, morajo opravljati vsa tista dela v pridelo­
vanju hmelja, ki jih zahteva sodobna agrotehnika, od 
rigolanja pa do zaščitne službe. Skratka, vsa tista dela, 
ki jih zahteva nenehno izboljševanje kmetijske proiz­
vodnje in ki jih zasebni hmeljar zaradi majhnosti nje­
govih sredstev proizvodnje ne zmore!

Ne le, da že naši gospodarski zakoni in uredbe pred­
videvajo, da mora vsa, pravkar našteta dela opravljati 
kmetijska zadruga, že sama narava in upravljanje s so­
dobnimi kmetijskimi stroji na ves glas kličeta kmetijsko 
zadrugo! Zahtevam sodobne kmetijske znanosti in tehni­
ke je kos le kmetijska zadruga!

Povsem razumljivo pa je tudi, da sploh ne more 
zasebni hmeljar drugače, kakor da prav prizadevno so­
deluje! Dà na primer pri zaščitni službi prispeva vse 
svoje moči in izkušenosti za čim boljši in hitrejši opra­
vek. Zasebni hmeljar mora sodelovati kot pošten in dober 
gospodar, ki je sklenil zadevno pogodbo s kmetijsko za­
drugo!

Podlaga za določanje bodočih proizvodnih odnosov 
je: pridelek. 1 kg suhega hmelja!

Individualni proizvajalec hmelja vlaga pri novem 
načinu sodelovanja »Zadruga-kmet« v proizvodnjo 
hmelja:

a) hlevski g n o j ......................................... 35 din
b) v p r e g a ...................................................  5 din
c) delo: obdelava h m eljišč......................... 90 din

obiranje h m eljišč ....................... 144 din
d) sušenje h m e lja .................... • • ■ 50 din
e) soudeležba pri investiranju ter

vzdrževanju nasadov in žičnic . . 31 din
f) r e n t a ...................................................  25 din

Povprečna c e n a .........................................  380 din

Pri pridelku hmelja bi bila proizvajalčeva-kmetova 
prodajna cena takale:

Vrsta hmelja % Cena

I. vrsta . . . . . . . .  20 420 din
II. vrsta . . . . . . . .  65 400 din

III. vrsta . . . . . . . .  10 280 din
VI. vrsta . . . . . . . .  5 160 din

Vsi stroški kmetovega vlaganja sredstev in dela 
so izračunani na podlagi ekonomskih cen. Stimulacija



(vzpodbuda) za kmeta je odvisna od kakovosti in količine 
pridelka. To pomeni, da bo pri novem načinu »Zadruga- 
kmet« zasebni pridelovalec hmelja prejel za svoj pri­
delek toliko večje plačilo, kolikor večja količina in boljša 
kakovost hmelja se bo ugotovila pri predaji hmelja.

Končni smoter nove proizvodne oblike »Zadruga- 
kmet« je, da z njo izboljšamo življenjske pogoje za za­
sebnega kmetovalca, kakor tudi, da okrepimo gospodar­
sko moč kmetijske zadruge.

Za nazoren prikaz objavljamo tabelo: »Dohodek pro- 
izvajalca-kmeta po doseženem pridelku hmelja« na 6. str.

Enako želimo dokazati, da bo sodelovanje »Zadruga- 
kmet« v nastopajočem proizvodnem letu 1958/59 še bolj 
vzpodbujalo proizvajalce hmelja kot dosedanji način 
sodelovanja med kmetijskimi zadrugami in hmeljarji na 
našem področju. Zavoljo tega objavljamo tole pregledno 
tabelo:

S trošk i oziroma p rodajna  cena za kilogram  suhega 
hm elja  za K'Z:

% Cena

I. v r s t a ......................... 20   350 din
II. v r s t a ......................... 65   300 din

III. vrsta . . . . . .  10   200 din
IV. v r s t a ..................... 5 ............................. 100 din

Skupaj 100 Povprečje 290 din

Sodelovanje »zadruga-km et«  p ri uporab i um etn ih  gnojil 
v  hm eljsk i proizvodnji:

Inštitut za hmeljarstvo v Žalcu je izračunal, koliko 
in kakšne doze umetnih gnojil zahteva proizvodnja hme­
lja, če hočemo doseči primeren pridelek na ha. Enako

Predvideno sodelovanje zadruge 
za leto 1958/59

Dosedanje vlaganje 
kmeta

Umetni g n o j ....................
Zaščitna služba . . . .  
Strojna služba . . . .
Zavarovanje ....................
Hmelj evke ali tanka žica
Skupaj

31 din na kg suhega hmelja 
53 din na kg suhega hmelja 
71 din na kg suhega hmelja 
53 din na kg suhega hmelja 
36 din na kg suhega hmelja

244 din

31 din na kg suhega hmelja 
43 din na kg suhega hmelja 
20 din na kg suhega hmelja 
40 din na kg suhega hmelja 
36 din na kg suhega hmelja

170 din

Razlika v vrednosti pri zaščitni in strojni službi med 
1957/58 in 1958/59 je nastala zaradi opustitve doseda­
njega regresiranja traktorskih uslug, ko je kmet plačal 
za traktorsko uro 230 din, medtem ko je bila cena trak­
torske ure za kmetijsko zadrugo 1100 din.

Razlika glede na zavarovanje hmelja proti toči v 
letu 1957/58 in 1958/59 je v tem, da pri novi obliki »za­
druga—kmet« zavaruje kmetijska zadruga proizvodno 
ceno hmelja pri KZ. Zavarovanje hmelja proti toči je 
domala vsa leta doslej povzročalo velike težave. Pri novi 
proizvodni obliki »zadruga-kmet« pa je prevzela zavaro­
vanje povsem v svojo pristojnost splošna kmetijska za­
druga. Končno je razumljivo tudi, da se šteje v celoti 
kot vloga kmetijske zadruge v proizvodnjo hmelja vse 
plačevanje pogojenih zavarovalnih premij.

Prikaz teh novih proizvodnih odnosov oblike »zadru­
ga-kmet« neovrgljivo dokazuje, da je predvidena od­
kupna cena konec proizvodnega leta 1958/59 večja od 
odkupne cene v proizvodnem letu 1957/58. V proizvod­
nem letu 1957/58 je bila odkupna cena za kilogram su­
hega hmelja I a vrste 570 din. Če od te cene odštejemo 
vrednost dosedanjega vlaganja individualnega hmeljarja 
v proizvodnjo, kar odslej naprej prevzema kmetijska za­
druga in je skupna vrednost 170 din, bi morala biti od­
kupna cena I a suhega hmelja konec proizvodnega leta 
1958/59 le 400 din. Tako pa znaša odkupna cena konec 
proizvodnega leta 1958/59 le 420 din! Zlahka moremo 
torej ugotoviti, da je nova odkupna cena večja od lanske 
za 20 din pri kilogramu.

Povečanje cene v  proizvodnem letu 1958/59 pa se še 
stopnuje v prid kmeta, ker vsak kilogram pridelanega 
hmelja da kmetu več umetnih gnojil in traktorskih ur, 
kar je posledica novega načina sodelovanja.

K m etijska zadruga vlaga v proizvodnjo hm elja:
a) umetna g n o jila ..........................................31 din
b) zaščitna s lu ž b a ...................................  53 din
c) strojna obdelava hmeljišč . . . .  71 din
d) zavarovanje h m e l j a ................................53 din
e) hmelj evke ali žica za vodila . . .  36 din
f) soudeležba pri investiranju . . .  11 din

g) vzdrževanje zadr. sušilnic . . . .  35 din
Povprečna c e n a .................................... 290 din

je Inštitut izračunal razmerje doz teh umetnih gnojil, 
kakor ga zahteva proizvodnja hmelja. Ti izračuni nam 
tako omogočajo tudi določitev, koliko umetnih gnojil 
zahteva povprečno kg suhega hmelja in katera so ta 
umetna gnojila.

Umetna gnojila trosi po hmeljišču kmetovalec sam, 
vendar pa ima kmetijska zadruga po svojih strokov­
njakih dolžnost in pravico vpogleda ter presoje, če trosi 
kmet umetna gnojila po navodilih Inštituta za hmeljar­
stvo v  Žalcu ter pravico in dolžnost, da takoj ukrene, da 
se gnojila uporabljajo strokovno in smotrno.

Pravzaprav moremo govoriti o nekakem vzajemnem 
nadzorovanju: hmeljar nadzoruje škropljenje, ki ga 
opravlja kmetijska zadruga, kmetijska zadruga pa nad­
zoruje uporabo (trošenje) umetnih gnojil, kar pa je opra­
vek hmeljarja samega. Izigravanja so tako že v naprej 
skorajda povsem onemogočena.

Kmetijska zadruga preskrbi umetna gnojila, kmet 
pa jih uporabi po navodilih in pod nadzorstvom za­
družne kmetijske službe. Po izračunu Inštituta za hme­
ljarstvo v Žalcu zahteva proizvodnja kilograma suhega 
hmelja tale umetna gnojila:

60 dkg nitromonkala,
40 dkg Thomasove žlindre in 
40 dkg kalijeve soli.

Količino umetnih gnojil, ki jih dobi kmet, pa določa 
kooperacijska pogodba med kmetijsko zadrugo in kme­
tom in sicer tako, da se v pogodbi oceni predvideni pri­
delek hmelja. Zlahka je nato izračunati potrebno količino 
gnojil.

Z aščitna služba

Povsem razumljivo je nadalje, da prevzame organi­
zacijo in stroške za zaščitno službo povsem kmetijska 
zadruga. Kmetijska zadruga opravlja vsa škropljenja s 
svojimi stroji in s svojo delovno silo.

Nihče pa ne more oporekati trditvi, da bodo verjetno 
v praksi nastopili primeri, ko bo kmet moral pri škrop­
ljenju pripreči svojega konja in pomagati s svojim de­



lom. V takih primerih bo kmetijska zadruga pravzaprav 
najela zasebnega hmeljarja in njegovega konja proti pla­
čilu. Taki primeri, ko bo kmetijska zadruga zaposlevala 
zasebnega hmeljarja, bodo le izjeme in le začasna rešitev 
v sili. Za take primere štejemo škropljenje v tistih 
hmeljiščih, kjer je traktorska obdelava zaradi preozke 
razdalje med vrstami neizvedljiva.

Kmetijska zadruga opravi vso zaščitno službo, pri 
čemer sodeluje proizvajalec — kmet kot dober gospodar. 
V kolikor hmeljišča niso primerna za traktorsko škrop­
ljenje, more to delo po naročilu zadruge opraviti proiz­
vajalec z zadružno škropilnico in lastno vprego. Zadruga 
plača proizvajalcu za to delo znesek 8 din za 1 kg od­
danega kmelja. Razumljivo je, da tudi v  tem primeru 
da kmetijska zadruga zaščitna sredstva.

Strojna obdelava hmeljišč

Perspektivni plan predvideva popolno mehanizacijo 
hmeljne proizvodnje. Pri tem bo prav, če takoj prebe­
remo Odredbo o pogojih za saditev novih površin hmelja 
v okraju Celje, ki jo objavljamo v tej številki »Hme­
ljarja« na strani 16. Tudi traktorske ure so izračunane 
po strokovnjakih Hmeljarskega inštituta v Žalcu. Za vsak 
kilogram suhega hmelja je določeno število povprečno 
potrebnih traktorskih ur. Hmeljar, ko bo sklenil po­
godbo, bo na podlagi pogodbe vedel, koliko traktorskih 
ur mu v proizvodnji hmelja prispeva kmetijska zadruga.

Pri 100 kg oddanega suhega hmelja sodeluje kmetij­
ska zadruga z vlogo 6,5 traktorskih ur v proizvodnjo. 
Načeloma se te traktorske ure morajo uporabiti za obde­
lovanje hmeljišč. V kolikor pa hmeljišča niso primerna 
za delo s traktorji, je moč te ure uporabiti v proizvodnji 
drugih kultur. Tako bo hmeljar sprostil svojo delovno 
silo in jo uporabil pri opravkih v hmeljiščih.

Hmeljevke ali žica za vodila

Kmetijska zadruga dodeljuje za vzdrževanje starih 
nasadov s hmeljevkami razpoložljivo količino hmeljevk. 
V proizvodnem letu 1958/59 je moč nabaviti le toliko 
hmeljevk, da jih bo mogla vložiti kmetijska zadruga 120 
za hektar. Kot dober gospodar bo kmetijska zadruga do­
deljevala hmeljevke le  tistim proizvajalcem, pri katerih 
se bo pokazala največja in najnujnejša potreba za zame­
njavo starih z novimi hmeljevkami. Merilo pri odločanju, 
koliko je dati posameznemu hmeljarju novih hmeljevk, 
bo za zadrugo pač le predvidevanje, koliko in kakega 
hmelja bo v teh hmeljiščih verjetno pridelal hmeljar.

Za žičnice preskrbi in da kmetijska zadruga žico za 
vodila in kaveljčke in sicer na vsakih 100 sadik

4,76 kg žice za vodila in 
0,35 kg žice za kaveljčke.

Poudarjamo, da je v proizvodnem letu 1958/59 mo­
goče nabaviti največ ca. 200.000 hmeljevk. Zavoljo tega 
je mogoče za zameno obrabljenih hmeljevk v starih na­
sadih nameniti povprečno le 120 hmeljevk za ha. Prav 
zato pa je zagotovljena žica za žične nasade v  taki ko­
ličini, kakor jo bo zahtevala proizvodnja.

Vlaganje kmetijske proizvajalne Poslovne zveze

Poslovna zveza skrbi za izvršitev plana razširitve in 
investicij v  hemljarstvu. Ta dela se bodo opravljala iz 
•sredstev amortizacije pri proizvodnji hmelja. Ta sredstva 
bi bila na razpolago za graditev sušilnic, za nabavo me­
hanizacije v sodelovanju s kmetijsko zadrugo in v sode­
lovanju z zadrugo oziroma proizvajalcem za napravo 
žičnih nasadov.

Žičnice se po zgraditvi prenesejo med osnovna sred­
stva kmetijske zadruge v vrednosti tistega dela, ki ga je 
investirala zadružna organizacija.

Strokovno in pospeševalno službo opravlja Inštitut, 
ki ga vzdržuje Poslovna zveza. Za svoje delo bo Inštitut 
dobil plačilo v odgovarjajočem znesku pridelanega hme­
lja I. in II. vrste. Poslovna zveza sodeluje pri nabavi 
žičnic z naslednjimi sredstvi:

2100 kg žice v vrednosti . . . .  273.000 din 
traktorska dela v vrednosti . . . 70.000 din
1000 kg Thomasove žlindre
v v r e d n o s t i ......................................... 17.000 din
Torej v materialu s ........................  360.000 din

Pri nabavi drogov in postavljanju
žičnice pa s ...................................  140.000 din

Torej v skupnem znesku s . . . 500.000 dinTorej v skupnem znesku s . . . 500.000 din

Tako se formira tale odkupna cena za 1 kg hmelja:

Vrsta hmelja 
razred %

Kmet
din

Zadruga
din

KPPZ
din

Odkupna
cena

I. 20 420 350 250 1.020
II. 65 400 300 200 900

III. 10 280 200 100 580
IV. 5 160 100 — 260

Povpr. 100 380 290 190 860

Iz navedene razpredelnice je razvidno, da so razponi 
pri prvi in drugi vrsti največji pri kmetijski zadrugi in 
poslovni zvezi. Tako je zadružna organizacija ekonomsko 
primorana, da čim bolj skrbi za kvalitetni pridelek, kajti 
le od kvalitetnega pridelka je odvisna stimulacija za­
družne organizacije. Razponi pri kmetu so blažji pri 
prvih dveh kvalitetah in to zavoljo tega, ker je od za- 

- ščitne službe, ki je v celoti v rokah zadružne organiza­
cije, v večji meri odvisna kvaliteta pridelka. Ta ekonom­
ski instrument bo še bolj prisiljeval zadružno organiza­
cijo, da bo posvetila vso potrebno skrb zaščitni službi, 
oziroma vsem agrotehničnim ukrepom.

V zgornji razpredelnici formirana cena je cena (pro­
izvodna polna lastna cena) v kooperaciji.

Večje cene, dosežene pri prodaji odkupljenega hme­
lja, ustvarjajo dohodek. Del ustvarjenega dohodka naj 
bi se dodelil proizvajalcu kot udeležbo na dohodku (pre­
mija) po tejle lestvici:

Prodajna cena 
din

I a vrsta hmelja 
din

II. vrsta hmelja 
din

1400—1600 30 20
1600—1800 40 30
nad 1800 50 40

Ostanek dohodka po odbitku prometnega davka pri­
pada kmetijski zadrugi za izvrševanje plana razširjene 
proizvodnje.

Vsa ta dejstva so dokaz, da bo sodelovanje »kmet- 
zadruga« pospešilo izboljšanje pogojev, tako proizvajalcu 
kot zadružni organizaciji. Kmet bo tako ustvaril boljše 
pogoje za dvig svoje življenjske ravni, kmetijska zadruga 
pa bo z ustvarjanjem večje proizvodnje nenehno pove­
čevala zadružne sklade. S tem bo tudi mogla nuditi z raz­
širjeno reprodukcijo v kmetijstvu in z novim investira­
njem omogočiti čedalje boljše pogoje za večjo proiz­
vodnjo.



Dohodek pr o iz va  j a le  a-km eia  po doseženem  pridelku hmelja
(1. razr. 20%, 2 razr. 65%, 3. razr. 10%, 4. razr. 5%)

IZRAČUN NA PO D LA G I POVPREČNE CENE!

R ačunska 
cena 

za 1 kg 
din

800 kg 
din

900 kg 
din

1.000 kg 
din

1.100 kg 
din

1.200 kg 
d in

1.300 kg 
din

1.400 kg 
din

1.500 kg 
din

1.600 kg 
din

1.700 kg 
din

1.800 kg 
din

1.900 kg 
din

2.000 kg 
din

1 Bruto dohodek (povprečna odkupna cena) 380 304.000 342.000 380.000 418.000 456.000 494.000 532.000 570.000 608.000 646.000 684.000 722.000 760.000

Stroški: fiksni strošk i — hlevski gnoj 36.800 36.800 36.800 36.800 36.800 36.800 36.800 36.800 36.800 36.800 36.800 36.800 36.800

vprega 5.400 5.400 5.400 5.400 5.400 5.400 5.400 5.400 5.400 5.400 5.400 5.400 5.400

isoudel. na inv. 32.700 32.700 32.700 32.700 32.700 32.700 32.700 32.700 32.700 32.700 32.700 32.700 32.700

ren ta 30.000 30.000 30.000 30.000 30.000 30.000 30.000 30.000 30.000 30.000 30.000 30.000 30.000

sprem enljiv i stroški — o b iran je 115.200 129.600 144.000 158.400 172.800 187.200 201.600 216.000 230.400 244.800 259.200 273.600 288.000

sušen je 40.000 45.000 50.000 55.000 60.000 65.000 70.000 75.000 80.000 85.000 90.000 95.000 100.000

2 S troški skupaj 260.100 279.500 298.900 318.300 337.700 357.100 376.500 395.900 415.300 434.700 454.100 473.500 492.900

3 Čisti dohodek skupaj — plačilo za delo 43.900 62.500 81.100 99.700 118.300 136.900 155.500 174.100 192.700 211.300 229.900 348.500 267.100

na 1 kg hmelja 54,88 69,44 81,10 90,64 98,58 105,31 111,07 116,07 120,44 124,29 127,72 130,79 133,55

4 P rem ije  — 1. raz. 20% hm elja  po 40 din 6.400 7.200 8.000 8.800 9.600 10.400 11.200 12.000 12.800 13.600 14.400 15.200 16.000

2. raz. 65% hm elja  po  30 din 15.600 17.550 19.500 21.450 23.400 25.350 27.300 29.250 31.200 33.150 35.100 37.050 39.000

5 Skupni čisti doh. — plačilo  za delo (3+4) 65.900 87.250 108.600 129.050 151.300 172.650 194.000 215.350 236.700 258.050 279.400 300.750 322.100

na 1 kg hm elja 82,37 96,94 108,60 118,14 126,08 132,81 138,57 143,57 147,94 151,74 155,22 158,29 161,05

V kolikor p ro izva ja lec  doseže še bo ljš i p rid e lek  h m e lja  po razredih , kot to n av a ja  g o rn ji p rim er, bo ustvaril iše več ji čisti dohodek od zgo ra j navedenega.



prvič volijo zadružne svete

F r a n j o  L u b e j ,  
predsednik OZZ Celje

UVODNA OPOMBA: Začetka, razvoja in konca priprav 
za prve vo litve  v  zadružne svete na hm eljarskem  področju 
nikakor ni moč ustrezno prikazati le z eno samo, še tako 
nadrobno izdelano reportažo. Zaradi tega sem vse te dni 
»križaril« s fotokam ero in novinarsko beležko v  rokah po 
Savinjski dolini in  tis tih  predelih, vaseh in zaselkih izven  
Savinjske doline, kjer se ukvarjajo s pridelovanjem  zelene 
rožice, savinjskega goldinga, snemal in skrbno zbiral besede, 
izjave, ocene, ugibanja, pritrjevanja in  tem u en ako. . .  Ob­
javljam  vse to gradivo po razvrstitvi glede na nastanek.

Urednik
★

V prašan je : Ko isva, tov. p redsednik , lan i na Silvestro­
vo zak lju č ila  pom enek o rasti zadružne m isli na področju 
ÖLO C elje, sem Ti zagotavljal, da Te z in te rv ju ji ne bom 
'nadlegoval v sa j leto  dni. No, ni še leto  p ri k ra ju , ko sem 
že prim oran  svojo besedo prelom iti. Z akaj? Svoj današnji 
p rihod  oprav iču jem  z dvoie dejstvi, k i mimo n jih  glasilo 
KPPZ Žalec »H m eljar«, n ikakor ne m ore, če hoče ostati 
Zvest svojem u program u! G re nam reč za nekak  surov oris 
le tošn jih  p rv ih  izkušen j z novimi ob likam i proizvodnje v 
savinjskem  h m e lia rs tv u  in za k ra te k  pom enek o razp rav ­
l ja n ju  o o d k u p n ih  cenah za le tošn ji suh hm elj, k i se je  
med ob ;ran jem . pa tudi po tem. le p rece j zaostrilo. D rugi 
p redm et d an ašn jeg a  najinega razgovora pa n a j bi bile vo­
litve v up ravne odbore in zadružne svete na hm eljarskem  
področju  16. novem bra 1958.

D a se povsem  razum eva! P oudarjam , da p rav  dobro 
Vem. da Ti n i m oč že zdaj spregovoriti končno besedo o 
le tošn jih  izk u šn jah  sodelovanja med km etijsk im i zadru ­
gam i in h m e lja rji, vendar pa le p ričaku jem , da boš tvegal 
Vsaj k ra te k  oris tem eljev , k i smo jih  letos položili na hm e­
lja rsk em  področju .

Trdim  tudi, da je  kakršno  koli n ad a lje v an je  tega sode­
lovanja, ozirom a po g lab ljan ja  b istva in  končnega nam ena 
tega sodelovanja mogoče le, če so ti tem elji zares trdni. 
Se več! T rdnost teh  tem eljev  je  po m ojem  p renričan iu  
'tudi zd ržala o ste r piš razp rav  o p lačilu  za letošnie delo 
V hm eljiščih , p reden  se je  o tem  odločTo! Ali m orda ne?

G lede n a  vo litve v zadružne svete, k i hodo 16. novem bra 
1958, pa Te prosim , da spregovoriš nekako  »okrajno« besedo 
o zrelosti in p rip ra v lje n o sti kandidatov  za zadružne svete! 
Im ena kand idatov  dom ala že poznamo, javnost pa p ričaku je  
nekako zagotovilo, da bodo izvoljeni kos odgovornim nalo­
gam v novih o rgan ih  km etijsk ih  zadrug.

P ri obeh p rim e rih  pa prosim , da ostaneva zno tra j pod­
ročja, k je r  je  h m elj glavna po ljska k u ltu ra !

Odgovor: Zares mi beseda ne gre zlahka z jezika, 
ker me že tako zgodaj, da ne rečem, prezgodaj, vpra­

šuješ o le tošn jih  izkušnjah! P ravzaprav  še n iti nismo 
uspeli potegniti črte pod letošnjo pro izvodnjo  bilanco, 
pa naj že odgovorno ocenjujem o prve poskuse sode­
lo v an ja  med km etijsk im i zadrugam i in hm eljarji?! 
Zlasti je  tak  poskus tvegan zavoljo novosti tega sode­
lovanja!

Takole bom rekel! Sodelovanje med km etijsk im i 
zadrugam i in h m e lja rji je  bilo že doslej p rav  tesno, 
tako , da na prvo roko ne morem reči k ark o li v prid  
bistvenim, vsebinskim sprem em bam  od lani na letos! 
Vse to nas šele čaka!

M orda se splača omeniti sodelovanje zadrug s 
h m e lja r ji  v s tro jn i obdelavi. Zakaj? D oslej zbrani po­
d a tk i nam reč kažejo, da je  hm eljarsko področje letos 
m očneje in bo lje  izkoriščalo km etijske s tro je , kakor 
k d a jk o li poprej. To vsekakor odraža p recej večje za­
n im anje h m elja rjev  za moderno obdelovanje zemlje! 
H k ra ti pa pomeni začetek  m očnejše preusm eritve km e­
tovalcev na hm eljarskem  področju na intenzivnejšo 
proizvodnjo tudi d rug ih  poljskih  k u ltu r, zlasti tistih, 
ki bodo neposredno pom agale reševati našo revno ži­
v inorejo . Z anim anje za strojno obdelavo nedvomno 
tem elji na m ateria ln i podlagi, pogonsko1 moč posamez­
nikom  pa d a je jo  m orda predvsem  sorazm erno nizke 
cene stro jn ih  storitev.

Letošnji način je  na moč in neposredno bodril 
proizvajalce. Ne m orem  pa trd iti, da se je  ta  način 
povsem  in pozitivno obnesel! Zavoljo tega bodo mo­
rale zadružne organizacije na hm eljarskem  področju  
v  prihodnosti dopolnjevati, neogibno in načrtno, ta  
sistem! G lavna naloga sistema m ora b iti: Vloga km e­
tijsk e  zadruge se m ora z njenimi tehničnim i sredstvi 
m očneje odražati! P rav  tako se m ora v prihodnosti 
m očneje odražati že na prvo oko, da v proizvodnji 
odloča km etijska zadruga, a ne ind iv idualn i proiz­
vajalec! Š k ro p ljen je  hm eljišč, p a  tud i d ruga stro jna 
dela, m orajo postati pristojnost km etijsk e  zadruge, 
km etijska  zadruga je  nekak  režiser!

O vsem tem bo nedvomno treba še povsod in na 
moč razp rav lja ti! Z lasti bomo m orali po iskati ustrezne 
organizacijske oblike, k i bodo km etijsk im  zadrugam  
omogočile tud i dejansko  izpoln jevanje n jene vloge! 
Izpo ln jevan je  te naloge zahteva nekoliikanj višjo stop­
n jo  strokovnosti izvrševalcev, k a jt i  le ti u p rav lja jo  
z velikim i družbenim i sredstvi, uporab ljen im i med 
proizvodnjo. P rav tako  zahteva tak a  pro izvodn ja p re ­
cej visoko tehnično oprem ljenost k m etijsk ih  zadrug!

Spoprijeti se bomo m orali spet s starim , znanim 
problemom, s pom anjkan jem  strokovnega k ad ra  v ne­
k a te rih  km etijsk ih  zadrugah. P oudarjam , da je  o tem 
treb a  razp rav lja ti in uk repati že zdaj ! In štitu t za hm e­
lja rs tv o  in KPPZ Žalec bosta imela vsekakor precej 
več dela, k o t doslej. P rep ričan  pa sem tudi, da bodo 
o tem  mogli tako j ra zp rav lja ti novi zadružni sveti, ki 
j ih  bomo izvolili 16. novem bra 1958! K ar smelo bom 
postavil prim ero! Novi zadružni sveti bodo op rav lja li 
zrelostni izp it p rav  s to nalogo!

Če pogledamo resnici v obraz, m orem o reči. da 
nam  p rip rave  za volitve mnogo obetajo! In, opiram  se 
prav  na razgibanost in tem eljitost p ri p rip rav ah  za 
volitve, zavoljo tega trdim , da smemo upravičeno p r i­
čakovati, da bodo novi upravni odbori in zadružni 
sveti le  kos prevzetim  odgovornim nalogam ! Seveda 
m oram o pripom niti, da jim  bodo p ri vsem tem  in vse­



stransko morali pom agati drugi družbeni, politični či­
n itelji!

No, tudi o odkupnih cenah za letošn ji suh hm elj 
je  treba spregovoriti dve. tri besede! Takole! Resda 
je  po hm eljarskem  področju med letošnjo  sezono ne­
ko! ikan j močneje završalo, vendar je  ozračje glede 
na to več ali manj že povsem očiščeno! S ituacija na 
svetovnem trgu je  bila letos zaznavno neugodnejša 
od p re jšn jih  let. Mimo tega pa moramo poudariti, da 
nas je  prav tako letos prizadela slaba letina, tako 
glede na količine, k ak o r glede na kakovost pridelka. 
Pač m uhasta letina, k i je  hm eljarji enake ne pom nijo 
že skoraj polno četrtsto letje! Razum ljivo, da so letos 
m aterialno prizadeti predvsem tisti hm elja rji, ki za ­
voljo naravnih, vrem enskih nevšečnosti v letošnji 
proizvodnji niso uspeli, kakor so pričakovali, oziro­
ma. narava jim  truda in stroškov ni povrnila! P risto jn i 
forumi pa so vzlic tem u le določili letos take odkupne 
cene, da m orejo z n jim i h m elja rji le povrn iti porab­
ljen e  stroške. S k ratka , ie to šn je  odkupne cene so dolo­
čili proizvodni stroški in p ričakovan ja norm alne le ti­
ne! Določene so bile realno. P rav tako  je  prav, da  
slabši p rodajni pogoji niso neugodno vplivali na od­
kupne cene! To dejstvo krepi razvoj hm eljarstva v 
prihodnosti! In še: R azm erje med letošnjim i cenami 
za suh hm elj in cenam i za nekatere druge km etijske 
p ridelke  je  vsekakor realno!

V prašan je: Javnost, k i pozna n ad robne je  hm elja rsko  
področje, p rč a k u ie , da odločnost in lib ra  izvedba volitev 
16. t. m. na hm eljarskem  področju, to je  predvsem  pod­
roč je  ObLO Žalec in Šoštanj, ne bosta n iti za betvico po­
pustili od moči in tem pa na zadnjih  vo litvah  v občinske 
'ljudske odbore! Ali Ti je, tov. predsednik , moč pokazati 
vzroke tako visoki ravn i d ržav ljanske in še posebej za­
družne zavesti v občini Žalec in Šoštanj?

Od govor: V erjetno se ne bom zmotil, če pravim , 
da se nam bodo pričakovanja glede na udeležbo pri 
volitvah v upravne odbore in zadružne svete tudi to 
pot izpolnila! Tak naš up podpira pregled dosedanjih  
p rip rav  na volitve, obseg in živahnost tekm ovanja, raz­
gibane priprave itd. Toda. p ričakovan ja  so le p riča­
kovanja! Izkušnja nam jih  mora šele potrditi!

Trdim, da je  živahnosti in razgibanosti predvolil­
nih dni na hm eljarskem  področju precej prilila  m reža 
tu k a jšn jih  organizacij SZDL. Tako je  tudi prav!

Konec vseh koncev pa je  treba še poudariti, da 
so se tudi sedanji upravni odbori km etijsk ih  zadrug 
presneto  dobro in uspešno spoprijeli s p ripravam i na 
volitve. R azprav ljan je  na zadružnih zborih  in sestan­
kih je  tu pa tam izredno kritično, to rej pozitivno! S 
tako, konstruktivno k ritik o  moramo uspeti pri odprav­
lja n ju  doslejšnjih  napak. Pri teh razp ravah  je  opa­
ziti že na prvo oko. da so hm eljarji razgledani in p ri­
p rav ljen i na nenehno odprav ljan je  slabosti in uva­
ja n je  naprednejših  principov v gospodarjenju . P rav 
gotovo je  to tudi med poglavitnim i tem elji našemu 
delu v prihodnost! Izkušnje nam prav ijo , da nam le 
tak a , poglobljena kritičnost, u tem eljena v p rav ih  
osnovah, lahko pom aga pri n ad a ljn jem  u trjev an ju  
km etijsk ih  zadrug na našem področju.

Vprašanje: Ali n :sta morda tudi večje vključevanje 
žena in mladine v km etijske zadruge zadnji čas ter odvi­
jan je  tekmovanja prav tako zgovoren odraz vsestranske 
aktivnosti na hm eljarskem  področju?

Odgovor: V sekakor! Tudi dejstvo, da smo na hm e­
ljarskem  področju prav v predvolilnih dneh vključili 
čedno število žena in m ladine v km etijsk e  zadruge, 
nedvomno dokazuje visoko d ržav ljansko  za \e st in 
sploh ž iv ljen jsko  silo hm eljarskega področja! R azpi­

sano tekm ovanje med km etijskim i zadrugam i se je  
prav  na hm eljarskem  področju  na moč uveljav ilo . To 
pom eni nov prispevek pospešeni rasti naših k m e tij­
skih zadrug! Delovni elan odpira sodelovanju med 
km etijsk im i zadrugam i in individualnim i km etovalci 
v ra ta  na stežaj! Žene im m ladina v zadružnih  organih 
u p rav ljan ja  so nove moči! S tem se čedalje  bolj p ri­
bližujem o tem eljnem u nam enu, ki je  v p rid ru žev an ju  
žena in m ladine v neposredno izpolnjevanje p ro izvod­
nih nalog km etijske zadruge. Predvsem  tis tih  nalog, 
k i jih je  predal zadružnim  organizacijam  p erspek tivn i 
km etijsk i plan!

N ikakor pa ne bi rad. da se napak  razum em o! N i­
smo še izkoristili vseh možnosti sodelovanja žena in 
m ladine v km etijskih  zadrugah! P rav zdaj. zad n je  dni 
pred volitvami, je  čas, da vodstva k m etijsk ih  zadrug  
znova in še globlje preg ledajo  svoje delo obenem  z 
ženam i in mladino te r da pri tem izpopolnijo  svoj 
program  tako, da ga bo zares moč povsem in p rav o ­
časno izpolniti.

*

Boj za vsestransko afirmacijo in razvoj osebnosti, boj 
za najširše, aktivno sodelovanje delovnih ljudi pri u prav­
ljanju  družbenega živ ljen ja  terjata nadaljnje razvijan je  
idejno-političnega splošno vzgojnega dela, da odpravim o  
ostanke neenakopravnih odnosov m ed ljudm i na sploh, p o ­
sebno pa m ed moškim in žensko. Problem enakopravnosti 
žene v  Jugoslaviji ni več politični problem, n iti problem  
pravnega položaja žene v  družbi; kolikor še obstaja, je  v 
glavnem  problem ekonomske nerazvitosti, prim itivizm a, re­
ligioznih pojm ovanj in drugih konservativnih predsodkov  
privatnolastninskega odnosa, ki še vplivajo  na ž iv ljen je  v  
družini. Zaostalo gospodm jstvo in obstoječi m aterialni pro- 
b'em i družin? preprečujejo ženi. da bi mogla v  poln' meri 
sodelovati v  ekonomskem in družbenem živ ljen ju  dežele, 
ustva~jajo konflikt med njeno vlogo v  družbi in  vlogo v  
gospodinjstvu. Zaostalo gospodinjstvo ovira tudi v se  druge 
člane družine v njihovi družbeni aktivnosti.

Ti problemi se posebno zaostrujejo s hitro in dustria li­
zacijo dežele, s spremem bo socialne strukture preb ivalstva . 
M aterialni razvoj dežel nudi hkrati m ožnosti za u stvaritev  
tehnične baze, za podružbljenje služb, namenjenih potrebam  
gospodinjstva, s čimer moram o urediti konflikt m ed so­
delovanjem  žene v družbenem življenju  in njenim položajem  
v  družini, pa tudi izboljšati živ ljen jsk i standard vseh  članov 
družine.

Pri konkretnem urejanju teh nalog imajo pom em bno  
vlogo organi družbenega upravljanja v komunah, zlasti s ta ­
novanjske skupnosti, pa tudi družbene organizacije.

Kom unisti v  teh organih in organizacijah se morajo  
boriti za ustvaritev pogojev, ki so potrebni za uspešni raz­
vo j družine in ki jih je  mogoče u stvariti že danes, posebno  
na področju gradnje stanovaj, izgradnje m reže različnih  
otroških domov v  okviru gospodarskih organizacij in  stano­
van jskih  skupnosti, z  ustanavljanjem  komunalnih uslužnost- 
nih ustanov in podobnega; vse to pa bo pripom oglo k d e ­
janski enakopravnosti žene in moža in k njenem u sodelo­
vanju  kot enakopravnih državljanov v  javnem  življenju. 
Na idejno-političnem  torišču se komunisti borijo in se bodo 
borili zoper vse nazadnjaške nazore v  odnosih m ed spoloma, 
ki so še ostali v naši družbi kot dediščina iz preteklosti, pa  
tudi zoper tista iznakažena idejna in moralna pojm ovanja, ki 
s psevdorevoiucionarno frazo o »podiranju razredne morale« 
propagirajo pravzaprav amoralnost v odnosih m ed spoloma.

(Iz P rogram a ZKJ, sprejetega na VII. kongresu
v Ljubljani.)

★



K a r e l  K a č ,  upravnik K p r Z  Zateč in  J o ž i c a  L o n ­
č a r ,  zapisnikar na i. zborovanju potiucnega aktiva s pod­
ročja ObLu Žalec, v  osreanji upravni zgradbi savinjskih  

hm eljarjev, 30. oktobra 19j6

Vprašanje: Bralci »Hmeljarja« prav  dobro vedo, da si 
že polnili 10 let uspešno prizadevaš na vodilnem delovnem 
mestu za razcvet savinjskega hm eljarstva in kmetijskega 
zadružništva. Zavoljo tega in še posebej zavoljo dejstva, 
da si se kot delegat osebno udeležil občnih zborov KZ Pe­
trovče in Trnava v nedeljo, 19. oktobra 1958, prej pa tudi 
drugod, si nedvomno v moči kratko oceniti te občne zbore. 
Petrovče in Trnava sta vsekakor dve močni zadružni po­
stojanki v Savinjski dolini! Morda boš v odgovoru izluščil 
kako posebno merilo za prim erjavo Petrovč in Trnave in 
drugih hm eljarskih KZ? Menim namreč, da imata prav 
Petrovče in Trnava vzorna zadružna domova, dober in 
voljan vodilni kader, pa še mnogo tega!

Odgovor: O cena glede na m oje p rizadevan je za 
razcvet hm elja rstva  in napredek  km etijskega zadruž­
ništva v Savin jsk i dolini je  po m ojem  prepričan ju  
vsekakor pom anjk ljiva , k a jti  zasluga, da smo zadnja 
leta zapisali čeden napredek  v našem zadružništvu, 
g re predvsem  našim km etijsk im  zadrugam , njihovim 
upravnim  organom , članom  — zadružnikom  in d ru ž­
benim  km etijsk im  obratom ! V ko lik o r sem tem u na­
predku  kaj p rispeval, je  bila to m oja dolžnost za­
družnega jav n eg a  delavca! Priznam , da sem vse pre­
malo v neposrednem  stiku  z zadrugam i, članicami 
KPPZ Žalec!

Vzrokov je  več. Č eravno se izogibamo p isarjen ju , 
k a r nam je  le moč, zah tevajo  vendar neogibni opravki 
s področja proizvodnje, investicij, p resk rbe km etij­
stva, organizacije določenih akc ij in še kopica vpra­
šanj, ki nan je  zadruge in zasebni km etovalci žele na­
drobne odgovore in pojasnila, porabo domala vsega 
delovnega časa v upravi naše zveze same! Le kdaj 
pa kdaj utegnem  med delovnim i uram i zdrkn iti na 
teren. Zavoljo tega mi p reostanejo  za osebni stik  le 
pozni popoldnevi in večeri, ko zasedajo  upravni od­
bori km etijsk.h zadrug, ko se sesta ja jo  zadružniki, 
zadružna m ladina, žene — zadružnice itd. Značaj dela 
slehernega javnega zadružnega delavca pač zahteva 
nenehno zvezo z živ ljen jem  na terenu , zaradi česar 
se najčešče ne m ore om ejevati le na uradni delovni 
čas. Ce pa m oje delo in delo našega kolektiva zares 
kaj prispeva večjim  uspehom, m oram  pripom niti, da 
smo teh uspehov p rav  vsi in na moč veseli! T akrat, 
ko ugotavljam o te uspehe, nekako k a r mimogrede 
pozabljam o težave, k i so nas sp rem lja le  pri vsako­
dnevnem delu.

Pa zapik o tem! Sicer sploh nerad  govorim  o tem, 
rad pa bi, da o tem spregovore organizacije in člani

zadružnik i sami, v ko liko r je  to treba! V sekakor po­
meni tak  pogovor mnogo za n ad a ljn ji razvoj o rgani­
zacije dela na naši KPPZ!

Res, polletnih občnih zborov sem se udeležil v več 
prim erih! R azvrstitev in dejstvo, da je  bilo največ 
občnih zborov 12. in 19. oktobra, pa sta mi omogočila 
ogled le petih  tak ih  občnih zborov. O n jih  le besedo, 
dve besedi!

V yodstvu km etijske  zadruge Letuš smo že d lje  
opazovali slabosti. Ne le, da je  zasedba k ad ra  v upravi 
Kmetijske zadruge Letuš bila zares revna, tudi uprav­
ni odbor sam si ni nič kaj več prizadeval, gospodar­
je n je  v zadrugi je  bilo trhlo itd. Nič čudnega torej, 
če so med razp rav ljan jem  o doslejšn ih  uspehih za­
družnik i sami spoznali, da sam ostojna km etijska  za­
druga v Letušu sploh ni sposobna za ž iv ljen je! Zlasti 
so to ugotovili zaradi spoznanja, da m ajhna zadruga 
z upravo rahlega zd rav ja  ni in ne more biti kos novim 
naiogam  km etijske zadruge, ki mora postati organi­
zatorica sploh vse km etijske proizvodnje na svojem 
področju, ta k o  so po obsežnih razpravah  zborovalci 
KZ Letuš sklenili, da se p rik lju č ijo  sosedni km etijsk i 
zadrugi Braslovče. Vsekakor je  to edin mogoč in ra ­
zumen zaključek! Vsestransko bolj razv ita  in gospo­
darsko m očnejša KZ Braslovče bo zmogla izpolniti 
težavne naloge tudi na letuškem  področju, seveda obe­
nem z letuškim i zadružniki. Mimo tega je  občni zbor 
bivše KZ Letuš izbral iz svojih vrst še 10 članov za 
sestavo kand idatne liste v nov, skupen zadružni svet 
KZ Braslovče, m edtem  ko bo KZ Letuš pravno obsto­
ja la  in poslovala še do konca tega gospodarskega leta.

11. oktobra t. 1. je  bil polletni občni zbor KZ 
Šešče. Navzočih 180 od 220 včlanjenih  zadružnikov, 
to re j dom ala vsi, k e r je  treba upoštevati upravičeno 
odsotnost b lizu  40 zadružnikov. KZ Šešče je  med n a j­
m anjšim i iia področju  KPPZ Žalec, zarad i česar je  
n jena gospodarska moč razum ljivo m anjša. Vzlic temu 
pa obeta KZ šešče, da bo kos novim nalogam. Zakaj? 
Porok za to so sodelovanje zadružnikov, predvsem 
žena zadružuic in mladine, izredna prizadevnost 
upravnega odbora itd. Zbor je  k repko  razp rav lja l o 
proizvodnji, o perspektivnem  razvoju  km etijstva  in 
skrbno izbiral k and idate  za bodoč zadružni svet. P ri 
sestav ljan ju  kand idatne liste niso pozabili na mladino 
in žene — zadružnice. Zaupali so jim  odgovorno delo, 
ki so se zanj usposobili že v preteklosti.

12. ok tobra t. 1. so bili občni zbori v G rižah, P re ­
boldu, G otovljah in na Vranskem. V Preboldu je  bilo 
125, v G otovljah bO, na Vranskem pa 110 zborovalcev! 
Le na zbor v G rižah je  prišlo samo 50 članov zadruž­
nikov. Č akati je  bilo treba uro, da so dosegli p redp i­
san vmesni čas za sklepčnost. Ali ni to dvom ljiva le­
g itim acija  za voljnost in uspešnost novih upravnih  
organov v KZ Griže? Vsekakor! Res je  sicer tistih 50 
zborovalcev disciplinirano poslušalo predsednikovo 
poročilo in druge razlage ter poseglo v razpravo, ven­
d a r  se n ikakor ne moremo znebiti m učnega vtisa! Ne­
dvomno bo treba preučiti vzroke tak i m alom arnosti 
večjega dela članov! Neogibno se nam p o ra ja  vpraša­
n je, kakšna bo p rih o d n ja  km etijska  zadruga Griže, 
kako se bo spoprijem ala z novimi nalogam i? Ali jim  
bo sploh kos, če bodo še vnaprej n jeni člani in članice 
tako m alom arni! Resda so potrdili kand idatno  listo, ki 
so na njej pred lagane tudi žene — zadružnice in m la­
dina, resda so po trd ili perspektivn i plan za svoje pod­
ročje, ter sklenili še mnogo kaj, toda ali naj ostanemo 
samo pri zak lju čk u  zborovanja? Ne in ne!

Vse drugače je  bilo v Preboldu, na Vranskem  in 
G otovljah. Zborovalci so tem eljito  p re tresli proble­
me in naloge področnih zadružnih organizacij. Po 
treznem  p reu d ark u  so sp reje li perspek tivn i plan za



svoje področje, po trd ili kandidatne liste za nove 
upravne odbore in zadružne svete in na moč razp rav ­
lja li  o glavnem  delovnem  program u v prihodnosti, o 
p o g lab ljan ju  proizvodne oblike v km etijstvu  »za­
druga — kmet«.

Zelo so uspeli po lletn i zadružni zbori v nedeljo 
19. oktobra t. 1. Bilo j ih  je  k a r 14. Ce ocenjujem o po 
odstotku udeležbe, m oram o poudariti, da so najbo lje  
organizirali po lletne občne zbore v B raslovčah (250), 
T aboru (240), Šoštan ju  (230), na Gomilskem (160), v 
Petrovčah (170) udeležencev. Kot delegat sem se ude­
ležil občnega zbora dopoldne v Petrovčah, popoldne 
p a  v Trnavi.

Trdim, da so zadružn ik i zlasti v P etrovčah vzorni 
člani! Prizadevno sodelu jejo  z vodstvom svoje za­
druge. Tako je  mogoča globlja obravnava vseh zadruž­
nih  težav, končno sk lepan je  o investicijah, o pospe­
ševan ju  km etijske m ehanizacije, da, celo t ja  do u re ­
je v a n ja  po ljsk ih  cest in poti! Skratka, sam ostojno ob­
ravnavan je  vseh jav n ih  vprašan j petrovskih  zadružni­
kov obeta čeden napredek , gospodarska moč pa je  te ­
m elj, da  bo KZ P etrovče zares že v b ližn ji bodočnosti 
postala odločujoč čin itelj v organizaciji km etijske 
proizvodnje. P oudariti je  tud i treba, da je  s tro jn a  
služba KZ Petrovče letos močno napredovala, da za­
družnik i zelo u p o rab lja jo  zadružno m ehanizacijo itd. 
Predlogi občnega zbora KZ Petrovče 19. oktobra t. 1. 
pa bodo vsekakor bogat napotek novem u upravnem u 
odboru in zadružnem u svetu!

Enako kot v Petrovčah  moremo ocenjevati za ­
družno ž iv ljen je  v T rnavi. Da, T rnava je  zgleden p r i ­
m er v nemogočem!

Z unanji dokaz vitalnosti trnavske km etijske  za­
d ruge  je  n jen  h m elja rsk i dem. Č eravno šteje  KZ T r­
nava le 100 k m etijsk ih  gospodarstev, so zmogli zgra-

Zadruzna zgradba s sušilnico za hmelj v  Šm artnem  ob Paki

d iti zares velik, rep rezen ta tiven  dom, k i naj postane 
resnično k u ltu rno  in  gospodarsko središče vasi: T r ­
nava, Š entrupert in  O rla  vas. Radi se postav ljajo  s 
svojim  domom in p rav  je  tako, k a jti, če le k je , potem  
nedvomno p rav  v T rn av i ugotavljam o razum no raz ­
p ra v lja n je  in  sk lep an je  o hm eljarsitvu, ž iv ino re ji, 
sploh o km etijsk i p ro izvodnji zno tra j km etijske za­
druge. Ne dvomim, d a  želimo zadružnikom  Trnave, 
Š en truperta  in O rle  vasi nove delovne zmage vštric z 
drugim i km etijsk im i zadrugam i S avinjske doline!

Splošna ocena p redvo liln ih  zadružnih  zborovanj? 
D om ala povsod so razp rav lja li o novi proizvodni 
obliki, o sodelovanju  »km et—zadruga«. Večji del n a ­
ših zadružnikov čed alje  bo lj spoznava in priznava, 
da je  ta oblika sodelovanja koristna za obe stranki,

tako  za km etijsko  zadrugo, kakor za člana zadruge. 
Seveda pa je  pogoj, da  si prizadevata obe strank i. B rez 
tega ne more b iti ničesar! Razum ljivo, da je  m ed u v a ­
jan jem  teh novih proizvodnih oblik v k m etijs tvu  treb a  
zlom iti stara  naz iran ja  o zasebnem km etovanju . P rav  
trdovra tno  oklepanje tradicionalnega km etovanja za­
vira  ustvaritev tem eljev za razcvet naše vasi! Brez 
nenehne k rep itve  k m etijsk e  zadruge je  zb o ljšan je  
ž iv ljen jsk ih  pogojev za delovnega človeka n a  vasi ne­
mogoče.

V teh, čeravno le n ek a j, dneh pred  volitvam i v 
zadružne svete, pa še pozneje, zlasti zim ski večeri 
bodo p rim ern i za posvet z zadružniki, za p roučevan je 
sodelovanja, zlasti zarad i dejstva, da uvajam o oziro­
ma močno poglabljam o to novo obliko že v p ro izvod­
nem  le tu  1958/59 na našem  področju  za hm elj, pšenico, 
k rom pir, živinorejo, sadjarstvo, m elioracije itd.

Za konec moram še pripom niti, da so se odlično 
izkazale km etijske zadruge zlasti v p rip ravah  za čim 
boljšo  izvedbo volitev v nove upravne odbore in za­
d ružne svete. Če naštejem o le nekaj akc ij, n. pr. o r­
ganizacijo  setve pšenice v novi proizvodni ob lik i na 
površin i blizu 200 ha, vk ljučitev  novih rednih  in d ru ­
ž insk ih  700 članov v km etijske  zadruge (med n jim i 
je  p recej m ladine in žena — zadružnic!), potem  ocena 
o dobrem  delu  naših k m etijsk ih  zadrug vzdrži sle­
herno, še tako k ritično  presojo. Polle tn i občni zbori 
k m etijsk ih  zadrug našega področja so bili tem eljito  
p rip rav ljen i, na n jih  oprav ljeno  delo pa  bo trd n a  pod­
laga delu novih upravn ih  odborov in zadružnih  svetov.

Vprašanje: Ne bi rad vzbujal nejevoljo! P rav  zares 
ne! Dejstvo, da upravljaš KPPZ Žalec od njene ustano­
vitve, od 2. 9. 1956, to rej polni 2 leti, me opogum lja za 
vprašanje o lanskem prem iranju  (nagrajevanju) večje pro­
izvodnje in boljše kakovosti pri hmelju. Prav tako želim 
uradno izjavo o reševanju pritožb, oziroma nekakih pro­
šenj za priznanje prem ije v tistih prim erih, k je r  so ne­
predvidene in neprem ostljive naravne sile lani povzročile 
prenizek hektarski pridelek za dosego teh premij! In, kako 
je  s prem ijo v obliki slame in koruze za letošnji pridelek? 
Pa še, kako bo prihodnje leto? Ali bomo nadaljevali s tek­
movanjem? In s premijami?

O dgovor: Glede lanslkiiih prem ij smo se poraz- 
govorili na drobno že n a  letošn jih  spom ladanskih obč­
n ih  zborih km etijsk ih  zadrug. Večini h m elja rjev  je  
lansko p rem iran je  povsem razum ljivo, v k o lik o r pa 
je  m orda treba še razlagan ja , ponavljam  na k ra tk o  
takole:

H m elja rje  je  KPPZ Žalec nagrad ila za lansk i p r i­
delek  na podlagi m eril posebnega p rav iln ika , k i ga je  
ob jav il »Hmeljar« lani v 5. številki (1. m aja  1957).

M a r t i n  L i k e b  , eden najstarejših in naprednih hm eljar­
je v  iz  Podgore ter A v g u s t  T r a v n e r ,  upravn ik KZ 
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A v g u s t  P o d g o r š e k ,  napreden hm e­
ljar, član upravnega odbora KPPZ Žalec 
in predsednik upravnega odbora K m e­
tijske zadruge Šm artno ob Paki, zauživa  
s svojo družino južino pod lipo pred svojo  
hišo.

Na predlog K PPZ Žalec je  Kongres EHB 
ki je  bil v  avgustu letos v  Pragi, odlikova' 
A v g u s t a  P o d g o r š k a  z mednarod  
nim ordenom za zasluge v  hm eljarstvu. C 
tem  bo »Hmeljar« še poročal

Pogoji, d a  je  posam eznik dosegel prem ijo, so bili, 
da je  m oral p r id e la ti ozirom a p ro d a ti 10% več hm elja 
ko t le ta  1956 ali, da je  p ridela l na  1 ha površine n a j­
m anj 1.400 k g  hm elja , od tega n a jm an j 90% I. in  II. 
vrste, če je  želel p re je ti  polno prem ijo . Č e  p ri k v a ­
lite ti ni dosegel m inim alnega odstotka, t. j. 90%, se 
m u je  za p rek o račen i odstotek III. in  IV. vrste odte­
gnila p rem ija . Škoda po toči se je  n a  podlag i podatkov 
DOZ upoštevala v skupni ko ličin i prodanega hm elja. 
Pod temi pogoji je  p rem ijo  doseglo neka j čez 80% 
pro izvajalcev  v skupnem  znesku okrog 110 m ilijo ­
nov d in arjev . T rd im  lahko, da j e  ta  način n a g ra je ­
vanja v tek m o v an ju  za večjo in  kakovostno p ro iz­
vodnjo močno vp lival na  prizadevnost h m elja rjev , sa j 
smo bili s povprečnim i p rid e lk i nad  1.300 kg na ha  in 
nad 97% I. in  II. v rste  nadvse zadovoljni, verje tno  pa 
tudi pro izvajalci. P ri o b raču n av an ju  p rem ije  je  bilo 
neka j napak, v n e k a j p rim erih  p a  ni b ila  dovolj ja sn a  
dokum entacija, zavo ljo  tega smo nek a j pritožb na­
knadno zadovoljivo  in v dobro h m e lja rju  rešili.

Kot lan i so tu d i letos nevšečnosti zaradi m uha­
stega vrem ena! Č eravno smo tu d i letos nam eravali 
nagrad iti p rizadevnost naših h m elja rjev  po določenih 
m erilih , tega nismo mogli, k e r nam  vrem e ni dovolilo. 
Vzlic tem u p a  smo sklenili, da tud i letošnjo proizvod­
n jo  nagradim o. Po več razp rav ah  in po nasvetu s tro ­
kovn jakov  sm o se odločili, da bomo to k ra t poskušali 
podpreti zb o ljšan je  revne ž iv ino re je  na našem pod­
ročju . Ž iv inoreja  je  tud i tem elj za uspešno h m elja r- 
jen je . Če ni ž iv inoreje , pogrešajo  naša hm eljišča or­
ganska gnojila . Po sodbi strokovn jakov  in hm elja rjev  
sam ih zah tevajo  naša hm eljišča čedalje  g lasneje h lev­
ski gnoj. O dkod gnoj, če ni živine, ozirom a če ni 
prim erne ste lje?  Zavoljo tega je  up rav n i odbor KPPZ 
Žalec sklenil za letošn ji p rid e lek  n ag rad iti h m elja rje  
tako, da bo sleherni h m elja r ne g lede na količino p re ­
je l  za vsak kg prodanega suhega h m elja  I. im II. vrste 
po 1,50 kg slam e (za steljo) in 0,50 kg  koruze v storžih. 
Vrednost te  nagrade je  26—28 d in  za vsak kg suhega 
hm elja. V obrobn ih  predelih  bodo p re je li h m elja rji 
več koruze ko t slam e, k e r  si pač laže nabavijo  sami 
dobro steljo. Slam a in koruza je  že v skladišču, dolž­
nost zadrug pa je , da bodo m ateria l razdelile med 
hm elja rje  pravično in razum no!

Pa p rih o d n je  leto? V sekakor nam eravam o tu d i v 
prihodnosti n ag ra jev a ti nap red o v an je  v proizvodnji 
hm elja, v en d ar b i b ila  sleherna iz jav a  o že določe­

nem načinu im oblikah za zdaj vsekakor p rerana! N a­
čin in oblike n ag ra jev an ja  bo v prihodnosti odločala 
nova oblika sodelovanja »zadruga-km et«, zlasti p ri 
hm elju!

V prašan je : Ti si me, tov. upravnik , razveselil p rv i z 
vestjo  o nam eravan i reorganizaciji k m etijsk ih  sindikatov 
na področju  ObLO Žalec. Ali u tegneš povedati m orda že 
k a j določnejšega o ob lik i te  nove sind ikalne form acije? 
A li je  upravičeno m oje pričakovan je , da bo ta  nova sindi­
k a ln a  o rgan izac ija  le p rilila  novih moči, okretnosti, živ­
lje n jsk e  sposobnosti in udarnosti kadrom  v km etijsk ih  
ko lek tiv ih  na hm elja rskem  področju  p rav  zdaj, ko pospe­
šeno uresničujem o nove ob like v km etijsk i proizvodnji?

V prašanje ak tivnega udejstvovan ja  zadružnih  de­
lavcev v sind ikaln ih  organizacijah  je  p redm et skrbnih  
obravnav že d lje  časa zlasti v k m etijsk ih  organizaci­
ja h  našega področja. P ravno  so b ile sind ikalne po­
družnice na našem področju , vendar so se že m orali 
doslej združevati delavci več sosednih km etijsk ih  
zadrug v eino sindikalno podružnico! P rav  to združe­
v an je  dveh, treh  a li več kolektivov v eno sindikalno 
podružnico pa se je  p rav  tako izjalovilo  ko t poskusi 
s sindikalnim i podružnicam i v slehern i KZ. Zaradi 
m ajhnosti he v n a jv eč  prim erih  člani sploh niso sesta­
ja li, zaradi ozkega področja up ravn i odbor ni sploh 
razv il kakršne ko li dejavnosti, trk a n je  na sindikalno 
zavest je  bilo zaman. S ituacija  se je  poslabšala še bolj 
po oddaji nekm etijske  dejavnosti in  trgovine! Število 
uslužbencev in delavcev se je  p rece j zm anjšalo. 
prihodnosti bo sleherna km etijsk a  zad ruga gospodar­
ska organizacija, k i bo im ela naloge in pom en za svoje 
področje nekako enake, kakršne ima K PPZ Žalec za 
področja vk ljučen ih  km etijsk ih  zadrug. S indikalne 
ogranizacije mnogo pom enijo v slehernem  kolektivu, 
tem bolj pa jih  zahteva nov čas na hm eljarskem  pod­
ročju . P recej je  bilo razprav  o poživitv i sind, dela 
na našem področju. P lod vseh teh razp rav  je  spora­
zum  med dosedanjim i podružnicam i km et. zadrug in 
sindikalno podružnico KPPZ Žalec. V p rv i polovici 
novem bra se bodo združili delavci in uslužbenci KPPZ 
Žalec te r vanjo  vk ljučen ih  km etijsk ih  zadrug  na pod­
ro č ju  ObLO Žalec v povsem novo sind ikalno  organi­
zacijo. Č lanov bo blizu  200. Izvršni odbor bodo sestav­
lja li  delegati vseh članov, ki u s tan av lja jo  to novo 
sindikalno organizacijo . Sestanki s član i bodo izm e­
nično v vseh k ra jih  po določeni razvrstitv i.

Poglavitno p ri vsem tem  je  sestava zares delovne­
ga izvršnega odbora. Prepričan sem, da so korenine



te  nove organizacije zdrave in  da bo sk rb , n. pr. za 
vzgojo članov, za prosveto, za izpopolnjevanje v po­
znavanju  sodobnih družbenik  problem ov itd., lahko 
p rav  uspešna. V sekakor m ora nova sind ikalna organi­
zacija v tem eljih  sprem eniti dosedanje revno živ lje­
n je  v sindikalnih podružnicah zadružnih  kolektivov 
na našem področju.

(V nedeljo, 9. nov. t. L, so izvoljeni delegati KZ in KPPZ 
že ustanovili novo, skupno sindikalno podružnico. Nadrob­
nejše poročilo o tem pa zavoljo pom anjkanja prostora v 
prihodnji številki »Hmeljarja«.) Opomba urednika

V prašanje: Za konec m orda še tvegava oceno volitev 
16. novem bra t. L? A li zm oreš na tem elju  svojih  izkušenj 
napovedati zm agovalca za čim večjo udeležbo na volitvah 
in čim popolnejšo siceršno izvedbo volitev? K je in kako? 
Pa — ali p ričakuješ, da bodo k lju b  vsem prizadevanjem  
m orda le k je  odrekli? In, če — potem  zakaj?

V prašanje, kak o  se bodo naši zadružniki odrezali 
na prvih volitvah v zadružne svete 16. novem bra 1958, 
me kaj več ne preseneča! Poznam nam reč precej raz­
položenje naših zadružnikov in njihovo zanim anje za 
usodo naših km etijsk ih  zadrug. Trdim , da je  že do­
sedanje zadržanje in delo zadružnikov porok, da bodo 
tud i v prihodnosti naše km etijske zadruge delale in

Jaka Slokan:

SFINGA NA
Računam, da Gomljani vedo za staroveško pravljično  

b itje  Sfingo s človešKo g.avo m  Levjim životom , uaje je  ta 
Sfinga zaustavljala slehernega popotnika z ne zlahka raz- 
vozljiv im i vprašanji. In, goije mu, ki m  znal pravilno od­
govoriti! Skratka, Sfinga pomeni v  mednarodnem pogovoru  
— n e n a v a d n o  in n e v a r n o  u g a n k o !

Nekako vselej, kadarkoli smo se letos pomenkovali o 
K Z  Gomilsko, se m i je  pradavna Sfinga zam otala v m is li . . .  
In noče jih zapustiti, tudi zaaj še ne!

Vzrok? Ljudje, k i jim  ne moreš odreči verodostojnosti, 
trde, da se K Z  Gorniško glede na proizvodne uspehe za­
znavno odlikuje m ed sosednimi KZ. Drugi, ki jim  prav tako 
ni moč oporekati resnicoljubnosti, pa narobe zgovorno u te­
m elju jejo svojo negativno oceno o upravi K Z Gomilsko. 
Torej, kakor pač kdo ocenjuje? Sfinga na Gomilskem!

No, pa zapik! Res ni bilo letos, pa še m orda kako leto 
nazaj v  vodstvu  K Z Gomilsko,. vse tako, ko t bi moralo biti. 
Vendar, zdaj že lahko nemara kar vsi, ki nas opravki češće 
vodijo  po Gomilskem, ugotavljamo, da je  Sfinga na Go­
m ilskem  b i l a ,  da pa je  zdaj ni več!

Zares ne? Recimo, da! Toda — ne da bi to pot kaj na­
drobneje opisoval nedavno nevšečno preteklost v vodstvu  
K Z Gomilsko, nekaj le še morem in moram pribiti: »Sfinge« 
ni več! Kazno pa je, da je  ostal na Gomilskem še »gordijski 
vozel«, ki nestrpno pričakuje Aleksandra Velikega, da ga z 
zamahom preseka in razvozlja. Toda »vozel«, zahteva ju ­
naka  — Gomljana!

Verjamem prizadevnem u upravniku, tov. B r i š n i k u  
in predsedniku nadzornega odbora, tov. V i r a n t u ,  da je  
ta junak že t u !  Na bojno polje bo zajahal — 16. XI. 19o8 — 
rešitelj in bodoč tem eljn i organ v K Z  —nov zadružni svet!

Da le kaže tako, sem  naprosil ravnatelja osem letke v  
Žalcu, tov. B o ž i č k a ,  ki je  bil priča polletnem u občnemu 
zboru KZ Gomilsko, 19. X . 1958, za krajše poročilo. Tov. 
B o ž i č e k  takole poroča:

» Č e ž e  n a j  n a  k r a t k o  p o r o č a m  o o b č n e m  z b o r u  K Z  
G o m ils k o , k i  j e  b i l  19 . o k to b r a  t. I., p o t e m  m o r a m  p r e d ­
v s e m  p o u d a r i t i  s k o r a j  r a z ig r a n o s t  z b o r o v a lc e v !  T a k r a t  so  
n a m r e č  s v e č a n o  ,o d p i r a l i ‘ s v o j  n o v  D O M , k i  so  g a  n e k a k o  
,s k r p a l i '  v  d o b r e m  le t u .  Z e  m in u lo  s e z o n o  j e  s u š i ln ic a  
v  t e m  D O M U  iz p o ln i la  m a r s ik a te r e m u  G o m lja n u  p r i č a ­
k o v a n je  n a  c e n e jš e  in  la g o d n e jš e  s u š e n je .  R e s d a  so  v

V nedeljo, 16. novembra

uspevale! Članom je  mnogo m ar, k a te ri in kakšn i 
lju d je  bodo v prihodnem  zadružnem  svetu gospoda­
rili! D ejstvo, da se naši zadružnik i prav dobro zave­
dajo, da je  usoda n jihove zadruge v rokah teh nov ih 
zadružnih  svetov k ar za dve p rihodn ji leti, nekako že 
samo po sebi jam či izbor ustreznih  kandidatov. Kakor 
so naši zadružniki lani pokazali visoko raven držav­
ljan sk e  zavednosti p ri volitvah  v občinske lju d sk e  od­
bore, tako bodo storili tud i to pot, v nedeljo 16. t. m. 
Pa tud i zavoljo tega, k e r  velijo  p rv ik ra t v zgodovini 
našega km etijskega zadružništva člane v organ d e jan ­
skega u p rav ljan ja , bodo naši zadružnik i prav  gotovo 
in že v prv ih  ju tra n j ih  u rah  izpolnili svojo dolžnost 
in uporabili svojo prav ico  soodločanja, volilno p ra ­
vico! V to nihče ne dvomi!

Odgovor na vprašanje, k je  bodo prvi zak lju č ili z 
volitvam i, je  težavna zadeva! Ne tvegam  rad, zavoljo  
tega tud i ne prerokujem ! Globoko pa sem p rep ričan , 
da bodo tudi tokrat volitve odraz razgibane tekm oval­
ne, miselnosti, ki tako močno odliku je naše hm eljarsko  
področje. Zlasti pa ne bodo odrekli naši zadružn ik i v 
nedeljo , ker prav dobro vedo, da bodo prav te volitve 
odločile usodo njihove zadruge, ki brez nje dandanes 
ne m ore noben napreden km etovalec hm eljarskega 
področja!

GOMILSKEM
D O M U  še  n e d o g r a je n i  p r o s to r i ,  v e n d a r  t u d i  to  bodo zla­
goma u r e d i l i  in  s p e t  b o  n o v  v a š k i  k u l tu r n i  in  g o s p o ­
d a r s k i  o s r e d e k  v e č  v  S a v i n j s k i  d o lin i!

P r e d s e d n ik o v o  p o r o č i lo  j e  o d r a ž a lo  n a p r e d e k  v  p r i ­
d e lo v a n j u  h m e l ja ,  i z b o l j š e v a n ju  ž i v in o r e j e ,  š e  k a r  d o b e r  
o d k u p  s a d ja  i td . ,  č e r a v n o  g le d e  n a  ž i v in o r e j o  š e  n is o  
i z p o ln j e n i  v s i  u p i!

V  r a z p r a v i  s o  z a d r u ž n ik i  ,v z e l i  n a  m u h o ' n e v š e č n o s t i  
p r i  r a z v r š č a n ju  z a  s t o r i t v e  s  t r a k to r j i !  S k le n i l i  so s k r č i t i  
t r a k t o r s k i  p a r k  z a  ž e  n e u s t r e z n e ,  d o p o ln i t i  p a  g a  n a ­
m e r a v a jo  z  d v e m a  t r a k to r j e m a ,  k i  p a  n a j  b o s ta  z  v e č jo  
z m o g l j i v o s t jo !  T u d i  p r e d l o g  z a  d o z id a n je  s u š i ln ic e  z a  
s a d j e  k  D O M U  j e  p a d e l  v  r o d o v i tn a  tla .

P e r s p e k t i v n i  p la n  so  z n o v a  p r e t r e s l i  t e r  g a  p o  i z ­
m e n j a v i  m n e n j  p r o g la s i l i  z a  u s t v a r l j i v e g a ,  z a v o l jo  č e s a r  
so  g a  tu d i  p o t r d i l i .

T u d i  G o m lja n i  u v i d e v a j o ,  d a  n e  g r e ,  d a  b i  s e  K Z  
u k v a r j a la  s  tr g o v in o .  A li !  . . .  D a! V  D O M U  so  p r o s to r i ,  
k r a j  n e k a k o  z a h te v a  in  n e  b i b i lo  n a p a k ,  č e  b i  k a k o  
t r g o v in s k o  p o d j e t j e  — n. p r .  i z  P r e b o ld a  — le  u r e d i lo  
t r g o v in o !

S e  s e s ta v a  in  p o t r d i t e v  k a n d id a tn e  liste  za z a d r u ž n e  
s v e t e ?  P r e d lo g  S Z D L  in  U O  K Z  j e  o b č n i  z b o r  p o t r d i l ,  
n e  d a  b i  k a r  k o l i  s p r e m in j a l i  N e!  Š e  d o d a l i  s o  n e k a j  
k a n d id a t o v ,  z l a s t i  i z  v r s t  m l a d in e  in  ž e n a - z a d r u ž n ic .  
č e m u ?  R a z u m l j iv o !  D a  b o  p r i  v o l i t v a h  v  n e d e l jo  16. X I .  
v e č j a  i z b i r a  in  p r a v ,  d a  s o o d lo č a jo  v  k m e t i j s k i  z a d r u g i  
t u d i  ž e n e - z a d r u ž n ic e ,  o z i r o m a  m la d in a !

S a v in j s k a  d o l in a  j e  p r e d  v e č  m e s e c i  n e k a m  n e ­
z a u p l j i v o  g le d a la  v  G o m il s k o .  B r a t i  in  p r i p o v e d o v a t i  j e  
b i lo  m o č  m a r s ik a j .  N o , d a  s e  n e  b i  s p r e n e v e d a l i !  B i le  
s o  r e č i ,  k i  j e  z a n je  b o l j e ,  d a  j i h  n e  b i b ilo  n ik o l i  v e č !  
In , č e  n a j  p o m e n i  o b č n i z b o r  n e k a k o  k o le k t i v n o  i z ja v o ,  
p o te m  b o m  d e ja l ,  d a  s o  G o m lja n i  p r e ž i v e l i  n e d a v n o  
k r i z o .  Z a d r u ž n i  s v e t ,  k i  m u  b o d o  G o m lja n i  v  n e d e l jo ,  
16. X I .  t .  I. z a u p a l i  v o d s t v o  v  K Z  G o m il s k o ,  p a  b o  n e ­
n e h n o  n a  b a r ik a d a h !  P o r o k  s o  im e n a  k a n d id a t o v ! «

1958 — VSI NA VOLIŠČE!



Gordi jsk i vozel v upravi K Z  Gomilsko pričaku: 
Aleksandra Velikega  — z Gomilskega

Trojka traktoristov

Jaka Korošec 
zaščitni referent

Zgodnjepomladanski
m otiv

Petorica iz uprave KZ



Inž. Stane Marovt, vod ja  km etijske službe p ri KPPZ Žalec:

Kaj naj poročam?
»N a s p lo š n o  j e  m e r i lo ,  v s a j  m e d  p r v i m i  m e r i l i ,  

u s p e š n o s t i  k a k r š n e g a  k o l i  z b o r a  — u d e le ž b a !  A b s o lu tn a  
in  r e la t iv n a !  Z la s t i  r e la t i v n a ,  to  j e  o d s to te k  č la n s tv a !

B i l  s e m  v  G a l ic i j i  19. X .  1958 , n a  p o l l e tn e m  o b č n e m  
z b o r u  K Z  G a lic i ja ,  d a  s e m  z b o r o v a lc e m  p r i  r o k i  v  p r i ­
m e r u ,  d a  b i  ž e l e l i  p o ja s n i la  n a  to  a l i  o n o  m a n j  z n a n o  
s t v a r .  Ž e  v  s a m e m  z a č e tk u  m e  je  p r i j e t n o  p r e s e n e t i l  
v i s o k  o d s to te k  u d e le ž b e .  B ilo  j i h  j e  v e č  k o t  t r i  č e tr t in e ,  
p a  Še v e d r ih  s r c  s o  b il i!

U p r a v n ik ,  to v .  Š p e g l ič  j e  v  p o r o č i lu  — s e v e d a  m e d  
v r s t ic a m i!  — p o v e d a l ,  d a  j e  K Z  G a lic i ja  ž e  k o s , č e r a v n o  
m a jh n a  g le d e  n a  š t e v i l o  č la n s tv a  in  n a  v e l i k o s t  p o d r o č ja ,  
v s e m  p r e v z e t im  n a lo g a m . S e v e d a ,  tu d i  v  G a l ic i j i  n o v  
Z a d r u ž n i  d o m  p o m e n i  r e š i t e v  i z  d o s l e j š n j ih  te ž a v .  D o s le j  
s e  n a m r e č  n i  b ilo  m o č  s e s ta ja t i ,  z a v o l jo  n e u s t r e z n ih  p r o ­
s t o r o v ,  z d a j  p a  to  n i  in  n e  b o  n ik d a r  v e č  p o g n a lo  t a m ­
k a jš n j ih  ja v n ih  d e la v c e v  v  za g a to !

P r e s e n e t i la  m e  j e  n a d a l je  k a r  p o u d a r je n a  b e s e d a  
G a lič a n o v  n a  z b o r u , d a  b r e z  u s t r e z n e  s to p n je  s t r o k o v ­
n o s t i  n i  m o č  i z p o ln i t i  p r o i z v o d n ih  n a lo g . K a jp a k  m i  j e

Franjo Jeraj, podpredsednik OZZ C elje:

TEDEN PRED
Nem ara bo k a r  prav, da tik  p red  volitvam i v za­

družne svete ocenimo volilne priprave, da se vprašamo, 
če smo dovolj p rip rav ljen i za tako d e jan je , ko t je  
odločitev, kdo n a j bo v zadružnem  svetu , oziroma če 
smo se toliko seznanili z novimi nalogam i km etijske 
zadruge, da jim  bom o kos.

Teden pred volitvam i zak ljučujem o s pripravam i. 
Smemo reči, da so se odvijale  še k a r  dobro. Zlasti je  
treb a  poudariti dejstvo, da med temi p rip ravam i nismo 
u re ja li le tehničnih zadev, nego da je  b ila vsebina 
p ravzaprav  p rip rav a  vseh km etijsk ih  zadružnikov za 
u p rav ljan je  km etijsk ih  zadrug in za izv a jan je  nalog, 
k i nam  jih  postav lja  perspektivni k m etijsk i plan. O d­
slej km etijske zadruge m orajo same zase v določenem 
okv iru  u p rav lja ti s km etijsko proizvodnjo. Med p r i­
pravam i na volitve v zadružne svete 16. novem bra so 
zadrugam  priskočili v pomoč tudi občinski ljudsk i od­
bori te r  k ra iev n e  politične organizacije. Smemo p ra v ­
zaprav trd iti, da doslej še nismo doživeli tako tem elji­
tega razp rav ljan ja  o dolžnostih km etijsk ih  zadrug. In, 
p rav  ta  ugotovitev nam  je  porok, da se bodo volitve v 
redu odvijale in izvedle.

V vseh 71 k m etijsk ih  zadrugah, ko liko r jih  je  na 
področju  OLO C elje, so kand idatne liste sprelete . 
V ečji del so predloge sestav lja le  organizacije SZDL 
h k ra ti z zadružniki. Polletni občni zbori p a  so te  p re d ­
loge tem eljito  p re tresli in jih  z več ali m anj k o rek tu ­
ram i tud i sprejeli.

Zadružne svete bodo sestav ljali k m etje  te r  de­
lavci in uslužbenci, k i so v dehpm em  razm eriu  s 
km etijsko  zadrugo. V 21 Vmetil«Vih zadrugah bodo 
volitve tudi v  delovnih kolektiv ih , k e r bodo volili čla­
ne zadružnih svetov iz piših ovih vrst. v vseh ostalih 
km etijsk ih  zadrugah  p r  bodo v zadružnih  svetih vsi 
delavci in uslužbenci, k e r ie pač n jihovo število m an j­
še. Tako je  računati, da bo na področju  OLO C elje 
v zadružnih svetih 2137 km etov in 658 uslužbencev in 
delavcev km etijsk ih  zadrug. Ge hočemo to sorazm erje 
med zadružniki — km eti in delavci te r  uslužbenci iz­
raziti s številko, ugotovimo, da bo v novih zadružnih

t a  n j ih o v a  z a h te v a  'g o d ila !  R a z u m l j iv o !  S t r o k o v n j a k i  k a j  
r a d i  z a h a ja m o  m e d  t i s t e  k m e to v a lc e ,  k i  n a s  ž e l e  in  r a d i -  
p o s lu š a jo !  R e s d a  j e  s p lo š n o  z n a n a  s t v a r ,  d a  s a v i n j s k i  
k m e t o v a lc i  ž e  c e n ijo  s t r o k o v n o s t ,  v e n d a r  m o r a m  u g o ­
t o v i t i ,  d a  j e  š t e t i  G a lič a n e  m e d  p r v e !  M o r d a  j e  tu d i  to  
d e j s t v o  p r e c e j  p r i l i lo ,  d a  j e  tu d i  m e n e  p r e v z e l a  s p lo š n a  
v e d r i n a  n a  z b o r u , s k r a tk a ,  p o  d o m a č e  m o r e m  r e č i ,  d a  
j e  b i l a  ,š t im u n g a  in  poV !«

Se to le !  K a n d id a tn o  l i s t o  so  k a r  k r e p k o  p r e t r e s l i !  
K a n d id a t a  z a  k a n d id a to m !  K a n d id a t i  s o  s i c e r  » p o lo ž i l i  
i z p i t  l ju d s k e  p r e s o je « ,  v e n d a r  j e  l i s t a  d o ž i v e l a  n e k a j  
k o r e k t u r  g le d e  n a  r a z m e r j e  m e d  p o s a m e z n im i  v a s m i!  T o  
p a  j e  tu d i  k o r is tn o  in  p r a v !

Z b o r  s o  z a k l ju č i l i  s  s k le p o m ,  da bodo 16. X I .  t .  I. 
p o h i t e l i  n a  v o l i š č e  ž e  v  z g o d n j ih  ju t r a n j ih  u ra h !  . . .  K a j  
n a j  k  te m u  p o r e č e m ?  T a k o le :  Z a u p a jm o  j i m ,  k e r  n a s  
d o s l e j  š e  n ik d a r  n is o  r a z o č a r a l i1. T e m  m a n j  p a  p r a v  v  
n e d e l jo ,  k o  b o d o  i z b r a l i  i z  s v o j ih  v r s t  p r v i  z a d r u ž n i  
s v e t ! «

VOLITVAMI
svetih  nekako 23% zadružnih  delavcev im u slu žb en ­
cev, b lizu  77% pa km etov zadružnikov!

Sestav kand idatn ih  list omogoča izbiro m ed k a n ­
d idati. P redlaganih je  nam reč 10% več, k o t j ih  je  
mogoče izvoliti. To je  vsekakor prav , k a j t i  zad ru ž ­
n ik i se m orajo odločiti po treznem  p re u d a rk u  dm p re ­
so ji za tiste kandidate , k i  obetajo, če jih  o cen ju jem o  
na podlagi n jihovega dosedanjega dela, da  si bodo 
zares p rizadevali za n ap redek  v km etijsk i p ro izv o d ­
n ji  in  za uveljav itev  socialističnih odnosov na naši 
deželi.

V zadružne svete k an d id ira  na p o d ro č ju  OLO 
C elje  756 žena zadružnic oz. 27%. V sekakor razvese­
ljiv a  ugotovitev, ki nam  pove, da naše žene-zadruž- 
nice žele aktivno sodelovati v u p ra v lja n ju  s k m e tij­
skim i zadrugam i. Tudi m ladina ne zaosta ja  za ženami. 
K ar 571. oziroma 20%, je  kandidatov  •— m ladincev. 
A bsolutno število nas m ora zadovoljiti, m anj p a  ugo­
tovitev, da je  tu  pa tam  število kandidatov  žena za ­
družnic oz. m ladine le prenizko. O dločitev je  na  vo­
livcih! Nedvomno pa je , da bodo izbrane žene zadruž- 
nice in m ladina močna p ridob itev  v naših  k m e tijsk ih  
zadrugah. Pester je. in seveda zanim iv, sestav k a n d i­
datov po  številu le t starosti. V starosti od 26 do 35 let 
j ih  k and id ira  90S. od 36—45 let 726, v starosti od 46 
do 55 le t je  695 kandidatov . 315 k and ida tov  im a od 
56 do 65 le t in le 49 kand idatov  na področju  ce ljskega 
o k ra ja  je  starih  več k o t 65 let.

G lede na zem ljiško posest je med k an d id a ti 586 
tak ih , k i im ajo 5—8 ha obdelovalne zemlie. Od 3—5 ha 
lastne  obdelovalne zem lie im a 490 kandidatov . 3(2 
kand idatov  ima m anj ko t 3 ha lastne obdelovalne 
zem lje. Nad 8 ha  pa im a 326 kandidatov. D ru g i k a n ­
d idati so uslužbenci (20) in l ju d je  raznih poklicev  (671). 
Med uslužbenci so u č ite lji, km etijsk i s tro k o v n jak i, 
agronom i in  v e terin arji, itd. V sekakor je  um estno , da  
bodo v zadružnih  svetih sodelovali strokovno izšolani 
člani.

N aše km etijske zadruge so do danes, ko  nas od 
dneva volitev loči le  še teden dni, povsod že imeno-



vale volilne 'kom isije, u red ile  volivne im enike, imeno­
vale 130 volilnih odborov. Toliko, nam reč 130, je  tudi 
volišč. Na vlogi organov za izvedbo volitev se ne bomo 
zaustavljali, k a j t i  lenti ,so dokazali svojo sposobnost 
in voljnost že m ed p rip rav am i na volitve.

N ikakor pa nas ne  sme dobra ocena predvolilnih 
p rip rav  uspavati! P rav  zadn je  dni p red  volitvam i je  
treba izk o ris titi za  raz jasn itev  pom ena volitev tudi 
p r i  tistih, k i se  tega še ne zavedajo  iz kakršn ihkoli 
vzrokov, p rav  tako  p a  je  treb a  na moč razgibati vse 
članstvo. K olikor se le  da, je  strem eti, da bi se odsto­
tek udeležbe p ri vo litvah  p rib liža l š tev ilk i 100!

Naš gospodarski razvo j te r ja  od vseh p ro izv a ja l­
cev, da z vsem i svojim i močmi sodelu jejo  v up rav ­
ljan ju  po d je tij in  k m etijsk ih  zadrug. In dustrijsk i d e ­
lavci in uslužbenci im ajo že p re ce jšn je  izkušnje v d e­
lavskem  u p ra v lja n ju , u p ra v lja n je  v km etijsk ih  zad ru ­
gah na nekako en ak  način pa še-le začenjam o. Iz­
voljeni zadružn i sveti bodo izvolili nove upravne od­
bore. S temi novim i organi pa zbor zadružnikov ne bo 
ničesar izgubil, sa j o sta ja  n a j v išji organ u p rav ljan ja  
v km etijsk ih  zadrugah , s p risto jn o stjo  o odločanju 
perspektivnega u sm erjan ja  in preg leda nad vsem de­
lom v km etijsk i zadrugi. Nov način u p rav ljan ja  nima 
nam ena deliti p risto jnosti, m arveč hoče ured iti delo 
v km etijsk ih  zadrugah  tako, da bo izvedeno pravo­
časno in v redu, čeravno naloge km etijsk e  zadruge 
naraščajo. V eljava up ravn ika k m etijsk e  zadruge je  
res večja, v endar je  z večjo veljavo  tesno povezana

tudi v ečja odgovornost. Tak sistem pač zahteva neo­
gibna potreba za pospešenim  napredovanjem  v naši 
km etijsk i p roizvodnji.

Na p rav k ar o p rav ljen ih  po lletn ih  občnih zborih so 
km etijsk e  zadruge mimo sp re jem an ja  kandidatn ih  
list obravnavale in sprejem ale nova zadružna pravila. 
T udi perspektivne p lan e  so ponekod v redu  obravna­
vali. N ikakor pa ni dovolj, da ra zp rav lja jo  zadružni­
k i o perspektivn ih  p lan ih  samo na občnih zborih. Z 
občnih zborov je  treb a  prenesti in nad a ljev a ti obrav­
navan je  planov na vaške sestanke. N iti najm an jši za­
selek ne sme ostati do volitev 16. novem bra brez spo­
znan ja  in sp re je tja  perspek tivnega p lana.

Na področju  O bLO  Žalec je  bilo tak ih  razprav 
p recej. D rugod v celjskem  o k ra ju  m anj! P rav  zate­
gadelj je  treb a  te zad n je  dni pred volitvam i izkoristiti 
in obravnavati vse zahteve našega razvo ja  in, če ni 
moč drugače, tud i v m anjših  krogih! Slèherni kmeto­
valec mora spoznati perspektivni plan do nadrobnosti 
in prav tako mu ne sme biti več neznanka, kaj mora 
on storiti za izpolnitev vseh planov!

Volitve v zadružne svete moramo oprav iti z do­
brim  poznavanjem  perspek tivnega km etijskega plana 
in odločni, da bomo p rispevali vse svoje sposobnosti in 
moči za njegovo izpolnitev. Na dan volitev, v nedeljo 
16. novem bra t. L, pa bomo že na zunaj pokazali svojo 
odločnost in d ržav ljansko  ter zadružno visoko zavest 
tako, da bomo oprav ili volitve že v p rv ih  ju tra n jih  
u rah  !

★  ★  ★

V primerjavi  s predvojnimi in vojnimi generacijami 
raste in dozoreva sedanji rod mladine v  popolnoma drugačnih 
družbenih razmerah, ki oblikujejo njegove nazore in strem­
ljenja. Mlade generacije se na vseh področjih življenja vzga­
jajo pod vsakodnevnim močnim vplivom  revolucionarnih 
sprememb, ki zagotavljajo mladini zmerom širše možnosti 
za delo, za sistematično šolanje, za svobodno izbiro ž iv ­
ljenjskega poklica, za bolj vsestransko afirmacijo na vseh 
področjih družbenih aktivnosti. Za mladino so današnji druž­
beni in materialni pogoji izhodišče nadaljnjega progresivnega 
gibanja. Življenjsko je zainteresirana pri nenehnem in čim 
uspešnejšem razvoju socializma, ki zagotavlja popolnejšo 
izpolnitev življenjskih interesov in teženj. Zato ima mladina 
pomembno vlogo kot progresivna sila v boju za nadaljnjo 
socialistično preobrazbo naše družbe.

Današnje mlade generacije živijo v okolju, ki še ni 
homogeno socialistično, v času, ki so zanj značilna proti­
slovja predhodnega obdobja in ki se v  njem vztrajno držijo 
razni izvori nesocialističnih idejnih in vzgojnih vplivov. Za­
radi tega moramo zavračati zmotna mnenja, češ da postane 
mladina avtomatično socialistična že samo zato, ker živi v 
socialistični deželi, in da jo potemtakem lahko prepustimo 
spontanemu vzgojnemu procesu. Dolžnost komunistov in vseh 
socialističnih družbenih faktorjev je, da delujejo premišljeno 
in organizirano tako, da se bo vzgajal mladi rod socialistično.

Osnova družbene vzgoje mladine je  delo in mobilizacija 
mladine za cilje in naloge socialistične izgradnje, kakor tudi 
to, če mladi ljudje že v svojh najzgodnejših letih sodelujejo 
in prevzemajo nase odgovornost v družebnih organizacijah 
in organih družbenega upravljanja, to se pravi, če se mladina 
neposredno povezuje s problemi družbe in opravlja kon­
kretno delo, ki izhaja iz praktičnih družbenih pogojev, v 
katerih danes živi. Abstraktno dociranje, ki ni povezano z 
življenjem, ne more vplivati  na oblikovanje zavesti mladine. 
Vzgoja, ki je oprta na odgovorno delo v  družbi, bo uspo­

sabljala mladino za to delo in hrati oblikovala njeno zavest. 
K er vzgajajo mladino predvsem odnosi v družbi, moramo 
opreti vzgojne metode prav na te odnose in na položaj mla­
dine v njih.

Zveza komunistov Jugoslavije se zavzema za takšne ob­
like vzgojnega dela, ki ustrezajo življenjskim interesom in 
željam mladine same, prav tako pa tudi ciljem socialistič­
nega razvoja. V nadaljnjem razvoju moramo izpopolnjevati 
že ustvarjene pogoje, v  katerih bo mladina kot aktiven fak­
tor naše družbe množično sodelovala in se bori za kre­
pitev socialističnih družbenih odnosov kot eden izmed po­
membnih faktorjev socialističnega razvoja.

Ljudska mladina Jugoslavije, ki nadaljuje revolucio­
narne tradicije Zveze komunistične mladjne Jugoslavije, 
ima kot enotna politična in vzgojna mladinska organizacija 
pomembno vlogo pri socialistični vzgoji in pri pripravljanju  
mladine za najširše sodelovanje v družbeno-političnem ž iv ­
ljenju dežele. Ljudska mladina Jugoslavije razvija ustvar­
jalni aktivizem, družbeno odgovornost in delovno disciplino 
mladih državljanov, ki se v  tej svoji organizaciji tudi sami 
zavzemajo za to, da bi se politično in ideološko izgrajevali 
ter se tako usposabljali za upravljanje družbenih zadev. 
Ljudska mladina Jugoslavije se zavzema tudi za splošno 
kulturno izobrazbo in za kulturno razvedrilo mladine, se­
znanja mladino s pridobitvami znanosti in civilizacije in jo 
vsestransko pripravlja za sodelovanje v proizvodnji in ja v ­
nem življenju sploh. Razne družbene organizacije, ki v do­
ločenih dejavnostih zbirajo okoli sebe velik del mladine in 
otrok (fizkulturne, znanstveno-tehnične, kulturno-prosvetne,  
počitniške, taborniške in druge organizacije) so velikega po­
mena ne samo zato, ker zadovljujejo delovne potrebe in in­
terese svojih članov, ampak tudi zaradi tega, ker pomagajo 
oblikovati socialistično osebnost mladega človeka.

(Iz Program a ZKJ, sprejetega n a  VII. kongresu
v Ljubljani.)

☆  ☆  ☆



S v e t  z a  k m e t i j s t v o  in  k m e t i j s k o  z a d r u ž n i š t v o  O k r a j ­
n e g a  l ju d s k e g a  o d b o r a  C e l je  j e  po 1. č le n u  O d lo k a  o d o ­
p o ln i t v i  o d lo k a  o r a jo n iz a c i j i  k m e t i j s k e  p r o i z v o d n je  v  
o k r a ju  C e l je  š t .  0 1 1 3 -7 7 3 9 /2 -5 8  z  d n e  17. s e p t e m b r a  1958  
in  8. č le n u  o d lo k a  o r a jo n iz a c i j i  k m e t i j s k e  p r o i z v o d n je

v  o k r a ju  C e l je  ( U r a d n i  v e s t n i k  o k r a ja  C e l je ,  š t .  1 5 -1 6 2 /5 6 )  
t e r  129. č l .  Z a k o n a  o  o k r a jn ih  l ju d s k ih  o d b o r ih  (U r a d n i  
l i s t  L R S , š t .  1 9 -8 9 /5 2 ) n a  s e j i  d n e  18. s e p t e m b r a  1 9 5 8  
i z d a l

O D R E D B O
o p o g o jih  z a s a d i t v e  n o v ih  p o v r š in  s  h m e l je m  v  o k r a ju  C e l je .

1.

D a  b i  s e  z a g o to v i lo  s m o tr n o , s t r o k o v n o  p r a v i ln o  in  
č im b o l j  g o s p o d a r n o  z a s a je v a n je  n o v ih  p o v r š in  s h m e l je m ,  
j e  n a  o b m o č ju  o k r a j a  C e l je  d o v o l je n o  s a j e n je  h m e l ja  
le  v  p r o i z v o d n ih  o k o l i š ih ,  d o lo č e n ih  z  o d lo k o m  o r a jo ­
n iz a c i j i  k m e t i j s k e  p r o i z v o d n je  v  o k r a ju  C e l j e  in  n a  n a č in ,  
k i  g a  p r e d p i s u je  t a  o d r e d b a .

2 .

N a  o b m o č ju  o k r a j a  C e lje ,  r a z e n  o b č in , n a š te t ih  v  
3. to č k i  t e  o d r e d b e ,  s e  s m e jo  n o v a  h m e l j i š č a  s a d i t i  le  n a  
t a k  n a č in , d a  b o  z  i z v a ja n j e m  p la n a  r a z š i r i t v e  h m e l ja  
z a ja m č e n  s t r n je n  k o m p l e k s  v s a j  5 ha . Z a to  m o r a  k m e ­
t i j s k a ,  z a d r u g a  z a  v s e  t i s t e  in d iv id u a ln e  k m e t i j s k e  p r o ­
i z v a ja l c e ,  k i  n a m e r a v a jo  n a  n o v o  n a s a d i t i  h m e l j  a l i  o b ­
n o v i t i  h m e l j i š č a ,  p o z v a t i  p o s e b n o  o b č in s k o  s t r o k o v n o  
k o m is i jo ,  k i  v  v s a k e m  p r im e r u  p o s e b e j  p r e d p i š e  n a č in  
s a d i tv e .  T o  p o s e b n o  k o m is i jo ,  k a te r e  n a lo g a  j e  p r e g le d a t i  
z e m l j i š č a  in d i v id u a l n ih  p r o i z v a ja l c e v  in  d o lo č i t i  k r i ­
t e r i j e  z a  s a d i t e v  h m e l ja ,  im e n u je  o b č in s k i  l j u d s k i  o d b o r .  
K o m is i ja  m o r a  u p o š t e v a t i  n a č e lo  s t r n j e n o s t i  n a s a d o v  v  
s m is lu  d o lo č i l  te  to č k e .  V h r ib o v i t ih  p r e d e l ih  s e  la h k o  
i z j e m o m a  o d s to p a  o d  n a č e la  s t r n j e n o s t i  p a r c e l ,  v e n d a r  
s e  m o r a  tu d i  v  ta k i h  p r im e r ih  u p o š t e v a t i  n a č e lo  g o s p o ­
d a r n o s t i  in  p r a v i ln e  s t r o k o v n e  in  te h n ič n e  n a s a d i tv e  
n o v ih  n a s a d o v .

R o k  z a  p r i j a v e  z a  i z d a jo  d o v o l j e n ja  n a p r a v e  n o v ih  
h m e l j i š č  j e  n a jp o z n e je  d o  1. n o v e m b r a  v s a k e g a  le ta .

3.

N a  p o d r o č ju  o b č in :  L a š k o , Š m a r je  p r i  J e lš a h , R o ­
g a š k a  S la t in a ,  K o z j e  in  S lo v .  K o n j ic e  j e  d o v o l j e n a  n a ­
p r a v a  n o v ih  h m e l j i š č  z a  z a s e b n e  p r o i z v a ja l c e  le  n a  
s t r n je n ih  p o v r š in a h  (k o m p le k s ih ) ,  k i  m e r i j o  n a jm a n j  5 ha.

4.

K m e t i j s k e  z a d r u g e  n a  p o d r o č ju  o b č in , n a š te t ih  v  
3. to č k i  k o t  i n v e s t i t o r j i  z a  v s e  n a s a d e  p r i  z a s e b n ih  p r o ­
i z v a ja l c ih ,  in  p a  v s a  d r u ž b e n a  k m e t i j s k a  g o s p o d a r s tv a  
v  o k r a ju  C e l je  m o r a jo  i z d e la t i  i n v e s t i c i j s k i  p r o g r a m  z  
v s o  p o tr e b n o  e k o n o m s k o ,  a g r o te h n ič n o  in  te h n ič n o  d o ­
k u m e n ta c i jo ,  k i  m o r a  o b v e z n o  v s e b o v a t i  tu d i  a g r o p e -  
d o lo š k o  m n e n je  I n š t i t u t a  z a  h m e l ja r s tv o  v  Ž a lc u  o p r i ­
m e r n o s t i  z e m l j i š č  z a  s a j e n je  h m e l ja .  I n v e s t i c i j s k i  p r o ­
g r a m  m o r a  p o t r d i t i  o k r a jn a  k o m is i ja  z a  r e v i z i j o  i n v e s t i ­
c i j s k ih  p r o g r a m o v  v  k m e t i j s t v u .

5.

V  n o v o  n a p r a v l je n i h  h m e l j i š č ih  s e  s m e  h m e l j  s a d i t i  
le  v  r a z d a l j i  2 x  2 m  o z ir o m a  2 x  1 m  in  to  le  n a  ž ič n o

o p o r o , iz d e la n o  p o  t i p s k e m  n a č r tu , k i  g a  b o  i z d e la l  In ­
š t i t u t  z a  h m e l ja r s tv o  v  Ž a lc u .

6 .

Z a  n o v o  s a d i te v  se  s m e jo  u p o r a b l ja t i  le  s a d i k e  s o r te  
» G o ld b n g « . V s e  s a d ik e  m o r a  p r e d h o d n o  p r e g l e d a t i  I n ­
š t i t u t  z a  h m e l ja r s tv o  v  Ž a lc u , k i  i z d a  u r a d n o  p o t r d i l o  
o u p o r a b n o s t i  s a d ik  z a  s a je n je .

7.

N o v e  a li  o b n o v l j e n e  p o v r š in e ,  n a  k a te r ih  b o  n a  
o s n o v i  in v e s t i c i j s k e g a  p r o g r a m a  o z i r o m a  p o  p o s e b n ih  
o b č in s k ih  s t r o k o v n ih  k o m is i ja h  o d o b r e n a  s a d i t e v  h m e l ja ,  
s e  s m e jo  z a s a d i t i  le  v  s k l a d u  z  d o lo č i l i  z a k o n a  o r a c io n a l ­
n e m  i z k o r iš č a n ju  k m e t i j s k i h  z e m l j i š č  v  L R S .

8.

O r g a n iz a to r  p r o i z v o d n je  h m e l ja  v  z a s e b n e m  s e k ­
to r ju  k m e t i j s t v a  j e  k m e t i j s k a  z a d r u g a .

K m e t i j s k a  z a d r u g a  m o r a  s k l e n i t i  z  in d i v id u a l n im  
p r o i z v a ja l c e m  p o s e b n o  k o o p e r a c i j s k o  p o g o d b o , s  k a te r o  
s e  d o lo č i , k a te r e  in v e s t i c i j e  i z v r š i  k m e t i j s k a  z a d r u g a  in  
k a te r e  in d iv id u a ln i  p r o i z v a ja l e c ,  k a t e r e  a g r o te h n ič n e  
u k r e p e  b o  i z v r š e v a l a  k m e t i j s k a  z a d r u g a  in  k a te r e  in d i ­
v id u a l n i  p r o i z v a ja le c .  V  p o g o d b i  s e  m o r a  to č n o  p r e c i ­
z i r a t i  la s tn in s k e  o d n o s e  v  k o o p e r a c i j s k i  p r o i z v o d n j i  
h m e l ja .  P o g o d b a  m o r a  v s e b o v a t i  d o lo č i lo ,  k a k š n a  j e  d e ­
l i t e v  d o h o d k a  m e d  k m e t i j s k o  z a d r u g o  in  in d i v id u a l n im i  
p r o i z v a ja l c i  g le d e  n a  n j i h o v o  u d e le ž b o .

S  to  p o g o d b o  m e d  k m e t i j s k o  z a d r u g o  im i n d i v i d u a l ­
n im i  p r o i z v a ja l c i  s e  d o lo č i  m in im u m  a g r o te h n ič n ih  u k r e ­
p o v  in  v r s t a  d e l ,  k i  j i h  v s a k a  o d  p o g o d b e n ih  s t r a n k  p r e ­
v z a m e .  A g r o te h n ič n i  m in im u m  p r e d p i š e  za  v s a k o  le to  
p o s e b e j  I n š t i tu t  z a  h m e l ja r s t v o  v  Ž a lc u .

9.

Z a  k r š i t e l j e  p r e d p i s o v  t e  o d r e d b e  s e  u p o r a b l ja  9. č le n  
o d lo k a  o r a jo n iz a c i j i  k m e t i j s k e  p r o i z v o d n je  v  o k r a ju  
C e lje .

10.

T a  o d r e d b a  z a č n e  v e l j a t i  ta k o j  in  s e  u p o r a b l ja  z a  
p r o i z v o d n o  le to  1958/59 . O b ja v i  se  v  U r a d n e m  v e s t n ik u  
o k r a ja  C e lje .

St. 0 1 /3 -7 7 3 9 /3 -5 8 .

C e l je ,  d n e  17. s e p t e m b r a  1958.

P r e d s e d n i k
Okrajnega ljudskega odbora 

Riko Jerman, l. r.



Inž. Bogdan Ferlinc

Sirjenje hmeljnih nasadov v Sloveniji
Na p o reč ju  S av in je  g o jijo  h m elj nep rek in jen o  že 

več k o t sto let. V obdobjih , ko  je  b ila  p ro d a ja  hm elja 
posebno ugodna, so  ga  g o jili tu d i ob D rav i, M islinji 
in D rav in ji. P red  drugo svetovno v o jn o  je  b ilo  v Slo­
veniji p rib ližno  3000 h a  h m eljn ih  površin , m ed vojno 
pa so se sk rč ile  na p ič lih  600 ha. Po  zad n ji vo jni so 
začeli hm eljišča spet močno š iriti, tak o  da j ih  je  p r i­
bližno 2400 ha. M ed tem i je  n ek ak o  2000 ha na pod­
ročju, k je r  so že p o p re j b ila  hm eljišča. O koli 400 ha 
pa imamo novih hm eljišč n a  .področjih, k i se doslej 
niso u k v a r ja la  s hm eljarstvom . P o  perspek tivnem  
načrtu  naj bi do leta 1961 im eli 4500 ha hm elja, od 
tega 2800 h a  ma starem  'hm eljarskem  področju , 1700 ha 
pa na novih p ovršinah  v ce ljskem  o k ra ju  in d ru g je  
v Sloveniji.

Po teh  p o d a tk ih  m orem o zak lju č iti, da  bodo go­
jili  hm elj na  p rib ližno  dveh  p e tin ah  površine, k je r  
ga doslej n iso  poznali in k je r  se bodo  m orali p ridelo ­
valci šele vzgojiti te r usposobiti za pridelovanje 
hm elja.

G ojitev  h m elja  zah teva velike investicije, zavoljo 
tega m oram o predvsem  vedeti, k d o  bo ž denarnim i 
sredstvi zagotovil h m elja rjen je . 1 h a  nasada z žičnico, 
stane danes nad m ilijon  d in arjev , k a r  j e  najceneje. 
Toliko stroškov posam ezni g o jite lji večidel ne bodo 
zmogli, pom agati jim  m ora d ružba. T ud i p ridelovan je  
ni poceni. D o k le r zadruge v  S av in jsk i dolin i niso p r i­
skrbele  h m elja rjem  sodobne m ehan izacije  za obdelavo 
in varstvo rastlin , so potrebovali za h ek ta r hm eljišča 
nad 400 ročnih  delovnih  dni, če  vštejem o tu d i obi­
ran je . S sodobnim i km etijsk im i s tro ji sicer zm anjšu­
je jo  ročno delo  n a  300 do 320 dni, toda stroški se 
k lju b  temu niso dosti sprem enili, zavoljo  tega upo­
ra b lja  večina h m e lja rjev  p ridelovalne k red ite , k i jim  
j ih  nudijo  k m e tijsk e  zadruge. S ušen je  p ridelka  je  po­
sebno finančno poglav je. Z lasti novi zasebni h m elja rji 
dames ne zm orejo’ zg rad iti takšrsiih svojih sušilnic, 
k ak ršn e  im ajo  s ta re jš i p ridelova lc i v Savinjski dolini. 
P rav  za rad i tega p a  d ružba g rad i velike zadružne su­
šilnice s sodobno opremo.

Po vsem tem  vidimo, da zah teva š ir jen je  h m elja r­
stva nu jno  tesno sodelovanje zad ruge  s hm elja rji. To 
m orajo  podp ira ti z besedo in  s sredstv i tako  km etijske 
zadruge k ak o r h m e lja rji — zadružniki!

V S loveniji gojim o zgodn ji golding, k i so ga za­
čeli š iriti v S av in jsk i do lin i p red  85 leti. Z naravnim  
in načrtnim , strokovnim  izb iran jem  zdravih, obeta jo ­
čih rastlin , k a r  d e la jo  h m e lja r j i  še dandanes, j e  nastal 
iz uvožene v rste  domač »savinjski« zgodnji golding, 
k i m n rastn i pogo ji našega o k o lja  n a jb o lj ustrezajo. 
Ce .hočemo, da bo ta  v rsta  dobro uspevala tudi na  no­
vih nasadnih področjih  izven S av in jske  doline, m orajo 
im eti enake podnebne in ta lne razm ere. Sicer bomo 
m orali poskusiti nove vrste, da bomo zlagoma izbrali 
najustreznejšo  vrsto  za nove p rid e lo v a ln e  pogoje.

H m eljarstvo  v S loveniji širim o po izkušnjah , ki 
smo si j ih  p ridob ili v Sav in jsk i dolini. Za vol jo  tega 
je  p rav , če se s tem i izkušnjam i seznanimo, da bomo 
m ogli p r im e rja ti  rastne pogo je  d ru g ih  k ra je v  s po­
goji v S av in jsk i dolini im se izogniti raznim  napakam . 
P rav  terensk i, podnebni in ta ln i pogoji odločajo o 
sleherni v rs ti km etijs tva , zaradi tega se bomo z njim i 
tudi n a jp re j seznanili.

Hm elj išče tak e  ožje doline m ajh n ih  rek, k i so 
zaščitene p red  m rzlim i severn im i vetrovi. P ri nas ga 
gojim o v k ra jih , k i im ajo 240 do  600 m nadm orske vi­
šine. N a jb o ljš i hm elj ra s te  na nekoliko  položnih b re ­

govih. P ridelek  je  n a jv eč ji v dolinah. Zavoljo tega 
tu  hm elj n a jb o lj rodi. T u je  tud i moč do k ra ja  upo­
rab iti m ehanizacijo  p ri obdelavi. Na preveč strm ih 
pobočjih  ga p rav  za to  ine gojimo, k e r s i z m ehaniza­
cijo  me m orem o pom agati.

S k o ra j povsod, ikjer uspeva dandanes kakovostno 
nadpovprečen hm elj — in samo takšnega se izplača 
go jiti — je  nekoč ra sla  vinska trta . L e-ta pa  se je  
zavoljo  p reo strih  zim  in  nekoliko preveč h ladn ih  po­
le tij m orala um akniti. V vsej ras tn i dobi p o trebu je  
hm elj 2900° C, to re j p rece j m anj kot ž lah tne  vinske 
trte . V Savin jsk i dolini je  povprečno 3300° C toplote 
na leto , k a r  j e  vsekakor dovolj za hm elj. Dolgoletni 
pov.preček sred n je  le tn e  dnevne tem p era tu re  je  p r i ­
bližno 9,45° C. Za uspešno rast j e  važna tem peratu ra  
šele v m aju  (srednja dnevna tem p era tu ra  14 do 18° C) 
in po  tem  zlasti v ju l iju ,  ko se hm elj košati in cvete 
(sredn ja dnevna tem p era tu ra  18 do 20° C). P rav  tako. 
um erjeno  in toplo v rem e si želimo tu d i v avgustu, 
p reden  začnemo hm elj obirati, in ves čas obiranja. 
T edaj trsi p rav iln o  dozorijo  in — če je  jesen  b laga 
— stečejo asim ilirane snovi iz stebel v koreniko. Tako 
dozorele ko ren ike poženo spom ladi m očne poganjke. 
H m elj vzdrži tu d i o stre  zim e in je  odporen proti 
m razu. Previsoka top lo ta  pa  m ore zm anjša ti pridelek , 
posebej še, če je  združena s sušo, ki še poveča neu ­
godno učinkovanje toplote.

D olgoletni povpreček padavin  v S av in jsk i dolini 
je  1200 nun. Mimo tega pa dobivajo  rastline  močo tudi 
iz številnih podtalnic, k i p ritek a jo  iz- obrobnega h r i­
bovja. S p rim erjan jem  padavin in pridelkov  v po ­
sam eznih letih  smo ugotovili, da zadostu je letna k o ­
ličina padavin  samo teda j, če sita zem ljo redno  zasdče- 
vala jesenska in zim ska vlaga za prvo rast, in, če je  
bilo  nato %' vsakem  n ad a ljn jem  rastnem  obdobju  do­
volj dežja. V globoki, peščeni ilovici in na ilovnati 
p rodnati podlagi, k i j ih  štejem o za n a jbo lj ugodna tla 
za go jen je  hm elja v Savin jsk i dolini, naj bi imela 
rastlina:

— v dobi fiziološkega zoren ja in  prezim ovanja 
(1. IX. do 10. IV.) p rib ližn o  600 litrov  vode na u r ;

— v dobi rasti poganjkov, k o ša ten ja  in cvetenja 
(10. IV. do 5. VIII.) p rib ližno  850 litro v  vode na in2;

— v dobi zo ren ja  storžkov in o b iran ja  (5. V lil. do 
1. IX.) približno 100 litrov  vode na m 2.

Ti podatki govore, d a  porab i hm elj v drugem , n a j­
važnejšem  rastnem  obdobju povprečno 7 litrov  vode 
na k v ad ra tn i m eter hm eljišča. Za o dgajan je  p o ­
gan jkov  u p o rab lja  rastlina konzerv irano  zimsko v la ­
go, za hitro  rast. pogan jkov  do 6 litrov  dnevno, za 
um erjeno  rast že 8 litrov, za k o ša ten je  in cveten je pa 
do 9 litrov  vode dnevno na m2. Vodo išče hm elj n a j­
p re j iz zaloge, k i je  nastala  v zem lji zavoljo konzer­
v ira n ja  zim skih p adav in  in k ap ila rn eg a  dviga vode 
iz podtalnic, če im ajo tla  zadovoljivo sposobnost, da 
zadržijo  v sebi vlago. G lavni v ir vode so seveda p a ­
davine, ki so pon ik le  v zem ljo med rastjo . Izjem oma 
č rp a jo  rastline vodo tud i neposredno iz podtalnic, če 
so n jihovi takovi s ta ln i in zadostni in  ne ležijo  preveč 
globoko, tako , da j ih  dosežejo koren ine hm elja tudi 
v sušnih obdobjih. T ako je  v neka te rih  predelih  Sa­
v in jske doline, k je r  so plitva tla  na p ro d n a ti podlagi, 
k i bi bila sicer za hm elj neprim erna.

Vse to, k a r  smo povedali, p a  v e lja  samo za n a j­
bo ljša  tla  v S av in jsk i dolin i in  teh je  samo k ak ih  16 
odstotkov. D ru g je  so globina, podlaga in sestav zelo 
različni, zavoljo  tega je  tudi povpreček  oskrbe z vodo



v raznih letih  dosti m anj ugoden. N adpovprečen p r i­
delek ima S avinjska dolina to rej sam o v letih, k i so 
v rastni dobi h m elja  bo lj deževna, posamezni hm e­
l ja r j i  pa na hm eljiščih, k i so b ila  v takem  letu dovolj 
vlažna. K adar pa je  povpreček padavin  v posamez­
nih rastn ih  obdobjih  nezadosten, podtalnica pa je  p re ­
globoko, oziroma, če im ajo tla  preslabo absorbcijsko 
sposobnost a li b o lj p o m an jk ljiv  kapilarni os tni stik  med 
živico in podlago k o t peščena ilovnata tla, tedaj po­
stanejo  pridelovaln i pogoji za hm elj zavoljo pom anj­
k an ja  vode neugodni, p ridelek  je  b o lj pičel in ne­
gotov. Izkušnja nam  prav i: Če zdrkne p ridelek  v de­
setih zaporednih le tih  zavoljo pom an jkan ja  vode pod 
ekonomsko donosni minimum, ted a j podnebni pogoji 
niso več zadovoljivi za go jen je hm elja. V takem  p r i­
m eru je  treba nadom estiti p om an jkan je  vode z oro- 
ševanjcm  ali nam akanjem , če so za to  ugodne raz­
mere. Na sredn je  rodovitn ih  tleh  so zato letine, k i v 
n jih  nastopijo v dobi od 1. m aja  do 1. avgusta več kot 
tri sušna obdobja (v sušnem  obdobju upade v desetih 
dneh m anj k o t en lite r  dežja  na k v ad ra tn i meter) 
skoro vedno neugodne, da bi dosegli zadovoljiv p ri­
delek. P ri petih  sušnih obdobjih v istem času pa je  
vrednost p rid e lk a  v ečk ra t že nezadostna, da bi k rila  
pridelovalne stroške. N a m anj rodovitn ih  tleh je  vpliv 
sušnih obdobij še b o lj neugoden.

Zavoljo teh izk u šen j poudarjam o, da moramo p a ­
ziti, ko  izbiramo nova hm eljišča, da hom o izbrali taka, 
da ho hm elj na n j ih  količinsko in časovno dobro 
oskrb ljen  z vodo. H m elj ima globoke korenine, za­
rad i tega ostane p r i  ž iv ljen ju , če tud i črpa  vodo iz 
g lob ljih  plasti, a  tu  ne na jd e  zadosti hrane, ki je  
večidel v površinskem  sloju, to je  do 25 cm globoko. 
Posebno ju n ija  in ju l i ja ,  ko  p o treb u je  rastlina največ 
hrane, se površinski sloj ne b i smel n ikoli toliko iz­
sušiti, da bi pom an jk an je  vode, k i posredu je  raz­
top ljene h ran iln e  snovi iz zemlje, oviralo ali celo p re ­
kinilo  rast. Take p rim ere  zapažamo često na takih, 
k i im ajo prodnato  podlago, p a  tud i na  bo lj glinastih 
zem ljah, ki v suši globoko razpokajo in se p rav  tako 
globoko tu d i osušijo.

Med podnebne razm ere štejem o tud i osvetljenost 
in vetrovnost p ridelovalnega področja. Pošteno oson­
čen hm elj razv ije  mnogo cvetnih nastavkov in n je ­
govi storžki so lepo obarvani. V Savin jsk i dolini je  le t­
no povprečno 1750 sončnih ur. k a r popolnom a zadošča. 
M anj sonca im ajo k r a j i  z meglo, k i v rh u  tega pospe­
šu je  tudi razvoj gliv ičnih  bolezni. V hm eljarsk ih  k ra ­
jih  naj bi bilo vedno nekoliko vetrovno, da bi veter 
odnašal meglo in sploh preveč vlažen zrak. Za hm e­
ljarstvo  so zato n a jb o lj ustrezne bolj ozke doline, ka-

★  ★

A l b i n  R e h a r ,  direktor obrata »AGROSERVIS« 
v  Šempetru v Savinjski dolini

kršn a  je  na p rim er S avinjska, k i so odprte od vzhoda 
proti zahodu, k a jti v Sloveniji p rev ladu jeta  vzhodnik  
in zahodnik.

Za hm eljarstvo  zelo pom em bne so še biološke in 
fizikalne lastnosti tal. Med temi so posebej odločilne 
absorbcijska sposobnost za vodo in hraniva, s tru k tu ra  
in kap ilarnost med obdelovalnim  slojem  in podlago. 
Zavedati se moramo, da po trebuje hm elj harm onično 
p rehrano  v razm erom a k ra tk i rastn i dobi od ap rila  
do o b iran ja  v avgustu, in  ker so pridelovaln i stro šk i 
visoki, smemo tvegati, k a r  se da, m anj, če hočemo, da 
bo p rid e lek  donosen. S k ra jn o  zasilne zem lje, ko t so 
peski in težke gline, potem  tla z visoko ali p reveč glo­
boko podtalnico ali z neprim erno podlago glede na 
obdelovalni sloj, zam očvirjena zem ljišča, zasenčene 
ali osojne lege, strm ine in  podobno, so za hm eljišča 
docela neprim erne. Zato je  pravilno, če zahtevam o v 
hm eljarstvu  dosledno pedološko preiskavo in strogo 
izbiro tal, p reden  odobrim o investicijske k red ite . Po­
sebno zadruge bi m orale vedno zahtevati tako  p re ­
iskavo tal, da se zav aru je jo , ne pa samo v prim erih , 
ko zahteva h m elja r investicijski k red it od d enarnega 
zavoda.

Kdor se odloči, d a  bo  g o jil hm elj, prevzam e h k ra ti 
nalogo, da bo pravočasno in strokovno p rav ilno  iz­
po ln jeval vse agrotehnične ukrepe, ki so po trebni. 
Mnogi — posebej pa še začetniki — grešijo, k e r  zem­
lje  p red  sad itv ijo  ne p rip rav ijo  dovolj. (O tem  sem 
že pisal v »H m eljarju« št. 7). Taki h m e lja rji se še 
vedno ne zavedajo, da hm elj ni eno- am pak večle tna 
rastlina  in, da je  treba zavoljo tega zemljo b o lje  p r i ­
p rav iti in jo  založiti z (rastlinsko hrano  in s ice r mnogo 
g lob lje  kot za enoletne rastline. H m elj te r ja  tu d i iz­
datno gno jen je  z vsemi gnojili, pravočasno obdelavo, 
posebej vestno obram bo p red  raznim i škodljivci, k i 
so osirom ašili že m nogega h m elja rja  ali mu celo u n i­
čili p ridelek , k e r  se ni boril p ro ti škodljivcem  ali pa 
je  borbo p ro ti n jim  zam udil. Nič m anj pom em bno ni 
o b iran je  in razv rščan je  hm elja, sušenje in vsikladi- 
ščenje do oddaje kupcii. Kdor strokovno ni zadostno 
podkovan ali m ateria lno  ni oprem ljen, more p o k v a riti 
kakovost p rid e lk a  in im a namesto dobička izgubo.

H m eljarjem  p re tijo  tud i vrem enske nesreče-: toča 
in lindi v iharji, k i polom ijo žičnice in hm eljevke. K er 
je  toča n a jb o lj nevarna in m ore nekaj le t zaporedom a 
uničiti p ridelek , je  zavarovan je  p ro ti toči p ra v  tako  
potrebno  ko t ka teriko li d rug pridelovaln i uk rep . S tro ­
ške za zavarovanje h m elja  mora hm eljar v raču n a ti 
v izdatke p ridelovan ja  p rav  tako k ak o r p rip rav o  zem ­
lje  in oskrbovanje nasada.

★

Prej samostojno podjetje »AGROSERVIS«-Šempeter v 
Savinjski dolini se je s 1. januarjem 1958 pripojilo kot obrat 
s samostojnim računom h Kmetijski proizvajalni poslovni 
zvezi Žalec, opustilo vse dejavnosti, ki niso neposredno v  
zvezi s kmetijsko proizvodnjo ter prevzelo kot svojo glavno 
nalogo, da strokovno nadzoruje, popravlja in izpopolnjuje  
vse kmetijske stroje in naprave na hmeljarskem področju. 
Pred meseci je prevzel vodstvo reorganiziranega podjetja  
»AGROSERVIS« v Šempetru v Savinjski dolini dotedanji 
direktor KOVINSKEGA PODJETJA v Žalcu, tov. A l b i n  
R e h a r. Ze v tem kratkem obdobju je izpolnil pričakovanja! 
Sodelavcem v obratu je s svojo delavsko izkušenostjo in 
vztra jnostjo  prilil novega poguma, volje in poleta, tako, da 
po krajši malodušnosti znova ustvarja in napreduje.

Tov. A Ib i n  R e h a r  pa ne ostaja le pri opravkih  
svojega delovnega mesta. Ne! Kjer koli ga naša družba po ­
kliče na pomoč, ne odreče! Mimo drugega je na moč pr i­
speval za čim boljšo izvedbo volitev v zadružne sve te  v KZ  
Šempeter. Borben partizan, udaren delavec, odličen vodja  
obrata in dober tovariš. ALBIN REHAR zatrjuje, da bodo 
zadružniki v Šempetru v nedeljo, 16. XI. t. I. med zm agov i­
timi volivci že v prvih jutranjih urah!



U Z A N C E  Z A  P R E V Z E M  H M E L J A
1. Prevzem  slovenskega hm elja  se vrši na podlagi 

tip iz iran ih  vzorcev, k i se ugotovijo  skladno s p rid e­
lano kvalite to  hm elja.

2. V ta nam en se zberejo  iz celega hm eljarskega 
okoliša vzorci.

3. Na podlagi teh  določi posebna kom isija p re ­
vzemne tipe hm elja .

4. To kom isijo  tvori 7 članov, od k a te rih  im enuje 
4 p od je tje  za odkup hm elja, to je  »HMEZAD« v Žalcu, 
3 pa H m eljna kom isija  za S lovenijo  v Žalcu, k i si 
izvolijo  iz svoje srede  predsednika.

5. Kom isija m ora b iti im enovana tak o j po konča­
nem ob iran ju , n a jk asn e je  do 5. sep tem bra vsakega 
leta, te r izvrši svoje delo n a jk asn e je  do 10. septem bra 
vsakega leta. O  izvršenem  delu  kom isije  se sestavi 
zapisnik, iz k a te reg a  m ora b iti razvidno, koliko vzor­
cev in iz k a te rih  k ra je v  je  b ilo  p reg ledan ih  te r  koliko 
in k a te r i vzorci so b ili določeni za posam ezne vrste.

6. P ri določitvi k v a lite te  se rav n a  kom isija po 
naslednjih  v id ik ih : H m elj k lasific ira  v L, IL, III. in
IV. vrsto, za k a te re  se u p o ra b lja jo  n asled n ji nazivi: 
I. prvovrsten, II. p ra v  dober, III. s red n je  dober, IV. 
dober.

V posam ezne v rste  se u v rs tijo  hm elji, k i im ajo 
naslednje odlike.

a) Vrsta I. (prvovrsten) dobro dozorel hm elj. Ko­
bule (storžki) m orajo  b iti v glavnem  enako velike 
svetlozelene p riro d n e  barve, n jih  lističi pa enako­
m erno sredn je  veliki, b rez rdečih  peg (lis) od pero­
nospore ali rdečega p a jk a . K obule m o ra jo  imeti svilen 
lesk, n jihova v re tenca m orajo  b iti fina in  gosto člen- 
kasta. Kobule m orajo  b iti n a  p ritisk  elastične, to je, 
da  se lističi n e  sm ejo drobiti, ozirom a ostati stisnjeni. 
K obule m orajo im eti mnogo lupo lina  citronovo-rum ene 
barve , ki m ora b iti o ljnat in lep ljiv . Hm elj m ora b iti 
lepo obran, to je  brez lis tja  in vejic, s k ra tk im i peclji. 
Im eti mora ugodno in p rije tn o  p rirodno  aromo s tip ič­
nim  hm eljevim  vonjem , brez  duha po česnu, b a ld ri­
ja n u , slami a li d rug ih  tu jih  snoveh. P r i  posameznih 
red k ih  kobulah im a lahko kakšen  k  obul ni listič rdečo 
pego ali madež, k i je  n asta l po u d arcu  vetra , nikakor 
pa ne po peronospori a li rdečem  p a jk u . Povprečna 
vlaga hm elja  j e  10%, n a jv iš ja  dopustna vlaga pa 12%.

b) Vrsta II. (prav dober). H m elj m ora imeti v 
splošnem iste odlike ko t v rsta  I., sam o da je  rum en- 
kasto-zelene barve. Lističi na k o b u lah  pa im ajo lahko 
nek a j več r jav k as tih  peg (lis) povzročenih po vetru , 
ne smejo p a  im eti znakov peronospore ali rdečega 
p a jk a .

c) Vrsta III. (srednje dober). V to vrsto  spadajo 
hm elji, katerih  kobule niso izenačene in im ajo  rum en­
k asto  medlo svetlo barvo. R jave lise kobul oziroma 
posam eznih lističev so izrazitejše  in  j e  lahko  del teh 
napaden  od rdečega p a jk a  ali peronospore. Vsebina 
lupu lina je  lah k o  nekoliko m anjša, lupu lin  sam pa 
tem nejše barve, n ik ak o r pa  ne sme b iti zažgan. V re­
tenca so lahko m an j fino členkasta. V sebina vlage m o­
ra  b iti ista k o t p ri I. in  II. vrsti.

d) Vrsta IV. (dober) označuje vse ostale uporab­
ne v rste  hm elja, k i  so slabše tako v barv i, ko t v k v a ­
lite ti od HI. vrste. O dsto tek  vlage p a  se ne sme raz ­
likovati od ostalih  vrst.

7. P roducent m ora p rip e lja ti k  prevzem u zdrav 
in p rav ilno  suh, n ik ak o r pa ne vlažen ali nalašč na­
vlažen hm elj. Z drobljen  hm elj se k lasific ira  po p ro ­
centu  zd ro b ljen ja  v n iž je  vrste.

8. Cas prevzem a hm elja  — H m elj se p rične  p re ­
vzem ati po sk lad iščn i dozorelosti m ed 10. in 15. sep­
tem brom  in sicer v prosto rih , k a te re  določi odkupno 
p o d je tje  »HMEZAD« v Žalcu. P rosto ri m orajo  vse­
stransko  ustrezati za vskladiščenje hm elja  in m orajo 
b iti oprem ljen i z vsem i potrebnim i napravam i.

9. Razpored dovoza določi odkupno p o d je tje  ter 
ga ob jav i v lis tu  »HMELJAR«.

10. H m elj prevzem a prevzem alec odkupnega pod­
je t ja .  P r i  prevzem u sta  navzoča poleg prevzem alca 
h m elja  h m elja r in zastopnik  KZ (hm eljarskega odse­
ka), k a te ra  k o n tro lira ta  prav ilno  delo prevzem alca.

11. Ce nastane spor glede prevzem a ozirom a do­
ločitve kvalite te , im ata obe s tran k i p ravico pritožbe 
na posebno razsodišče, k i je  v sklopu H m eljne kom i­
sije za Slovenijo. V to razsodišče im enu jeta  obe. p r i­
zadeti stranki, to je  odkupno p o d je tje  in  h m elja r, vsak 
svojega zastopnika, k o t t r e t j i  n ep ristransk i razsodnik 
— predsednik , p a  fu n g ira  od H m eljne ko m isije  za Slo­
ven ijo  določeni sodnik. Razsodba, k i jo  izreče to so­
dišče, je  dokončna in  p ro ti n je j  n i pritožbe. S troške 
tega razsodišča nosi s tran k a , k a te re  stališče se je  po­
kazalo  pogrešno.

12. S prevzem om  h m elja  pade vsa odgovornost za 
prav ilno  vsk ladiščenje in m anipulacijo  n a  prevzem no 
p o d je tje . Producent pa ostane še n ad a lje  odgovoren 
za vse nedostatke, k i  se ob prevzem u niso opazili, ozi­
rom a se niso dali ugotoviti, n. pr. dodatek slabega hm e­
l ja  na v rhu  a li dnu vreče, pesek, k am en je  ali drugi 
p redm eti v vreči, zmočen hm elj, itd., k a r  se ugotovi 
p ri izp razn jev an ju  vreč.

13. Vreče za b asan je  oziroma prevzem  suhega 
h m elja  izda p roducen tu  odkupno p o d je tje . Vreče se 
o d d a ja jo  ali d irek tn o  h m elja rjem  ali p a  p reko  KZ 
p ro ti po trd ilu .

14. Ob dovozu ozirom a prevzem u hm elja  m ora od­
dati p roducent m orda še preostale p razne vreče v istem 
stan ju , ko t j ih  je  prevzel. Tudi vreče, v k a te rih  je  
oddal hm elj, m orajo  b iti v s tan ju  kot j ih  je  pre je l.

15. P ri prevzem u h m elja  p re jm e producent od 
prevzem nega p o d je tja  teh tn i list, k je r  so zabeleženi 
točna b ru to  in neto teža, k v a lite ta  (vrsta hm elja) in 
označba, da je  vreče v red u  vrnil.

16. P lačilo h m elja  se izvrši po obračunu, k i se 
izstavi za vsakega posam eznega h m e lja rja  na podlagi 
teh tn ih  listov. D enar in obračune p re jm e  vsak  p rodu­
cent odkupnega p o d je tja  preko  KZ ali za to določene 
ustanove. O bračuni se  izstav ijo  v treh  izvodih. Enega 
p re jm e  producent, eden ostane (Kmetijski zad rug i ozi­
rom a za to določeni ustanovi, eden se p a  v rne po kon­
čanem  izplačilu, podpisan od p roducen ta odkupnem u 
p o d je tju .

17. V kolikor bi se tekom  prevzem a pokazalo, da 
so po trebne kak šn e  posebne m ere za zaščito prevze­
ma, im a odkupno p o d je tje  sporazum no s H m eljno ko­
m isijo  za Slovenijo pravico, da  podvzam e tozadevne 
ukrepe.

»HMEZAD« Žalec



★  ★  ★

Vzporedno s krepitvijo ekonomskih faktorjev so­
cializma nastajajo tudi med kmeti pomembne spre­
membe. Večji del obdelovalne zem lje v Jugoslaviji je 
last individualnega proizvajalca. V tej obliki zemlji­
ške lastnine načelno še zmerom obstajajo določene 
možnosti za pojav kapitalističnih tendenc in odnosov. 
Glede na to, da je  posest razdrobljena, da je  zemljiški 
maksimum relativno nizek in da je  nemogoče imeti 
v privatni lasti strojna sredstva za veliko kmetijsko 
proizvodnjo, je  privatna zemljiška posest v Jugosla­
vijo praktično v velikanski večini zreducirana v glav­
nem na osebno delo lastnika in njegove družine. Če­
tudi nastopa privatna zemljiška posest kot resna ovira 
razvoju proizvajalnih sil, bo s svojim zmerom tesnej­
šim povezovanjem s socialističnim ekonomskim sek­
torjem in posebno s svojo zmerom večjo navezanostjo 
na uporabo družbenih proizvajalnih sredstev postopno 
spreminjala svojo naravo in postajala sestavni del ve­
like socialistične kmetijske proizvodnje. S tem se 
ustvarjajo z ene strani pogoji, da bi se podružbljevala 
v obliki, ki bo ustrezala interesom družbene skupno­
sti in interesom delovnega kmeta, z druge strani pa, 
da bi se delovni km etje čimbolj zbliževali in združe­
vali z delavskim razredom in drugimi sloji delovnega 
ljudstva.

Komunisti se bodo upirali kapitalističnim težnjam  
na vasi in tistim negativnim manifestacijam privatno- 
lastniške zavesti, ki porajajo ozke, sebične in tudi 
protisocialistične postopke in ki bi kot takšne lahko 
slabile politično enotnost delovnega ljudstva in po­
stale opora reakcionarnih političnih sil. Komunisti teh 
tendenc in pojavov ne smejo podcenjevati, ker so re­
sen družbeni faktor zaviranja, motenj, ustvarjanja

ekonomskih nesorazmerij in težav, političnega om a­
hovanja itd.

Četudi takšne tendence obstajajo, pa vendarle ne 
pomenijo sile, ki bi neizogibno morala ogroziti zvezo  
med delovnim ljudstvom  mesta in vasi, ustvarjeno  
med revolucijo in dosedanjo socialistično graditvijo. 
Dejstvo, da velikanska večina kmetov pripada kate­
goriji malega kmeta, k i živi samo od svojega dela, ki 
mu je  mala zem ljiška posest samo pogoj za to n je­
govo osebno delo in k i je  kot tak globoko zainteresi­
ran, da se odpravi sleherna eksploatacija in da se 
krepi oblast delavcev in kmetov — ustvarja vse po­
goje, da se enotnost interesov delovnih ljudi mesta in 
vasi, s tem pa tudi njihova politična zveza, v prihod­
nosti še bolj utrdi. Protislovja, ki bodo še nastopala 
v teh odnosih, se bodo urejala v okviru socialistične 
demokracije, pa tudi s sistematično akcijo socialistič­
ne družbe pri graditvi modernega velikega km etijstva  
in pri socialistični preobrazbi vasi.

Prav zaradi tega morajo imeti kmet je v  političnem  
in  ekonomskem sistemu naše družbe enakopraven po­
ložaj z drugimi delovnim i ljudmi, pa tudi ustrezno 
svobodo ekonomskega in družbenega izražanja. Tak­
šen politični položaj kmetov je  nujen tudi zaradi tega, 
da bo kmet v konkretnih pogojih zainteresiran storiti 
vse, kar more, da bo povečal produktivnost dela; tako 
se bo zmerom bolj vključeval v veliko socialistično 
kmetijstvo, k i mu edino kaj takega omogoča in odpira  
perspektivo, da se bo otresel zaostalosti, prim itivnega  
dela in revščine.

(Iz program a Zveze kom unistov Jugoslav ije , sp re ­
je teg a  na VII. kongresu  ZKJ.)

H m elja r  izh a ja  m esečno  — U re ju je  u red n išk i odbo r — O d g ovorn i u re d n ik  J a k a  S lo k an  — T isk a  C e ljska  t i s k a r n a  — 
Š tev ilk a  10 d in  — Z a h m e lja r je  b rezp lačn o  — P o š tn in a  p la č a n a  v  go tov in i


