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NAVIDEZNA PREBAVLJIVOST SUROVIH BELJAKOVIN IN
SUROVIH MASCOB PRI LINIJAH MISI SELEKCIONIRANIH NA
VISJI OZIROMA NIZJI ODSTOTEK TELESNIH MASCOB'!

Tina TREBUSAK?, Tatjana PIRMAN ?, Simon HORVAT*

Navidezna prebavljivost surovih beljakovin in surovih mascob
pri linijah misi selekcioniranih na visji oziroma niZji odstotek
telesnih mascob

Debelost in nara$¢anje indeksa telesne mase (ITM) pred-
stavljata v danas$njem casu velik zdravstveni problem pri lju-
deh, prekomerna zamascenost pa je prav tako nezazelena pri
reji domacih zivali, saj poslab$uje gospodarnost prireje. V nasi
raziskavi smo preucevali vpliv debelosti laboratorijskih misi na
navidezno prebavljivost surovih beljakovin in surovih maséob
zauzite krme. V dveh prebavljivostnih poskusih smo upora-
bili dve selekcijski liniji misi, linijo F (visji odstotek telesnega
mascevja) in L (niZji odstotek telesnega mascevja). V prvem
poskusu smo uporabili 21 samcev obeh linij (11 linije F in 10
linije L), starih od 9,0 do 18,6 tednov, v drugem pa 23 samcev
(11 linjje F in 12 linije L), starih od 9,6 do 11,0 tednov. V ¢asu
poskusa (5 zaporednih dni) smo Zivali dnevno tehtali, merili
koli¢ino zauzite krme in zbirali blato. Po postopkih weendske
analize smo v vzorcih dolo¢ili vsebnost surovih beljakovin in
surovih mas¢ob v krmi in blatu. Rezultati so pokazali, da med
linijama F in L obstajajo statisti¢no znacilne razlike v navidezni
prebavljivosti surovih beljakovin in surovih masc¢ob. Pri zauzi-
vanju krme ni bilo statisti¢no znacilnih razlik med linijama, so
se pa pokazale statisti¢no znacilne razlike pri zauziti krmina g
telesne mase. Linija L je bolje prebavila tako surove beljakovine
(79,6 %), kot tudi surove mascobe (91,8 %), v primerjavi z linijo
E pri kateri je bila navidezna prebavljivost v povprecju 77,1 %
oziroma 87,0 % za surove beljakovine in surove mascobe. Gle-
de na dobljene rezultate sklepamo, da z razlikami v navidezni
prebavljivosti beljakovin in mas¢ob krme ne moremo razloziti
velikih fenotipskih razlik med linijama.
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Apparent digestibility of crude protein and crude fat in mouse
lines selected for high and low body fat content

Obesity and increasing of body mass index (BMI) present
a growing health problem and are also an unwanted component
of growth in domestic animals. The main objective of this study
was to examine the effect of obesity on apparent digestibility of
diet crude protein and fat in mice. In two subsequent experi-
ments digestibility was compared between two selection mouse
lines, F line (selected for higher percentage of body fat) and L
(selected for lower percentage of body fat). In the first experi-
ment 21 males of both lines (11 F and 10 L) between 9.0 and
18.6 weeks of age were used whereas the second experiment
involved 23 males (11 F and 12 L) between 9.6 and 11.0 weeks
of age. Weights of mice, faeces and food intake were recorded
daily for 5 successive days. Using Weende analysis the content
of crude protein and crude fat in diet and faeces were deter-
mined. The results of our study revealed statistically significant
differences in the apparent digestibility of crude protein and
crude fat between the F and L line. There were also significant
differences in diet intake per g of body weight, but not in the
total amount of all consumed diet between the lines. The crude
protein and the crude fat were digested more efficiently by the
L line (79.6% and 91.8%, respectively) while the F line digest-
ed 77.1% of crude protein and 87.0% of crude fat. Consider-
ing these results the differences in the apparent digestibility of
crude protein and crude fat can not explain great differences in
obesity between the F and L line.
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1 UVOD

V dana$njem casu predstavljata debelost in nara-
$¢anje indeksa telesne mase pri ljudeh velik zdravstveni
problem (Taylor in Phillips, 1997). S sekundarnimi obo-
lenji, ki so s tem povezana, ogrozata ljudi razvitega sveta
(Echwald, 1999) in vedno bolj tudi ljudi iz drzav v ra-
zvoju (Bell in sod., 2005). Posledica debelosti so lahko
razli¢ne bolezni, med drugim sladkorna bolezen tipa II,
ateroskleroza, povisan krvni tlak, bolezni srca in oZilja,
povecuje pa se tudi moznost pojava razli¢nih oblik raka
(Echwald, 1999; Rocha in sod., 2003). Tako kot pri ljudeh
je tudi pri reji domacih zivali, katerih proizvodi so name-
njeni za prehrano ljudi, zamas¢enost nezazelena kompo-
nenta, zaradi vecjega deleza mascob v zivalskih proizvo-
dih. Zamascene Zivali imajo tudi slabso konverzijo krme,
kar pomeni, da porabijo ve¢ krme na enoto prirasta. Vse
to vodi v slab$o gospodarnost prireje.

Poleg genetskih vplivov na nalaganje mascevja ozi-
roma na zamascenost imajo pomemben vpliv na to la-
stnost tudi okoliski dejavniki kot na primer prehrana,
temperatura okolja, raven telesne dejavnosti. Ceprav je
pri telesni dejavnosti pri Zivalih relativno veliko dokazov
tudi o obstoju genetskih vplivov na raven spontane te-
lesne dejavnosti (Lightfoot in sod., 2008), se predvsem
pri cloveku telesna dejavnost obravnava kot pomem-
ben negenetski dejavnik. Prehrana, tako njena koli¢ina
kot kakovost, je prepoznana kot eden klju¢nih okoliskih
dejavnikov pri nalaganju mascevja. Ob tem se postavlja
vprasanje, ali lahko del variabilnosti med osebki z razli¢-
nim deleZem mascevja v organizmu razlozimo z razlika-
mi v sposobnostih za prebavljanje hranljivih snovi. S pre-
bavljivostjo lahko ocenimo kakovost oziroma parametre
hranilne vrednosti dolo¢enega krmila in sposobnost 7i-
vali za izkori$¢anje krme (Ore$nik in Kermauner, 2008).

V raziskavi smo uporabili dve liniji migi, linijo FLI
(F, vi$ji odstotek telesnega mascevja) in linijo FHI (L,
nizZji odstotek telesnega mascevja), ki ju redijo na Kate-
dri za genetiko, animalno biotehnologijo in imunologijo
Oddelka za zootehniko Biotehniske fakultete. Liniji izvi-
rata iz laboratorija na Skotskem (Edinburgh) in sta rezul-
tat ve¢ kot dvajset letne dvosmerne selekcije na odstotek
gonadalne masc¢obe pri samcih, starih 10 tednov. V liniji,
selekcionirani na visji odstotek gonadalne mascobe, se je
le-ta povecal za 36 %, medtem ko se je liniji, selekcionira-
ni na nizji odstotek, le-ta zmanjsal za 44 % v primerjavi z
vrednostmi izvorne populacije misi pred selekcijo (Sharp
in sod., 1984). Za vsako linijo so izvajali tri neodvisne
selekcijske ponovitve, ki so jih v dvajseti generaciji kri-
zali med seboj, da bi oblikovali enotno linijo F in enotno
linijo L (Hastings in Hill, 1989; cit. po Horvat in sod.,
2000). Po 53-ih generacijah parjenja je odstotek telesnih
mascob pri liniji F znasal 22 % in pri liniji L 4 %, medtem
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ko je bil pri kontrolni populaciji 10 % pri 14 tednov starih
samcih (Biinger in Hill, 1999).

Ti dve liniji predstavljata odlicen model za preuce-
vanje vpliva debelosti na razli¢ne fizioloske in genetske
parametre. Med obema linijama obstajajo velike razlike
v fenotipu, ni pa statistiéno znacilnih razlik v zauzivanju
krme (Morton in sod., 2005).

Namen naSe raziskave je bil ugotoviti, kaksna je na-
videzna prebavljivost surovih beljakovin (SB) in surovih
maséob (SM) zauzite krme pri obravnavanih selekcio-
niranih linijah mi$i. Postavili smo ni¢elno hipotezo, da
med linijama ni statisticno znacilnih razlik v navidezni
prebavljivosti SB in SM iz obroka.

2 MATERIAL IN METODE
2.1 POSKUSNE ZIVALI IN IZVEDBA POSKUSA

V raziskavi smo uporabili dve liniji misi, linijo F,
selekcionirano na visji odstotek telesnega mascevja in
linijo L, selekcionirano na nizji odstotek telesnega ma-
$¢evija (glej Uvod za podrobnosti o razvoju teh linij).
Zivali so bile med poskusom individualno name3cene v
makrolonskih kletkah (Techniplast, Italija) z dimenzija-
mi 33 cm (dolzina) x 16 cm (Sirina) x 12,5 cm (visina),
ki so bile pokrite z mrezo, kamor smo namestili krmo
in napajalnike z vodo. Uporabili smo steljo (Lignocel,
Nemcija) ter krmo Altromin 1324 (po deklaraciji proi-
zvajalca vsebuje 19,0 % surovih beljakovin, 4,0 % surovih
mascob, 6,0 % surove vlaknine, 7,0 % surovega pepela,
0,9 % kalcija, 0,7 % fosforja, 5,0 mg bakra, 15.000 IE vita-
mina A, 600 IE vitamina D,, 75,0 mg vitamina E) in vodo
z dodatkom 37 % HCI (pH = 3-4), ki sta bili Zivalim ves
¢as na voljo.

Izvedli smo dva prebavljivostna poskusa z name-
nom, da bi ugotovili tudi ponovljivost rezultatov. V prvi
poskus smo vkljucili 11 samcev linije F in 10 samcev lini-
je L, starih od 9,0 do 18,6 tednov (povprec¢na starost 13,4
tednov). V drugem poskusu pa smo uporabili 11 samcev
linije F in 12 samcev linije L, starih od 9,6 do 11,0 tednov
(povpre¢na starost 10,2 tedna). Zivali smo ob zacetku
poskusa stehtali in jih namestili v ¢iste kletke s steljo. Pet
zaporednih dni smo dnevno zbirali blato Zivali, ki smo
ga pobirali iz stelje in ga v oznacenih plasti¢nih posodi-
cah hranili v zamrzovalni skrinji. Celotno koli¢ino blata
(vseh 5 dni) ene Zivali smo zbrali v eni posodici. Dnevno
smo zivali tehtali in merili koli¢ino zauZite krme.
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2.2 KEMIJSKE ANALIZE

Blato in vzorce krme smo analizirali v kemijskem
laboratoriju Katedre za prehrano Oddelka za zootehni-
ko Biotehniske fakultete. V krmi in v blatu Zivali smo s
postopki weendske analize dolo¢ili vsebnost surovih ma-
$¢ob (Methodenbuch, 1988) in surovih beljakovin (Me-
thodenbuch, 1993). Vsak vzorec blata smo pred zacet-
kom analiz v terilnici zdrobili in homogenizirali.

2.3 OBDELAVA PODATKOV

Izratune posameznih parametrov smo opravili v
programu Excel po spodnjih formulah:
- zauzit dusik (N) (g) = (zauzita krma (g) * vseb-
nost N v krmi (g/kg)) / 1000
- zauzite SB (g) = zauzit N (g) * 6,25
- zauzite SM (g) = (zauzita krma (g) * vsebnost SM
v krmi (g/kg)) / 1000
- izlo¢en N z blatom (g) = (vsebnost N v blatu (g/
kg) * koli¢ina blata (g)) / 1000
- izlo¢ene SB z blatom (g) = izlo¢en N * 6,25
- izlo¢ene SM z blatom (g) = (vsebnost SM v blatu
(g/kg) * koli¢ina blata (g)) / 1000
- navidezna prebavljivost N oz. SB (%) = ((zauzit
N - izlo¢en N) / zauzit N) * 100
- navidezna prebavljivost SM (%) = ((zauzite SM -
izlo¢ene SM) / zauzite SM) * 100
Posamezne parametre prebavljivosti smo testirali z
dvema modeloma, lo¢eno za vsak prebavljivostni poskus.
V model za prvi poskus smo vkljucili vpliv skupine (sis-
tematski vpliv, S) in glede na to, da so bile starosti Zivali
zelo neizenacene, tudi regresijo (b ) na starost (x,). V. mo-
del za drugi poskus pa smo vkljucili samo vpliv skupine,
saj med Zivalmi ni bilo bistvenih razlik v starosti.

Model 1 (poskus 1): Yy =Ht S, +b, (x,—x) + e
Model 2 (poskus 2): y, =+ S, +e,

3 REZULTATI IN RAZPRAVA

Namen raziskave je bil ugotoviti, ali obstajajo raz-
like v navidezni prebavljivosti surovih beljakovin in su-
rovih mas¢ob med linijama L in E Do sedaj v literaturi
ni veliko objav o primerjavi sposobnosti za prebavo med
linijami z vi§jim oziroma niZjim odstotkom telesnega
mascevja, je pa ve¢ objav o razli¢nih prebavljivostnih po-
skusih, kjer so preizkusali u¢inke razli¢nih snovi na tele-
sno maso, sestavo telesa misi, prebavljivost in podobno.

V ¢asu prvega poskusa se telesna masa znotraj obeh
linij misi prakti¢no ni spremenila, dolo¢ili pa smo stati-

sti¢no znacilne razlike v telesni masi zivali med linijjama
(p = 0,0004). Zivali linije L so bile v povpreéju za 7,4 g
lazje od misi linije F (pregl. 1). Pri zauzivanju krme med
linijama ni bilo statisti¢no znacilnih razlik (p = 0,5988),
pokazale pa so se statisti¢no znacdilne razlike pri koli¢ini
zauzite krme na g telesne mase (p < 0,0001), kjer je linija
L zauzila ve¢ krme v primerjavi z linijo F. V ¢asu poskusa
sta obe liniji zauzili okrog 30 g krme oziroma v povprecju
6 g/dan. Oba rezultata potrjujeta predhodne ugotovitve
Mortona s sod. (2005), ki so opravili podoben poskus z
linijama F in L v laboratoriju na Skotskem. Dejstvo, da
sta rezultata o zauzivanju krme in koli¢ini zauzite krme
na g telesne mase enaka v dveh razli¢nih pogojih reje in
uporabljenih razli¢nih vrstah krme, dodatno opravicuje
primerjave fizioloskih parametrov med poskusi z linija-
ma F in L v razli¢nih laboratorijih. Pri koli¢ini izlo¢enega
blata ni bilo statisti¢no znacilnih razlik med linjjama.

Tudi v drugem poskusu je bila telesna masa med li-
nijama statisti¢no znacilno razli¢na (p = 0,0001) in se je
v ¢asu poskusa pri obeh linijah rahlo povecala, kar je bila
posledica manj$e starosti zivali, ki so bile $e v obdobju
rasti (pregl. 1). ZauZzivanje krme je bilo podobno pri obeh
skupinah, v ¢asu poskusa sta obe liniji v povprecju zauzili
27 g krme (p = 0,3038). Prav tako kot v prvem je tudi v
drugem poskusu linija L zauzila statisti¢no znacilno vec
krme na g telesne mase (p = 0,0196). Pri tem poskusu so
se pokazale statisticno znacilne razlike v koli¢ini izloce-
nega blata (p = 0,0044), saj je linija F izlo¢ila kar 16 % ve¢
blata v primerjavi z linijo L.

Ce primerjamo rezultate telesne mase Zivali in za-
uzivanja krme med poskusoma, vidimo, da so rezultati
primerljivi, v obeh primerih so bile Zivali linije F tezje in
zivali v vseh skupinah so v povprecju zauzile podobno
koli¢ino krme. Gledano skupaj so predvsem zivali linije
L zauzile nekoliko manj krme v drugem poskusu, razlog
je verjetno treba iskati v starosti Zivali, saj so bile le-te v
povprecju tri tedne mlajse kot v prvem poskusu. Razlike
glede zauZivanja krme so se pokazale pri koli¢ini zauzite
krme na g telesne mase, kjer je linija L v obeh poskusih
zauzila statisti¢no znacilno ve¢ krme. Telesna masa Zivali
linije F je bila nekoliko manjsa pri drugem poskusu, zato
je bil tudi povprecen prirast pri teh Zivalih nekoliko ve-
¢ji v primerjavi z isto linijo v prvem poskusu. Pri zivalih
linije L teh razlik nismo opazili. Verjetno moramo tukaj
tudi iskati razlog za statisti¢no znacilno razliko pri izlo-
¢enem blatu med linijama (ve¢ pri liniji F) v drugem po-
skusu, medtem ko je bilo pri ostalih skupinah podobno.
Tudi v prvem poskusu so Zivali linije F izlo¢ile nekoliko
ve¢ blata v primerjavi z linijo L, vendar razlika ni bila sta-
tisticno znacilna. V obeh primerih je bil ve¢ji delez izlo-
¢enega blata glede na zauzito krmo pri Zivalih linije F v
prvem poskusu 26 % in 30 % in v drugem poskusu 30 %
in 34 % za zivali linije Lin E
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Preglednica 1: Live Telesna masa Zivali, zauZivanje krme in izloceno blato

Table 1: Body weight, diet intake and excreted faeces

Poskus 1 / Trial 1 Poskus 2 / Trial 2

Linija L / Line L Linija F/ Line F Linija L / Line L Linija F / Line F
St. zivali 10 11 12 11
Number of animals
Telesna masa na zacetku poskusa (g) 26,53 +1,10* 33,93 + 0,99 24,27 +0,54* 29,83 + 0,56°
Initial body weight (g)
Telesna masa na koncu poskusa (g) 26,71 £ 1,112 34,04 + 1,00° 25,02 + 0,65* 31,04 + 0,68°
Final body weight (g)
Prirast (g/5 dni) 0,18 £0,18 0,12 £0,16 0,76 £ 0,27 1,22 £ 0,28
Weight gain (g/5 day)
Zauzita krma (g/5 dni) 30,94 +£1,78 29,28 + 1,61 26,87 £ 1,27 28,81 £1,33
Diet intake (g/5 day)
Zauzita krma na g telesne mase (g/g) 0,231 + 0,04 0,173 +0,03° 0,215 + 0,03° 0,185 + 0,02°
Diet intake per g of body weight (g/g)
Izlo¢eno blato (g/5 dni) 8,16 £ 0,35 8,75+ 0,32 8,17 £ 0,34* 9,74 + 0,36"

Excreted faeces (g/5 day)

~® povpredja znotraj vsakega poskusa oznacena z razli¢nimi ¢rkami, so statisti¢no znacilna (p < 0,05) / values with different subscripts within each

trial are significantly different (P<0.05)

Rezultati meritev navidezne prebavljivosti surovih
beljakovin pri prvem poskusu so pokazali, da med lini-
jama L in F ni bilo statisti¢no znadilnih razlik pri zauziti
in izlo¢eni koli¢ini surovih beljakovin, kljub temu pa je
seStevek majhnih razlik pripeljal do statisti¢no znacilno
(p = 0,0415) bolj$e navidezne prebavljivosti surovih be-
ljakovin pri migih linije L, ki so prebavile 80,36 % dusika,
miéi linije F pa 78,21 % (pregl. 2).

Tudi pri drugem poskusu med skupinama ni bilo
statisti¢no znacilnih razlik pri zauzivanju beljakovin in
prav tako ne pri koncentraciji dusika v blatu. Vendar
pa so zivali linije F pri drugem poskusu izlocile (pregl.
2) statisti¢no znacilno ve¢ surovih beljakovin z blatom
(p = 0,0013), kar je posledica statisti¢no znacilno ve¢je

Preglednica 2: Navidezna prebavljivost surovih beljakovin (SB)
Table 2: Apparent digestibility of crude protein (CP)

koli¢ine izlo¢enega blata (pregl. 1) v Casu trajanja po-
skusa. Navidezna prebavljivost surovih beljakovin je bila
tudi v drugem poskusu statisti¢no znacilno (p = 0,0071)
boljsa pri liniji L (78,88 %) kot pri liniji F (75,90 %) (pre-
gl. 2).

Ce primerjamo oba poskusa, lahko re¢emo, da se je
pri zivalih v drugem poskusu absorbiralo manj surovih
beljakovin (niZja navidezna prebavljivost) kot v prvem
poskusu. Rezultati oz. razlike med linijama L in F znotraj
posameznega poskusa so primerljive in ponovljive med
obema poskusoma.

Tudi pri surovih mascobah smo dobili podobne
rezultate. Niti v prvem niti v drugem poskusu ni bilo
statisti¢cno znadilnih razlik pri zauziti koli¢ini surovih

Poskus 1/ Trial 1 Poskus 2 / Trial 2

Linija L / Line L Linija F/ Line F Linija L / Line L Linija F / Line F
Zauziti N (g)
N intake (g) 0,90 + 0,05 0,85 £ 0,05 0,78 £ 0,04 0,84 + 0,04
N v blatu (g/kg)
N in faeces (g/kg) 21,18 £ 0,47 21,10 £ 0,42 20,04 = 0,27 20,50 £ 0,29
Izlo¢eni N (g)
Excreted N (g) 0,17 £ 0,01 0,18 £ 0,01 0,16 £0,01* 0,20 £ 0,01°
Navidezna prebavljivost SB (%)
Apparent digestibility of CP (%) 80,36 £ 0,78 78,21 +0,70° 78,88 £ 0,69° 75,90 + 0,72°

> povpredja znotraj vsakega poskusa oznacena z razli¢nimi ¢rkami, so statisti¢no znacilna (p < 0,05) / values with different subscripts within each

trial are significantly different (P<0.05)
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Preglednica 3: Navidezna prebavljivost surovih mascob (SM)
Table 3: Apparent digestibility of crude fat (CF)

Poskus 1/ Trial 1 Poskus 2 / Trial 2

Linija L / Line L Linija F/ Line F Linija L / Line L Linija F / Line F
Zauzite SM (g)
CF intake (g) 1,11 £ 0,06 1,05 + 0,06 0,96 + 0,04 1,03 + 0,05
SM v blatu (g/kg)
CF in faeces (g/kg) 10,66 + 0,92* 15,16 + 0,83° 9,92 +1,07° 13,88 +1,12°
Izlo¢ene SM (g)
Excreted CF (g) 0,09 +0,01° 0,13 £0,01° 0,08 +0,01° 0,13 +£0,01°
Navidezna prebavljivost SM (%)
Apparent digestibility of CF (%) 92,02 + 0,65* 87,41 £ 0,59° 91,61 + 1,16* 86,54 + 1,21°

~® povpredja znotraj vsakega poskusa oznacena z razli¢nimi ¢rkami, so statisti¢no znacilna (p < 0,05) / values with different subscripts within each

trial are significantly different (P<0.05)

mascob. Vendar pa so se pokazale statisticno znacilne
razlike pri koncentraciji mas¢ob v blatu (p = 0,0080),
tako se je posledi¢no statisti¢no znadilno razlikovala tudi
koli¢ina izlo¢enih surovih masc¢ob (p = 0,0012). Prav
tako kot beljakovine so tudi masc¢obe statisti¢no znacilno
(p = 0,0185) bolje prebavile misi linije L (92,02 %), med-
tem ko so misi linije F prebavile 87,41 % surovih mas¢ob
(pregl. 3).

Tako kot v prvem poskusu je bila tudi pri drugem
poskusu koncentracija mas¢ob v blatu statisti¢no znacil-
no (p = 0,0185) vecja pri liniji F in zato tudi skupna koli-
¢ina izlo¢enih mascob z blatom (p = 0,0003). Rezultat je
statisti¢no znacilno (p = 0,0064) boljsa navidezna preba-
vljivost surovih mascob pri liniji L (91,61 %) v primerjavi
z linijo F (86,54 %) (pregl. 3).

V raziskavi, kjer so Ortmann in sod. (2003) spre-
mljali vpliv nekaterih makro hranil na prebavljivost ener-
gije, so ugotovili, da standardno krmo s 5 % mascobe
slabse prebavijo misi brez rjave tols¢e (76,5 %) v primer-
javi z osnovnim tipom misi (80,6 %), kar je nekoliko v
nasprotju z nasimi rezultati, saj so pri nas misi z manj te-
lesne mascobe (linija L) bolje prebavile surovo maséobo.
Pri pol - sinteti¢ni krmi (10 % ogljikovih hidratov, 20 %
beljakovin, 70 % masc¢ob) pa je bila prebavljivost energije
pri obeh skupinah prakti¢no enaka, v povprecju 94,25 %.
Potrebno je poudariti, da so Ortmann in sod. (2003)
uporabljali model misi, ki se zelo razlikuje od nasega. Pri
njihovi $tudiji so primerjali liniji, ki se razlikujeta v de-
lezu rjave tol$¢e, medtem ko se nasi liniji razlikujeta ve-
¢inoma v delezu bele tol$ce, zato je potrebna previdnost
pri primerjavi rezultatov teh dveh Studij. Hastings in
sod. (1997) so izvedli prebavljivostni poskus, v katerem
so merili prebavljivost suhe snovi pri samcih linij L in F
(isti liniji kot v naSem poskusu) iz 11. generacije. Poskus
so izvedli v bilan¢nih kletkah in ugotovili, da med lini-
jama ni bilo statisti¢cno znacilnih razlik v prebavljivosti
suhe snovi. V nasi raziskavi smo ugotovili razlike tako

v navidezni prebavljivosti surovih mascob kot tudi suro-
vih beljakovin, kar se ne ujema z njihovim rezultatom.
Razlog, da v njihovi raziskavi niso ugotovili razlik, lahko
i$¢emo v genotipu linij po 11-tih generacijah dvosmerne
selekcije, ko liniji Se nista bili tako zelo genetsko razli¢ni,
kar je bilo vidno tudi v fenotipu (relativno majhna razlika
v delezu telesnih mas¢ob). Hughes in Pitchford (2004)
sta v raziskavi ugotovila, da linija misi, selekcionirana na
vecje zauzivanje krme in kontrolna skupina, ki ni bila se-
lekcionirana, za 16 % bolje prebavijo hranljive snovi kot
linija, selekcionirana na manj$e zauzivanje krme.

To, kar se absorbira skozi sluznico v ¢revesju, $e ne
pomeni, da Zivali lahko uporabijo. Za bolj popolno sliko
bi morali preveriti tudi, ali obstajajo razlike v u¢inkovi-
tosti presnove absorbiranih hranljivih snovi, za kar bi
potrebovali vsaj zbiranje seca, ki pa je bilo v danih raz-
merah neizvedljivo, ker so Zivali v bilan¢nih kletkah zelo
hitro hujsale. Del fenotipskih razlik (delez telesnih ma-
$¢ob) med linijama lahko razlozimo z razlikami v telesni
dejavnosti (Simon¢i¢ in sod., 2008). Glede na posredne
izracune energijske bilance, (Biinger in sod., 2003) celo-
tno fenotipsko razliko med linijama (skoraj 20 % telesnih
mas¢ob) ne moremo razloziti samo s povisano telesno
dejavnostjo linije L, saj so najverjetneje vpletene tudi raz-
like v termogenezi in druge genetske oziroma fizioloske
razlike. Tou in Wade (2002) kot vzrok za razli¢no raven
telesne dejavnosti navajata vpliv prehrane, starosti, spo-
la in genetski vpliv. Preuciti bi $e morali, ¢e prihaja do
razlik tudi zaradi razlik v pretoku krme skozi prebavi-
la in dolzini tankega in debelega ¢revesa pri nasih lini-
jah. Da prihaja do statisti¢no znacilnih razlik v obsegu
in tezi tankega Crevesa pri suhih in debelih misih linije
C57BL/6], sta ugotovila Ferraris in Vinnakota (1995).
Glede na to, da smo v nasa poskusa vkljucili samce linij F
in L, bi bilo v nadaljnjih poskusih zanimivo preveriti, ali
bi dobili podobne rezultate tudi pri samicah nasih linij.

Rezultati navidezne prebavljivosti beljakovin in ma-
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$¢ob kazejo, da bi morale biti Zivali linije L teZje, saj so
zauzZile podobno koli¢ino krme oziroma veéji odstotek
krme glede na telesno maso kot zivali linije F in so jo tudi
bolje prebavile, dejansko pa imajo manj nalozenih ma-
$¢ob in manj$o telesno maso pri isti starosti. Vzroke za
izrazite fenotipske razlike med linijama je torej potrebno
iskati v drugih genetsko ali okoli$ko pogojenih dejavni-
kih.

4 SKLEPI

Med linijama ni bilo statisti¢cno znacilnih razlik v
koli¢ini zauzite krme. Linija L je zauzila statisti¢no zna-
¢ilno ve¢ krme na g telesne mase kot linija F. Navidezna
prebavljivost SB je bila pri liniji L v povpredju 80,36 % in
78,88 % v prvem oziroma v drugem poskusu ter pri liniji
F 78,21 % in 75,90 % v prvem oziroma drugem posku-
su. Prav tako je bila navidezna prebavljivost SM v pov-
precju boljsa pri liniji L (92,02 % in 91,61 % pri prvem
in drugem poskusu) kot pri liniji F (87,41 % in 86,54 %
pri prvem in drugem poskusu). Z razlikami v navidezni
prebavljivosti proucevanih hranljivih snovi ne moremo
pojasniti velikih fenotipskih razlik med linijama L in F.
Glede na to, da imajo misi linije F zaradi vecje telesne
mase vecje potrebe za vzdrzevanje, nasi rezultati nakazu-
jejo, da misi linije F bolje izkori$¢ajo energijo in hranljive
snovi v presnovi, rezultat esar je vecji delez nalozenih
mascob in teZje zivali linije F v primerjavi z linijo L pri
isti starosti. Prav tako pa manj$e zauZivanje krme na te-
lesno maso pri liniji F dokazuje, da obstajajo genetske
razlike med linijama v presnovi, kar bi bilo potrebno pre-
uditi v nadaljnjih poskusih.
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