Plotin: Prva eneada, 1.3 (20)
O dialektiki

Prevod Valentin Kalan

Plotinov spis O dialektiki* je edino v celoti ohranjeno delo anti¢ne grske filo-
zofije s tem naslovom. Ker zelo jasno, zgo$¢eno in nazorno prikazuje njegovo
temeljno stali$ce, ga je priporoc¢ljivo brati kot uvod v njegovo filozofijo sploh.
Plotin navezuje na ve¢ Platonovih dialogov, vendar njihovo tematiko pred-
stavi z vidika ¢lovekovega osebnega razmisljanja, z vidika duse posameznika
in njegovega razpolozenja. Njegova dialektika nima za temo samo hipostaze
Enega in Dobrega, temve¢ se Plotin dotakne tudi vprasanja misljenja in biti.
V drugem delu spisa zagovarja prednost Platonove dialektike pred aristotel-
sko in stoisko ontologijo in logiko. Plotinova dialektika je sredisce filozofije,
tako da so druge filozofske discipline - logika, fizika in etika — odvisne od
nje. Zato njegovo dialektiko lahko imenujemo metafizika. To pa ne pomeni,
da filozofija ne bi imela eti¢ne razseznosti Ze po svoji naravi.

PREGLED VSEBINE

1. Vzpon k prvemu principu in miselna harmonija. - Katera je metoda
vzpona? Cilj je bil Ze znan. Kdo se lahko vzpenja? Filozof, glasbenik, ero-
tik. Metoda vzpona je dvojna: (i) vzpon od spodaj in (ii) potovanje v gor-
njem svetu. Vzpon od spodaj je pri teh treh vrstah ljudi razlicen. Glasbe-
nik mora biti dovzeten za vtise in za navdusevanje. Tako ga moramo vo-
diti od ¢utne lepote glasbe k miselni lepoti in k filozofiji.

2. Erotik ali ljubedi se stalno razvnema ob vidnih lepotah. Glede na stopnje
Platonovega Simpozija ga je treba voditi od enega telesa k vsem, od tele-
sne lepote k dusevni lepoti in nazadnje do uma in biti.

1 Grski naslov: TAQTINOY ENNEAAEX. ENNEAAOZX ITPQTHZX 1.3 (20). ITEPI ATAAEKTIKHZE.
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3. Filozof je Ze na poti navzgor in rabi voditelja samo ob tezavah. Treba ga je
izobrazevati v znanostih, zlasti v matematiki, izpopolnjevati mora svojo
vrlino. Sele tako more postati dialektik.

4. Dialektika. Njeno bistvo: je znanost o bivajo¢em in o dobrem. Pelje nas
v miselno podrodje, k idejam in kategorijam. Je umetnost povezovanja
in razreSevanja, sinteze in analize, ki na koncu pride do zrenja Enega.
Silogistika je samo predstopnja znanosti. Dialektika je dobi svoje prin-
cipe iz uma, je dragocena kot da je darilo, vendar svoj mir najde Sele v
Enem.

5. Dialektika in filozofija. Dialektika je najve¢ vreden del filozofije in ni
samo njeno orodje. Naloge silogistike re§uje mimogrede, ne da bi pri njih
zadrzevala specialisti¢no.

6. Drugi deli filozofije, fizika in etika, prejemajo bistveno pomo¢ od dialek-
tike. Etika ji prinasa prakti¢ne vidike. Razumske vrline so blizu dialek-
tike, vendar je dialektika nad njimi, ker je najsplo$nejsa. Nizje vrline ne
morejo pogresati dialektike: dialektika ima nizje vrline, vendar je pred
njimi in nad njimi.?
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1. Vzpon k prvemu principu in miselna harmonija

Katera je umetnost ali metoda ali opravilo, ki nas vodi tja (of), kamor se mo-
ramo podati? A kam je treba priti, k dobremu (¢t téya®ov) in k prvemu po-
¢elu, to bo predpostavljeno kot soglasje in kot dokazano v mnogih dokazih;
a tudi nacini, s katerimi je bilo to dokazano, so bili dolocena pot navzgor
(dvaywyn). Kdo pa je tisti, ki ga je treba voditi gor? Ali tistega, za katerega
pravijo, da je videl vse ali »najvec«, kdor je »v prvem rojstvu« prisel »v zaro-
dek ¢loveka, ki bo nek prihodnji filozof (pthdcogog) ali glasbenik (povotkog)
ali zaljubljenec (¢pwTik0¢)«? Navzgor je treba voditi filozofa po naravi [10] in
glasbenika in zaljubljenca. Kaksen pa je ta nac¢in? Ali je en in isti za vse te ali
pa za vsakogar poseben? Za vse pa je potovanje (mopeia) dvojno, bodisi da se
vzpenjajo bodisi da so prisli gor: prva pot je od spodaj, drugo potovanje je za
tiste, ki so ze prisli v miselno podrocje in ki so tam tako reko¢ stopili na sled,
a morajo potovati, dokler ne dosezejo zadnji kraj prostora, ki je tedaj dejanski
»cilj potovanja«*, kadar nekdo prispe na miselni vrh (¢ dkpw Tw vontw). A
ta pot naj pocaka, saj je prej treba poskusiti govoriti o poti navzgor.

Za nas je prvo to, da skusamo ohraniti razlike teh treh vrst, [20] s tem da
za¢nemo pri glasbeniku, se vprasamo, kdo je, in navedemo njegovo naravo.
Treba ga je Steti za zelo obcutljivega in razvnetega sprico lepega (t0 kaAov),
manj pa je zmozZen biti vzgiban od /lepote/ same, medtem ko se je pripravljen
odzvati na njene, recimo, slucajne odtise, tako da je tudi on razpoloZen za gla-
sove in lepo v njih tako, kakor so bojeci razpolozeni do $umov, vedno pa izo-
gibajo¢ se neskladnega in ne-enega v napevih in v ritmih, zasleduje pa to, kar
ima lep ritem in lepo obliko. Po teh zvokih, ritmih in likih, ki so ¢utni, ga je
treba voditi tako: s tem da lo¢uje snov, [30] v kateri so razmerja in pojmi, ga je
treba voditi k lepoti, ki je na njih, in ga uciti, da so bile stvari, glede katerih se
je navdus$eval, /pravzaprav/ one /stvari/, miselna harmonija (vontn appovia)
in lepo v njej in sploh lepo, ne samo neko lepo, in poloziti moramo vanj te-
meljne pojme filozofije: od pojmov ga je treba voditi do prepric¢anja o stvareh,
ki jih ima, ne da bi zanje vedel. Kateri so ti pojmi, o tem kasneje’

2. Ljubeci mora razumeti, od kot izvira miselna lepota

Zaljubljenec (O épwtikdg), v katerega se lahko spremeni tudi glasbenik - in
potem ko se je spremenil, lahko ostane ali gre naprej -, ima na nek nacin do-

3 Citatje iz Fajdrosa, 248d1-4 (nekoliko prilagojen). »Vse ali najvec« se nanasa na ideje, ki jih dusa
videla na svojem nebesnem potovanju pred rojstvom.

4 Iz opisa dialektike v Platonovi DrZavi, 7.532¢3. Konec poti je zrenje dobrega.

5 Prim. Eneada 1.3.4-6.
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ber spomin za lepoto,® ne more pa razumeti, da obstaja loceno, ker se razvne-
ma ob vidnih lepotah, ki ga zadenejo. U¢iti ga je treba, naj se ne razvname,
ko pade na eno telo, temve¢ ga je z besedo treba voditi k vsem telesom’in mu
pokazati , da je lepo v vseh isto, in mu povedati, da je drugac¢no od teles in
da je od drugod, in da je bolj v drugih stvareh, da mu na primer pokazemo
lepe dejavnosti in lepe zakone® — tako ima v netelesnem Ze [10] vajo za to, kar
je ljubezni vredno - in da je to tudi v umetnostih, znanostih (¢motrpaig) in
vrlinah® Zatem je te lepote treba zvesti v eno, njega po je treba pouciti, kako
nastajajo v nas; od vrlin se je Ze mogoce vzpenjati do uma in do biti; in tam je
treba stopiti na potovanje navzgor.

3. Filozof je ze usmerjen navzgor

A filozof je Ze po naravi tako razpolozen™ in kot da ima krila" ter ne rabi loce-
vanja kakor drugi taks$ni, saj je v gibanju navzgor, in samo kadar je v zadre-
gi, rabi nekoga, da mu kaze pot. Pokazati mu je treba in ga osvoboditi, kakor
tudi on sam Zeli in je po naravi Ze davno osvobojen. Nuditi mu je treba ma-
tematiko (ta pabnuarta), da se navadi spoznavanja netelesnega (dowdtov)
in vere vanj — kar bo zlahka sprejemal, ker je vedozZeljen.” In ker je po naravi
nravstven, ga je treba voditi k popolnosti vrlin in mu po matemati¢nih disci-
plinah dati temeljne pojme dialektike (A0yovg Stakextikii) in ga narediti za
popolnega dialektika.

4. Dialektika razlocuje in doloca

Kaj je dialektika, ki jo je treba posredovati prej omenjenim?“ Je zadrzanje, ki
je zmozno o vsaki stvari s pojmom povedati, kaj posamezna stvar je, po cem
se razlikuje od drugih in kaksna je njena skupnost <z njimi>; <in povedati>,
med katerimi stvarmi se nahaja in kje je vsaka izmed teh in ali ona je to, kar
je, in glede bivajocega (t& dvta), koliko ga je, in spet, koliko je nebivajocega,
ki je druga¢no od biti. Ona razpravlja tudi o dobrem in o nedobrem in o ti-

Drzava, 403c.

Platon, Simpozij 210b.3

Platon, Simpozij 210c

To je miselni vzpon k gledanju absolutne lepote v Simpoziju, 210a in sl.

10 Prim. Aristotel, Nikomahova etika, 1.1.1094a1.

11 Popolna dusa ima krila v mitu iz Fajdra, 246¢1 in 249c¢.

12 Platon, 7. pismo, 341a6.

13 Platon, DrZava, 376b8-9.

14 Opis dialektike, ki sledi, je po Armstrongu zasnovan povsem v Platonovih pojmih. Armstrongu
se zdi poseg k stoiski logiki, ki ga izvede Bréhier, nepotreben. To seveda ni samoumevno. Goto-
vo pa je, kakor navaja tudi Armstrong, da nam podobo o dialektiki pri Platonu dajejo predvsem
naslednji odlomki: Drzava, 531c-535a, Sofist 253c—d in metoda delitve v Fajdru 265d-266a.
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stem, kar spada pod dobro, in o stvareh, ki spadajo pod njegovo nasprotje,
nato pa o tem, kaj je o¢itno vec¢no in kaj ni taks$no, a o vsem tem na osnovi
znanosti, ne po mnenju.” Ko pa preneha s svojo blodnjo [10] in tavanjem v ¢u-
tnem, se ustanovi v miselnem' in tam izvaja svojo dejavnost, ko zavrze zmo-
to in hrani du$o na tako imenovanem »polju resnice«,” uporablja Platonovo
delitev*® za razlocevanje idej, uporablja jo tudi za dolo¢anje tega, kaj je kaj,
uporablja jo tudi pri prvih rodovih in z umom spleta tisto, kar iz njih izhaja,
dokler ni presla celotno miselno podrodje, in nato vnazaj razresuje (dvémaiwv
avavovoa), dokler ne pride do temelja® in tedaj zivi v miru. V miru pa je,
ker je kon¢no prisla tja gor, tako da se ni¢ ve¢ ne ukvarja z mnogimi stvar-
mi, temve¢ je postala eno in gleda v eno, medtem ko je tako imenovano lo-
gi¢no proucevanje premis in sklepov [20] dala drugi umetnosti - kot da bi $lo
za znanje pisanja. Vendar $teje nekatere izmed teh predmetov za nujne in za
predstopnjo znanosti,> vendar jih presoja kakor tudi druge, $teje nekatere iz-
med njih za koristne, druge za odve¢ne in pripadajoce disciplini (ueBddov),
ki se hoce z njimi ukvarjati.”

5. Dialektika je najbolj dragocen del filozofije

Toda od kod ima ta znanost nacela? Zares, um ji daje razvidna (¢vapyeic) na-
Cela, samo da jih nekdo zmore dojeti z duso; nato <dialektika> izpelje posle-
dice, jih sestavlja, povezuje in raz¢lenjuje, dokler ne pride do popolnega uma.
Dialektika je, pravi Platon, »najéistej$e na umu in misljenju«.”* Ker je najbol;j
dragocena izmed zadrzanj, ki so v nas, je nujno, da se ukvarja z bitjo in z naj-
ve¢ vrednim, misljenje z bitjo, um pa s tem, kar je onstran biti (10 énéxketva
toD dvtog). Kaj je torej filozofija? Je tisto najvec vredno v nas? Ali je isto filo-
zofija in dialektika? Rekli bomo, da je dialektika dragocen del filozofjje. [10]
Ne smemo pa misliti, da je dialektika orodje filozofa; ne sestavljajo jo goli iz-
reki in pravila, temve¢ obravnava stvari in ima bivajoc¢e kakor za snov (oiov
VAnV); toda loteva se jih metodi¢no, ker ima hkrati s teoremi tudi stvari.? Ne-
resnico in sofizem spoznava po nakljucju, ker je za to odgovoren nekdo drug,
zmoto pa presoja kot nekaj tujega med resnicami, ki so v njej. Kadar ji kdo

15 Platon, DrZava, 534c.

16 Platon, Fajdon, 79d4-5.

17 Simboli¢no mesto oblik, npr. v Fajdru 248b6, kjer dusa najde svojo pravo hrano.

18 Platon, Fajdros, 265e.

19 Platon, Sofist, 259¢.

20 Platon, Fajdros, 269b.

21 Armstrong prav opazi,da Plotin tu in v 5. poglavju govori na zelo splosen nacin, ki zajema tako
aristotelsko kakor stoisko logiko. S tem daje prav Bréhierju, ki ga je prej kritiziral. Glavna razli-
ka med njima je ta, da logika obravnava besede, stavke in njihove odnose, medtem ko dialektika
razlo¢uje odnose med stvarmi, med idejami, do katerih ima dostop um dialekti¢nega filozofa.

22 Filebos, 58d6-7.

23 Aristotel, O dusi, 3.7.431a1-2.
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sporoc¢a zmoto ali sofizem, spoznava, kaj je proti normi resni¢nega (tov kd-
vova tod dAnBodg). O premisah ne ve ni¢- saj so zanjo kakor abeceda- a ker
ve, kaj je resnica, ve tudi, kar pomeni premisa (mpotaoig),>* nasploh pa pozna
gibanja duse, kaj [20] postavlja in kaj ukinja in ali ukinja to, kar postavlja ali
kaj drugega, in ali so to razli¢ne ali iste stvari, s tem da se na stvari, ki jih pri-
dejo nasproti, obrne tako, kakor je to pri zaznavanju, natan¢no razlaganje pa
izro¢i kaksni drugi umetnosti, ki ima te stvari rada.

6. Ni mogoce biti dialektik brez vrline

Je torej dragocen del filozofije. Ima pa filozofija tudi druge dele: tako proucuje
naravo, pri ¢emer prejema pomoc od dialektike, tako kakor druge umetnosti
dodatno uporabljajo aritmetiko,” ¢eprav fizika dobiva pomo¢ od dialektike
bolj od blizu; in na enak nacin izhaja od nje, ko proucuje znacaje, dodaja pa
zadrzanja in prakti¢ne vaje, iz katerih zadrzanja izhajajo.

Razumska zadrzanja (Aoyikai €§€1g) pa premorejo stvari, ki jih prejemajo
od tam <dialektike>, skoraj Ze kot svoje lastnosti, ¢etudi je ve¢ina njih pove-
zana s snovjo. Medtem ko imajo druge vrline premisljanja v svojih posebnih
¢ustvih [10] in dejanjih, pa je razumnost (ppdvnotg)* neke vrste razmislek, ki
se nana$a bolj na splo$no in na to, ali si dejanja medsebojno sledijo in ali se
je zato treba sedaj zadrzati ali delovati kasneje ali pa je nasploh neko drugo
<ravnanje> boljse; toda dialektika in modrost, ki se nanasata na $e bolj splo-
$no in nesnovno (aOAwg), prinasata prakti¢ni modrosti vse za njeno upora-
bo.

Ali je mogoce, da nizje <vrline> obstajajo brez dialektike in modrosti?
Lahko, toda nepopolno in pomanjkljivo. Ali pa je mogoce biti moder in di-
alektik kar tako brez teh? To se komaj more zgoditi, temve¢ so tu prej ali pa
rastejo skupaj in istocasno. Morda pa ima nekdo naravne vrline, iz katerih s
pridruzitvijo modrosti nastanejo popolne; tedaj je modrost po naravnih vrli-
nah, [20] Sele potem izpopolnjuje znacaje. Ali pa, ¢e so naravne vrline tu, te-
daj oboje rastejo skupaj in se skupaj izpopolnjujejo? V tem primeru ena s tem
ko napreduje, izpopolnjuje drugo; nasploh pa ima naravna vrlina nepopolno
oko? in nepopoln znacaj; in principi, od koder vrline imamo, so pri obeh naj-
pomembnejsi.

24 Prim. Aristotel, Prve analitike, 1.1.24a16.

25 Ideja odvisnosti drugih znanosti od aritmetike je razvita v Drzavi 7.522c. Po Plotinu ima dialek-
tika isti poloZzaj v odnosu do fizike in etike, kakr$nega so stoiki zahtevali za logiko, kakor sledi
iz Diogena Laertskega (7.83).

26 V¢asih v pomenu modrosti.

27 Prim. Aristotel, Nikomahova etika, 7.13.1144b2-17.



