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Arheoloska obravnava cloveskih posmrtnih ostankov
iz kontekstov modernih konfliktov
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Uvod

Arheologija se v evropskem prostoru ze dlje ¢asa ne
ukvarja vec le s starej$imi obdobji ¢loveske zgodovine,
predmet raziskav pa so zadnja tri desetletja tudi ostaline
modernih konfliktov, predvsem iz prve in druge svetov-
ne vojne. Tudi v slovenskem prostoru so bile izvedene
nekatere raziskave, ki obravnavajo tovrstno dedis¢ino,
predvsem v obdobju od leta 2009 dalje, od leta 2015 pa
se taksne raziskave pojavljajo tako reko¢ na letni ravni
(Saunders et al. 2013; glej Kosir, vse objave).

Poleg obseznih pokrajin konfliktov, ki jih zaznamujejo
utrdbeni sistemi, lokacije bitk, vadbis¢ in vojaskih objek-
tov, obsezno frontno zaledje iz Casa prve svetovne voj-
ne in ogromne koli¢ine s konflikti povezane premicne
dedisc¢ine, so med odkritji tudi posmrtni ostanki padlih,
umrlih ter pobitih vojakov in civilistov, ki so zaradi vojn,
bolezni in nasilja izgubili zivljenje. Arheoloska obravna-
va tovrstnih posmrtnih ostankov ima v Sloveniji razlicna
ozadja, tako z zakonodajnega vidika kot z vidika vzro-
kov, ki so botrovali posameznim raziskavam.

Prva svetovna vojna

Do odkritij posmrtnih ostankov iz ¢asa prve svetovne voj-
ne je v Sloveniji prislo predvsem nakljucno ob gradbenih
cev in zanesenjakov. V nekaterih primerih je posredova-
la policija, o vecini odkritij pa pristojne institucije niso
bile obvescene, kar odraza odnos do tovrstnih posmrtnih
ostankov na nasem ozemlju. Do sedaj lahko odkritja po-
smrtnih ostankov iz prve svetovne vojne povezemo z vsaj

Slika 1. Grob italijanskega vojaka in oficirja iz prve svetovne
vojne v Vrtojbi (foto: U. Kosir, 2022).

devetimi arheoloskimi raziskavami, oziroma vsaj toliko-
krat je bila arheologija vpletena v izkopavanje in analizo
odkritih ostankov. V petih primerih je Slo za naklju¢na
odkritja, v preostalih pa so bila odkritja povezana z nacr-
tnimi arheolo§kimi raziskavami (Slika 1, Preglednica 1).

V preglednici omenjene raziskave so potekale tako v raz-
iskovalne namene kot v obliki zas¢itnih izkopavanj. Raz-
iskave na Mengorah, Rombonu, pri Selah na Krasu in v
Bodrezu so potekale pod okriljem Zakona o varstvu kul-
turne dedis¢ine (ZVKD 2008; v nadaljevanju: ZVKD-1)
— zanje je ministrstvo za kulturo izdalo kulturnovarstveno
soglasje. Raziskave lokacij Nova vas, Vrtojba, Kranjska
Gora in Mala Pisnica so potekale pod okriljem Zakona
o prikritih vojnih grobis¢ih in pokopu Zrtev (ZPVGPZ
2015; v nadaljevanju ZPVGPZ), in sicer na podlagi izda-
nega dovoljenja Uprave RS za vojasko dedis¢ino mini-
strstva za obrambo, pod okriljem istega zakona pa je bila

Leto Lokacija Namen Krovni zakon
2012 Mengore (pokopalisce) raziskovalni ZVKD-1
2015 Rombon (pokopalisée/bolnisnica) raziskovalni ZVKD-1
2016 Sela na Krasu (posamezni grob/bojisce) zascCitne raziskave ZVKD-1
2021 Bodrez (mnozi¢ni grob/bojisce) zasCitne raziskave ZVKD-1
2021 Sela na Krasu (kraska jama/bojisce) zasCitne raziskave ZPVGPZ
2022 Vrtojba (pokopalisce/bojisce) zaSCitne raziskave ZPVGPZ
2022 Kranjska Gora (pokopalisce) raziskovalni ZPVGPZ
2022 Mala Pisnica (posamezni grob) raziskovalni ZPVGPZ
2022/23 Hudi Log (bojisce) zasCitne raziskave ZPVGPZ

Preglednica 1. Seznam raziskav, ki so obravnavale posmrtne ostanke iz prve svetovne vojne. Za omenjene lokacije glej po
vrstnem redu Saunders et al. 2013, 59—-60; Kosir 2021, 161-162; Kosir 2017, 331-334; Fabec et al. 2020; Rozman, Leben Seljak,
Kosir 2021; Kosir, Leben Seljak 2023a; Kosir 2022a, 2022b, 97-99; Splet 1 in Kosir, Leben Seljak 2023b.
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izvedena tudi analiza posmrtnih ostankov in predmetov,
ki so jih pri pregledu terena pri Hudem Logu odkrili pri-
padniki drzavne enote za varstvo pred neeksplodiranimi
ubojnimi sredstvi.

Druga svetovna vojna in povojno obdobje

Vpletenost arheoloSkega dela v obravnavo posmrtnih
ostankov iz modernih konfliktov je v Sloveniji v vecji
meri povezana z izkopi grobis¢ vojnih in povojnih pobo-
jev, ki jih je zagresila partizanska vojska (glej prispevke
v Dezman 2011; 2019; 2021). Vendar pa so bile kljub
splosnemu prepricanju, da tovrstne raziskave obravnava-
jo le grobisca z zrtvami, ki jih je povzroc€ila partizanska
stran, izvedene tudi raziskave partizanskih grobov. Leta
2012 so bili izkopani posmrtni ostanki Vilibalda Rappla
(Vilija Rapla), ki so bili odkriti leta 2011 ob vzdrzeval-
nih opravilih pri partizanski bolnici Franji (Josipovic,
Rupnik 2012), leta 2018 pa so bile neuspesno sondirane
lokacija groba partizanke pri Primozu pri Ljubnem, loka-
cija groba partizana Janeza Plohla pri Dolenjih Selcah in
lokacija grobisca partizanskih zrtev ob policijski postaji
v Tolminu (Kosir 2019, 72, 79, 82). Istega leta je bila
potrjena lokacija groba partizana pri Kozmanih (Josipo-
vi¢, Praprotnik 2019, 104), leta 2022 pa so bili izkopani
pozabljeni partizanski grobovi v Rusah, odkriti ob arhe-
oloskih raziskavah tamkaj$njega trga (Kosir 2022c, 54).
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Slika 2. Risba individualiziranih skeletov v grobu §t. 1 na
povojnem prikritem grobis¢u Cuzakov travnik pri Kamniku
iz leta 1945 (avtor: U. Kosir, 2018).

Obravnava posmrtnih ostankov iz modernih
konfliktov

Arheoloska izkopavanja t. i. prikritih grobis¢ potekajo
ze od leta 2006, vec raziskav pa je bilo izvedenih pred-
vsem od leta 2016 do danes. Pri izkopavanju grobis¢
uporabljamo razlicno metodologijo, ki je odvisna od vr-
ste grobisca, ohranjenosti posmrtnih ostankov in Stevila
zrtev. Ce okolis¢ine raziskave to dopus¢ajo, opravimo
individualizacijo skeletov s pripadajo¢imi predmeti (Sli-
ki 2, 3), v primeru grobi$¢ v jamah, rudniskih jaskih in
protitankovskih jarkih, kjer je po navadi prisotna velika
koli¢ina medsebojno prepletenih posmrtnih ostankov, ki
pogosto niso ve¢ v anatomski legi, pa se je treba posluziti
drugacnih tehnik izkopa, kot je izkop po plasteh, kva-
drantih ali drugih prostorsko zamejenih enotah. V tak$nih
primerih predmetov ni mogoce pripisati posameznikom,
oziroma je mogoce dokumentirati le skupke predmetov,
ki so verjetno pripadali eni osebi. Posmrtne ostanke v
vecini primerov o€istimo, vedno opravimo antropolosko
analizo, ki vsebuje doloc¢itev minimalnega Stevila Zrtev,
njihov spol, starost, telesno visino in patologijo, za na-
men opravljanja morebitnih DNK analiz v prihodnosti pa
od vsakega skeleta shranimo desno stegnenico. Razlog
za taksno izbiro kosti je predvsem specifika vec¢jih mno-
ziénih grobis¢, predvsem v breznih, kjer so lahko kosti
mocno poskodovane in premesane, najzanesljivejsa pa je
izlo¢itev stegnenic, ki jih nato hranijo pod okriljem Na-
cionalnega forenzi¢nega laboratorija. Pri tem je pozor-
nost usmerjena predvsem v posmrtne ostanke iz druge
svetovne vojne in povojnega obdobja, kjer obstaja vecja
moznost Se zive¢ih neposrednih sorodnikov, pri ostankih
iz prve svetovne vojne pa zaenkrat e ni bilo zahteva-
ne hrambe vzorcev. Po koncanih raziskavah so posmrtni
ostanki bodisi shranjeni v za to namenjenih kostnicah v
Mariboru ali Skofji Loki, v nekaterih primerih pa pristoj-
ne sluzbe izvedejo ponoven pokop na vojaskih ali civil-
nih pokopaliscih.

Pomemben vidik raziskav posmrtnih ostankov iz moder-
nih konfliktov se dotika tudi eti¢nih dimenzij, poveza-
nih s takSnim delom. Znanstveno obravnavo posmrtnih
ostankov in njihovo uporabo pri muzejskih prezentaci-
jah veliko ljudi vidi kot objektifikacijo. V primeru po-
smrtnih ostankov oseb, ki so ¢asovno in ¢ustveno blizu
danasnjim ljudem, je razumljivo, da pride do razhajanj
med znanstvenimi potrebami in Custvi, tabuji ter verski-
mi naceli SirSe javnosti in potomcev (Balbi 2011, 238).
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Nekateri se Se vedno ne zavedajo, da prav znanstvena ob-
ravnava nedavnih posmrtnih ostankov poleg pridobivan-
ja novih informacij o preteklosti omogoca identifikacijo
in pieteten odnos, nezavedanje pa je verjetno posledica
nepoznavanja znanstvenih metod in njihovih zmoznosti,
pri ¢emer vlogo igrata Se kulturno in versko ozadje skup-
nosti in posameznikov, ki se ne strinjajo z raziskavami.
Glede na utilitaristicna ali konsekvencialisti¢na nacela,
ki sta jih predlagala Jeremy Bentham in John Stuart Mill,
je dejanje eti¢no dopustno, ¢e pripomore k novemu ve-
denju in Sirjenju znanja (Lynnerup 2010, 83; nav. v Rems
2016, 44). Uporaba posmrtnih ostankov kot vir znanja
po mnenju Malin Masterton ni nujno napacna, ¢e upos-
tevamo, da gre za posmrtne ostanke neko¢ zive osebe
(Masterton 2010, 24). Cetudi z raziskavami pridobimo
nova znanja, se Stevilni sprasujejo o pravicah in intere-
sih pokojnikov, celo o tem, ali je mogoce Skodovati ze
umrlim osebam. Mastertonova je oblikovala tezo, da bi
mrtvi lahko imeli neposredne pravice, ¢e so del Se obsto-
jete skupnosti. Ce obstaja posmrtni interes, lahko pravi-
ce temeljijo na obrambi interesov, predvsem na njihovi
zasebnosti (Masterton 2010, 25-27). S koncem zivljenja
¢lovek ne more imeti zelja in interesov, lahko pa so bili
ti izoblikovani v Casu zivljenja in segajo onkraj smrti
posameznika. TakSen primer je lahko osebni interes o
dobrem imenu in ugledu (Feinberg 1984; Holm 2001;
nav. v Masterton 2010, 27).

Nasprotno nekateri trdijo, da mrtvim ne moremo niti $ko-
dovati niti koristiti, saj so mrtvi. Hallvard Fossheim, ki je
podobnega mnenja, kljub temu pise, da moramo zaradi
pietete z njihovimi posmrtnimi ostanki upravljati z vest-
nostjo in spoStovanjem (Fossheim 2010, 7; nav. v Rems
2016, 17). Tudi Scarre verjame, da je smrt dokon¢na (po
njegovo extinction) in da mrtvi nimajo nobene koristi ali
Skode, ¢e so predmet raziskav, ¢eprav pozneje zakljuci,
da je treba upostevati interese zivih in mrtvih (Scarre
2006, 197-198). Kot izpostavlja Brumec, pravo ne varu-
je pokojnikov, ampak »idejo posameznika, ki je izrazena
predvsem kot spomin na umrlega, custva svojcev in osta-
lih, ki so gojili odnos do pokojnika; nenazadnje pa varuje
tudi moralne vrednote, na katerih temelji druzba« (Bru-
mec 2012). Odnos do mrtvih tako ne vpliva neposredno
na pokojne, vsekakor pa vpliva na njihove potomce (glej
tudi Scarre 2006, 185), saj je znanstvena obravnava lah-
ko v njihovo korist. Tu se je mogoce strinjati z Marcom
Balbijem, ki meni, »da je eticno bolj pravilno, da stori-
mo vse, kar omogoca identifikacijo ostankov neznanega

Slika 3. Nemske prepoznavne plos¢ice iz mnozi¢nega
grobis¢a v Sembijah. Individualizacija skeletov in natanéno
prostorsko dokumentiranje odkritih prepoznavnih plos¢ic bo v
prihodnosti morda pripomoglo k identifikaciji tam pokopanih
nemskih vojakov iz druge svetovne vojne (foto: U. Kosir, 2020).

vojaka, kot da ga v imenu slabih interpretacij eticnih na-
cel oropamo te moznosti« (Balbi 2011, 243). V kontekstu
obravnave posmrtnih ostankov v arheologiji modernih
konfliktov je prav to najvecji prispevek znanosti. Iden-
tifikacija, v€asih tudi razkritje posameznikove usode, je
lahko sklepno dejanje $e zive¢im svojcem. Arheoloske in
antropoloske analize tako zagotovo pripomorejo k bolj-
Semu razumevanju procesa pokopavanja v ¢asu vojn in
procesa izvensodnih pobojev ter k identifikaciji pripad-
nosti zrtev razli¢nim vojaskim formacijam ali civilnemu
prebivalstvu, v¢asih pa pripomorejo celo k osebni identi-
fikaciji posameznikov, tako na podlagi odkritih predme-
tov kot na podlagi DNK analiz.

Eti¢na odgovornost arheologov je pri delu s ¢loveskimi
ostanki razpeta med odgovornostjo do znanstvene sfere
in napredovanja ¢loveskega znanja, odgovornostjo do
potomcev padlih vojakov in njihove skupnosti ter od-
govornostjo do pokojnikov (Scarre 2003; Tarlow 2006;
nav. v Moshenska 2008, 168). Pri raziskavah in ponovnih
pokopih se moramo zavedati, da so morda Se zivi ozji
sorodniki padlih vojakov in civilistov. Vprasati se mo-
ramo, kaksne so njihove Zelje in zahteve glede pokojnih
sorodnikov in na¢ina pokopa njihovih posmrtnih ostan-
kov, pa tudi glede njihove morebitne uporabe v znanstve-
ne namene (Moshenska 2008, 168). Obstaja celo moz-
nost, da izvemo, kaksne so bile pokojnikove zelje glede
lastnega pokopa. Morda so ohranjene oporoke, spomini
in prievanja o pokojnikih, katerih posmrtne ostanke
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raziskujemo (Moshenska 2008, 169). Prevladujoca prav-
na teorija pravi, da je treba upostevati zelje pokojnikov in
njihovo domnevno voljo, po svoji volji pa lahko ravnamo
v primeru, ko pokojni ni izrazil in zapustil nobenih zelja
(Brumec 2012). Ob tem se zelo neposredno soo¢amo z
razli€nimi eticnimi vprasanji, povezanimi s pokopi. Te-
matika je v arheologiji povezana predvsem s prostorom
ZDA in raziskavami grobis¢ staroselskih skupnosti, v
zadnjih dveh desetletjih pa je v ospredju predvsem v kon-
tekstu arheoloskega raziskovanja modernih konfliktov.
Ali moramo nujno in vselej spostovati Zelje in preprican-
ja pokojnikov ali njihovih bliznjih sorodnikov, ¢e so nam
poznana? Gre za SirSe vprasanje o ideoloskih kontekstih
pokojnih in arheologov. Ali naj arheolog posmrtne ostan-
ke pripadnikov nacizma in komunizma obravnava enako
kot ostanke njihovih zrtev? Lahko muslimana ali ateis-
ta pokopljemo pod znamenje kriza? Lahko enac¢imo vse
posmrtne ostanke ter jih obravnavamo v skladu z danes
prevladujocimi prepricanji in predstavami ter po ustalje-
nih smernicah? Gonzélez-Ruibal s sodelavei meni, da si
vsi ¢loveski ostanki zasluzijo dolo¢eno mero spostovan-
ja, vsi pa naj si ne bi zasluzili enakih komemoracij. Kot
primer neenakosti navaja nacisti¢énega pilota bombnika,
stalinisticnega agenta in prostovoljno medicinsko sestro,
ki naj si ne bi zasluzili enakega spominjanja (Gonza-
lez-Ruibal, Ayan Vila, Caesar 2015, 116). Ne glede na
kakrsnokoli pripadnost pokojnikov bi morale komemora-
cije vsebovati le osnovne pietetne elemente, tj. dostojen
pokop brez poveli¢evanja kogarkoli.

Zakljucek

Arheoloska stroka lahko pri obravnavi zrtev prve in dru-
ge svetovne vojne izjemno pripomore k pridobitvi ob-
seznega nabora informacij, povezanih tako s pokojniki
kot z okolis¢inami njihove smrti in pokopa. Kot odgovor
na morebitne ocitke in nasprotovanje tovrstnim raziska-
vam, ki potekajo pod okriljem ZPVGPZ in Uprave RS za

vojasko dedis¢ino, naj povemo, da so rezultati raziskav
enaki, kot ¢e bi te potekale na podlagi kulturnovarstve-
nega soglasja ministrstva za kulturo. Zagotovo pa je bi-
rokratska pot prek ZPVGPZ enostavnejsa in hitrejsa, kar
botruje hitrejsi izvedbi raziskav, predvsem ob naklju¢nih
odkritjih, kjer so posmrtni ostanki pogosto izpostavljeni
naravnim elementom in jim grozi uniéenje.

Obravnava posmrtnih ostankov iz modernih konfliktov je
povezana tudi s Stevilnimi eticnimi vprasanji, predvsem
zaradi ¢asovne blizine in moznosti Se ziveCih svojcev
zrtev. Posledic¢no je potreben toliko bolj pieteten pristop
k raziskavam, ki pa kljub morebitnemu nerazumevanju
posameznikov ali javnosti prispevajo pomembne infor-
macije o nedavni preteklosti in posameznikih, ki so za-
radi vojn in nasilja izgubili zivljenje. Do nerazumevanja
pa lahko prihaja tudi znotraj arheoloske stroke, predvsem
zaradi nepoznavanja potenciala arheoloske obravnave
nedavne preteklosti. Kljub pogosti praksi vkljucevanja
arheologov v izkopavanja ostalin modernih konfliktov Si-
rom sveta in kljub dokaj bogatim slovenskim izkuSnjam
na tem podrocju slovenski arheologi niso delezni nobene-
ga formalnega izobrazevanja s podro¢ja materialne kul-
ture 19. in 20. stoletja, ceprav ZVKD-1 tovrstne ostaline
jasno umesca tudi pod okrilje arheoloske stroke. Poman-
jkanje znanja o vojaskih in civilnih predmetih, povezanih
z modernimi konflikti, pogosto vodi do napac¢nih inter-
pretacij odkritih ostalin, slovenska arheoloska stroka pa
se bo slej ko prej morala spopasti tudi s to problematiko,
¢e hoce slediti evropskemu razvoju arheologije moder-
nih konfliktov in izobraziti primeren kader za izvajanje
tovrstnih raziskav. Kljub temu lahko slovenske raziska-
ve postavimo ob bok Stevilnim raziskavam posmrtnih
ostankov iz modernih konfliktov v Stevilnih evropskih
drzavah, kot so Spanija, Francija, Belgija, Ceska in Polj-
ska, marsikaterim pa smo lahko tudi vzor, saj v tovrstnih
raziskavah zaostajajo za slovenskimi izkusnjami.
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