kot so zascita zivila pred poskodbami, vdori mikrobov,
med transportom in podobno. Poznamo pa veliko
primerov, ko ima embalaza zgolj okrasno vlogo. Za darila
so najprimernejsi manj$a pakiranja cebeljih pridelkov

in izdelkov iz ¢ebeljih pridelkov ter darilni paketi, kjer
lahko ponudimo veéjo raznovrstnost. Majhna embalaza
psiholosko vpliva na potrosnika in pripise artiklu se
vecjo kakovost, raznovrstnost izdelkov v paketih pa daje
dodano vrednost. Smiselno je, da pri snovanju darilne
embalaZe preu¢imo moznosti kombinacije z uporabnimi
predmeti za rabo ali hrambo cebeljih pridelkov. Ko

se odlotamo za oblikovanje darilne embalaze, je
pomembno, da pomislimo tudi na njeno funkcionalnost
in materiale, iz katerih je narejena. Pri izbiri materiala
je priporocljivo, da se oziramo na naravne materiale, ki
lepo sovpadajo s ¢ebeljimi pridelki. Prav tako je cedalje
ve(ji trend embalaza, ki ima mozZnost recikliranja ali
ponovne uporabe.

Zakljucek

Embalaza pri razli¢nih izdelkih je rezultat
dolgoletnega raziskovanja in iskanja najugodnejsih
resitev za prodajalca in na drugi strani potrosnika.
Slovenski ¢ebelarji imamo kozarec za slovenski med in
Cebelje pridelke, ki daje potrosniku prepoznavnost in
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Foto: Arhiv CZS

Darilna embalaza za med

zaupanje v kakovost. Med in drugi ¢ebelji pridelki so
v prihajajocih prazni¢nih dneh odli¢na ideja za darilo.
Pri snovanju darilnih paketov je priporocljivo, da smo
pozorni na velikost embalaZze, raznovrstnost darilnih
paketov in izvirnost pri oblikovanju. ®
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Kakovost in varnost
cebeljih pridelkov v letu 2021

dr. Natasa Lilek in dr. Andreja Kandolf Borovsak
svetovalkiJSSC za varno hrano
natasa.lilek@czs.si, andreja.kandolf@czs.si

V skladu z Uredbo o izvajanju Programa ukrepov
na podrocju cebelarstva v Republiki Sloveniji v letih
2020—2022 in Programa podpore laboratorijem

za analizo Cebeljih pridelkov so se v okviru treh
razli¢nih sklopov v letu 2021 izvajale naslednje
analize: sklop 1: analiza kakovostnih parametrov

v medu po Pravilniku o medu (vsebnost vode in
HMEF, elektri¢na prevodnost, pelodna analiza,
senzori¢na analiza); sklop 2: analiza ostankov
akaricidov (amitraz in metaboliti, kumafos,

timol) in antibiotikov (tertaciklini, sulfonamidi,
aminoglikozidi) v medu; sklop 3: analiza ostankov
akaricidov (amitraz in metaboliti, kumafos, timol) v
cvetnem prahu, propolisu in vosku.

vevy

Medna trzis¢u mora glede kakovosti ustrezati zahtevam
Direktive 2001/110/ES Sveta z dne 20. decembra o medu in
Direktive 2014/63/EU Evropskega parlamenta in Sveta z dne
15. maja o spremembi Direktive o medu; Pravilnik o medu,
2011, s spremembami 2015. Za med je tudi na podlagi
Uredbe komisije (EU) $t. 37/2010 z dne 22. decembra 2009
o farmakolosko aktivnih snoveh in njihovi razvrstitvi
glede mejnih vrednosti ostankov v zivilih Zivalskega izvora
predpisana najvisja mejna vrednost (MRL) ostankov po
uporabi zdravila v veterinarski medicini, ki jo Evropska
skupnost sprejme kot zakonsko dovoljeno ali priznano kot
sprejemljivo v ali na Zivilu. Za cvetni prah, propolis in vosek
najvisje dovoljene mejne vrednosti Se niso predpisane.

VzorCenje

Vzorce Cebeljih pridelkov so vzor¢ili ¢ebelarji sami.
Zbirali smo jih naklju¢no glede na prostovoljno odlocitev
Cebelarjev. Zbranih je bilo 55 vzorcev medu za sklop 1,

45 vzorcev medu za sklop 2, 30 vzorcev voska, trije vzorci
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propolisa in deset vzorcev cvetnega prahu osmukanca
(za sklop 3) iz razli¢nih statisti¢nih regij Slovenije.
Analize sklopa 1 so bile izvedene na CZS, sklopa 2 na
Kmetijskem institutu in Veterinarski fakulteti, sklopa 3
v laboratoriju Neotron SpA (Italija).

Rezultati analiz sklopa 1: Analiza
kakovostnih parametrov medu

Vsebnost vode in HMF: Najvec vzorcev medu je
vsebovalo med 14,1 in 16,0 % vode (72,7 %), 5,4 % vzorcev
medu pa je vsebovalo ve¢ kot 17,1 % vode. V povpredju je
vsebnost vode v medu znasala 15,2 % kar je primerljivo
s vsebnostjo vode v medu iz leta 2020 (15,6 %). Vsebnost
vode je eden izmed pomembnih kriterijev kakovosti
medu, pomemben za dolo¢anje roka uporabnosti medu,
saj lahko med, ki ima prevec vode, fermentira. Zrel med
ima navadno manj kot 18,6 % vode, Ce je vode ve¢ kot
17,0 %, se lahko za¢ne proces fermentacije (vrenje).

36,4 % vzorcev medu je vsebovalo manj kot 2,00 mg/kg
HMTF. 50,9 % vzorcev medu je vsebovalo med 2,01 in 10,01
mg HMF/kg. Najvecja dolocena vsebnost HMF je znasala
18,2 mg/kg. Povprecna vsebnost HMF je znasala 5,82
mg/kg in je bila v povprecju visja v primerjavi z letom
2020 (1,77 mg/kg). Povecano vsebnost HMF v primerjavi
z lansko lahko pripiSemo temu, da je vecina vzorcev,
vkljucenih v letosnjo analizo, izvirala iz lanskih zalog
Cebelarjev. Vsi vzorci so glede na vsebnost vode in HMF
ustrezali zakonodaji.

Pelodna analiza in senzoriéna analiza: Dolocitev
vrste medu ni vedno preprosta, kar se je pokazalo
tudi v nasi raziskavi, saj je osem vzorcev medu imelo
napacno oznaceno vrsto, deset vzorcev pa vrste ni
imelo oznacene. Znacilnost medu slovenskega porekla
je prisotnost peloda pravega kostanja v medu, kar
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se je pokazalo tudi v analiziranih vzorcih medu.
Vecina vzorcev je imela dobre senzori¢ne lastnosti

za ocenjevano vrsto medu. Splosno glede na letosnjo
letino pridelave vrstnega medu je bilo vzorcev medu

z odli¢nimi senzori¢nimi lastnostmi za ocenjevano
vrsto medu le 10,9 %. 27,3 % vzorcev je imelo prav dobre
senzoricne lastnosti za ocenjevano vrsto medu, 10,9 %
pa netipicne (oz. slabo izraZene) senzori¢ne lastnosti
za ocenjevano vrsto medu. V primerjavi z letom 2020
belezZimo manj vzorcev s prav dobrimi senzori¢nimi
lastnostmi in ve¢ vzorcev z dobro izraZenimi in
netipi¢nimi senzori¢nimi lastnostmi za dolo¢eno vrsto
medu.

Pravilnost oznacevanja medu: Vsem vzorcem smo
preverili tudi ustreznost oznacevanja. Pri oznacevanju
se e zmeraj pojavljajo napake, najpogosteje manjka ali
je nepopolno zapisan kaksen od obveznih podatkov.
Najveckrat manjka oz. sta pomanjkljivo zapisana
neto koli¢ina in rok uporabe. V manjsi meri pa tezave
pri oznacevanju predstavljata tudi oznacevanje
predpakiranosti (uporaba prelepke) in navedba lota in
popolnih podatkov o pridelovalcu medu. V primerih
rocnega zapisa podatkov pa je potrebna pazljivost za
ustrezen zapis podatkov. Ustrezno oznacenih smo
prejeli 27 vzorcev, pri 12 vzorcih je bilo oznacevanje
pomanjkljivo. V primerjavi z letom 2020 beleZimo
minimalni napredek.

Rezultati analiz sklopa 2: Analiza ostankov zdravil v
medu
31 vzorcev medu od skupno 45 vzorcev medu
ostankov timola, kumafosa in amitraza ni vsebovalo
oz. so bile vrednosti pod mejo kvantitativnega
dolo¢anja (amitraz: LOQ = 0,01 mg/kg, kumafos:
LOQ = 0,009 mg/kg, timol: LOQ = 0,07 mg/kg).
Prisotnost ostankov kumafosa je bila dolocena v
stirih vzorcih medu v obmocju 0,014 do 0,062 mg/
kg. Vzorcev, ki so vsebovali
ostanke amitraza, je bilo deset,
vsebnosti so se gibale med
0,01 do 0,29 mg/kg. Vsebnosti
ostankov timola ni bilo zaznanih
v nobenem vzorcu medu. V
skladu z Uredbo komisije (EU)
§t. 37/2010 je najvisja dovoljena
vsebnost kumafosa v medu 0,1
mg/kg in amitraza 0,2 mg/kg.
Slednja je bila pri enem vzorcu
medu prekoracena. V leto$njem

58 letu je bil % vzorcev medu z

- 18 ugotovljenimi ostanki 31 %, v
- lanskem letu pa 44 %. V nobenem
17,1-18 18,1-19 vzorcu medu niso bili ugotovljeni

ostanki antibiotikov (tudi v letu
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2020 ostankov antibiotikov ni bilo ugotovljenih). Iskali
so ostanke treh skupin veterinarskih zdravil v medu, ki
skupaj vsebujejo kar 17 razli¢nih u¢inkovin.

Rezultati analiz sklopa 3: Analiza ostankov zdravil
v ¢ebeljih pridelkih

Cvetni prah osmukanec: 80 % vzorcev cvetnega
prahu ni vsebovalo dokazljivih ostankov kumafosa,
amitraza in metabolitov oz. so bili pod mejo
dolocljivosti naprave. V 20 % vzorcev so bili ugotovljeni
ostanki amitraza in kumafosa. 30 % vzorcev cvetnega
prahu ostankov timola ni vsebovalo oz. so bili pod
mejo zaznavanja aparature. V preostalih 70 % vzorcev
pa so bile zaznane koncentracije timola v razponu
med 0,18 in 1,99 mg/kg. V primerjavi z letom 2020 je
bilo vzorcev cvetnega prahu brez dokazljivih ostankov
kumafosa in amitraza za 20 % vec.

Propolis: Vzorci propolisa so v povprecju vsebovali
11,4 mg kumafosa/kg, 13,1 mg amitraza/kg in 1,40 mg
timola/kg. Najvisja ugotovljena vrednost kumafosa
v propolisu je znasala 24,4 mg/kg, amitraza 13,1 mg/
kg in timola 1,9 mg/kg. V primerjavi z letom 2020 so
povprecne vsebnosti ostankov kumafosa in amitraza v
propolisu vecje, vsebnosti timola pa manjse.

Vosek: 53 % vzorcev voska je vsebovalo manj kot 1 mg
kumafosa/kg, 27 % vzorcev voska je vsebovalo od 1,0
do 3,0 mg kumafosa/kg, 7 % vzorcev voska je vsebovalo
med 3,1 in 6,0 mg kumafosa/kg. Ve¢ kot
6 mg kumafosa/kg pa je vsebovalo 13 % vzorcev. Najvedji
vsebnosti ostankov kumafosa sta bili dolo¢eni v dveh
vzorcih voska in sta znasali 13,9 mg/kg. Kljub temu je
v letu 2021 povprecna vsebnost ostankov kumafosa
vvosku znasala 2,5 mg/kg, kar je v primerjavi z
letom 2020 nekoliko manj (v letu 2020: 4,04 mg/kg).
Povprecni vsebnosti ostankov amitraza in timola pa
sta v primerjavi z letom 2020 nekoliko vecji.

osmukanec, propolis in vosek)
za zdaj najvisje dovoljene
vrednosti ostankov zdravil Se
niso predpisane, vendar rezultati kazejo, da nas na tem
podroéju ¢aka $e veliko dela. Cebelarjem svetujemo, da
izkoristijo moznost brezpla¢nih analiz medu in ¢ebeljih
pridelkov. Cebelarji smo produktno

odgovorni za svoje pridelke, zato nam Ok=10
morata biti pri njihovi pridelavi kakovost -
in varnost na prvem mestu. Celotno @
poro¢ilo najdete na spletni strani CZS: @
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Izkoristite brezplacne analize
cebeljih pridelkov

Obves¢amo vas, da CZS zbira vzorce medu
za brezpla¢no analizo dolo¢anja kakovostnih in
mikroskopskih lastnosti medu ter vzorce cvetnega
prahu, propolisa in voska za brezpla¢no analizo ostankov
kemijskih sredstev za zatiranje varoj v medu. Cebelar je
v triletnem programskem obdobju 20202022 upravicen
do oddaje enega vzorca medu (pri cemer se odloci za
sklop 1 ali sklop 2) in enega vzorca ebeljih pridelkov (pri
cemer se odloci za cvetni prah ali propolis ali vosek).
Za izvedbo analiz potrebujemo 450 g medu ali 100 g
cvetnega prahu/propolisa/voska. Analize sklopa 2 izvaja
KIS. Ve¢ informacij na natasa.lilek@czs.si.
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