§tirinsjstegaletasvojega Ziv-
ljenja,

Izredisenamjetorejbrez-
pogojnoinneizprosno zaosem-
letno obvezno Solsko obisko-
vanje brez iztjem in olasjdav!
To smo doléZni &o0li kot taki, a
dolini smo to tudi koristim
kmetifkegaljudstva!

(e se uveljavi ta princip, potem je hi-
poma urejeno razmerje med Bolo in kmetiSkim
vprafanjem: Sols postaneneizérp-
ni vir blaginje, ki jo bo uii-
valonafe kmetiSko ljudstvo. B
temse dvigne nafa nacionalna
ekonomija do stopnje popol-
nosti. Nade ljudstvo bo znalo
Piveti invsvojo korist izrab-
ljati zaklade svoje plodovite
zemlje,insicer izrabljati ra-
¢cionalnol

Do 12. 3ol. leta bi hilo dovolj fasa, da
bi se vsestransko temeljito predelali predmeti,
ki jih navaja Ze imenovani paragral, Tako bi
dobila utenee in utenka toliko izobrazbe, ko-
likor je je treba za praktitko Zivljenje. Tistim,
ki holejo naprej v Zole, ostane ta pot odprta
od 10. leta dalje. Ostali pa bi od 10. do 12.
leta v sploni znanosti dozoreli toliko, da bi
bili sposobni za strokovni pouk, ki se naj bi
vriil teoretifko in praktifko zadnji dve leti,

Letos je v ,Domovini* (od 82. do 84.
&tev. julija meseca) priobdil strokovnjak-utitelj
J. Gosak vet &lankov, ki preprifevalno go-
vore o preosnovi ljudskega Solstva v navedenem
smislu. Upravni odbor ,Zaveze® je Ze v svoji
seji o Veliki noli dolodil, da prevzamem jaz
referat o tem vprafanju. Nazori strokovnjaka
in mene lajika se v marsidem strinjajo tako
glede teoretifke kakor glede praktiSke strani te
preosnove,

V teoriji — in to bi bilo v zimskem
dasu — npaj bi se poudevalo, kakor navaja
Gosak :

lLLvkmetijskem knjigovod-
stvu; zaksj natandni prendsrek, je li gospo-
darstvo napreduje ali nazaduje, je razviden le
iz vestnega knjigovodstva. ,Kojigovodstvo va-
ruje gospodarja pred nepotrebnim zapravija-
pjem in navaja s tem k vedji varlnosti in
pridoosti. Kondno skrbi knjigovodstvo tudi za
red v gospodarstvu,” piBe strokovnjak Rohr-
man.

2. Bocialno razmerje med
gospodarjem in delsveem, bo-
disi poslom, dninarjem ali akordnim delaveem,
mora biti vsakemu gospodarju jasna zadeva,
Zaraditega je trebs Ze mladino pouditi o naj-
vainejdih poselskih postavah, kako se ilfe po-
glov, katere pravice mu pristojajo, kakino raz-
merje naj vlads med obema, da bosta imela
medsebojno korist; o meedi, o Stevilu poslov,
o pajemanju dninarjev, kako privabiti in obdr-
Zati doinarje itd. To so vpralanja, ki igrsjo v
dapsfpjem pomanjkanju delavnih modi v na-
rodnem gospodarstvu veliko ulogo.

8. Kmet je primoran plaSevati davke in
opravijati svoje dolinosti napram driavi. Kako
nevedno je Ze danes ljudstvo v tem ozirul
Kako malo pojmuje, kam gredo plafani de-
parji in kakino pravico ima kmet, da jih v
obliki obéekoristnih naprav in podpor sopet
gahteva od driave. Slepo strankarstvo ima iz-
veline svoj izvor v ustavni nevednosti; zave-
deno ljudstvo drvi, fanatizirsne po svojih vo-
diteljih, nevede kam in s kakSnim npamenom !
Ustavoznanstvo, t j. upogled v ob-
tinsko, okrajno, defelno in driavmo upravo,
dovede ljudstvo do pravegs spoznanjs svojega
razmerja napram javnosti in umnega, pre-
misljenega uporabljanja svojih volilnih pravie.

4. Za varstvo posestev skebi [driava. V
ta pamen so nalrtana in popisana vsa posestva
vkatastruin zemljidki knjigi
To razmerje posestnika k driavi je za vsakega
glede lastnine velikosti njegovega zemljifla,
nje vrednosti, vkojithe dolgov, servitutov, za-
stavnih pravie itd. eminentne vaZnosti,

5. Koliko nepotrebnih pravd vodijo danes
nadi kmeti za nidoostne stvari; saj bo Ze kmala
pastala prisloviea: Pravda se kot slovenski
kmet, Ali bi se ne dalo temn izogniti, ko bi
se bodolega kmetovalea poudilo 0 najvai-
nejfih, kmeta se tikajodihpo-
stavah, kakor o deditini, servitutih, mo-
tenju posestva, o prisvojitvi lastninskih pravie,
vodni postavi, lovskem zakonu, kuplijskih po-
stavah ter o brezmiselnosti malenkostnega
pravdanjal

6, ZadruZnidtvo je dandanes pro-
niklo Ze v najsirSe kroge, le med kmetom
ga & v svrho nskupa in prodsje raznih pri-
delkov jako pogrelamo. Kolik gospodarski na-
predek je pridakovati od zadruinidtva ne samo
ns posojilnidkem, ampak de toliko bolj na go-
spodarskem zadruZnem poljul — Na zadrui-
niftvo polagamo vse premalo vaZnosti. Poudar-
Jjati moram, da je predvsem uditeljstvo pokli-
cano, da se zavzame zs to velevaZno panogo
narodnega gospodarstva ter zbudi zanjo smisel
in pojmovanje med najdirSimi sloji nasegs na-
rods, zlasti med kmetifkim ljudstvom. Zadrul-
nistvo sigurno dvigne nsSo materialno blaginjo
in z njo vzporedno se potem samoobsebi dvigne
nafa kulturna moé!

7. Pouk ozavarovalnieah je
ta kmeta velike vainosti. Ne samo zavaroval-
nice proti ognju in todi, ampak Je bolj #-
vingke zavarovalnice posameznih obfin naj bodo
predmet vsestranskemu premotrivanjul

8. Kmetijske podruinice so
prava stanovsks organizacijs kmeta, od katere
ima ta pridakovati Se obilo koristi! Pojem
kmetijskih podruZnie je treba vedkrat razjssniti
in kazati na dobifek, ki ga udiva kmet-flan
od njih. To ne bo tekko, ker so ravno uditelji
izvetine duda takim podrufnicam.

9. Kmetijskerazmere vdru-
gihnaprednihdeZzelah, njih ¥pliv
na nafo kuptijo, uvor in izvoz 8o zanimiv
predmet vsakemu napredujodemu kmetovaleu !

10. Higiena in nekoliko iz
tivinozdravnidtva, &etudi le bolj v
skromnem obsegu, sodi tudi v okwir prakti-
Ekega znanja,

11. RBisanjeinumevanje pri-
mitivnih stavbnih &rteZev pri-
hrani kmetu mnogo denarja in ga varuje pred
nepremiljenimi, neprikladnimi stavbami. Stavbe
na kmetih brez pravegs detajliranega strodkov-
niks so %e marsikoga pokopale.

12. Bola, bodisi strokovnoljudska sli na-
daljevalns, ima uvajati gospodarja
v kmetijske strokovne knjige
in kmetijske strokovne Saso-
pise Kmet mora priti do zavesti, da nikdar
dosti ne zna, da se mora vedno nsobrakevati
in uvafevati izkuinje in iznajdbe vesGakov
svoje stroke.

18, Uvesti bi se morala poljudna Holska
knjiga ta najvainejdi pouk iz raznih strok kme-
tijstva. V tej knjigi bi morali biti glavni
pojmi o kemiji, ker ta jo kot veda
pri umnem kmetovanju neobhodno potrebna,

Pri dekletih bi moralo vzgoje-
slovje zavzemati odlifno mesto, Saj vidimo,
kako slabo ponekod vzgajajo svoje otroke ma-
tere, ker niso same vzgojene. Dom podira to,
kar zida dola, Roditeljski sestanki nadomeifajo
domado vzgojo. To je nade delo!

Pouk v higieni bi bodode gospodinje
poudil o vaknosti snage v hidi, obleki, pa
dvoridtu itd. — Bivanje, gospodinj-
sko knjigovodstvo, kuhanje,
gojenje zelenjadi inm cvetie,
mlekarstvo, perutninarstvo —
to so stvari, ki drie pokonci ves kmetidki
dom ; in gospodinja, ki je vsemu temu vedds,
res podpira hisi tri ogle.

Beveda ni 8 tem izlrpan teoretidki del v
korist kmetifkemu staou preosnovanih ljudskih
Bol. Ali vsaj nekaj je navedenega v teh todkah,
Strokovnjaki iz nafega stann se bodo morali
resno baviti 8 tem vprafanjem, da dozori do
jasnosti in preciznih predlogov in zahtev, ki
%0 naj uresnitijo nafemu kmetilkemu ljudstvu
v korist,

Teorija brez prakse je mriva — tako
tudi tokaj.

Ksko pridemo do praktiskega pouks, to
nam dolo®a § 13, Bolskega in ufnega reda, ki
pravi: . Pri vsaki ljudski Soli — zlasti na kme-
tih — naj se po moZnosti napravi in ns-
menu primerno uredi Solski vrt in
kmetijskopoizkusno polje®

Bumunija, pife Gosak v imenovanih
dlankih, je odlofila vsaki #oli v praktidko
udejstovanje kmetijskega pouka precejien kos
zemlje, ki ga ima obdelovati, oziroma oskrbo-
vati ulitelj z zrelejiimi ufenci. Tudi pri nas
bi sodilo k veaki Soli razen obidajuih #olskih
vrtoy in Cebelnjekov — kmetijsko po-
izkusno polje, in sicer ali a) njiva in
travoik, b) trsnica in vinograd, ¢) njiva-hme-
ljigde iu travnik, &) njiva za vzgsjanje mladih
gozdnih rastlin itd. in d) skoro povsod hlev,
manj sicer zaradi Zivine same, kakor zaradi
gnojs ter ravnanja z njim in % gnojnico, Sled-
nji¢ Se morebiti tuintam ksj drugegs, kakor

bi se pad to pokazalo koristno! Brez njive,
travniks, gnojiiéa itd. bo ves teoretidki pouk
puhel, zakaj otrokom lahko #e toliko govorimo
o umetnih gnojilih, o gnoju, guojiféu, ravna-
nju z gnojnieo itd., fe pa tega praktitko ne
demonstrujemo — ne bo nié zaleglo,

Utenei in ulenke naj bi hodili v druibi
ufiteljev in uditeljie gledat razne vzorne kme-
tije, mlekarne, vzorne vrtove, nasade, Zivalske
pasme itd.,, pa tudi zanikrna in zanemarjena
posestva. Tako bi prisla do veljave tudi na-
zornost, kijo je uveljavil in znanstveno
utemeljil Komensky: na eni strani bi videli,
kakien bodi umen gospodar in umns gospo-
dinjs, na drugi pa, kakina ne smeta biti.

In uéiteljstvo ?

Potrebno uéno osobje bi se leto za letom
izobraZevalo v nala8¢ za to prirejsnih kurzih,
dokler ne bodo uditeljita tako preosnovana, da
ne bodo na njih igrale glavne uloge same for-
msloosti, nego da bo Zivo, veselo gibanje in
smotrno delo usposabljalo na naraiéaj za udi-
telje ljudstva, za ljudske uditelje. —

Resnica je, da bi taks reforma nafega
ljndskega Solstva po kmetih pomnoifila &tevilo
folske mladine in s tem bi postalo mnogo nadih
&ol pretesnih zlasti za zimski fas; zaksj spom-
ladi, poleti in jeseni bi se mlade nade mnokice
gibale in udile pod milim nebom, kjer bi ne
pridobivale samo strokovnegs znanja, nego bi
tudi obfudovsle in proufavale delovanje, pre-
navljanje in &udovito Zivljenje velike uditeljice
in vzgojevalke — prirode!

Ce pa holemo ustreti kmetu in obenem
imeti lepe napredke ma Solskem polju ter po-
spediti gospodarski in kulturni razvoj nalega
ljudstva — ni drugade nego na ta natin mo-
gote spraviti v sklad Solskega in kmetitkega
vpraSanja, Taks uredba bi bila velikanskega
pomena za kmetiSki stan, ker bi postala Sola
zanj v resniei prijateljiea in dobrotnica. Seveda
mors pri taki reformi viadati nadelo: Bistvo
— jedro kmetijskemu pouku
bodizavisno od razmer dotid-
negs krajal

Pomisleki, da bi potem nastsli vedji
stroski zaradi povih Solskih stavb, osziroma 2a-
radi razdirjenja starih Solskih poslopij, morda
tudi zaradi vedjega Btevila utiteljstva, se mne
smajo jemati v poitev. Ne smemo gledati na
&rtve, kjer se obeta ob&na korist. Bogastvo, sedsj
zakopano v zemlji in v spedih silah nadih dud,
bo kipelo iz nsdih tal in iz nadih psihidkib
modi, dvigalo nado gospodarsko in kulturno
mot ter ne bo gzabilo tudi svojih uliteljev-
dobrotnikov. Zbujslonambo ponos-
nozavest, da smose 8 syojimi
gilami, 8 eavojimi Zrtvami in =
ljubeznijo do svoje zemlje
dvignili na vidino prosvetle-

nega — kulturnega narodal

®

Vse to, kar sem povedal, je le prvi
osnutek velike reforme, ki naj priblila nade
ljudsko Bolstvo kmetidkemu stanu in obratno
naf kmetijeki stan ljudskemu Solstvu. Veseli
me, da se jeza to zblizanje, za tako podemo-
kratizovanjenafegaljudskega
olstva najprej ter bres vseh
ovinkovin zahrbtnih namenov
izreklo slovensko uéditeljstvo,
zdrufeno vonadi Zavezi*. Stem
joe pokazalo,dajevresniei za-
vedno in napredno, da umeje
duhas dansaénjega &ass,da je —
to posebno poudarjam! — na-
rodno in demokraiko obenem!

Zakaj kako naj govorimo o narodu, sko
ob bedi in nevednosti, ob nezavesti syojih p ri-
dobitnih zmoZnosti, ob resignaciji
in hlapSevski usluinosti prepudts kos za ko-
som svoje zemlje lafnemu tujen, ki se zajeda
v nade narodno telo ter ubijs nafo narodmo
samobitnost ?!

Mi ufitelji in oiteljice smo tisti, ki ho-
temo potom gospodarske osamosvojitve in go-
spodsrske ufrjenosti zbuditi inojaditi v svojem
ljudstvu vyero veamegsa sebe, zbu-
ditivnjem samostojnegsa &lo-
veka, ki se bo zavedal svojih
dolZnosti, pa tudisvojih pra-
vie, ki so posledica prvih. Nedemo, da
binaseljudstvosamo delaloin
trpelo, ampak hodemo, da naj
nade ljudstvo tudi Zivi inuii-
val Le takegs Zivljenja Zeli
narodni uditelj svojemu ljud-
stvul

Mi uditelji in utiteljice netemo in
nedopustimo,dabiseponiZala

gola v sluibo tej ali oni polis
tidki stranki, temu ali onemnu
naziranju, ki kjerkoli in ka-
darkolisludajno previadujein
vlele nerazsodne mnoiice za
saboj. Nel Bolabodizaljudstvo!
Iznjega zajemaj svojo moé in
njemu jo zopet daruj, v sebi pre-
oblikano in dozorelo po prineipih pra-
vepedagogikeinéiste moralel
Sola se podemokratizuj! Sola
ni samo za tega ali za onega,
Bola je za vse ljudi in za vee
stanove! Mati svojim otrokom !

Epako kakor o #oli in kmetifkem vpra-
sanju bi se dalo ragpravljati tudi o Soli in dej
lavskem vprafanju. Mnogo je tu enakosti,
mnogo istih potreb, nekaj seveda fudi razlike,
Toda o tem ob drugi priliki!

Glavno, kar sem hotel danes povedati, je
troje. Zato predlagam :

L

Uditeljstvo, zbrano na XX,
glavniskuopsdini Zaveze avstr,
jugoslov. ndit. druftev' v Go-
riei dne 7.septembra 1908. 1, 6e
izreka za obveznost 8olskega
obiskovanja v smislu § 21. dri.
Bol zakonazdne 1. maja L 1869,
dri zak &t 62 prvi odstavek.

IL

Ufiteljstvo, zbrano na XX,
glavniskupddini ,Zaveze avstr,
jugosloyv, udit. druftev v Go-~
rici dne 7. septembra 1908, se ie-
rekazareformoljudskega Bol-
stvavsmislu poftrebinkoristi
kmetifkega (delavskegsa) stanu,

I

Vodstvo ,Zaveze* se poob-
labta, dazbudi med defalnimi
in driavnimi poslanci, ki so
foli prijasniinnaklonjeni, sa-
nimanjedosklepovdanalnjegs
thorovanja, ki so izrafeni v
LinIl. predlogu Obenemnajse
obrnedonjihsprodnjo, ds naj
izkusajo wudejstvovati nale
sklepe

L ® &=

Preprifan sem, da ne ostane ta akeija
brezuspelna; vem pa tudi, da ne bo tako naglo
izvedena, kakor so naglo izgovorjene te besede.
Vaino delo rabi Sasa in &tudij, posebno v Av-
striji. Treba je predvsem, da mi sami vse to
zadevo temeljito preudarimo, zakaj vel ofi ved
vidi. V svojem stanu imamo ved veddakoy v
kmetijstvu in pa pedagofkem polju, ki bodo
zoali bolj od mene oboje zdrufiti v harmon-
sko eeloto, Priznavam sam, da je moj referat
dale® od popolnosti, & zavest imam, da sem fo
vaino vpradanje izprofil, ki gotovo ne izveni
kot mehka pesem, ampak ki ostane na dnev-
nem redu toliko &Sasa, dokler ne bo teme-
ljito refeno! Pripravili se moramo! Zato stav-
ljam k sklepu to-le

resolueijo:

Vea uliteljska drultvs, ki so zdrufena
v nadi ,Zavezi*, naj v prihodnjih zborovanjih
razmotrivajo temo o Soli in kmetifkem vpra-
fanju. Na podisgi mojih danainjih izvajanj naj
stavijo konkretne predloge, oziroma nalrte, ki
jih naj vpodljejo vodstvu ,Zaveze*, da jih ta
ob ugodni priliki porabi ali ps pofaks prihod-
pje glavne skupiline, kjer iz vsega doposlanega
gradiva izberemo najboljfe in pajzreleje, da
tako nstvarimo temelj bodoli
ljudski 80li na kmetih — =a
kmetidkoljudstvol

Tako imajo tudi nafa uliteljska druStva
za bodode leto obilo lepega in hvaleZnega dels,

XX. glavna skupséina ,,Za-

veze“ v Gorici.

dne 6., 7. In 8, septembra t. L
(Dalje.)
0 ,Zavezinih** listih,
JU8iteljski Tovaris®,

Poroda upravnik tov. A. Bapé,

Naroénikov ima ,Tovarid" 1250, pladn-
jotih 1070 drugi so brezplaéni. Tu seveda niso
viteti udit. pripravniki, ki dobivajo v Ljubljani
100 izvodov, v Mariboru 10, v Kopru 15 in
v Celoven 5 izvodov.

Dalje v prilogi.

i i, W S



Priloga k 38. stev. ,Uciteljskega TovariSa“, dne 18. septembra 1908.

Btanje ,Tovarifa®, je slabo. Prosim, po-
sludajte prorsdun: Upravniltvo ima izpladati

vaako leto :

tiskarni . 814080 K

78 znamke . 1352 — ,

drugi strodki 1918-60
Skupaj . 1141090 K

Upravnidtve bi imelo dohodkov:
paroénine, &e bi pladali vsi na-

rod&niki bres izjeme . 85680-— K
inserati, &e bi platali vsi, ki inse-

rirajo, okroglo . 2600-— ,

Bkupaj . 11080— K

(e primerjamo strodke . . 1141090 K

z dohodki, . . 11060°—

se kaie wsako leto 35000 K

izgube.

Pritegnimo k tej isgubi de stari dolg
8046'64 K, ki sem ga prevzel v obeh tiskar-
nah, t. j. v Narodni* in ,Ugiteljski*, ter ga
garadi zgoraj navedene letne izgube ne morem
nié pokriti, potem vidimo, da ima ,Tovaris*
839744 K dolga, ki se bo vetal z vsakim
letom za zgoraj navedeno izgub o, ki bo pa
gotovo B¢ velja, zaksj letos sem isterjal precej
starega dolga, kar v prihodnje ne bo.

Del. A. Germek: Naj stavi porole-
valec konkretne predloge !

Del. Kele: ,Utit. Tov.* je vzorno
urejevan, zato naj pladamo narofnine po 10 K

na leto.
Dél. Gnus: Boji se tegs, Zvidana na-

robnina bo slabo vplivala in zmanjiala Stevilo

narodnikoy.

Del. Gangl: Narofnine ne smemo 2vi-
Sati in obsega ne zmanjSati. Vsi nadi somid-
ljeniki, zlasti socialoi odseki, morajo skrbeti,
da se razdiri list tudi na neuditeljske kroge in
da dobe dimved inseratoy. Kdor je v nadi or-
ganizaciji, mora biti narodnik listu in delovati
za njega razdirjenje.

Del. P esek zagovarja mnenje tovarifa
Gangls in predlags:

I. Utiteljstvo naj podpira ,Zveze narod-
nih drudtev na BStajerskem, Korodkem, Gori-
Skem in Kranjskem“ ter naj zahteva, da Zveze
vplivajo, da si udruZena drubtve narode ,Udit.
Tov, “

I. ,Zaveza® naj izda tiskane pozive na
oblinstvo, da se narode na ,Zavezine* liste in
da naj inserirajo v nadih listih. Take pozive
naj razpodljejo uditeljskas drudtva v
svojem okraju s pripombo, da bo udi-
telistvo kupovalo, oziroma podpiralo le tiste
trgovee, obrtnike, gostilnitarje, ki bodo naroleni
na ,Zavezine“ liste in ki bodo inserirali v njih.
(Bprejeto.)

V debati so & govorili tovarili To-
man, Kutin, Hred8tak, Gnus,
Luznar, Kele, Pesek in porodevalee,
nakar sta bila sprejeta njegova predloga :

I. ,Utit. Tov.“ se platuje naprej, in sicer
veaj Gefrtleino, inale se vsakemn ustavi.

IL Z novim letom se ustavi ,Tovarid*
vsem, ki niso popladali vsega starega dolga in
niso pladali Getrt leta naprej. Na pisma in
obljube se ne ozira.

Sprejet je bil tudi predlog tovarida
Zajen:

Bresplafni izvedi naj se dolodijo v
sporazumom 2 uredniStvom in upravniftvom.

Del. 8 e gs predlaga:

I. ,Ugit. Tov.” naj ne prinada niti notie
razpisov onih sluZb, ki jih e kr. okr, 3ol sveti
nodejo platati kot inserate.

II. ,Zaveza* se obrni potom okroZnice
ns possmezna okraj. udit. druitva, da ona pri-
tisnejo na posamesne c. kr, okr. dol. svete, da
honorirajo razpise posameznih sluib.

K predlogu so govorili tov. Kele,
Pesek, Strelee, Zajee, predsednik
in 8 e ga. Sprejeta sta bila predloga tovarida
Bege.

Lopotnik®

Porota upravnik tov. Fr. Luznar:
.Popotnik* se tisks v 950 izvodih, narofaikov
ims 700. Dohodkov je 4300 K, strodkov

| 8800 K, torej je list aktiven. — Apeluje na

veestransko
obdinstva.

podporo uditeljstva in drugegs

JLvonbek®

Porota upravnik tov. L. Jelene:
JIvontek* se tiska v 1400 izvodih, narodui-
kov pa ima 1072. Dohodki so znafali 4726 K
57 b, strodki 44490 K 24 h, torej ima list
prebitek. — Skrb uditeljstva je, da se izdatno
dvigne 3tevilo narodnikov tega krasnegs mla-
dinskega lista,
Radun ,,Zaveze avstr. Jugoslov. uditelj-

skih druftevé v letu 1907,

Porota blagajnik tov. Fr. Luznar:

Prejemki. Denarni promet. lﬂi-atki.
' = K _[h] K _[h] [ K bl K [&
| | | | 1
1.| Ratun blagajne: Radun potnin: !
Gotovina dne 31. decembra 1906 | 46 !2?| ggéa:'m odbor ; }gg 20 1'
| 2. | Ratun druitvenine: . . stvo . . . sule: M = |
| Vplatana za prejsnje leto . 140 |20 Reprezentacija v 1. 1906 . . .| 401 |70 et
' Vplagana za tekode leto . 1176 | —| 1316 |20 Reprezentacija v 1. 1907 . . .| 404 135) 112
| 3.| Raéun ,Banke Slavije* . 2036 |54 Ratun nagrad: | |
e Predsedniku .1 120
| 4. | Racun daril . . | 501 Tﬂjl'likl.! T 1 120 _[
| 5. Ragun listov: B 4R L Blagajniku | 100 —{ 340 [—
| »Zvontek® . ; Raéun tiskovin . | 46 |20
' ’ Rafun zavezinega zborovanja v
, Radovljici ; - | | 285 |89
[ { Radun uprave | 538 |74
| ' Racun blagajne: |
f ! Gotovina dne 31. decembra 1907 , 1665 |59
i i
|| 3096 67 i | | 3996 |67
| : | ] [ I i
Aktiva. Bilanca. Pasiva.
' K _[n] K [h K [nl K Th
1.| Raéun blagajne: Ratun zasebnih posojil: |'
Gotovina dne 31. decembra 1907 1665 |59 Dolg koncem leta 1906 300 | —
2.| Raéun hranilni¢nih viog: | | Rafun glavnice:
Delez hranilnice in pusuplmce. ! Cisto premoZenje 31. dec. 1906 | 1093 |33
JUEit. konvikta® . . ; 50 |— Cisto premoZenje 31, dec. 1907 | 4420 |57| 5513 |90
' 39, dividenda za 1. 1906 . 2 ‘5{} . :
! 5%, dividenda za 1. 1907 . i 2/50f 55 =
3.| Racun drustvenine: | ‘ |
|  Zaostala ¢lanarina 99 |40
4.| Racun listov: '
«Popotnik®: : |
Prebitek 1. 1906 . K 44070 i
Dobi¢ek 1. 1907 . , 66679 | 1107 (49
| ,Uciteljski TovariS*:
| Prebitek 1. 1906 K 50007
; Prebitek 1. 1907 K 230902 | 2809 |09
nZvoncek®: ! i
Oddanih 1. 1907 K 547.66 !
Prebitek 1. 1906 , 16139 38627 |
| Odpis vsled Tzgube T007 K 30894 | 77 |33 3093 91 [
'1 | 5813 |90 5813 190
|| || |

Voliter pregl. radunov.
Za pregledovalee radunov so bili izvoljeni
na predlog tov. Gnusa K. Kveder, A,
Germek in Fr. Juvanee,

Doloditev letnih domeskov in druge
zadeve,

Na predlog blagajnika Luznarja
ostane letnina ista kot je bila v preteklem
letu. — Nato dolofi delegacija po poro&ilu tov.
Sege vapored za glavno zborovanje, — Tov.
Dimnik predlags, naj se prepusti dololitev
kraja in éasa XXI. glavne skupltine uprav-

. nemu odboru.
Volitve.

Oddanih je bilo 79 glasovnie.
Za predsedniks ,Zaveze“ je bil izvoljen
enoglasno tovarid L. Jelene (plo-

| skanje), za prvega tajnika tov. Drag. Cesnik, |

za blagajniks pa tov. Fran Luznar —
Upravoi odborniki za Kranjsko so tov.: Juraj
Rekek, Jakob Dimunik in Ivan Sega;
za Stajersko tov.: Fran Koebek, Anton
Gnus, Ivan Streleec; za Primorsko in
Goritko tov.: Anton Berginee, Ignsei
Kritman, Ivanks Sabadinova —
Po ,Zavezinih® pravilih sta v odboru e ured-
nika M. J, Neratin E. Gangl

»

§ to izvolitvijo je jugoslovansko avstr.
uditeljstvo pokazalo, da zaupa dosedanjemu
vodstvu popolnoma, ker ve, da edinole v skup-
nosti in vztrajnosti dospe do svojega wvavilie-
nega smotra. — 7 zdrulenimi modmi krepko
naprej!

Predlogl In nasveti.

Tovarid E. Gangl utemeljuje svoje
predloge:

I. Bocialni odseki okrajoih uditeljskih
drudtev imajo nalogo, da popolnoma nepristran-
sko in verodostojno preiddejo vsak sludaj disei-
pliniranja ali pregsnjanja vsakega ufitelja in
vsake uliteljice v svojem okraju.

IL O wvsaki taki preiskavi je sestaviti so-
cialnemu odseku strogo natanfen zapisnik, ki
gs je = vsem obtefujotim ali zagovarjajolim
materislom poslati vodstvu ,Zaveze* ne da bi
to posebe prosilo zanj.

IIl. Vodstvo ,Zaveze* sme tudi javnosti,
t. j. jsvnim osebam, &asopisju, korporaeijam
nasproti ragpolagati s priposlanim gradivom,

kadar in kakor se mu zdi to primerno in
koristno.

IV. Ti sklepi so vsestransko ob -
vezni

Predlogi so bili sprejeti z odobravanjem
enoglasno,

Tov. A. Pesek predlaga:

I. V okviru nale organizacije naj se
ustanovi pomoZen sklad v podporo obolelim
uditeljem in uoéiteljicam.

II. Na Stajerskem, Kranjskem in Pri-
morskem naj se ustanovi po eno drustvo ,Pri-
pravnifki dom“, ki naj podpira uditeljisénike
in skrbi za uditeljski naradcaj.

IM. Ustanovi naj se jubilejsko drustvo
»Dom in ¥ola*, ki bi dajalo druftvenikom za
doloteni prispevek vsak mesee list ,Domade
ognjiste* in S 2 ali 8 knjige enkrat v letu.
Namen druStva naj bi hil, delovati za stik med
domom in dolo ter nuditi narodun zdravega,
poutnega in zabavnega Otiva, da se povidigne
nafe ljudstvo na viijo stopujo naobrazbe.

Bprejeto s pristavkom, da naj o tem raz-
mislja upravni odbor.

Silvestrov referat.

Tov. Silvester je nato referiral o
temi ,Narodnonapredno uditeljstvo in klerika-
lizam“. — Referat prijavime v celoti.

8 tem je bil dnevni red zborovanja de-
legacije izérpan. Tov. predsednik zakljudi zho-
rovanje. (Kliei: Zivio predsednik!)

Koneert v hotelu ,,Jelen*.

Naravnost impozanten je bil koncert, ki
gs je priredilo zdruZeno uditeljstvo goriskega
okraja istega dne ob 8. uri zveler ns vriu
hotels ,Jelen®. Udeleiba je bila tako velikan-
ska, da so bili obfirni prostori hotela natla-
Geno poloi in da je veliko ljudi morslo oditi
zaradi pomanjkanja prostora. Tolike udeleibe
& ni imels sli®na prireditev v Goriei.

Vse totke, tako pevske kakor tudi god-
bene, so se vréile v popolno zadovoljnost vsega
obéinstva, kar je prifalo navduieno ploskanje
po vsaki todki. ,Nazaj v planinski raj!“ so
morali ponoviti. Pevske totke je vodil s pri-
znano spretnostjo in s finim umetnifkim raz-
umevanjem ftov. AL Vrd&, naduditel] v Ka-
nalu. Vea &ast njemu in njegovemu vrlemu
thoru! — Gmotni in moralni uspeh je bi
povsem povoljen. (Konee.)

Naé denarm zavod
e xl;umé 1o sebi pndlrhn.
Hranilnica in posojilnieca Uci-
teljskega konvikta v Ljubljani.
registrovans zadrugs s omejenim jamstvom.
Promet do konca avgusts: K 141.548'30,

Naznanilo. Kdor eli od zadruge kakih
informaeij, naj za odgovor priloi 20 h v post-
nih znamksh. Na proinje brex vpodiljatve na-
wdamh mamk ge ne ndgunqa.

Donasak k pogla\uu ,.Na-
padi na ugiteljstvo“.

Navajamo samo gola fakts, kakor jih ob-
javlja ,Blovenec* v 4&tevilkah 205, 206, 207
in 208 z dne 7. do 11. sept. t. L

»Slomékova zveza* je dne 6. t. m. zbo-
rovala v Boh. Bistriei. UdeleZil se je zboro-
vanja tudi dr. Lam pe. V ,Sloveneu* ditamo
(Btev. 205):

Dr. Lampe prinada pozdrave odsotnega
defelnega glavarja, pozdravi zhorovalee v imenn
8. L. 8, pa tudi v imenu deZelnega odbora,
To zdsj lahko storimo, pravi g. govornik,
viasih pa ni bilo tako. Nada stranka je vedno
¢ zanimanjem zasledovala gibanje ,Slomikove
sveze”, ki naj zbirs v svojem okrilju najboljie
modi. Ta organizacija naj pokaZe, kam se
imamo mi obrniti. DeZela je dolina krifan-
skemu uditeljstvu dati, kar mu gre. Toda po-
vdarjam, samo temu v polni meri, ki vzgaja
miadino v pravem kritaustvu. Oni pa, ki so
sovrakni ljudstvu, naj ne pridejo, da bi jim
deZela dala, Cesar ne sme in ne more. Za
»SlomEkovo zvezo® bomo vsikdar delali, s tem
je nade stalife pojasnjenc. Zelim, da bi ,Slom-
Bkova zveza“ napredovala in rastla po solidar-
nosti in notranji organizaciji. Zelim pa tudi,
da bi bilo'med pami in med &lani ved stika,
da se spoznamo in da ob pravem &asn mo-
remo storiti i mi svojo dolinost. Bodite po-
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Priloga k 38. stev. ,Uciteljskega TovariSa“, dne 18. septembra 1908.

Btanje ,Tovarifa®, je slabo. Prosim, po-
sludajte prorsdun: Upravniltvo ima izpladati

vaako leto :

tiskarni . 814080 K

78 znamke . 1352 — ,

drugi strodki 1918-60
Skupaj . 1141090 K

Upravnidtve bi imelo dohodkov:
paroénine, &e bi pladali vsi na-

rod&niki bres izjeme . 85680-— K
inserati, &e bi platali vsi, ki inse-

rirajo, okroglo . 2600-— ,

Bkupaj . 11080— K

(e primerjamo strodke . . 1141090 K

z dohodki, . . 11060°—

se kaie wsako leto 35000 K

izgube.

Pritegnimo k tej isgubi de stari dolg
8046'64 K, ki sem ga prevzel v obeh tiskar-
nah, t. j. v Narodni* in ,Ugiteljski*, ter ga
garadi zgoraj navedene letne izgube ne morem
nié pokriti, potem vidimo, da ima ,Tovaris*
839744 K dolga, ki se bo vetal z vsakim
letom za zgoraj navedeno izgub o, ki bo pa
gotovo B¢ velja, zaksj letos sem isterjal precej
starega dolga, kar v prihodnje ne bo.

Del. A. Germek: Naj stavi porole-
valec konkretne predloge !

Del. Kele: ,Utit. Tov.* je vzorno
urejevan, zato naj pladamo narofnine po 10 K

na leto.
Dél. Gnus: Boji se tegs, Zvidana na-

robnina bo slabo vplivala in zmanjiala Stevilo

narodnikoy.

Del. Gangl: Narofnine ne smemo 2vi-
Sati in obsega ne zmanjSati. Vsi nadi somid-
ljeniki, zlasti socialoi odseki, morajo skrbeti,
da se razdiri list tudi na neuditeljske kroge in
da dobe dimved inseratoy. Kdor je v nadi or-
ganizaciji, mora biti narodnik listu in delovati
za njega razdirjenje.

Del. P esek zagovarja mnenje tovarifa
Gangls in predlags:

I. Utiteljstvo naj podpira ,Zveze narod-
nih drudtev na BStajerskem, Korodkem, Gori-
Skem in Kranjskem“ ter naj zahteva, da Zveze
vplivajo, da si udruZena drubtve narode ,Udit.
Tov, “

I. ,Zaveza® naj izda tiskane pozive na
oblinstvo, da se narode na ,Zavezine* liste in
da naj inserirajo v nadih listih. Take pozive
naj razpodljejo uditeljskas drudtva v
svojem okraju s pripombo, da bo udi-
telistvo kupovalo, oziroma podpiralo le tiste
trgovee, obrtnike, gostilnitarje, ki bodo naroleni
na ,Zavezine“ liste in ki bodo inserirali v njih.
(Bprejeto.)

V debati so & govorili tovarili To-
man, Kutin, Hred8tak, Gnus,
Luznar, Kele, Pesek in porodevalee,
nakar sta bila sprejeta njegova predloga :

I. ,Utit. Tov.“ se platuje naprej, in sicer
veaj Gefrtleino, inale se vsakemn ustavi.

IL Z novim letom se ustavi ,Tovarid*
vsem, ki niso popladali vsega starega dolga in
niso pladali Getrt leta naprej. Na pisma in
obljube se ne ozira.

Sprejet je bil tudi predlog tovarida
Zajen:

Bresplafni izvedi naj se dolodijo v
sporazumom 2 uredniStvom in upravniftvom.

Del. 8 e gs predlaga:

I. ,Ugit. Tov.” naj ne prinada niti notie
razpisov onih sluZb, ki jih e kr. okr, 3ol sveti
nodejo platati kot inserate.

II. ,Zaveza* se obrni potom okroZnice
ns possmezna okraj. udit. druitva, da ona pri-
tisnejo na posamesne c. kr, okr. dol. svete, da
honorirajo razpise posameznih sluib.

K predlogu so govorili tov. Kele,
Pesek, Strelee, Zajee, predsednik
in 8 e ga. Sprejeta sta bila predloga tovarida
Bege.

Lopotnik®

Porota upravnik tov. Fr. Luznar:
.Popotnik* se tisks v 950 izvodih, narofaikov
ims 700. Dohodkov je 4300 K, strodkov

| 8800 K, torej je list aktiven. — Apeluje na

veestransko
obdinstva.

podporo uditeljstva in drugegs

JLvonbek®

Porota upravnik tov. L. Jelene:
JIvontek* se tiska v 1400 izvodih, narodui-
kov pa ima 1072. Dohodki so znafali 4726 K
57 b, strodki 44490 K 24 h, torej ima list
prebitek. — Skrb uditeljstva je, da se izdatno
dvigne 3tevilo narodnikov tega krasnegs mla-
dinskega lista,
Radun ,,Zaveze avstr. Jugoslov. uditelj-

skih druftevé v letu 1907,

Porota blagajnik tov. Fr. Luznar:

Prejemki. Denarni promet. lﬂi-atki.
' = K _[h] K _[h] [ K bl K [&
| | | | 1
1.| Ratun blagajne: Radun potnin: !
Gotovina dne 31. decembra 1906 | 46 !2?| ggéa:'m odbor ; }gg 20 1'
| 2. | Ratun druitvenine: . . stvo . . . sule: M = |
| Vplatana za prejsnje leto . 140 |20 Reprezentacija v 1. 1906 . . .| 401 |70 et
' Vplagana za tekode leto . 1176 | —| 1316 |20 Reprezentacija v 1. 1907 . . .| 404 135) 112
| 3.| Raéun ,Banke Slavije* . 2036 |54 Ratun nagrad: | |
e Predsedniku .1 120
| 4. | Racun daril . . | 501 Tﬂjl'likl.! T 1 120 _[
| 5. Ragun listov: B 4R L Blagajniku | 100 —{ 340 [—
| »Zvontek® . ; Raéun tiskovin . | 46 |20
' ’ Rafun zavezinega zborovanja v
, Radovljici ; - | | 285 |89
[ { Radun uprave | 538 |74
| ' Racun blagajne: |
f ! Gotovina dne 31. decembra 1907 , 1665 |59
i i
|| 3096 67 i | | 3996 |67
| : | ] [ I i
Aktiva. Bilanca. Pasiva.
' K _[n] K [h K [nl K Th
1.| Raéun blagajne: Ratun zasebnih posojil: |'
Gotovina dne 31. decembra 1907 1665 |59 Dolg koncem leta 1906 300 | —
2.| Raéun hranilni¢nih viog: | | Rafun glavnice:
Delez hranilnice in pusuplmce. ! Cisto premoZenje 31. dec. 1906 | 1093 |33
JUEit. konvikta® . . ; 50 |— Cisto premoZenje 31, dec. 1907 | 4420 |57| 5513 |90
' 39, dividenda za 1. 1906 . 2 ‘5{} . :
! 5%, dividenda za 1. 1907 . i 2/50f 55 =
3.| Racun drustvenine: | ‘ |
|  Zaostala ¢lanarina 99 |40
4.| Racun listov: '
«Popotnik®: : |
Prebitek 1. 1906 . K 44070 i
Dobi¢ek 1. 1907 . , 66679 | 1107 (49
| ,Uciteljski TovariS*:
| Prebitek 1. 1906 K 50007
; Prebitek 1. 1907 K 230902 | 2809 |09
nZvoncek®: ! i
Oddanih 1. 1907 K 547.66 !
Prebitek 1. 1906 , 16139 38627 |
| Odpis vsled Tzgube T007 K 30894 | 77 |33 3093 91 [
'1 | 5813 |90 5813 190
|| || |

Voliter pregl. radunov.
Za pregledovalee radunov so bili izvoljeni
na predlog tov. Gnusa K. Kveder, A,
Germek in Fr. Juvanee,

Doloditev letnih domeskov in druge
zadeve,

Na predlog blagajnika Luznarja
ostane letnina ista kot je bila v preteklem
letu. — Nato dolofi delegacija po poro&ilu tov.
Sege vapored za glavno zborovanje, — Tov.
Dimnik predlags, naj se prepusti dololitev
kraja in éasa XXI. glavne skupltine uprav-

. nemu odboru.
Volitve.

Oddanih je bilo 79 glasovnie.
Za predsedniks ,Zaveze“ je bil izvoljen
enoglasno tovarid L. Jelene (plo-

| skanje), za prvega tajnika tov. Drag. Cesnik, |

za blagajniks pa tov. Fran Luznar —
Upravoi odborniki za Kranjsko so tov.: Juraj
Rekek, Jakob Dimunik in Ivan Sega;
za Stajersko tov.: Fran Koebek, Anton
Gnus, Ivan Streleec; za Primorsko in
Goritko tov.: Anton Berginee, Ignsei
Kritman, Ivanks Sabadinova —
Po ,Zavezinih® pravilih sta v odboru e ured-
nika M. J, Neratin E. Gangl

»

§ to izvolitvijo je jugoslovansko avstr.
uditeljstvo pokazalo, da zaupa dosedanjemu
vodstvu popolnoma, ker ve, da edinole v skup-
nosti in vztrajnosti dospe do svojega wvavilie-
nega smotra. — 7 zdrulenimi modmi krepko
naprej!

Predlogl In nasveti.

Tovarid E. Gangl utemeljuje svoje
predloge:

I. Bocialni odseki okrajoih uditeljskih
drudtev imajo nalogo, da popolnoma nepristran-
sko in verodostojno preiddejo vsak sludaj disei-
pliniranja ali pregsnjanja vsakega ufitelja in
vsake uliteljice v svojem okraju.

IL O wvsaki taki preiskavi je sestaviti so-
cialnemu odseku strogo natanfen zapisnik, ki
gs je = vsem obtefujotim ali zagovarjajolim
materislom poslati vodstvu ,Zaveze* ne da bi
to posebe prosilo zanj.

IIl. Vodstvo ,Zaveze* sme tudi javnosti,
t. j. jsvnim osebam, &asopisju, korporaeijam
nasproti ragpolagati s priposlanim gradivom,

kadar in kakor se mu zdi to primerno in
koristno.

IV. Ti sklepi so vsestransko ob -
vezni

Predlogi so bili sprejeti z odobravanjem
enoglasno,

Tov. A. Pesek predlaga:

I. V okviru nale organizacije naj se
ustanovi pomoZen sklad v podporo obolelim
uditeljem in uoéiteljicam.

II. Na Stajerskem, Kranjskem in Pri-
morskem naj se ustanovi po eno drustvo ,Pri-
pravnifki dom“, ki naj podpira uditeljisénike
in skrbi za uditeljski naradcaj.

IM. Ustanovi naj se jubilejsko drustvo
»Dom in ¥ola*, ki bi dajalo druftvenikom za
doloteni prispevek vsak mesee list ,Domade
ognjiste* in S 2 ali 8 knjige enkrat v letu.
Namen druStva naj bi hil, delovati za stik med
domom in dolo ter nuditi narodun zdravega,
poutnega in zabavnega Otiva, da se povidigne
nafe ljudstvo na viijo stopujo naobrazbe.

Bprejeto s pristavkom, da naj o tem raz-
mislja upravni odbor.

Silvestrov referat.

Tov. Silvester je nato referiral o
temi ,Narodnonapredno uditeljstvo in klerika-
lizam“. — Referat prijavime v celoti.

8 tem je bil dnevni red zborovanja de-
legacije izérpan. Tov. predsednik zakljudi zho-
rovanje. (Kliei: Zivio predsednik!)

Koneert v hotelu ,,Jelen*.

Naravnost impozanten je bil koncert, ki
gs je priredilo zdruZeno uditeljstvo goriskega
okraja istega dne ob 8. uri zveler ns vriu
hotels ,Jelen®. Udeleiba je bila tako velikan-
ska, da so bili obfirni prostori hotela natla-
Geno poloi in da je veliko ljudi morslo oditi
zaradi pomanjkanja prostora. Tolike udeleibe
& ni imels sli®na prireditev v Goriei.

Vse totke, tako pevske kakor tudi god-
bene, so se vréile v popolno zadovoljnost vsega
obéinstva, kar je prifalo navduieno ploskanje
po vsaki todki. ,Nazaj v planinski raj!“ so
morali ponoviti. Pevske totke je vodil s pri-
znano spretnostjo in s finim umetnifkim raz-
umevanjem ftov. AL Vrd&, naduditel] v Ka-
nalu. Vea &ast njemu in njegovemu vrlemu
thoru! — Gmotni in moralni uspeh je bi
povsem povoljen. (Konee.)

Naé denarm zavod
e xl;umé 1o sebi pndlrhn.
Hranilnica in posojilnieca Uci-
teljskega konvikta v Ljubljani.
registrovans zadrugs s omejenim jamstvom.
Promet do konca avgusts: K 141.548'30,

Naznanilo. Kdor eli od zadruge kakih
informaeij, naj za odgovor priloi 20 h v post-
nih znamksh. Na proinje brex vpodiljatve na-
wdamh mamk ge ne ndgunqa.

Donasak k pogla\uu ,.Na-
padi na ugiteljstvo“.

Navajamo samo gola fakts, kakor jih ob-
javlja ,Blovenec* v 4&tevilkah 205, 206, 207
in 208 z dne 7. do 11. sept. t. L

»Slomékova zveza* je dne 6. t. m. zbo-
rovala v Boh. Bistriei. UdeleZil se je zboro-
vanja tudi dr. Lam pe. V ,Sloveneu* ditamo
(Btev. 205):

Dr. Lampe prinada pozdrave odsotnega
defelnega glavarja, pozdravi zhorovalee v imenn
8. L. 8, pa tudi v imenu deZelnega odbora,
To zdsj lahko storimo, pravi g. govornik,
viasih pa ni bilo tako. Nada stranka je vedno
¢ zanimanjem zasledovala gibanje ,Slomikove
sveze”, ki naj zbirs v svojem okrilju najboljie
modi. Ta organizacija naj pokaZe, kam se
imamo mi obrniti. DeZela je dolina krifan-
skemu uditeljstvu dati, kar mu gre. Toda po-
vdarjam, samo temu v polni meri, ki vzgaja
miadino v pravem kritaustvu. Oni pa, ki so
sovrakni ljudstvu, naj ne pridejo, da bi jim
deZela dala, Cesar ne sme in ne more. Za
»SlomEkovo zvezo® bomo vsikdar delali, s tem
je nade stalife pojasnjenc. Zelim, da bi ,Slom-
Bkova zveza“ napredovala in rastla po solidar-
nosti in notranji organizaciji. Zelim pa tudi,
da bi bilo'med pami in med &lani ved stika,
da se spoznamo in da ob pravem &asn mo-
remo storiti i mi svojo dolinost. Bodite po-
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gumni to nit ne stsne, pal pa mnogo koristi.
Pogum je tista stvar, ki vse premaga. Ve vas
doslej niso pogazili, vas tudi v prihednje ne
bodo, —

Komentar k tem besedam naj si mapravi
vsak sam |

* % o

Due 8. t. m, so zborovali klerikalei v
Mirni na Goriskem. = Govoril -je ' tudi znani
Terseglav, in sicer, kakor porols. ,Slo-
venee* (8tev, 208), tako:

Kulturna bodi naéa organizacija s tem,
da = konkurira z masprotuiki ns vseh (poljih
prosvete : znanstvu, umetoosti, organizaeijiitd.
To ved izda kot dokazovanje po knjigah. Kul-
turna bedi tudi ma s nadin, da  pripravi na-
sprotnike, zlasti liberalno uditeljstvo, ki trpi na
tem, da je prenizko 2a visoke ideale kridan-
stva, do tegs, da se bodo ved udili, da se jim
bo dudno obzorje rasdirilo | Kultarni' boj nikoli
ne ponehs — veliko bomo dosegli, ¢e vsaj to
dosciemo, da se bo bil ua cbeh  straneh . po-
Steno in naéeloo. Bodi mirenski -mladenidki
shod prvi slovenski protest proti zborovanju
liberslnega utiteljstva v Gorici. Zato predlaga
govornik sledeto

resolucijo proti liberalnemu uiteljstvu :

.Miladeniéi, mladenke in mozje iz cele
Goridke, tbrani na stotine na mlsdeniskem te-
éaju v Miroi pri Goriei, . protestirajo proti
sklepom in resolucijam svobodomiselnega uéi-
telistva v Gorici, ki se je ondi postavilo odito
nasproti ideslom kritanske in ljudske vzgoje,
protestira ps ogorleno tudi proti Solskim
oblastem, ki, mesto 'da bi bila nepristranska,
zapostavljajo kriéansko mislete uliteljstvo za
svobodomiselnim. tMladenigki shod izjavlja, da
bo vsak possmeznik v mlsdeniski organizaciji,
kar je v mpjegovih nmodeh, delsl na to, da
onemogoti = bojem z vsemi sredstvi, ki so za
to na ragpolago, delovanje protikritanskegs
ubiteljstva v #oli in izven Zole.*

Interesantno je, da so prej protestirali
proti nasim sklepom in resolucijam, preden so
jim bile znane. . Drugid pa so protestirali todi
proti temu, o femer v Goriei nismo govorili.
Smeéno in hudobno !

L . *

V isti #tev. .Slovenca* Sitamo, da je
govoril na zborovanju ,Slomikove zveze“ tudi
Jaklid&! Dejal je:

Kako je pri nas na Slovenskem ? Tudi
na 'Kranjskem je velik del uditeljstva v taboru
tistih strank,.ki imajo v nalrtn ragporoko, ras-.
kristijanjenje tlovedke druZbe, svebodno. dolo itd.
Mislim, da govorim po volji inpo-sreu vseh,
e refem : Ljudje, ki imajo tak program, nade
mladine ne morejo vzgajati, naj tudi pravijo,
da so kristjani, — Ti uitelji, ki-sem jih ozna-
8il zdaj, so zdrubeni v ,Zsveszi jugoslovanskih
utitaljev®, katera je svoj fas izjavila, da je
privesek. stranke .Slovenskega Naroda®. Lani
go imeli ti mokje v Radovljici shod ter so na-
ravnost izjavili, da hodejo svobodno Holo, t. j.
Solo, kamor bi duhovnik ne imel vstops. Tudi
na danainjem zhorovanju v Goriei bodo nsjbrz
isto ponavijali in ~zahtevali, — Po " tem, ar
sem vam razlokil, boste, eenjeni zhorovalei,
lahko dzprevideli, kako:velik je razlotek med.
danadnjim uditeljstvom, in koliks #kods v du-
nem oziru-nastanelahko za vafe drage otroke,
& bi jih udil in odgojeval uditelj, ki je,proti-
verskega midljenja, ki hofe, da. bi se kritanski
nauk odtrgal mladini. Dolinost nadih somis-
ljenikov je, ds pevsod podpirajo .uditelje kr-
gtanskega midljenjs, ki:so v ,Slomikevi zvezi®.
Visji krogi jim niso naklopjeni; &e bodo pa
spoznali, da je ljudstvo ob strani Slomikarjev,
bodo tudi ti izpregledali in  izpremenili:svoje
mnenje. — Vpliva. na BSolo doslej niste dosti;
imeli, .8 imeti ga -morate. Vi.zidate Fole, vi
platujete strodke, vpliva pa vam niso dosti pri-,
puilali doslej. To razmerje je nezdravo. Spo-
dobi se, ds imate pri nastavljanju tistih, ki jih
platujete, tudi besedo in mod. Poslanci 8. L.
8. bomo skuSali te nezdrave razmere odpraviti
in ljudstva dati ved pravie, dobrim ubiteljem
pa primerne plade, Onemogotiti je treba, da.bi
taki uditelji, ki so nasprotni teinjam . nae
stranke, ki se druZijo s .protiverskimi stran-
kami, sodelovali pri vzgoji nade deee, da bi
bili vegojitelji otrok krianskih starSev, —

Tudi k tem besedam naj si napravi ko-
mentar vsak sam !

R

,HKmedks zvezs za ljubljansko- okolico* je
ghorovala doe 8. t. m.

Dr. Mauoring, fupnik na Igu —
progimo : dr. Mauring!!l — Zeli glasom

.Slovenea® (Stev. 207) nekaj pojasnil zaradi
bremen za do0le, zlasti 2 ozirom na Solo
na Igu, kjer ee  je ustanovil 4. razred proti
volji krajuega Bolskega svets, obdini naloZilo
strodkov, sedaj pa 4. razreda i, ker manjka
otrok ; -suj imajo &8 sicer poldnevni pouk.
Opozarjatudima obnadanje ne
katerihméiteljev, kiitne izvriu-
jejosvejevisokedolinosti, am-
pak so bolj podobni Epijonom ; to so grobokopi
kmetkega stanu. (Prosimo : dr. Mauring opo-
zarja — ns obnszanje 1)

Dr. Susterdit kot &lan: defelnega dolskega
sveta pojasnjuje, ds je dedelni Solski svet bil
dosedsj v liberalnih rokah. Vsak liberalni udi-
' telj, #e:je bil tudi najmanj vreden, je nadel

pri degelnem Solskem svetu kaznivo za-
islombo in potuhe. Ti uditelji nimsjo
smisla za versko-nravno ' vzgojo mladine ; na-
mesto da bi se pedali s tako vsgojo, sgitirajo
za liberalno stranke, zraven pa upijejo, da so
slabo pladani. Za oftarijo pa imajo vedno de-
parja . . . (Stradno lepo in fino!) Ta stvar se
| je sedaj nekoliko spremenils, Sedaj sta v de-
| telnem Solskem svetu dva pristafa 8, L. 8., ki
| bosta za to skrbela, da se vetrid obrme. —
| Zadnjit se je ~pripetilo, da je defelni Solski
svet pekega ulitelja, kateremu se mnobenega
otroka ved v roko dati ne sme, ker se je vedel
 na tak vafin, da je BSolske otroke naravnost
kvaril (pogovarjal se je z osemletnimi dekli-
| cami o stvareh, o kasterih je mene sram, da
' bi govoril z vami mokmi), — in tega uliteljs
. dekelni Solski svet ni sklenil odstaviti, smpak
. da se ga premesti. Govornik je ememu gospo-
. dov, ki je glasoval za tako milo kazen, rekel :
Vi svojega otroka temu ulitelju gotovo ne za-
 upate niti pet minut, In dotifnik je moldal.
— Mi smo predlagali, da se tegs nditelja od-
pusti iz sluibe, & smo propali za en glas. Sicer
ps #e knjige in spisi v tej stvari niso skle-
njeni. Dezelni #olski svet se je obrnil do okr.
in krajnih Bolskih svetov, kdo bi tega ufiteljs
hotel sprejeti, in liberalni &olski eveti so ga
- odklonili. (Po katerih zakonitih dolodilih pa je
tako postopanje dopustno?) Da se te razmere
: gholjéajo, je potrebno, da mi v prihodnjem de-
Zelnem zboru sklenemo tak Holski zakon, kakor
gs imajo na Nikjem Avstrijgkem, ds dobi
imenovanje uditeljev tisti v roke, ki jih plada.
Bodite &isto mirni: kakor hitro mi prevza-
memo gospodarstvo v dekelnem zhboru, &e bo
pri pribodnjih volitvah kmediko ljudstvo sloZno,
napravimo v tem oziru red. Kar je podtenih
utiteljev, &e tudi so liberalni, ako store svojo
dolknost, njim se ni nilesar bati; paé pa
tistim razposajemim elementom, ki jim ni za
blagor nafih otrok, ki noleje pojmiti, da so
otroci na8 najdraZji zaklad, prihodnjost pa-
rods, —

No, kakor se vidi, ne bo tako hudo, kakor
bi rada Lampe in Jaklid ! (

* . Ed

V 208. tev. pife ,Slovenec* :

Vei §tirje goridki okrajni
S0lski nadzorniki so se udelezili
-skupdtine ,Zaveze* v Goriei. Mi tem Btirim
gospodom le estitamo na dobrem teku, s ka-
terim so poviili ,predavanje* &rnovrikega udi-
telja Silvestra o klerikalizmu*, (e bi jim bila
ta diks slovenskega liberalnega utiteljstva po-
yrh prebrala 3e svojo dedno disciplinarno
preiskavo, potem bi se bil gotove dobri okus
teh Etirih gospodov okrajnih #olskih nadzor-
‘nikov pokazal v Be lepi ludi. Kakor se vidi,
'se Stirje okrajni olski nadzorniki dobro podu-
tijo v Silvestrovi drugbi. —

Dostavljamo : Pri Silvestrovem - preda-
vanju ni bilo noben e ga nadzornika. Koga
ps bodi sram, to se bo videlo takrat, ko ob-
jjavimo Bilvestrov referat. .

Sklepamo : V &tirih zaporednih 3tevilkah
je napravil ,Slovenec* unditeljstvu devolj usluge.
'Vse v Zast bojo |

IKrauzejeva .osnova .peda-
gogike.

Crtice. Priredil Janke Polik.
(Dalje.)
VL
Pri drulenju predstav potom enakovrst-

wakno v celote. Te celote imenujemo pojme.
‘Pojem je torej dulevna celota, dobljena potom

'| 'drutenja skupnih ‘delov, -enakovrstnih eelotnih

predstav. On je v dufevnem Zivijenju zaradi-
tega tolike vakmosti, ker druii-v sebi vse ono,

nosti lofuje duis yahno od nevainega in druii

kar smo dobili po dolgi poti ravnoksr ome-
njenega drulenja, Vsoto vseh celotnih pred-
stav, ki jih obsega pojem, imenujemo :obseg
pojms. Vsebino pojma pa imenujemo vsoto
skupnih possmeznih predstav. Cim manj je
celotnih predstav, tem ved jo posameznih pred-
stav, Narobe pa tudi velja. In iz veega tega
razvidimo, da stojits obseg 'pojma in vsebina
pojma v masprotnem razmerju. Oddveh enakih
pojmov je oni, ki ims vedji obseg, veekdar
vaknejsi nego ps oni, ki ima vedjo vsebino.

Pojem ima svojo pravo vrednost takrat,
kadar je &ist in Cist je tekrat, kadar drudi v
sebi samo skupne posamezne predstave adru-
#enih ensakovrstnih celotnih predstav.

Ksdar pojme drufimo in mesebojno pri-
merjamo, pravimo, ds sodimo. Za vsak sod je
treba pajmanj treh pojmov. Prva dva posta-
vimo v razmerje, tretji pa kake nasprotnost
| razmerja med obema, Dusa postavlja pojme v
' razmerje tako, da vstavi enega kot delni po-
jem v drugegs, ali pa da vstavi oba kot delna
| pojma v tretjega. Vsak sod da pojem raz-

merjs. In s tem se duda bogsti, V tem pa
ravno tifi vrednost soda, ki je tem velja, &im
 jasnejli je bil sod, t. j, &im &istejdi so bili v
 razmerje postavljeni pojmi in ¢im jasnejie je
bilo- razmerje izraZeno.

Tudi sodi hrepene po medsebojnem raz-
merju. Tn tsko nastane sklep. Za vsak sklep
| je trebs nsjmanj treh sodov. Prvs dva posta-
vimo v razmerje, tretji pa nam israia raz-
merje. Prva dva soda imenujemo postavo,
tretjegs pa imenujemo izvedbo,

Sode stavimo v razmerje na dva nadina.

V prvem nadinu jih etavimo tako, 'da
izrafa prvi sod splofno resmico, drugi pa ime-
nuje manj vaien pojem k vainemu. pojmu iz
prvega. soda in tretji sod ps nanafa oni v pr-
vem sodu vafnemu pojmu nanadasjol se posa-
mezni pojem na manj vaini pojem drugegs
sods, V drugem nadinu pa jih stavimo tako,
da druii izvedba vrsto, v podstavah izretenih
posebuih sodov v sploSen sod. Prvi natin skle-
panjs imenujemo razstavljajole sklepanje, drugi
natin sklepanja pa imenujemo sestavljajode
sklepanje. Vsak sklep obogati dufo za poj-
movno razmerje. In v tem tidi vrednost skle-
panja, ki je tem velje vrednosti, &im jasnejie
je sklepanje, t. j. &im &stejsi so pojmi, &m
jasnejie je bilo razmerje sodov in &im izrazi-
tejSe je razmerje pojmov.

S tem, da dusa sodi in sklepa, pravimo,
da misli, Izraz misli je govor. Govor oznaduje
pojme z besedsmi, sode pa oznatuje s stavki.

Razum imenujemo dufevno mod mid-
ljenja.

Pojme dobivamo na dva nadina in za-
raditega razlotujemo tudi pojme, dobljene po-
tom izkustva in pa pojme, dobljene potom
razuma.

Duds hrepeni neprestano vsebino pred-
.stay razmnokevati, osvojevati, wuporabljati in
ohranjevati. Zaraditega druZi duSa potom raz-
uma pojme v vedno velje celote. In tudi te
celote druZi ona zopet v velikanske celote, Te
celote pa si naniza ons tako, da ji treba samo
hoteti in pred njo leZi odprto vse njeno bo-
gastvo. In %im ved takih celot si dula osvoji,
tem vidje razvito je njemo Zivljenje in tem bolj
se oddaljuje najniZjemu in srednjemu svojemu
Zivijenju in se dviga potom stalnosti in modi k
svojemu smotru,

In ko dospe do tega smotra, pravimo,
da si je pridobil &lovek znalaj.

Delujode pojmovno zvezovanje v dudi
imenujemo pazore. Imamo nizke in visoke na-
gore. Hifa je nizek, a lepota je visok nazor,
Zakaj v prvim vidimo samo en pojem, v dru-
gem pa vidimo obilico pojmov, ki izraiajo
pojem lepote.

V najoifjem dufevnem Zivijenju o du-
.Seyni vsebini sploh ne moremo govoriti. V
‘grednjem dudevnem Zivljenju jo tvorijo pred-
stave. In v najvidjem dusevnem Zivljenju jo
tvorijo nagori.

Spomin je tista siloa mod, ki hrani na-
gore neizpremenjene in jih podajs o vsakem
\dasu zavednosti. Domidljija pa je tista silna
'mo&, ki nazore pretvarja.

V najnizjem dudevnem Zivijenju mnima,
dufa vsebine kot take. Zakaj vse ji dohaja
takoreko® sproti iz snovnegs svets. Drugale je
to pri najvifjem dulevnem Zivljenju. V tem
givijenju dobljena vsebina je pridobljena po
‘dudi sami in zarsditega vidi &lovek v nji sa-
'mega sebe potom delovanja, provzrofenega po
mji. V najvisfem dufevoem Zivljenju pastale
jpredstave in pojmi prehajsjo v nazore in se'v
teh razvrste potom sodov in sklepov. Delova-

nje nazorov in 8 tem samostojnost Hoveka se
kate predvsem v predstavi in mifljenju. Ce se
vede predstave in mifljenje hitro in lahko, ob-
tuti to duda prijetno. Ce pa se vidi vse to po-
#asi in tefko, pa obduti dufa vse to neprijetno.
Nazori vplivajo torej tudi na Efutenje.SIn to
utenje imenujemo Gisto dufevno, da ga lo-
dimo od telesnoduSevnega, ki polni najnije du-
sevno Zivijenje.

Telesnodusevno &utenje in tudi &isto du-
Sevno dutenje zbujs v dusi hrepemenja. Prvo
zhuja nagon in polkeljenje, drugo pa volja.
Kakor nagon in poieljenje tako se javljs tudi
volja v telesnem delovanju. A razlodek med
njima je velikanski. Zakaj volja se lahko upre
nagonu in pofeljenju. A tega o nagonu in po-
felienju ne moremo trditi. In kdor ravma o
volji-nezavisno od pagona in poieljenjs, pra-
vimo, da dela razumno. In ko dospe duda do
onega viska, ko ne dela vel po pagonu in po-
Zeljenju, temved po nazorih in volji, zane Zi-
veti ono Zivijenje, o katerem sem govoril v
zadethu druge értice.

Nazori se podvriejo séasoma drug dru-
gemu in dospo konéno do neke takoimenovane
celote nazorov. Ta je zavisna od npadarjenosti
in volje. Nazori nifje vrste so omi, ki se na-
nadajo navadno pa stan. Izmed nazorov vifje
vrste pa je m;jl::n:lr,t]l'L razvito samoljubje.

Kateri nazori pa so pravi in bi morali
biti pravi, o tem pa govori nauk o éednostnem
Zivljenju. (Kones.)
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Hranilnica in posojilnica ,,URIt.
konvikta* v Ljubljani

registrovana zadruga 7 omejenim jamstvom
¢ Je dne 1. kimavea t, I. presellila

v Gradisée st. 4, 1. nadstr.
t. J. v poslopje, Kjer je U&it. tiskarna,
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Pritozbe naj bodo na
dnevnem redu.

Ze pred 40 leti so Slovenci na taborih
eahtevali slovenskih Sol, osobito slovenske uni-
verze! Takratni ministrski predsednik Giskra
ni sicer odrekel slovenskim poslancem pravice
do visoke Sole, a izgovarjal se je s tem, da dr-
fava nima sredstev, in svetoval Slovencem, naj
si sa mi postavijo svoje vseuliliile. Bedaj tez
40 let svetuje nekaj slitnega sedanji ministrski
predsednik Beck Cehom, ki zahtevajo od njegs
tedki notranji uradni jezik, ko jih baje s tem
tolazi, da jim pravi, naj si ga sami izvoju-
jejo. In kremeniti &eski uraduiki, sodni, davéni,
politidki, se baje po tem ravnajo in uradujejo
ke povsod pri notranjem poslovanju v CGefkem
jeziku,

Kar store éefki uradniki v svojem uradu,
to naj bi storili slovenski uditelji, ki podudujejo
v utrakvistitnih Solah in razredih, v katerih je
vetina slovenskih otrok. Slovenski uditelji naj
bi pad tudi v teh razmerah poudevali po svoji
zdravi pameti, po priznanih dobrih metodah,
po najboljsih pedsgoikih nadelih, t. j. posluZe-
vali naj bi se pri pouku in vzgoji najved mate-
rinskegs jezika svojih ulemeev. Per analogiam
bi se ravoali slovenski uditelji torej v teh raz-
merah po nasvetu ministra Beeka,

TeZje se je pa Slovencem ravnati po na-
gvetn ministra Giskre, da bi si namret sam i
postavili svoje #ole. Za to smo presiromasen
narod | Potom druibe Ciril-Metodove storimo
sicer veliko in bi #e ved storili, ako bi bili
edini. — Ker smo pa postali neslofni in ker
so nada denarna sredstva nezadostna, iskati mo-
ramo drugs pots, in sicer pravna pota,
potapritoib, pota rekurzov itd
Teiko je sicer kaj takega nasvetovati, ker je
Avstrija po izreku nekega Anglefa v pravoem
oziru jako degenerirana in je v tem oziru moéno
opefals. Vendar moramo Slovenei poizkusit,
da vsaj svojo ast refimo, &e smo ¥e obsojeni
pa narodno — smrt,

Zaraditega stavljam slededi predlog:

JLDruiba sv. Cirila in Me-
t o d & naj posreduje, da se bodo star-
§i, davkopladevalci,asvtonom-
ne korporacije (obdine, krajni Solski

gveti) jpismenim potom pritofe-

vali na merodajne urade (okrajne
golske svete, defelne Solske svete, nauéno mi-
nistrstvo, upravno sodidle) v zadevi kri-
vie, ki se gode Slovencem v
Bolskem oziru, ker niso nale Sole (niZje




