Bojan Baskar
JE MOZNA ZGODOVINA MOSKIH?

Moj namen je govorili o vpradanju, ki je pravzaprav eti¢ne vrste:
Kak¥en nauk lahko kot oscbek moskega spola, ki se za moskega tudi
ima, lahko izluiim iz Zenskih Studijev? Z ozirom na to, da so mi od
Zenskih Studijev najbolj blizu historiografski Studiji, tisti, ki se ponava-
di pojavljajo pod imenom zgodovina Zensk, sem sc omejil nanje; hkrati
pa opozarjam, da na tem podro&ju nisem poznavalec,

V okrilju teh Studijev se je nekje med 1975 in 1985 sporadiéno
postavljalo vprasanje, ali je zgodovina Zensk moZna? Kolikor razu-
mem, gre za konceptualno vprasanje, za vpradanje, ali zgodovina Zensk
implicira tudi specificno "Zensko” perspektivo ali pa je zgodovina
Zensk zgodovina Zensk samo po tem, da so njen predmet Zenske.

Ce sprejmemo, da je francoska Nouvelle histoire v zgodovinopisju
izrazito prednjadila v iznajdevanju novih problemov, pristopov in
predmetov, ni ni¢ presenetljivega, &e se je to vpradanje najbolj vztrajno
postavljalo prav vtistih Zenskih Studijih, ki so bili tej zgodovini najbliji,
wasih tako blizu, da sc niti niso imeli za Zenske Studije v bolj feminis-
ticnem pomenu besede. Samo dejstvo, da si nekdo izbere za objekt
historiografije Zenske, za nouvelle histoire namre ni bilo ni¢ poseb-
nega, saj so novi zgodovinarji kar tckmovali v iznajdevanju novih
objektov. Slo je tako reko za metodiéni pluralizem objektov, pravtako
kot tudi pristopov in problemov, zato zgodovina Zensk ni mogla biti
ni¢ pretresljivega. Navzlic temu pa vtemeljni trilogiji iz leta 1974, Faire
de Ihistoire, v tretji knjigi, ki inventarizira nove objckte, ne najdemo
Zensk, &eprav najdemo mladino in telo, telo sub specie njegovih
bolezni, torej kot projekt zgodovine bolezni, ki se je poslej dokaj
razvila - kot zanimivost pa velja pripomniti, da to telo ni scksuirano.

Vprasanje Ali je zgodovina Zensk moZna? pa je mogoce razumeti
tudi kot retoriéno vpradanje, kolikor je odgovor nanj Ze vselej pri-
trdilen. A tudi v primeru, da izhajajo iz prepri¢anja, da je zgodovina
Zensk moZna, saj jo Ze ves Cas prakticirajo, se pojavlja senca dvoma.
Ko se je zatela zgodovina Zensk po kakinem desetletju ozirati na
prehojeno pot in delati prve bilance, je namred postalo zelo ogitno to,
da je zdaleg najvet pozornosti posvetala prav tistim aspektom Zenskih
vpraanj, s katerimi so se¢ Ze dokaj dolgo in vztrajno ukvarjali prav
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‘najbolj modki’ diskurzi, tisti diskurzi, ki so merili na nadzorovanje in
reguliranje Zensk, Zenskih teles: od diskurzov cerkvenih kierikov in
moralistov do diskurzov zdravnikov, psihiatrov, pedagogov, policajev,
sodnikov itn. Zgodovina Zensk je torej proizvedla impozantno bibli-
ografijo Studij o Zenski scksualnosti, rojevanju, negovanju otrok, Zen-
skih boleznih. Po tej bibliografiji sode¢ bi najprej sklepali, da je za
zgodovino Zensk, za Zensko zgodovino Zensk, najvaZnejSe prav tisto,
kar je bilo vedno najvaZnejic tudi za vse tiste moske, ki so imeli opravka
z7enskami kot funkcionarji represivnih in ideoloskih aparatov drzave:
namred 2ensko telo, ki je zmoZno tako prokreacije kakor ‘brezmejne-
ga’ wivanja. Vendar pa se s takim sklepom ne smemo prenagliti, saj
s¢ moramo najprej prepricati, ali je ta zgodovina ob obravnavi pril-
jubljenih objektov mizoginije vpeljala nove perspektive in nove pri-
jeme, ki nemara subvertirajo stare podobe. Ce je odgovor na to
vprasanje pritrdilen, potem izhaja, da novost zgodovine Zensk ni toliko
v objektu kolikor v prijemih.

Lep zgled tega, kako je Zenska zgodovina pometla z nekaterimi
dogmami, nudi zgodovina Zcnske prostitucije 19.stoletja. Dokler so
pisali zgodovino moski, je viadalo prepri¢anje, da so prostitutke umir-
ale mlade. Vendar je to bil le pogled moskih, ki so prostitucijo
povezovali z najmranejSimi stranmi Zivljenja. Natanéneje, to je bil
pogled svetobolnih moskih 19. stoletja, sodobnikov teh prostitutk,
ustoli¢ili pa so ga zlasti literati, od romantike do naturalizma in $e &ez.
Nato pa se¢ je izkazalo, da je tale o nenavadno visoki mortaliteti
prostitutk iz trte izvita. Resnici na ljubo pa je treba povedati, da vsch
zaslug za 1o spoznanjc ne morcmo pripisali Zenski perspektivi v
zgodovinopisju, saj je spoznanje predpostavljalo razmah demograf-
skih §tudijev in rabo kvantitativnih metod v historiografiji.

Ne glede na to, da so refleksije opravljencga dela, ki so se soodile z
dejstvom, da je bilo Zensko telo privilegirani predmet proutevanj,
mogle pojasnjevati in utemeljevati to privilegirano opcijo z dovolj
tchtnimi argumenti, je ob vsem tem vendarle ostalo tudi nekaj za-
drege. In vprasanje, ali je zgodovina Zensk moZna, vsebuje brzkone
tudi nckaj zadrege.

Sam sem mnenja, da je zadrega stvar etike in da je potemtakem
povsem na mestu, ko govorimo o stvarch, ki zadevajo razmerja med
spoloma. V ‘vojni med spoloma, tisti sofisticirani vojni, ki s¢ spus¢a v
zadnje subtilnosti desifriranja bolj ali manj skritega scksizma, spolne-
ga Sovinizma, mizoginije ali mizoandrije itn., je zadrega trenutek
suspenza.
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Ko me zgrabi zadrega, sc vdam; postane mi nerodno, da sem tega
spola, ki mu je mogoce toliko ofitati, in s tem se znajdem v poloZaju,
ki sogovorca oziroma sogovorko poziva k toleranci, denimo v duhu
politi¢ne kulture.

Kakorkoli je namret to zezanje duhovnih elit, ki pa bolj teZko uspeva
brez aluzij na puhlice iz akadcmskcga psihoanalitiénega arzenala,
lahko po cni strani uZivanje, je na drugi strani res tudi to, da se z njim
ni ponasati in da nas ne dela sre¢ne. Ce nekdo drugega - moski Zensko
ali Zenska modkega, vseeno - zgrabi tako, da se ta ne more oprati, ker
ga na koncu vedno bremeni to, da je empiri¢ni predstavnik svojega
spola in s tem objektivno kriv, s¢ lahko okrivljeni izmaZe ali ne, odvisno
od njegove iznajdljivosti, v vsakem primeru pa se lahko potolazi s
sklepom, da ni bil deleZen tolerantne obravnave. In kakor je po eni
strani splo§no znano, da tolerance ni prav veliko, je po drugi strani res
tudi to, da v tej domeni tolerance sploh ne pri¢akujemo, da nanjo ne
ratunamo, da se nanjo ne pozivamo. Rekel b, da jo tu pri¢akujemo
manj kot drugje, kar bi lahko pomenilo, da smo v tej domeni pod
standardi sodobnega koncepta polititne tolerance in absolutno brez
strategij spodbujanja k toleranci. Tu je povpraScevanje po toleranci
celo manjSe od njene ponudbe, torej imamo nckakino kolonialno
situacijo.

No, nekako v tem &asu, ko se je zalelo postavljati vprasanje, ali je
zgodovina Zensk moZna, se je zacela odpirati $e ncka druga razseZnost
vpradanja. Opazili so namreg, tako zgodovinarke kakor zgodovinarji,
da je z razevetom zgodovine Zensk nastopilo precefnje nesorazmerje
med historiéno vednostjo o Zenskah in histori¢no vednostjo o moskih:
seveda vednostjo te vrste, kot jo proizvaja sodobna historiografija, ki
se, med drugim, Zivo zanima za vsakdanje ljudi, za njihove mentalitete,
za njihovo intimo... Nckateri so, z ozirom na to, da po zaslugi Zenske
zgodovine dancs veliko vemo o zgodovini noseénosti, rojcvanja, ma-
terinstva, takoj pomislili na oguljeno vzporcdnico in se vprasali, kaj
vemo o zgodovini vojakov. Nobencga dvoma seveda ni, da je zgodo-
vina zclo dolgo tasa bila zgodovina kraljev, politikov, bitk, in da so to
zgodovino pisali moki. Toda, ali to pomeni, da nam tazgodovina pove
tudi kaj o tem, kaj sc je dogajalo v glavah navadnih vojakov, ko so jih
moblhmall"To;cscvcdasamopnmcr hpapposvo;cludnpnvnlc-
giran, saj figuro vojaka tvori prav &isti razcep med junatenjem in
mnoZiéno psihologijo na cni strani ter strahom in Sibkostjo na drugi
strani. Vojak je torej hkrati tudi metafora tega ‘'vsakdanjega moskega’,
tudi oeta, ki ne najde poti v zgodovinopisje - in v zgodovino - drugate
kot napihnjeni tip te ali one virilne vrline.
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‘Ce posteno priznamo, da to, da so moski vtem zaostali, ni v njihovem
interesu, se seveda vpratamo, kako to, da niso znali slediti zgledu
Zenske zgodovine in narediti zase nekaj koristnega, da bi si nekoliko
olajali bremena, ki jim jih nalaga virilna kultura. Odgovor na to
vpradanje pa je po vsem videzu iskati v tej smeri, da ni bilo prave nuje,
zato se z njim niti ne bi silil.
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