denca« pri vpisu Ms 973 smo opa-
zili red: naslovnik — dopisnik, do-
¢im ima ta skupina v vseh drugih
zapisih (Ms 722, Ms 822, Ms 876,
Ms 877 in Ms 972) obratni red: do-
pisnik — naslovnik, kar se nam zdi
bolj logi¢no. Seveda pa je v obsir-
nejsih skupinah »tuje korespon-
dence« Se posebno tezko najti iska-
nega avtorja, ker uporablja naSa
bibliografija le eno abecedno zapo-
redje, ali naslovnikov ali dopisni-
kov. Ali ne bi redila problema enot-
na abeceda dopisnikov in naslov-
nikov, pri ¢emer bi imel zapis na-
slovnika obliko kazalke na dopis-
nika? Take »notranje kazalke« v
samem zapisu vsebine uporablja
avior v mnogih primerih (npr.
Ms 972, Ms 973). — V kazalu smo
opazili pet kazalk oziroma vodilk,
ki posredno kaZejo ali vodijo k vpi-
su Ms 819: Apih J., Gaspari M., Nu-
$i¢ B., Tomazi¢ J. in Trst — Ljud-
ski oder. Teh gesel v zapisu ni,
marveé so tam le v kazalkah naka-
zana gesla: Celovec — Mohorjeva
druzba, Dunaj — Vesna, Beograd
— Srpsko novinarsko udruzenje,
Ljutomer — Utiteljsko drustvo in
Regent I. Edina tovrstna gesla v
kazalu, ki vsa posredno vodijo k
istemu zapisu, pri¢ajo, da je avtor
v tem primeru spremenil metodo
obdelave, da namre¢ ni uporabil
snotranjih kazalk« za povezavo v
zapisu, ampak da je samo v tem
primeru prenesel to povezavo v ka-
zalo. Ta sprememba metode pa tu-
di ni pravilna, saj morajo biti vsa
gesla v kazalu razvidna tudi v za-
pisu in ni naloga kazala, da raz-
Sirja ali dopolnjuje zapis. Ce bi
avtor ravnal tako, bi vsa zgoraj
navedena gesla neposredno vodila
v zapis Ms 819, v zapisu samem pa
bi geslo imelo obliko kazalke na
mesta, ki jih sedaj nakazuje ka-
zalo. — In Se nekaj drobnih pri-
pomb: primerno bi bilo, da bi vpi-
sa Ms 709 in Ms 956 imela enako
znaénico Blaznik JoZef; nesmotrno
se zdi v kazalu povezovati z vodil-
kami tista gesla, ki vodijo v isti
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zapis (npr. Dolinar Jozica); ker je
bistvo wvodilk, da so obojestran-
ske, zato pogreSsamo pri mnogih
geslih vzvratne vodilke (npr. Can-
kar Francka); geslo »Spitz«, sicer
na naslovnika, se nam ne zdi po-
trebno, ker zadostuje geslo na Al-
bino Léffler; bolj potrebno bi se
nam zdelo postaviti kazalko Jelov-
Sek Zofka, ki se omenja v zapisih,
kot kazalko Demetrovié¢ Zofka, ki
je v zapisih ni. In $e tiskovna na-
paka, ki smo jo opsazili v kazalu:
geslo Smihel spada k zapisu Ms 874
(ne 974).

Stanislav Kos

Das slowenische Bibliothekswe-
sen. Zusammengestellt von Branko
Beréi¢. Herausgegeben von Josef
Stummvoll und Walter G. Wieser.
Wien, Oesterreichisches Institut fur
Bibliotheksforschung, Dokumenta-
tions- und Informationswesen 1976.
95 str, 8". Biblos-Schriften. Band
84.

Izredno mikavna, pomembna in
dovolj reprezentativna publikaci-
ja, s katero je slovensko bibliote-
karstvo prvi¢ v svoji zgodovini v
taki razseznosti prestopilo drZzavno
mejo in je s temeljitim svojim pri-
kazom namenjeno tujemu ob¢in-
stvu in preko nemskega jezika tudi
zainteresirani mednarodni javnosti.
Sicer pa je knjiga separatni odtis
iz dveh S§tevilk (3. in 4.) lanskega
letnika (1975) strokovne avstrijske
bibliotekarske revije Biblos, ki ga
je njena redakcija izdala kot 84.
zvezek svoje serije bibliotekarskih
del pod naslovom Biblos-Schriften.

Knjigo uvajajo spremne besede,
ki sta jih podpisala knjiZni¢arska
strokovnjaka, tudi pri nas dobro
znani dr. Josef Stummvoll, upoko-
jeni direktor avstrijske nacionalne
biblioteke na Dunaju, in Walter
G. Wieser, Izdajo knjige objektivno
utemeljujeta s potrebo seznanjanja
avstrijskih bibliotekarjev s stanjem
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in napredkom knjiznicarstva v so-
sednih deZelah in to z besedami,
ki so polne odkritega, pristnega
duha mednarodne solidarnosti in
simpatije.

Avtorji publikacije so seveda
izkljutno Slovenci, med katerimi
naletimo na sama znana imena no-
silcev danasSnjega stanja in razvo-
ja slovenskega bibliotekarstva:
Branko Berci¢, Jaro Dolar, Bruno
Hartman, Janez Logar, PrimoZz Ra-
movs, Branko Reisp, Milos Rybar,
Mara Slajpah, Marijan Smolik in
Antka Korze-Strajnar, torej deset
avtorjev desetih ¢lankov, iz katerih
knjiga sestoji in ki jih je odli¢no
prevedel v nemé&¢ino dr. V. Bohi-
nec. V njih je organi¢no in pre-
gledno zaobsezeno celotno S§iroko
podro¢je sodobnega slovenskega
knjiznicarstva.

Na celu strokovnih ¢lankov raz-
pravlja Branko Ber¢i¢ o Povojnem
razvoju knjiZnic¢arstva v Sloveniji,
v katerem pisec v jasni in nadvse
koncizni obliki podaja sliko njego-
vega razvoja v zadnjih dobrih 25
letih. Najprej v ¢asovnem razdelku
do leta 1951 opise katastrofalno
usodo slovenskih knjiznic med
drugo svetovno vojno, zlasti na
podro¢ju po Nemcih okupiranega
ozemlja, nato pa orise vse ogrom-
ne napore za obnovo in novi cveto-
¢i razvoj slovenskega knjiznicar-
stva po desetletjih: 1951—1961 in
1961—1971, ki ju zakljudi Se z zad-
njim razdobjem od 1971 do danes.
Nato o¢rta pomo¢, ki jo je bila de-
lezna po vojni Narodna in univer-
zitetna knjiZznica, tudi sama hudo
prizadeta po vojni vihri, in usta-
novitev desetih okroznih §tudijskih
knjiznic v nekaterih provincialnih
(pri ¢emer pa je zal izpustena Slo-
vanska knjiznica, ki je bila 1946
ustanovljena kot okroZna Studijska
knjiznica za mesto Ljubljano in
ljubljansko okroZje). Pri svojem
razpravljanju se avtor izogiblje
navajanju in na$tevanju obseznih
statistitnih podatkov, zato pa ves
razvoj nakaze sinteti¢no in izredno
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pregledno ter pou¢no. V bistvu ¢la-
nek Zze sam na sebi podaja ob krat-
kem celotno podobo slovenskega
knjizni¢arstva, pri ¢emer ga drugi
avtorji knjige le analiti¢cno dopol-
njujejo.

Jaro Dolar v ¢lanku Od stanov-
ske do mnacionalne biblioteke na
kratko zacrtuje razvoj ljubljanske
Narodne in univerzitetne knjiznice
od prvih zacCetkov v Trubarjevih
¢asih in z njegovo daljnovidno po-
mocjo do danadnjega dne, ko se je
knjiznica razvila v srediSte stro-
kovne dejavnosti in novih knjizni-
carskih pobud v Sloveniji. Janez
Logar je v ¢lanku Bibliografija v
Sloveniji podal izredno prepricljiv
prikaz razvoja te dejavnosti na
Slovenskem, navajajo¢ glavne za-
stopnike in njihove dosezke na po-
dro¢ju bibliografije prav tako od
prvih zatetkov v Trubarjevi dobi
do danes; pri tem pa svojih izva-
janj ne preobremenjuje s citira-
njem Stevilnih avtorjev in naslovov
njihovih del. To je zgleden in sir-
njen pregled slovenske bibliografi-
je, njenih tvorcev in opravljenih
del. Milo§ Rybaf v ¢lanku Sirokov-
na izobrazba bibliotekarjev v Slo-
veniji popisuje ve¢ ali manj tezav-
no pot pri strokovnem izobrazeva-
nju bibliotekarskega kadra pri nas
od zaCetnih sorazmerno kratkotraj-
nih poskusnih te¢ajev v letih 1947
in 1949 preko stalnih tetajev od
leta 1951 dalje, dveh enoletnih 8ol
(1957/58 in 1963 64) pa vse do leta
1964, ko se prenese sistematitna
izobrazba bibliotekarjev za niZje
strokovne nazive na Pedagosko
akademijo v Ljubljani, ker se ni
mogla uresni¢iti davna upravicena
zelja, da se bibliotekarstvo kot
predmet uvede v univerzitetni Stu-
dij. Vrhu tega je NUK organizirala
vsakoletne tetaje za pomoé¢ kandi-
datom ne samo za nizje, temvec tu-
di za viSje bibliotekarske nazive.
Studij bibliotekarstva na univerzi
pa Se vedno ostaja ideal slovenskih
knjizni¢arjev, ki Zivi Se naprej v
njihovi zavesti, ki se neko¢ mora
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izpolniti. Branko Reisp v svojem
¢lanku Pomembni slovenski biblio-
tekarji na kratko obdeluje vse
glavne vrhove slovenskega knjiz-
ni¢arstva od Jerneja Kopitarja pre-
ko Matije Copa, Franca Simonica,
Janka Slebingerja, Avgusta Pirjev-
ca, Melite Pivec-Steletove, in Pav-
la Kalana do Mirka Rupla v no-
vejSem Casu. Oznacitev dela naste-
tih bibliotekarjev in njihov pomen
za razvoj slovenskega bibliotekar-
siva so izdelane odli¢no, pri ¢emer
je pohvalno to, da pri vsakem bi-
bliotekarju poudari predvsem ti-
sto, kar je prispeval novega in po-
membnega za ta razvoj.

Mara Slajpah v ¢lanku Centralna
tehniska knjiZnica univerze v Ljub-
ljani poudari posebno vlogo te
knjiznice za razvoj tehnisSkih zna-
nosti po osvoboditvi in njen veliki
pomen za prakti¢no aplikacijo teh
znanosti pri gradnji nove druzbe
in nove drzave. V glavnih potezah
je tu razloZzeno tudi delo za doku-
mentacijo in INDOK-sluzbo sploh.
Clanek Bruna Hartmana Visoko-
Solska in $tudijska knjiZnica v Ma-
riboru podaja razvoj danasnje uni-
verzitetne kniiznice v Mariboru od
zaCetne interne strokovne domovi-
noznanstvene knjiznice Zgodovin-
skega drusStva preko uspeSnih na-
porov odli¢nega bibliotekarja Jan-
ka Glazerja do danasnjega njenega
razmaha kot druge univerzitetne
knjiznice v Sloveniji. Avtor popi-
suje tudi njeno usodo v ¢asu nem-
ske okupacije, ko je bil njen knjiz-
ni fond razdeljen in raztepen po
raznih krajih v Mariboru in Grad-
cu. Prve dni po koncu druge sve-
tovne vojne je bila najvaZznejSa
naloga mariborskih slovenskih izo-
brazencev, da so nemudoma s ka-
mioni prepeljali vsaj precejSen del
teh knjig nazaj v Maribor, pri ce-
mer ima dokaj zaslug zgodovinar
Franjo Ba§. V povojnem ¢asu se je
Janku Glazerju kot direktorju
knjiznice posretilo, da je v glav-
nem zacelil rane, ki jih je knjiZnici
zadala vojna. Primoz Ramovs v
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¢lanku Biblioteka Slovenske aka-
demije znanosti in umetnosti, nje-
na zgodovina in struktura pred-
stavlja knjiznico akademije in nje-
no posebno organizacijo, ki jo je
zahtevalo znanstveno delo po aka-
demskih inStitutih. Poudarja tudi
hitro in wuspeSno njeno rast od
skromnih zactetkov biviega Drustva
za humanisti¢ne vede do povojne-
ga Casa, ko je zlasti z zamenjavo
svojih publikacij z ogromnim Ste-
vilom znanstvenih institucij po
svetu pomembno pomnozila in obo-
gatila svoj fond, tako da je po vaz-
nosti postala druga znanstvena bi-
blioteka v Ljubljani, Marijan Smo-
lik v ¢lanku Semenifka knjiZnica v
Ljubljani podaja sliko edine izvir-
no ohranjene znanstvene bibliote-
ke v Ljubljani, ki obstaja vse od
ustanovitve Academiae operosorum
(1693) dalje in se hrani Se vedno
v istih prostorih, v katerih je v
17. stoletju nastala. Daje edini pri-
mer slovenske barotne knjiZnice
kot institucije. Avtor v ¢lanku po-
daja pregled razvoja te knjiZnice
in razloZzi vse spremembe in pre-
obrazbe, ki jih je knjiZznica doZive-
la skozi nekaj stoletij. V zadnjem
¢lanku z naslovom Splosne javne
knjiZnice v Sloveniji avtorica Anc-
ka KorZe-Strajnar nadrobno in z
obseZno dokumentacijo ter statis-
tiko razloZi razvoj nekdaj imeno-
vanih ljudskih knjiznic pri nas, ki
so prav tako kakor Studijske in
znanstvene dozivele po drugi sve-
tovni vojni svoj preporod in obno-
vo po hudih izgubah, ki so jih bile
delezne med drugo vojno, ko je bil
uni¢en zlasti na nemSkem okupi-
ranem teritoriju po veéini ves
knjizni fond in vsa oprema. V ¢lan-
ku je tudi poudarjena vsa velika
pomo¢ ljudskih oblasti pri prerodu
ljudskega knjiZzni¢arstva pri nas,
ki je zraslo iz povojnih ruSevin
najvetkrat na novo.

Skupna znat¢ilnost vseh ¢lankov
je ta, da so strokovno krepko pod-
prti, dokumentirani in preverjeni,
tako da Sirokemu svetu nedvomno
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prikazujejo nepotvorjeno podobo
danasnjega stanja slovenskega bi-
bliotekarstva. V tej podobi se kaze
enakovredno bibliotekarstvu dru-
gih evropskih drzav, saj vneto in
prizadevno sledi razvoju svoje
stroke in vanjo uvaja sodobne me-
tode dela, ki dvigajo in boljsajo
njeno raven.

Ne bi bilo napaéno, ¢e bi se ti
¢lanki, spopolnjeni in prilagojeni
nadim razmeram, natisnili tudi v
slovengtini v posebni knjigi, ki bi
pri naSih knjiZni¢arjih utrjevala
zavest o pravilno zastavljeni poti,
hkrati pa vkljutevala vanjo kar
dovolj bogato knjiznicarsko tradi-
cijo.

France Dobrovolje

Bibliotekarz. Warszawa, 41(1974).

Zaradi precejénje zamude v iz-
hajanju (ali prihajanju v Ljub-
ljano?) osrednjega glasila poljskih
knjizni¢arjev lahko o letniku 1974
porotamo Sele sedaj. Pred nami je
dvanajst $tevilk, od tega tri dvoj-
ne, s kot vedno zelo bogato in pe-
stro vsebino, iz katere bomo pose-
bej omenili tri skupine c¢lankov,
najznaé¢ilnej$ih za ta letnik: pogled
v prihodnost poljskega knjiZnitar-
stva, vpraSanje Solskih in vprasa-
nje ob¢inskih knjiznic.

J. Burakowski piSe o knjigi,
knjiznici in bralcih v Prognozi raz-
voja poljske kulture do leta 1990,
ki jo je izdelala komisija, sestav-
ljena iz ve¢ kot sto znanstvenikov,
sociologov ter teoretikov in prak-
tikov kulture. Od 49 elaboratov so

knjigi in knjiZnicam posvedeni
trije: J. Andukowicza Druzbena

razdirjenost branja in bralne kul-
ture ter J. Kolodziejske Glavne
razvojne teznje sodobnega knjiz-
nicarstva v svetu in Sedanje sta-
nje poliskega knjiznicarstva. Prog-
noza predvideva dinamicni razvoj
kulture v prihodnjih letih; vloga
tiskane besede, knjiznic in branja
se ne bo zmanj$ala, nasprotno,
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predvideva se nadaljnji razvoj in
povetanje sedanjega obsega. To
temelji na naslednjih predpostav-
kah: 1. branje bo Se nadalje eden
glavnih virov informacije; 2. Sole
vseh stopenj so osnovane na be-
sedi, tisku, pisanju in branju; 3. v
sedanjem tipu umetniske kulture
prevladuje literarna kultura; 4. so-
cialisti¢na kulturna politika tezi
in bo tezila k uporabi tako tradi-
cionalnih kot sodobnih komunika-
cijskih sredstev, ki bodo sluzila
vsestranskemu razvoju osebnosti
posameznika in kulturni aktiviza-
ciji druzbe. Prognoza predvideva,
da bodo imele zaradi cene in ome-

jenega Stevila izvodov izdanih
knjig knjiznice Se nadalje po-
membno vlego pri branju. Ob

vsem pomenu, ki ga poljski knjiz-
ni¢arji tej prognozi pripisujejo,
pa imajo nekatere pomisleke:
premalo je v njej govora o kon-
kretnih ekonomskih in organiza-
cijskih ukrepih; tudi se v njej ve-
liko vet govori o drugih sredstvih
mnozi¢nega obve&tanja kot o
knjigi.

Tudi S. Jezynski v uvodniku
Pred dnevi prosvete, kulture in
tiska optimistitno ugotavlja, da
danes bere knjige neprimerno vet
ljudi kot neckdaj in da bo knjiga
tudi v bodote osnova izobraZeva-

nja. Knjiga ima pred drugimi
sredstvi mnozi¢nega obveScanja

to prednost, da utrjuje rezultate
ucenja, omogoca stalnost procesa
utenja in ga podaljuje prek dobe
rednega Solanja; razSirja obseg
pridobljenega znanja in daje moz-
nost za samostojno interpretacijo;
branje vzbuja zanimanja, Siri po-
glede in usmerja zmoZnosti; prav
tako je branje osnova za poskuse
samostojnega razreSevanja prob-
lemov, zafen$i od srednje Sole:
branje je, nazadnje, v visokih So-
lah nujni pogoj za 5tudij. J. Woj-
ciechowski pife o Programu raz-
voja branja in knjiZni¢ne dejav-
nosti v krakovskem vojvodstvu do
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