Argo V/2, 29 ss — Miillner Alfonz (v/3-1897), Die
Ausgrabungen in der Spitalgasse in Leibach 1896
und 1897, 1I,Argo V/3, 52 ss in T.l — Miillner Al-
fonz (V/4-1897), Die Ausgrabungen in der Spital-
gasse in Leibach 1896 und 1897, III, Argo V/4, 63
ss — Miillner Alfonz (V/5-1898), Die Ausgrabun-
gen in der Spitalgasse in Leibach 1896 und
1897.1V,Argo V/5,98 ss in T.Il — Miillner Alfonz
(V1/5-1898), Die Ausgrabungen in der Spitalgasse
in Leibach 1896 und 1897,V,Argo VI/5,104 ss —v.
Premerstein Anton (1902), J.G. Thalnitschers An-
tiquitates Labacensis, Jahreshefte des oesterreichi-
schen Archeologischen Institutes in Wien, Bd.v, Er-
stes Heft, Beiblatt 7,32 — P.v. Radisc (1862), Her-
bard VIII zu Auersperg (1528-1575) ein kreinischer
Held und staatsmann, poglavje VIII, Das Jahr
1575,316 ss. — Rutar Simon (1895), Mesctanska
bolni$nica v Ljubljani. lzvestja muzejskega drustva
za Kranjsko, letnik V, 261 — Spindler Chr.(1575),
Ch. Spindler, superintendent iiber die evange-
lischen Prediger in Krain (objavljeno 13.10.1575)
Steklasa Ivan (1898), Herbert Turjaski
(1528.1575), Letopis Matice slovenske za leta
1889, 79-121 — Steklasa Ivan (1898), Ivan Turja-
ski, krajiski zapovednik, Letopis slovenske Matice
za leto 1898, 130-150 — Steska Johan (1854), Die
Biirgerspitalstiftung in Leibach, Mitteilungen des
historischen Vereins fur Krain, 25 — Steska Viktor
(1901), Dolnicarjeva ljubljanska kronika od 1660,
do 1718, Izvestja muzejskega drustva za Kranjsko
letnik XI, seSitek 1 in 1,18-32, seSitek 3 in 4,69,98,
seSitek 5 in 6, 141-186 — Steska Viktor (1902),
J.Z Thalnitschers Antiquitates Labacenses, Anton
v.Premerstein, Izvestja muz. drustva za Kranjsko,
letnik XII. sesitek 3 in 4, 92-94 — Sribar Vinko,
vodnik Blejski otok (brez letnice) — Thalnitscher
G. (Dolnicar) 1655-1719 (1882), Historia catedra-
lia Ecclesiae Labacensis, S. Nicolo v Laib. Diocesi-
nesblatt MDCCCLXXXIlI — Thalnitscher G.
(Dolni¢ar) 1693, Antiquitates urbis Labacensis
MDCXCIIlI — Thalnitscher G. (Dolniéar) 1688,
Cypressus seu Epithapia Labacensis — Tomaschek
Ignaz (1863), Urkunden-Regesten zur Geschichte
Krains, Mittailungen des historischen Vereins fiir

Krain, 88 — Valenéi¢ Vladimir (1980), Ljubljanske
ulice, §pitalska ulica — J.V. Valvazor, Slava vojvo-
dine kranjske (1789), knjiga 11 — Vrhovec Ivan
(1900), Dve predavanji o ljubljanskih pokopaliséih,
Zbornik slovenske Matice III. zv. 176-197 (o sv.
Elizabeti na str. 181)

OPOMBE

1. Gri¢evnati svet vzhodno od vasi Zgornji in Spod-
nji Otok, okoli Peracice, sestavlja zelen kamen
—peraciski tuf. To je strjen vulkanski pepel oligo-
censke starosti (Miillner ga imenuje Ottokerstein).
Za podatke o kamnu se zahvaljujem dr. E.Fanin-
gerju iz Prirodoslovnega muzeja Slovenije. — 2.
Predmeti so bili verjetno shranjeni na Magistratu,
ki si je lastil do njih pravico, ker je bil mes¢anski
Spital in s tem tudi zemljiS¢e, v njegovi upravi. Zla-
ta prstana nista bila nikoli predana Dezelnemu mu-
zeju v Ljubljani, ker ju ni na seznamu pridobitev
(Erwerbungen) za leto 1897 (26.3.) Navedeni pa so
vsi drugi s prostora meSc¢anskega Spitala, ki so veci-
noma Se danes v zbirkah Narodnega muzeja. — 3.
Pokopavanje v cerkvi pod tlak v 15. in 16. stol. po-
znamo npr. iz cerkve na blejskem otoku, kjer so pri
izkopavanju v letih 1960-1964 ugotovili grobove
pod tlakom gotske faze (V. Sribar, Blejski otok, oris
zgodovine, vodi¢, zalozil Zavod za pospeSevanje tu-
rizma na Bledu, 24), dalje iz cerkve sv. Lovrenca v
Buji pri Vidmu (Udine), kjer so bili tak$ni grobovi
tisti iz prve plasti gotskih grobov znotraj romanske-
ga presbiterija (J.C. Menis, Aquileia nostra 1982,17
ss.) ali zgodnjesrednjeveski grobovi pod tlakom v
cerkvi sv. Kvirina v Kélnu. — 4. Tako je novec
precital Miillner ali nek drugi strokovnjak v letu iz-
kopavanja 1897 in na podlagi tega je potem oprede-
lil starejsi del grobis€a. Pri ponovni reviziji teksta
na novcu pa so v Numizmatiénem kabinetu Narod-
nega muzeja (Andrej Semrov) ugotovili, da je bila
prejSnja opredelitev napacna, ker so bili nekateri
deli teksta nepravilno precitani. Zato v tem sestay-
ku uporabljam novo opredelitev novca, ki je bolj
verjetna, glede na ustrezne zgodovinske podatke o
dogajanju na tem prostoru.

CAROVNISKI PROCES PROTI
JAKOBU KRASOVCU
MATEVZ KOSIR

V Arhivu Slovenije! se nahaja zapisnik o
kriminalnem procesu proti Jakobu KraSovcu,
obtoZenemu ¢arovnistva pred dezelskim so-
dis¢em Bizeljsko leta 1689. Ta carovniski
proces je bil do sedaj neznan - dela o ¢arov-
nistvu na Stajerskem ga ne omenjajo.

Jakob KraSovec je bil obtoZzen magije s po-
mocjo voscene figure. Procesi s tako obtozbo
so na Slovenskem redki. Znana sta le Se dva:
taksna je bila obtozba v prvem znanem ¢arov-
niSkem procesu na Kranjskem leta 1513, kjer
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je ljubljanski mes¢an na mukah priznal, da je
caral z vos¢eno lutko, da bi ohromil sovrazno
osebo.2 V procesu v Sentjurju pri Celju leta
1677 pa je bila neka Ursa obtoZena, da je na-
redila lutko iz ilovice, ki jo je prebodla in s
tem povzroéila smrt.3

V procesu proti Jakobu Krasovcu teoloski
vidik obtozb ni priSel do izraza. Hudic se v
procesu sicer omenja, vendar bolj kot obrobna
»oseba«. Proces kaze na veliko praznoverje in
prisotnost ljudske magije, ki se je uporabljala



v najrazlicnejSe namene. Poleg Caranja s po-
moc¢jo lutke se v procesu sreCamo tudi s ¢ara-
njem s pomocjo tkanin in ¢arovniskih sve-
Zenjckov. Proces proti Jakobu KraSoveu lah-
ko uvrstimo med procese proti ljudski magiji
in tako odstopa od klasi¢énih ¢arovniskih pro-
cesov, Ceprav se je vrsil prav v Casu najveCjega
razmaha le — teh na Stajerskem.

Jakob Krasovec, star 60 let in porocen, je
bil 18. marca 1689 pripeljan_pred kriminalno
sodise gospostva Bizeljsko. Ze pred leti je bil
priprt zaradi suma ¢arovni§tva, vendar pa je
takrat iz zapora pobegnil. Pri prvem zaslisa-
nju zaradi ¢arovniStva mu je bilo postavljeno
devet vprasanj oziroma obtozb.

Mihael Valantin® in Neza Smodila, Zrtvi
sodnega procesa, ki se je odvijal meseca okto-
bra 1688, verjetno pred istim dezelskim sodis-
¢em, sta obtozila Jakoba KraSovca, da je sve-
toval Mihaelu Valantinu, kako storiti ¢arov-
nisko dejanje. Jakob naj bi dostavil Nezi Smo-
dila voséeno figuro, v katero naj bi bil zapicen
zelen trn in jo naucil dolo¢enih besed. Zaradi
te ¢arovnije naj bi kasneje Matija Smodila v
groznih mukah umrl.

Mihael Novak, upravitelj gospostva Bizelj-
sko, sporoca, da je takoj potem, ko sta bila
zgoraj navedena Neza in Miha zaprta, Jakob
zapustil svoje stanovanje in pobegnil v golob-
njak, kjer se je dolgo Casa skrival in se klatil
sem in tja ter tako postal sumljiv. Poleg tega
naj bi bil Jakob na splosno znan kot ¢arovnik.
Osumljenec naj bi, ko so ga privedli, grozil
gospodu Martinu Lichteneggerju, upravitelju
gospostva Hertenstein.

Jakob je bil nadalje obtozen, da je dal To-
mazu Gubensku ¢arovniski mosnjicek, da ga
je ta nosil v svojem pasu ali »cunjah«. Poleg
tega naj bi pred letom dni dal Plevnikovi niti
z mnogimi gumbi, ki naj bi jih nosila v svojem
desnem 3kornju. Tedaj naj bi svojega moza so-
vrazila in imela rada Purlerja, kadar pa bi niti
vzela iz Skornja, bi se ji prej$nja ljubezen do
njenega moza vrnila in bi na Purlerja pozabi-
la.

Jakob se je omenjenih obtozb branil. Pri-
znal je, da je Mihael Valantin prisel k njemu
in ga prepriceval, naj gre z njim k NeZi Smo-
dila, ki da bi mu rada nekaj povedala. On se je
tega branil, ¢e$ da nima pri njej ni¢ opraviti in
da je prisegel gospodu upravitelju, da ne bo
sel k nikomur. Jakob je prav tako ugovarjal,
da bi ponovno delal voscene lutke. Sicer je de-
jal, da ga lahko imajo za ¢arovnika, da pa on,
Bogu hvala, to ni. Glede obtozbe, da naj bi
bezal, je dejal, da je el le prosjacit. Priznal je,
da je dal Tomazu Gubensku svezenjcek. Prav
tako je priznal, da je dal Plevnikovi niti z na-
vodilom, naj jih nosi v levem Skornju. Priznal
je tudi, da je z nekim neznanim deckom Sel k
¢arovnici. Ko so ga yprasali, kje in katera Zen-
ska je to, ni hotel ni¢ povedati. Iz njegovega
zagovora se da razbrati, da se je Ze pred Casom
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ukvarjal z magijo in da to okolici ni bilo ne-
Znano.

Krvni sodnik mu je pokazal vlakno, priSito
na njegovem suknjicu. Jakob je odvrnil, da je
to le bombaz (garn), ki ga uporablja ob po-
manjkanju sukanca. Upravitelj mu je dejal, da
mu je Mihael Valantin prinesel tri petice, ki
jih je on nesel »oni Zenski«, ki naj bi pripravi-
la ¢aranje. Od tega naj bi ona obdrzala 14 gro-
Sev, enega pa pustila njemu. ObtoZenec je to
najprej priznal, kasneje pa zanikal. S tem je
bilo prvega zaslidanja konec. ObtoZencu se je
dalo ¢asa za premislek do prihodnji¢, »da pri-
zna resnico«. Tortura se pri tem zasliSanju v
zapisniku ne omenja.

Naslednji dan, 19. marca ob pol petih po-
poldne, je bil Jakob poklican pred krvnega
sodnika. Ker so mu prej$nji dan dali ¢as, da
razmisli, je bil spodbujen, da pove resnico.
Ponovno so mu predo¢ili obtozbe. Zdaj je so-
glasal, da je Sel k tisti Zenski, ki jo je prejSnji
dan omenil in mu je dala dolg vosek, debel
kot palec. Ko so ga vprasali, s kakSnim name-
nom, se je najprej obotavljal, potem pa je de-
jal, da ga je Valantin prosil, naj gre k tej Zen-
ski zato, da se spravi Matijo Smodila s poti.
Carovnica mu je dejala, naj da Valantinu na-
vedeno voskovno maso, ki naj jo ta dvakrat
prebode. Jakob Carovnice ni hotel imenovati,
ampak je dejal, da je to stara vdova, ki stanuje
v Lembersiéu. Na splo$no pa ni hotel poveda-
ti ni¢ takega, kar ne bi izjavil Ze prejsnji dan.

Istega dne je bila s storilcem soofena Mar-
gareta Plevnik, ki je pred sodis¢em izjavila, da
se je specala s tkalcem Nikolajem Hladnom,
ko je ta tkal pri njej v hisi platno. Zato je bila
zaskrbljena in se je potozila pri Jakobovi Zeni,
ki ji je dejala, da ji lahko pomaga, da iz tega
ne bo nié. Jakob ji je dal poleti 1687. vlakna,
ki jih ji je njegova Zena ovila okoli golega tele-
sa. Ta vlakna je nosila priblizno en mesec na
telesu, nato pa v levem Skornju. Takrat, ko se
je razvedelo o teh vlaknih, to je bilo ob postu
leta 1688, je bila njena ljubezen do moza ze
obnovljena. ObtoZenec je na to izjavo pripo-
mnil, da je ona slabo »gospodarila« s svojim
mozem, vendar pa je najprej zanikal, da bi ji
dal vlakna, kasneje pa priznal, a poudaril, da
je on ni klical ka sebi. Krvni sodnik je hotel
izvedeti, kako je ta vlakna pripravil in ce je
pri tem uporabljal kakSne ¢arovniske besede
in druga sredstva. Obtozenec je priznal le, da
je vlakna sam spletel. S tem je bilo zasliSanje
koncano.

Naslednjega dne , 20. marca, so bile »pod
prisego in po redu« izprasane tri price.

Simon Podevsek, star 55 let, obtozencev so-
sed, je izjavil, da obtoZenca Ze dolgo pozna. O
njem je povedal, da je prisel v te kraje kot sa-
mec iz Sevnice in se je v zacteku pridno prezi-
vljal z mlatenjem in drugim delom. Nato se je
prvi¢ porocil in se v tem zakonu »dobro dr-
zal«. Ko pa se je drugi¢ porocil, je opustil delo



in se zacel druZiti z razliénimi sumljivimi ¢a-
rovniskimi Zenskami, dokler se ni konéno
prepustil ¢arovnistvu in je po mnenju mnogih
Stevilne s pomocjo ¢arovnije tudi usmrtil.
Izjavil je tudi, da imajo obtoZenca na splodno
za Carovnika,

Druga pric¢a je bil Andrej Kozjek, star 35
let. Izjavil je, da je slisal obtoZenca govoriti,
kako dobro ve, da gre za njegovo glavo. Obto-
zenec naj bi dejal, potem ko je odsel upravitelj
iz njegove temnice, kjer mu je prigovarjal, naj
pove resnico, da hocejo, da bi govoril proti
sebi, da pa on rajsi da svoje stare kosti, kot da
bi sebi in drugim lagal, ¢e$ da mu gori vsaj ne
bo treba prosjaciti. Druga prica je tudi izjavi-
la, da ima soseska obtoZenega na splosno za
¢arovnika in se ga ljudje bojijo. ObtoZeni ni
veC zivel od svojega dela, ampak je prosjacil.
Z magijo se je ukvarjal morda zato, da bi s
tem kaj zasluzil.

Tretja pri¢a, Jernej Stener, star 40 let, je
izjavil, da ko je bil obtoZenec priveden na gos-
postvo in zaprt v temnico, ga je kot tedanji
straznik sliSal govoriti: »Dajte mi jesti in piti,
jaz vem, da tu sedim za mojo glavo in je moje
zZivljenje kot rosa na vejici, jaz hotem svoje
kosti dati, ker ne morem ve¢ delati.« Poleg
tega je izjavil, da ne bo ve¢ kot tri dni v gradu
Kunsperk, zato je bil zaskrbljen, da bi mu ob-
toZzenec usel. Nadalje pa je Jernej, enako kot
prej$nje price, izjavil, da ima mnogo ljudi ob-
toZenca za ¢arovnika.

Istega dne ob dveh popoldne je bil Jakob
priveden, da bi povedal svoje mnenje o izja-
vah pri¢. ObtoZenec je vse zanikal in dejal, da
ni ¢arovnik. Krvni sodnik ga je vpradal, zakaj
ga je pred nekaj ¢asa oskrbnik pridrzal in ali
zna prinesti ljubezen oziroma vzeti moskost.
ObtoZenec je vse zanikal.

Nato je prisel kot pri¢a oskrbnik Hartenste-
ina, Martin Lichtenegger in dejal osumljencu
v obraz, da mu je on v prisotnosti drugih gro-
zil, da bo z njim konec. Oskrbnik je prinesel
pred sodiSce svezenjcek, v katerem je bilo za
»pol prsta« voska, prevezanega z nitmi, pre-
bodenega z zebljem. V vosku je bil razviden
par odi. Poleg tega je prinesel tudi skupaj zlo-
zen bombaZ. Te stvari naj bi dal obtoZenec
TomaZu Gubensku v &asu, ko je bil upravitelj
na Hartensteinu Ivan Jakob Mille.

Obtozenec je na to odgovoril, da je mozno,
da je oskrbniku kaj rekel. Glede prinesenih
stvari pa je dejal, da jih je sam naredil doma.
Kmalu nato pa si je premislil in dejal, da vo-
ska ni naredil sam , ampak le bombazevinaste
niti in sicer, da ne bi veé pil vina.

21. marca je bil obtoZenec ponovno pripe-
ljan na kraj torture, kjer so bili predstavljeni
proti njemu dobljeni dokazi: da je sel k ¢arov-
nici iz Lembersi¢a in pri njej dobil voéeno fi-
guro, ki jo je dal Mihaelu Valantinu, da jo je
ta dvakrat prebodel, da je dostavil Plevnikovi
in Gubensku bombazevinaste niti. Dalje, da je
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svoje izjave pred sodis¢em veckrat spreminjal,
da ga po mavah pri¢ imajo vsi za ¢arovnika,
da je zbezal, ko je bil zaprt zaradi ¢arovnistva
v gospostvu Kunsperk. Nato je bilo obtoZencu
postavljeno vprasanje, kako se imenuje &arov-
nica iz LemberSica in, ali je sam naredil to fi-
guro, ter v kaksni podobi.

ObtoZenec je priznal, da je ¢arovnijo, ki jo
je dal Mihaelu Valantinu, sam pripravil, ni pa
hotel povedati, kako. Zato so ga zvezali, »mu
dali trak«, nakar je priznal, da ga je naudil ¢a-
rati hudi¢ z imenom Janez. Janez je bil rdece
napravljen. Nato je preklical, da bi ga hudi¢
naucil, strinjal pa se je s priznanjem, da je vse
sam naredil.

ObtozZenec je visel tri¢etrt ure in ko je krvni
sodnik opazil, da je pomodrel, je bil zaskr-
bljen, da bi se zaradi svoje visoke starosti ne
zadusil, zato je ukazal, da se ga odveze. Obto-
Zenec je potem rekel, da mu je ¢arovnica Lu-
cija Pregl, ki je Ze bila sezgana, dala voiteno
figuro in ga poducila, naj vanjo v sredino za-
bode trn, CeS da se s tem zabode skozi srce
osebe, ki jo predstavlja figura. On je to dal Mi-
haelu Valantinu. Krvni sodnik mu je predo-
¢il, da je bila Lucija sezgana Ze pred Stirimi
leti, on pa je dal to vos¢eno figuro Mihaelu
preteklo leto. Nato je ponovno priznal da je
ﬁguro sam naredil. Ko pa je bil vprasan, kako,
ni hotel povedati. Cez ¢as pa je izjavil, da ga je
navedena Lucija naucila, da kadar hoce lju-
dem kaj slabega ali Skodljivega storiti, mora
zatajiti Boga, Cesar pa on ni storil.

Ker je obtozenec stalno spreminjal svoj za-
govor in ni hotel povedati, kaj in kako je rav-
nal z voi¢eno figuro, je krvni sodnik ukazal
krvniku, naj mu obrije vse lase in dlake in ga
posadi na stol.3 To so storili ob devetih po-
poldne. Po §tirih urah sedenja na stolu je po-
slal po krvnega sodnika ter priznal, da je nare-
dil vosceno figuro po telesu Matije Smodila in
poducil Valantina, naj se odrece Bogu ter dva-
krat ne preve¢ globoko prebode figuro, zaradi
cesar bo moral Matija Smodila umreti. Nato
je bil vprasan, ¢e je tudi on zavrgel Boga. Ja-
kob je odvrnil, da je zatajil Boga, hudi¢ po
imenu Hanzel v zelenem suknji¢u in rdeéi Ce-
pici pa mu je pomagal opravljati ¢arovnije.
Hudicu je storilec obljubil svojo duso pri kriz-
potju zvecer pred binkostmi pred petimi leti
za dve leti. Hudi¢ pa mu je tedaj nekaj prine-
sel, ¢esar pa on ni hotel sprejeti. Poleg tega je
priznal, da ga je Tomaz Gubensek nagovarjal,
naj naredi Carovnijo, da Zusemski mesar iz
Jevievca oslepi na eno oko. Zato mu je dal
obtozenec malo vos¢eno figuro, ki je bila Ze
prej v postopku pokazana. Vendar pa ¢arov-
nua ni izzvala nobenih posledic in mesar je
bil Se vedno povsem zdrav na obe ocesi. Po-
tem so ga vzeli s stola.

Tako je Jakob priznal tri magi¢na dejanja:
da je dal vosceno figuro Mihaelu Valantinu in
Nezi Smodila, da je dal svezenjcek ter voi¢eno



figuro Tomazu Gubensku ter da je dal niti
Margereti Plevnik.

Nato je Jakob obtozil tiri Zenske, CeS da so
sodelovale pri ¢arovnijah.

Najprej Heleno Spanziko, podloZnico gos-
postva Olimlje, da zna delati mrzlico ali vro-
¢ino. Mrzlico je povzrodila Filipu Mresu, ki je
zaradi tega umrl. Carovnije je nauéila tudi Sa-
uer Marino. Nadalje naj bi navedena Spanzi-
ka pred dnevi pripeljala vrabce, ki so ljudem
pobirali Zito in povzrodili veliko $kodo. Poleg
tega naj bi jo obtoZenec pred tremi leti videl,
ko je sel ponoci iz goric, s hudiéem na travni-
ku. da sta whudo delala«

Nato Pirusevko, mater Filipa Pirusa, pod-
loZznika gospostva Olimlje, da je ponoéi, ko je
sla molst krave, jemala mleko kravam drugih
ljudi.

Nadalje je obtozil Marijano Blagovko, pod-
loZnico gospostva Olimlje, da vedeZuje in po-
vzroca vro¢ino, kar u¢i tudi druge ljudi in jih
napeljuje k takSnemu pocetju. Pred tremi leti,
ko je obtoZenec ponoci Sel iz vinograda, naj bi
jo prav tako kot Spanziko videl s hudi¢em na
travniku.

Kot zadnjo je obtozil e neko podloZnico iz
Malizdorfa, da je veckrat za kaksSen teden po-
begnila od moZa in se vracala na skrivaj, da ne
bi drugi ljudje vedeli. Ta obtoZba nima o¢itne
zveze s carovniStvom.

Ko so ga vprasali, od kod vse to ve, je dejal,
da je Sel pred dvema letoma v &asu sv. Mihae-
la poleg naznanjene in drugih iz cerkve pri Pi-
Secah nad Olimljem. Takrat je Spanzika neki
pastirici grozila, da jo bo zacarala tako, da bo
zmrzovala. Poleg tega naj bi jo poslusal poleg
okna njene hise, kako jo je prikazen ucila ¢a-
rovniske stvari.

Blagovka naj bi znala vedeZevati za ukrade-
nim blagom, poleg tega pa naj bi grozila Juri-
ju Bolhi, podlozniku gospostva Pilstajn z mrz-
lico. S ¢arovnisko druzbo naj bi jo videl na
sv.Felicijana in Primoza ob zori pri golobnja-
ku, kjer je bil skrit, kako je plesala z drugimi
in so duhu govorili. Tu naj bi bila prisotna
tudi Zena Piruserja.

Istega dne je bil obtoZeni soofen s Toma-
zem Gubenskom. Rekel je, da ga je Gubensek
zaprosil, naj zaCara Benedikta N., trgovca z
volmi iz Jevsevca pod Zusmom, da bo ta osle-
pel, ali da mu naredi kak$no drugo nesreco.
Nato mu je dal storilec prej navedeno voséeno
figuro. Dal mu je tudi svezenjéek, da bi ga vsil
V SV0j pas.

24, marca je bila z obtoZenim soo¢ena He-
lena Spanzika. Vse njegove obtozbe je zanika-
la. Priznala je le, da je proti ognjis¢u zagovar-
jala naslednje: »V imenu Boga oceta in sina in
svetega duha, ti hudobno jabolko ukazi Bogu
in nasi ljubi gospej, da ti iz tega kri¢anskega
telesa izgines in izletis, da bo svez in zdrav. In
s tem se naredi kriz ¢ez bolezen.«

Istega dne je bila z obtoZzenim soo¢ena Neza
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Pirus, ki jo je Jakob obtozil, da je ¢arovnica,
kar da se po njegovem mnenju najbolje vidi
pri njenih dveh kravah, pri katerih namolze
veC kot cela soseska. Istega dne je obtoZeni na
stolu potrdil vse svoje izjave.

25. marca mu je bil dodeljen duhovnik. 26.
marca je bil obtozeni postavljen pred krvno
sodiS¢e za kon¢no obsodbo. Prisedniki so bili:
Hans Georg Fabijan, Luka Lon¢ari¢, Jurij Zu-
pan, Mihael Robuser, Matija_Robnik, Matija
Ledinsek, Danijel Oparnik, Stefan Lon¢aric,
Urban Domita, Jurij Antomanié, Kristof
Vurm in Marko Drugari¢. Na tajnem zaseda-
nju je Jakob Se enkrat potrdil obtozbe glede
treh Zena, Helene Spanzike, Neze Piru$ in
Marine Blagovke. V eni tocki pa je obtozbo
pridrzal, ker ni bil povsem prepri¢an, da so te
Zenske res bile v carovniski druzbi, ki jo je
opazoval iz golobnjaka, saj je bilo takrat tem-
no.

Sodba se je glasila: »Na tozbo, odgovore in
na nekatera dokazila, kakor tudi izjave po
vsebini glede na dezelsko sodni red za Stajer-
sko, so prisedniki in udelezenci tega sodi$¢a
spoznali, da je pred sodnikom stoje¢i Jakob
Krasovec delal hudo, da je s tem storil neé¢isto
dejanje. Danes se ga preda v roke cesarskemu
krvniku, on ga bo peljal na obi¢ajno moriice,
ter ga zadavil z vrvjo, potem pa njegovo tru-
plo sezgal in pepel zakopal v zemljo. Bog bodi
milosten in milostljiv ubogi dusi. Bizeljsko,
26. marca 1689. Dr. P.L. pl. Apostelen l.r.,
cesarski krvni sodnik v okrozju Celje.«®

O dr. Petru Lukreciju pl. Apostelenu (Apo-
stelan, de Apostolis) piSe Travner, da je pred-
sedoval carovniskim procesom v Borlu in pri
sv. Trojici v Halozah v letih od 1695 do
1701.7 Byloff ga tudi omenja kot sodnika v
tem procesu.8 Obsirneje o procesu v Halozah
pa piSe Alfred Seebacher Mesaritsch.? Trav-
ner meni, da je bil dr. Apostelen najbrz Itali-
jan. O njem pise kot o sodniku, ki se je odliko-
val po svoji krvoloCnosti, ¢eprav naj bi v
splosnem zaostajal za svojimi stanovskimi to-
vari$i. O njegovi krutosti nam prica proces, ki
ga je vodil na Borlu leta 1701 proti Arnu Dre-
venSek, Katarini Cednek in Heleni Klain-
¢nik.10 Prva dva obtoZena naj bi videli, kako
sta pri hudem neurju padla iz oblakov. Poleg
tega ju je leta 1699 na Borlu obsojena ¢arovni-
ca naznanila, da sta bila na sabatu. Toda vsi ti
indici se komisiji niso zdeli zadostni. Krvni
sodnik je ukazal ponoviti postopek z iglo. Ka-
tarino so obrili in odkrili hudi¢ev znak na nje-
nem spolovilu, kar je dr. Apostelenu zadosto-
valo za smrtno obsodbo, ¢eprav na mucilnih
napravah ni ni¢esar priznala. Tudi ostala dva
sta bila obsojena na smrt. Graska vlada je
oznacila ta postopek za $kandalozen. V dopi-
su dr. Apostelenu marca 1702 je pooblasceni
organ dezelnega kneza kritiziral ne le posto-
pek ampak tudi pretirano torturo.!! V njem je
dr. Apostelenu prepovedal voditi carovniske



procese.

Zapisnik procesa proti Jokobu KraSoveu
nam kaze na celo serijo ¢arovniskih procesov,
ki so se verjetno odvijali pred dezelskim sodis-
¢em Bizeljsko. Tako iz zapisnika izvemo za
tri Zrtve predhodnih procesov in za tri nove
obtoZene, ki so ze bile privedene pred sodisce,
vendar nam je njihova usoda neznana.
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MESTO MARIBOR V LUCI
MATICNIH KNJIG 17. STOLETJA
SASO RADOVANOVIC

Mati¢ne knjige na Slovenskem so vsekakor
kljub svoji imenitnosti doslej zapostavljen vir
za preucevanje zgodovine od konca 16. stolet-
ja dalje. Nudijo nam veliko Stevilo podatkov o
imenih, priimkih, poklicih, krajih, ledinskih
imenih, o Stevilu prebivalstva ter o raznih ne-
zgodah, ki so doletele posamezne kraje. V njih
se verjetno prvi¢ polnopravno pojavljajo tudi
Zenske. Na podlagi mati¢nih knjig lahko ugo-
tavljamo povpre¢no Zzivljenjsko dobo prebi-
valstva, stopnjo rodnosti in smrtnosti in pale-
to poklicev, ki se pojavljajo v posameznih
krajih in so danes Ze izumrli.

Mati¢ne knjige so javne listine, ki pravno-
veljavno dokazujejo rojstvo, poroko in smrt.
Matic¢ne knjige so nastale s kri¢anstvom. Ime-
na kri¢enih in njihovih botrov so vnasali v
cerkvene tabele.

Tudi v srednjem veku najdemo primere
cerkvenih matic. O njih mnogokrat govore
Skofijske sinode v 15. stoletju. Vodenje mati-
¢nih knjig je bilo obi¢ajno v primorskih me-
stih. Tako so v Piranu vodili rojstne mati¢ne
knjige Ze od leta 1458, v Izoli pa najkasneje
od 1506. Reformacijsko gibanje je pomen ma-
tic poudarilo, ker so nadzorovali prejem za-
kramentov.

Tridentinski cerkveni zbor (1545-1563) je
uvedel obvezno vodenje krstnih in poroénih
knjig. Ni pa predpisal podrobnosti o vodenju
matic, temve¢ je to prepustil posameznim po-
krajinskim in Skofijskim sinodam. Obvezno
vodenje mrliskih knjig je predpisal §ele rimski
obrednik iz leta 1614.

Pac pa so posamezne Zupnije Ze prej vodile
mati¢ne knjige, tako na primer Zupnija v Pira-
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nu od 1505. Rimski obrednik je doloc¢al tudi
natan¢en obrazec, po katerem naj se pisejo
vse tri vrste mati¢nih knjig. Kljub temu je bilo
vedenje mati¢nih knjig v posameznih Skofijah
razli¢no.

Pri vojaskih enotah so jih zaceli voditi v 16.
stoletju. Ob koncu tridesetletne vojne je zace-
la delovati samostojna duhovniska sluzba za
vojake, ne samo v Casu vojne, temve¢ tudi v
miru.

Mati¢ne knjige so vodili tudi na univerzah.
Za podrocje Slovenske Stajerske so Se posebej
zanimive mati¢ne knjige graske (od leta 1586
dalje) in dunajske univerze.!

Za mesto Maribor oziroma za mestno Zup-
nijo sv. Janeza Krstnika obstajajo vse tri vrste
mati¢nih knjig, krstna, poro¢na in mrliska.
Krstne knjige so ohranjene za obdobje 1650 -
1700, poro¢ne od 1646 — 1700 in mrliske od
1664 — 1700. Ohranjene knjige obsegajo drugo
polovico 17. stoletja, kar pa ne pomeni, da jih
pred tem niso pisali. Po vizitacijah sekovskih
Skofov in njihovih vizitatorjev v letih 1608
(Martin Brenner) in 1617 (Jakob Eberlein)
lahko sklepamo, da je mariborski Zupnik (v
tem Casu Pileator) imel vsaj krstno in poroéno
knjigo, kajti nihCe od vizitatorjev nikjer ne
omenja, da Zupnik ne bi imel matic (pri neka-
terith Zupnijah na Dravskem polju pa vizita-
torji omenjajo, da posamezna Zupnija nima
katere izmed knjig, ali pa, da so malomarno
vodene).

Krstni (rojstni) knjigi sta dve. Prva obsega
obdobje 1650 — 1673 in ima 717 strani, na-
vadne platnice, velikosti 31,5 x 21 cm, debeli-
ne 0,5 cm, debelina knjige je 7,5 cm. Druga



