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UDK 634.0.731

CENE LESA IN NJIHOV POMEN ZA GOSPODARJENJE
Z GOZbovI*

Marjan Zupandéié (Ljubljana)™

Zupantié&, M.: Cene [esa in njihov pomen za gospodarjenje z
gozdovi. Gozdarski vestnik, 39, 1981, 5t 3, str, 97—104. V sloven3&ini.

Mizke vrednotenje lesg pomeni navadno nizek dohodek gozdarsiva in
s tem male moZnosti za finangiranje gojenja gozdov, Ca pri dolofanju
cena lesa premalo upostovamo kvalitele in dimenzija lesa, potemn je leZko
spoznati renlabilnost in potrebnost nege dozda Te ugatovilve so uteme-
liene s pregladom razmer na lesnem tr2i38e gospodarske najboli naprednin
srednjeevropsih  drzav. V' nadi drfavi premale upeo3tevama  kvalileto in
dimenzije lesa, kar je znak neracionalnepga gospoderjenfa z gozdom in
z lesom, Prav tako pogrefamo veéji wpliv ekonomskih zakonitosti na
oblikovanje cen lesa,

Zupandidé, M.: Holzpraise und ibre Bedeutung [or dic Weldwirlschalt.
Gozdarski vestnik, 38, 1881, 3, pag. 97--104, slovenisch,

Bescheidene Helzpreise sind normalerweise gleichbedeulend mit be-
scheidenem Einkemmen der Forsiwirtachalt und mit sehleghten Aussichien
fiir waldbauliche Investitionen. Wenn Hofzpreize mil wenig Ricksichten auf
Holzqualitit und Dimensionen gebildet werden, dann ist die Nolwendigkeit
ciner pfleglichen Waldwirischall nur schwer einzusehen. Durch cine Uber-
sicht der Holzprefs-Situation in den wirtschalllich forischrittlichen mittel-
europdischen Staaten werden diese Fesistellungen bestatigt. In Jugoslawien
wardan Holzgualitdten und Dimensiornen bei Preisbildung wening berdck-
sichtigl, was eine unrationelie forst- und Holzwirtsahalt zu Folge haben
kann. Ebenso vermisst man einen stirkeren Elnfluss von ekonemischen
Geselzmassigkeilen auf Holzpreis-Bildung.

Uvod

Morda se kdo spraduje, ¢emu je treba na gozdnogojitvenem seminarju go-
voriti o cenah lesa, to je vendar zelo delikatna tema, ki ne spada ravnho h gojenju
gozdov. Tada cene lesa odlogilno vplivajo na obseg gojenja gozdov in ga lahko
sploh izringjo iz gozdarske dejavnosti.

Vrednotenje lesa je posredno tudi vrednotenje gozda. Ce les vrednaotimo nizko,
potem tudi gozdu ne pripistjemo posebnega pomena in za gozdnogojitvena
dela ne ostane veliko volje in denarja. Gozdarsko dejavnost lahko tako skréimo
v eksploatacijo gozda, prihranimo si strodke za nago gozda in si ne delamo tezav
z natelom trajnosti gospodarjenja. Nizko vrednotenje lesa pomeni obenem ne-
kak&no uravnilovko za les raziiénih kvalitet in dimenzij. Take imamo majhne razlike

* Avtor je predstavil obravnavana temo na strokovnem posvetovanju aprila 1980 v
Mariboru,

™ Dr. M. Z., dipl.inZ. gozd., znanstveni sodelavec, [nstitut za gozdne in lesno gospo-
darstvo Ljubljana, Veéna pot 2, 61000 Ljubljana, YU
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v cenah lesa, od vrhunskih furnirjev, do navadnih drv. Prav take imamo malo
materialne vzpodbude za nego gozda, ker se nam trud zaradi neustreznih cen
lesa ne izplata.

To dokazuje Ze majhen pogled v svetovno gozdarstvo. Ne glede na hudo
pomanjkanje lesa in drv, kar pospeuje unicevanje ostankov gozda v nerazvitem
sveiu, pa razvite drzave zaenkrat ne poznajo pomanjkanja lesa. Velika gozdna
pedroéja, kot je Kanada, evrazijske-nordijsii gozd, tropsko gozdno podrodje,
danes Se krepko zalagajo z lesom placila sposobno trzis¢e in sicer po razmeroma
nizkih cenah. Tako se gozdarstvo v teh obsirnih gozdnih podrogjih amejuje pred-
vsem na eksploatacijo gozda, ne ukvarja pa se Z nego in obnovo gozda in z
na¢elom frajnosti gospodarjenja. Na radun grobosti gospodarjenja je moino
dosegati vsa] neko navidezno rentabilnost in pokrivanje stroSkov.

Drugade je z gozdarstvom v srednji Evropi, ki mora pri razdrobljenih gozdnih
povréinah v gosto naseljenem prostoru upogtevati nacelo trajnosti gospodarjenja
in veliko vlagati v nego in obnovo gozda. Sedanje cene lesa na svetovhem trgu
le tezko pokrivajo stroSke takega gospodarjenja, paé pa si srednjeevropsko
gozdarstvo lahke pomaga s pridobivanjem debelega in kvalitetnega lesa, ki je
vedno bolj iskan in dobro pladan. To sili srednjeevropsko gozdarstvo v intenzivno
in negovalno gospodarjenje.

Ce se pri tem ozremo 5e na razmere v nagi drzavi, lahko ugotovimo, da nas
naravni pogoji na prehodu med srednjo Evropo in brezgozdnatim Mediteranom in
kontinentalnim prostorom, silijo v skrbno gospodarjenje z gozdovi. Nizke cene
lesa, ki poleg vsega zamemarjajo tudi kvaliteto lesa, nas Zal silijo v obratno
smer, v grabo eksploatacijsko gospodarjenje. To lahko posebno dobra vidimo
npt. v Bosni in Crni gori.

Nekaj splognih znaéilnosti cen lesa

Les ni homogeno industrijsko blago, paé pa zelo nehomogenc blage razliénih
dimenzij in kvalitet, ki se pridobiva v zelo razliénih naravnih in gospodarskih
pogojih, Statistika cen lesa je zato zelo teZavna rzadeva. Poleg tega cene lesa
niso strofkovne cene, kot to velja za vedino blaga na trgu. Zato se ne ravnajo
po-strodkih proizvodnje lesa, ampak prej po cenah izdelkov lesne industrije.
Pri nas so cene [esa dolodene administrativno, kar je za gozd in gozdarstvo
zelo neugodna okoliséina.

Les je proizved primarne dejavnosti, podobnoe kot kmetijski proizvodi. V
Casu naglega industrijskega razvoja so bile primarne dejavnosii (predvsem
kmetijstvo in gozdarstvo) bolj ali manj zapostavijene, kar se kaZe 5e danes v
premalo cbzirnem odnosu do rodovitne zemije pri izrabi prostora. Take si lahko
razlagamo danadnje razmeroma nizke cene lesa. Bodo&nost bo verietno drugacna,
kmetijski in gozdarski proizvedi bodo v primerjavi z industrijskim blagom postali
mnego pomembnejsi. To se bo ustrezno poznalo tudi pri njihovih cenah.

Pomen kvalitete in dimenzij lesa

Lesa Ze sedaj nimamo v preobilju in ga bomo imeli Se manj. Zato racionalno
gospodarfenje z gozdom in lesom zahteva, da les pri predelavi in obdelavi &m
vigje ovrednotimo in da ga sploh &im bolje izrabimo. Zato ni vaZna samo
koli€ina, ampak tudi kvaliteta lesa. Pojma kvalitete skoraj ni mogo&e lo&iti.od
pojma dimenzij lesa. Debelejé! les je navadno tudi kvalitetnejdi, bolj vsestransko
uporaben, pri njegovi obdelavi nastane manj odpadkov, itd. Gospodarjenje z

98



gozdom je tem racionalnej$e, ¢im veé debelega in kvalitetnega lesa pridobimo.
Seveda nam naravne razmere tudi tukaj postavijajo meje.

Srednjeevropske naravne razmere so gotovo ugodne za pridobivanje kvali-
tetnega in debelega lesa, ki ima na mednarodnem trgu zelo ugodne cene. Taka
usmeritev srednjeevropskega gozdarstva ima §e celo vrsto drugik prednesti, npr.:

— Gospoedarjenje mora v vegji meri upoStevati naravie zaKonitost! rasti gozda.
Temu primeren je vedji pomen gozdov kot ¢lovekovo okolje.

— Manijii so stroSki podiranja in spravila lesa. (Zaradi vedjih dimenzij posa-
meznih kosov).

— Vedji je koli¢inski in vrednostni prirastek.

- Potrebno je manj eksploatacijskih posegov v gozd, ker lahko doseiemo
potreben dohodek ze s posekom manjiega Stevila kvalitetnih dreves.

— Zaradi daljSe obhodnje oz. proizvodne dobe Je manj nedonosnih, proble-
matiénih in zai&ite potrebnih pomlajevalnih povriin.

— Manjée so potrebe po gojitvenih vlaganjih v gozdove.

Tako racionalno in odgovorno usmeritev gozdarstva pa merajo podpirati
drejene razmere na podrodju cen lesa. Tako so cene lesa dober kazalec za
naprednost all zaostalost pri gospodarjenju z gozdovi. 8vicarsko gozdarstvo, ki
velja za zelo napredno, pozna zato zelo diferencirano vrednotenje kvalitete in
dimenzij lesa. Pri tem ima kvaiitetni in debelejsi les izrazito prednost pred drobnim
in manj kvalitetnim. Podobno je tudi v ZR Neméiji in v ostalih razvitih srednje-
evropskih drzavah. Tudi v NDR in CSSR kaZejo cene lesa te znadilnosti,

Teh znadilnosti pa ne kaZejo cene lesa v nadi driavi: cene lesa niso dosti
diferencirane, cene kvalitetnejsega in s tem tudi debeief3ega lesa niso dosti
vije od cen popreénega lesa. Premajhen pomen dajema sortiranju lesa. Tako
visokovreden les pada na isti kup, kot les popredne ali slab%e kvalitete in se
temu primerno slabo vrednoti, Take razmere vsekakor niso primerne za racio-
nalne gospodarjenje z gozdom in lesom, kar bi bilo sicer nujno potrebno.

Kaksen pomen ima kvaliteta, se iahke zavedamo Ze pri celuloznem lesu.
Tudi za celuiozni les ni vseeno, ali je droben, gréav, kriv ali pa debelejdi, raven,
brez gré. Pri pregledu cenikov iz razvitin srednjeevropskih driav ugolovimo tudi
za celulozni, jamski in podoben les znaine razpone v cenah, ¢eprav so cene
tega lesa nekajkrat niZje od cen poprecnega Zaganega lesa.

Droben les ima za lesno industrijo eno samo priviaénost, namres, da je zelo
poceni. Tudi pri lesni predelavi, kot je proizvednja celuloze, iverk ipd., ima
debelejdi, manj gréast in raven les svoje znatne prednosti. Pridelovanje drob-
nega lesa tam, kjer bi lahko rastel debel les, je tudi neracionalno. Droben les
ie lahko samo neizogiben in manjvreden stranski proizvod. Pridelovanje debelega
lesa v doigih proizvodnih dobah, ne pomeni samo boij$o izrabo rastid@a, ampak
daje gozdu tudi vedji pomen kot tvorcu okolja, izboljduje kakovost krajine in
pomeni stabilno naravno okolje.

Trenutni poloZa] pri nas, ko so cene drobnega lesa razmeroma visoke, nas
ne sme mofiti. Do takega nenormalnega razmerja so privedle zagate pri pre-
skrbi predimenzionirane lesne indusirije. Ne moremo reéi, da so cene drobnega
lesa previsoke, toda v primerjavi z njimi so cene debelejSega in kvalitetnejiega
lesa mnogo prenizke.

Razvoj cen pri lesu razliSnih kvalitet in drevesnih vrst

Cene lesa v zatetku petdesetih let niso kazale takih razponov, kot jih kaZejo
danes. To velja vsaj za mednarodnec trZidSe. Danes lahko ugotavljamo, da se
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cena kvalitetnejSega in debelejiega lesa stalno poveéujejo, cziroma, da cene
drobnega, in zato manj kvalitetnega lesa, vedno belf zaostajajo za cenami
debelejSega in kvalitetnej§ega lesa, Zanimivo analizo je za Avsirijo izdelal
Eckmiiliner (). Tak3en razvoj cen, lahko vidimo v rednih porolilih o cenah
lesa, ki jih prinada stuttgartski Holz-Zentralblatt, dunajski Holzkurier, minchenski
Allgemeine Forstzeitschrift, pa seveda &e nekaleri drugi strokovni Easopisi.
Zanimivo je, da droben les, kljub vedna vedjim moZnostim wporabe za indu-
strijsko predelave in za drva, e vedno vziraja pri zelo nizkih cenah od 40 DM/m?
naprej, medtem pa furnirska hrastovina Ze doseze cene nad 72.000 DM/mi. Na
splodno jahko reéemo, da na mednarodnem triidéu cene dobelejfega in vred-
nejsega lesa precej naglo napredujejo, cene drobnega lesa, posebno pri listaveih,
pa ostajajo na zelo skromni viini.

Fri posameznih vrstah lesa ugotavijamo izreden vzpon cen hrastovine, seveda
le pri boli§ih kvalitetah in vegjih dimenzijah {5). Na splo3rno so cene listaveev
po letu 1870 moéneje napredovale kot cene smrekovine, Cene borovine pa so
nekoliko zaostale za cenami smrekovine,

V ilustracijo teh ugotovitev naj navedem naslednjo tabelo, vzeto iz Holz-
Zentralblatt-a, 1579, No. 80, stran 1183. Zal ta tabela ne vsebuje podatkov za
hrastovino najbolj$e kvalitete, pa¢ pa le za hrastovino srednje kvalitete. Izreden
vzpon cen hrastovine je kljub temu opazen.

Tabela 1. Indeksi cen hlodovine v ZH Neméiji {drZavni in korporacijski gozdovi).
Cene Iz ieta 1970 = indeks 100.

Hrast l Bukev | Smreka Bor
Skupaj -

B A B : B B
1868 773 825 89,0 86,8 73,2 B39
1868 85,3 93,0 95,2 938 &7.4 92,0

1970 100 100 100 100 100 100
1971 101,0 83,5 102,4 1008 1028 98,3
1972 ag.8 1009 04,2 99,2 99,8 93.4
1973 105.5 126,71 107.3 100,7 104,7 o088
1974 124,9 1773 124,3 118,98 120,8 1128
18975 1205 170,0 1267 1239 118,0 106,0
1976 127.6 1947 130,2 1283 122,3 1082
1977 1654.4 2611 150.6 144.8 146.4 128,3
1978 168.9 2901 175,2 168.1 157,89 1307

Gpomba: A = najbolja kvaliteta
B = srednja kvaliteta

Ved o razvoju cen lesa najdemo v literaturi (glej seznam literature). Posebno
zanimivi so podatki v francoski gozdarski reviji {8).

Cene Jesa na mednarodnem trEiséu

NajrazvitejSe zahodnoevropske driave v srednjeevropskem geografskem pro-
storu so odprte vsem tokovom mednarodne menjave. Cene lesa v teh drZavah
pomenijo tako rekoé cene lesa na mednarodnem irzidéu. Med te najrazvitejse
drZave spadata predvsem Svica in ZR Neméija. )

Merilo za racionalnejSo uporabo lesa v razmerah prostega trinega gospo-
darstva, so predvsem razmerja med cenami lesa razli&nih kvalitet in dimenzij.
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Zaradi Zzivahpih sprememb v ponudbi in povpraSevanju se precej Zivahno spre-
minjajo tudi cene in njihova medsebojna razmerja. Tak3no stanje na lesnem
trzis¢u omogocCa stalno uravnoveSanje cen, kar veliko doprinese k racionalni
porabi lesa.

V ilustracijo naj navedem v tabeli 1 nekaj &levilk iz Svicarskega cenika za
okrogel les (Rundholzpreise 1978/78). Ta cenik seveda ni obvezen, velja bolj
kot orientacija. V praksi cene kvalitetnega in debelega lesa silijo vedno bolj
navzgor, cene drobnega lesa pa zaostajajo. V navedenem ceniku najdemc le
ceng Zagarske in podobne hiodovine. Cen drobnega lesa in na drugi strani cen
furnirskega lesa ta cenik ne zajema.

Tabeta 2. Cene hlodovine v SFr/m?, fco. kamionska cesta. Furnirske kvalitele in drobna
oblovina tukaj ni upostevana,

Kyvalitetni rezredi

Dabelinski razredi

odliéna k. srednja K. slaba k.
Dal#inska hladovina
smreke, jelke, duglazije 185 do 200
Dalzina najmanj 18 m,
premer 4G cm pri 18 m 185 do 200
Bol%ina najmanj 18 m,
premer 30 ¢m pri 18 m 163 do 175
DolZina najmanj 18 m,
premer 22 cm pri 18 m 146 do 168
DoiZina najmanj 168 m,
premer 17 o pri 16 m 130 do 140
Dolzina najmanj 14 m,
premer 14 cm pri 14m 114 do 122
Hledovina bora
srednji preamer nad 50 cm 280 180 1240
40—49 cm 240 170 120
35-38 cm 220 150 110
30-34 om 170 130 108
25—-28cm 120 a0
20—24 cm 105 80
Hlodovina hukve
sredniji premer 60 ¢ in ved 247 180 142
50—59 cm 218 155 125
40—49 cm 192 135 108
30-39¢cm 157 115 o3
25—-29¢m 105 85
Hlodovina hrasta
srednji premer 60 cm in veé 600 370 do 480 255
5059 cm 500 300 do 380 210
4049 cm 400 240 do 310 180
30—39cm 220 180 do 240 130
25—29 ¢m 130 do 160 100
Hlodovina ostalih drevesnih vrst
razlinih debelin in kvalitet
macesen, zeleni bor 2300 do 75
jesen, cesnja 500 do 85
javor 370 do 85
lipa 280 do 80
bresi, akacija 255 do 75
tapoi 180 do 60
gaber, breza, jela, hruska 200 do B0
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Pcsebej naj poudarim izredno ugodne cene hrastovine. Hrast je tako postal
gospodarsko zelo zanimiva drevesna vrsta.

Za cene drobnega lesa, kot je celuloznl, jamski in podobni les ter drva,
najdemo rednoc podatke v stutigarskem Holz-Zentralblatt-u. Ma vsak nadin so
te cene znatno pod ceno nazjslabie Zagarske hlodovine in znafajo priblizno
40—100 DM/m?® Na drugi strani so cene lesa furnirskih in podobnih visckih
kvalitet popreéno dva do trikrat viSje od cen najboljde hlodovine. Furnirski
les se navadno prodaja na drazbah in njegovo ceno tako rekoé dolo€ajo kupci.
Iz Holz-Zentralblatt-a posnemam, da dosega hrastova furnirska hlodovina odliéne
kvalitete in debeline prek 60 cm cene okoli 2000 DM/m?, v najboljem sluaju pa
tudi prek 12.000 DM/m?3.

Od driav vzhodnega bloka sta verjetne najbolj razviti NemSka demokratidna
republika in Cehoslovagka, Ohe driavi spadata geograisko e v srednjo Evropo.
Navajam nekaj podatkov o cenah lesa iz teh dveh driav (tabeli 3 in 4). V teh
orientacijskih cenikih ni tcliko zanimiva absclutna raven cen, paé pa velika
diferenciranost cen z ozirom na kvalitetoc in dimenzije lesa. 1z tega lahko skle-
pamo, da znajo tudi v teh dveh drzavah ceniti kvaliteto in dimenzije lesa.

Tabeli povzemam po pismenem speorodilu prof. dr. M. Vyskota iz Brna in
prof. dr. H. Themasins-a iz Dresdena.

Tabela 3. Cene lesa v £35R v Kés/m?, stanje v letu 1976.
V navedenem razponu se cena logneje dofo&i z ozirom wa debelino in kvallteto lesa.

Smreka Bor Hrast Bukev

Najvrednejgi sortimenti

{furnir, resonanéni les itd.} 700-1800 7009200 2000—4000 1030—1650
11. kvaliteta 500— 700 500680 800— B850 750—1000
1. kvalitata 330— 450 300450 200~ 500 180— 420
IV, kvaliteta 280— 400 260400 170— 4490 180— 350
Jamski les 350~ 500 350500 230— 330

Celulozni les 200- 380 100—-230 110— 180 110~ 180
Drva 80 80 75— 100

Tabela 4. Okrogel borov les v Nemiki demokratiéni republiki.
Cene v M/m?, slanje v letu 1979.

Sradnji premer brez lubja v cm

do | 15~ | 20— | 25— | 30— | 35— | 40— | 45~ | 50— | 60— | 70—

' 14 19 24 29 34 39 44 45 59 69 75
Furnir najvigja
kvaliteta - - - 220 250 295 340 380 445 510 575
Furnir srednja
kvaliteia — - - 155 170 200 230 260 300 340 380
Zagarski les
odlicne kvalitete - - - 185 205 230 270
Zagarski les
dobre kvalitete - — 140 150 180 180 200
Zagarski les
srednje kvalitete a7 a3 1186 125 133 140 156
Zagarski les
slabe kvalitete &8 68 74 81 87 94 107 .
Zagarski les

bolan 50 50 52 54 o7 29 63
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Za gojitelje gozdov lahko naredimo naslednji zaklju&ek. V gospodarsko viscko
razvitin drfavah srednje Evrope kvaliteta in dimenziie lesa mo&no vplivajo na
njegovo vrednotenje. Klasiranje lesa je zelo podrobno, razponi med cenami lesa
razliénih kvalitet in dimenzi] so zelo veliki. Pri takdnem stanju na lesnem trziddu,
je seveda dosti laZje spoznati potrebnost in rentabilnost nege gozda; sploh so
bol§i izgledi za racionalno gospodarjenje z gozdom in lesom.

V tej zvezi naj §¢ povemo, kje v Evropi se Se uporablja praksa popreénih
prodajnih cen lesa, kjer se okrogel les prodaja s poprefno ceneo, ki zajame
razli¢cne kvalitetne in dimenzijske razrede. Ta praksa, s katero si sicer prihranimo
nekaj truda pri klasiranju in sortiranju lesa, je zelo razSirjena v nadi driavi in
prav gotovo ne koristi racionalnemu gospodarjenju z gozdom in {esom. Tako
se pri nas dogaja, da se na istem kupu in za enako ceno znajde visokovredna
borava hiodovina skupaj z manjvredno bukovo hledovino (Bosnha in Crna gora).
Lesna industrija se ob tem seveda ne trudi, da bi kvaliteten les primerno upora-
bila in pladala. Razen pri nas, so se poprecne cene lesa deloma ohranile de v
Avstriji. Kolikor mi fe znano, v vseh vzhodnoevropskih drzavah, od Neméke
demokratiéne republike pa do Belgarije, prakse popreénih cen lesa ne pozngjo,
ampak prodajajo les locenc po kvalitetnih in dimenzijskih razredih. 8e v ved]i
meri les skrbno vrednotijo v razvitih srednjeevropskih in zahoednocevropskih
drzavah.

Zakljucek

Vrednotenje lesa je odliéno merilo za dobro ali siabo gospodarjenje =z
gozdovi in lesom. Ge je pri prodaji lesa vazna predvsem koliina lesa, ne pa
njegova kvaliteta, potem imamo v skrajnem primeru &isto eksploatacijsko go-
spodarjenje, ki z gozdom gospodari na rudarski nadin in se za bododi razvoj
in obstoj gozda ne briga. Ce je zelo kvaliteten in debel les tudi veé kot stokrai
draiji od manjvrednega drobnega lesa, potem je vredno misliti o negi gozda.
V gospodarskih dejavnostih, kjer dobro gospodarijo, ima kvaliteta proizvodov in
blaga zelo pomembno viogo. Npr, tezka metalurgija skusa reSevati svo] polozaj
§ proizvodnjo Cim kvalitetnejsih litin; v mesnicah znajo krepko zaradunati za
boliSe vrste mesa; le v gozdarstvu sg Se nismo kaj dosti znasli,

Les je vsestransko uporabna surovina, pa tudi pripravno blago za 3pekulacije
in lahke zasluZke, Nekdaj so rastle venecianke kot gobe po deiju. Danes imamo
ge vedno dovolj €rnik sedenj in &rne trgovine z lesom. Lesna industrija se je veselo
razbchotila in zrastla do danasnje predimenzioniranosti. V primeriavi z lgsno
industrijo in z industrijo sploh, ima gozdarstvo 8e danes znaéa] podrejene
primarne preizvedne panoge, pedobno kot to velja tudi za kmetijstvo. Zavest o
pomenu blizajoéih se ekoloskih, surovinskih, energetskih, gospodarskih, socialnih
in drugih stisk je de zelo medla. Izgleda, da imamo gozda in lesa 3e preveé, da
si lahko privo8€imo razmetavanje in neodgovornost. To je posebno nerazum-
liivo v &asu, ko nam surovinske stiske Ze hromijo gospodarstvo, ko z lesom Ze
ublazimo pomanjkanje marsikatere pomembne surovine, ko les postaja tako
rekog stratedka surovina. Zaradi nepripravijenosti na bodota pomanjkanja, lahko
gozd spet postane Zrtev hudih casov, kot je bilo to v prvih povojnih letih.

Gozdarstvo in lesna industrija sta med sebo] usodno povezani gospodarski
panogi. Podrejenost ene panoge pomeni tudi §kodo za drugo panogo. Sele
racicnalnc gospodarjenje z lesom omogoca racionaino gospodarjenje z gozdom.
Negovan gozd v zaledju lesne Industrije je pogoj za njen obstoj, kajti 2 uvozom
lesa kmalu ne bo mogode ved radunati.
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Cene lesa so tisti instrument, ki uravnava odnose med gozdarstvom in lesno
industrijo. Te cdnose je treba postaviti na sclidno osnovo. Urejajo naj jih eko-
nomske zakonitosti, ne pa administrativio reSevanje zagat lesne industrije na
radun gozda in gozdarstva, Neurejenost na podrogju cen lesa sili gozdarstvo v
eksploatacijsko gospodarjenje, lesni industriji pa dopuiéa neracionalnost in
razmetavanje. Ce lesna industrija kijub temu dobro izrablja vse kvalitete lesa,
potem Zanje zasluZke na radun gozdarstva.

Vzrok za take sianje je tudi premajhna akiivhost gozdarjev, ki raje raz-
resujejo svoje tehniéne in biclodke probleme, delikatnih ekonomskih in politiénih
vpradan] pa se izogibajo. Ustvariti je treba ekonomske razmere, v katerih bo
nega gozda postala rentabilna in gospodarsko zanimiva. Prav gotovo je freba
odpraviti popreéne cene lesa, ki pomenijo, da je les mnoZiéne blago brez
kvalitetnih oblik. Krofenje lesa bo moralo biti skrbnejde. To so nujni pogoji za
boljSo bodoénast nadih gozdov, pa tudi za boljsc bodolnost kmedkih gozdnih
posestnikov in kolektivov, ki gospedarijo z gozdovi.
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UDK 834.0.24—-015

METODA ZA PRAKTICNO KVANTIFICIRANJE
NENEGOVANOSTI SESTOJEV

Dusan Miingek {Ljubljana)®

Miingek, B.: Meloda za praktiéno bkvaniillciranje nenegovanosii
sestojey, Gozdarski veslnik, 3%, 1981, 3 sIr. 105—111. ¥ sfovenidini s
povzetkom v nemidind,

Megovanost sestojev Je glavni hezalec pri delu z gezdom. Prikazana
je metoda, kako ugotoviti slopnjo negovanosti sestojev. Uporablieni so
glavni znaki negovanosti za posamezne razvajne faze sesloja; mladovie,
sestoji za redlenje, sestoji v f82i staranja. Megovanost sestojev ugotavljamo
tako, da ugotovime stopnje negovanosti nosilcey funkei} v neki razvojni fazi.

Mliniek, D.. Method for practical quanliticalion of level of tending
of stends. Gozdarski vestniic, 33, 1981, 3, pag. 105—11t. In Siovene wilh
summary in German.

Level of tending is the main indicator of the work done in ihe forests.
A method of cstablishing the level of tending of slands is being presented.
The mean indicatars of lhe tovel of lending have been considersd for
individual phases of stand devalgpment: young growth, stands lor thinning,
maturin stands, The level of tending can be established by establishing
Ihe fevel of lending of funchion carriers in indlvidual developmental phases.

Potreha po kvantificiranju nenegovanosti sestojev

Gozdnogojitvene cilje smo v primerjavi s preteklostjo spremenili ali pa
temeljitc dopofnill. Vsa na3a stremijenja so pri gojenju gozdov usmerjena v
¢im vedjo kakovost vseh dobrin iz gozda ozirema funkcij gozda. Tezime k opti-
miranju varovalne, socialne in fesng funkeije v kvalitativnem smislu. V primerjavi z
ekstenzivnimi koncepli gospodarjenja je to bistvena razlika, ki jo je mogode takote
ponazoriti:

ekstenzivna sodobna

naravnanost naravnanos!

Cim wvedjl donos [esa, ne glede na Produkcija kakovostno visokovrednega
njegavo kakovost; druge funkcije gozda lesa in IzboljSevanje ostalih funkcij
$0 podrejene. gozda; optimiranje varovalne in social-

ne funkcije; krepitev varovalne funkcije
zaradi krepitve lesne funkcije.

S spreminjanjem gozdnogojitvenib ciljev se spreminjajo tudi gozdnogojitven|
ukrepi. Spremenjeni gozdnogojitveni ukrepi pa zahtevajo spremenjenc informacijo
¢ stanju gozda in Se posebej o stanju sestojev,

Pri manj zahtevnih ciljih ekstenzivnega gospodarjenja z gozdovi je nekod
zadostovale nekaj podatkov o lesni zalogi, o prirastkih in 82 nekaj podatkov
0 »lesno-njivski« znadilnosti sestoja. Novi gozdnogospodarski in §e posebej

" Prof. dr. D. M., dipl. ini. gozd., VTOZD za gozdarsivo Biotehnidka fakuliete na Univerzi
Edvarda Kardelja v Ljubljani, Veéna pot 83, §1000 Ljubljana, YU
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gozdnogajitveni cilji zahtevajo ne le dopolnjenc, temvef druga&no informacijo
o gozdu, v katerem hofemo uresnicitl sodobnejda stremljenja. Pri tem delame
napako, ker dopolnjujemo ali pa v nedogled kopi€imo podatke za ekstenzivno
gospodarjenje, misle¢ da izboljfujemo s tem stopnjo informiranosii za gospo-
darjenje na osnovi novih ciljev. Najlepsi dokaz za to je vse veé&ji kup podatkov
v obliki magiénih Sifer in Stevilk v gospodarskih na&rtih. Ce hoemo izvriati v
steno novo luknjo, potemn ne kaZe stare luknje poglabljati, temved nastaviti
sveder na drugem mestu. Sto do dvesto let smo se udili zbirati podatke o gozdu
kot o lesni njivi. Zaradi takne globoko urezane utiritve ne znamo kljub tevilnim
novim gozdnoslovnim spoznanjem na nov tir. Potrebno bo mnogo dela, predvsem
pa bo potreben izrazit spoznavno-znanstveni pristop, &e bomo hoteli zbirati in
prikazovati znacilnosti resnicnejSe narave gozda za potrebe sodobno zastavljenih
gozdnogespodarskih ciljev. V prihodnje bo zato potrebno izdelati naért, kako to
nalogo izpeljati. Medtem pa bodo potrebni 8tevilni poizkusi in ‘prispevki, s
pomotjo katerih se bo postopoma izoblikovala nova, encstavna, toda uginkovita
podoba, kako mora biti delavec, ki oblikuje gozd, informiran o gozdu,

Ta prispevek je majhen poskus, ki naj opozori, da je informacija o negovanosti
gozda ena od osrednjih infermacij pri prihadnjem delu z gozdom. Hkrati gre za
poskus, kako s poenostavljeno metodo predhednih razmidljanj in prakti&nih
poskusov smo metodo najprej izoblikovali v eni od diplomskih natog (B. Cvetli&ig,
1978). V tem prispevku pa je prikazana poenostavljenc in je prirejena za praktigno
uporabo v gozdu. Vzporedno sc se oblikovala podobna razmidljanja pri sestav-
ljanju navodil za urejanje gozdov (F. Gagpersi&, M. Kotar, 1978).

Ugetavljanje stopnje nenegovanosti

Uvodno razmisljanja

Nega postaja osrednje varéno viaganje dela in sredstev v gozd. To spoznanje
se utrjuje toliko bolj, kolikor bolj spoznavamo, da je potrebno z energijo in z
materijo vardno ravnati. Uspedno je moZno z nego oblikovati sestoje, ée jih
poznamo; e posebej, e vemo, v kakinem stanju negovanosti so. Pofrebno je
ugotoviti stopnjo negovanosti, da bi znali oblikovati pravitno gozdnogojitveno
odladitev in da bi znali pravilno izvesti gozdnogojitveno nalego v praksi. Ne
kaZe veC na pamet govoriti, v kak&nem stanju so sestoji. Potrebno je kvantificirati,
zato da ne bi zapravljali denarja.

Z ugotavljanjem stopnje nenegovanosti sastojev {SNG) je mogole spoznati
nasiednje:

1. v kolik&nem obsegu so sestoji negovani, pridobimo si prakticno predstavo,
kako je posamezen del gozda funkcijsko usposcbljen;

2. kolikien je obseg najnujnesih negovalnih del v sestoju;

3. kakdna na] bo prihednja usoda sestoja; lazje in pravilneje razvriéamo
sestoje oz. njihove dele za nadaijnjo nege ali pa za obnovo; umetno, naravno
ali pa kombinirano;

4. kako cpazovati naravo gozda; morda najpememinejie spoznanje pri vra-
¢anju gozdarja v gozd.

Metoda je prirejena v poenostavijeni obliki z ciljem, da bi lahko sestoj in
njegove dele &im enostavneje analizirall, da bi se osredotodili na bistveni dei
sestoja in na bistvene ukrepe, da bi bila metoda splosno upcrabna. Metoda ni
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primerna za znansiveno raziskovaine analize, paé pa za vsakodnevno rabo v
gozdu. Metode ne more uporabljati laik. Predpogoj za njeno uspedno uporabe
sta sclidno ekofiziclo§ko znanje in jasna predstava o gozdnogojitvenih ciljik. In
Ze, metode ne more uperabljati, kdor nima predstave o izboljdevanju gozdov in
gospedarjenju s pomoljo nege.

Navadile za uporabo metode

Metoda temelji na ugotavljanju potrebne pomodi za nosilce funkcij v sestoju.
Pogoj je seveda poznavanje rastidénih razmer v analiziranem gozdu. Pri zbiranju
podatkov si pomagamo Z mrezo vzorcey, velikih 100 m? v obliki kroga (r = 5,64'm).

V sestoju ugotovimo (poisfemo, delodimo) nosiice funkcij {NF) in osebke, ki
nosilce funkcij v njihovem razvoju resno ovirajo {(kenkurenti »K«). Razlikujemo
mnozi&ne nosilce funkclj in posamezne nosllce funkcij.

Pojasnilo:

Nosilei funkeij v gozdu so tisti ogsebki all pa skupine osebkov, 5 pomocjo
katerih je mogole ob pravilni vzgoji {in obiikavanju okolja) z veliko gofovostjo
uresni¢iti zastavijene gozdnogojitvene cilje.

Izbiramo prilagojene nosilce funkcij (PNF}, ki smo jih prilagodili danim
sestojnim razmeram, lzberemo seveda [ahko le isto, kar nam dani sesioc] nudi.
Prilagodimo se danim razmeram, zato prilagojena izbira nosilcev funkcij. Ta
nam pove, koliko vzgeje vrednih osebkev imamo v sestoju. Usposabljamo splosno
znana merila za izbire nosilcev funkcij. Dodgjamo pa Se posebna merila glede
na dane sestojne razmere.

Hkrati ugotavljamo ideaino Stevile nosilcev funkeij (INF), tore] tisto Stevilo,
ki bi ga Zeleli imeti, da bi bif sestoj polno porastel z nosilct funkcij.

Vse tri velidine, to je dejansko §tevilo nosilcev funkelj (PNF}, Stevilo konku-
rentov (K} in idealno Stevilo nosilcev funkeij {INF), ugotavljamo na hektar s
pomotéjc mreie enc arskih povriin, razporejens s Kkoraki. Nasdtete podatke
zbiramo lofeno za vsako od naslednjih razvojnih faz sesteja: mladovje (mladje in
goica), sestoji za redCenje (letvenjak, drogovnjak, debeljak), ostareli sestoji
{sestoji primerni za ocbnovo). Ce kdo Zeli, lahko opravi analizo tudi za posamezno
fazo, kot je letvenjak, drogovnjak itd. V&asih je to celo potrebno.

A. Ugotavljanje stopnje nenegavaneosti v mladovju

Stopnjo nenegovanosti mladovja dobimo take, da ugotovimo obseg in kakovost
pomod&i, ki jo moramo nuditi mnoZidnim nosilcemn funkcij v te] razvojni fazi
Ker individualnih nosifcev funkcij Se ne moremo poznati, se naslanjame na
mnoZiéne nosilce funkeij. Gre za najnujne$o pomoé, ki jo je moino v poeno-
stavijeni obliki zvrstit v tele &tiri skupine:

a — odstranjevanje predrastkoy,

b — uravnavanje zmesi,

¢ — varovanje pred konkurenénimi vrstami (npr. plevel),

d izpopolnjevanje.

Gre predvsem za tisto delo z mladovjem, ki se pri nas najvedkrat zatika.
Obseg potrebnih negovalnih del ugotavijamo tako, da ocenimo za vsako od
&tirih skupin reducirano povrdino {na arski povrdini) v Cetrtinkah {po detrtinah
za vsako arsko ploskev). Sedtevek vseh cetrtin ham da stopnjo nenegovanosti
za mladovie. lzra€un je enostaven in je razviden na tem {erenskem obrazcu:
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Nenegovanost mladovja, Objekt

Negaovalni ukrepi v Cetrtinkah ara

Stevilo . - -
krogov predrastki ura;rr;zvszimje o[fl&‘ét\tglrg. ] Spizgigjﬂ‘ skupa]
1 | 2 | 3 4 5 6
I L S T L TR VT T T A U 1
i M il
/f
18 22 14 7 3 46/4

Stopnja nenegovanosti (SNS m):
22+14+7+3

4

=115, 11,5:18 = 0,6

Poenostavljen izraun za primer v skici pokaZe:

— podatek 0,6 pove, da zna3a stopnja nenegovanosti 60 % in da je mladovije
negovano le do 40 %;

— hkrati je mogocte na ta nadin ugotoviti povrdine pesameznih negovanih del
in to uporabiti pri letnem naériovanju posameznih negovalnih del. €e smo na
prikazani natin analizirali hektar mladovja, pctem je potrebno opraviti naslednja
negovalna dela:

adstranitev predrastkov . . . . . . . 55 arz
uravnavanje zmesi . . . . . . . . . 350ara
odsiranjevanjeplevela . . . . . . . . 175arz
spopolnjevanje . . . . . . . . . . 075ara

Takina analiza hkrati pomaga, da bomo v miadovju opravili resni¢ne vsa
najpocmembnejia dela.

B. Ugolavljanje stopnje nenegovanosti v sestojih za redéenje
{stopnje nepreredéencsli sestojey)

Stopnjo nepreredfenosti sestojev dobimo z izratunom razmetja med Stevilom
konkurentov in 8tevilom nosilcev funkcij.

RedZanje Objekt
Stevilo krogov Konkurenti Idejni nosilci funkcij Prilag?ujr?:‘]ﬁ?osilci
1 2 3 | 4
i L1 i JHE i i
1 1 i
10 21 30 15

Stopnja nenegovanosti (SNSr) 121 :15 =14
Stopnja ustreznosti Stevila nosilcev funkeij 15 : 30 = 0,5 -
Cpamba: Ce upostevamo Se povriing, je mogode tudi realneje na&riovali obseg redéeni.
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Izradun na pokazanemu primeru:

— indeks 1,4 pove, da je stopnja nenegovanosti (SNSr} »vel kot popolnae,
Sesio] je torej v zelo zanemarjenem stanju,

Razlaga:

1. SNSr smo izraéunali s pomocjo dejanskega Sievila nosilcev funkci} in
Stevila konkurentov. Opozoriti moramo, da je potrebno za konkurente jemati le
osebke, ki resnidno ogrozajo nosilce funkeij; sekundarnih kankurentov iorej ne
upostevamo.

indeks nenegovanosti variira od »0« navzgor. Stopnja nenegovanosti je po-
polna, $e ugotovimo pri vsakem nosilcu funkeij po enega resnega konkurenta.
V tem primeru znada omenjeni indeks 1,0. Ce je nevarnih konkurentov veé, kot
je nosileev funkcij, imamo sesto] za izredno zanemarjen.

2, Ustreznost &tevila nosilcev funkcij v sestoju pove, koliko se sesio] Se
izplaga z nego obiikovati in s tak3nim, kot je, gospodariti. V naSem primeru
znasa ta stopnja usireznosti 0,5, kar pomeni, da je v sestoju e polovica nosilcev
tunkcij v primerjavi z idealnim moznim Stevilom takinih dreves.

Stopnja ‘ustreznosti je popoina, 8e ugotovimo, da znaSa ta indeks 1,0; &e je
tore] dejansko &tevilo nosilcev funkeif (PNF) enako veliko, kot naj bi bilo v
idealnem primeru (INF).

Ker je stopnja ustreznosti 3tevila nosilcev funkeij majhna in &e hkrati ni
moZnosti, da bi njihovo Stevilo povedali, je najprimerneje, da tak sestoj chnovimo.

Meja med sestoji za nego in med sestoji za obnovo je tore] odvisna od
stevila prilagojenih nosilcev funkeij (PNS) in od meril za njihovo izbire. Merila
so odvisna od razvojnega stadija sestoja, od rastidca in od sploinega kako-
vostnega sestoja. Glede na dokaj »izmuceno stanje« drobnoposestniskega gozda,
in to na velkih povr§ingh, kaZe, da moramo biti manj zahtevni pri merilih za
kakovost. Se na osnovi tak3ne ocene Stevilo nosilecev funkcijf ne doseZe 20 %
idealnega, se tak&nega sestoja ne izplaa negovati in ga kaZe obnoviti. Okvirni
napotek glede 20% upo3teva dejstve ali pa domnevo, da smo odstranili v
preteklosti iz Stevilnih sestojev najvitalnejSe osebke in s tem mo&no zmanjgali
Slevilo potencialnih kandidatov za PNF; zato je pri izbiri PNF treba posebej
skrbno ocenjevati vitalnost in izbirati le osebke vitalnega (desnega) dela po-
pulacije. Zadovoljitev z razmeroma skromnim &tevilom PNF, v priloZenem primeru
z 20 %, zmanjSuje nevarnost, da bl dobili prenaglo preveé mladih sestojev,

C. Ugotavljanje nenegovanosti ostarele razvojne faze

K ostareli razvojni fazl pristevamo tiste dele sestoja, kjer odrasle drevie,
predvsem nosilci funkeij, kondujejo svojo proizvodng funkcijo. Opravljajo le &e
varovaino vlogo, kot sta zaS€ita in vzgojna funkcija pri nastajanju novega
sestoja. Sesto] sestavijejo posamezni preostali nosilei funkcij stare populacije in
osfali del te populacile. Na istem mestu pa se uveljavijajo mnoZiéni nosilci
funkeij novega nastajajotega sestoja. Za razliko od novonastajajoCega sestoja
prvi ne potrebujejo posebne nege.

Na osnovi takdne presoje je mogode izdelati oceno o stopnji nenegovanosti
pri tovrstnih sestojih.

Razlaga:

Posrednoe nego (posek, presveiiitev ali pa popolno odstranitev drevja) raéu-
namo okroglo na en ar, neposredno nego pa do Getrtinke ara natandno na enak
nacin kot pri analizi mladovija.

Neposredno nego je mogoée 3e nadalfje razélenjevati, podobno kot pri oceni
stopnje nenegovanosti v mladovju.
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indeks 0.9 na primeru pove, da je stopnja nenegovanosti zelo velika, blizu je
indeksu 1,0, kar pomeni, da potrebujejo vsi sestoji v tej razvojni fazi domala
povsod sekiro in vejnik,

Kongne pripembe.

K prikazani metodi kaZze na koncu zapisati nekaj pripomb, te pa so:

V vseh treh razvojnih kategorijah je uporabliena povrsina kot pripomogek za
ugetavljanje deleza nenegovanosti, S tem je mogoCe podatke uporabljati kot
odli¢en pripomodelk tudi pri naértovanju 1atnih gozdnogojitvenih nacrtov.

Do sedaj taksnih analiz nismo delali, Praktiéne izkudnje s 1o metodo pa
povedo, da se pri nas povefuje stopnja nenegovanosti sestojev obratno soraz-
merno s kakovostjo rasti§éa. To smo sicer domnevali, zdaj pa imamo dokumen-
tirano. Prepoznano dejsivo zastraSuje, hkrati pa opozarja slehernega odgovor-
nega gozdarja, da bo treba oditi v gozd in tam zacetl zopet z delom. Kar nam
analize povedo, pomeni, da gre za wizgospodarjen«, toda nevzdrien pojav,
Ustvarjali smo ga sami in sami ga moramo spremeniti: £im bolj8a rastlé€a morajo
nuditi &im veéjo kakovost.

Opisana metoda za tak$no analizo sestojev (SNS) je objektivna. MoZno jo je
izpopelnjevati. Seveda je potrebno poznati znaga] nadih drevesnih vrst: vzgojlfi-
vost, naravno kakovost itd.

Pa pa je ls deino zajeta stopnja negovanosti tal. V tej smeri bo potrebno
metodo izpopolniti.

Prikazana meteda ima med drugim tudi namen, da priénemo na gozd
drugacte gledati kot doslej. Predvsem je vnaprej potrebno vso pozornost posvetiti
bistvenim delom gozda, nosilcem funkcij; ostali del gozda predvsem pa amarina
masa bo rasla tudi brez gozdarja. Ce nas bo metoda spodbujala, da bomo
tako ali na podcben nacin preskusili svoje znanje in izpopolnjevali svoje delo,
potem je to pisanje tudi opravilo svojo nalogo.

110



DIE METHODE FUOR DIE PRAKTISCRE QUANTIFIZIERUNG DES PFLEGEZUSTANDES
DER WALDBESTANDE

Zusammenfassung

Die gesellschaftlichen Auspriche fordern von der Forstwirtschaft die Umsteliung ihrer
Wirlschaftsziele. Die waldbaulichen Zie! heissen nicht mehr: maximale Massenproduktion
und eine untergeordnete Schutzfunktion von Wald. Oie gegenwértigen Auspriiche lauten:
die Optimierung der Qualitat der Schutz- der Sozial- und der Hoizfunktion vom Wald.
Die neue Zielsetzung verlangt eine neue, der Qualitdt nach andere waldbauiiche Arbeit.
Die neue anspruchsvolle Waldpflege verlangt nun mehr Kenntnisse (Gher den Wald und
iber seine Bestinde. Dies gehdrt zu den schwierigsten Aufgaben in der Forstwirtschaft,
nachdem man bereits 200 Jahre den Bestandeszustand vorwiegend flr die Holzmassen-
produktion analysiarte. Die Zukunft verlangt, dass der Forstmann den Wald immer mehr
erkenninistheoretisch .betrachtet um sein wahres Wesen richtig zu erfassen. Wir sind
ausserdem gezwungen vor allem die Bestandestréger. welche zugleich die Trager der
Wirtschaftserfolges sind und nlecht die amorphe Holzmasse, threm Wert nach richtig
wahrzunehmen. Im Bauvermnwald sind viele Pflegeriickstande zu vermerken. Es wurde eine
Methode ausgearbeitet, welche den Entwicklungsphasen der Bestidnde nach, den Pflege-
zustand erfasst. Mit Hilfe von Stichprobeverfahren werden in den 100 m? grossen Flechen
die Bestandesfunktionsirdger und ihre Konkurenten angesprochen und diese Unterlagen
ausgewertet. Dia Funktionstriger werden in die Messenfunktionstrdger und in die indivi-
dualunktionstrager unterteilt. Bestinde werden in die Jungwaldphase in die Durch-
forstungswaldphase und in die Alwaldphase unterteil und analysiert. Die Methode ist
ihrem Wesen nach einfach. Sie kann verallgemeinert werden und ist fir den Praktiker
bestimmi. Sie kann je nach Wunsch verfeinert werden. Ihr Wert liegt nicht nur in ihrem
Weiserwert flr den Zustand der Ungepflegtheit der Bestinde. Sie wird werivoll auch als
Anreger fOr die Beobachtung der Natur und von Waldern, was bei den Forstleuten mehr
und mehr vermisst wird.
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UDK 634.0.22:634.0.923 {487.12 Lenart v Slovenskih goricah)

ZGRADBA GOZDNIH SESTOJEV V ZASEBNEM SEKTORJU
OB PRIMERU LENARTA V SLOVENSKIH GORICAH

Robert Koren (Maribor)*

Koren, R.: Zgradba gozdnih sesipjev ob primery lenarta v Slo-
venskih goricah. Gozdarski vestnik, 39, 1681, 3, str. 112—115. V slovenE&ini
s povzethom v nemscini,

Prispevek analizira stanje niZlnskih gozdov, ki so v dobri meri izgubili
svojo proizvodno gposobnost. £ nogovalnimi ukrepl, ki so primerni danim
razmeram, se je stanje v vsch [azah razvoja sestojev v kratkem Zasu jz-
beoligalo.

Koren, B. The slruclure of stands in the private lorest sector of
Lenart in Slovenske gorice. Gozdarski vestnik, 33, 1981, 3, pag. 112—i15.
in Slovene with summary in German.

in lhe paper thc situalion of towland forests is analyzed which o a2
great extent have fost their produclive ¢apacily. By means pf measures
of lending swpitzble to the existing conditions the situalion has improved
within all develapment stages of He fores| stands,

1. Uvod

Zaostajanje kolidinske in predvsem vrednosine proizvednje v delu slovenskih
gozdov ima ob narai€ajocih potrebah motan odraz v surovinski bilanci republike.
Med tak3ne gozdove uvriCamo tudi zasebne gozdove v Slovenskih goricah.
Znadilno zanje je nizek, nekvaliteten prirastek in mathna posest. Vse to je
privedlo do zmotnega misljenja o njihovi gospodarski nepomembnosti in Sele
poglobljena analiza je ovrgla tak3no prepri€anje, saj je vecji del rasti$¢ z nad-
poprefno zmogljiivostjo, sestoje pa odlikuie naravnost in Stevilnost gospodarsko
pomembnih vrst.

2. Splosne znatcilnosti gozdov

Obravnavane podrocje leZi v osréju Slovenskih goric in zastopa ga GG enota
Lenart v Slovenskih goricah. Po podatkih gospodarskega na&rta je na porviini
4710 ha zasebnih gozdov popreéna lesna zaloga 184 mPfha oz. 47 m? iglavcev in
137 m® listavcev s popreénim prirastkom 5,2 m*ha, kar je pribliZno polovico
dejanske zmogljivosti rasti8. Prirastek med 9,0 in 9,5 m¥ha je namred izmerjen
v nekaterih ohranjenih in delno negovanih sestojih hrasta in bukve. Popreéna
velikost gozdne posesti je 1,26 ha s trendom nadaljnjega zmanjsevanja.

Zaletki posodabljanja proizvodnje segajo v lets 1868, ko je bila enota
kadrovsko okrepliena, tako da je danes v intenzivno nego zajeto Ze 61°% ali
2900 ha povrdin. Na ostalih povréinah so zaradi razli¢nih razlogov, kot je slaba
rastiséna osnova, mocna kompleksnost, izvajali le najnujnejfa negovalna opravila,

3. Zgradba sestojev

Razli¢ne razvojne faze sestoja so na majhnih povrinah In so pogojene z
velikostjo posesti, Razmerje je neugodno: pri sedanjem povriinskem dele?u ni

* R. K., dipl. inZ. gozd., Gozdno gospadarstvo Maribor, 62000 Maribor, YU
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zagotevljena trajna, visokovredna proizvodnja. Inicialna in optimalna faza ne
dosegata Zelene povréins, terminalna pa jo moéno prekoracuje (glej grafikon).

Inicialno tazo odlikuje vellk delez kvalitetnih osebkov in pestrost drevesnih
vrst. Vendar nekatere biclodko in gospodarsko zanimive vrste (hrast, plemeniti
listavel, iglavel) 2e po pravilu ogroZajo bukev in mehke listavee, in to Kkljub hitri
rastl v vi§ing; nega pa je v tem primeru posebno teZavna. Del sponiano nastalih
gost in letvenjakov, v katerih so negovalna dela opravili posestniki sami, je
bil tako slab, da so uvr8€eni v terminalno fazo. Posestniki &esto pospefujejo
rast koSate bukve, odstranjujejo pa hrast in ostale listavee, ki v steljniku niso
zazeleni. Vsa ostala mladovja in goséa so nastali pod zastorom starega sestoja,
zato je bilo potrebnih sorazmernoc mala negovalnih ukrepov.

}
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Problematiéno [e stanje v optimaini fazi razvoja sestojev, ker je njen po-
vréinski delez premajhen, primanjkuje pa tudi srednje debelega drevja (35 do
50 cm) ustrezne kakevosti, torej nosilcev funkcij. Te drevje je bilo z eksten-
zivnimi seénjami, vsakoletnim prebiranjem, postopoma odstranjeno. Njegov delez
je med 40—-50°% celotnega &tevila drevja, v mlajin debeljakin pa hitro upade
proti spodnji meji, ki je za tukaiSnje razmere doioéena okvirno z 20°%. Do te
stopnije se sestoje Se izplaca intenzivno negovati. V hrastovih sestojih je z ozirom
na kon&no vrednost ta defe? lahko Ze nekaj nizii, v preteino gistih bukovih
sestojih pa je problematiten in je izhod le v postopni prirodni ali kombinirani
obnovi.

Trenutno stanje ni ugodno. Med nosilci funkcij obd&utno primanjkujejo hrast,
plemeniti listavci in bor. DeleZ bukve, sem in ija gabra in nevitalne smreke je
prevelik, vendar je njihova prisctnost fz gojitvenih in socialnoekonomskih raz-
logov neogibno potrebna. Z zbiralnimi, in bolj poredko s svetlitvenimi redéeniji,
je obvladanih Ze 60 9% povrin. Zaostajajo le Se redfenja v mlajih, kvalitetnih
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sestojih listavceyv, vendar se tudi tukaj stanje izboljSuje. Z zajetjem teh sestojev
bi se dele? negovanih povrin v optimalni fazi poveéai za nadaljnjih 7 %e.

Kljub izboljSanju stanja v inicialni in optimalni fazi, tega ne moremo trditi za
terminalno fazo. Velik povrsinski deleZ prevel izkori$éanih, vrzelastih sestojev na
najboljdib rastiddih zahteva nujno ukrepanje, vendar so ovire vsaj v sedanjem
trenutku prevelike. lzvirajo iz ekonomske in kadrovske 8ibkostl enote in velikega
dele?a taksnih sestojev v celotnem gozdnogospodarskem obmodju {prek
30.000 ha). Toda v vseh primerih je osnovna ovira lastnidivo, Qbnova je izvedljiva
le pri nekaterih posestnin kategorijah, preteZno pri vedjih kmetih in nekaterin
nekmeatib. Dossdanji obseg obnove terminalne faze se je vstalil pri 30 ha letno.
0d tega se cbnavlja umetne le 2,0 ha in to z iglavel in plemenitimi listavei. Pod
starim sestojem se odliéno pomiajujejo bukev, gaber in plemenitl listavci, v
dobovih sestojih pa tudi smreka in dob. Stari sesioji se priéno odstranjevati v
fazi gosce, nega mladovija pa se preskogl.

AUFBAU DER WALDBESTANDE IM PRIVATSEKTOR AM BEISPIEL
VON LENART IN SLOVENSKE GORICE

Zusammenfassung

Im zentralen Teil nordostlichen Sloweniens sind die Privatwélder grosstenteils degra-
diert, stocken jedoch auch recht guten Standorten. Der gesamte Boden- Klimakomplex
ermdéglicht eine wesentliche Erhéhung der Holzproduktion in Qualitdt und Masse, und
zwar bei gleichzeitiger Deckung des Holzbadarfes von Bauernhdfen und Erhaltung der
typischen Elemente dieser liberwiegend agrarischen Gegend.

Gegenwirtig werden schon 61% der Waldfidichen intensiv bewirtschafled; dieser
Prozess dauert nun schon 14 Jahre an. in der brigen Waldern werdan aus verschiedenen
Grinden, wie 2. 8.wegen starker Heterogenitdl, nur die dringlichsten Pflegearbeiten
durchgeflhrt.

Der Flachenante der Entwicklungsphasen der Waldbestdande ist unglinstia und ver-
blrgt keine hochwertige Dauernproduktion, Die initiale und optimale Phase erreichen
nicht den gewdnschten Flachenanteil, wahrand die terminale Phase diesen stark ibersteigt.
Besonders problematisch ist der Zustant inn der Optimalphase, wo Durchforstung ndtig
ist, weil ihr Fléchenantgll zu niedrig ist, es mangelt aber auch an mittelstarkerm und
starkem Holz von entsprechender Quatitdt. Der Anteil von Qualitatsbdumen macht in
dieser Phase 40-45% aus, in jingeren Starkholzbestinden fallt er bis zu 20-25%
hinab, Auf dieser Stufe iobnt sich die Bestandespflege noch, sonst ist eine Bastandeser-
neuerung notwendig. Insgesamt wird der natlirlichen Erneuerung (83—95 %) der Vorrang
gewdhrt, Mit der Beseitigung des Alibestandes wird in der Dickungsphase begonnen,
wahrend die Pflege des Jungholzes untertassen wird.
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UDK 634.0.651:634.0.67

PRISPEVEK ZA BIOLOSKO VLAGANJE IN NJEGOV VPLIV
NA USPEH TEMELJNE ORGANIZACWE
ZDRUZENEGA DELA V GOZDARSTVU

Stanko Brodnjak inLidija Inkret

1. Uvodne misl in opredelitev problema

Gozdarstvo je kot panoga dejavnosti izredno specifitna in hkrati znaéiina
po raznolikem poslovnem procesu. Zakon o gozdovih, ki govori o gozdovih kot
© posehni dobrini splodnega pomena, predpisuje tudi posebno varstvo in poseben
nagin gospodarjenja z njimi.

Zakon o gozdavih predpisuje tudi prispevek za bioloéka vlaganja izvréni
obseg prispevka ter naéin obradunavanja, vplagevanja in podrobnej§ namen
uporabe teh sredstev. Prispevek za bioloska viaganja predstavlija po zakonu o
gozdovih vir financiranja za naslednje naloge: za gospodarjenje z gozdovi na
podroéju varstva in gojenja gozdov, gozdnega semenarstva in drevesnifarstva,
urejanja gozdov in odkazovanja gozdnega drevja za posek. Zakon o gozdovih
nadalje dolo€a, da mora obseg prispevkov za biolodka vliaganja znaSati najman]
toliko, da lahko zagotovimo izvedbo nastetih nalog in obveznih gezdnogojitvenih
del, ki so dolodena v gozdnogospodarskih naértih. Prispevek za bioloSka vlaganja
po predpisani minimalni stopnji znasa v posameznem koledarskem letu najmanj
10 % od vrednosti blagovne proizvodnje gozdnih sortimentov. Dokonéna visina
stopnje, ki je navadno vigja od minimalne, se doloCa z letnimi plani temeljne
organizacije.

Prispevek za bioloSka vlaganja, ki se oblikuje po minimalni stopnji, nam v
bistvu predstavlija vir financiranja za enostavno biciodke reprodukcijo gozdov.
Le z visanjem stopnje prispevka in z drugimi z zakonom dologenimi nagini lahko
zberemo vef sredstev. Te lahke namenimo za raz$irjeno bioloSko reprodukeijo
gozdov. Pri tem pa ne smemo pozabiti, da je stopnja prispevka obratno soraz-
merna z finanénim izidom temeljne organizacije. Dokonéna vidina stopnje pri-
spevka pa [e v razmerju s predpisanim fiziEnim obsegom gozdnogojitvenih del,
ceno gozdnogojitvene dnine in popreéno prodajno ceno lesa.

Prispevek za bioloSka vlaganja se zbira in vodi knjigovodsko lodeno cod
drugih sredstev. Soglasje k oblikovanju in porabi prispevka pa daje obmoéna
samoupravna interesna skupnost za gozdarstvo.

V bilanci uspeha temeljne organizacije so sredsiva za biolodka wvlaganja
sestavni del dohedka temeljne organizacije. Po svoji vsebini predstavljajo ta
sredstva vir financiranja za enostavno bioloke reprodukeijo gozdov. Ker daje
soglasie k oblikovanju in porabi teh sredstev obmoéna samoupravna inieresna
skupnost za gozdarstve, pomeni, da gre za obliko svobodne menjave dela na
podrodju encstavne bioloske reprodukcije gozdov, in to s sredstvi ustvarjenimi
v temeljnih organizacijah zdruZenega dela gozdarsiva. Ravno tukaj pa je problem
ki nas je vzpodbudil k razmigljanju. Zanima nas kak3en vpliv ima takina sistemska
cdloéitev na finanéni izid poslovanja temeljne crganizacije.

116



2. Prispevek za biologka vlaganja v strukiuri dohodka

Gozdarsivo se ravno tako kot vse ostale panoge defavnosti pojavlija v
poslovnih sistemih. Kot poslovni sistem razumemo organizirano zdruzeno delo
delovnih ljudi in sredstev, namenjenih za dosegc gospodarskih smotrov, ki jih
zdruzujemo v poslovne citje. Gozdarstvo si zastavlja predvsem naslednje temeljne
poslavne cilje:

" zadovoljevati drufbene potrebe po lesu,

zagotavljati trajnost gozdov v njihcvem biolodkem smislu in trajnost gozdne
proizvodnje ter donosov glede na nenehno naragéanje prirastkov,

traino krepiti produktivne sposobnosti gozdnih zemljigc in sestojev in

ohraniti, ter krepiti splo&nokoristne funkcije gozdov.

Tako zastavijeni temeljni poslovni cilji postavljajo pred gozdarstve nemalo
zadolZitev, ki v mnogofem presegaje proizvedne naloge z vidika pridobivanja
lesa in tudi moznosti financiranja le-teh,

Kadar govorimo o sredstvih, Ki sluZijo za zamenjavo doirajanih osnovnih
sredstev, vemo da je to amortizacija po predpisanih minimalnih stopnjah., Amor-
tizacija se kot denarni izraz potrodkov delovnih sredstev v bilanci uspeha temeljne
organizacije pejavlja v maierialnih strogkih poslovanja.

Prispevek za biologka vlaganja, ki se obhlikuje po minimalni stopnji predstavlja
po svoji vsebini ravno 1aké zbiranje denarnih sredstev za zagotovljanje enostavne
reprodukcije gozdov., Zato je nelogicéno, da je prispevek za biolodko vlaganje v
strukturi dohodka temeljne organizacije, ampak bi ga moral uvrstiti med ma-
terialne stroske poslovanja.

2.1. Gozd kot asnovno sredsivo posebne vrsie

Po zakonu o gozdovih se za gozd Steje zemljisce, ki je porastlo z gozdnim
dreviem v obliki sestoja. Zakon dodaja 3e nekaj podrobnosti, vendar je za naSe
razmisijanje ta definicija dovolj.

Z vidika prvin poslovnega procesa &tejemo gozdno zemljis¢e med delovna
sredsiva, istodasno pa je gozdno zemljiS€e tudi predmet defa, na katerega
usmerjamo &lovekovo delo z namenom, da bi ustvarili 3lm ugodnejse pogoje za
proizvodnjo lesa. Poleg gozdnih zemijis¢ so tudi gozdni sesio]i delovna sredstva
in predmeti dela istofasno, saj v obliki prirastka proizvajajo lesnc maso, z go-
jitvenimi ukrepi pa usmerjamo njikovo proizvodnjo po koliéini in kakovosti.

Zato pravimo, da je gozd osnovno sredsivo posebne vrste. Med asnovnag
sredstva se uvriiajo samo gozdna zemljiséa, ki se po zakonu o gozdovih 3tejejo
74 gozd in predstavijajo pribliZno 2% v strukturni vrednosti csnovnih sredstev
temeljne organizacije gozdarstva, Zemljifa se po zakonu o amortizacijl osnovnih
sredstev ne amortizirajo

2.2. Poenostavljena bilanca uspeha za TOZD gezdarstvo

Da bi ugotovili, kakSen vpliv ima na finanéni izid poslovanja temeljne orga-
nizacije takina poslovna sistemska odlocitev, smo pripravili za eno od temeljnih
organizacij zdruZenega dela gozdarstva v Gozdno gospodarskem obmodju Ma-
ribor poenostavijenc bilanco uspeha v dveh variantah. V prvi varianti je za
poslovno leto 1979 prikazana bilanca uspeha v skladu z do sedaj veljavnimi
predpisi, kar poment, da je prispevek za bicloska vlaganja prikazan v dohodku
terneljne organizacije.

V drugi varianii je izradun napravijen tako, da smo prispevek za biclodka
vlaganija, oblikovan pe 11% siopnji, prenesli med materialne stro§ke poslovanja.
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v 000 din

l. varianta Il. varianta '“2“‘5"]“5

GELOTNI PRIHODEK 39.397 39.387 100
— materialni stroSki posiovanja 11.848 11.849 100
— prispavek za biologka vlaganja - 3812 -
= DOHOBEK 27.548 23.938 87
— obveznosti iz dohodka 10.040 6.420 B4
= GISTI DOHODEK 17.50B 17.516 100
- osebni dohodki 12515 12.5615 100
— skupna poraba 2.348 2.336 100
— rezervni sklad 688 598 87
= SREDSTVA ZA RAZSIRJEND

MATERIALNO OSNOVO DELA 1.8585 2.067 106

Neposreden izrafun nam je pokazal, da je prispevek za biolodka vlaganja
udelezen s 13% v strukturi dohodka. |z variantnega izraduna vidimo tudi vsa
ostala gibanja, ki so wvplivala na znizanje dohodka, obveznosti iz dohodka,
neznatno poveéanje &istega dohodka, zmanjSanje rezervnega sklada in 6%
povefanje sredstev za razSiritev materialne osnove dela. Rezervni sklad kot
sestavni del akumulacije je precej manjsi; zaradi svoje omejene uporabe namred
velik rezervni sklad ni zanimiv za temeljno organizacijo, saj ga le-ta ne more
uporabljati za razdiritev materialne osnove dela. Vidimo torej, da je izraun po
drugi varianti za temeljino organizacijo mnoge ugodnejsi, saj ji zagotavija ved
sredstev za raziiritev materialne osnove dela. To pomeni, da imaje po dosle]
veljavnih predpisih temeljne organizacije zdru?enega dela gozdarsitva na raz-
polage manj sredstev za razsiritev materialne osnove dela.

2.3. Primerjava prispevnih stopenj za skupno in splosno porabo

Pri primerjavi prispevnih stopenj za skupno in sploSno porabo v letu 1881
prihaja do doladenih sprememb, ki bode neugodno vpiivale na finanéni izid
poslovanja temeljne organizacije. Dosedanje osnove, kot je npr. davéna osnova,
so bile zmanjsane za prispevek za biclodka vlaganja. Nova osnova pa je dohodek,
ki vsebuje prispevek za biotoska vlaganja. Kot odbitno postavko ga bomo obray-
navali Sele, ¢e si bomo to zakonsko uredili. Podobno se nam bo dogajalo pri
vsaki spremembi, saj specifike gozdarstva drugi poslovni sistemi ne poznajo in
jo tezko razumejo, zato je tudi ne morejo upostevati pri oblikovanju novih pred-
logov in sprememb.

3. Predlagane mozZne resilve

Ze iz uvodnih misli in §e bolj iz analize obstojedega stanja lahko sklepamo,
da v gozdarstvu brez sistemskih resSitev, ki naj bi jih uzakenili, ne bomo mogli
zagotoviti hitrejSega razvoja temeljnih organizacij gozdarstva, Zato predlagamo
nekaj sprememb, ki bl poenocstavile poslovanje, in to predvsem na finan&nam,
raunovodskem in planskem podrodju.

1. Iz gozdarsko sirokovnega in ishnicno operativnega vidika je potrebno
dokeonéno razmeiiti pojmovanje enostavpe in raziirjene bioloske reprodukgcije
gozdov. V zvezi s tem pa tudi vidino prispevka za bioioska vlaganja.

2. Prispevek za bicloSka vlaganja, ki se oblikuje po minimalni stopnji, naj
bo vir financiranja samo za enostavno bioloSko reprodukcijo gozdov in naj
predstavlja materialne stroske poslovanija.
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3. Prispevek za bioloska vlaganja nad minimalnc stopnjo naj se obravnava
enako kot amortizacijo nad predpisanimi stopnjami in naj predstavlja vir financi-
ranja za razéirjenc biolodko reprodukcijo gozdov in materialne osnovo. Tako bi
se izravnavali razliéni pogoji gospodarjenja med gozdnogospodarskimi obmoéji
v SR Sloveniji.

4. Obmodne gozdnogospodarske organizacije naj bodo v celoti odgoverne
za gospodarjenje z gozdovl in izvajanje vseh gozdnogojitvenih del, ki zagotavifajo
enostavno biologko reprodukcijo gozdov.

Kontrolo nad uporabljanjem sredstev, zbranih v ta namen, naj prévzamejo
podrotne gozdarske inSpekcijske sluZbe,

5. Obmoéna samoupravna interesna skupnost za gozdarsivo naj bi opravljala
predvsem naslednje naloge:

usklajevala interese med porabniki in izvajalei,

skrbela za zaidito in krepitev splognokoristnih funkcij gozdov in

skrbela za razsirieno biolodko reprodukcijo gozdov.

6. Republiska SIS za gozdarstvo naj bl v celoti razpolagala s sredstvi, zbra-
nimi za raz$irjeno biolodke reprodukcijo gozdov. Kot vir financiranja bi rahit
prispevek za bioloska vlaganja nad minimalne slepnjo in ostall prispevki upo-
rabnikov lesa.

Za chranitev splodnokaristnih funkecij gozdov naj bi repubiiska SIS za gozdar-
stvo vkljuéila v financiranje tudi §ir8i krog uporabnikov, kot je to pri ostalih
samoupravnih interesnih skupnosti materialne proizvodnje.

7. lzvréni svet skupicine SR Slovenije naj bi s posebnim odiokom doloéil
enotne stopnjo prispevka za biolodka viagarnja za vsa gozdnogospodarska ob-
modéja v Sloveniji. Dologil naj bi tudi minimalno stopnjo, ki bo v gozdnogospo-
darskih obmodjih razlicna, kot so razliéno dane moZnosti za gospodarjenje z
gozdovi. Razlika med enotno in minimalno stopnjo bi predstavijala prispevek
za bioloska vlaganja nad minimalno stopnjo.

4, Zakljuéne misli

Nai celotni poslovni sistem je predvsem na podroéju financiranja vseh vrst
porabe izredno zapleten in postaja vedno manj razurnijiv Sirdemu krogu delavcev.
S to ugotovitvijo pa se ne smemo sprijazniti, saj vemo, da je samoupravijanje,
katerega sestavni del smo mi vsi, v bistvu proces odloganja. Za adlodanje pa so
nam potrebne predvsem razumljive in kakovestne informacije. Naj bo zato to
nade razmisljanje prispevek k poenostavijanju poslovanja na podrodju finanénih,
raéunavodskih in planskih poslov. Na ieh podroc¢jih bi se gozdarstvo moralo
ptilagajati ostalim poslovnim sistemom.

Glede vioge samoupravnit interesnih skupnosti pa bi povzeli misli Franceta
Papita, ki jih je podal v referalu Aktualne naloge druzbe in obvesianja na 3.
sretanju novinarjev 7. novembra 1980 v Kr8kem: »Samoupravna interesna skup-
nost naj postane mesto, samo kraj, kamor se pridejo pogovarjat uporabniki in
izvajalci na podlagi programov, zahtev ild., ki so izdelane v OQZD, bodisi v
tistih, ki predstavijajo uporabnike, ali v tistih, ki predstavljajo izvajalce. Za to
pa ni potrebe po valikem in dragem aparatu.«
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UDK 634.0.232.32 (Populus sp.)

PRIDELAVA LESA V DREVESNICI

Institut za gozdno in lesno gospodarstvo Ljubljana
lado Elerfek

Za hitro rastoe drevesne vrste je znadilno, da Ze v prvih letih hitro priragéajo.
Navadno so to pionirske drevesne vrste ali pa njihovi krizanci. V lesno deficitarni
Evropi Ze nekaj desetletij intenzivno gojimo kriZance iopolov (redkeje vrb) ter
vzgajame nove ie odpornej3e in rastiivejSe krizance. V drevesnicah vzgajamo
topolove sadike vegetativno, to je iz potaknjencev. Za razliko od smrekovih
sadlk {te najbolje poznamo), ki zrastejo v 4—5 letih komaj 0,5 m visoko, zraste
topolova sadika Ze v prvem letu 2—4m viscko, odvisno od klona, zemijiséa
oziroma uporabljene koliéine gnoja, poprecne temperature v &asu rasti, padavin
in uporabe zasditnih sredstev.

O hitri rasti topolovih nasadov je bile tudi pri nas ?e precej napisanega
in povedanega, manj pa smo slifali o letni produkciji. ki jo zmore topol v
svojem prvem letu rasti. V poskusni drevesnici Zadobrovi, kjer vzgajamo razliéne
topolove klone, smo opravili dendrometriéne meritve telesnin enoletnih sadik.
Enake meritve smo opravili 8e v drevesnici Vrbina. Na koncu vegetacijske dobe
smo izmerili premere na meterskih sakcijah sadik z natanénostjo 0,1 mm ter
vidine sadik na cm natanéno. Od vsakega topclovega klona smo izmerili 10
sadik, telesnine pa smo izradunali na radunalniku. Ugotavijali smo tudi Stevilo
sadik na povriinsko enoto zaradi izraguna hektarskega prirastka. Rezultate teh
meritev in izradunov prikazujeta tabela in diagram.

Prikaz hektarske lesne zaloge encletnih topelovih
sadik v drevesnieci Zadobrova
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Pregled telesnin in heklarskih lesnih zalog fopolovih sadik testiranih klenov

Drevesnica Zadobrova (enocletne sadike)

Crevesnica Vrbina {dvoletne sadike)

Evid. 1977 — N1 1978 - 1/3* 1979 — 1/2* 1978 — 2/2
&t. kiona :

vdm? N/ha ";“ﬁ v dim? N/ha V:nr;a @15 cm!' v dm? N/ha Vr';ga @15cm| vdm? N/ha Vé:;a
17 0,360 10,05 0,084 47.846 4,03 2,18 1,29 31.818 41,13 3,44 3,50 11.544 40,37
20 0,802 = 22,40 0,268 36.363 Q.77 279 1,93 25.757 49,81 4,47 5.87 6.624 51,08
23 0.285 ° 10,75 0,218 37.878 8,27 2,33 1,48 28.787 42,16 — - - —
25 0.798 'é 22,67 0.240 41.322 2,94 246 1,62 24.242 39,31 - - - -
2V 0.586 3 16,37 0,299 44 345 13.28 2,27 1,35 22727 30,80 3,55 369 141034 39,85
28 0.BBS 5 18,57 0,257 34.965 9,00 2,48 1,56 24.242 37,75 3.68 4,20 £8.694 36,50
29 4,611 g._ 7,07 0,299 37.878 11,32 2,41 1,52 22727 34,67 - — -~ —
30 0,533 g 14,82 0,150 41.322 6,20 217 1,28 36.362 47,08 3,01 2,70 2.646 26,05
a1 - - — 0.204 43,200 8,84 2,15 1,16 36.363 42,1 - - - -
41 - 8 - 0,318 30.525 4,68 2,34 155 33.333 51,71 291 2,41 12,141 28,37
42 - & - 0,168 37.878 6,40 2,22 1,35 30.203 41,08 327 3,12 13.542 42,26
43 - - 0,097 43.290 4,22 2,02 1,07 33.333 3568 3.4 4,54 10.060 45,65
44 - - 0,219 43.290 9,48 2.36 1.54 28787 44,44 3.72 4,14 12.804 53,02

* hladno poletje in toda sta varok skromnim telesninam sadik
** merjeni so enoletni topoli z dvoletnimi koreninami (mo&nejse sadike}

Evid. &t
klonsa

Populus curamericana ol 1—2{4
Pepulus delipides ¢l Lux
Populus curamericana ci. Conslanzo BL.
Populus geuramericana cl. Triple
Populus euramericana ¢l. Cima
Populus euramericana cl. Gisrgione
Fopulus euramericana cl. Venaeziano
Fopulus euramericana cl. Tiepolo
Populus trichocarpa |-D44/87
Populus Maximowiczii cl. Max
FPopulus Maxfmowiczii cf. Max 2
Populus Maximowiczii cf, Max 2
Populug Maximowiczii ¢l. Max 4

Latinska imena za obravnavane topolove krizance



Enoleine topolove sadike 1/2 ob
4m merilni letvi v drevesnici
Zadobrova. Foto L. Elersek

Ugotovitve

V drevesnici smo vzgojili 22.000—48.000 encletnih topolovih sadik na hektar,
Te sadike rastejo v stokrat vedji gostoti kot v topolovern nasadu (klasiéna na-
sadna oblika: 273 sad./ha}. Drevesnica je bila spomladi pred sadnjo pognojena
s precejSnjo kalidinoe hievskega gnoja, 30 t/ha, kar je pribliZno 1 kg na sadiko.
V prvem letu rasti so sadike 1/1 v Zadobrovi dosegle vi§ino 3,2 m (klon evid. &t
29} in debelino od 1,5 do 2,0 cm {klon evid, §t, 20). Sadike 1/2 {enoleini nadzemni
del, dvoletna korenina) pa so dosegle vidgine do 4,5m (klon avid. &. 41} in debelino
od 1,5 do 2,8 cm {klon evid. 8t. 20). Najved]i letni hektarski prirastek, ki je v tem
primery enak hektarski lesni zalogi, je pri topolovih sadikah 1/1 pri klonu evid.
&t. 25 in zna3a 22,7 m*/ha. Pri topolovih sadikah 1/2 pa prednjaci klon evid, &t. 41 z
51,7 m*/ha.

Glede na to, da lahko za preizvodnio ivernih plo3€ upcrabljamo les od & cm
naprej, bi lahko takine sortimente pri topolih vzgojii Ze v nekaj letni abhodnji.
Ker se posekani mlajsi topoli dobro obnavijajo iz panja, je zato moino vse
topole vedkrat zapored posekati, brez vmesne drage obnove s sadnjo. To, tako
imenovane panjasto gospodarjenje, je sicer pridlo Ze v prejSnjem stoletju na
slab glas, ko je postal pomembnejsi debelejsi tehniéni les in dosegel nekolikokrat
vidio ceno kot drva. Danas pa, ko vrtoglavo narasfa poraba lesa za celulozo,
iverice in druge plod¢e, pa se sama ponuja tud! bolj ekonomina pridelava
drobnega lesa. Postavlja se vpraSanje, ali ni smiseino v doloenih primerih in
v dologenih nasadnih obtikah vzgajati drevje tudi iz panja?
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UDK 634.0.432 {71}

VARSTVO GOZDOV PRED POZARI V KANADI

Alojz Zega

V drugi polovici septembra od 21.2.do 1,10, 1980. |leta je obiskala Kanado
skupina 14 predstavnikov vseh republik in pokrajin SFR Jugoslavije. Po za-
stopanosti strokovnih podroéij so skupino tvorili: gozdarski strokovnjaki (8), stro-
kovnjaka letalstva {2), natelnik za poZarmno varnost iz republiSkega sekretariata
za notranje zadeve SR Srbije, predsednik Zveznega hidrometeorolofkega zavoda
in pomocnik generalnega direkiorja tovarne celuloze in papirja »MAVROZ« iz
Sremske Mitrovice.

Skupino je vodil dr. Svetozar Butulja, pomoénik predsednika Zveznega komiteja
za kmetijstvo.

Skupina je imela nalego, da skozi 12-dnevni seminar spozna celotno orga-
nizacijo varstva gozdov pred pozari v Kanadi; & posebej uporabo in uéinek
gadenja gozdnih poZarov z letali. Da na osnovi spoznanj pripravi predlog za
dopolnitev obstojedega sistema varsiva gozdov pred poZarl v Jugoslkaviji z
vkljucitvijo letal za gadenje gozdnih pozarov.

Jugoslavijz je v Kanadi kuplla 4 letala, ki jib izdeluje tovarna letal »Canadair«
v Montrealu. Rok za dobavo letal je 1. junij 1982,

Narogena letala tipa CL-215 imenujejo jih »vodni bombniki«, so §e posebej
opremijena za uporabo v kmetijstvu (zapraSevanje in Skropljenje) in za kemiZno
¢idcenje onesnazenega morja. Podatki o tehniénih lastnostih in o delovanju letal
CL-215 za gadenje gozdnih poZarov so Ze bili objavljeni v Obrambi in zas&iti &t. 4,
5/80 in Gasilskem vaestniku §t. 10, 1980.

Poleg te glavne naloge je morala prouciti spoznanja in izkudnje, ki jih imajo
Kanad¢&ani pri proizvodnji lesa iglavcev in listavcev, predvsem iopole.

Po Kanadi nas je vseh 12 dni spremljal in vodil predstavnik tovarne letal
»Canadair«, gespod John E. Bisson, ki je dober znanec Jugoslavije.

Osnovni podalki

Za laije razumevanje in spoznanje osnovnih znadilnosti organizacije varstva
gozdov pred poZari v Kanadi, ki v svoji osnovi temelji na dejavniku »prostranstvae,
so nam strokovnjaki s tega podrocja dejavnosti {gozdarji, meteorologi in letalci)
najprej z nekaj pedatki predstavili Kanado in posebej delez gozdov v tej prostrani
dezeli.

Kanada, ki je po povrdini druga najveéja driava na svetu, s povrdino
10,400.000 km?, zavzema najvedji del severne polovice ameriSkega kontinenta.
Razdalja od Atlantika do Tihega oceana znada 4800 km, razdalja od ZDA do
Ledenega moria pa 4480 km. V Kanadi Zivi okrog 22 milijonov prebivalcev in to
preteZznoe v juinem predelu, vzdolZ meje z ZDA. Gozdovi se v Kanadi razprosti-
rajo na povrsini 2,6 milijona km?.

Najbolj gozdnate province so na zapadu Britanska Kolumbija, na vzhodnem
predelu pa Quebec in Ontario, koder je potekal tudi na& delovni program.

Sama provinca Quebec meri skupaj 1,5 milijona km? od tega Je priblizno
517.000 km? gozdov listavcev in iglavcev. V tej provinci je bilo v obdobju od
1975 do 1979 leta registriranih popreéno 1250 gozdnih poZarov lstno. Najved
teta 1975, ko je bilo 2000 primerov in najmanj leta 1879, ko so imeli samo 800
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poZarov. Povrdina, ki so jo zajeli pozari v tem obdobju, se giblje od najmanj
7000 do najved 58.000 ha leta 1976. Gozdni poZari so samo v te] provinci uniéili
popreéno letno 20.000 ha gozdov, pri Eemer je znadala Skoda popreéno 2,5 mili-
jona dolarjev letno.

Ugoiovitve

Vzroki za nastanek gozdnih pozarev v Kanadi s0:

Sievilo v % Povrgina v %

— turizem in rekreacija 34 8
— strele ob nevihtah 22 a0
~ prebivalci na gozdnem obmodju 15 5
— industrijski objekti 11 18
— delavei v gozdu 7 3
- malomarnost 6 3
— Zeleznice 3 2

2 1

Povriina, ki jo zavremajo poZari, je neposredno odvisna od moZnostl pristopa za
gadenje. (Gle] razmerje pri streli in rekreaciji.)

Zakon o varstvu gozdov pred poiari, ki med drugim ureja celotno podrodje
preventivnega delovanja, predpisuje celo nadin uporabe letal za gadenje gozdnih
pozarov in financiranje te dejavnosti.

Zanimivo je doloéilo zakona, ki v lethem obdobju poZarne nevarnosti, to je
v ¢asu od 1. aprila pa do 15. novembra, popolnoma prepoveduje netenje ognja
v gozdu. V lzjemnih primerih je dovoljenc netiti ogenj na osnovi posebnega
dovoljenja. Kot prepoved netenja ognja se Steje tudi kajenje v gozdu. Kazen
za kréitev zna8a od 50200 dolarjev.

Posebno zanimive je dolodilo, ki predpisuje, da je Zeleznica odgovorna za
nastanek poiZara v pasu $irine 100 m na obeh straneh Zeleznidke proge, &e ne
dokaZe, kdo je povzroditel].

Vsi driavljani v starosti od 18. do 55. leta se morajo odzvati na poziv za
galenje. V primeru, da se peklicani ne odzove, mora pladati kazen za prekriek v
znesku, ki ga vsako leto posebej odredi Ministrstvo za energetiko in prirodna
bogastva province Quebec.

Quebec

Celotna provinca Quebec je za zaSdito gozdov in okolja (reke, jezera in
negozdne povriine) razdeljena na 7 »drusteve, ki se izmenjujejo »Societes de
Conservacion«. DruStva so samostojne, neodvisne organizacije, ki imajo status
podjetja. Razdelitev province na 7 delov je bilo pogojeno z moznostmi pristopa
na cgreZena sbmocja.

Drudtva se v pretezni meri ukvarjajo z gozdnim poZarnim varstvom (85 %)
nekaj malega pa 8e z gozdno entomalogijo in fitopatologijo.

Clanstvo drustva tvorijo: koncesionarji in industrija celuloze in papirja, last-
niki gozdov, ki se delijo na tiste, ki imajo do 800 ha gozda in na tiste z nad
800 ha, in Ministrstvo za energetiko in prirodna bogastva, ki upravlja 65 %% vseh
gozdov v provinck.
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Lefalo Canadzir v protipozarni akciji.

Drustva nimajo iastnega Kapitala. Delujejo na osnovi ietnega proraduna,
denar zberejo po posebnem kijuéu od &lanov, ki tvorijo drutvo,

V 7 drudtvih je staino zaposlenih 220 usluZbencev; v &asu poZarne nevarnosti
se o tevile povefa na 520 delaveev in usluzbencev.

Drudtva razpolagajo z naslednjo opremo za gasenje gozdnih pozarov:

15 letal CL-215 nosilnosti £350 litrov vode,
6 letal Canso z nosilnostjo 3500 litrov vode,
10 dvomotornih latal tipa PIPER AZSTEK,

Casna 337 in drugimi.
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V gasu najveéje pozarne nevarnosti {3—4 mesece} najemajo drudtva e 50
lahkih letal za [zvidnigko letenje in dolocanje lokacij gozdnih poZarev.
Poleqg letal imajo §e:

450 motornib vozil (avtobusi, tovornjaki in kombiji),

1500 motornih Erpalk,

8060 hrbtnih Skropilnic,

22.000 kosov roénega orodja {sekire, lopate, krampi, idr.),
600.000 metrov gasilskih cevi.

Vsako drudtvo ima svojo glavno aviobazo in nekoliko letali€. Avicbaza je
opremljena za sprejem, vzdrZevanje in uporabe »vodnih bombnikov« in drugih
letal. Na cbmoéju province deluje tudi 120 meteoroloskih postaj, ki zbirajo po-
trebne podatke za delodanje stopnje {indeks) poZarne nevarnosti.

Do leta 1975 so imeli §& 500 protipozarnih opazovalnih stolpov (leseni in
kovinski}, ki so jih popolnoma opustili. Nekaj primerkov smo Se lahko videli,
ker so jih kot zanimivost postavili (prestavili) ob koordinacijskih cenirih in
ingtitutih. Vse polrebno opazovanje opravijo z letali, ki neprestano opazujejo
celoino obmodje. Najbol] ogroZens predele preleti tetalo {zvidnik, ce je potrebno
tudi vsake uro.

Letni proracun za 7 drutev province Quebec zna8a skupaj 20,000.000 deolarjev.

65 %5 za preventivne potrebe 13,000.000 dolarjev,
25 %5 za rabo 21 vodnih bombnikov 5,000.000 dotarjev in
10 %e za neposredno gagenje 2,000.000 doiarjev.

Stroske za vzdrievanje »vodnih hombnikov« nasi ministrstvo.

Cena 1 ure letenja v letu 1980 je bila:

za Ietalo CANADAIR CL-215 800 dolarjev

za letalo CANSO 500 500 dolarjev
za letalo GESNA 337/310 160—170 dolarjev
za laZja Sportna letala 114 dolarjev

Iz navedenib podatkov o vrstah in Stevilu razpoloZljivih sredstev in opreme
za gadenje, si lahko »priéaramo« priblizno predstavo o tem, kake so Kanadcani
razvili in organizirali dejavnost varstva gozdov pred pozari.

V Quebecu smo obiskali e koordinacijski center, ki v skloepu Ministrstva za
transport, opravlija vse potrebne naloge za [etenje vseh vrst letal, ki jih upo-
rabljajo v sezoni poZarne nevarnosti.

Ne morem podrobno opisati organizacijo in delovanje te ustanove, ker premalo
poznam letalsko stroke. Vendar, glavna naloga centra v sezoni poZarne nevarnosti
ie, da zagotovi maksimalno delovanje razpoloiijive letalske flole v borbl proti
gozdnim poZarom.

GCenter dobiva razne podatke, ki jih v provingl Quebec zbirajo za napoved
stopnje poZarne nevarnosti (pregnostitna sluzba), in podatke o dejanskem stanju,
ki jih zhirajo in obdelujejo protipozarni &tabi druitev na osnovi ugotovitev proti-
poZarne izvidni8ke aviacije. V €asu, ko se poveca Stevilo poZarov, center odraja
pricritetna podrocéja. Tako so v nekem kritiénem trenutku leta 1978 usmerili vso
razpoloiljivo letalsko moé¢ na eno samo podroéie. Preostali ogrofeni predel pro-
vince pa so zadasno varovali samo s »kopenskimi silami«. .

Cenier dobiva prognozo poZarne nevarnosti opoldne in zveler ter Ze za
naslednje dopeldne,
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Natranjost letala Canadair, kakréne (4) smo kupili v Kanadi za potrebe protipoZarne dejav-
nosti v Jugoslaviji. Notranjost letala je moino preuredili za potrebe poiniSkega prevoza
{zgoraj}l, za prevoz vode za gaSenje gozdnih poZarov {(sredina} ali pa za zapraSevanje.

Popoinoma razumljivo je, da je tak center opremijen tudi z najsodobnej$imi
sredstvi zg zveze.

Na osnovi kritiCnega poZarnega stanja in slabe prognoze za celotno obmodje
province, lahko center predlaga ministrstvu, da prepove obisk in promet v
gozdovih, V primeru najbolj kritiéne stopnje poZzarne nevarnosti, ko center
presodi, da ne more vet s svojimi moémi obviadaii razmer, lzahko zaprosi za
pomod kanadske oboroZeng sile.

V naslednjih dneh smo obiskali operativni center drudtva v Maniwaki. |z
Quebeca smo v 380km coddaljeni Maniwaki poleteli s posebnim letalom na
vidini 60C m.

Na tem poletu po lepem sonénem vremenu, nad gozdovi, ki so »Zareli«
(rdefi hrast in sladkorni javor) v jesenskih barvah, nad stotinami jezer in jezerc
ter rekami, smo Sele spoznali, da gledamo deZelo, ki se svojih naravnih lepot
in bogastev dovolj skrbne in resno zaveda.

To je bil nepozaben primer opazovalnega protipcZarnega poleta.

Maniwaki

Obmotje drustva Maniwaki je po stopnji pozarne nevarnosti, oziroma ogro-
Zzenosti na drugem mestu v Kanadi. Na tem obmoéju, kjer je 80.000 km? gozdov,
je izredne razvit lovni in ribiki turizem, imajo tudi tri nacionalne parke in
indijanski rezervat. To drustvo ]e dosle] doseglo najvedje uspehe pri gadenju
gozdnih pozarov.
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Na en pciZar odpade popreéno samo 2,5ha pogorelega gozda, to je za
kanadske razmere izreden uspeh. V zadnjih 10 letih je imelo obmogje popreéno
leino 328 poZzarov, najved 710 in najmanj 105 v enem letu.

Njihovo geslo je: »Pred poZarom Zelimo obvarovati sleherno drevol«

Raziskovanje

Na& naslednji ¢ili je bil Nacionalni indtitut za raziskave v gozdarstvu v
Petewawi.

Problematiko gozdnih poZarov raziskujejo Ze od 1920. leta.

Ogledali smo si cddelek za varstvo gozdov pred poZari, kjer dela 15 znanstve-
nikov na 4 glavnih projektih.

Znansivencraziskovalna dejavnost je usmerjena pretezno na podrodje uvajanja
radarskih sistemov za zbhiranje metecrolodkih podatkov in za odkrivanje poZarov
ter na sistem popolne radunalnidke obdelave vseh podatkov v zvezi s prognozami
o moZnosti pojavljanja pozarov.

izredno zanimivo so nam prikazali sistem analiziranja satelitskih posnetkov,
Posebej ugotavljzjo udinek vse opreme in orodja za gadenje gozdnih poZarov.
Vse nove izsledke posredujejo proizvajalcem opreme in orodja. Indtitut upravlja
kompleks 38.000 kvadratnih milj gozdov,

Qgledali smo si Se 40 let stare nasade (plantaZe) Picea glauca, Pinus resinoza,
Pinus banksiana in stoletni sestoj zelenega bora, ki ga je leta 1880 poZar skoraj
popolnoma unicil, vendar si je sam prircdno tako opomogel, da sedaj predstavlja
primer Zzelenega stanja.

Pripomba

O tem strokovnem polovanju je bile sestavljeno posebne uradno porocilo,
za Zvezni komite za kmetijstvo. Poroéilo vsebuje predloge in smernice za do-
graditev obstojede organizacije protipoZarnega varstva gozdov v Jugoslaviji s
ciljem, da bi lahko Gimbolj uginkovito koristili letala za gaSenje gozdnih poZarov.

Poroéilo bo posredovano vsem pristojnim republiSkim in pokrajinskim organom
in organizacijam.
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Vigred je tu. Po dolgi zimi so jo najbolj veseli gozdarji. Foto M. Kmecl
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Zelena, gozdnata Zabreginjska dolina, ki sega prav v srce nasih Julijcev, je sad dolgoletnih
denarnih viaganj in dela gozdarjev. Foto M. Kmecl

Vnadanje listavcev v smrekove monokulture pomeni uéinkovito toda drago in dolgotrajno

melioracijo teh degradiranih sestojev. Posnetek je s Pohorja (Mislinja). Foto M. Kmec!




Kriterij za vliaganje v gozdove
pa ni samo vloZen denar ali
cene lesa. V pronaravnem
gospodarjenju z gozdovi je
glavni vioZek znanje. Ce so
dani rasti§éni in uravnoteZeni
gospodarski pogoji (divjad!),
so uéinki znanfa ob majhnih
denarnih stroSkih lahko zelo
visoki. Foto J. Ahagié

Zakon o gozdovih zavezuje gozdarje, da prvenstveno skrbe za
obnovo in normalen razvoj gozdov, s katerimi gospodarijo. Zato
morajo od prodanega lesa obvezno izloCiti najmanj 10 %
izkupiCka za biolodke nalozbe v gozdove.

Poleg tega vlagajo v gozdove tudi sredstva iz ¢istega dohodka
(akumulirana sredstva) in druga sredstva iz teko¢ega dohodka
(za ceste, vzdrZevanje, viake itd.).

Ocenjeno je, da so gozdna gospodarstva v Sloveniji v letu 1980
v gozdove vloZila prek 50 starih milijard dinarjev.
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STALISCA IN UGOTOVITVE S POSVETOVANJA
O PROBLEMATIKI DOHODKOVNIH ODNOSOV
V ZASEBNEM SEKTORJU

V dneh 8. in 10.X. 1980 je v Dolenjskih Toplicah potekalo posvelovanje o
preblematiki dohedkovnih odnasov 2 zdruZenimi kmetl in o problematiki zdru-
zevanja sredstev. Posvetovanje sta za odgovorne delavee v gozdarskih delovnih
organizacijah organizirala SploSno zdruzenje gozdarstva Slovenije in Zadruzna
zveza Slovenije SR Slovenije,

Na posvetovanju so bila sprejeta nekatera stali3éa in ugotovitve, ki jih v tem
gradivu podajamo v skraj§ani abliki.

A. Dohodkovni odnasi z zdruZenimi kmeti

1. Zakon o zdruZenem delu in zakon o zdruZevanju kmetov dolodata, da e
zdruZevanje kmetov v kmetijske zadruge ali v druge oblike zdruZevanja Kmetov
prostovoljno. Kmetje na podlag! lastnih interesov zdruZujejo svoje delo z delom
delaveev. To pomeni, da tudi v gozdarstvu, kjer smo do uveljavitve zakeona o
zdruZenem delu in zakona o zdruZevanju kmetov poznali cbvezno zdruievanje
v temeljne organizacije kooperantov (do takrat v obrate za kooperacijo) zdru-
Zevanje kmetov v TOK ni obvezno,

2. Gozdovi so z ustavo proglageni za dobrino splosnega druzbenega pomena,
s katero je treba gospodariti tako, da se nenehno obnavlja in razsirja. To dolodilo
velja ne glede na to, v &igavi lasti so gozdovi ali v druzbeni ali zasebni. Zakon o
gozdovih doloda, da gospodarijo z gozdovi zasebnega sektorja temeljne orga-
nizacije kooperaniov. Zato so te odgovorne, da se z vsemi gozdovi ne glede
na to ali gre za gozdove zdruZensga kmeta ali za gozdove nezdruZenega kmeta,
gospodari po enakih kriterijih. Tudi prodajo lesa izvaja samo gozdnogospodarska

Vrednosti (cene, izpladila) za prevzeli les od zasebnega lastnika gozda, so
za vse kmete enake, vendar s0 za zdruZene kmete le akontacija, medtem ko
so0 za nezdruiene fiksna (dokonéna cena).

FPri razporejanju skupnega prihodka med delavece in kmete v TOK velfajo
nafela, ki so zapisana o delitvi med posameznimi TQZD (ZZD), ki sodelujejo pri
ustvarianju skupnega proizvoda.

ZdruZeni kmetje (v TOK} imajo moZnost z delavei v TOK zdruZevati delo in
sredstva v najrazliénejgih dohodkovnih povezavah.

Odvisno od dohodkovne povezave kmetov z delavei TOK, je odvisna delitey
prihodia oziroma dohodka od prevzetega (odkupijenega) lesa.

Da ne bi prihajalo do velkralnih obdaviitev dela zdruZenega kmeta, je
sistem razporejanja dohodka oziroma Cistega dohodka zdruienih kmetov v TOK
drugaden (neobremenjen) kot je doloeno z druZbenim dogovorom.

Riziko zaradi neopravljenih obveznosti v prodaji fesa, nosijo zdrufeni in
nezdruZeni kmetje.

Riziko zaradi slabitr odioditev {pa fudi ugodnosti zaradi dobrih) nosijo le
zdruZeni kmetje in delavei v TOK,
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prganizacija. Zato odlogitev kmeta ali bo sodeloval z gozdnogospodarsko orga-
nizacijo ni v celoti prostovoljna, del sodelovanja je predpisan z zakonom. Poleg
zakonsko predpisanega sodelovanja pa se lahko kmet s pogedbo obveie, da bo
sodelovanje z gozdnogospodarske organizacijo razdiril. To pomeni, da je v
gozdarstvu nasprotno kot v kmetijstvu, sodelovanje lastnikov gozdov z gozdno-
gospodarsko organizacijo obvezno in je neobvezno samo dodatno sodelovanje.
Prednost dodatnega sodelovanja je, da poleg pravic, ki pripadajo zdruZenim
kmetom ze po zakonu o zdruzenem delu, zakonu o gozdovih, zakonu o obdaw-
&enju proizvodov in storitev v prometu ter zakonu o prispevkih in davkih
obé&anov, pridobijo tudi upravljalske pravice.

3. Razlike v sodelovanju kmetov s temeljno organizacijo kooperantov
gozdarstvu in v kmetijsivu se odrazajo tudi v urejanju dohodkovnih odnosov.
Kmet ima v gozdarstvu ne glede na to ali je zdruZen ali nezdruZen, pri gospo-
darjenju z gozdovi enake obveznosti, Ker spada med gospodarjenje z gozdovi
tudi promet z lesom, je kmet za nerealizirano proizvodnjo enako odgoveren ali
je zdruZzen ali ne. NezdruZzen ali zdruZen kmet, oba morata realizirati in oddati
cziroma prodati gozdnogospodarski organizaciji ves les, ki ga je po gozdnogospo-
darskih nacrtih potrebno posekati. To pomeni, da morata nositi oba tudi riziko za
izpad dohodka TOK, ki bi nastal zaradi nerealizirane proizvodnje v zasebnem
sektorju lastnidtva. |z tega pa izhaja, da tudi pri dologanju vrednosti za prevzeti
ies, ne more biti razllke med zdruzenim in nezdruZzenim kmetom. Vrednosti za
prevzeti les ali kol pravi zakon o zdruzevanju kmetov, akontacije, morajo biti
enake s tem, da so za zdruZene kmete to dejansko akontacije na deleZ v skupnem
prihodku, mediem ko so za nezdruZene to Ze fiksne cene.

4. Akontacija za prevzetl les pomeni zacasni deleZ v prodajni ceni skupnega
proizvoda, oziroma v prihodku, ki ga prinada skupni proizved. To izhaja iz dolodil
zakona o ugotavljanju in obradunavanju celotnega prihodka in dohodka in iz
koninega plana za temeline organizacije materialne proizvodnje. To seé pravi,
da je treba v knjigovodstvu temeljne organizacije kooperantov prikazovati delez,
ki ga imajo kmetje v doseZeni prodajni ceni za les na Koniu 440, prevzete
vrednosti skupnih proizvodov od kmetov. Ker pa so skupni proizvodi rezultat
skupnega dela, je logiéno, da je v temeljnih organizacijah kooperantov sodelo-
vanje med zdruzenimi kmeti in temeljno organizacijo kooperantov vsebinsko
urgjeno po nacelih skupnega prihodka. Zato je nujno, da so v samoupravnem
sporazumu o zdruZevanju v TOK opredeljeni med drugimi tudi kriteriji za razpo-
rejanje skupnega prihodka med zdruzene kmete in delavee.

5. Dileme o tem, kaj vsebuje vrednost prevzetih proizvodov (akoniacije med
letem) torej ni. |z zakona o zdruZenem delu je namrec jasno, da je treba med
tiste, ki so sodelovali pri proizvodnji skupnega profzvoda razporediti celoten
delez, ki jim pripada, to se pravi materialni del in novedodano vrednost, to je
dohodkovni del. Zato je treba pri izracunavanju deleia, ki pripada kmetom,
upostevati enake kriterije, kot se upostevajo pti razporejanju skupnega prihodka
med dvemi ali ve¢ TOZD, ki so sodelovale pri proizvodnji skupnega proizvoda.
Po zakonu o zdruienem delu se dolodl deleZ posameznih TOZD v skupnem
princdku glede na viloZeno teko&e in minulo dele. Pri tem so vse TOZD enako-
pravne. Kar nastopajo v primeru poslovanja gozdarski TOK na eni strani kmetje,
na drugi pa delavci v TOK oziroma temeljna organizacija kooperantov, je treba
pri ugotavljanju deleta kmetov upostevati tako kot pri ugotavijanju deleiz
delavcev tekoce in minula delo. )

8. ZdruZeni kmetje lahko nasprotno od nezdruzenih, zdruZujejo z delavel v TOK
svoje delo in sredstva, samo delo ali pa samo sredstva. Odvisno od naéina
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in trdnoct sodelovanja je urejeno tudi poslovanje posameznih zdruzenih kmetov
s temeljno organizacijo kooperantov.,

Tako lahko zdruZeni kmetje delez v skupaj ustvarjenem dohodku realizirajo
kot delez v skupnem prihodku in {ali) kot delez v skupnem dohodku odvisno
od tega za kakdno vrsto sodelovanja zdruzenih kmetov gre.

Zaken o zdruZenem deiu in zakon o zdruZevanju kmetov dologata, da ima
zdruzeni kmet pravico participirati tudi pri dohodku. Vendar je to dologilo obeh
zakonov razumeti generiéno, kar pomeni, da poteka poslovanje med zdruZzenimi
kmeti po nafelih skupnega prihodka in skupnega dohodka. iz tega izhaja, da je
deleZ zdruzenih kmetov, kadar gre za skupno delo in skupno poslovanje med
zdruZenimi kmeti in TOK, odvisen od doseZenih rezultatov TOK. Ce je doseZena
vetja prodajna cena gozdnih lesnih sortimentov, kot je bifa planirana, imajo
kmetje pravice do dodatnega deleZa v skupnem prihodku in se zato poveduje
konto 440, prevzete vrednosti skupnih proizvodov od kmetov. Prav tako so moZni
vedji deleZi kmetov v skupnem prihodku, 8e se je med Ietom pokazale, da so
bili kriteriji za razporejanje skupnega prihodka za kmete neustrezno (prenizko)
oblikovani, Tudi v tem primeru se poveda konto 440, prevzete vrednosti skupnih
proizvodov od kmetov. Ce zdruZeni kmetje razdirijo sodelovanje s TOK tudi na
skupna vlaganja pa imajo pravico participirati na skupnem dohodku. V tem pri-
meru pa se deleZ kmetov prikazuje kot delez v skupnem dohodku v okviru konta
811,

7. Kar zadeva rizika, ki ga nosijo zdruzeni kmeije, je nujno opredeliti dvoje:

a) Razliko zmanj8anja oziroma izpada dohodka, ki nastopa zaradi iega, ker
lastniki gozdov niso tzpolnili svojih obveznosti ali oddali gozdnemu gospodarstvu
za prodajo toliko lesa, kot izhaja iz gozdnogospodarskih nairtov. V tem primeru
nosijo riziko vsi, ki majo obveznosti ocddati les in ne samo zdruZeni kmetje.

b} Zmanjsanje ali povedanje dohodka, ki nastaja zaradi sploSnih oziroma
boljéih poslovnih odioéitev. Ker te odloditve sprejemajo sameo zdruZeni kmetje in
delavci, je logi€no, da nosijo tudi riziko {pozitiven in negativen} samo zdruZeni
kmetje in delavei.

8. Po zakonu o zdruZevanju kmetov se lahko zdruzeni kmetje odlaéijo, da
bodo del dohodka, ki jim pripada na racun boljSega gospodarjenja, namenili za
sklad skupne parabe ali {in) za sklad rizika ali (in) za rezervni sklad. Tudi ta
dologila je treba upodtevali generiéno, in sicer tako, da lahko kmetje del deleia
v skupnem prihodku ali skupnem dohodku, ki se je poveéal zaradi boljdih
poslovnih odloitev, zdruzujejo v skladu skupne porabe ali drugih skiadih. Ker
gre v tem primery za delez v skupnem prihodku ali skupnem dohodku, ki v
celoti pripada Kmetom, ne moremo kmedkega deleza v skupaj ustvarjenem do-
hodku mesati z delezem TOK, ki ga delavei razporejajo po doloé&ilih zakona o
obradunavanju in razporejanju celotnega prihodka in dohodka. Delavci v TOK
razporedijo njihov delez v skupnem prihodku in skupnem dohodku potem, ko
pokrijeic materialne stroske, amortizacijo in obveznosti iz dohodka za osebne
dohodke, za sklad skupne porabe in za rezervni sklad po kriterijih dolodenih v
samoupravnih aktih za razporejanje €istega dohodka TOK. Kmetje pa o svojem
delezu odlogajo samostojno. Ge se odlogijo, da bodo del namenili za sklad
skupne porabe, tega ne moremo razporediti preko &istega dohodka TOK, ampak
direktno v sklade TOK. Toregj, namesto kmetom na roko, ga razporedimo v
skiade TOK,

9. Ker je vedji dohodek nastal zaradi boljsih poslovnih adlogitev kot so bili
ptanirani, imajo do tega dohodka pravico samo zdruZeni in ne vsi kmetje.
Odioéanje o celotnem prihodku, ki pripada kmetom, je namreé stvar zdruZenih
kmetov, za nezdruZene kmete pa so sklepi zdruzenih kmetov obvezni le v tistem
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Financiranje reprodukcije v gozdovik je bistveno drugadno kot v ostalih
gospodarskih dejavnostih. Prispevii za bioloSka viaganja se pojavijajo v dohodku
temelinih organizacij gozdarstva.

Nesreéa: novi sistem financiranja skupne porabe je vezan na vidino dohodka
lemeline organizacije in ne ve& na dav&no osnovo.

Gozdarsivo je delovno intenzivna panocga, v dohodku je zaradi leZavnih
defovnih pogojev, veiikc osebnih dohodkov. To pomeni velik dohodsk, velik
prispavek Za skupno porabo!

Tudi viaganja v gozdove imajo popolnoma druge ekonomske parameire
(dolge obradalne in nalfoZbene dobe), zato je sedanfi sistem. obdavéevanja
dohodka za gozdarstvo nesprefemijly.

delu, ki ureja gospodarjenie z gozdovi, ki so po zakonu o gozdovih v pristoj-
nosti TOK.

10, Kljub temu, da ¥Kmetje namenjajo svoja sredsiva za razliéne namene,
pa so do porabe vea na ziro radunu (rednem TOK]} in se uporabljajo za obratna
sredstva. Stvar samoupravnega sporazuma ¢ zdruzevanju pa je ali so to brezo-
brestna ali obrestna sredstva,

11. Druzbeni dogovor o razporejanju dohodka in &islega dochodka omejuje
uporabo sredstev sklada skupne porabe. Ker gre v konkretnem primeru za
sredstva kmetov {Cetudi {ih zdruiujejo v TOK za skupne nameng) ta pri porabi
niso predmet druzbene kontrole. 1zpladujejo se iz Ziro racuna TOK.

B. Financiranje splosne in skupne porabe po novih predpisih

1. Novi sistem placevanja davka iz dohodka in prispevkov za financiranje
skupne porabe je za gozdarstvo tezko sprejemljiv. Vzrokl so predvsem:

a) V dohedku temetijne organizacije zdruZzenega dela gozdarstva in temeljnih
arganizacij kooperantov gozdarstva se pojavljajo tudi prispevki za biolodka vla-
ganja. Financiranje reprodukecije v gozdarstvu je urejeno preko StS materialne
proizvodnje, (enostavna in raz&irjena reprodukcija) zato je tudi tisti del, ki po-
meni pri drugih temelinih organizacijah materialne proizvodnje porabljeno sub-
stanco, v gozdarstvu dohodek. Gozdovi so v knjigovodstvu organizaci] v goz-
darstvu prikazani samo evidenéno, z nabavnoe vrednostjo 1 dinfha in z odpisi
1 din‘ha. V primeru, da bi bila vrednost gozdov prikazana tako kot vrednost
drugih osnovnih sredstev, hi se prispevki za bicloska viaganja prikazovala v
porabljenih sredstvih Kot amortizacija in bi bili odbitna postavka za ugotavijanje
dohodka in zato aviomatiéna odbitna postavka za izradun davka iz dohodka in
prispeviov za financiranje skupne porabe.

V zakonu o davku iz dohodka TOZD so sicer upoStevani kot odbitna postavka
za izradun davéne osnove tudi prispevki za biologka viaganja, vendar pomeni to
le delno upo3tevanje posebnosti ugotavljanja in razporejanja dohodka v goz-
darskih organizacijah.

b} V prejinjem sistemu je bila vedina prispevkov za financiranje skupne
porabe vezana na davéno osnovo, novi sistem uvaja novo osnavo, to je dohodek.
To pomeni, da prispevki za bioloska viaganja, ki 5o odhitna postavka za plaéilo
davka iz dohodka, niso tudi odbitna postavka za izralun prispevkev za financiranje
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skupne porabe. 1z tega izhaja, da je gozdarstvo zaradi posebnostl financiranja
enostavne reprodukcije bolj obremenjeno pri financiranju skupne porabe kot
druge TQZD s podro&ja materiaine proizvodnje.

Prispevki za biolo&ka vlaganja so v dohodku gozdarstva SR Slovenije udelezeni
z ved kot 15%.

¢} Gozdarstvo je delovno intenzivha panoga. Zato je delez osebnih dohedkov
v dohodku precej vedji kot je v gospodarstvu SR Slovenije. Strogki minulega
dela se pokrivajo iz celotnega prihodka {amortizacija itd.), medtem ko se strodki
tekodega dela kot osebni dohodki pokrivajo iz dohodka. Zato je samo zaradi
posebnosti pri delu, dohodek gozdarstva veéji, vedja pa je tudi njegova uporaba
Za osebne dohodke. Zato pomeni dohodek kot osnova za plafevanje prispevkov,
za gozdarstvo v primerjavi z gospodarstvom, ve&jo obremenitev kot bi izhajala iz
drugih osnov.

d) Poleg dejstva, da Je gozdarstvo delovno intenzivna panoga, vpliva na
vedje oblikovanje in porabo dohodka tudi dejstvo, da so v gozdarstvu pogoji dela
teZji kot v vedini dejavnostl. Ko smo v 8R Sloveniii oblikovali prve samoupravng
sporazume o delitvi dohodka in sredstev za osebne dohodke, je bila pri obliko-
vanju kalkulativnih osebnih dohodkov prikazana posebna postavka, teZavnostni
pogoji. Takrat je bilo ugotovljeno, da imajo teZie pogoje deia kot so v gozdarstvu
samo 5e v rudarstvu. To je tudi vzrok, da so v gozdarstvu osebni dohodki nad
poprecjem gospodarstva. Kadarkoli se pri davkih ali prispevkih upostevajo osebni
dohodki kot odbitna postavka, so zmera| kriteri] popreéni osebni dohodki.

€) Posebnosti gozdarstva narekujejo tudi poseben pristop pri financiranju
reprodukeije v gozdarstvu, Financiranje reprodukcije gozdov je urejeno preko
818 (cbmoéne in republiske) na poseben naéin. Ta je posledica posebnosti
v gozdarsivu in dejstva, da so velikokrat tudi vlaganja v razdirjeno gozdno
reprodukcije take oedmaknjena, da jih je po ekonomskih kriterijth {eZko iz-
vajati. Tudi gozdovi kot posebno osnovno sredsivo narekujejo poseben nadin
financiranja izgradnje gozdnih cest in drugth vlaganj v gozdove. Zato je nemogoce
financiranje raz8irjene reprodukcije v gozdarstvu obravnavali enako kot v drugih
SIS materialne proizvodnje.

V gozdarstvu so posebnosti, ki jih je treba upo$tevati, saj bi uporaba strogih
natelnib resitev tudi tam, kjer to ni mogoce, prinesla lahko precejSnjo druZzbeno
§kodo. Zato je ireba pri doledanju smernic za delovanje in financiranje SIS
materialne proizvednje posebnosti gozdarstva upostevati in dopustiti financiranje
raz&irjene reprodukeije tudi iz prispevkov iz dohodka in ne samo iz akumuiacije.

2. Posebnosti gozdarstva so se pri snovanju zakona o davku iz dohodka
premalo upostevale, Zato je nufno, da se med panoge, ki imajo nijo stopnjo
davka uvrsti tudi gozdarstvo.

3. Ob sprejemanju zakona, ki bo dolofal asnovo za financiranje skupne
porabe, moramo vzirajalti, da se prispevki za bioloSka vlaganja, tako kot pri
drugih TOZD amortizacija od osnovnih sredstev, upodtevajo kot zniZanje osnove
za obradun prispevkov za skupno porabo.

4. Pri snovanju posameznih resitev in oblikovanju zakonov morajo biti pred-
stavniki gozdarstva bolf prisotni. To zlasti velja za matiéni komite, ki je Ze po
tunkeifi prisoten pri oblikovanju posameznift predpisov, Se balj pa pri razpravi
v arganih lzvrSnega sveia.

V sedanji fazi pa je treba vztrajati, da se pri dologanji osnov za placevanje
davkov in prispevkov posebnosti gozdarstva, tako glede financiranja enostavne in
raz8irfene reprodukcije kot tudi glede pogojev delz, kolikor mogode upotevajo.
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C. ZdruZevanje sredstev

1. Poslovanje po nacelih skupnega dohodka v praksi zelo podasi izpodriva
kreditne adnose. Vzrokov je ved, najpomembnejsi pa so:

a} MoZnost povegevanja lastnih virov sredstev na racun revalorizacije celotne
vrednosti osnovnega sredstva, Zeprav je bit vir financiranja tudi kredit. Zato je
veliko vecje povprasevanje po kraditih ket po skupnih viaganjih.

b} Soupravljanje pri poslovanju temeljne organizacije, ki uporablja zdruZena
sredstva onemogoéa tistim TOZD, ki upravljajo zdruZena sredstva zapiranje v
ozke podjeiniSke akvire.

c} NezaZelena je delitev rizika med sovlagatelji v novo investicijo zlasti
takrat, ko so investicije skonomsko nezadosino utemeljene,

2. Poslovanje po nadelih skupnega dohodka prinada nove kvalitete v poslo-
vanje temeljnih organizacij, zlasti pa v upravijanje, zato je nujno tovrstne oblike
pospeseno uvajati. Poslovanje po naéelih skupnega dohedka [n vse spremijajode
‘obveznosti prinadajo sigurnejie in ekonomicnejie nalaganje sredstev, Pomenijo
kancentracijo in moZnost viaganja sredstev tam, kjer je ekonomsko utemeljeno.
Vpliv na vlaganje sredstev in na upravljanje s temi sradstvi imajo vsi sovliagatel|i.
Prav sodelovanje pri upravljanju s temi sredstvi pa omogoa oziroma v veliki
meri zmanjSuje moZnost ozkih podjetniskih gledanj in ekonomske neupravitene
nalozbe.

Nadelo skupnega dohodka v prakiinem financiranju razgirjene reprodukcije
zefo polasi izpodriva klasiéne kreditne odnose. Za fo je ved vzrokov, med
drugimi fudi vedja odgovornost parinerjev, kadar fe-ti zdruZujejo sredsiva na
dohodkovni osnovi. Toda to zagotavija tudi selektivnej§e naloZbe.

V financiranju DO se je funkcifa skupnih sluzb pokazala kot nenadomest-
Hiva,

Direkino dogovarjanje med temelinimi organizacijami znotraj DO o tinan-
ciranju enostavne in razdirfene reprodukcije, je pokazalo nekaj slabih lastnost,
tako ekonomskih kot organizaciiskih. To spoznanje fe posebej velja za goz-
darstvo, ki je dolZno vpodlevali poleg splodnih financno-ekonomskih zakonitosti
tudi gozdarski zakon, o skladnem razvoju gozdnogospodarskega obmodija.

3. V praksi poleka zdruzevanje sredstev na razliéne nacine. Ceprav je s
stalidca racionalnosti nalozb in tudi dogovarjanja ustreznejSa oblika zdruzevanja
sredstev na ravni delovne organizacije in nato po enotno dogovorjenih kriterijih
v posamezne TOZD, so oblike dogovarjanja tudi takine, da se TOZD zdruiene
v isti delovni organizaciji dogovarjajo med sebaj direktno. To pa razbija enotnost
delovne organizacije kot finan&énega subjekta in subjekia gospodarjenja. V
praksi je premalo poudarjena delovna organizacija kot ekonomski in finanéni
subjekt, preved pa temeljna organizacija. Zato nastopajo tudi temeljne organi-
zacije same kot financni subjekti, kar v veliki meri povzro&a neracionalno
koriséenje razpoloiljivih sredstev in neusklajenost nalozb v delovni organizaciji.
Tudi skiepanje samoupravnih sporazumov pomeni oviro, saj je v primerih, ko se
TOZD dogovarjajo direktno, nujno sklepati samoupravne sporazume za vsakg
vlaganje posebej. Pri viaganjih prek delovne organizacije oziroma zdruZenih
sredstev pa zados&a nacelen dogaovor o obveznostih glede zdruZevanja, kori§ée-
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nja in vracanja zdruZenih sredstev v samoupravnem sporazumu o zdruZevanju v
DO, vsa druga vpradanja pa ureja ptan delovne organizacije. S takim naéinom
dogovarjanja je mogocfe izkoristiti maksimalne prednosti, ki jih zdruZevanje
sredstev prinaa. Mad nepomembnimi prednostmi gotovo ni poudarjen druZbeni
znadaj dohodka, ki pride pri takdnem na&inu zdrufevanja in sodelovanja v
upravljanju z zdruZenimi sredstvi do izraza v polni meri.

4. Ce velja nalelo zdruZevanja sredstev na ravni DO in potem v posameznih
TOZD kot optimalna resitev za gospodarstvo nasploh, potem to posebej velja za
gozdarstvo. V gozdnogospodarski organizaciji je nujno izvajati finanéno politiko
pe enotnih kriterijih, ker le na ta nagin lahko zagotovimo enoten in skladen
razvoj celotnega gozdnogospodarskega obmoéja, Seprav je zdruzenih v gozdno-
gospodarsko organizacijo, ki gospodarijo s temi gozdovi, ve& TOZD in TOK,

5. Konkretna zdruZevanja sredstev potekajo v praksi razliéno. Ponskod imajo
ablikovane posebne finanéne sluzbe, drugod interne banke. Foslovanje internih
bank je bolj zahtevno, ima pa tudi dolo&ene prednosti.

Katera sluZba bo v bodode opravljala finanéno funkcijo v delovni organizaciji
z ve TOZD, bo odvisno od predpisov, ki bodo urejali to podrogje (pripravijajo
se spremembe), na drugi strani pa od prilik, v katerih se nahajajo posamezne
DO ali 50ZD, kjer zdruZevanje poteka. Obveznosti iz zdruZevanja sredstev in
vradilo sredstev so v razliénih DO razligéno urejene. Ponekod so dologeni re-
valorizacijski koli&niki sredstav, drugod ne, ponekod se ti naslanjajo na zakonsko
predpisano revalorizacijo, drugod pa sa koli€niki dologeni Ze v sporazumu.

Verjetno Je najsprejemljivejSa tista resitev, ki ka3e revalorizacijo sredstev
na zakonsko predpisan koseficient.

Glede vracila sredstev bi morale veljati nadelo, da vraéilo sredstev praviloma
ne bi smelo bitl dalj$e kot je amortizacijska doba sredstva za delo, za katerega
so bila sredstva zdruZzena. V primeru, da je dogovorjena pri ugetavljanju deleia v
skupnem dohodku veéja amortizacija od minimalne, se doba ustrezno skrajsa.
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VEasih so bili na na%em krasu temeljitej8i v obrambi pred burjo in pred ognjem. Visoki,

solidno grajeni suht zidovi so varovali objekte, bili pa so tudi uéinkovita prepreka, kadar

je gorelo. Marsikje pa je kragka vegetacija Ze toliko napredovala, da so ufinkovitejSi

biologki ukrepi, predvsem zaradi svoje preventivnosti. Med Pivko in Divaéo. Foto: Zavod
2a pogozdovanje krasa, Seiana.
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DOGOVOR O GOZDARSKEM SOLSTVU

Objavljamo samoupravni sporazum o temeljih plana posebne izobraZevalne skupnosti
za gozdarsko usmerltev v Sloveniji za srednjeroéno obdobje 1981—1985,

Gozdarsko strokovno Solstvo [e Ze pred intenzivaim izgrajevan/em usmerjenega
izobraZevanja v Sloveniji, zlasti Gozdarski Solski center v Postojni, gradilo svoje strakovno
Splstve na podobnih nadelih. Zato sadanja reorganizacija za nas ni nekaj novega,
temved je prilagajanje prece] laZje kot je v drugih strokah.

Temelji plana govore o materiainih in nematerialnih pogojih delovanja in razvoja
gozdarskega Solstva. Dogovor je nastajal ob temesljitem in vsestranskem dogovarjanju
vseh prizadetih; priprave so trajale céle |eto in pol. TakSnega, kakrinega objavljamo,
je skupdéina izobraZevalne skupnosti za gozdarstvo sprejela dne 17. februarja 1981.

Naj fe opozorim, da je za panoge, kakrina je gozdarstvo, ki ima v primerjavi z
pstallmi, malo smodnih aktualnih« obele?j, izredno pomembno trdneo, sistematiéno ure-
jeno in funkcionirajofe strokovno Solstvo; sicer bi se lahko nekega dne znadli brez
sekadev, gozdarjev, tehnikov. Zaenkrat ti problemi niso tako zelo boledi, trdimo lahko, da
je to mimo skrbi, ki jo gozdna gospodarstva posvefujejo kadrovanju, tudi zasluga dobro
organiziranega gozdarskega strokovnega 3Solstva. Ceprav smo izrekli nekaj pohvalnih
besed o nasem Centru v Postojni pa le-ta ni brez teiav. Predvsem se zaradi neugodne
lokacije neprestano muéi s problemi zagotavljanja stalnih pedago$kih delavcev. Verietno
ne bo dovolj, da bo PIS {posebna izobraZevalna skupnost) skrbela za materialno osnovo
razvoja Centra v Postojni, ampak da bo z vef odgovornosti pomagala tudi pri zagotav-
{janju stalnega pedagoskega teama.

Gozdarstva Tma v srednjeroénem obdobju 1981—1985 obseine naleoge. Verietno tako
obsefne, da jlh v danadnjem trenutku niti ne moremo oceniti. Zalo je sprejeti sporazum
0 vzgoji, izobraZevanju in usposabljanju v gozdarstvu nadvse pomemben,

Uradnigtvo

Pomembna podrogja v 85 o temeljih plana posebne izobraZevalne skupnosti
za gozdarsko usmeritev v SR Sloveniji za ohdobje 1981—1985

Zmaoglfivosti gozdarskega fzobraZevalnega sistema.

Vkijudevanje gozdarskega zdruienega dela v izobraZevalni sistem in njegov
program.

Denarne potrebe za realizacijo vzgojnoizobrazevalnih programov.

Materialna sredstva za izgradnjo Sofskih prostorov.

Qpredelitev materiainih obveznosti za delovanje Studentskih domov in aktiv-
nosti §fudentov na podrodju kullure, samoupravijanja, telesna kulture itd.

Financiranje nalog skupnega pomena kol: raziskovalno in strokovno delo,
radunaini§tvo, druzbenaopolitiéno izobrazevanje fid.

Naéin zdruZevanja sredstev porabnikov,

Delavei in delovni ljudje v temeljnih in drugih organizacijah zdruZenega dela,
drugih samoupravnih organizacijah in skupnostih ter zdruZenjih, ki uresnidujemo
svobodno menjavo dela kot uporabniki ali izvajalei storitev usmerjenaga izobra-
fevanja ( v nadaljnjem besedilu: udelezenci) v POSEBNI IZOBRAZEVALNI SKUP-
NOST| GOZDARSKE USMERITVE V SR SLOVENIJI.

sklepamo
na podlagi 113. &lena Zakona o sistemu druibenega planiranja in ¢ druzbenem

planu SR Slovenije (Ur. |. SRS &t 1/80) in 20, Elena Zakena o svobodni menjavi
dela na podroGju vzgoje in izobraZevanja (Ur. |. &t. /80).
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SAMOUPRAVN! SPORAZUM

o temeljih plana posebne izobrazevalne skupnosti za gozdarsko usmeritay
v 8R Sloveniji za obdobie 19811985

1. éfen

Uporabniki in izvajalci storitev, zdruZeni v posebni izobraZevalni skupnosti za
gozdarsko usmeritev v SR Sloveniji {v nadzaljnjem besedilu: PIS gozdarstva),
bomo v obdobju 1981—-1985 zadovoljili svoje potrebe po usmerjenem izobraze-
vanjl, izrazene s &tevilom izobraZenih in na novo vpisanih ufencev in 3tudentov
gozdarske usmeritve {(navedeni so samo tisti vzgojnoizobrazevalni programi, ki
trajajo dve ali veé let):

Gozdarska izobraZeni po programih Na navo vpisani v programe

usmeritev usmerjenega izobrazevanja usmerjenega izebraZzevanja

Let Srednjih Visokinh Srednjih Visokih
elo &ol o 5ol ERY
1881 55 20 120 80
1982 53 35 120 30
1883 a5 30 120 80
1984 80 20 120 30
1985 80 40 120 &0
Skupaj 365 145 600 240

uéencev In Studentov.

Opomba: pri vpisu in zakljutku izobraZzevanja so pri programih usmerjenega
izobraZevanja zajeti:

a) Pri programih srednjega izobraZzevanja:

— gozdar,

— gozdarski tehnik.

b) Pri programih visoko3olskega izobraZevanja:

— vidjedolski gozdarski! Studij,

— |, stophja visoko3olskega $tudija,

— |l. stopnja visokodolskega studija.

Uporabniki in izvajalci storitev, zdruzenih v PIS gozdarstva, bomo v obdobju
19811985 zadovoljili svoje potrebe po usmerjenem izobraZevanju, izraiene s
§tevilom izobraZzenih ter na novo vpisanih ugencev in Studentov naslednjih
usmeritev:

lzobraZzeni po programih | Na novo vpisani v programe
Usmeritev usmerjenega izobrazevanja usmerjenega izobraZevanja
Leto Srednjih Visokih Srednjih Visokih

&o! Zol Sol sol

Ekanomska

1981 15 4 15 2

1982 15 4 15 2

1883 15 4 15 2

1984 15 4 158 2

1985 1% 4 15 2

Skupaj 75 20 75 10
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Naravoslovna
druzboslovia

1981 — 4 - 2
1982 — 4 — 2
1983 — 4 - 2
1984 - 4 - 2
1985 — 4 - 2
Skupaj - 20 — 10
Kovinsko-
predelovalna
1881 20 — 20 -
1882 20 - 20 -
1983 20 - 20 -
1884 20 - 20 -
1985 20 - 20 -
Skupaj 100 - 100 -
Gradbena in
gradbena mehanizacija
1981 10 - 12 -
1982 10 - 12 -
1933 i0 - 12 -
18984 10 - 12 -
1985 10 - 12 -
Skupaj 50 - &0 -

Preostaie potrebe po usmerjenem izobrazevanji bomo uporabniki zadovaoljili
s svobodno menjavo dela v drugih PIS in v neposrednih odnosih Z izvajalci.

2. &len

Izvajalci, zdruzeni v PIS gozdarstva, bomo izvajali naslednje vzgojnoizobraze-
valne programe:

Program Vzgojnoizobrazevalna erganizacija, kraj
Srednjedolski program gozdarske usmeritve Gozdarski Solski center v Postojni in gozdno-
S smermi: gospodarske organizacije
— gozdar in gozdarski tehnik VTOZD gozdarstve Bictehnilke fakuliste v
WVigji in visokoSolski program s smermi: Ljubtjani in gozdnogospodarske arganizacije
— gozdarski inZenir Gozdarski Solski center v Postojni

— diplomirani gozdarski inZenir
vzgajni program v domu za uéence

Letni program storitev, jzraZen s programi in urami, polrebnimi za njihovo ifzvajanje:
Srednjedolski program gozdarske usmeritve:
a} gozdar z vgrajenimi uénimi skupinami in usposabljanjem

{4 oddelki v 2 letth inpol) . . . . . . . . . . . . . . . . . . 8400 ur
b) gozdarski tehnik z vgrajenimi uénimi skupinami (8 oddelkov v 4 letih) . . . 14.000 wur
Vidja gozdarska Sola . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 83333uyr
Visgkosolski 8tudi] gozdarstva (. in li. stopnja} . . . . . . . . . . . . 8200 ur

Dom za uGence gozdarskega Solskega centra (11 vzgojnik skupin po 30 uéencev 14,200 ur

Skupaj 49.133 ur
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3. élen

Uporabniki in izvajalci smo se dogovorili, da lahko vzgojnoizobratevalne
organizacije, ki izvajajo vzgojnoizobraievalne programe iz 2. clena, izvajajo
del teh programov izven svojega kraja v dislociranih oddelkih pri vseh gozdno-
gospodarskih organizacijah Slovenije, ki izpeolnjujejo z zakonom predpisane
pogoje.

4. &len

Praktiéni pouk, proizvedno delo in delovno prakso v okviru vzgojnoizobraze-
valnega programa za poklic: gozdar, gozdarski tehnik, gozdarski inZenir in
diplomirani gozdarski infenir bode izvajale VSE GOZDNOGOSFODARSKE OR-
GANIZACIE V SLOVENIJI IN VSE YZGOJNOIZOBRAZEVALNE ORGANIZACIJE,
ki izvajajo vzgojnoizobraZevalne programe gozdarske usmeritve,

5. &len

Vigino nagrade udencem in 3tudentom, udeleZencem praktiCnega pouka,
proizvodnega dela in delovne prakse defoéi OZD v skladu z dologili druzbenega
dogovora o delitvi dohodka in sredstev za osebne dohodke.

g. clen

Pri izvajanju vzgojnoizobrazevalnih programov bome izvajalci upostevali nor-
malive in standarde, ki s¢ priloZeni temu samoupravnemu sporazumu.

7. Clen

Cene oziroma povralilo za izvajanje programov storitev iz 2. &lena tega
sporazuma udeleZenci ugotavljamo z naslednjimi merili;

a) Za materialne stro§ke:
na podlagi normativov potrosnje materiala in storitev po posameznih vzgojno-
izobraZevalnih programih, vendar najveé do 25 % od naértovane vidine dohodka
{v tetu 1981 21 %, v letu 1882 22 %, v letu 1983 28%, v letu 1984 24 % in v letu
1985 25 %) v programu sloritev za vsak posamezni vzgo[noizobraZevalni program,

b} Za amoriizacijo:
z zakonom predpisana minimalna amortizacija za nepremicnine in opremo, ki
sluZi za izvajanje vzgojnoizobraievalnega procesa,

c} Za sredstva iz dohodka za zadovolievanje skupin in splednih druzbenih
potreb In drugih obveznosti:
10,64 % od sredsiev za osebne dohodke, 1,99 % od dohodka za sredstva rezerv,
pladilnega prometa in SLO,

&) Sredstva iz dohodka za prispevek izobraZevalni skupnosti za pedagosko
usmeritev in podrogni raziskovalni skupnosti vzgoje in izobrazevanja (kadrovska
reprodukcija): 3,47 % od dohodka,

d} Za sredstva za osebne dohodke in skupno porabo:
osebni dohodki v vidini 5929 din na PNK, skupna poraba v vigini 5892 din na
delavea,

e} Za kvaliteto storitev:

DO-ali 3% od na&rtovanih osebnih dohodkov in skupne porabe v posameznem
vzgojnoizobraZzevalinem programu za tekoge leto na podlagi ocene analize uin-
kovitosti dela po 211. Elenu zakeona o usmerjenam izobraZevanju v skup3gini
RIS gozdarstva.
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Posebno za dom za ufence:

a) Za materialne stroske: 5 % od dohodka,

b) Amartizacija osnovnih sredstev se vraduna po minimalnih zakonskih stop-
njah za osnovna sredstva, ki sluZijo izkljuéno vzgejni dejavnosti, s stanjem na
dan 31. decembra preteklega leta.

8. ¢len

Skupna vrednost programov iz 2. élena pe merilih iz 7. ¢lena ter priloZenih
standardib in normativih je:

{po planskih cenah iz feta 1980)

feto 7881 . . . . . . . . 20,773.000din

leto 1982 . . . . . . . . 21,708.000 din

feto 1983 . . . . . . . . 22430.000din

lete 1984 . . . . . . . . 23259.000 din

leto 1985 . . . . . ., . . 23.924,000din
8. élen

Za izboljsanje materialnih pogeiev izvajanja vzgejnoizobrazevainih programov,
bomoe uporabniki zdruzevali sredstva za:
Gozdarski Solski center v Postojni:
— oprema za strojno postajo,
— oprema za pouk hidravlike,
— ureditev okolja gozdarskega Solskega centra {asfaltiranje in hortikuiturna
ureditev),
— ureditev okolice strojne postaje,
— opremljanje uéilnice za osnove tehnike in proizvodnie,

{po planskih cenah iz {eta 1980)

v letu 1981 . . . . . . . . 896.000 din
v letu 1982 . . . . . . . . 1,295.000 din
v iletn 1983 . . . . . . . . 585.000 din
vilety 1884 . . . . ., ., . 585.000 din
vietu 1885 . . . . . -

SBkupaj 3.461.000 din

10. tlen

Za raziiritev vzgojnoizobraZevalnih zmogljivosti v gozdarstvu:
a} Biotehni&ka fakulteta VTOZD gozdarstvo v Ljubljani, Rozna dolina:
— prizidek k obstojetemu paviljonu VTOZD gozdarstvo BF

{po planskib cenah iz leta 1980)

viletu 1981 . ., . ., . . . . 4550000 din
vilete 1982 . . . . . . . . 5200000 din
viletu 1883 . . . . . . , . 5850000 din
viletw 1984 . . . . . . , . 5200000 din

Skupa) 20,800,000 din

b) V zvezi z izgradnjo doma za uéence Gozdarskega 3olskega centra v Po-
stojni, za strodke rusenja starega doma za uéence:

vilate 1981 . . . . . . ., . 1300000 din
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Skupaj za razsiritev vzgojnoizobrazevalnih zmogljivosti v gozdarstvu:

{po planskih cenah iz leta 1980%

vietwi9s® . . . . . . . . 52850000 din
vletu 1982 . . . . . . . . 5200000 din
v letu ¥983 ., . . . . . . . 5850000 din
v letu 1984 . . . . . . . . 5200.00¢ din
v letu 1985 . . . ., . -

Skupaj 22,100.000 din

11. Elen

Za izvedbo vseh skupnih nalog, ki so pomembne za nadaljnji razvoj usmer-
jenega izobraZevanja v gozdarski usmeritvi in ki se uresnidujejo v izobraZevalni
skupnosti gozdarske usmeritve (analitsko planska dela, vzgojnoizobraZevalni
programi, administrativno-tehni¢na opravila, delo skupicine in njenih organov,
servisiranje skupiéineg in njenih organov, za mednarodne stike VTOZD gozdarstvo
BF na podiagi mednarodnih pogodb), bomo uporabniki zdruZevali naslednja
sredstva:

{po pianskih cenah iz leta 1980)

vietu1881t . . . . . . . . 1,028.250 din
vietutgg2 . . . . . . . . 1,038.560 din
vietu198s . . . . . . . . 1,080.995 din
vietu1884 . . . . . . . . 1062556 din
vietutgas . . . . . . . . 1,074.244 din

Zaradi spesifidnih pogojev Zivljenja v Studentskih domovih, bomo udeleZenci

12. ¢len

kot nalogo, ki je skupnega pomena za usmerjeno izobrazevanje, zdruZevall sred-
stva za izvajanje interesnih dejavnosti na podrodju samoupravljanja, kulture,
znanosti, tehniéne in telesne kulture {v nadalinjem besedilu; ob3tudijska de-
javnost). -

Z namenem, da bi zmanjSali ceno storitev v Studentskih domovih, bomo
udeleZenci zdruZevali sredstva za amortizacijo normiranih vrednosti osnovnih
sredstev po minimalnih zakonskih stopnjah.

13. Glen

Naloge skupnega pomena za usmerjeno izobraZevanje, ki se uresniéujejo v
izobrazevalni skupnosti Slovenije in za katere bomo uporabniki zdruiili sredstva
po nadelu vzajemnosti, so:

Razvojno, raziskovalno in strokovno delo v zvezi s prouéevanjem razvojnih
problemav, predvsem visokoSclskega usmerjenega izobraZevanja (CRU). Raz-
vejno in strokovne delo bo obsegalo zlasti analitiéno, informacijsko in svetovalno
dejavnost za potrebe usmerjanja kandidatov v usmerjenc izobraZevanje,

Skrb za marksistiéno zasnovanost vzgojnolzobraZevalnega in raziskovalnega
dela, Ki jo vzgojnoizobrazevalne organizacije uresniujejo v marksistitnih centrih,

Usklajevanje razvoja racunaini§tva in informatike v visokodolskem vzgojné-
izabraZzevalnem in znanstveno raziskovalnem dalu,
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Strokovno in zZnanstveno raziskovalno delo za druizbenopolititno in idejno
izobrazevanje v SR Sloveniji in obrambno usposablianje nosilcev priprav v
krajevnih skupnostih in organizacijah zdruZenega dela,

Nadaljevanje vzgojnoizobrazevalnih programov sploinih gimnazij,

lzvedba vzgojneizobrazevalnih programov naravoslovne usmeritve,

14. clen

Za naloge, ki so skupnega pomena Za usmerjeno izobrazevanje, homo
uporabniki v vseh posebnih izobraZevalnih skupnostih po nadelu vzajemnosti
zdruzili naslednja sredstva:

W tiso&ih din
{po planskih cenah iz leta 1980}
MNaloge skupnega pomena 1981 1982 1983 1984 1985 Iggfﬂﬁggs
1. 8tudentski domovi:
— absitudijska dejavnost 58 56 56 54 53 277
— amortizacija 253 274 285 307 333 1452
2. Razvojno, raziskovalno in
strokovno delo 28 27 29 31 28 144
3. Marksistiéni centri 23 23 23 22 21 112
4. Ratunalnl3ki cantri 366 357 374 401 478 1976
5. Druzbenopolitiéno
izobrakevanje 30 21 20 7 21 103
Obrambno usposabljanje az 32 30 3o 34 158
8. Nadafjevanje programov
splognih gimnazij 2853 2142 1438 845 — 7278
7. lzvedba programov
naravosiovne usmeritve g02 1172 1435 1670 1802 65981
Skupaj 4536 4104 3690 3381 2770 18841

15. &len

Potrebna sredstva iz 8., 9., 11. in 14. Glena tega sporazuma bomo udelezenci
zagotavijali iz dohodka temeljnih organizacij zdruZenega dela in defovnih skup-
nosti.

Osnova za doioCanje prispevka temeljnih organizacij zdruZenega dela in de-
tovnih skupnosti je dohodek.

Prispevna stopnja za letc 1981 znada 1,18 %.

Za vsako naslednjo leto se bo prispevna stopnja doloéila v skupsdini PIS
gozdarstva z letnim planom uresni¢evanja tega sporazuma,

Potrebna sredstva iz 10. &tena tega sporazuma bomo udeleZenci zagotavijali
iz dela Cistega dohodka, namenjenega za razéirjeno reprodukcijo {poslovni sklad).
Nadin razdelitve letnih cbveznosti je doloen s 4. &lenom Samoupravnega spo-
razuma o zdruZevanju sredstev za izgradnjo Solskega prostora v gozdarskem
usmerjenem izobraZzevanju v obdobju 1977—1981 {Gozdarski vestnik §t. 4/77).

16. &len

Za izvedbo vseh programov in nalog, doloCenh s tem sporazumom [niso
zajet zneski iz 10, &lena) bomo uporabniki v PIS gozdarstva zdruZili:
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{po planskih cenah iz leta 1980)

vietw1931 . . . . . . . . 27,333.250 din

vietu1882 . . . . ., . . . 28146560 din

vietu1883 . . . . . . ., . 27755895 din

vieut1984 . . . . . . . . 28,287556din

vieuti98s . . . . . . ., . 27,768.244 din
17. &len

Uporabniki v posebnih izobraZevalnih skupnostih bomo zdruZevali sredsiva
po enotni prispevni stopnji iz dohodka za 40 % vrednosti uskladenega obsega
vseh vzgojnoizobraZevalnih programov usmerjenega izobraZzevanja. Sredsiva iz
prejnjega odstavka cblikujejo posebne izobrazevalne skupnosti tako, da zdru-
Zujejo razliko med zneskom sredstev, zdruZenih po enotni prispevni stopnji in
zneskom sredstev, ki omogoda izvedbo 40 % obsega vzgojnoizobraZevalnih pro-
gramov posamezne posebne izobraZevalne skupnosti. Posebne izobraZevalne
skupnosti, v katerih uporabniki po enotni prispevni stopnji ne zdruZijo sredstev,
ki bi omogocala izvedbo 40 % obsega njihovih vzgojnoizobrazevalnin programov,
dobijo razliko iz sredstev, zdruZenih na nadin iz prejSnjega odstavka.

Sredstva, potrebna za izvedbo vseh drugih nalog, opredeljenih s samouprav-
nim sporazumom o temeljih planov, zdruZujejo uporabniki po prispevni stopnji iz
svojega dohodka.

18. &len

UdeleZenci izobraZevanja, ki z vgojnoizobraZevalno organizacijo menjujejo
delo v izobraZevalnih programih, za katere se ne zdruZujejo sredsiva po tem
sporazumu, pladujejo prispevke za izobraZevalne storitve na podlagi kalkulacij
za te storitve, sprejete v skupdéini izobrazevalne skupnosti za gozdarske usme-
ritev ali v svetu vzgojnoizobraZevalne organizacije.

19. &len

Nominalni cbseq sredstev, potreben za izvajanje vseh nalog, delodenih s tem
sporazumom, bomo za posamezno leto ugotavljali na sledeé nacin:

Vrednosti programa iz 2. &lena bomo revalorizirali tako, da bomo:

— Za del, ki odpade na materialne strogke revalerizirali z letnim gibanjem cen
na drobno v razdobju oktober preteklega leta—oktober tekoéega feta,

— Del za osebne dohodke, del za zagotavijanje splodnih in skupnih druZbenih
potreb ter del za rezervo na podlagi rasti osebnih dohodkov za razdobje okiober
pretekiega leta—oktober tekolega leta,

— Investicijske zneske revalorizirali vsake leto iako, da bodo ostali v okviru
globalnega obsega sredstev, kar pomeni, da bo vsako leto letnim planom
uresnifevanja tega sporazuma ugotovljena revalorizirana vrednost investicijskih
zneskov ter skladno z razpoloZljivimi sredstvi opravljena selekcija planiranih
investici].

20. &len

Qbveznost organizacij zdruzenega dela, drugih samoupravnih organizacij in
delovnih skupnosti ter zdruzenj, ki sc kot uporabniki zdruZeni v Pi§ gozdarstva
glede vplagevanja prispevkov za tekoée leto preneha, ko je doseZen planiranf
obseq sredstev.
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21. &len

Skupscina PIS gozdarstva prejema letne plane uresniéevanja tega sporazuma,
najmanj enkrat letho pa meora analizirati njegovo uresnidevanje in o tem ob-
veScati udeleZence sporazuma.

22. &len

Ce se izkaZe, da ni mogode uresniciti planskih nalog in da motenj ne more
prepraditi skup&Cina s svojimi ukrepi, skup§fina chvesti udeleZence in zaéne
postopek za spremembo tega sporazuma. Steje se, da se pri uresnidevanju
planskih nalog nastale motnje, Ce:

1. se programi ne izvajajo v predvidenem absegu in kakovost],

2. ni mogode zagotoviti sredstev v dogovorjeni visini.

23. &len

Nadzor nad izvajanjem tega sporazuma opravlja odbor samoupravne delavske
kontrole PIS gozdarstva.

Organ iz prej$nega odstavka spremija zlasti:

— skladnost planov PIS gozdarstva z dolodébami tega sporazuma,

— uresnicevanje s tem sporazumom doloéenih planskih smotrov in nalog,

— spostovanje standardov in normativov za oblikovanje cen storitev in povraéil
v svobodni menjavi delg,

— zdruZevanje, usmerjanje in porabo sredstev za izvedbo s tem sporazumom
dologenih planskih ¢iljev in nalog.

24. Elen

Ta sporazum je sklenjen, ke ga sprejmejo organi upravifanja najmanj dveh
tretjin  sarnoupravnih organizacij in skupnosti uporabnikov in najmanj dveh
tretjin samoupravnih organizacij in skupnosti izvajalcev. Ugotovitev, da je spora-
zum sklenjen, sprejme in skupa} z besedilom sporazuma objavi v Uradnem listu
SR Slavenije, skups&ina PIS gozdarstva,
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GOZDARSKI SOLSKI CENTER V POSTOJNI

Zdravko Hafner

Povsem normalno se nam zdi, da vsaka strocka skrbi za izobraZevanje svojih
delavcev. Ljudem so dane moznosti za usposabljanje v delovni organizacifi, na
posebnih strokovnih Solah vse do visokoSolskega Studija. Tudi gozdarji v Slo-
veniji imamo podobne moznosti. Tefaje, seminarje in podobno ptipravijamo v
delovnih organizactjah. V Postojni pa imamo edino poklicho in srednjo strokovno
Solo zdruZeni v Gozdarskem $olskem centru. Za viSje in visoko strokovno izobra-
Zevanje imamo pri Biotehniski fakulteti v Ljubljan! v TOZD za gozdarstvo.

Sredstva za vse te vrste usposabljanja zdruzujejo delavei gozdarstva v posebnt
izobraZevalni skupnosti za gozdarsko usmeritev. Vedini zaposlenih v gozdarstvu
n{ znano, kako delujejo te izobraZevalne ustanove. Materiali, s katerimi hodijo
nasi ljudje kot delegati na seje raznih skupsé€in, so precbseini, da bi jih objavili.
Zato bomo na kratko opisali crganiziranost in delo v nasem Gozdarskem Solskem
centru v Postojni.

le-ta ima naslednje enote:

Gozdarska tehnifka Sola ({redna in dopisna),

%ola za gozdarje {gozdne delavce), poklicna,

strojna postaja,

daom za ucence in

dislocirani oddelki za gozdarje, ki so pri Gozdnih gospodarsitvih Celje in
Brezice {skupaj), Slovenj Gradec, Bled, Novo mesto in SGG Tolmin.

V 3oll je 21 redno in 6 honorarno zaposlenih uéiteljev. V Sestih udilnicah
letos sedi 182 uencev. Prvi in tretji letnik imata po dva vzporedna razreda.

NajveC teZzav delata uBencem matematika in nemsdina. Vsak razred ima po
enega ali dva odlinjaka, najve¢ pa jih konga z dobrim uspehom. Take je
popre&na ocena 3,04. Od pet do ocsem ulencev razreda ne dokonéa. Razredi
oziroma razredne skupnosti med seboj tekmujejo v uspehu, vedenju, Sportu, v
delovnih akcijah, urejenosti sob v domu in podobno. Za prizadevnost so ufenci
nagrajeni s strokovnimi ekskurzijami, priznanji in drugim.

Lani je kon&alo srednjo $olo (diplomiralo) 38 dijakav. Pouk izvajajo po pred-
metnikih in internih samoupravnih aktih. Csnova je letni delovni nadrt, ki se
razdell na mese€nega in nato na tedenskega. Letni nacrt sprejema pedagoski
zbor, svet centra in po obravnavi v TOZD 3e skupdéina posebne izobraZevalne
skupnosti za gozdarstve v Sloveniji.

Posebej velja poudariti pouk obrambe in zasdite. Udenci so v tem tudi tekmo-
vali in so zasedli 2. mesto v republikf in 7. mesto v zveznem merilu.

Poleg tega, da izdajajo lastno glasilo, so ugenci vkljudeni Se v druge interesne
dsejavnosti: kot negovanje tradicij NOV, deloe v 00 ZSMS, v marksisticnem
krozku, v krozku OZN, v bioloSkem krozku, v alpinistiénem odseku, v jamarstvu
in foto-sekeiji. V Sportu so dosegli nekaj lepih uspeshov:

— Ob Zicl okupirane Ljubljane, 3. mesto.

— Tek 1980 Koper, 1. mesto.

~ Tek po ulicah Postojne, 1. mesto.

Tek po Toiminu, 1. mesto.

— Tek v Koevju, 2. mesto.

Z JLA so imell 9 sodelovanj. Tekmujejc Se v odbojki, rokometu in strelstvy,
{ptve mesto). Tudi v raznih delovnih akcijah so se izkazall. Sodelovali so pri
delih v &portnem parku in v pripravah za ru$enje njihovega dijaskega doma.
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GSC je samoupravno arganiziran. Ima svet centra, svet delavcev, svet stardev,
izvréni odbor, disciplinsko komisijo, komisijo za samoupravni nadzor in komisijo
z& delitev OD.

Ucgenci pa imajo in delujejo v 3olski razredni, domski in vzgojni skupnosti.
Naloge opravijajo po posebej izvoljenih komisijah.

Na gozdarski srednji Soli se izobrazujejo tudi odrasli. V oddelku je nad 40
sluateljev razdeljenih v dva letnika, Vegini pomeni to nadaljevanje $olanja od
gozdarja ali delovedja. Sedem primerov se Zeli prekvalificirati iz drugih strok
{avtomehaniki, &oferji ipd.). V 16 primerih pa Zelijo priti v gozdarstvo od drugod
kot npr. kmetje, lesni tehniki, mizarji, rudarji, usnjarji ipd. Oddelek je organiziran
na seminarsko inStruktorski nacin, to je, da slu$atelfi obiskujejo seminatje in
nato pelagajo izpite. Za vsak izpit imajo mesec dni dasa. TeZjo snov lahko
polagaje v dveh delih {npr. matematiko). Osip vpisanih je kljub prizadevanju Sole
visok. Take je od 404 vpisanih po leiu 1964 koncalo Scolo le 120 diplomantov.

Skupino odraslih odlikuje velje zanimanje za snov in vecje prakiiéno pred-
znanje. TeZave imajo pri sploSnoizobrazevalnih predmetih, Ugiteljem je potreben
drugaéen pristop in drugatne metede dela.

V GSC uspesabljajo 2e 13. generacijo mladincev za gozdarje-gozdne delavce.
Solanje traja dve leti. Tearetiéni del je v zimskih mesecih in praktiéni natoe v DO.
Trenuino Je v prvem in drugem razredu 37 udencev. UdeleZujejo se vseh izven-
folskih dejavnostih kot tovaridi 1z srednje Sole.

V okviru 8ole za gozdarje so redno delovzli disfocirani odelki pri GG Celje
in BreZice (skupaj), Lesna, Slovenj Gradec in SGG Tolmin. Pouk je bil v ciklusih
po adaptiranem uénem nadriu.

Na strojni postaji kot enoti GSC je bilo izvedenih ve¢ tecajev za OZD. Za
voznike traktorjev kolesnikov je koncalo tecaj 79 delavcev, za tezke zgibnike 30,
za dvigala na kamionih 118, za gozdne ziénice 41 tedajnikov.

Sodelavei G&C se poleg rednega dela zavzeto pripravijajo tudi na prehod
v usmerjenc izobrazevanje. Take so Ze izdelani temelji plana z element! usmerje-
nega izobrazevanja. Poklici so usklajeni z novo nomenklaturo po razporeditvi
defovnih nalog. Programi sc usklajeni po vsebini za vse siopnje izobraZzevanja.
Za DO so organizirali te€aj za indtruktorje praktiénega pouka. Center ima v
celoti izdelan svoj akeijski program za prehod na usmerjeno izobraZevanje.

V domu 2a uéence je delalo 6 vzgojiteljev. V Solskem letu 1980/1381 so uéenci
v hotelu, ker gradijc nov dom.

Stalne kadrovske tezave, skrb za finanéna sredstva, novogradnja doma za
uéence in gostovanje v hotelu je samo nekaj dejavnikov, ki motijo normalne
delo v Gozdarskem Soiskem centru v Postojni,

Ker radi kritiéno ocenjujgemo delo drugih, ne smemo pozabiti, da smo vsi
stanovsko socdgovorni za razvoj stroke kot celote to je tudi za izobraZevanje
novih generacij.
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SRECANJE Kl RAZVESELJUJE

Pred leti, ko je firma CREGON zalela s proizvodnjo Zagainih delov (za
motorne Zage), smo na nasih gozdnibh gospodarstvih zelo pogosto sreéevali sim-
pati€nega g. Armina Adolphija, strokovhega svetnika te najvecje proizvajalke
verig in mecev za motorne Zage. A. Adolphi je v tistem &asu s svojo znadilno
pedagosko pronicljivestjc na seminarjih, ki jih je vodil povsed, kjer so to Zeleli,
prispeval k poglobljenemu spoznavanju vseh tajnosti delovanja in vzdriZevanija
Zggalnih delov na motoerni Zagi. S svojo neposrednestjo in preprostostjo je v
hipu navdusil tako strokovnjake kakor tudi gozdne delavee in kmete. Tudl kot
vrhunski strokovnjak ni odklanjal pomodéi. Hoedil je po delovis&ih, delavskih do-
movih, kmetijah in gozdrih gospodarstvih, vse dokier ga nisc nove sluzbene
obveznosti v vzhodnoevropskih deielah tako zavzele, da je le Se poredkoma
zahajal med nase gozdarje. Zato je bil njegov »come back< v Celju toliko
prijeinej§i in osveiujod.

V pozni jeseni lani je namrec na Gozdnem gospodarstvu Celfe ponovno
govoril zbranim strokovnjakom za motorne Zage in varstvo pri delu, ki so se
zbrali iz vse Slovenije. KaZe, da je b tudi Adolphi sam vesel tega povratka,
posebej pa povratka v Celje, kjer se je prvic srefal s siovenskimi gozdarji
»iz 08t v obi«. Ker ga delgo ni bilo, je opazil, da smo med tem marsikaj iz-
boljiali, veliko napredovali; nedvomno pa je on sam veliko prispeval, da je
poznavanje motornih Zag, zlasti pa Zagalnih delav, v Sloveniji na visoki ravni tako
pri gozdarjih kot pri kmetfh in servisnih sluzbah.
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G. Adoelphi je prinesel novice o novih izvedbah in izboljsavah motornih Zag
in Zagalnih delov, pri Semer je predstavil zanimive razvojne trende, ki prinadajo
dokenéno razloéevanje profesionatnih od drugih Zag. Tudi firma OREGOM ima
svoj program s ciljem razviti vzdrzne, uéinkovite in varne Zagalne dele. Kakovost
je pomembna zlasti za poklicne Zage. Postregel je z nekaj novimi podrobnostmi,
ki bodo pripomogle Se h kvalitetnejSemu uporabljanju motornin zag v Sloveniji.

Obisk g. Adolphija nas je spet vzpodbudil. Ob dejstvu, da po Sloveniji ta
hip poje prek 30.000 motornih Zag, moramo razmisliti, ali so vse te zage v
resnici potrebne in ali imajo vse te Zage resniéno skrbne gospodarje, tak3ne,
ki bi jih poznali, prav uporabljali in ustrezno negovali. Verjetno bi lahko gozdarji
s svojim poznavanjem te tehnike, odlodneje vplivali na nabavo ustreznih Zag,
kakor tudi na strokovno kvalitetno vzdrzevanje. Ta problem kaze reSevali na dva
nacina: s kvalitetnimi, opremljenimi in zaloZenimi servisi in z nenehnim izobraze~
vanjem vseh imetnikov o vzdrievanju motornih Zag. V tak3nem globalnem re-
Sevanju tega problema, lahko veliko zalele pretekli vzgled nasega gozdarja
Adolphija.

Marko Kmecl

VABILO INSTITUTA ZA GOZDNO IN LESNO GOSPODARSTVO
V LJUEBLJANI

Delo Instituta za gozdno in lesno gospodarstvo v Ljubijani je vse bolj povezano s
potrebami slovenskega gozdnega gospodarstva. Letni raziskevalni program je sestavijen
na osnovi trenutnih in dolgoroénih gaspodarskih ciljev gozdnega gospodarstva. Prek
samoupravnega in delegatskega sistema v kompleksu gozdarske dejavnosti so vzpo-
stavljeni kriteriji izbire vsebine raziskovalnega programa Inslituta, kakor tudi financiranje
tega programa.

Znano je, da je raziskovalno delo na splodno precej odmaknjeno od prakse in
njenih potreb, da je &esto samo sebi namen, kar velja zlasti za fundamentalne naravo-
slovne in druZboslovne vede. Gozdarska raziskovalna defavnost ni ocbremenjena z znanstve-
noraziskovalno »klasiko« in tradicionalizmom, Razvila se je po vojni in rasila na
zivijenjskem interesu operativnega gozdnega gospodarstva, ki je [nStitut tudi ustanovilo.

V kontekisu hotenja, da bi bilo raziskovalno delo ¢im bolj rabno, koristno, je InStitut
za letos pripravil 10 enodnevnih seminarjev, na katerih bodo raziskovalci na poljuden,
neposreden nadin seznanili strakovnjake 1z operative z rezultati in izaledki najbolj aktualnib
raziskovalnih nalog iz lelonjega inStitutskega raziskovalnega programa., Ceprav bodo
naloge zakljuéene z elaborati ki bodo dostopni vsem, pa bi radi na teh seminarjih
prikazali vsebino raziskav, brez sicer obvezne metodologije, ki wvelja za rariskovanje
in elaborate, enostavno in praktiéno.

Seminarji 80 namenjeni vsem, ki jih posamezna podrodja zapimajo. O kraju in &asu
posameznih srecanj pa bo Indtitut za gozdno in lesno gospodarstvo cobvesCal gozdna
gospodarstva neposredno in sproti.

Pregled seminarjev

Januar Vid Mikulic Rezultati in opaZanja ob radunalniSkem pro-
gramu, Popis gozdov v Sloveniji

Februar Mag. Natada Kovaevié Gozdni pozari na Slovenskem

Marec Mag. lgor Smoiej Pomen in znadilnosti gozdnih rezervatov v
Stoveniji

April Stana Hogevar OpaZanja s pregledov v slovenskih gozdnih

drevesnicah
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Maj Marko Kmecl
Junij Dr. Milan Piskernik
Seplember Marjan Solar
Okiober Janez Gop
November lvan Zonta
Decamber Mag. Andrej Dobre

1Z DOMACE

Drevesna kirurgija in zdravijenje ran

Gastal, F.: Chirurgie de farbre et (raitement
de ses blessures, Reviue Fosestidre Fran-
caise (1980} 3, 317—-322.

V literaturi zahodne Evrope se uveljavlja
izraz =drevesna kirurgija« 2a nove nagine
zdravijenja ranjenih ali votlih dreves. Ta
élanek je splodna informacija, ki naj po-
spedl defo na tem podrodju. V Sloveniji bi
bilo potirebne prenekatere drevo ozdraviti,
zato povzemamo glavne misli Zlanka,

Na videz majhne podkodbe pogostokrat
povzrocijo propad dreves. Rane, nastale pri
delu s stroji, obsekovanju vej, napadih 2u-
Zelk, pri podkodbah korenin itd., omogo-
Cajo naselitev gliv in razkroj lesnine. Ce bi
jih zdravili, bi se rane zacelile. Drevesni
kirurg mora fiziologko oslabelim drevesom
izboljSati Zivljenjske razmere. Ukvarja se fo-
rej tudi s prehrano dreves, poskrbi za zrac-
nost zemije v okolici korenin, za potrebno
vodo in za ravnoteZje krodnje.

Zaradi velikih strodkov uporabliajo dre-
vesno kirurgljo le za drevesa v parkih, dre-
vesa z velike esietsko ali zgodovinsko vred-
nostjo in kakeo drugafe pomembna drevesa.

Stari naZlni 2dravljenja, premazovanje z
bitumnom, namestanje Zeleznih obrodev,
polnjenje votlin 2z betonskimi viozki, so
se pokazali prej Skodijivi kot koristni.

Nove metode zdravijenja ran so se uvelja-
vile v ved avropskih driavah, predvsem v
Angliji in Nemégiji.

Zdravljenje se zafne s temeljifim &i5&e-
niem rang. QkuZen les natanéno in popol-
noma adstranijo. Pri manjiih ranah to opra-
vijo s tesarskm dletom, pri veljih pa z
vthom molorne Zage. V Angliji uporabljajo
strojéek, podoben oblicu, ki je primeren
predvsem za Cigéenje povrdinskih ran.

Javrnost gozdarskega dela

Kljué za spoznavanje gozdnih zdruib kot sin-
telitnega kazalca ekolodkih vplivov v posa-
meznih naravno-prostorskin enotah

Dosedanji rezultati opazovanj vpliva onesna-
Zenega zraka na gozdove, evropski normativi
Rzjonizacija divjadi kot element uspednega
naérinega gospodarjenja z gozdnim ekotipom
Znacilnosti prostorskih naértov za podrodje
gozdarsiva, dosedanje izkulnje

Normativi prl gradnfi gozdnih cest

IN TUJE PRAKSE

Vsako rano oblikujejo tako, da postane
ovalna in pokonéna, & &imer omegotijo
hitrejie celjenja.

Drugade ravnajo 2 mrivim delom debla
kot z onim v blizini meznika. Zivi del ob-
delujejo s posebno ostrimi orodji, da so
rezi &imbolj gtadki. Po ¢&iS¢enju ga pre-
maZejo s sredstvom za celjenje. Sredstva,
ki s0 danes v uporabi, so zelo kvalitetna; so

Ci§cenje rane na drevesy
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Deblo

je ojaganc s kovingkimi
votlina pa 2apolnjena s poliuretanom

palicami,

elastiéna in sledijo gibanju lubja. NangZena
plast je mikroporozna in omogofa dihanje:
pospeduje tudi celjenje. Splodne uporab-
liajo Lac Balsam (pri nas bl ustrezal tem
zahtevam kambisan). Sele, ko se na Zivem
delu debla premaz posudi, zavarujejo mrivi
dei s fungicidnim sredstvom. Uporabljajo
siosan ali xylamon, slednji se dobi tudi pri
nas. Lac Balzam in siosan izdeluje inter-
national Tree Service, Gageldijk, Utrecht,
Holland.

Pri gi§€enju rane lahko nastane v deblu
vdolbina, kjer se sfasoma nabere voda.
V tem primeru izvrizjo iz najnijega deia
votline odtok in van] vstavijo plastiéno cevko
premera 15 mm.

Pri zdravljenju poSkodb na koreninah in
koreniéniku je postopek enak, le da od-
stranijo zemljo v bliZzini rane tfer jo na-
domestijo s kroglicami iz umetne snovi.
Zemeljski mikroorganizmi take ne prideje
v stik s poSkodovanim delom, vada pa hi-
treje odteka.

Pri vetlih drevesih morajo véasih odstra-
niti wveliko okuZenega lesa, zaradi Cesar
deblo izgubi svojo mehansko trdnost, V ta-
kih primerih ojatajo deblo 5 kovinskimi
palicami. Namestijo jih preéno v rano in jih
dobro vpnejo v zdrav les.

Velike vdoibine v deblih so véasih izpol-
njevali z betonskimi vloZki. Ti imajo to

slabo {astnost, da ne sledijo gibanju debla.
Za njimi se nabira viaga, ki ustvari ugodno
mikroklimo za razvoej gliv. Te so skuSali
izboljati z razdelitvijo enotnega vioZka v
vet manjdih, logenih s plastjo biumna in
z vstavljanjern cevk za odtok vede in zra-
tenje. Danes uporabljajo za polnjenje votlin
umetne snovi, predvsem uretan in peliure-
tan. Kalus preraste s poliuretanom zapol-
nleno votlino. Ta nadin uporabljajo pred-
vsem v Nemdcifi, v Angliji pa vdolkine na-
vadno puifajo odprite. Zavarujejo jih s sred-
stvom za celjenje, s fungicidnim sredstvem
in jih ojaéajo s kovinskimi palicami. S tem
je omogoéeno dobro prezralevanje in sude-
nje rane. Avter priparefa oba nagina. lzbira
je odvisna od velikosti rane in hitrosti pri-
raSéanja drevesa. Velike rane ali rane, ki
nastangjo na potasi rastodibh drevesib naj
ostanejo odprte, saj kalus tudi v dalifem
Gasovnem obdobju rane ne bi prerastel.
Manjge rane aii rane na hitrorastogih dre-
vesih pa naj zapro.

Rang, ki jo zaprejo z umsatno snovjo, je
treba redno pregledovatl. Delo je enostav-
ne, saj so uporabljene umetne snovi dovolj
krhke, da jih z lahkoto cdstranijo, rano po
potrebi oéistijo, zavarujejo in ponovno za-
pelnifo s peliuretanom.

Dusan Jurc

NELOGICNI DAVENI PREDPISI

Znano je dejstvo, da se sorazmerno velik
del vlaganj v slovenske gozdove opravija s
prispevki za bioloska vlaganja in manj iz
redne akumutiranih sredstev. Financiranje
reprodukeile v nassm goxdarstvu tefe v
glavnemn prek  Samoupravnih  inleresnih
skupnosti za gozdarstvo, to je skupnosti ma-
terialne prozvodnje. Zalo je ftisti del, ki
poment pri drugih temeljninh oganizacijah
materialne preizvodnje porabljeno substan-
co, v gozdarsivu dohedek. {O teh probiemih
je tekla beseda na posvetovanjy v Dol
Toplicah. Ved o tem berite na drugem
mestu, tudi v te) 8t GV — ured.)

Se enkrat je treba povedati, da so pri-
spevki za bioloska vlaganja v temeljnib
organizacijah v gozdarstvu del dohodka. To
pomeni vedji dohodek za gozdarske temelj-
ne organizacije. To pa hkrati pomeni visjo
osnove za financiranje skupne in splodne
porabe, tako je dolofenc s predpisi za
leto 1981. V zakonu o davku iz dohodka
temeljnih organizaci] so prispevki za bio-
loska viaganja sicer odhitna postavka za
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izraéun davéne osnove. S tem pa je ven-
darie te delno upostevana specifitnost ugo-
tavijanja in razporejanja dohodka v gozdar-
skih termelinih organizacijah.

Doslej je blla vedina prispevkov za fi-
nanciranje splodne in skupne porabe ve-
zana na davéo osnovo, po novem predpisu
pa je osnova za cdmerjanje prispevkov kar
dohodek. Ta nova osnova, to je dohodek
temeljne arganizacije, je kot asnova za iz-
ratun prispevkov za {inanciranje skupne po-
rabe, za gozdarstvo veliko boij nebpgodna.
Prispevek za biolodka viaganja je le aod-
bitna postavka pri izratunu davéne osnove,
ni pa odbitna postavka pri izraéunu pri-
spavkoy za skupno in splo&no porabo. Zaradi
tega hodo gozdarske temeljne organizacije
bolj obremenjene kot temeljne organizacije
drugih pancg.

Gozdarstvpo ima v strukiuri celotnega prl-
hedka sorazmerno velik deleZ »stroSkove
osebnih dohodkov., Oscbni dohodki se kot
tekoée delo financirajo iz &istega dohodka,
le-ta pa je sestavni del dohodka. Ker js
gozdarstvo delevno intenzivna panoga, je
tudi dohodek v gozdarstvu visfi. in ker je
dohodek osnova za odmerjanje prispevkov
za skupno porabo, je gozdarsivo zopet
moéneje obremenjena kot druge panoge.
To je druga nelogiénost.

In tretja: ko govorimo o veé&ji delovni
intenzivnosti v gozdarsivu kol je v drugih
panogah, ne moremo mimo dejsiva, da so
v gozdnem delu razmere mnogo teiavne{Se.
Osebni dohodkl v gozdarstyu morajo  biti
torej nad popregjem siovenskega gospo-
darstva. Ker pa se pri davkih in prispevkih
upoitevajo vedno kot odbitna postavka po-
preéni osebni dohodki v SR Sloveniji, pla-
éujejo gozdarske temeljne organizacije
vedje prispevke za splodno in skupno po-
rabo kot ostali,

Vsekakor bi se gozdarji v Sloveniji morali
zavzeti, da bi postali prispevki biologkih
viagan] materialn] strosek, kar bi zmanjgalo
dohodek. Konec Koncev smo tak&no obrav-
navanje prispevkov za bicloSka vlaganja ze
imeli. Specifidnost viaganj v gozdove pa
je tudi v tem, da bi morali poleg gozdno-
gojitvenih in urejevalnih del, ki jih smemo
financlrati 5 prispevki za bioloSka vlaganja,
s temi prispevki graditi tudi gozdne pro-
metnice. Kaj slovenska gozdna gospodar-
siva Ze sedaj ne financirajo dosti prometnic
{ne samo gozdnih vlak) iz malerialnih stros-
kov? Gre le za legalizacijo logiénega pro-
cesa financiranja reprodukcije v gozdarstvu.

Zakonodajalci o tem ne razmiSijajo. Ne
pritakujemo, da bi se sistem, ki bi odpravii
te nefogiénosti, kmalu spremenil. Toda za-
vzemati bi se morali, da bodo vsaj prispevne
stopnje za financiranje skupne porabe prav
zaradi nastetih okoliséin, ki prikazujejo vigji
knjigovadski dohodek v gozdarstvu, za to
panoge nizie.

Gozd ni tovarna, zate imata malo skup-
nega!

Gozdu mora ostati vsaj to, kar je njegovol

Stane KoZelj

POMEN 1IN MOZNOSTI PROIZVODNJE
LESA HITRORASTOCIH DREVESMNIH VRST
NA LJUBLJANSKEM BARJU

Hiter razvo] lesnopredelovalne industrije v
povojnem obdobju pri nas in v svetu je
povefal porabo lesa v taki merl, da presega
zmogljivosti naravnih gozdov, Torej so pred
nami izredno pomembne naloge, med dru-
gimi tudi poveZanje lesne proizvodnje na
gozdnih in izvengozdnih povrSinah. 5 tem
bomo industrijl zagotovili prepotrebno su-
rovino in omogoéili nemotena proizvodnjo,
zmanjgali uvoz lesa in ne nazadnje razbre-
menili naravne gozdove ter s iem ghranili
tudi njihovo posredno funkcijo in vpliv na
Zlovekovo okolje, ki ga nikakor ne smemo
prezret,

Dosedanje izkusnje so pokazale, da je les
nitrorastocifi  drevesnih  vrst, posebno  hi-
bridnih topclov, izredno pomemben, s&j po-
vsem adgovarja zahtevam lesnopredelovalne
industrije, pri &emer je najvelji patrodnik
topatovine celulezna industrija, ki je s suro-
vino najbolj deficitarna in v najvedji meri
odvisna od uvoza. MNadvse pornembno je
spoznanje, da suroving lahke doblmag,
pridelamo v zelo kratkem Zasu, v desetih do
petnajstit letih in to 4 do S-krat ved v
istem ¢asu na enaki povrdinl, kot pam to
lahko dg naravni gozd.

Povrnima se torej k problemu in anali-
Zirajmo, ka] smo doslej v tem pogledu storili
na primer na Ljubljanskem barju. (Konkret-
no v Ljubljanskih mlckarnah, TOZ0 pose-
stva.}

Zadatki topolarjenja na Ljubljanskem barju
segajo v leto 1058, ko so bill zasajeni prvi
hibridni topoli, ki so nam dali v mnogih
pogledih zelo dragocene izku&nje. Danes
preiskuSamo na razliénih talnih tipih ved
desetin vrst novih klonov topoie in vrbe ter
drugih moévirskih drevesnih vrst, ki bi morda
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Premalo se posvedamo nefzkoriienim povrdinam. Ljubljansko barje ponuja delo in
zasluZek. Foto J. Seruga

prisle v postev za sajenje na barjanskih
tleh. Ob pomeéi 8IS za gozdarstvo SRS
e na novo osnovanih 90 ha proizvodnih
nasadov topole s starimi kloni {-214 in P.
regenerata) ter 10 ha preizkusnih nasadov
2z novimi kioni, na katerih se s sodelo-
vanfem lubljanskega gozdarskega instituta
in In§tituta za topolarstvo iz Movega Sada
spremljajo vei tehnolodki, rastni, zdravsive-
ni in drugi podatki posameznih novih klo-
nov. Polrebno je povedati, da fe tovrstna
proizvodnja dokaj zahtevna, saj] potrebuje
4 do 5 let intenzivne nege, obenem pa je tudi
zelo hvaleZna, saj proizvodne rgzultate vi-
dimo Ze po enem desetietju, torej lahko
sorazmermno hitro vplivamo na ublaZitev les-
nega primanjkljaja.

Za proizvodnjo lesa hitrorastodih listavoey
imamo na barju dokajsnje moznosh, saj je
dedale veE povrdin, ki jih pofasi poradia
grmovje in na katarih je kmetijska proizvod-
nja povsem opudiena. 8e ved pa je takih,
{500—600 ha}, ki s0 ob ugodno schem letu

enkrat pokedena, odkos pa $e uporabija za
nastilj. Torej tudi tukaj ne mare biti govora
o intenzivhem izkoriséanju zemlje, ki bi ob
smotrnejéi proizvodnjl lahke bila korisineje
izrabljena.

Podatki, ki jih navajam, se nanaSajo na
proizvodnjo topolovine na barju, realizi-
rano v letu 1876/77, ki jo zaradi predstave
poviSinsko, vrednostno ter koliginsko pri-
merjam s proizvodnjo pienice ne glede na
to, da na navedenih povrdinah pfenica ne
bi uspevala,

I. Topolov nasad »Mali Klugi« k.o, To-
midelj je obsegal Bha, osnovan je bi! na
srednjeglobokih organskih tleh z 273 sa-
dikami na ha in 16 razlitnimi kloni, od
katerih sta bila uspeSna klona 1-214 in
P.x.e. regenerata v manjsini. Nasad je bii
slabo oskrbovan in je petkrat pretrpel po-
vriinski poZar ter 18. maja 1969 hud snego-
lom. Popreéna starost nasada ob seGnji v
lety 1976 je bila 14 let, proizvodni rezultati
pa so naslednji:

1. hlodovina — Zagarska 650 m? po 740,00 din = 4B1.000 din
2. celuloza I r. 328 m® po 584,61 din = 190.000 din
3. celuloza lhr. 65 m* po 400,00 din = 26,000 din

SKUPAJ 1.040 m? = §97.000 din
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Popredni hektarski pridelek v 14 latih je
torej znaal 116 m® netc lesne mase, kar
znasa 8,3 m® koristnega popretnega letnega
prirastka na ha, oziroma po dosezenih ce-

prednost. Plantazni nasadi ne potrebujejo
dragih investicijskin wviaganj v stavbe, za
reprodukeijski  rmaterial bo  poskrbljenc
doma in kon&no je taka proizvodnja lahkeo

1. hlodovina - Zagarska
2. celuloza | r.
3. celuloza 1. r.

SKUPAJ

126 m* po 850,00din = 108.800 din
40m® po 584,61 din = 23.560 din

8m’ po 40000din =  3.200 din
176 m° = 135.560 din

nah 5.5%3 din letnega hektarskega bruto
prihodka, kar predstavija isto vrednost kot
2221 kg psenice po uradni ceni v letu 1976.

Rezultat je nadvse ugoden, kajti na tem
zemljigtu, ki je tudi poplavno, bi v naj-
bolj3em primaru lahko pridelovali le steljo.

il. Poizkusni topolov nasad =»Vnamnje go-
rice k. 0. Brezovica je meril 0,60 ha, osnavan
je bil na trdinsko-organskih tleh s 480 sa-
dikami na ha in z izbranim, tokrat prioritet-
nim klonom [-214. Nasad je pretrpel 18. maja
1969 hud snegolom. Starost nasada ob seé-
nji v ietu 1977 je bita 13 let, proizvodni re-
zultati so nastednji (giej tabelo zgoraj).

Preraéunanc na hektar vidimeo, da zna3a
haktarski pridetek v 13 letih 293 m? neto
lesne mase, oziroma letno 225m® korist-
nega poprecnega hektarskega prirasta afi
17.5379 din bruto prihodka na ha. To pa
enagimo s 5793 kg pdenice, ki je imela v
letu 1977 ceno 3,00 din za 1 kg.

Zaradi majhne povrilne, bi lahke upra-
viceno dvomili v korektnost takZne primer-
jave, vendar je na teh zemljisdih danes Ze
preke 50 ha proizvodnih topolovih nasadov,
ki kaZejo, da lahko takSne rerultate dose-
zemo tudi na velikih povriinah.

Oba primera nam tore] kaZeta uspe3no
pridelavo lesa na manjvrednih zemlji§éih, ki
jih je drufbena kmetijska preizvodnja opl-
stila. Ce sedaj primerjamo §e vrednosti pro-
izvodov, preleino stelje na eni in lesa na
drugi strani, se nam nehote vsiljuje misel,
da je pristop k inienziviranju kmetljske pro-
izvadnje na barju v preteklosti bil preved
nedosteden in enostranski, ker ni upcsteval
tudi drugih zainteresiranih porabnikov tega
prostera in naravnih dejaynikov, ki so delo-
vali v nasprotju s &loveskimi hotenji.

Negiede na nasprotovanje nekaterih lo-
kalnih faktorjev, ki izvirajo iz gledista za-
sebnity koristi in ne druZbenth petreb, se je
treba dogovoritl in najti smotrnejSo oblike
koriséenja omenjenih druZbenih povrin na
harju. Pri tem ima proizvodnia fesa izrazito

samo zatasna, recime dokler ne bi bili
dani pogoji za sodobno kmetijske proizvod-
njo, kar pa je pogojenc s kompletnim melio-
racijskim sistemom in celotno urediivijo tega
prosiora,

Joe Seruga

NI STROKOVNIH DILEM, MANJKA
PREDVSEM VOLJA

Ker je bila razprava na Gdboru za gojenje,
varstvo in urejanje gozdov pri SZG poleti
lani posvelenaz kompleksni oceni, torej
tanju odnosov divjad—gozd, torej zelo
aktuainemu problemu, objavljamo to oceno
odhora v celoti.

Ugotavljamo velike &kodo, ki jo v slo-
venskih gozdovih povzroda pretevilna ra-
stlinojeda divjad. Te $kode so velike in
onemogoéajo normaino gospodarjenje z goz-
dovi v gozdnogospodarskih obmodéjih Po-
stojna, Koéevije, Kran], Maribor, Novo mesto
in Sloven] Gradec.

Usklajevanje lovhega in gozdnega gospo-
darjenja ni samc problem posameznih
gozdnogespodarskin  obmogij, temved je
probiem republike Stovenije v celodi.

3 problemom neusklzjencsti se gozdna
gospodarstva sre€ujejc Ze veld kot 15 let
Obseg skod je v tem gasu narai€al, kijub
poskusom reSevanja v posameznih gozdno-
gospodarskih obmogjih.

8kode v gozdovih se kafejo v nasiednjih
eblikah:

a, V pomlajenclh je onemogoéena na-
ravna obnova rastiséa s primerimi dre-
vesnimj vrstami {(od popolhoma onemogo-
cene obnove, do obnove 2z drevesno vrsto,
ki je najodpornejsa).

Nepravoéasna obnova sestojev povzroga
izgubao pri prirastku lesa. .

Namesto enastavne naravne obnove se
vedajo draZje umetne obnove, ki so man]
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primerne (vigji stroski obnove, nege in vzdr-
Zevanjal.

lzostajanje aobnove
zmanjievanje etatov.

b. Pri prirastku se &kode odraiajo v na-
stednjih oblikah:

Zaradi lupljenja in glodanja zagnejo troh-
neti najvrednejsi deli debia v dobi najvedje
rasti in vrednost iesnih sortimentov se
Zmanjia za eno tretjino.

Proizvodni strodki se poavetajo za veé
kot eno tretfino.

Povedajo se stroki obnove in vzdrievanja
sestojev, ker je treba poskodovane sestoje
predéasno umetno obnoviti.

Zaradi poSkodhb po divjadi meramo te se-
stoje posekati mnogo prej (pribliZno 40 |et)
kot so seéno zreli, kar pomeni zmanjSanje
donasa.

¢. Skode v mladju so naslednje:

Popolno unidenje mladja, kar pomeni iz-
gubo donosa za dologeno dobo.

Divjad povzrofa v miadju izginjanje dolo-
géenih drevesnih vrst, kar ima za posledico
biolosko man] slabline sestoje in njihov
manjgi donos po kalidini in vrednosti,

ima za posledico

Obliranje mladja zmanjSuje rast mladja,
slabda njegovo kakovost in zahteva veliko
srédstev za njegovo zavarovanje.

Zaradi premoénega vpliva prestevilne, z
razmerami v okolju neusklajene, rastiinojede
divjadi, vse ved gospodarskih gozdov pre-
haja v degradirane gozdove. Po ccenah se
obseg teh sprememb na najbolj egroZenih
podrodjih povetuje letno od 3 do 10 %,

V tako degradiranibh gozdovih je opemo-
goteno normalno gospodarjenje. OgroZena
je trajnost donosov in ve€namenske funkclie
gozdov. Foleg tega pa pomenijo degradirant
gozdovi manj hrane za samo divjad.

Obstojede stanje neuskiajenosti gozdnega
in fovnega gospodarstva moéno vpliva na
gospodarjenje z gozdovi, zalc ga moramo
upoStevati pri izdelavi srednjeroénega na-
£rta 1981—1985 gozdarstva Slovenije.

V enakih dokumentih ostalih porabnikov
gozdnega prostora je treba te ugotovitve (ki
niso nove — oap.ured) upoStevati in najti
drufbeno sprejemljive reditev z opredelje-
nirmi cilii, ¢asovnimi roki in ukrepi.

Po zapisniku priredil mk

KNJIZEVNOST

ALPSKA FLLORA

G. Hegi, H. Merxmiiller in H.Reisigl (na-
slov fzvirnika je Alpentiora), prevedel in do-
poinif Tone Wraber, 223 strani, 33 celostran-
skih barvnih risb, 80 barvnih {olografij, 48
preglednih kart in vel skic ter grafikonov,
izdala Driavna zaloiba Slovenije 1980,

»Hegi« je konéno tudi v slovendinil
Drzavna zaloZba Slovenije in Tone Wraber
imata zasiugo, da smo Slovenci kot zadnii
v druzini alpskih narodov vendarle dobili to
zanimivo, sveie, poutno in popularno vod-
nico po alpskih livadah, pasdnikin in delno
gozdovih, Kako prifjubljena in vabljiva |e
abravnavana knjiZica prica pedatek, da je
prvikrat iz81a ze leta 1905 in da jo z velikim
uspehom, vedno bolj izpopolnjeno, Se vedno
ponatiskujejo; take je pred nami ze 28. iz-
daja. KaZe, da je prijateljev planin, zlasti pa
njihovega neZnega in barvitega rasliinja te-
dalje vef., Mar ni to znak &lovekovega
osveidanja in humanizacije stehniziranega
vsakdanjika. Frav je, da prisluhnemo taks-
nemu pribliZevanju k naravi, ki se sicer ini-

ciaino pojavija v obdobjih, ko je postajalo
obstajanje élovestva ogroZeno zaradi filozol-
skega in prakiifnega izniéenja naravnega
prostora kot Zivlijenjskega substrata. Zato
smo prepriéani, da bo knjiZica hlastno
sprejeta.

25 izdaj je izSlo na vseh koncih Alp; v
Neméifi, Avstriji, Maltji, Svici, Francifi. He-
gijevemu delu sta Merxmiitier in Reisigl do-
dala nova spoznanja, znanstvena in prak-
tigna; zgodovino, ekalogijo in fitocenologijo,
Stevilni sodelavci so dodajali posebnosti jz
svojih delov Alp. Tako je Alpenilora posta-
jala vedno kompleksnej§a in popuolnejsa.
Tudl zadnja, Wraberjeva izdaja, je temcljito
prirejena in posodeobljena, Specifiéne slo-
venske alpske razmere pogojujejo seveda
drugaéna floristiéna razmerja, tako po vse-
bini kot kvantiteti, razlicna od onih, ki ve-
figjo za osrednji del alpskega sveta. Nas
Wraber je rastlinskemu pregledu izvirnika
dodal $e rastlinje nadih Alp. Takina zgrad-
ba vsebine knjige |i daje w»evropsko rab-
noste. Z njo se tahko podamo tudi v nem-
gke ali francoske Alpe, kar Slovenci Ze vse
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pogosteje poéno, povsod nam pomaga in
nas seznanja z Zivimi skrivnostmi tega sveta.
Posebno vrednost dajejo Wraberjevi pri-
redbhi nekatera poglavja in dopolnitve, Ki
knjlgo spreminjajo v priroénik, v svetovalko,
ki planinca spominja tudi na zasgitene rast-
ling, strokovnjaka pa na ekologijo alpskega
sveta, na dialektiko njegovih Zivih in neZivih
razmerij.

Njegovi in Luke Pindarjz barvni posnetki
so izbrani v skladu s posebnostmi nadega
alpskega prostora.

Pregledne karte razprostranjenosti posa-
meznih rastlinskih vest so deber napaotek
zahtevnejdim poznavalcem gorskega rasili-
nja. Predmetno kazalo pa omogocéa hitro
razreSevanje floristiénih  determinacijskih
ugank.

Povegana Zepna velikost knjige, simpa-
titna in trpeina oprema, amestniSki papir in
tehniéna opremljenost, pa 3e dejstvo, da so
se v liskarni zares potrudili, panujajo Iju-
biteljem narave in rastinstva Se posebegj
bogato, pouéno, za to zvrst vrhunsko knjige.
Planinei, Solarli, tudenti, ugitelji, bodo knji-
go s hvaleZnostjo sprejeli.

Medtem, ko o bodo wsi ti rabili pred-
vsem za svoje jzobraievalne in lubiteljske
potrebe, pa ima za gozdarje e dodatno
vrednost, Rastlinje brezdrevesnega alpskega
sveta se organsko prepleta ali vkiapija v
prostor, kjer gozdarji z aplikativne biologijo
in rastlinske sociologijo pospedujejo gospo-
darske uéinke tega prostora. Alpska flora
lahko pri spoznavanju sukcesijskih zakoni-
iosti, spoznavanju individualnih rastlinskih
razmerij, kakor tudi o ekologkih soodvisno-
stib veliko pove.

Zalo jo priporoéamo wvsem gozdarjem,
zlasti pa prijateljem lepe strokovne knjige.

tarko Kmeci

INVENTARIZACIJA GOZDOV

Zéhrer, F.! Forstinvertur, 207 strani, 46
grafiénih  predstavitev, 19 label, zalozha
Faul Parey, Hamburg, Berlin, 10980.

WV primerjavi z drugimi vejami gozdarske
vede je razimeroma malo knjiznih del, ki
celoviteje obravnavajo teorijo In metode
merjenia sestojev in njihovega potenciala.
Toliko bolj dobrodesla je zaradi tega vsaka
knjiga, ki prinaga nova spoznanja in vodi k
nadaljnjemu napredky ieorije in praksa v
tej veji gozdarske vede. Med tak&na knjiZzna
deia sodi obravnavana publikacija zaloibe

Paul Parey kot 26. Stevilka serije: Pareys
Studientexte.

Knjiga je razélenjena na B glavnih po-
glavij: inventarizacija gozdov kot podroéje
znanosti in sestavni del gozdarske prakse,
najvaZnejii koncepti vzoréenja pri inventari-
zaciji gozdov, najvaZnejda informacije in te-
restiéne metode njihovega ugotavljanja, upo-
raba avionskih posnetkov pri inventarizaciji
gozdov, nafini inventarizacije gozdov fter
nacelz natrtovanja, organizacije in upcrabe
in zakljudki o bodofem razvoju inventari-
zacije gozdov,

Majvegji del, cela polovica knjige, je po-
svedena drugemu poglavjy, Y. konceptom
vzorgenja pri inventarizaciji gozdov. Osla-
njajog se na sodobna dognanja teorije ma-
tematiéne statistike, avior v tem poglavju
podaja tecoretiéna naéela vzorgenja in nas
vodi od najosnovnejiih metod vzoréenja
preko zahtevnejsih do najuspeSnelgih in naj-
zahtevneigih, kot so npr. metoda veésto-
penjskega vzoréenja, meiode trajnib vzoré-
nih ploskev in nekatere druge metode. Tao-
retitne osnove vseskozi spremljajo, dopol-
njujejo in pojasnjujejo prakti&ni primeri s
podro€ja vzoréenja, kar moéno prispeva k
e {aZjemu razumevanju tecrije vzor&enja.
Celotno pogiavje je odliten pripomodek tudi
k &tudiju matemalicne statistike, ki bi bil
savada bolj popoln, ¢e bi cbravnaval tudi
za merjenje sestojev zelo pomembno ma-
terijo korelacijskih odvisnosti. Posebej Zfe-
limo poudariti, da 8teje avior, kot tudi vedina
drugik avtorjev, za najbol] racionalno In per-
spektivno metodo vzortenja Bliterlichovo
metodo, ki je nagla pot tudi v nado prakso.

Vv poglavju g terestinih meritvah avior
podaja v zgosdeni oblikl osnove praktiénega
merjenja dreves in sestojev, sklicujod se na
vire, ki to materijo obSirneje obravnavajo.
Isto velja za poglavje o uporabi avionskih
posnetkov pri inventarizaciji gozdov, ki nzj
bi bila uporabna predvsem pri inventariza-
ciji teZko dostopnih gozdov delel v razvoju,
manj pa pri urejanju intenzivno gospodarje-
nih gozdov v Evropi. V posebnem poglavju
o naéelih naértovanja, organizacije in upo-
rabe inventarizacije gozdov pa avior podaja
sisternatiko inventarizacije gozdov z vidika
ciljev, nafirtova'ne dobe in intenzitete gospo-
darjenja z gozdovi, potek in primere tak3ne-
ga naértovanja ter kratek opis organizacije,
kontrote in uporabe inventarizacije gozdov.

Kakor avtor sam v uvodu navafa, je
knjiga namenjena gozdarskim strokavnjakom
pri njihovemn praktitnem in znanstvenorazi-
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skovalnem delu ter Studentom gozdarstva,
korisino pa jo morejo uporabljati tudi stro-
kovnjaki, zaposieni pri inventarizaciji gozdov
deZel v razvoju. Knjiga je vsekakor dobro-

dosel pripemagek tudi nasim  Studentom

gozdarstva pri Studiju statistiénih metod in
dendrometrije ter gozdarsikim strokovnja-
kom v praksi, ki so zaposieni pri urejanju
gozdov

Martin Sokl

RADHSKE ODDAJE O GOZDARSTVU
April — Maj

Kmetijski nasveti ob 12.30

APRIL
Gojenje nizkega gozda — panjevca

Skrb za gozdni red
Racionalizacija gozdnogojitvenih del

Varstve pri delu v gozdu

MAJ

Cdstranitev posledic po Zledu v gozdovih
v Brkinih

Gozdne mravlje, varuhi nasih gozdov

Ne zanemarjajmo vzdrievanja gozdnih cest

Navodila za krojenje posekanega lesa

Zivko Kosir, dipl. in%. gozd.

Republ. komite za kmet., gozd. in prehrano
JoZze Kovadié, dipl. inZ. gozd.

Gozdno gospodarstve Maribor

Mag. Janez Pogadnik, dipl. inZ. gozd,
Gozdno gospodarstvo Kranj

Franjo Catnik, dipl. inZ. gozd.

Gazdno gospadarsive Maribor

Stanko Bele, dipl. inZ. gozd.

Skupétina obé&lne Postojna

Sasa Bleiweis, dipl. inZ. gozd.

VTOZD za gozdarstve na BF Ljubljana
Zivojin Hajnik, dipl. inZ. gozd.

Gozdno gospodarstvo Maribor

Jernej Ude, dipl. In?, gozd.

Gozdarski solskl center Postojna

Program koordinira Splosno zdrudenje gozdarstva Slovenije, Miklosiceva 38/11, &1000

Ljubljana.
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Zakon zaradi lep3ega

V zadnji Stevilki GV lani smo ebjavili nove
merske enote, ki so bile pri nas uzakonjene
Ze pred Stirimi feti, V zadnjih dneh starega
lata, torej tik pred dekodéne in nepreklicno
rabo novih merskih enot pa so0 bili vse
pogostejéi komentarfi, kako nepripravljeni

dovoljen le

smo plavzaprav na te spremembe. Nepri-
pravljenost velja predvsem za védenje jav-
nosti in za wvzgojno IzobhraZevalni sistem.
Mogode daje najbolj3i cdgovor, kake nedo-

ZAPIS
NA BUKWVI

Foto: prof. Franjo Rainer

sledno i nesistematiéno smo se lotili po-
membne in karisine spremembe, &eprav
smo imeli dovolj £asa, komentar, ki smo si
ga izposodili iz DELA,

Zakon naj bi, ob vseh konsekvencah,
obveljal z novimi letom. Qdlok, s katerim
718 dovoljuje brezdtevila izjem, e objavljen
v Uradnem listu $t 70/80, z dne 26. decem-
bra lanskena leta.

Vsiljuje se vsa] eno vpradanje: éemu neki
smo pred Stirimid leti in pol zakon o merskih
enotah in merilih sploh sprejeli? Brzéas ne
samo zato, da bi se bahali s tem, kako
sodobni smot?

Se enkrat pa naj opozorimo, da raba pro-
storninskega meira f{prm) za drva oziroma
prostorninski les ni ved dovoljena. Za kr3i-
telia predpisa so dolodene visoke kazni.

Za gozdarske filme ni traku, nig hudega

Pisali smo Ze, da je odbor za tisk in pro-
pagand pri SZG (Spledno zdruienje za goz-
darstvo Slovenije) pripravil projekt gozdar-
skih filmoy, ki bi jih uporabljali za sezna-
njanje avnost z gozdarsko problematiko,
Projekt je razmeroma obseien in razdeljen
tako, da bi z njimi lahko zadostili potrebe
v vzgojnoizabraievalnem kompieksu (osnow-
ne in srednje Sole) kot tudi sploEne javne
potrebe. Predvideni pa so tudi filmi za po-
trehe strokovnega {gozdarskega} [zpopoinje-
vanja. -

Zal smo prigli le do projekta in do sino-
psisov za filme. Ustavilo se je pri filmskem
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traku, ki ga je treba uvaZati. Jadran film iz
Zagreba, ki se s tak&nimi stvarmi ukvarja,
na ponudbe niti ne odgovarja. Preostane
lorej potrpeiljivo Eakanje.

Medtem pa je InStitut za gozdne in lesno
gospodarstvo dobil vzoréne primerke goz-
darskih filmov iz MorveEke in Nemdije, ki
bode lahko pomagali, da bo nas filmski
projekt Se popolnejsi.

Pa naj fe kde reée, da omejitev uvoza
nima izrazitc dobrih strani.

Praklicni primer »popularizacije«
gozdarsiva

» 72 varstvo in
kraskih gozdov

} bodo v nevem srednjeroénem
eto obnovili 190 kektarov gozdov

rja — Pri seZanskem zavodo za pogozdovanie
tem sredaferoinem obdobjn matmo povelati
edvidevaio, dx bode namesto B0 hektarov,
rovpreéno ohnovill do lanskega ieta, vsako leto
‘ov gozdov, v petih letih torej le nekaj man] kot
iela v Bridnih 300 gozdarjev iz vse Slovenije.

se povedal | dovanje Krasa so ocenili, da 50
5a na nego | letodnji pozan Konec januarja
208 hekta- | marcdill za OKIG m
ia jeto, let- | "TkoJE, nE pa ver KOt 1o mijona
\mesto do- mso 5
100 hekta- ] RAERSHTE. smic S
:dnem go- AT SE]L izvisnega sve

predvide- s

leto pose- TEes da bode Tjudje patem
yrostornin- [ pazili...

-Eﬁ'ojstven problem na obro-

e naj bi v | ju, ki ga nadzomuje sezanski za-
1 jih spada | vod, pa so Brkini. Led je namred
&je, zbrali | lani tod povzroédil ceromno $ko-
ot 13 mili- | do in, kot pravijo pri zavoeduy,
arih jih bo- | »povsem purudil nalela gospo-
porabili za | darjenja z gozdome. Na tem ob-
‘a protipo- | modju je bil namre doslej letni
rpanizirajo | posek okrog 50 tisof kubikov le-
'éja nevar- [ sne.mase, lanska naravia nesreda,
tig in vzdr- | pa je bila tolikincza obsega, da
presek in | bo treba iz Erkinov v letu dni
wviarno var- | odpeljart kar 5C0 tisod kubikov
fvrno nigji | lesa

KO POVZIO-
12a pogoz- DUSAN GRCA

Kljué do uspehov

30 let uinkovitega strokovnega dela, 30 let
uspehov, je rezultat zavzetosti vseh na
Gozdnem gospodarstve Postojna, zavzetosti
za upravljanje in gospodarjenje. Pri kon-
kratnem odloZanju o wvrsti zelo zahtevaih
vprasanj, se je potrlevala in izgrajevala
upravljalska zavest delavcev, z njo pa je
logiéno neprestano rastel tudi interes za
&im boljSe gospodarjenje.

Kolektiv na Gozdnem gospedarstvu Po-
stojnza je dozivljal podobne razvojne in stro-
kovne dileme kakor vsi na&i delovni jjudje.
Vendar je belj kot pri drugih kolektivih za-
znavna sistematicéna krepitev samoupravne-

ga sisiema, od formalistiénih forumskih ob-
lik, do kompleksnega sinteznega hotenja
vseh, sodelovati v delu in upravijanju. Ho-
tenje po upravijanju ni bilo grajenc na mo-
five »polne kuverte« (Eeprav tudi tega niso

zanemarjaliy, ampak je bil v poini meri
razvijan tudi motiv uspefnosti podjetja na
strokovnem podrogju, Tako so temeljito in
vsestransko skrbeli za maksimalni strokevni
napredek in dosegli pomembne uspehe v
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gozdarskem strokovnem svetu. S tem so
dokazali uspednost koncepta upravijanja na
kempleksni motivaciji.

Tradicija nacrinega gospodarjenja z goz-
dovi je v Postojni Ze zelo stara. Uspesno
50 jo nadaljevale generacije po vojni.

Tradicionalno kvalitsini transportni park je
bil za zgled in pomoé mnogim sorodnim in
drugim kolektivom. Racionalizacija dela v
gozdu In strokovnega dela strokovnjakov je
bila neprestana skrb kolektiva.

Vse to predstavlja kijug, ki so ga wvioZili
v simbol ob prenosu upravljanja in gospo-
darjenja z gozdovi v roke kolektiva leta
1950, in ki so ga po tridesetih letih dela
ponovng vIoZili v jubilejni simbol svojih us-
pehov in nagrtov,

2led tudi drugod

Tudi na Gozdnem gospodarstvu BreZice
se otepajo s Skodami, ki so posledica 3leda.
Aes, da te nise tako obsezne in stradljive
kot v Brkinih, vendar bodo morale nekatere
termetjne organizacije krepko prijeti za se-
kirg, da bi pravofasno pospravili polomijo
listaveev.

Realne ocene kaZejo, da gre za 60.000 m?®
polomlienega lesa v druZbenih gozdovih in
za 23.000m* v zasebnih. Skupaj torej za
83.0600 m%, kar je polovica letne seénje na
temn, Ze itak ne ravno naravno obdarjenam
gozdnogospodarskem obmo&ju. Sami pra-
vijo, da taksne ikode ne pomnijo pa tudi v
arhivskih zapisih je ni zaslediti.
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