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Zal nam je le to, da so bile nase nade o_ednovitem pravopisu prenag-
ljene, in da s¢ ga ni $¢ tako naglo nadejati; kajti dasi so braléevei oditno
gmagali na celi érti, vemo vendar iz zanesljivega vira, da se bravéevel in fov-
narji” nikakor Se ne mislijo vdati, nego da se pripravljajo na vitrajen odpor.
Lahko si mislimo, kak$no bo njih dokazovanje; proti Perusku, ki je neovrino
dokazal, da je po ctimologiji pisati -alee, -ilec, bodo poudarjali zgodo-
vinsko stalisde, &c§, ako so skozi tri stoletja pisali nasi pisci -avec, -ivec,
tedaj velja ta pisava, bodisi etimoloski prava ali kriva. Toda mi imamo Se
¢no #clezo v ognju, in dasi bi bilo modro, da bi je Scle tedaj iz njega vieli,
kadar bi prisli nasprotniki na dan s svojim oroZjem, vendar to storimo Ze scdaj,
ker s tem morda zaustavimo nadaljnjo akeijo bravéeveev ter tako preprecimo
neplodni boj. Mi sodimo, da vsi nasi novejdi pravopisci z Levstikom, Skrabcem
in Pletersnikom vred so gredili pri preustrojitvi nafega pravopisa v tem, da so
paé uvagevali fonetiski, etimoloski (zlasti Levstik) in zgodovinski {zlasti Skrabee)
princip, a so_prearli neko ¢etrto nace :1o, ki sicer ni ni¢ druzega nego mo-
difikaecija zu'or.l-:mnskgqa xl.thsca ni ni¢ manj vafen temel] vsakemu pravopisu
nego ona tri naéela; a to naéelo veli: Pisi po sedanji rabi! ali z drugimi be-
scdami, tudi v pravopisu veljaj geslo: Quicta non movere! (Prim. Mareti¢ v
" ravnokar izsli knjigi, o kateri poroéamo na strani 517. in sl

Pripravljeni smo #e, da nam porcko: Ali ne podpira ba$ to nadelo -aveev
in -iveev, ki so bili tristo let v rabi, ali niso bad -avel in -ivei »quietas, ki se
jih ne smemo dotikati # — Prav to je »punctum saliense; tu wistavimo svoj vavod,

Ko sem se nekof s pokojnim Oblakom razgovarjal o pisavi »solncee in
ssonce« in sem mu omenil, da je Skrabec neovrino dokazal, da treba pisati
ssonces, tedaj me je zavrnil nekako tako-e: »Res je, da je Metelko zakrivil
pisavo »sofnce«, in zapeljala ga je kriva analogija stare slov enséine {visk : volk

- slunce : solnee); ali pomisliti je treba, da so bile vse slovenske sole izza
Metelkove dobe pod vplivom Metelkove slovendéine — pred Metelkom sploh
ni¢ slovenskih Sol ni bilo — in danadnji rod, kolikor scje nauéil &itati in pisati,
jo privajen pisavi sso/nce<; Cemu ga torej begati na ljubo historiSki pisavi, ki
je navzlic veéstoletni trajnosti ostala neznana Sirsemu narodu, ker le-ta do se-
danjega stoletja ni znal niti Citati niti pisati slovenski« . . .

Fiat applicatio! Ce je pokojni Oblak (in v popravljeni izdaji svojega
pravopisa tudi Levec) po pravici priznal veljavo mladi pisavi »solnces ¢ ozirom
na ukoreninjeno rabo, ki je plod Solskega pouka, po isti in 8¢ po vedji pravici
gre prednost -aleem in -ilcem, zato ker je le-te odobrila in sprejela novo-

dobna Sola izza 1. 1869. — ali prav ali pa_ km‘cm to disto nit ne de — in je
-aleem in_ -ilcem privajen ves danasnji citajodi in pisodi 10:1 slasti ves rod,
kolikor ga je pohajalo $olo izza imenovanega leta. — All ni pri takih razmerah

upraviéena zahteva: Quieta non movere!? Koliko velja napram tem  tridesc-
terim letom nove Sole, v katerih se je znanje Citanja in pisanja razsivilo do
zadnje selske kode, ona tristoletna, za nad narod vprav uluhuuuna dolm. v

Jeaterd bl)l(}h ni bilo ni¢ narodnih 3ol, ali pa so hile — izza Marije Terezije

pa menda do 1. 1848. — nemske!

Ali je treba ponoviti le-to prejasno dokazovanje glede Cistega izgovora
sonantnega l-a? Mislimo, da bi bilo odve, analogija je preoditna. Ako bi bili nasi
ortoepiki nauk o sbezjadki« izrcki sonantnega I-a sproiili ter uveljavili pred
tridesetimi leti, ko so novodobni ulitelji takorcko¢ Sele priceli orati ledino na-
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rodne izobrazbe, tedaj bi bila ta raba dandanes najbr? ic utrjena. Toda tadas
se ni zganil nobeden nadih pismoukov ter sc pobrigal -za ortoepiko v ljudski
Soli, in tako so uéditelji, sumi sebi prepuséeni, po svoji pameti ali nespameti,
ucili, da érka ¢ se izgovarjaj kot glas /4 in celo naravno je, da pri tem niso
delali nikakrinega razlotka med srednjim in trdim l-om; do tega so jih tirali
#e sami oziri na érkovanje. Kdo bi si upal ali mogel sedaj po tridesetih letih
to prakso strmoglaviti, tudi ko bi se dala »hegjaskas izreka sonantnega l-a
vkovati v tako tesno pravilo, kakor je zloglasni, pomanjkljiivo sestavljeni § t1.
Levéevega pravopisa? -— Tore] tadi tukaj velja: Quicta non movere!

Omenjeni etrti postulat ni nasa iznajdba; saj ti¢i takorekod v bistvu
pravopisja, in njegova moé se pokaZe v vsakem pravopisu v njega razvitku
prej ali slej; ali uwvagevanje tega postulata je v nas Slovencih pravo Kolumbovo
jaice, in da je je nasel ali Levstik ali Skrabee ali Pleterdnik, bi nam hilo pri-
liranjeneea moogo neplodnega in brezuspednera novotarjenja, s Katerim so se
judje po nepotrebnem begali. Toda ¢emu bi rekriminacije delali; ravno breg-
uspeSnost mnogih Levstikovih, Skrabéevih in Pletersnikovih etimolodkih in hi-
storiénih novotari] naj bi nafe vplivne in odlodilne pravopisnike uverila, da je
& tistim postulatom vsekakor treba radunati. Se ni prekesno; po ljudski sodbi,
ki se jo bad sedaj izvrdila nad Levéevim pravopisom, je postala neizogibna
le-tega remedura; naj se pri le-tej primerno uvagi tudi Eetrto pravopisne pravilo:
uicta not movere!

Progled letodnjih srednjedolskih programov nam ni napravil mnogo ve-
sclja. Pisani so seveda — izim$i izvestje niZje gimmazije ljubljunske — v nem-
aéind, in bati se je, da nam Se ta bela vrana poérni pribodnje leto, ko s¢ menda
mala gimnaziju Jubljanska razSirt v veliko; kajti po programih novomeske in
jubljanske velike gimnazije soded, je zakon narave tak, da izvestjc velike gim-
nazije ne sme biti slovensko, Res, zalostno je videti, da smo v Avstriji edini

sqarod, ki nima nobene svoje ginnazije, sploh nobenega celega srednjega uéiliséa
v osvojem jesiku, @ nadi veliki politiki se strastoo prepirajo o najvisjiih problemih
politiskegn visokoslovia ter se zato ne utegnejo baviti s takimi inalenkostmi,
kaior je poslovenjenje vasih velikih gimnazij, katero je bilo nekdaj skoro naj-
vainejsa tocka nafega narodnega programa.

Popolnoma v soglasju s to nado mizerijo sv seveda tudi raeprave v iz
vestjiib, ki so kajpada vse nemske, izim$i zopet razprave v izvestju male gin-
nasije lJjubljanske (sKoostantin Veliki kot vojake, spisal kot nadaljevanje raz-
prave: »Konstantin Veliki kot keistjons v jzvestju 118956, prof. Jos. Jenko)
Tudi letno porodile novemcike gimnazije Ima betvico  slovendéine, namred:
“Grovor ravnateljey ob vladarski petdesetletnicd Nj. e in ke, apostolskega Veli-
canstyi cesarja Pranca Jofefa L« Da je bil govor slovenski, je pa¢ ustrezalo
fakticnim jezikovnim ragmeram te gimmazije; zato tem bolj v lice bije ostalo
nemski pisano izvestje, ki jo vendar v prei vrsti namenjena nasemu slovenskemu
obéinstvu. — Pisatelji drugih razprav, vecinoma nasi rojaki ali polrojaki {Yo-
dusek, Markié, Svobods, Belar . ., pa so zaéutili potrebo, prinesti svoje da-
rléece na oltar pemdke calmac matris<; naj si zato oceno svojih dusnib plodov
zposlujejo od nomskibh kritikov; Zelimo jim le, da bi jim bili Je-ti milejsi nego
oni vcenjevatelj v Zarnckejevem «Centralblattue, ki je nekemu nemski pitocemu

. razpravijaéu nasemu prav subo povedal, da to, kar je dobrega v njegovi raz-

S pravi, ni novo, & to, kar je novo, ni dobro, Da st pa sili neki nas parojak, ki
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