Duhovnost

Richard Robr, franciskan, rojen l. 1943 v Kansasu, sin CAmericanov nemskega
rodu. Fe mednarodno znan predavatelj dubovnosti. Zivi in dela v  Albuquerqu,
New Mexico, kjer je ustanovil “Center for (Action and (ontemplation” z name-
nom formacije krscanskib laikov, ki so dejavno vkljuceni v krscanskih in socialnib
programih.

Njegove knjige, ki - kolikor je mogoce - ohranjajo zZivahen govorniski jezik, so
bile prevedene tudi v nemscino in italijanséino.

U knjigi Everything belongs so zbrana avtorjeva razmisljanja, ki zdruzujejo
Zivljenjske izkusnje in kontemplativno predanost Bogu. Rohr nas s pomocjo meta-
for, zgodb in osebnih izkusenj vodi onkraj molitvenih tehnik, da bi dosegli prostor,
kjer bi lahko jasno videli svet, ‘Boga in svoje Zivijenje, ter spoznali, da je vse sprejeto
- to je dar kontemplativne molitve.

Richard Rohr
Se vedno pohujsljiva skrivnost
uclovecenja
Odlomek iz knjige Everything belongs*

Ce se naucimo zaupati Bogu, bo nasled-
nji korak nage duse, da bomo zaupali sebi.
V preteklih letih sem mnogim svetoval, naj
zaupajo sebi. Morda se vam to zdi nepo-
membna fraza, ki jo je lahko izreci. Toda
prejel sem veliko pisem, v katerih se mi ljud-
je zahvaljujejo za te besede. Zdi se, da mno-
gim kristjanom ni nikoli nih¢e povedal, da
lahko zaupajo sebi. Kako grozljiv in dolgo-
asen svet smo vendar ustvarili! Jezus v evan-
gelijih govori: “Ne bojte se.” Govori nam,
da je v temelju vse v redu. Lahko zaupate
sebi, ker vam Bog zaupa, saj uporablja vase
zivljenjske poti, vase izkusnje. Nic¢ ni za-
man; vse je odpusceno. Ni¢ ne bo uporab-
ljeno proti vam, v vaso skodo. Celo vase gre-
he bom uporabil za vase spreobrnjenje! Ju-
lian iz Norwicha' je v enem svojih videnj sli-
sala Jezusa: “Greh ljudem ne bi smel biti v

sramoto, ampak v slavo ... Madez greha naj
bo spremenjen v ¢ast” (Revelations of Divine
Love, 38 pogl., 13. videnje).

Ce to ni vesela novica, v em pa naj bi
bila? Kaj bi sploh lahko bilo bolj osvobajajoce
od te 3irine, od tega objema, s katerim nam
Bog sporoca, da je nase Zivljenje pomembno?
Nasa zivljenjska pot je pomembna, Bozja lju-
bezenska zaveza z nami je vedno brezpogojna
in obicajno enostranska’. Naenkrat se pred
nami razpre svet, ki je zelo varen.

Zakaj verjamem v to? Ker opazam, da Je-
zus vsakomur govori na tak nacin. Od sama-
rijske Zene (“ki je imela pet moz”) ne zah-
teva najprej, naj sprejme njegov nauk. On
najprej sprejme njeno zivljenjsko zgodbo.
Moralnost je vkljucena v zgodbo in v kon-
tekst. Jezus sprejme zacetni polozaj in iz
tega polozaja povabi duSo naprej. Samari-
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janki ne rece, naj najprej uredi svoj polozaj.
Ne sprasuje je, katere zapovedi je izpolnje-
vala in katere je krsila. Namesto tega jo na-
pravi za oznanjevalko! Poslje jo, naj veselo
novico sporo¢i ljudem v bliznji vasi. Tako
je Jezus sprejemal ljudi. Sprejel je Zivljenjsko
zgodbo ljudi in jih usmeril k luci in svobodi.
(Seveda jih je véasih tudi izzval.) Ce je Jezus
razodetje Bozjega srca, je to zelo dobra no-
vica. Ni se nam treba bati. Nase Zivljenje
nam bo v ¢ast, nase zivljenje bo uporabljeno
v nas prid! Julian iz Norwicha se je 3e en-
krat obrnila na Jezusa z vprasanjem o grehu
in on ji je odgovoril: “Greh je nujen, toda
vse bo dobro” (13. videnje).

Po mojem mnenju nam kontemplacija ra-
zodeva, da v nas ni nicesar tako slabega, kot
je prav nase zanikanje tega slabega in sovrastvo
do njega. Sovrastvo in zanikanje zgolj zaple-
tata nase tezave. Vse slabo v nas je v resnici
v naso korist. Vse je sprejeto. Bog uporabi vse,
slepih ulic ni. Ni energije, ki bi §la v nic¢. Vse
se pretvori. Zgodovina gresnosti in zgodovina
odresenja sta dva obraza istega kovanca. Iz
vsega srca verujem, da je ves evangelij povzet
v skrivnosti odpus¢anja. Ko dojames odpus-
canje, si dojel vse. S tem je tako, kot ce se za-
ljubis: “pades v ljubezen” .’ Mislim, da je od-
puscanje skoraj ista stvar: “pades” v skrivnost,
ki je Bog. Bog vsem odpusca njihovo nepo-
polnost, zlomljenost, slabost. Tega ne pravi
le Jezus; tako pravijo vsi veliki ljudje, ki mo-
lijo, s katerimi sem se srecal. Prisli so do tega
zakljucka. Ljudje, ki so odkrili Boga - mistiki,
puscavniki in tisti, ki so zanj tvegali vse - vsi
ti najdejo ljubimca, ne diktatorja. Bog, ki ga
odkrijejo, ni nasilni o¢e ali posesivna mati,
ampak ljubimec. Veliko ve¢, kot bi si upali
upati. Kako drugacen je od “Racunovodja”,
ki ga - kot se zdi - vecina ljudi casti.

Bog je ljubimec, ki sprejme vse in odpu-
sti vse. Evangelij pravi, da bomo spoznali
odresenje v odpuscanju svojih grehov (Lk
1,77). Odpuscanje pomeni, da nam je dano

nekaj vnaprej*, preden smo to zasluzili ali
bili tega vredni ali celo preden smo za to
prosili. Odpuscanje porusi celoten sistem
meritokracije, v katerem je clovekova vred-
nost odvisna od njegovih zaslug. Odpusca-
nje zavraca pojem zasluzénja. Nasa daj-dam
logika je v kraljestvu Duha neuporabna. Na-
mesto tega nas odpuscanje povede v kraljes-
tvo milosti, ki je Bozji svet.

Stevilni cerkveni ocetje zgodnjega kricans-
tva (v prvih stirih stoletjih) so verjeli v apo-
katastazo, ki pomeni vesoljno obnovo (Apd
3,21). Po njihovem prepricanju je resni¢ni po-
men Kristusovega vstajenja v tem, da je Bozja
ljubezen tako popolna in tako zmagovita, da
bo konéno zmagala v Zivljenju vsakega posa-
meznega cloveka. O tem so bili tako prepri-
¢ani, da so njihove misli delno vplivale na na-
stanek verovanja o vicah. Se v smrtnem boju
ali prav kmalu po njem naj bi Bozja ljubezen
prodrla do ¢loveka. In taksni ljubezni se ni
mogoce upreti. Vec¢inoma se pozablja, da je
prvotno ljudsko verovanje v vice odrazalo ta
obcutek nepremagljive Bozje ljubezni in mi-
losti. Kot se je zgodilo z mnogimi velikimi
skrivnostmi, se je tudi to verovanje izrodilo
Vv svoje nasprotje.

Ob prebiranju zgodovine Cerkve in njene-
ga ucenja ugotavljam, da apokatastaza ni bila
nikoli obsojena kot herezija. Smemo verjeti va-
njo, e to ho¢emo. Nikoli ni bilo doloceno, da
moramo vetjeti vanjo, vendar tudi ni bila ob-
sojena. Se bolj zanimivo je, da mi katolicani
proglasamo svetnike. Proglasimo, da so zago-
tovo v nebesih. Oni so nasi vzori, lahko jih po-
snemamo. Toda nikoli v cerkveni zgodovini
ni bilo proglaseno, da je neka oseba v peklu.
Niti Juda. Cerkev ni nikoli rekla: “T'a oseba
je zagotovo v peklu.” Skoraj bi lahko rekli, da
vztrajamo pri vesoljni obnovi, pri prepricanju,
da Jezusovo vstajenje pomeni Bozjo preobraz-
bo vseh nasih ¢loveskih krizanj v vstajenja.
Spet bom citiral misli iz trinajstega videnja
moje priljubljene Julian iz Norwicha. V “stra-
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hu in trepetu” je vprasala Jezusa: “O dobri
Gospod, kako bi lahko bilo vse dobro, ko ven-
dar greh povzroca veliko skodo tvojim ustvar-
jenim bitjem? In tu si drznem prositi za bolj
jasno razlago, da se bo moja dusa umirila.” In
on ji je odgovoril: “Ker sem naredil dobro iz
najslab3ega, kar se je kdaj zgodilo - ho¢em da
po tem spoznas, da bom tudi iz manj slabih
stvari naredil dobro.”

Ali je bozja ljubezen res lahko tako velika
in tako univerzalna? Ali je Zivljenje res ena
sama velika 3ola ljubezni? Verjamem, da je
tako. Gre za ucenje ljubezni in bozja ljube-
zen je tako velika, da nas bo kon¢no vse
naucila ljubiti. Konéno se bomo predali in
Bog bo kon¢no zmagal. To bo Bozja “pra-
vi¢nost”, ki bo prekrila vse nage male verzije
pravi¢nosti. Nasa bolj mascevalna plat, ki
¢asti meritokracijo, v resnici ne zZeli, da bi
Bog ljubil na primer Hitlerja, ali pac? Rajsi
imamo milo za drago. Ali nas to ne spomi-
nja na neko evangeljsko priliko? Berimo o
delavcih v vinogradih, ki prejmejo vsi enako
placilo (Mt 20,1-16). Spomnimo se na pri-
liko o izgubljenem sinu. Mnogi biblicisti
pravijo, da se bistveno sporocilo prilike na-
haja v liku starejsega sina. On pooseblja do-
bre cerkvene ljudi, ki se razburjajo, ker je
Bog velikodusen. Razburjajo se, ker je Bog
milost. Razburjajo se, ker je milost zastonj.
Nocejo priti na praznovanje (glej Lk 15,28),
na katerega je vstop prost.

Ustvariti zZelimo sistem, v katerem lahko
uspemo in zmagamo in v katerem odpusca-
nje nima mesta. Hocemo prisluZiti odresenje
in se cutiti pomembne. Toda odpuscanje raz-
kriva tako Bozjo naravo kot tudi naso naravo.
Videti je, da je Bog resnicno ranljiv. In v skriv-
nosti te ranljivosti odkrijemo Boga in sebe.
To spoznanje je skoraj nepredstavljivo in se
sploh ne ujema z organizirano religijo.

To je skrivnost, v katero smo potopljeni.
Dve tretjini Jezusovih besed govori o odpus-
¢anju. Dobra tretjina njegovih prilik nepo-

sredno ali posredno govori o odpuscanju.
Odpuscanje nima nic¢ skupnega z logiko. Po-
meni dokonéni poraz logike. Gre za misti¢no
spoznanje, da je clovesko zlo nekaj, v kar smo
vsi ujeti, zaradi Cesar vsi trpimo in v ¢emer
smo vsi vpleteni. Ta stvarnost klice po joku,
poniznosti in zdravljenju mnogo bolj kot pa
po vroci¢nih poskusih, da bi izkoreninili zlo.
Za preobrazbo so solze veliko potrebnejse od
kaznovanja in grozen;j.

Ce pogledate na svoje Zivljenje in jaz na
svojega, bomo vsi odkrili, da smo kdaj uzi-
vali, ko ljudem nismo odpustili. Vem na pri-
mer, da so nekateri za mojim hrbtom slabo
govorili o meni; in tudi oni vedo, da jaz to
vem. Sedaj imam mo¢ nad njimi. Ali pa so
nas izdali ljudje, ki smo jim pomagali, osebe,
ki smo jih resni¢no ljubili. Vzeli so to, kar
smo jim dali, in nam vrnili s sovraznostjo.
Nekaj sladkega dozivljamo, ko vztrajamo pri
teh mislih. To vztrajanje nas dela mo¢ne in
njih nemoc¢ne. Mi smo zgoraj, oni spodaj.
Gojimo nekaksen ¢uden, izrojen ob&utek mo-
ralne vecvrednosti. Natan¢no to je tisto, Cesar
po mojem prepric¢anju Bog ne dela!

Odpuscanje je Bozji vstop v nemoc, ka-
kor to ponazarja podoba krizanja. Ko vsto-
pimo v njegovo Navzocnost, najdemo neko-
ga, ki ni proti nam, ampak je dokon¢no za
nas! Sveti ljudje govorijo: “Nekdo drug me
drzi”, “Nekdo verjame vame”. Tako govorijo
ljudje, ki molijo. “Nekdo se zavzema zame,
bolj kot se jaz sam zavzemam zase.” “Nekdo
je z menoj bolj od mene samega.” Mojster
Eckhardt pravi: “Bog mi je blizje, kot sem
blizu sam sebi.” Veliki ljudje so si v tem
edini: mistiki v judovstvu, kricanstvu, isla-
mu, hinduizmu - na tej ravni govorijo isti
jezik. Bog je ljubimec.

Metaforika tega jezika pogosto zajema iz
spolnosti, ker je to edini nacin izrazanja, ki
lahko ustrezno opise kontemplativno dozivetje.
Molitev pomeni biti ljubljen na globoki ravni,
na blagodejen nacin. Upam, da ste kdaj sami
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doziveli taksno intimnost z Bogom. Pravim
vam, da je to tudi za vas mogoce. Morda le po-
trebujemo, da nam nekdo pove, da je to tisto,
kar naj pri¢akujemo in i§¢emo. Bojimo se pro-
siti za to, bojimo se iskati. Zdi se nam predrz-
no. Ne moremo verjeti, da taksna ljubezen ob-
staja. Vendar obstaja.

Pogosto sem se spraseval, zakaj je Bog svo-
ja bitja ustvaril s tako mo¢no in vztrajno spo-
sobnostjo biti ocarani s podobo, obliko in
obrazom drugega. Ali bi Bog tvegal tako ve-
liko, ¢e ne bi 3lo za nekaj pomembnega? Kak-
$na je povezava med naso clovesko strastjo in
spoznanjem Boga? Ali gre res za Eno? Ali gre
pri vsem skupaj za 3olo ljubezni, skupnosti?
To so resni¢na religiozna vprasanja, o katerih
se moramo upati vprasevati.

Moja domneva je: Kakr3en je na§ odnos
do posamezne stvari, taksen bo verjetno nas
odnos do vseh stvari. Kako se obnasamo na
seksualnem podro¢ju je verjetno dober po-
kazatelj (in ucitelj) za to, kaksen je nas od-
nos do Boga. In nas stik z Bogom je verjetno
dober pokazatelj (in ucitelj) za to, kaksen
je nas odnos z vsem drugim. Stvarnost je
Ena, tako se zdi. Naloga religije je, kakor na-
kazuje sama beseda “re-ligio”, da lo¢ene stva-
1i spet poveze skupaj: clovesko in bozje, mo3-
ko in zensko, nebesa in zemljo, greh in
odresenje, napake in slavo. Mistiki so tisti,
ki to nalogo odli¢no opravijo. Mnogim zve-
stim ljubimcem, umetnikom in vizionarjem
to uspe, ne da bi sploh pomislili, da bi lah-
ko bili mistiki. Gresniki so tisti, ki te stvari
ohranjajo razdeljene in nevarne, ne da bi se
sploh zavedali, da so zato oni sami razdelje-
ni in nevarni.

Ker kristjani v zvezi s to temo pogosto sli-
simo omenjati Visoko pesem, Janeza od Kriza
in Marijo Magdaleno, naj mi bo tokrat dovo-
ljeno citirati muslimanskega mistika Shams-
ud-dina Mohammeda Hafiza (okrog 1320-
1389). Svoje pesmi v perzijicini je pisal s tolik-
$no integracijo med ¢lovesko in Bozjo ljubez-

nijo, da bralec pogosto ne ve, za katero od nji-
ju gre. Poglejmo si eno izmed njegovih pesmi:

Lubljen,
zadnjic;
ko si sel skozi mesto

tako lep in gol,

si pustil za seboj tisoc Zensk ponorelih
in nesposobnih, da bi s tem zivele naprej.

La seboj si pustil tiso¢ porocenih moz,

zmedenih glede svojega spola.

O@troci so stekli iz svojih ucilnic
in ucitelji so bili veseli tvojega prihoda.

In sonce je Zelelo zapustiti

svojo kraljevsko kletko na nebu

in koncno, in koncno

poloziti svojo Stoletno (ubezen pred
Tvoje noge.”

Pesnik govori o razkosni Bozji navzo¢nosti,
ki se sprehaja po ulicah ¢asa in mesta, toda me-
tafore so vzete iz cloveske ocaranosti in ¢loves-
kih obcutij. Pesnik govori o kipenju ¢loveskih
zelja, toda hkrati je preprican, da je to sladka
pot do Boga. Zakaj se ta integracija, to sovpa-
danje navideznih nasprotij, razmeroma redko
pojavlja v religioznih izrocilih? Nekoliko po-
gostejsa je v prvobitnih duhovnostih, v hin-
duizmu (na to kazejo hinduisti¢éni templji in
obredi) in med muslimanskimi mistiki. Toda
pravzaprav bi morali pricakovati, da se bo kr3-
canstvo med vsemi religijami najbolj odprlo
tej integraciji. Kri¢anstvo je namrec edina sve-
tovna religija, ki veruje, da je Bog postal Zivece
clovesko telo. Kristjani smo edini, ki verjame-
mo v polno, konkretno, snovno utelesenje
Boga. Govorimo o “utelesenju” in njega ime-
nujemo “Jezus”.

Jezus je za nas velika sinteza in ikona ce-
lotne skrivnosti. “V njem telesno biva vsa
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polnost bozanstva. V njem imate svojo pol-
nost tudi vi” (Kol 2,9-10). Toda zdi se, da je
to prevec novo spoznanje za clovestvo. De-
jansko moramo priznati, da je kricanstvo
pregnalo telo v kraljestvo sence. Tega skoraj
ni potrebno dokazovati, ¢e le bezno pogleda-
mo na nase Zalostno stanje glede spolnosti,
nase onesnazevanje zemeljske snovi, nase su-
rovo in neuravnotezeno konzumiranje, nasa
nihanja med debeljenjem in hujsanjem, med
omamljanjem s televizijo in ¢ipsom in obse-
sivnim zanimanjem za fitnes. Neko¢ smo mi-
slili, da se je nad mesenimi grehi pohujsevala
samo Cerkev, zdaj pa vidimo, da so se na to
temo spravili tudi mediji, pravniki in poli-
ticno korektni terapevti. V Ameriki je seks
greh, ob katerem se pricakuje, da bomo vsi
razburjeni in Sokirani - opusca pa se, “kar je
v postavi pomembnejse: pravi¢nost, usmilje-
nje in zvestobo” (Jezus farizejem v Mt 23,23).
Ugotoviti moramo, da nismo udomaceni
s svojimi telesi. Jezus pa nam je priel poka-
zat, da je prav nasa ¢loveska in tosvetna iz-
kusnja tisto, ¢emur moramo in moremo zau-
pati. To je nasa potrebna in dobra zacetna
tocka. Po dogodku Bozjega utelesenja je
snovni svet postal prednostni kraj srecanja z
Bogom. Toda vecina nas e vedno gleda proti
zvezdam. Hocemo se dvigniti k “vi§jim sta-
njem” zavesti in moralne popolnosti, med-
tem ko je Jezus ¢isto preprosto prisel in “Zivel
med nami”. Prikladneje bi nam bilo, da bi
castili Prometeja ali Apolona, kot pa poniz-
nega, cloveskega,® zemeljskega Jezusa.
Svetopisemska antropologija jasno govori
o treh razseznostih ¢clovekove narave, ¢eprav
je ta antropologija najpogosteje implicitna
in uporablja razli¢ne pojme za te tri razsez-
nosti. Clovesko trojstvo odseva Bozje trojstvo
in nas pripravlja nanj. Tri razseznosti so jasno
izrazene le v malostevilnih odlomkih, kot na
primer v Pavlovem zaklju¢nem blagoslovu v
1 Tes 5,23: “Sam Bog miru naj vas posveti, da
boste popolni. In vse, kar je vasega, dub, dusa

in telo, naj bo ohranjeno neoporecno, dokler
ne pride nas Gospod Jezus Kristus.”
Ceprav vecina ljudi duha in dugo zame-
njuje ali celo enaci, sta to vendarle dva raz-
li¢na vidika ¢loveske osebe: duh tezi k mis-
ljenju, k splosnim pojmom, k absolutnemu,
k Bogu; dusa tezi k psihi¢nemu, k izkus-
njam, k posebnostim, k “sebi”. Ce se ¢lovek
ne posveca svoji dusi in svojemu telesu, nje-
gov duh tezi k iluzornosti, k ozkosr¢ni pre-
pricanosti v svoj prav, k ideoloskosti, kar lah-
ko vidimo v siroko razsirjeni nezdravi religioz-
nosti danasnjih dni. Pravimo, da “je vse le v
glavi”. Zdi se, da je dusa izgubljeni del ¢lo-
vekovega trojstva (kar se ujema z izgubljenim
¢utom za Svetega Duha), telo pa zlahka po-
staja zavrZeni del clovekovega trojstva (kar se
ujema z bi¢anim in osramocenim Jezusovim
telesom). Rezultat tega je zelo anemic¢no ob-
cutje Boga, Transcendentnega Duha. Posku-
sali smo nekako prelisi¢iti telo in duso in se
jima izogniti, da bi se pocutili “duhovno”.
Zdaj ugotavljamo, da to ne deluje. Zahodni
svet se dandanes nahaja v veliki duhovni kri-
zi. Stari simboli, ki so ljudi neko¢ vodili k
Bogu, dandanes pri veliki vec¢ini odpovejo.
Religiozni simboli so bili neko¢ “seksual-
ni”: strastni, krvavi, intimni, goli, trpeci, od-
nosni. Katoliska misel v svoji najboljsi obliki
je to zelo dobro razumela, zlasti v umetnosti
in z uporabo izrazov, ki klicejo k navezavi od-
nosov: “o¢e”, “sestra”, “mati prednica”,
“brat” ipd. Zakramentalno bogosluzje je bilo
skrajno otipljivo, liturgija dramati¢na, glasba
¢utna in prepricljiva. Toda s¢asoma smo mno-
ge od teh simbolov skrili v temelje katedral
in le Se raziskovalci, kot je bil Leo Steinberg,
prinasajo na plan to starejse izrocilo: $e vedno
pohujsljivo izrocilo Bozjega utelesenja.
Vem, kaj si verjetno mislite: “T'o so nevar-
ne besede!” “Kaj pa, ce je vse to zgreseno?”
“Kam nas lahko to pripelje?” “Kako naj
vemo, da ni to 3e en izgovor za narcizem, uzi-
vastvo in zadajanje ran?” Tudi to je mogoce,
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toda ali se ne dogaja vse to prav zdaj - v veliki
meri tudi med kristjani? Stari Rimljani so re-
kli: “Pokvarjenost najboljsih je najslabsa.” Po-
glejte, kaj smo storili z evangelijem! Koliko
zdravih, sre¢nih, svetih kristjanov poznate?
Ali smo mar lahko prepricani, da smo res
nasli skrivnost, “skrito s Kristusom v Bogu”?
Ali prakti¢no zivljenje kaze na to? Sodobno
opustosenje na seksualnem podro¢ju ni le sad
¢loveskih slabosti, ampak tudi rezultat tega,
da nismo nasli pozitivne, celovite in ozdrav-
ljajoce spolne etike. Navodilo “ne delaj tega”
Se ni modrost, Ceprav je verjetno potrebna za-
Cetna tocka za Sestnajstletno mladino. Cas je,
da se odpravimo naprej od te tocke.

Res je, to so nevarne besede, toda to velja
tudi za evangelij. Prav kakor smo pogosto pri-
krojili in udomacili evangelij, da bi iz njega
napravili sredstvo za nadzorovanje in ohra-
njanje druzbenega reda, tako smo se tudi
izognili pohujsanju Uclovecenja, da bi se
izognili Bogu “v njegovi najnevarnejsi preob-
leki”: v otipljivem snovnem svetu. Ce mislite,
da tu zahajamo pro¢ od pravovernosti, samo
poglejte na dvatisocletno trdnjavo pravover-
nosti, ki je evharistija: Resni¢na Navzo¢nost

v snovnem kruhu in v opojni pijaci! “Kristu-
sovo telo.” Tako pravimo, ko polagamo kruh
v usta vernikov. Dejanje je namerno provo-
kativno, seksualno, oralno, misti¢no in hipno.
Sele po tisocerih obhajilnih “zdruzenjih” se
njihova resni¢nost spusti v nas, tako da se
skrivnost Bozjega uclovecenja v Kristusu za-
vestno nadaljuje na zemlji. V sebi nosimo Boz-
jo skrivnost.

prevod Tone Dolgan

*  Richard Rohr, Everything belongs: the gift of
contemplative prayer, New York: The Crossroad
Publishing Company 1999, 155 strani.

1. BlaZena Julian iz Norwicha, angleska puscavnica
in mistikinja (1342-1416).

2. Bog jo sklene z nami, tudi ¢e je mi ne sklenemo z
njim (op. prev.).

3.V anglescini “fall in love” (op. prev.).

4. 'V anglescini: “forgive” (odpustiti) izhaja iz “fore-
give” (vnaprej dati) (op. prev.).

5. Daniel Ladinsky, I Heard God Laughing:
Renderings of Hafiz (Walnut Creek, Calif.:
Sufism Reoriented, 1996).

6. Avtor uporablja besedi “humble” in “human”, ki
se obe nanasata na latinski izraz “humus”, zemlja
(op. prev.).
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