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Dusan Stepancic (urednik), Osnovna pedoloska karta SFRJ 1 : 50 000, list Ljubljana, Ljubljana
1985 1n list Ptuj, Ljubljana 1985 ter Dusan Stepandi¢ in Franc Lobnik, Komentar k listu Ljublja-
na, Ljubljana 1985 in Dusan Stepanéié, Komentar k listu Pruj, Ljubljana 1986,

Ko je Geografski vestnik leta 1985 porocal o pedolodki karti Murska Sobota in
njenem komentarju, smo zapisali Zzeljo po skorajsnjem izidu nadaljnjih pedoloskih
kart. Ta Zelja sc je kaj hitro uresnicila. saj sta bili S¢ isto leto tiskani karti Ljubljana
in komentar k njej. naslednje leto pa Se Karta Ptuj, prav tako s komentarjem. Obe
karti sta plod kolektivnega dela tistih, ki so kartirali pedosistematske enote in vedjega
stevila sodelaveev. Dolgoletni vodja kartiranja Dusan Stepandi¢ je obe karti tudi ure-
dil. izdala pa ju je Biotehniska fakulteta. VIOZD agronomija, medtem ko je oba ko-
mentarja izdala katedra za pedologijo, prehrano rastlin in ekologijo 2 iste fakultete.

Oba nova lista pedoloske karte se po vsebinski zasnovi ne razlikujeta od prej iz-
delanega lista Murska Sobota. Prikazujeta razprostranjenost kartografskih enot, ki so
pedoloiko heterogene. Sestavljajo jih dve ahi ved pedosistematskih enot. Te so zdru-
zili v kartografske enote glede na matiéno osnovo ter reliefne in vodne znadilnosti.
Vse pedosistematske enote, ki jim v kartografski enoti pripada ve¢ kot 10% povrsja,
50 zajete tudi v imenu, medtem ko imena manjsih pedo enot, inkluzij, imensko niso
vkljuéene v kartografske enote.

PedoloSka karta Ljubljana prikazuje razéirjenost 31 kartografskih enot v zahod-
nem delu Posavskega hribovja, na severovzhodnem delu Ljubljanskega barja, v
vzhodnem delu Ljubljanskega polja, na Kamnisko-Bistriski ravnini in njenem zahod-
nem obrobju. Velika pestrost pedogenetskih dejavnikov tega dela Slovenije, zlasti
razlike v matiéni osnovi, povzro¢ajo veliko raznolikost pedosfere. Na karbonatni ma-
ticni osnovi so dokaj razfirjene rendzine in pokarbonatne prsti. Vedje povriine na ne-
karbonatni osnovi pa prekrivajo rankerji in distriéne rjave prsti. Ob vodnih tokovih
in na Ljubljanskem barju specifiéne vodne razmere pogojujejo oglejene prsti ter Sot-
na tla.

Karto dopolnjuje komentar, ki obsega nad sto strani. Tudi ta je skupno delo
dveh avtorjev in vrste sodelaveev. Veéina jih je sodelovala s prispevki za poglavje o
tlotvornih Ciniteljih. Po vrsinem redu si sledijo: matiéna podlaga (Natasa Vidic), kli-
ma (Lutka Kajfez-Bogataj). vegetacija (Lojze Marinéek in Andrej Selidkar) in relief-
ne znatilnosti. Osrednje, ¢etrto poglavje komentarja predstavlja pedosistematske in
kartografske enote, prikazane na karti. Tekst in dve tabeli zajemajo glavne znadilno-
sti posameznih enot. V tem poglavju spoznamo tudi uporabno vrednost tal. Kategori-
zacija zemljis¢ obsega sedem kategorij. Od prve, s prstmi, kjer je mogoce gojiti vse
kulturne rastline, do sedme, kjer zaradi slabih naravnih razmer ni moZna kmetijska
izraba. Cetrto poglavie zajema tudi podpoglavje o rabi tal, ki ga je napisal Albin Stri-
tar. ¥V njem prikaZe avtor pet pedosekvenc z vrsto talmih zdruzb, kar ponazarja relief-
ni profil tez zahodne dele karte.

Pedolodka karta Ptuj prikazuje razprostranjenost 34 kartografskih enot v Halo-
zah. Dravinjskih goricah, delu Pohorja, na Ptujskem polju in delu Slovenskih goric.
te omenimo le vedje pokrajinske enote. Tudi tu nastopajo zelo razliéni prirodno ge-
ografski dejavniki. od razlik v matiéni osnovi do sprememb vodnih razmer in reliefne
razlicnosti. Na nekarbonatni matiém osnovi, npr. v Halozah, ve¢je povriine pokriva-
jo distriéni rankerji. Na nckarbonatnem produ, ki gradi Ptujsko polje, se Sirijo aso-
ciacija distri¢nega rankerja (80%) in distriéne rjave prsti(20%). Ob Polskavi in Pes-
nici pa se na Siroko razprostirajo oglejene prsti.

Komentar k listu Pruj je pripravil Dudan Stepanéi¢ z istimi sodelavei, ki so pisali
komentar k listu Ljubljana. Le pri prikazu vegetacije je L. Marintka zamenjal Mitja
Zupancic. Vsebina komentarja se ne razlikuje dosti od komentarja pri ljubljanski
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karti. Izboljsavo pa pomeni kazalo, ki pri Y8 straneh komentarja nudi bralcu bolj&
pregled poglavij. Med poglavja, ki so enaka v obeh komentarjih, spadata e pregled
literature in slovar pedoloskih izrazov, ki ga v komentarju k listu Murska Sobota s¢
ni. Izrazi in njihove razlage so povzete po Sudinovem slovarju Nauk o tleh. Na koncu
obeh komentarjev so v prilogi opisani znacili pedoloski profili z analititnimi podatki.
V komentarju k listu Ptuj je dodana $e legenda kartografskih enot z oznako barve po-
samezne enote,

Pri tako obse#Znem in zahtevnem delu, kot sta pedoloika karta in njen komentar,
s¢ vringjo drobne napake. ki pa ne vplivajo na pomen opravljenega dela. Tako je na
karti Ptuj tiskarski gkrat vrinil kartografsko enoto 33 med 26 in 27. V komentarju k
listu Piuj bi bilo bolje, da je diagram o temperaturah in padavinah na str. 15 vstavljen
v tekst tako kot pri ostalih komentarjih, ker je nevarnost, da se izgubi. Oba komen-
tarja je verjetno natisnila druga tiskarna kot komentar k listu Murska Sobota, kar bi
bilo koristno oznaditi.

Z novima pedolotkima kartama in njunima komentarjema so slovenski pedologi
zadeli hitreje stopati po poti izdajanja izsledkov veéletnega Kartiranja. Tega dejstva
se poleg drugih strokovnjakov veselimo tudi geografi. Pedosfera je ena zelo po-
membnih pokrajinskih sfer, ki izrazito vpliva na vegetacijo in sploh na znacilnosti po-
krajinsko geografskih enot ter njihovo diferenciacijo. Zato nove pedolodke karte
omogotajo temeljitejée in globje poznavanje prirodno geografskih znatilosti posa-
meznih delov severovzhodne in osrednje Slovenije.

Franc Lovrencak

Peter Fister, Umetnost stavharstva na Slovenskem. Tzdala in zalozila Cankarjeva zalozba, Ljub
ljana 1986, 440 strani.

Stavbarstvo z vsemi svojimi pojavnimi oblikami je pomembna in razpoznavna
pokrajinska sestavina. V njem je zacrtan dolgoletni razvoj clovekovih bivalise in dru-
gih stavbarskih objektov. ki so sluzili najraznovrstnejsim potrebam in namenom. V
stavbarski kulturi odkrivamo prenekatere prvine okolja. v katerem se je ta porodila,
razvijala in prilagajala vsakokratnim potrebam preprostih ali izbranih slojev prebi-
valstva. Takéno vrednotenje stavbarstva v najdirsem pomenu besede, in sicer na ravimi
vsakdanjega Zivljenja, pomaga izlusciti tiste temeljne gospodarske. socialne in kul-
turoloske dejavnike, ki so v medsebojni vzroéni prepletenosti neposredno vplivali na
smer njegovega razvoja v posameznih obdobjih.

Fistrova knjiga Umetnost stavbarstva na Slovenskem je pomembno in izvirno
delo. Vseskozi na razliénih ter bogatih virih temelje¢a odkritja in spoznanja, ki scga-
jo na zelo razlicna podro¢ja. pregledno prikazujejo in vrednotijo razvoj stavbarstva
na Slovenskem od pradavnine do danasnjih dni. Predstavitvam posameznih daljdih ah
krajséih obdobij. ki so znacilna in pomembna za razvo) nasega stdvbarstvi. so namen-
jena posamezna poglavja. V ludi stavbarstva in razvoja njegove tehnike in kulture je
v prvem poglavju orisano obdobje od prazgodovine do prihoda Rimljanov, Drugo
prikazuje nimsko dobo in prihod Slovanov. Sledi prikaz dobe od 8. do 12. stoletja, to
je ¢as naseljevanja in udomadcevanja slovenskih pokrajin. V 13, in 14, stoletju, ki sta
zajeta in prikazana v cetrtem delu knjige, je pridlo tudi na podrocju stavbarstva do
vkljuéevanja slovenskih pokrajin v SirSi evropski svet. V 15. stoletju je prislo tudi na
podroéju gradbenidtva do uspesnega iskanja lastnih — domacih reditev. Za to stoletje
sta sicer znadilni splo$na druzbena in gospodarska kriza. V 16, stoletju se pokazejo
nove oblike bivanja in stanovanjske kulture: vse to je prikazano v Sestem delu knjige
V naslednjem razdelku so s poudarjeno razélembo osvetljeni Stevilni tuji vzori in pri-
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