izbiri svoje snovi izobrazevalni strukturi celotne Solske vzgoje. Zelo bi bilo koristno, ¢e bi kdo anali-
ziral, katera uCna snov se pri starem in novem uénem nacrtu pokriva z uéno snovjo kakega drugega
predmeta na isti Soli, kaj pa bi lahko razs$irili na podroc¢ju, kjer je pri ostalih predmetih praznina.

Ce bi na primer ugotovili, da druge stroke ne izobrazijo dovolj dijaka, da bi znal citati topograf-
ske karte, sinopticne karte, da bi razumel smisel agrarnih reform v nerazvitih dezelah (da imenujem

le nekaj primerov), potem bi geografi lahko na tem podrocju razSirili snov, drugod pa jo po istem
nacelu zozili. Da pa bi opustili osnove svoje stroke geografije, ki je veda o prostorskih enotah, ter
poucevali razne procese same na sebi, k temu nas ne more siliti nihCe, saj to lahko uspeSneje opra-
vijo drugi.

Ta poziv k SirSi diskusiji o geografiji v $oli, ki je potrebna posebno zdaj ob pripravah za novo re-
formo srednjih $ol, utemeljujem tudi z dejstvom, da je naSa stroka stvar nas vseh in da bomo c&utili
vsi posledice, ¢e jo diskreditiramo v $oli. Potrebno bi bilo pridobiti veéje Stevilo ljudi za sodelova-
nje pri nacértovanju izboljSanja, ne pa zamenjavati geografsko uéno snov. Ve¢ bi bilo treba narediti
za strokovni dvig predavateljev geografije, kar po mojem Se najprej privede do posodobljenja pouka.

Jakob Medved UDK 371.3. : 91

METODIKE IN METODSKI PRIROCNIKI ZA POUK GEOGRAFIJE

(Objavljeni v Jugoslaviji v zadnjih letih)

(Referat na "Simpoziju o u&benikih in drugi geografski literaturi pri pouku", ki je bil v Zagrebu od
25. 9. 1974)

uvoD

Organizatorji simpozija so me povabili, naj pripravim referat o metodikah in metodi¢nih priro¢nikih,
ki so bili objavljeni pri nas v zadnjih letih. Ko sem se lotil dela, sem si najprej zastavil vprasanje:
kakSen namen ima moj referat: Ali naj v njem prikazem ¢&im popolnej$i seznam vseh metodik in meto-
diénih priro¢nikov, ki so bili izdani v zadnjih letih v posameznih republikah, oriSem njihovo osnov-
no vsebino in jih mogote med seboj primerjam? Ali pa naj vzamem metodike in metodi¢ne priro¢nike
kot vsebinsko izhodisée in skuSam na osnovi le-teh primerjati nase ucne poti pri pouku geografije in
postavljene vzgojno-izobrazevalne smotre geografije kot sestavni del vzgojno-izobrazevalnih smotrov

nase Sole.

Ce je osnovni namen mojega referata prikazati ¢im natandnej$i seznam vseh metodik in prirognikov,

torej nekak bibliografski pregled s kratkimi sinopsisi, potem bi bila vsebina za tako posvetovanje ver-
jetno nekoliko skromna. Pri tem verjetno tudi ni misSljen zgodovinski prikaz razvoja metodike geogra-
fije v Jugoslaviji, ki bi bil vsekakor lahko zelo zanimiv in potreben, toda bi po svoji vsebini in ob-

segu znatno presegal namen tega simpozija in bi zahteval tudi izredno dosti ¢asa, ki ga pa Zzal nimam
na razpolago.

Verjetno je torej misljeno, da vzamem metodike, ki so izSle v zadnjih letih, kot vsebinsko izhodis¢e
in skuSam prikazati poti naSega geografskega izobrazevanja. Ali naj obravhnavam samo poti (metode)
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in jih podobno kot delajo strokovnjaki za promet, uvr§¢am v razne kategorije od navadne poljske po-
ti, makadamskih cest, raznih vrst asfaltiranih cest, cest prvega, drugega in tretjega reda, avtomobil-
skih cest itd.? Ali naj pri tem upoStevam tudi prometne predpise (nacela), tako sploSna, ki so obvez-
na na vseh poteh, kot tudi specificna za posamezne vrste poti? Ali naj obravmavam poti in predpise
na sploSno, ali pa naj jih obravnavam v dolo¢enem prostoru? Kako bi priSel do dolo¢enega kraja do
doloenega cilja (vzgojno-izobrazevalnih smotrov)? Pri tem je pomembno tudi vpraSanje, kak$no vse-
bino bom spravljal po teh poteh: kamenje ali obc&utljivo steklo? Kamenje lahko spravljam po razli¢nih
cestah in z zelo razliénimi vozili. Za prevoz obcutljivega stekla bom moral verjetno izbirati boljSe
poti in verjetno tudi primernejSe vozilo, ¢e hoem, da bom steklo pripeljal celo do dolo¢enega cilja.

Sama logika zahteva, da ne morem .izbirati, obravnavati in vrednotiti poti (uénih metod), prometnih
predpisov (uc¢nih nacel) in prometnih sredstev (ucnih pripomoc¢kov), dokler mi ni jasno, kje in kak$no
stavbo naj gradim (vzgojno-izobrazevalni smotri) in kak3no gradivo (u€no snov) potrebujem za to.

Postopnost obravnave torej zahteva, da najprej spoznam cilj in zgradbo, ki jo Zelimo graditi (vzgoj-
no-izobrazevalne smotre Sole in vzgojno-izobrazevalne smotre geografije kot u¢nega predmeta). Iz te-
ga izhaja, kak3en material (u&no snov) potrebujemo. Sele tedaj lahko izbiramo primerne poti (uéne
metode) in primerna prometna sredstva (u€ne pripomocCke). Na sami poti pa moramo seveda upoSte-
vati prometne predpise (u¢na nacela), da ne konéamo v jarku neznanja.

Osnovno izhodiS¢e naSe obravnave torej ne morejo biti poti (uéne metode), temve€ lahko izhajamo
le iz zgradbe, ki jo Zelimo graditi, to je iz naSih splo$nih vzgojno-izobrazevalnih smotrov v naSi
samoupravni socialisti¢ni druzbi. Temu sploSnemu smotru se podrejajo vsi dejavniki. Ce Zelimo gradi-
ti zgradbo po dolo¢enem nacrtu, ni mogoce, da bi vanjo vgradili vse materialno gradivo, ki ga ima-
mo na razpolago, ali da bi jo gradili samo iz peska, temve¢ potrebujemo gradivo dolo¢enih vrst,do-
lo¢ene koli¢ine in dolo¢eno kakovost, kot zahteva projekt zgradbe. Ce hofemo zgraditi to zgradbo
na dolo¢enem mestu, tudi ne moremo reci: mi do tja poznamo samo take poti (metode) in taka prevoz-
na sredstva, zato lahko tja prevazamo samo tak material, kajti v tem primeru se bo gradnja ustavila
ali pa bomo zgradili popolnoma nekaj drugega, kot smo nacrtovali. Ce ho¢emo gradnjo uspe$no kon-
¢ati, bomo morali popravljati ali graditi nove poti ter izboljSevati ali pa izdelovati nova prometna
sredstva.

Oris metodik in metodi¢nih priroénikov ter primerjava ucénih poti pri pouku geografije in postavljenih

vzgojno-izobrazevalnih smotrov geografije kot uc¢nega predmeta in kot sestavnega dela splo$nih vzgoj-
no-izobrazevalnih smotrov Sole zahteva, da si najprej ogledamo vzgojno-izobrazevalne smotre naSega

predmeta in s tem v zvezi izbor snovi, s Cimer se ukvarja didaktika geografije, in nato uéne metode,
ucna sredstva in drugo, s &imer se ukvarja metodika geografije.

VZGOJNO-IZOBRAZEVALNI SMOTRI SOLE

ijne metode in uéna sredstva so odvisna od vzgojno-izobrazevalnih smotrov geografija kot ucnega
predmeta ter s tem povezanega izbora u€ne snovi. Splo$ni vzgojno-izobrazevalni smotri Sole kot celo-
te niso enostaven seStevek smotrov posameznih predmetov, temve¢ so postavljeni od druzbe. Sleherna
druzba v skladu s svojim druzbeno-ekonomskim, tehniénim, kulturnim in socialnim razvojem doloc¢a
svoje vzgojno-izobrazevalne smotre, ki naj jih Sola uresniCuje. Noben predmet ni v Soli sam sebi na-
men, temveé je v Soli zato, da po svoje prispeva k uresniCevanju vzgojno-izobrazevalnih smotrov $o-
le kot celote. Zaradi tega ne moremo pri posameznem predmetu postavljati vzgojno-izobrazevalnih
smotrov, ki bi izhajali iz predmeta samega, npr. z Zeljo po vzgoji mini geografov, temve¢ moramo
vsak predmet znanstveno ovrednotiti z vidika, kaj lahko ta predmet prispeva k uresni¢evanju nasih
splo$nih vzgojno-izobrazevalnih smotrov v nasi samoupravni socialisti¢ni druzbi. Jasno postavljeni
vzgojno-izobrazevalni smotri predmeta so lahko izhodi§¢e za vse nadaljnje didakti¢no-metodi¢no de-
lo, kajti ¢e nam ni jasen cilj, kamor naj bi prispeli, tudi ne moremo izbirati poti.

Kaj pravijo o vzgojno-izobrazevalnih smotrih geografije kot uénega predmeta metodike geografije in
metodi¢ni priro¢niki?
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Vrsta metodik tega vpraSanja sploh ne obravnava, temve¢ navaja vzgojno-izobrazevalne smotre geo-
grafije, ki jih predpisuje u¢ni nacért v posameznih republikah, brez posebnega pojasnjevanja ali raz-
lage. Nekateri avtorji posve€ajo temu vprasSanju precej pozornosti. Pri tem jih vecina izhaja iz geo-
grafije kot znanosti, ki naj je psiholosko in pedagos$ko prilagojena razvojni stopnji otrok, in govore

o tem, kakSne kvalitete lahko nudi geografija pri vzgoji mladega rodu. Nekateri so mnenja, da mo-
ramo izhajati iz naSe druzbene stvarnosti in da moramo mladino pripravljati za vkljuéevanje v proce-
se samoupravljanja. Toda od splosnih nacel in sploSnih misli nismo storili koraka naprej k stvarni rea-
lizaciji. Vse metodike, ne glede na razlicne nianse odnosa do vzgojno-izobrazevalnih smotrov geo-

grafije, te smotre dejansko izvajajo iz geografije kot znanosti navajajo, kaj lahko ta predmet prispe-

va k izobrazbi, da pa bo vzgojno neoporecen, dodamo Se zahteve: pouk mora biti napreden, pouk
mora biti idejno pravilen itd.

Bistvo vprasanja je v tem, ali je lahko izhodi§¢e za postavljanje vzgojno-izobrazevalnih smotrov pri
pouku geografije GEOGRAFIJA ali je izhodis¢ée CLOVEK. Z drugimi besedami, ali je v ospredju tez-
nja, da mladino nau¢imo ¢imve¢ geografije, ali je v ospredju vzgojno-izobrazbena potreba cloveka,
ziveCega v 21. stoletju. Mislim, da o tem ne more biti dvoma. Geografija v Soli ni zaradi geogra-
fije same na sebi, temve¢ je zato, da pomaga pri uresniCevanju splo$nih vzgojno-izobrazevalnih smo-
trov naSe Sole, ti pa streme za tem, da vzgojimo vsestransko razgledanega, svobodnega ¢lana nasSe
samoupravne socialisticne druzbe. Svoboden in enakopraven ¢lan samoupravne druzbe je lahko le ti-
sti, ki se lahko svobodno odlo¢a, to pa je mogoce le takrat, Ce stvari, o katerih odlo¢a, tudi por-
zna. lzhajati moramo torej iz potreb &loveka v 21. stoletju. Ni in ne more biti na§ smoter "priprav-
ljati ljudi za zivljenje", kakor radi pogosto govorimo, temve¢ mora biti Sola del Zivljenja samega,
ki pripravlja ¢loveka in ga usposablia za reSevanje problemov, ki jih bo prinesla prihodnost. Kateri
so ti osnovni problemi, ali so to problemi v zvezi s smiselnim gospodarjenjem v prostoru in ohranjeva-
nju zdravega okolja, ali so to problemi v zvezi s pridobivanjem hrane, naras¢anjem Stevila prebival-
stva, prenaseljenosti itd. , je potrebno Sele ugotoviti.

Ob razmiSljanju o tem vpraSanju lahko ugotovimo, da nasi vzgojno-izobrazevalni smotri izhajajo iz
geografije kot u¢nega predmeta, ne pa iz potreb ¢loveka. Trudimo se, da bi mladino seznanili s Ste-
vilnimi geografskimi informacijami in ga pripravili za vkljuevanje v proces samoupravljanja. Toda
mladina Ze Zzivi, zivi v samoupravni druzbi, zato je potrebno iz tega izhajati in jo usmerjati ter us-
posabljati za reSevanje nalog v bodocénosti. Nasi vzgojno-izobrazevalni smotri niso v skladu s celot-
nim projektom zgradbe - splo$nimi vzgojno-izobrazevalnimi smotri Sole kot celote - ler niso usmerje-
ni v bodo¢nost, temve¢ v preteklost in sodobnost. Nobene stavbe pa ni mogoce graditi tako, da bi
dobavitelji lesa imeli svoj projekt, dobavitelji opeke drugega itd., temve¢ za eno zgradbo lahko ob-
staja le en sploSen projekt. Zaradi tega je nujno potrebno, da didaktika geografije, izhajajoc iz
splo$nih vzgojno-izobrazevalnih smotrov, ugotovi, kakSne so naloge geografije pri oblikovanju bodocih
rodov.

IZBOR UCNE SNOVI

Kot je potreben za gradnjo doloene zgradbe dolo¢en gradbeni material, tako je za dosego dolo¢enih

vzgojno-izobrazeyalnih smotrov potrebna dolo¢ena uéna snov. Pri tem si lahko zastavimo naslednja
vprasanja:

- Ali je izbor uéne snovi tak, da zajema vso tisto snov, ki je nujna za razumevanje logitnega si-
stema geografske znanosti in omogo¢a razvijanje geografskega misljenja?

- Ali je izbor snovi tak, da zajema vso tisto snov, ki je potrebna za reSevanje miselnih nalog, za

razumevanje nadaljnje snovi tega predmeta v $oli, in ali daje osnove za poznejSe samoizobrazeva-
nje?

- Ali izbor snovi posveca, posebno pozornost tistim geografskim spoznanjem, ki so nujno potrebna ob-
¢anu v nasi samoupravni socialisti¢cni druzbi, da bo lahko razumsko reSeval in obvladoval nasprotja,
ki se pojavtja|OV"0Z|em"TrTITr8em Zivljenjskem okolju?
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- Ali je koncept geografije kot uénega predmeta oblikovan na nacelih marksizma kot znanstvenega
in filozofskega sistema naSe samoupravne socialisti¢ne druzbe?

Oglejmo si, kaj pravijo o tem osrednjem vprasanju metodike za pouk geografije. Po kak$nih nacelih
izbirajo, oziroma kak$na nacela postavljajo za izbor gradiva. Na splosno lahko re¢emo, da v metodi-
kah nimamo nakazanih kakih izoblikovanih kriterijev za izbor uéne snovi. Navadno nase metodike to
odlo¢ilno vprasanje obidejo in smatrajo samo po sebi umevno, da posredujemo celotno geografsko snov
prilagojeno razvojni stopnji. To je razvidno iz prakticnega navajanja snovi in iz redkih metodik, ki
te kriterije navajajo. Postavljajo zahtevo, da mora uéna snov izhajati iz prej$Snjih geografskih spoznanj,
da je potrebno dati uéencem zaokrozZeno znanje iz vseh disciplin geografije v najosnovnej$ih potezah,
da moramo pri izboru upoStevati razvojno stopnjo in izbrati tisto gradivo, ki ga uenci lahko razume-
jo, ter da je potrebno dati prednost gradivu, ki ima prakti¢no vrednost.

Pri izboru u€ne snovi lahko ugotovimo naslednje skupne znadilnosti:

1. Vse metodike pri izboru uéne snovi izhajajo iz geografije in stoje na staliS¢u, da je potrebno mla-
dini nuditi vsa spoznanja, ki jih lahko ucenci na dolo¢eni razvojni stopnji osvoje. Pri tem je
potrebno dati prednost gradivu, ki i ma prakticno vrednost. Vse metodike geografije torej streme
za tem, da v osnovni $oli vzgajamo minT,~v~S$reclnji pa~midi geografe. Geografija je torej v $oli
sama sebi namen. Pa ne samo to, dijak ne spoznava celostnega okolja, temve¢ spoznava fiziéno-
geografske, soclialnogeografske, regionalnogeografske, kartografske in obcegeografske teme.

2. Jslobena metodika geografije pri kriterijih za izbor snovi ne uposteva in ne izhaja iz ¢loveka, to
je iz sploSnoizobrazbenili pgtreb_ ob&ana v naSi samoupravni socialisticni druzbi. PrT~Tzt50?0—"snovi
sploh ne razmis$ljamo, kakSne so sedanje in bodoCe splo$noizobrazbene potrebe ob¢ana, da bo znal
kot samoupravijalec pravilno gospodariti in reSevati vedno vecje konflikte, ki nastajajo v ozjem
ali SirSem okolju. Z drugimi besedami, mi se pri izboru snovi sploh ne prilagajamo potrebam na-
Sega Casa. Podobni smo tovarni, ki proizvaja blago, ne da bi poznala potrebe, zahteve in Zelje
trziS€a. Njeni izdelki bodo neprodani ostali v skladis¢ih, tovarna pa bo pri§la v krizo in bo ver-
jetno propadla. Podobno se dogaja tudi z geografijo kot uénim predmetom. Nudimo vrsto faktov
in dejstev, ki si jih dijaki na hitro zapomnijo in tudi hitro pozabijo, nudimo preglede vseh geo-
grafskih disciplin, ne nudimo pa osnovnih celostnihspoznanj o nasem Zzivljenjskem okolju, uéimo
geografske discipline, ne u¢imo pa geografije. Podobni smo prej omenjeni tovarni nekurantnega bla-
ga, ki ga potroSnik ne more uporabiti. NaSo nezivljenjskost kazejo druzbene zahteve po uvedbi no-
vega predmeta o okolju. Torej novo vedo o okolju, o tistem bistvenem predmetu geografskega pro-
ucevanja, ki ga po naSih deklaracijah lahko obravnava samo geografija kot veda o prostoru, ki e-
dina proucuje tako fiziéne kot druzbene elemente in njihovo vlogo in pomen v ckolju. Ali ni to
najvecéja druzbena nezaupnica naSi stroki? Kaj naj potem $e ostane geografiji? NaStevanje dej-
stev,faktorjev in prikaz strogega pregleda geografskih disciplin ter samohvalnice in zatrjevanje o
nasi druzbeni pomembnosti. To nekurantno blago bomo lahko nekaj ¢asa Se ponujali in vsiljevali,
toda druzbeni razvoj bo Sel svojo pot, razvil se bo nov predmet o okolju in priSel bo ¢as, ko

bo nase blago ostalo v skladiS§¢u, to je, da bodo v posameznih $olah moc¢no skrcili Stevilo ur ali
pa tako geografijo sploh ukinili.

Pri izboru uéne snovi nase metodike ne posvecajo pozornosti vprasanju, ali je kao”pi-*ografije kot
uénega predmeta oblikovan oo~naéelih marksizma kot znanstvenega in filozofskega sistema AaSf sgmotL__
upravne socialisticne druzbe ali pa je doloéenemu konceptu dodana samo zahteva po idejnosti. Bistvo
vpraSanja je v" tem) ali koncept nasega uCnega predmeta v vzgojno-izobrazevalnem procesu pomaga
oblikovati marksisti¢ni pogled na svet ali pa sam koncept ne nudi zadosti teh mozZnosti in je potreb-
no posvecati posebno pozornost $e pravilni idejni interpretaciji. Mislim, da takih dilem toliko let po
zmagi socialisticne revolucije ne bi smelo ve¢ biti. Obstajale pa so v predvojnem c&asu, ko je na-
predni ucni kader kljub neustreznim konceptom sku$al mladini nuditi napreden pogled na svet in Ziv-
ljenje.

Danas$nji koncept geografije kot u¢nega predmeta se je izoblikoval v drugi polovici preteklega stolet-
ja kot odraz takratne stopnje razvoja znanosti in njenega vzgojnega pomena. Ta podedovani in nekri-
ticno sprejeti koncept geografije kot uénega predmeta nosi v sebi vrsto nacelnih nasprotij.
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Ce se nadelno vsi strinjamo, da je delovno podroéje geografije kot znanosti in geografije kot udnega
predmeta lahko samo kompleksno obravnavanje prostorske stvarnosti, temelje¢e na regionalnem aspektu
in ne na loéenem obravnavanju posameznih elementov stvarnosti, potem moramo zavzeti odklonilno
staliS¢e do dualisticne geografije in njene krone - regionalne geografije ter preiti na enotno geogra-
fijo, ki ne bo zahtevala neprestanih idejnih interpretacij. Na drugi strani pa mora izbor uéne snovi
nuditi moznosti za aktivho sodelovanje ucencev v uénem procesu, kar je eden izmed vaznih etapnih
smotrov vzgoje bodocega samoupravijalca.

Ob pregledu obravnavanja vzgojno-izobrazevalnih smotrov in v izboru vsebine v nasth metodikah geo-
grafije lahko ugotovimo, da nimamo izoblikovanih jasnih nacel ne za vzgojno-izobrazevalne smotre
nasega predmeta in ne za izbor vsebine. Kjer pa se tej jasnosti vsaj nekoliko pribliZamo, povsod iz-
hajamo iz geografije kot znanosti, ne pa iz ¢loveka in njegovih potreb.

UCNA NACELA

Vse metodike geografije posveCajo dosti pozornosti ué¢nim ali didakti¢nim nacelom pri pouku geogra-
fije. V glavhem so v vseh metodikah nacela povzeta po splo$nih didaktikah in aplicirana na pouk
geografije. Nacela kot sploSni prometni predpisi na poti osvajanja znanja so res lahko dokaj enaka
pri razliénih predmetih, vsaj do doloéene mere. Obstajajo pa tudi razlike. Ce je po neki cesti do-
voljena hitrost 40 km na uro, voznik ne bo vedno enako vozil. Ce prevaza po slabi cesti steklo,bo
kljub dovoljeni brzini 40 km peljal bolj pocasi, ¢e pa prevaza kamenje bo lahko vozil z dolo¢eno
brzino, ¢e se mu ne zdi Skoda vozila. SploSna didakti¢na nacela izhajajo iz izhodis¢a, kako moramo
ravnati, da si uéenci spoznanja osvoje. Vsak predmet pa ima pri doseganju sploSnih vzgojno-izobraze-
valnih smotrov Sole kot celote svoje specificne naloge in svoj pomen, saj mora prispevati svoj delez
k realizaciji teh smotrov. Zaradi tega ucnih nacel geografije ne moremo izvajati samo iz oble didak-
tike, to je iz sploSnih principov o uspeSnosti uc¢enja, temve¢ moramo izhajati iz uspesSnosti ucenja geo
grafije in ugotoviti specificna didaktic¢na nacela za pouk geografije. Teh nacel nam ne more dati ob-
¢a didaktika, temve¢ nam bi jih lahko dala le didaktika geografije, ki pa je pri nas popolnoma ne-
razvita in nepoznana. Didaktika geografije bo morala iz svojega vidika ponovno ovrednotiti splo$na
didakticna nacela in raziskati specific(na nacela pouka geografije. Verjetno lahko brez obSirnih teore-
ticnih razprav trdimo, da so za uspeSen pouk geografije pomembna jazen jpjo$nih didakti¢nih zghtev
tudi specificna geografska didakticna nacela, kot so nadelo celostnosti, kompleksnosti aji_enotnosti
ter nacelo razvojnosti, saj si brez njih - ¢eprav jih ne navaja nobena metodika geografije - ne mo-
remo predstavljati vzgoje geografskega nacina misljenja.

UCNE METODE

Ucne metode so v vseh metodikah geografskega pouka dokaj obSirno obravnavane. Skoraj vse metodi-
ke, razen obravnave samih metod, povzetih po ob¢&ih didaktikah, prikazujejo tudi njihovo prakti¢no
uporabnost. Pri tem izhajajo iz nacela, da so u¢ne metode odvisne od u€ne snovi in od razvojne stop
nje ucencev. Ker pa nimamo izoblikovanih vzgojno-izobrazevalnih smotrov geografije kot u¢nega pred
meta in s tem tudi ne izbora u¢ne snovi, visi tudi trditev odvisnosti metode od uéne snovi na pajce-
vini. Ce hodemo dati udencu najpreprosteja celostna spoznanja o geografskem okolju in s tem osnove
geografskega nacina misSljenja, bo potrebno dejansko,, ne samo deklarativno, stopiti iz zaproSenih udil
nic v naravo, v na$ laboratorij, in tam odkrivati geografska spoznanja. S tem ne bomo storiTl nic re-
"voTuclonarFiega, saj bi tako samo realizirali ve¢ sto let stare zahteve Komenskega in uskladili naso
spoznavno pot z Leninovim triom "od Zivegaopozovonja do abstraktnega mis$ljenja in od njega vprak
so". Tak nacin dela in taka vsebina gecgiaiskega pouka pa bo zaTitevala fu'di drugac¢ne poti, med fe-
~m|’ bodo verjetno prisle v postev metode neposrednega ugotavljanja razlignih dejstev, kartiranje, an-
ketiranja, ugotavljanje in reSevanje problemov itd. Te metode izhajajo iz dialektic¢Qno enotne geogra-
fije kot u€nega predmeta in so tudi v skladu z naSimi splo$nimi teznjami, da uéenec postane resni¢no
enakopraven sodelavec v u¢nem procesij.
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ZAKLJUCKI

Moj pregled vzgojno-izobrazevalnih smotrov, izbora vsebine, ucnih nacel in uénih metod v nasih me-
todikah geografije skozi prizmo sploSnih vzgojno-izobrazevalnih smotrov naSe S$ole je mogocCe pristran-
ski in nepopoln, vendar lahko ugotovimo nekaj nespornih dejstev.

1. V Jugoslaviji se je razvijala samo metodika geografije in Se ta samo v obliki prakti¢nih napotil
za delo v razredu. Pogosto celo trdimo, da je njena osnovna naloga "prenos izkuSenj starej$ih
praktikov na mlajSe generacije". Ta prakticna napotila ne temelje na lastnih raziskavah, temvec
se naslanjajo na sploSno didaktiko, ki jo sku$ajo prilagajati potrebam geografskega pouka. Poglav-
ja o razvoju ustreznosti ali neustreznosti snovi ne temelje na raziskovalnem delu, temve¢ so bolj
"argument moci" kot pa "mo¢ argumenta". Ta prakticisticna usmerjenost v obravnavo metod in uc-
nih sredstev brez jasno postavljenih vzgojno-izobrazevalnih smotrov, nacel in kriterijev za izbor
vsebine je pripeljala jugoslovansko Solsko geografijo na stranski tir in ji druzba s kréenjem Stevi-
la ur in iskanjem novega predmeta o okolju upraviéeno daje nezaupnico in odreka mesto v $oli.

2. Osnovni vzrok krize geografije kot uénega predmeta je v tem, da smo predolgo ali pa Se danes
strokovno didaktiko istovetili s pedagogiko oziroma s sploSno didaktiko ter smo naivno pri¢akovali,
da bodo lahko pedagogi ali splo$ni didaktiki za nas razvijali didaktiko geografije. Didaktika geo-
grafije ne more biti loéena od stroke, je del geografskih znanosti in jo lahko razvija samo geo-
graf, pri tem pa seveda mora uposStevati izsledke sploSne didaktike, pedagogike in psihologije.

3. Skrajni ¢as je, da preidemo iz "obrtne dejavnosti" obravnave metod in ucénih sredstev ter razvije-
mo didaktiko geografije. To novo geografsko znanstveno disciplino ¢akajo Stevilne naloge, ki jih
tu seveda ni mogoce v celoti zajeti, zato bom navedel samo nekatere:

- Ugotoviti mora vzgojno-izobrazevalne smotre geografije v skladu s sploSnimi vzgojno-izobrazeval-
nimi smotri raznih sploSnoizobrazevalnih in strokovnih Sol v nasi samoupravni socialisti¢ni druzbi.

- Odpraviti mora vse negativnhe ostanke dualisticne geografije, pa naj ti vplivi prihajajo iz vzho-
da ali zahoda, ter uvesti koncept dialekticno enotne geografije, ki ne bo zahteval neprestane
idejne interpretacije, temve¢ bo Ze sam po svojih izhodi§¢ih pomagal oblikovati pri u€encih
marksisti¢ni pogled na svet in Zivljenje.

- Postaviti mora geografska didakticéna nacela, ki bodo izhajala iz dialekticno enotne geografije
in bodo v skladu z vzgojno-izobrazevalnimi smotri geografije kot uénega predmeta.

- lzbrati mora u¢no snov, ki bo lahko najve¢ prispevala k oblikovanju mladega ob¢ana naSe sa-
moupravne socialisticne druzbe in mu dajala vse mozZne vzgojno-izobrazbene osnove iz naSega
predmeta za obvladovanje problemov sedanjosti in prihodnosti.

ReSitev teh nacelnih vprasanj bo seveda zahtevala nove poti in nova sredstva, ki jih bo potrebno
vzporedno razvijati.
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Jan Sabaka UDK 371.3 domace okolje : 91

DOMACE OKOLJE KOT NARAVNO UCILO PRI POUKU ZEMLJEPISA

uvobD

Nasa Sola zahteva, da pri vsakem predmetu iS€¢emo novo vsebino, nove oblike in metode dela, s ka-

terimi bomo laze izpolnjevali izobrazevalne in vzgojne naloge, ki nam jih nalaga socialisticCna druz-
ba.

PoucCevanje zemljepisa v $oli, pogovori z ucitelji, vecletne izkuSnje s sprejemnimi izpiti in predvsem
raziskovanje pouka zemljepisa, ki smo ga opravili v Solah, kjer imajo naSi sluSatelji obvezne nasto-
pe, vse to nas prepri¢uje, da so v znanju in spretnostih uéencev tehtne vrzeli. Seveda je ve¢ vzro-

kov za nezadovoljive uspehe pri pouku. Eden izmed glavnih je nepravilna metoda pri poucéevanju
zemljepisa.

Z nepravilnim poucevanjem zemljepisa se ne srecujemo samo pri mlajSih uciteljih, ampak tudi pri sta-
rejSih, ki jih pogosto uvr§éamo med dobro podkovan kader. Mnogi ucitelji - posebno $e na osnovnih
Solah-razumejo namre¢ zemljepis opisno in ga tako "tradicionalno" tudi poucujejo.

Kakor smo spremenili vsebino pri znanstvenem pojmovanju geografije, tako moramo spremeniti tudi
metodiko poucéevanja na naSih Solah. Novo, znanstveno pojmovanje zemljepisa morajo dojeti tudi
nasi ucitelji in v tej smeri morajo vsebino poucevanja razvijati ter uporabljati najprimernejSe oblike
in metode, da bi to vsebino najucinkoviteje podali u¢encem.

Op.urednistva: Pisec tega ¢lanka je geograf s PA iz Trnave. Prevod iz slovascineje oskrbela mari-
borska PA.
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