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1. UVOD

Ko je bila lani za tisk pripravljena $tudija o hribovskih kmetijah v idrijski
obéini (Meze, 1987), naj bi bile vanjo vklju¢ene tudi kmetije na Sentviski
planoti in v bliZznji Trebuéi, éeprav so Ze v obmocju tolminske ob¢ine. Naravno-
geografsko bi Sentvisko planoto (v nadaljevanju Planota, ime, ki se ¢edalje
pogosteje slisi tudi med domacini) uvrstili k idrijékim planotam, to je, ostan-
kom planot obakraj Idrijce (Meze, 1987, 9), delno pa tudi TrebusSo, ki je na
razélenjenem severozahodnem podaljsku Vojskarske planote. Ker obe imeno-
vani regiji fe nista bili dokonéno raziskani, ju ni bilo mogole vkljuciti v ze
pripravljeno $tudijo v letu 1987, zato jo zdaj posebej objavljamo.

Na celotnem obravnavanem obmoé¢ju je bilo raziskanih 219 fe aktivnih
kmetij, razen teh pa $e pet polopudéenih, ki so v seznamu kmetij posebej ime-
novane. Kmetije so zdruZene v 13 naseljih, od katerih jih je 11 na Planoti,
in osmih krajevnih skupnostih (KS). Po §tevilu raziskanih aktivnih kmetij je
na prvem mestu Gorenja Trebusa, tri manj so na Ponikvah, z enakim 3tevilom
pa sledita Dolenja TrebuSa in Péfine. Najmanj fe aktivnih kmetij je v Gorskem
Vrhu (tri), opuséenih je pa tam kar 11, kar je procentualno najve¢ na vsem
obravnavanem obmoéju (tabela 9); visok deleZ znanih opuséenih kmetij je,
kot bomo videli kasneje, Se v Dolenji in Gorenji Trebudi, na Sentvigki Gori
in v Bukovskem Vrhu.

Kot v sosednji idrijski ob¢ini tako smo tudi v obravnavani pokrajini zajeli
v raziskavo vse kmetije, ki se skladajo z naso sprejeto in tudi Zze uveljavljeno
metodologijo (Meze, 1980 a; 1987, 9). Moéno razgiban in intenzivno razélenjen
relief tudi kmetijam, niZjim od 600 m, ne daje moznosti priprave kmetijskega
zemljis¢a z naklonom, manjsim od 20 %, oziroma 11,4 *, zato so tudi vse niZje
kmetije tako v Dolenji Trebusi kot v Ro¢ah uvritene med hribovske (glej
karto 1). Izjema sta le Podcerkovnik in MeZnar v Spodnji Trebudi z naklonom
kmetijskega zemljid¢a, ki je manj§i od 11,4% oziroma 20 %, in sta vkljudeni
k ostalim kmetijam Spodnje Trebus$e, vendar povprefnega stanja tamkajsnjih
kmetij bistveno ne kvarita. So pa, slede¢ sprejetim smernicam, izloéene kmetije
z manj kot 10 ha skupne posesti, ¢e niso zakonsko zasé¢itene. Na karti 1 je zajeto
tudi obmodje vasi Slap ob Idrijei, ki je bilo prvotno v naértu raziskave. Po-
kazalo pa se je, da ima ve¢ina tamkajsnjih kmetij kmetijsko zemljis¢e v ravnici
Idrijce, z izjemo kmetije Lazna v vidini 533 m na strmem levem pobodju Idrijce.
Lazno smo zato tudi zajeli v obravnavo, ostalih kmetij na Slapu pa ne.*

* Ker Lazna, kot edina kmetija na Slapu, ni posebej prikazana v tabelah in na
karti 2 in 3, navajamo na tem mestu osnovne podatke. Kmetija je malo nad cesto
Baéa pri Modreju-Cepovan v visini 533 m, s skupno posestjo 26 ha, od tega 9 ha gozda
s skromnim etatom (7 m?* listavcev). Na kmetiji Zivijo 68-letni gospodar, 60-letna Zena
in 24-letni zaposleni sin. Redijo 6 goved. Imajo traktor in kosilnico. Hifa je nova,
zgrajena po potresu. Imajo lasten vodovod. Kmetija je potemtakem poléista in z ne-
gotovim nasledstvom,
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Seznam kmetij po krajevnih skupnostih in naseljih; kmetije so oznadene
z domacimi imeni.

KS Gorenja Trebusa

Gorenja Trebusa. Aktivne kmetije:* Zabrdar, Makuc (Makc), Franc,
Cibéj (tudi Ostroznik), Martin, Sojéer, Korénovse, Sinkove, Zelenkar, Erzen,
Ostroznik, Stefanove (»na Brdu«), Prajz, Zerove, Maklajé, Hlipove, Skok, Tisler,
Micka, Renko, S¢ura, Lazinar, Mrcin, Bergine, Rize, Prijak (Sjak), Krt, Zréin-
(ajSe), Sostar, Grad, Kovas, Logar (Prdenjsak). Aktivna kmetija Bendija, 977 m,
z domom tik na meji idrijske in tolminske obé¢ine, a z zemljiséem na obeh stra-
neh, spada upravno k Vojskemu, §t. 84, torej v idrijsko obéino. Pri obdelavi
tamkajénjih kmetij (Meze, 1987) ni vkljudena, zato jo loteno od drugih
omenjam na tem mestu. Je ¢ista kmetija in razdeljena med dva brata, katerih
druzini zivita na kmetiji. Prezivljajo se z govedorejo (oddajajo mleko) in lesom.
Imajo ok. 10 goved in osnovno kmetijsko mehanizacijo. Eden od bratov zida
novo hiSo. Vet otrok daje upanje obstojnosti kmetije.

Polopustene kmetije: Brdar, Podtrebusar, Cuk.

Opuscene kmetije: Medved, Kumar, Hvala, Gaénik, Podgrivar, Hadalin, Ra-
zazije, Poljane (vikend), Matanov3e (zemlja last Skoka), Razazovse (vikend), Pod-
robar, Li¢ar, Krmenk, Poloh (odkupil Zerovc), Trne, Pesek, Licar (obdeluje
Skok).

KS Dolenja Trebusa

Dolenja TrebusSa. Aktivne kmetije: Podcerkovnik, Vojndac, Smodin,
Persi¢, Dole, Car, Rob, Vrbané, Bremc, Meznar, Luka, Ustin (Pstina), Rut, Rjave,
Stfne, Srzenta, Pulin, Senik, Krni¢nik, Car, Podklanéar (Pod klancom), Rupar,
Oblaz, Kafol (Zaga), Podkoritar, Prihodnice, Kmet, Griva, Obrekar, Ilc.

Opuscene kmetije: Plefe, Huste, Balanta¢, Jereb, Kogoj, Pusi¢, Mozgon, Kos,
Za Oglom, Pogoris¢e, Conh, Kézik, Méje, Révnca, Storje, Zaméjne, Brdo, Ope-
nik, Pustota, Carjevo, Kavék, Pesek (vikend), Cen (vikend), Za Robom, Bajta,
Skole, Klukec (v najemu Vojnac), Karacon, Podéela, Jéjdudde, Skrbina, Mocile
(vikend), Vrhove, Cerk, Zatrep (vikend), RiZeve, Ravan (vikend), Oblak, Ga-
ber, Vrse.

KS Prapetno Brdo

Prapetno Brdo: Tratar, Buck, Zavlakar, Pekrajer, Klak, Grapar,
Kander, »sv Grapi«, Matéc, Dolinar, Crv v Slemenah, Slemer, Moéiveer, Tintk,
Navasar, Cikeln,** Golobove, Arbonék, Brdar, Stengar.

* Zaradi Stevilnih opud¢enih kmetij v obeh Trebusah in v najvi§jem severo-
vzhodnem delu Planote (Gorski Vrh) bomo posebej navedli aktivne, polopudtene in
opuséene kmetije.

** Ljudska etimologija: »¢ikla« (krilo = skikla«).
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KS Sentviska Gora

Sentviska Gora: Melinar, Klencer, Erjave, Lukman, Spi¢k, Lahar-
nar, Vogri¢, Kaparar, Trdin, Tonc; Daber: Nart, Veliken(ji), Arbisée, Go-
rica, Jekapon, Tondek, Jevan, Dob¢ar, Pejn; Zakraj: Podklétar, Podgore,
Futrin, Hribé, Jevéne; Polje: Navasar, Crov, Ozebk, BoZi¢ (»Ba3¢«), Stru-
kelj; Bukovski Vrh: Stravs, Selak, Stravs¢, Velikonja, Tonéek (»Lipeta«),
Hvala, Pirc, Gorenji Pusnik, Dolenji Pusnik; Gorski Vrh, Aktivhe kme-
tije: Strin, Gri¢er, Travnikar. Opud¢ene kmetije: Crv, Aplence, Prezelj, Grahet,
Martinkar (Martinkoviée), Gorenji Jerove, Dolenji Jerove, Snebisce, Buck, Go-
renji Kremenk.

KS Peéine

Peéine: Peter, Matevz, Tona, Bajt na Ostrozniku, Vazni¢, Pisk, Mesélc,
Jurij (»Mirko na Kabiunku«), Jovane, Zadragar, Brdar, Travnikar (»u Trounce),
Klanéar, Mrak, Logar, Strin, Cenavrhar (Crni Vrh), Luka, Gatej, »v Klancu«,
Gatéje, Lukman, Kaplanija, Toné, Morazeve, Kafol, Andrija¢ na Ostrozniku,
Pravica, Podkal. Polopus¢ena kmetija Osovnik.

KS Ponikve

Ponikve: Stef, Martén, Kaful v Lazih, »tasrednji« v Lazih, Bajt, »pod
Karce, Krivck, Bregar, Gozdar, Jeraj, Astir (Ostir), Mrak, Tevz, Brdar, Brine,
Meselaj, Klancer, Ledin¢er, Ognjender u Gmajn, OstroZnik, »na Trounce« pri
Andrejcu, Travnikar pri Tonu, Toné¢k, Lovri§, Frenc na Rutih, Léapanja, Puh,
Lourn, Selak, »srednja« na Rutih, Zef na Vrsih (na Vrhih), Zagomilca, Paste(r)-
lazar.

KS Kneza

Logar3§¢e: Prvanje, Bukovder, Ko8an, Gorenji Podmejer, Jurcéen, Pétar,
Podlomar, Gamilar, Sorn, Selak, Hleb, Brdar, Jevani$ca, Mrak, Arbit. Opuséena
kmetija Dolenji Podmejer (Zupan).*

KS Slap ob Idrijei

Roée: Draga, Ustin, Tontek, Podkoritar, Rjave, Stenge, Carn, Stéfec,
Kobal, Tomazin, Cela; Slap ob Idrijci: Lazna.

Naselbinska oblika obravnavanih kmetij je trojna: samotne kmetije, za-
selki in grucaste vasi. Samotne kmetije so prevladujoca oblika v obeh Trebusah
in v severovzhodnem delu Planote, ve¢ji in manji zaselki so raztreseni Sirom

* Kmetijo je podedoval sorodnik (Kustrin Jurko), ki zemljo obdeluje, hiso pa je
preuredil za kmeé¢ki turizem, ki ga vodi 21-letna poroé¢ena héerka.
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po Planoti, nekaj manjiih je tudi v Trebusi, vedje grucaste vasi pa so $tiri:
Sentvigka Gora, Ponikve, Petine in Prapetno Brdo, medtem ko so Ro¢e manjsa
grucasta vas. Samotne kmetije in manjsi zaselki so na moé¢no razdélenjenem za-
hodnem hribovitem podalj$ku Vojskarske planote, na odmaknjenem, najvisjem
severovzhodnem in severnem ter nizjem razélenjenem zahodnem delu Planote,
in sicer v Bukovskem in Gorskem Vrhu, v severnem gri¢evnatem delu Peéin
in Ponikev ter na Logari¢ah. Taksno razprostranjenost naselbinskih oblik kaZe
tudi karta »Kmetska naselja na Slovenskem« (Melik, 1936, 542—543), na
katerih se predvsem jasno kaZze popolna prevlada samotnih kmetij v obeh Tre-
busah in na ve¢jem delu Planote, na njej pa je viden tudi pas grucastih vasi
z zaselki v skrajnem vzhodnem delu Planote. Tudi v obravnavani pokrajini se
z naselbinskimi oblikami sklada zemljiska razdelitev (Il1ei¢, 1950, priloZena
karta): na obmoéju samotnih kmetij in manjiih zaselkov so polja v celkih in
drugotnih grudah, s prevlado celkov, na obmod¢ju grucastih vasi v pravih ali
prvotnih grudah, v vzhodnem delu Planote pa deloma tudi v prehodnih oblikah
med grudami in delci, sorodnejsi grudam.

Ze pri opisu naselij v Cerkljanskem hriboviu (Meze, 1987, 14) smo po-
vzeli IleSic¢eve (1948/1949, 225) ugotovitve, naslanjajote se na raziskave M.
Kosa (1948, 13——14), da je tudi na Sentviskogorsko Planoto vodila stara tovor-
na pot iz Loke v Tolmin in Cedad, ki se je povzpela nanjo iz Cerkljanskega hri-
bovja, z Bukovega in iz Polic na Sentvisko Goro do Peé¢in in Ponikev. Ob njej
so na Planoti grucaste vasi in blizu nje kompaktni zaselki z nanje genetsko
vezano raznoliko grudasto zemljiSko razdelitvijo. Po M. Kosu (1948, 225)
spada Sentviska Gora med zelo stare fare (1948, 13 in 14), od manjsih zaselkov
in vasi pa med precej stare tudi Daber in Roée, ki ju Ze omenja tolminski urbar
iz 14. stoletja (M. Kos, 1948, 68). Obstajajo pa najdbe, ki kazejo na to, da
je bila Planota naseljena Ze za ¢asa Ilirov in v rimski dobi. Ilirske sledi so od-
krili v okolici Sentviske Gore, rimske pa na Peéinah (Krajevni leksikon Slo-
venije, 1968, 424, 415).

Raziskava prikazuje stanje leta 1987, medtem ko se rezultati proucevanj
za sosednje Cerkljansko hribovje in severozahodne idrijéke planote nanasajo
na leto 1984 (Meze, 1987). Kljub triletnemu razmiku v podatkih se gospo-
darsko-socialno stanje, po terenskem poizvedovanju sode¢, skoraj ni spreme-
nilo, zato je omogodena primerjava med Ze raziskanimi idrijsko-cerkljanskimi
kmetijami in kmetijami na Planoti in v Trebusi, ki tvorita naravno nadalje-
vanje idrij8kih planot.

Osnovne prebivalstvene podatke sem izpisal iz druZinske kartoteke na ma-
tiénih uradih Most na Sot¢i in Grahovo ob Baédi, ve¢ino gospodarsko-socialnih
podatkov pa sem dobil s terenskim anketiranjem. Pri tem so mi delo olajiali
mnogi domacini, dobri poznavalci lokalnih razmer, ki se jim tudi po tej poti
lepo zahvaljujem, in sicer: Stefanija Crv z Dabra, Altert BratuZ iz Gorenje
Trebuse, Marija Persi¢ iz Dolenje Trebuge, Marta Kranjc s Pecin in JoZef Hvala
s Ponikev. Podatke o letnem etatu so zbrali na Sodkem gozdnem gospodarstvu
Tolmin, nekaj osnovnih statistiénih podatkov o gospodarskem stanju kmetij
pa sem dobil na Kmetijski zemljiki skupnosti Tolmin.
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2. NARAVNOGEOGRAFSKE OSNOVE

Obravnavano pokrajino skoraj v celoti sestavljajo karbonatne kamnine.*
Med njimi je najve¢ dolomitov, medtem ko je ¢istih apnencev malo. Glavni
predstavnik karbonatov so dolomitizirani apnenci, in sicer tako na Planoti kot
v Trebusi. Njihova uporabnost za naselitev je odvisna od razmerja med kalci-
jevim karbonatom in magnezijem. Prevlada prvega je za ¢loveka manj ugodna,
saj je povrije bolj podvrzeno zakrasevanju, zato valovito, bolj skalnato in pred-
vsem s skromno studenénico ali celo brez nje. Ugodnejse je, ¢e je magnezija
veé kot kalcijevega karbonata: zakraselost je manjsa, ve¢ je povriinskih voda
in studencev, povrije je bolj gladko, so pa dolinska pobot¢ja strmejsa in doline
globoke, odvisne od nivoja erozijske baze. Najugodnejfe med karbonati pa je
dolomitsko zemljis¢e. V nasi pokrajini je tako predvsem na obmoéju Trebuse,
kjer je razen dolomitiziranih apnencev tudi veliko ¢istih dolomitov, medtem
ko v veijem delu Planote prevladujejo apnenci z ob¢utno zakraselostjo. Apnen-
ci, dolomiti in dolomitizirani apnenci se menjavajo Ze na kratke razdalje. Po
aktivni hidrografski mreZi v Trebusi in po §tevilnih ohranjenih suhih dolinah
na Planoti pa je mogote sklepati, da so magnezijeve primesi v karbonatih na
Planoti tolikéne, da je bila v pliocenu, po zakrasitvi planote pa verjetno tudi
v delu pleistocena, tudi na njej dobro razvita hidrografska mreza. Sedaj ne-
katere suhe doline oZive le ob obilnem deZevju ali intenzivnem taljenju snega.
Nekatere od njih so v dnu razjedene z vrtacami. Najve¢ja suha dolina je v
osrednjem juznem delu Planote, ki se iznad Prapetnega Brda steka na jugo-
zahod na obrobje Planote; ob njej vodi del ceste med Sentvisko Goro proti
Pe¢inam, v njenem dnu pa je veéja kraetija z zna¢ilnim domacim imencm Do-
linar. Rekonstrukecija suhih dolin kaZe na razvejano vodno mreZo v vzhodnem
in osrednjem delu Planote s Peéinami, ki je bila usmerjena na jugozahod
proti spodnji Idrijci. Eden od potokov, Kostanjevec, se je v srednjem in spod-
njem delu obdrzal na povriju do danes, v povirnem delu pa s suhimi dolinami
sefe fe visoko navzgor na severovzhod proti razvodju Planote pri Zapusniku.
Suhe doline so na Planoti naseljenci v znatnem delu izkréili za kmetijsko zem-
ljis¢e, ki pa je danes skoraj v celoti v travnikih, deloma tudi pasnikih, v odroc-
nej&ih krajih pa jih preraiéa gozd; nekaj njiv v njih je le v blizini naselij.

Omembe vredne so skromne povréine neprepustnih tal v povirjih in deloma
v dnu dolin Trebustice in Hotenje v Trebusi ter na Planoti na Ponikvah, e
posebej pa v severozahodnem delu Planote na obmoéju Logars¢. Kljub skrom-
nemu obsegu pa so neprepustne kamnine pomembne za hidrografijo in z njo
v zvezi tudi za naselitev in gospodarstvo. Oba potoka v Trebusi, Trebus¢ica in
Hotenja, ki sta s pritoki intenzivno raz¢lenila severozahodni podaljsek Vojskar-
ske planote, imata povirji v neprepustnih kamninah: Trebui¢ica s povirnimi
kraki Gacnik, Jelenk in Prinjak v srednjetriadnih wengenskih plasteh, Hotenja
pa je od izvira do izliva skozi triadne karbonate v dnu doline zarezana v ne-

* Geolodko-petrografski opis se naslanja na Kossmatovo geolosko karto Skofja
Loka—Idrija, 1 :75 000, in na »Carta geologica delle tre Venezie« (Carta d'Italia al
1 : 100 000), sekcija Tolmin. Osnovna geolodka karta SFRJ, Tolmin, 1 :100 000 je sicer
Ze izdelana, a, Zal, 3e ni dosegljiva.
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prepustne spodnjetriadne werfenske sklade; teh je najve¢ v povirnem delu,
kjer Hotenja izvira. Vsi imenovani potoki dobe v povirju toliko vode, da se ob
prestopu na karbonatne kamnine, predvsem dolomite in dolomitizirane apnence,
obdrze na povrju. V njih so si izdelali tesne in globoke doline, ob Ga&niku
prave teZko prehodne kanjone, s skromnimi in redkimi poboénimi pregibi, ki
pa so ob naselitvi vseeno prisli prav naseljencem, ¢eprav so bile naravne raz-
mere tako za postavitev doma kot za kultiviranje zemljid¢a veé¢ kot skromne.
Kljub temu so jih mnogi naseljenci uporabili: danes pa so tamkajsnje kmetije
skoraj v celoti opustene. Zanimivo bi bilo vedeti, kaj je vodilo ¢loveka, da si
Je izbral tako neugoden zivljenjski prostor. Drugace je bilo na vrénih in pobod-
nih slemenih med obema glavnima vodama, Hotenjo in Trebuséico, in na po-
bo¢nih slemenih med njunimi pritoki, kjer je bilo ve¢ ugodnejsih tal za nase-
litev. Se najbolje pa je bilo na soto¢ju obeh potokov ob izlivu v Idrijco in v
dolini Hotenje s poloZnejsimi poboéji in neprepustnim dolinskim dnom, saj je
prav tu 3e danes naselitev najgostejsa. Drugade je v poredju Trebuscice, v ka-
tere vecjem delu so tudi dna dolin oZja, pobo¢ja nad njimi pa tesna in zato
neprimerna za gostejSe naseljevanje. Malo ugodneje je le v srednjem toku ob
soto¢ju Jelenka s Trebus¢ico, kjer je rahla aglomeracija samotnih hribovskih
kmetij s Skokom kot najveéjim, z gostilno, dislociranim obratom Metalflexa
in s cerkvijo.

Na Planoti zbuja zanimanje krpa neprepustnih rabeljskih plasti v ulegnini
na vzhodu Ponikev, kamor se ob deZevju ali hitrem taljenju snega steka voda
z gricevnatega severnega obrobja, se v dnu dlje ¢asa zadrzuje kot presihajoce
jezero, imenovano Rupa, iz njega skozi plitvo plast rabeljskih skladov pocasi
gine v karbonatno podlago in v breznu na vzhodnem delu vasi ponika (od tod
verjetno ime naselja). Travnik v okolici Rupe, na katerem je tudi manjse Sport-
no igrisce, je navadno 3e vet dni po deZju poplavljen. Voda iz Rupe se do-
mnevno steka v bliZnji potocek Kostanjevec, ki ob viijem vodnem stanju odvaja
vodo iz celotnega severovzhodnega podrodja Ponikev: v povirju izpod Zapugnika
na severnem robu Planote po suhih dolinah, od srednjega toka naprej pa po
sicer skromni aktivni strugi na jugozahod k Idrijci, v katero se izliva na Slapu.
Nadzemni tok Kostanjevca omogot¢ajo dolomitizirani apnenci in predvsem 3irsi
pas zgornjekrednih skrilavcev, v katere je zarezan potok v vedjem delu sred-
njega toka in pred soto¢jem. Del vode z gricevnatega obrobja ponikevske uleg-
nine pa se steka ob visoki vodi tudi v ni%ji zakraseli del ulegnine malo severo-
zahodno od Ponikev, imenovan »v Breznu«, kjer voda v dveh poziralnikih hitro
gine v krasko notranjost in kmetijstvu ne povzroca kode.

V dolomitnem razvodnem grebenu severozahodno od Ponikev imata povirje
dva potocka, Mlaka in Matujzova grapa. Povirji sestavljajo suhe doline, od sred-
njega toka naprej pa sta vodnati strugi globoko razrezali jugozahodni del Pla-
note, ki je zato tezje dostopen, gozdnat in nenaseljen. Oba potocka se stekata
na zahod-jugozahod k Idrijci, ki jo doseZeta na Idriji pri Baéi. V celem toku
sta zarezana v dolomite. Suhe doline se aktivirajo le ob visoki vodi.

Zgornjekredni skrilavei zajemajo tudi velik del severozahodnega dela Pla-
note, na Logari¢ah. So predvsem na severni strani razvodja med Planoto in
Basko grapo, segajo¢ po strmem levem pobocju Bace do dna doline, in v osred-
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njem delu Logars¢ nad levim strmim gozdnatim karbonatnim pobocjem spod-
njega toka Bade, imenovanim z znalilnim imenom Strmol. Ugodna kamninska
sestava je kljub vec¢ji razgibanosti reliefa, ve¢jim strminam in neugodni ekspo-
ziciji vabila k naselitvi zaradi plodnejiih, v osrednjem delu tudi poloznejsih
tal, primernejsih za kmetijsko izrabo, nekaj pa je tudi izvirov pitne vode. V
zahodnem delu Logar3¢ zbira vodo manjsi potoéek, ki se steka na jug v Idrijco.

S studenéno vodo nasa pokrajina ni bogata, kar velja posebej za Planoto,
ki je bila do nedavnega vezana predvsem na kapnico in na redke izvire, ki so
jih posami¢ne kmetije zajele za hiine vodovode. Nekaj na boljdem so bile Po-
nikve, ki imajo od leta 1961 zbiralnik na Oblaénem vrhu severno od vasi, ka-
mor se steka voda iz Itirih zajetih studencev na Rastodju. Pred nekaj leti pa
so iz zajetij v dolini Idrijce potegnili na Planoto vodovod in z njim povezali
vsa naselja; Pecine, npr., so ga dobile 1981. leta. Izjema je le nekaj kmetij,
ki imajo Se stara lastna zajetja, in nekatere oddaljenej$e kmetije na najvijem
severovzhodnem delu Planote v Gorskem in predvsem Bukovskem Vrhu, ki
imajo Se vedno kapnice. Teh je $e vedno mnogo tudi v obeh Trebusah, ostale
tamkajinje kmetije pa izrabljajo studenénico, zajeto za lastne vodovode.

ZanesljivejSega prikaza klime ni mogoce podati. Zanj manjkajo na obrav-
navanem obmoc¢ju meteoroloske postaje. Da dobimo vsaj priblizno sliko, se je
bilo treba zadovoljiti s podatki ve¢ bliznjih meteoroloSkih postaj. Gre za tri
postaje prvega reda (Novaki, Tolmin, Vojsko) in za deset padavinskih postaj,
(poleg imenovanih 3e Sebrelje, Idrija, Bukovo, Cepovan, Most na So¢i, Kal nad
Kanalom in Mrzla Rupa). Klimatskim razmeram na Planoti sta najblizja Bu-
kovo, Sebrelje in deloma Novaki, ostale meteoroloSke postaje, predvsem Ce-
povan, Kal, Most na So¢i, Tolmin in Cerkno pa Trebusi.

Vecina meteoroloskih podatkov zajema obdobje 1926—1965. Razen tega
obdobja so za Tolmin osnovni temperaturni podatki tudi za razdobje 1956—1985,
za Vojsko, Cepovan in Tolmin pa padavinski za razdobje 1951—1980. Za Mrzlo
Rupo, Vojsko, Idrijo, Sebrelje, Bukovo, Cerkno in Novake so podatki tudi za
obdobje 1954—1976, ki je analizirano tudi ob obravnavi kmetij na Idrijskem
in Cerkljanskem (Meze, 1987, 17—23) in ga je mozZno primerjati tudi z ob-
ravnavano pokrajino. Osnovne klimatske poteze so zajete v tabelah 1-—4; po-
datki HMZ.*

Tabela 1. Srednje meseéne in letne temperature (1926—1965)
Table 1. Mean monthly and annual temperatures (1926—19635)

n.wv. J F M A M J J A S O N D Leto

Novaki 650 —13 —04 34 77119 156 178 170 139 9,0 44 06 83
Tolmin 180 04 22 6,7 108 148 181 199 193 163 11,2 67 1,7 10,7
Vojsko 1070 —3,2 —29 06 48 97 136 156 148 110 63 21 —12 59

* HMZ — arhiv Hidrometeoroloikega zavoda SR Slovenije.

Za Tolmin obstajajo izratunani podatki ve¢ meteoroloskih elementov tudi za ob-
dobje 1956—1985, ki nam jih je tudi posredoval HMZ, Navajamo najprej temperaturne
podatke, kot sledi:
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Tabela 2. Srednje meseéne in letne temperature zraka ob 14" (1926—1965)
Table 2. Mean monthly and annual air temperatures at 2 o'c p. m. (1926—1965)

J F M A M J J A S (8] N D Leto
Novaki 1,0 29 67 11,4 168 197 221 220 184 133 6,2 23 11,8
Tolmin 30 55 102 150 198 232 259 257 220 165 9.2 4,1 15,0
Vojsko —16 —13 31 176 123 16,1 185 182 146 90 32 —06 8,3

Tabela 3. (Tolmin, 1956—1985)
Table 3. (Tolmin, 1956—1985)

Srednje mesecne in letne temperature
Mean monthly and annual temperatures

J F M A M J J A S o N D Leto

05 25 65 104 146 17,7 198 193 162 114 62 18 10,6

Srednje meseéne in letne maksimalne temperature
Mean monthly and annual maximum temperatures

J F M A M J J A s o N D Leto

44 173 11 163 21,1 245 270 265 230 176 105 53 16,3

Srednje meseéne in letne minimalne temperature
Mean monthly and annual minimum temperatures

J r M A M J J A S (o] N D Leto

—30 —1,7 15 47 87 123 139 137 11,2 68 25 —14 58

Absolutna meseéna maksimalna temperatura, in datum
Absolute monthly maximum temperature, and date

J F M A M J J A S o N D

7.57 28.59 25.77 25.62 31.79 27.65 6.57 14.62 8.73 1.56 3.72 7.60
145 216 270 286 810 345 385 359 340 276 21,7 151
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Absolutna meseéna minimalna temperatura, in datum
Absolute monthly minimum temperature, and date

J F M A M J J A S (o] N D

14.68 15.56 13.58 9.56 2.70 4.62 19.70 20.68 18.71 27.85 25.75 31.76
-174 —18,1 —159 —52 —15 21 5,5 42 —04 —40 —98 —149

Srednje meseéno in letno $tevilo dni z minimalno temperaturo < 0,0°C
Mean monthly and annual number of days with minimum temperature < 0,0°C

J F M A M J J A S O N D Leto

228 176 107 22 02 00 00 00 00 15 82 191 82,1

Srednje meseéno in letno $tevilo dni z maksimalno temperaturo 25°C
Mean monthly and annual number of days with maximum temperature 25°C

J F M A M J J A S o N D Leto

00 00 01 07 72 151 227 21,3 108 13 00 00 79,9

Srednje meseéno in letno §tevilo oblaénih dni
Mear monthly and annual number of cloudy days

J F M A 3 4 J J A S o] N D Leto

124 11,1 133 121 120 106 73 73 102 11,2 142 132 135,9

Na osnovi meteorologkih podatkov bliznjih opazovalnic pa tudi nekaterih
gospodarskih pokazateljev, slone¢ih na naravnih dejstvih, lahko ugotovimo,
da so v obravnavani pokrajini sicer zaznavni, ne pa prevladujo¢i mediteran-
ski podnebni vplivi. Njim v prid govori jesensko-zimska koli¢ina padavin,
ki presega 50 e letnih (Cepovan, 53,4 %, Sebrelje, 53,1 %, Kal, 52,5°0, Most,
51,7 %, Bukovo, 51,3 %), in predvsem relativno obilne januarske padavine, ki
pa ze februarja mocno oslabijo, saj je februar mesec s padavinskim minimu-
mom. Znatne januarske padavine v vi§jih predelih, tako tudi na Planoti in na
vigjih kmetijah obeh Trebus, prina3ajo s seboj veliko snega, ki ga pa zgodnja
pomlad, ki v Trebusi kot tudi na ve&jem delu Planote prej nastopi kot v bolj
vzhodnem kontinentalnem delu Slovenije, hitreje pobere., Da zapade res vel

7 Geografski zbornik 97



Geografski zbornik XXVIII, 1988

Tabela 4. Povpreéne meseéne in letne koli¢ine padavin (1926—1965)
Table 4. Average monthly and annual amounts of precipitation (1926—1965)

nv. J F M A M J J A S (o] N D Letno

Novaki 650 98 102 110 118 151 150 161 144 177 184 192 123 1710
Tolmin 180 145 113 160 167 192 207 136 149 190 205 265 167 2096
Vojsko 1070 157 142 167 182 198 188 162 162 240 290 329 210 2427
Sebrelje 634 135 116 136 127 161 175 175 174 215 242 209 157 2022
Idrija 333 152 131 151 155 167 169 156 158 197 229 215 159 2062
Bukovo T15 138 115 148 146 177 188 167 176 211 224 238 155 2060
Cepovan 607 166 139 165 172 189 202 170 151 201 238 261 193 2247
Most

na So¢i 170 142 116 150 158 182 192 160 150 209 218 213 163 2052
Kal nad

Kanalom 688 169 138 177 179 199 208 165 166 209 250 253 187 2300

Tolmin (1956—1985)
180 172 136 157 180 181 227 176 166 197 215 259 211 2277

(1951—1980)

Vojsko 1070 191 180 179 204 190 198 185 169 222 255 308 238 2519
Cepovan 607 185 187 174 198 184 200 183 172 205 229 266 206 2390
Tolmin 180 177 160 161 180 173 226 181 165 206 217 250 187 2284
(1954—1976)

Mrzla

Rupa 940 184 211 215 255 232 239 207 179 249 263 362 271 2867
Vojsko 1070 173 168 188 213 195 208 184 162 224 244 332 245 2536
Idrija 333 160 174 161 185 158 174 170 161 192 211 273 194 2213
Sebrelje 634 115 127 132 151 149 178 160 136 171 172 208 149 1848
Bukovo 715 129 145 164 174 169 203 171 158 185 193 229 165 2085
Cerkno 325 95 108 115 136 150 172 147 141 163 157 184 134 1702
Novaki 650 102 117 129 156 166 187 160 147 169 173 203 144 1853

snega, potrjujejo strme strehe stavb na obravnavanem podrocju, z izjemo Ro¢,
kjer je tudi na hisah Ze opazen mediteranski vpliv.

Nekoliko presene¢a, da je v glavnem delez koli¢ine padavin pomladi in
poleti pribliZno v ravnovesju. Pomladi je ve¢ padavinskih dni a v splofnem
majhna intenziteta padavin, medtem ko poleti velikokrat padejo v obliki na-
livov; §tevilo padavinskih dni pa je poleti znatno manjse kot pomladi.

BlaZje podnebje se izraZa v uspevanju nekaterih obéutljivejdih kultur tudi
v vi§jih predelih, v nasi pokrajini predvsem koruze. Se v predvojnih ¢asih in
v zacetnem povojnem obdobju so gojili koruzo za zrnje skoraj na vsem obrav-
navanem podroc¢ju; izjema so bile zgornje trebulke samotne kmetije in enake
kmetije v najvisjem severovzhodnem delu Planote. Danes se je njeno gojenje
moc¢no skréilo v Trebudi, na Planoti pa se je zaradi modernizacije govedoreje
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preusmerilo v vedini na gojenje silazne koruze, ponekod na Planoti pa je nekaj
fe vedno gojijo tudi za zrnje. Na Planoti in v obeh Trebufah so ob Stevilnih
hisah brajde z vinsko trto.

Glede osondenja ima ugodno lego ve¢ina kmetij na Planoti, medtem ko so
trebuske kmetije s tem na slabem, kar velja posebej za kmetije v dnu ozkih
dolin ali na strmih poboé&jih blizu dna. Nekaj na boljSem so v Trebusi le kme-
tije na visjih slemenih med potoki in grapami. Dolgotrajneje dnevno in letno
sonéno obsevanje trebuskih domadij ovira na jugu visoka pregraja Trnovskega
gozda, na jugovzhodu in vzhodu Vojskarsko-febreljska planota in na zahodu
visoki razvodni greben med Trebu$o in Cepovansko suho dolino (Skopice—
Vrie—Stador—Travni vrh) ter Lokovec z Banjiticami. Ve¢ sonca je zato le
sredi dneva: dopoldne se pokaZe razmeroma kasno, popoldne pa kmalu zatone
za visokim zahodnim razvodnim grebenom in BanjiCicami. Se najve¢ sonca
imajo najvisje kmetije obeh Trebus na jugovzhodu, a te so danes, Zal, skoraj
vse 7e opustene. Najvetja pomanjkljivost son¢nega obsevanja Trebuse je, da
dobiva zelo malo sonca z juga, dopoldanski in popoldanski soné¢ni Zarki pa
padajo na trebuske kmetije v glavnem pofevno; pravokotno padajo le na ustrez-
no nagnjene povrfine, a to navadno le krajdi ¢as. Zaradi strmega skalnatega
juZnega in jugozahodnega poboéja pa so nekatere kmetije na zahodu Gorenje
Trebuge pozimi nekaj ¢asa brez sonca; najdlje, in sicer tri mesece, so brez njega
kmetje v povirju Trebuséice. K velikemu opuséanju in begu s kmetij v Trebusi
je, poleg drugega, gotovo nekaj pripomoglo tudi relativno skromno sonéno ob-
sevanje.

V splofnem imajo kmetije na Planoti vse leto obilo sonca. Zahvala zanj
gre visoki legi v pokrajini in dejstvu, da je Planota dale¢ stran od visjih gor-
skih pregrad na jugu in zahodu. Izjema so spodnje kmetije na Logars¢ah na
strmem levem pobodju Bace, ki jim nekaj sonca z juZne in vzhodne strani po-
bere severno obrobje Planote; te kmetije dobivajo 3e najve¢ sonca z zahoda.
Glede osondéenja je na boljsem osrednji del Logar3¢ na severozahodnem delu
Planote, ki je odprt predvsem na juZno in zahodno stran. Ro¢e na strmem jugo-
zahodnem poboé¢ju Planote so v vegetacijski dobi na zgubi z zgodnjim dopol-
danskim in kasnim popoldanskim soncem, pozimi pa imajo manj sonca kot vasi
na sami Planoti; na boljéem pa so od njih zaradi naklona pobocja, na katerega
padajo sonéni zarki veéji del poletja pravokotno.

Povpretna nadmorska visina obravnavanih kmetij je v splofnem manjsa
kot v do sedaj raziskanih hribovskih podro¢jih; izjema so posamezne kmetije, ki
zelo presegajo povpretje. Glede na nizko relativno erozijsko osnovo Idrijce in
pritokov (Baca, Trebustica, Hotenja) pa so mo¢no nadpovprefne relativne visine
kmetij: v povpredju je njihova relativna vidina ok. 400 m, glede na zgornje
kmetije pa okroglo fe enkrat vec.

1z tabele 5 je videti, da je povpreéna n. v. obravnavanih kmetij 27 m niZja
od 600 m. To gre predvsem na ratun Dolenje TrebuSe in Ro¢ s povpretnima
n. v. 311 oziroma 361 m, deloma pa tudi Gorenje Trebufe in Logari¢ s 510
oziroma 514 m. Povpre¢na vi§ina kmetij na Planoti, brez Ro¢, je 656 m, skupaj
z njimi pa 635 m. Med naselji je najvisji Gorski Vrh, katerega povpreéna visina
aktivnih kmetij je 860 m, skupaj z 11 opus¢enimi kmetijami pa kar 907 m.
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Tabela 5: Povpreéna nadmorska viSina kmelkega doma, sestava in velikost posesti
povpreéno na kmetijo — v ha ter letni etat
Table 5: Average altitude of farmhouse, land structure and extent of land tenure on
an average per farm — in ha and yearly cut per farm /m?3

Zemljiska struktura — v ha Letni etat pnvpr'. na kmetijo
1987 Povpr. n. v, — ,___V:',',“
Naseclja kmedkega povpr.
e — yelikost elilihe gozd  iglavel  listavei  skupaj
Gorenja Trebusa 509,6 27,51 16,30 11,21 14,8 15.1 29,9
Dolenja Trebu$a 311,3 20,79 10,58 10,12 4,0 19.6 23.6
Prapetno Brdo 668,2 11,95 9,78 2,17 10,2 10,1 20,3
Sentvigka Gora 641,8 15,27 9.33 5,94 12,5 26,6 39,1
Daber 633,3 16,10 11,92 417 1,1 2,7 3.8
Zakraj 647,0 11,99 9,07 2,92 3,2 98 13,0
Polje 592,5 17,88 14,02 3,86 6.5 16,2 22,7
Gorski Vrh 459,7* 16,92 10,65 6,27 11,3 23,0 343
Bukovski Vrh 800,5 17.48 10,71 6,77 6,1 18,7 24,8
Pedine 6417 11,70 8,18 3,52 6.9 13,1 20,0
Ponikve 6969 1241 8,87 3,54 8,1 11,0 19,1
Logarsce 513.7 14,76 10,13 4,63 47 10,3 15,0
Roce 3614 9.63 5,43 4,20 2,2 11,8 14,0
Trebusa
skupaj 4121 24,25 13,52 10,69 9,43 16,25 25,68
e 55,76 44,06 36,7
Planota
skupaj 656.4 13,43 9,30 413 727 13,43 20,70
%o 69,25 30,75 35,1
Obravnavana
pokrajina —
Skupaj 5727 17,61 10,93 6.66 7,97 14,35 22,32
e 62,06 37,84 35,7

* 9072 m n. v. (skupaj z opuséenimi kmetijami)

Od aktivnih kmetij je najvi§ji Strin v Gorskem Vrhu* z 927 m. Nad 900 m
(908 m) je tudi opudcena Gac¢nikova domacija v Gorenji Trebusi. Med 800 in
900 m je fe pet aktivnih kmetij v Bukovskem Vrhu (Stravs in Pirc 875 m, Veli-
konja 856 m ter Stravs¢ in Hvala 843 m), Travnikar 857m v Gorskem Vrhu

* Za Gorski in bliznji Bukovski Vrh, najvi$ji naselji na Planoti, je ljudska iz-

reka le Vrh brez pridevnika bukovski oziroma gorski. Nage poimenovanje se bo drzalo
uradne rabe, ki pa je obenem tudi prvotno ime obeh naselij.
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SL1. Gaé¢nik, 908 m, pred kratkim opudtena najvigja kmetija v Gorenji Trebusi,
je bila z 81 ha veliko posestjo tudi ena najvetjih v vasi: v Gorenji Trebudi je
opustela do danes tretjina vseh tamkajinjih kmetij. Dobri gozdni cesti jo po-
vezujeta s srediséem vasi in z Vojskim, preko njiju pa z dolino Idrijce.

in Cibej 831 m v Gorenji Trebusi. Ne preseneta, da je med opuic¢enimi kme-
tijami tudi veliko takih, ki so bile med najviSjimi v obravnavani pokrajini,
med njimi je tudi najviSja od vseh v obravnavani pokrajini, Crv, 940 m, v Gor-
skem Vrhu. Opus¢enih kmetij med 800 in 900 m je fe Sest v Gorskem Vrhu
(Grahet, Gorenji Jerovec, Dolenji Jerovec, Buck, Kremenk, Oplence), Razazije,
Hadalin, Ga¢nik in Sever v Gorenji Trebudi ter Zatrep v Dolenji Trebusi. Naj-
niZje so kmetije v Dolenji Trebusi, in sicer Oblaz 185 m, MeZnar in Podkoritar
190 m ter Podcerkovnik 195 m, med 200 in 300 m pa jih je v Dolenji Trebusi 13
ali 42% vseh tamkajsnjih e aktivnih kmetij. Izredna razélenjenost reliefa
obravnavane pokrajine, temeljeca poleg drugega tudi na nizki relativni erozijski
osnovi, se kaZe tudi v izjemnem razponu med najvi§jo in najnizjo kmetijo: pri
aktivnih kmetijah je ta 742m, glede na najvi§jo opuséeno kmetijo pa Se
13 m ved.

Za kmetovanje je zelo pomemben naklon kmetijskega zemljid¢a (karta 1).
Najugodnejsi je na ovriju Planote, slabdi na njenem visjem severovzhodnem
(Bukovski in Gorski Vrh) in zniZanem severozahodnem delu (Logarice) ter na
strmem juZnem in jugozahodnem delu Planote (skrajni severni del Dolenje
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Trebude in Roce). Na Planoti so vecje povriine kmetijske zemlje z naklonom
do 11,4° oziroma 20 /s, na katerih je moZna intenzivna strojna obdelava, torej
napredno poljedelstvo. Zaradi intenzivne govedoreje, deloma pa tudi zaradi
velike nadmorske viSine, je poljedelstvo tudi na zanj ugodnih tleh slabse raz-
vito. Veliko nekdanjih njiv je spremenjenih v intenzivne travnike, na preostalih
njivah pa sadijo in sejejo kmetje predvsem krompir, koruzo, najveé¢ silazno,
krmne rastline, le redki pa tudi nekaj ovsa, rZi, je¢mena, sem in tja pa tudi
pienico. Tako je na Planoti tudi na strmej$ih kmetijskih zemljid¢ih, kjer je
opud¢enih njiv fe ve¢ kot na zanje ugodnejsih tleh. Najvecji obseg najugodnej-
Sega naklona kmetijskega zemljii¢a je na obmo¢ju Sentviske Gore z Dabrom in
Zakrajem, na Pe¢inah in okoli vaskega sredi$¢a na Prapetnem Brdu.

Velik osrednji del Planote, vklju¢ujoé ponikevsko obmoéje, ima naklon
kmetijskega zemlji§¢a 21—30% in v manjsi meri tudi 31—39 %, ki je zelo
primeren za trajno paso; na Planoti je dobra desetina kmetij (13,4 /o) na njem
vpeljala pasno-ko#ni sistem, medtem ko je pasa po starem na Planoti zelo re-
dek pojav.

Naklon kmetijskega zemljisc¢a, vecji od 40 %, ki je Ze blizu zgornje meje
trajne pade (ta je v povpredku pri 45 %), je na Ze imenovanih robnih delih Pla-
note. Tam je Zivina v hlevih ali na bliZznjih planinah. Ob kmetijah pasejo le trije
kmetje v Gorskem Vrhu, dva na Pecinah in eden na Sentvigki Gori.

Slabge je stanje kmetijskega zemljis¢a v obeh Trebudah, tako glede veli-
kosti kot naklona. Malo kmetijskega zemlji§¢a je predvsem v spodnjem delu
Gorenje in zahodnem delu Dolenje Trebuse. Na boljSem je glede povrsin osred-
nji in zgornji, najvisji del Gorenje Trebufe, v Dolenji Trebusi pa predvsem
na obmoé¢ju doline Hotenje in na pleéatem razvodju med njo in Idrijeo. Ne-
ugoden pa je naklon kmetijskega zemljis¢a. Najbolja, a povrsinsko majhna,
so tla za poljedelstvo ob soto¢ju Hotenje in Trebusé¢ice z Idrijco (na Travniku),
na PleSarskem Vrhu in na manjsih krpah tudi v juznem delu Gorenje Trebuse.
Nekaj obseZnejsi je naklon kmetijskega zemljiséa kategorij 21—30 in 31—39 °/y,
in sicer predvsem v osrednjem in juZnem delu Gorenje Trebufe, v Dolenji
Trebusi pa ob spodnji Trebuséici. Vse ostale kréevine v obeh Trebusah pa so
strmejse, tako kategorije naklona 40—45 %) in tudi ve¢jega od 45 %.

V obeh Trebusah je danes kmetijska zemlja §e manj izrabljena za njive kot
na Planoti. Veliko manj je je, v splofnem je strmejsa, veliko in v ve¢jih kosih
pa je na obmoéjih opus¢enih kmetij. Danes je kmetijsko zemljis¢e v obeh Tre-
busah najve¢ v travnikih in pagnikih, ki zajemajo ve¢ od polovice skupne po-
sesti; na ve¢ini opuséenih kmetij je kmetijsko zemljis¢e slabo izrabljeno, po-
nekod ga Ze zaraSta grmovje in drevje. Nekatere kmetije v Gorenji Trebusi
imajo tudi velike pasnike, ki so dokaz nekdaj molneje razvite Zivinoreje (go-
vedoreja, konjereja, ovéereja), ki pa so danes vecidel slabo izkoris¢eni, ali Ze
prepusfeni gozdu. Tako imajo npr. §tirje kmetje 146 ha pasnikov, kar je 58 %
njihove skupne posesti.
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3. SESTAVA ZEMLJISCA IN POSESTI

Povpre¢na velikost posesti obravnavanih kmetij (tabela 3) je med do sedaj
raziskanimi podro¢ji hribovskih kmetij med najmanjgimi; manjsa je le na
vzhodnem delu Dobroveljske planote (M. Natek, 1984) in v Cerkljanskem
hribovju, kjer so kmetije v povpre¢ku za hektar manjge. Za éetrtino so v splos-
nem manjse od Ze tako majhnih kmetij v idrijski obéini (Meze, 1987, 33 —
tabela), za polovico od kmetij v Loskih hribih in na Slovenjegraikem Pohorju
(Meze, 1986; 1986a; Orozen, 1987: Gams, 1984), od hribovskih kmetij
v Gornji Savinjski dolini za veé kot enkrat, od kmetij na Soléavskem, Jezer-
skem in v Kokri pa za okrog dva do Stirikrat (Meze, 1980: 23; 1981, 88).

Med obravnavanimi kmetijami so v povpredju najmanje na Planoti (od
skupnega povpretja so manjde za 4,2 ha ali za ¢etrtino), vetje pa v obeh Trebu-
Sah (za 6,6 ha ali 37,5%s). Pricakovano najvedje kmetije so v obeh Trebusah,
v Gorenji za 56 %, v Dolenji pa za 18 nad povpreikom. Ceprav trebuske
kmetije po velikosti znatno presegajo povpretek obravnavane pokrajine, so
glede na zelo neugodne naravne razmere %e vedno relativno majhne, posebej,
¢e jih primerjamo z Ze raziskanimi hribovskimi kmetijami v podobnih naravnih

Sl 2. Mogoéna, 105 let stara hi%a na Brd arjevi domaciji na Pefinah je, razen
kritine, nespremenjena ohranila prvotno lice. Na »¢isti« kmetiji s 15 ha veliko
posestjo Zivita 62-letna mati in 39-letni neporoéeni sin.
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razmerah Sirom po predalpskem svetu. Nedvomno so neugodne naravne razmere
eden glavnih povzroditeljev izjemnega opuidanja kmetij v obeh Trebuiah, o
¢emer bomo kasneje Se govorili. Je pa v obeh Trebusah, predvsem Gorenji,
nekaj fe vedno aktivnih kmetij, katerih velikost moéno presega povpreéek.
Tako ima Renkova kmetija 93 ha, Skokova 87 ha, Makuceva (Makdeva) 77 ha,
Sinkovéeva 62 ha, napol opuddeni Brdarjeva in Gaénikova 110 oziroma 81 ha,
opus¢ena Pologova 58 ha itd.; vse te so v Gornji Trebugi. V Dolenji Trebusi
je med aktivnimi najve¢ja kmetija Rupar na Utrskem Vrhu s 54 ha, med opu-
5¢enimi pa Rovnica, 48 ha, Zatrep in Vrhove s po 47 ha in Oblak z 38 ha; med
aktivnimi kmetijami je druga po velikosti Ustinova domadcija z 38 ha, tej pa
sledi Kmetova s 33 ha, kar jasno kaZe na to, da pri opudéanju kmetij v Dolenji
Trebusi velikost posesti ni bil zaviralni moment, marve¢ so bili posredi drugaéni
vzroki.

Na Planoti so v povpredju najveéje kmetije v Polju s petimi v obravnavo
zajetimi kmetijami, ki pa preseZzejo skupni povprecek le za 27 arov. Povpreéna
velikost kmetij v vseh ostalih naseljih na Planoti pa je podpovpretna (tabela 5),
dale¢ najmanj3a v Roéah, kjer so kmetije povpreéno manjse za 45 %. Za dobra
2 ha vetje od rogkih so pecinske, zakrajske in prapetnobrdske (ali prapejske),
povpretna velikost vseh ostalih kmetij v vaseh pa je, izvzemsi poljskih, veéja
od roskih od 2,8 (Ponikve) do 7,8 ha (Bukovski Vrh).

Znatilno je, da je med zemljiskimi kategorijami delez kmetijskega zemljista
znatno vedji od deleza gozda, tako v celotni pokrajini kot obeh regijah in tudi
posameznih naseljih. Med do sedaj raziskanimi podro¢ji hribovskih kmetij
je to edinstven primer. NajbliZzja mu je sosednja idrijska obéina, le da je tam
v celoti delez kmetijskega zemljis¢a hribovskih kmetij vedji od deleza gozda
le za 0,6 % oziroma 72 arov (Meze, 1987, 20 — tabela). V obravnavani po-
krajini je to razmerje 62 %o : 38 %/ v korist kmetijskega zemljii¢a; v obeh Tre-
busah je razmerje 56 "o : 44 %6, na Planoti pa celo 69 %/ : 31 %,

Med posameznimi naselji je tovrstno razmerje najvedje na Prapetnem Brdu
(63 %), za 7% manjde je v Polju, za 12 oziroma 15% v Zakraju in na Dabru
itd,, najmanjse pa v Dolenji Trebusi, kjer je kmetijskega zemljista le 2,2 %o veéd
kot gozda: slede ji Gorenja TrebuSa z 18,5 %/o, presenetljivo Rode z 12,7 %o, nato
pa obe naselji na visokem severovzhodnem delu Planote, Gorski in Bukovski
Vrh s 25,8 oziroma 22,5 %/o ve¢ kmetijskega zemljiséa kot gozda.

V kmetijskem zemljis¢u prevladujejo travniki, predvsem kosni; na Pla-
noti znatne travne povriine izkoridtajo za pasno-kodni sistem, ki predstavlja
najracionalnejfo izrabo travinja. Kot Ze povedano, pa so se moéno skréile njive
v korist travnikov. Panikov je veliko v Gorenji Trebugi, na severovzhodnem
delu Planote pa je veliko kmetijske zemlje na opusenih kmetijah spremenjene
v planinske pa3nike.

Majhne gozdne povriine, ki v povpre¢ju dosezejo na obravnavanih kme-
tijah komaj 6,7 ha ali 37,8 /s povpreéne skupne posesti, dajo tudi skromen letni
etat, 22 m? od tega je iglavcev le 36 %/ (tabela 5); to je etat, ki je koli¢insko e
za 63° skromnejdi od Ze tako skromnega v sosednji idrijski ob&ini (Meze,
1987, 33 — tabela in 34—35) in je tako dale¢ najmanjgi med vsemi do sedaj
raziskanimi hribovskimi podroéji. Izkupitek od lesa obravnavanim kmetijam
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kaj malo pripomore k dvigu Zivljenjskega standarda. Nekaj na boljSem po
skupni koli¢ini so le Sentviska Gora, Gorski Vrh in Gorenja Trebuda, a iz prvih
dveh predvsem na racun listavcev, le v Gorenji Trebusi je razmerje med iglavei
in listavei uravnoteZeno, je pa koli¢ina majhna, skupaj komaj 30 m?. Glede etata
je na najslabfem Planota s povpreénimi 21 m® na kmetijo, od tega pa je le dobra
tretjina iglavcev, od naselij pa Daber s komaj 4 m? skupnega etata na kmetijo
ter Roc¢e in Logarice s 14 oziroma 15 m®. Med kmetijami jih je nekaj z izjemno
visokim etatom: Sojc¢er 288 m?* (140 m?® iglavcev), Skok 120 m?, Makuc 80 m?, vse
tri so iz Gorenje Trebuse, Rupar 193 m® (172 m® listavcev), Vrhove 142 m?* in
Zatrep 92m? iz Dolenje Trebuse (zadnji dve sta opus$éeni), Kaparar 208 m?
s Sentviske Gore, Dolinar 112 m? (80 m?® iglaveev) s Prapetnega Brda, Podkoritar
100 m* iz Ro¢, itd.

Tudi v posestni sestavi predstavljajo obravnavane kmetije glede na do
sedaj raziskane hribovske kmetije posebnost. Ta je v tem, da odpade daleé
najvedji delez na kmetije s posestjo, manjso od 25 ha, v lasti pa imajo 61%
vse zemlje (tabela 6). Najve¢ tovrstnih kmetij je na Planoti, in sicer nad 90 %,
posedujejo pa 82°. zemljis¢a. Na boljsSem je, razumljivo, Trebufa, posebej
Gorenja, kjer je kmetij z najmanjSo posestno kategorijo 57 ®/o, imajo pa te 28 %

Tabela 6. Sestava posesti — v %
Table 6. Structure of land tenure — in %

gm : Nad 75 ha 51—75 ha 26—50 ha 25 in manj ha
aselia _ —-
Regije kmetije posest kmetije posest kmetije posest kmetije posest
Gorenja Trebusa 784 25,79 .84 15,74 2745 30,74 5687 27,73
Dolenja Trebusa 2,08 542 16,67 3292 81,25 61,66
Prapetno Brdo 500 10,71 9500 8929
Sentviska Gora 11,76 2223 8824 77,77
Daber 25,00 4140 7500 58,60
Zakraj 100,00 100,00
Polje 100,00 100,00
Gorski Vrh 25,00 45,06 7500 54,94
Bukovski Vrh 11,11 2786 8889 72,14
Petine 769 2006 9231 7994
Ponikve 3,03 6,25 9697 93,75
Logarsce 13,33 2428 86,67 75,72
Roce 100,00 100,00
Trebusa skupaj 4,04 15,07  5.05 1145 2222 31,64 63,69 41,84
Planota skupaj 8,28 1811 91,72 8189
Obravnavana

pokrajina —

skupaj 1,56 8,03 1,95 6,10 1367 2532 8282 60,55
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zemlje. Gorenja Trebusa je tudi edino naselje v pokrajini s kmetijami, ve¢jimi
od 75 ha (8 %o jih je), v njihovi lasti pa je dobra ¢etrtina vse zemlje raziskanih
kmetij v naselju: enako $tevilo kmetij je tudi v naslednji nizji kategoriji,
a z 10 % manjdim deleZem posedovanega zemljii¢a. V tej kategoriji je tudi ena
kmetija v Dolenji Trebusi, vsa ostala naselja pa so brez kmetij v zgornjih dveh
kategorijah: v Zakraju, Polju in Ro¢ah pa so celo vse kmetije manjfe od 25 ha.
Kategorija 26—50 ha je najmoc¢neje zastopana v Gorenji Trebusi, Gorskem Vrhu,
na Dabru in v Dolenji Trebusi, v vseh stirih naseljih pa je delez zemljidca, ki
ga posedujejo, obtutno vedji od deleza kmetij, ki tej kategoriji pripadajo.

4. ELEKTRIFIKACIJA, KOMUNIKACIJE IN DRUGA INFRASTRUKTURA

Razen Gorenjega Puénika v Bukovskem Vrhu, ki je brez elektrike, so vse
druge kmetije priklju¢ene na daljnovodno elektriéno omrezje. V obeh Trebusah
pa se v najnovejSem ¢asu kaZe izredno zanimanje za gradnjo malih elektrarn.
Dve taki, in sicer ena na Hotenji v Dolenji Trebusi in druga na Jelenku, desnem
pritoku Trebuséice v Gorenji Trebusi, sta pred otvoritvijo; prvo, z modjo 39 KW,
gradi zasebnik, drugo, podobne jakosti, pa »Soske elektrarne«; manjsa (10 KW)
clektrarna na Idriji pri Badi pa je Ze leto dni v pogonu. Dokumentacija za veé
nadaljnjih malih elektrarn v Dolenji Trebusi se pridno zbira. Elektrarne bodo
zaradi premajhne vodne koli¢ine preto¢nega tipa. Zasebne male elektrarne bodo
gradili predvsem za zadovoljevanje lastnih potreb po elektriéni energiji, od-
vecno energijo pa bodo dajale v omrezje.

Razen treh kmetij v Dolenji Trebugi (Dole, Strne, Il¢) in Krta v Gorenji
Trebusi so vse druge obravnavane kmetije povezane s cestami; te so ali obéin-
ske, vaske ali gozdne. Vetina cest se navezuje na glavno daljnovodno promet-
nico ob Idrijci, Logari¢e na Planoti pa na stransko daljnovodnico v Baski grapi.
Z ob¢inske ceste Spodnja Idrijea—Oblakov vrh—Dolenja Trebula peljeta po
dolini Hotenje dve cesti: vadka asfaltirana po dolinskem dnu do srede doline,
po levem pobodju doline pa makadamska obéinska na Oblakov vrh. Ob spodnji
je veliko dolenjetrebuskih kmetij, z zgornje pa se na Oblakovemn vrhu oddeli
gozdna cesta h kmetijam na Utrikem in Plefarskem Vrhu, ki so na razvodnem
grebenu med Idrijco in Hotenjo. Po spodnji dolini Trebuiéice je speljana stara
cesta skozi zahodni del Dolenje Trebufe in strmo navzgor proti Dolenjemu
Koncu Gorenje Trebuse in dalje ¢ez preval Drnulk, 761 m, v Cepovansko suho
dolino; od nje se v Dolenjem Koncu oddeli dobra cesta v osrednjo Gorenjo
Trebuso, ki z ve¢ odcepi razliéne kakovosti, vec¢idel kot gozdne ceste, povezujejo
vecino kmetij v Gorenji Trebusi. Glavna od njih gre naprej po dolini zgornje
Trebuséice, povezujo¢ najvisje gorenjetrebuske kmetije (Gaé¢nik, Brdar, Cibej,
Podgrivar) in navzdol do Skoka v sredi$éu vasi, kjer se malo niZe od njega
prikljudi glavni gorenjetrebuski cesti.

Glavna, sedaj asfaltirana cesta na Planoto se od obidrijske odcepi na Slapu
ob Idrijei. Z razvejanim cestnim omreZjem povezuje vsa strnjena naselja s pri-
padajocimi zaselki in samotnimi kmetijami in tudi oddaljenej$e samotne kmetije
Bukovskega in Gorskega Vrha. Do Dabra na vzhodu, vkljutujoé odcep v Polje,
in Ponikev na zahodu Planote je cesta asfaltirana, odcepi z nje pa so makadam-
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SL.3. Strin, 927m, v Gorskem Vrhu, je najvi§ja $e aktivna kmetija ne le na Pla-
noti, ampak v celotni obravnavani pokrajini. Je relativno majhna (16 ha, od
tega 10 ha kmetijske zemlje), »¢ista« in skromna kmetija z 39-letnim neporo-
¢enim sinom, 82-letnim oéetom in 78-letno materjo. Kmetijsko zemljis¢e je dokaj
poloZno. Imajo traktor, nakladalno prikolico in moderniziran hlev na splako-
vanje. Rede 6 goved. Nekaj zasluzka daje les z 48 m? etata, od tega 18 m?® iglav-
cev. Pitna voda je kapnica. Domaéija vrh gri¢a je izpostavljena streli, zato
je hifa Ze vedékrat pogorela. Obéutljive kulture ne uspevajo; manj obtutljive
uniéuje divjad.

ski in razliéne kakovosti, a v glavnem dobri tudi za osebne avtomobile. Logarsce
povezuje z ovrijem Planote makadamska cesta s Ponikev skozi gozd in preko
razgibane Matujzove grape. Ugodnejsi dostop na Logarice je iz KneZe v Baski
grapi, vodi pa vanje tudi strma pot iz Luze ob Idrijci po strmem desnem poboéju
Matujzove grape.

Ostala infrastruktura je v pokrajini srednje razvita. Tako je s teleforskimi
prikljucki, ki jih imajo med obravnavanimi le redke kmetije, in sicer $tiri na
Ponikvah, po tri na Pe¢inah in v Dolenji Trebusi, po enega pa v Roc¢ah, Polju,
na Prapetnem Brdu in Senturski Gori. V preostalih sedmih naseljih pa nima
nobena od obravnavanih kmetij telefona; v Gorenji Trebu$i ga ima le obrat
Metalflexa.

Zeleznici Jesenice—Most na So¢i—Nova Gorica so od naselij obravnavane
pokrajine najbliZje Logarsce, in sicer k Zeleznigki postaji Podmelec. Vsa druga
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naselja pa imajo najbliZjo postajo v Badi pri Modreju, imenovano po bliznjem
Mostu na Soéi. V Podmelec gravitirata delno tudi e Ponikve in Pegine.

Podti sta na Slapu ob Idrijei in na Grahovem ob Badi. Krajevna oziroma
mati¢na urada sta na Mostu na So¢i (za celotno podrocje, izvzeméi Logars¢, ki
so vkljudene v Mati¢ni urad Grahovo). Podruzni¢ne $tirirazredne osnovne $ole
so na Sentviski Gori, v Dolenji Trebusi in v Podmelcu, mati¢na osemrazrednica
pa je na Mostu ob Sot¢i. Sedez obé¢ine je v Tolminu, kjer je tudi Zdravstveni
dom, Veterinarska ambulanta, sedeZ Sofkega gozdnega gospodarstva in Kmetij-
ska zadruga. Glavno lokalno gravitacijsko sredis¢e za celotno obravnavano po-
krajino je Most na So¢i s trgovsko-gostinskimi lokali, bencinsko ¢rpalko, glavno
posto, banko, osemrazredno esnovno 3olo z vzgojnovarstvenim oddelkom in po-
stajo milice, manj3a lokalna sredi$¢a pa so na Slapu ob Idrijci, Knezi-Podmelcu,
Sentvidki Gori in deloma tudi na Petinah z dislociranim obratom Metalflexa,
ki priteguje delovno silo s celotne Planote.

5. GOSPODARSTVO

Kljub temu da ima v znatnem delu obravnavane pokrajine industrija tudi
za kmetko prebivalstvo pomembno vlogo, je v celoti kmetijstvo, skupaj z go-
zdarstvom, glavna primarna gospodarska panoga. Nekaj vloge v gospodarstvu
je imel tudi porajajoti se kmecki turizem, ki pa v najnovejsem ¢asu Ze poje-
njuje. Turizem na splodno za sedaj tu ni pomemben, éeprav so mu v naravi
dane ugodne osnove; vanj tudi ne moremo 3teti vikendov, ki jih je nekaj na
opuséenih kmetijah Dolenje Trebule, saj ti na splofno in zato tudi v Dolenji
Trebusi nicesar ne prispevajo k razvoju turisti¢nega gospodarstva. Nekaj delav-
cev s kmetij je zaposlenih tudi na Zeleznici in cestah, in sicer kot progovni
delavci, sprevodniki, skladi3¢éniki, cestarji ali Soferji.

5.1. KMETIISTVO. V kmetijstvu je Zivinoreja, predvsem govedoreja, ve-
liko pomembnejsa od poljedelstva, ¢eprav so tudi zanj na dolotenih podroé&jih
ugodni pogoji. Kot v sosednji idrijski obéini, tako je tudi v obravnavani pokra-
jini skoraj v celoti govedoreja veliko pomembnejsa od gozdarstva, kar je ze
pokazal tudi pregled stanja skromnega letnega etata.

Pomen, ki ga je imelo poljedelstvo v ¢asu samooskrbnega gospodar-
jenja, je danes skoraj v celoti zamrl. Njive so skréene na minimum. Zanesljivih
statistiénih podatkov sicer ni, nedvoumno pa na to kazejo terenska poizvedova-
nja ob razgovorih s kmeti. Sicer pa to ni posebnost nage pokrajine, saj je tako
povsod v hribovskem, deloma pa tudi v dolinskem in ravninskem svetu pred-
alpske, v Zivinorejo usmerjene Slovenije.

Vedji del njiv je prepuséen travnikom. Na $e obstojecih njivah gojijo pred-
vsem krompir, krmne rastline in silano koruzo. Nekateri kmetje sejejo v
majhnih koli¢inah tudi zita in koruzo za zrnje. Se v prvih desetletjih po zadnji
vojni, nekako do srede Zestdesetih let, je bilo njiv, posejanih z vsemi vrstami
zit in s koruzo za zrnje v vsej obravnavani pokrajini, fe posebej na Planoti,
veliko. Danes je veliko njiv na Planoti zasejanih s silazno koruzo; veé kmetov
s Stevilnejo govejo ¢redo pa ima v najemu njive v dolini Idrijce, najve¢ v Idriji
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pri Baéi, na katerih posejejo silazno koruzo, ki jo, pozeto, v nakladalnih priko-
licah vozijo na Planoto. So pa v zadnjem Casu nekateri kmetje spet posejali
nekaj zit, med njimi tudi pfenico. Danes tudi kmetje kruh kupujejo, ki ga vozijo
na Planoto in v Trebudo iz tolminske pekarne. Poljedelstvu dela veliko $kodo
srnjad, v Trebudi pa razen nje tudi divji prasici.

V zivinoreji je dale¢ najpomembnejsa govedoreja; izjema so tri kme-
tije na Planoti, od katerih se ena bavi z vzrejo konj, druga ovac in tretja puj-
skov in plemenskih svinj. V splofnem je govedoreja dobro razvita in moderni-
zirana. Povpreéno itevilo goved na kmetijo (tabela 7) tega sicer ne pokaze,
saj je Stevilo goved v mejah povpretja vecine ostalih Ze raziskanih hribovskih
kmetij. Podrobnejsi pogled po naseljih pa pove, da so relativno majhnemu po-
vpretnemu Stevilu goved na kmetijo vzrok vecja negativna odstopanja neka-
terih naselij (predvsem obe Trebusi, Bukovski Vrh in deloma tudi Rode), med-
tem ko so ostala znatno nadpovpreéna, posebej vedina naselij na Planoti na
¢elu s Sentviiko Goro, Prapetnim Brdom, Pe¢inami in Poljem: tudi celotna
Planota odstopa od povpretka obravnavane pokrajine za 17 %o.

V ospredju je tudi danes, kot je bila v preteklosti, mlefna govedoreja.
Mleko vozijo kmetje v zbiralnice, ki so v vseh vecjih vaseh na Planoti, za obe
Trebusi pa je ta v Dolenji Trebusi. O pomenu mleéne govedoreje fe v nedavni
preteklosti pove npr. podatek, da so na Ponikvah do leta 1959 sirarili in masla-
rili, po tem letu pa so zadeli oddajati sveze mleko. Zbrano mleko iz vseh zbi-
ralnic v pokrajini odvaZajo v predelavo v kobarisko mlekarno. Preseneta, da
se veéina kmetij ukvarja z mletno govedorejo tudi v oddaljenej$ih in teZje
dostopnih naseljih (Gorenja Trebu$a, Gorski in Bukovski Vrh). Vzrok je eko-
nomska ratunica, saj daje mleko kmetu redni mese¢ni zasluzek, medtem ko
je ¢as, potreben za vzrejo klavnega goveda ali breje telice, okrog dve leti.
Izkupitek od prodanega klavnega goveda ali breje telice je na pogled resda
velik, a je doseZen v daljSem ¢asovnem razdobju, kmet pa rabi denar tudi za
sprotno Zivljenje in ne le za vecja vlaganja v kmecko gospodarstvo. Podobno
je tudi z izkupi¢kom od lesa, le da ga obraunavajo v vedini le enkrat letno,
medtem ko pri klavni in plemenski govedoreji nadeloma lahko tudi velkrat,
v nobenem primeru pa ne mesec¢no.

Kot drugod, tako tudi v obravnavani pokrajini izstopajo nekateri izraziti
govedorejci, tako po Stevilu goved kot po modernizaciji govedoreje, ki se kaZe
v mehanizaciji proizvodnje in v modernizaciji hlevov. Vanje Stejemo kmetije
z najmanj 15 goved in s tako imenovano »strojno linijo za spravilo sena«, z mo-
derniziranim hlevom in po moznosti z najmanj enim silosom. V Gorenji Trebusi
ni nobene take kmetije (3e najblizje tej kategoriji so Skok, Zerove in Makuc),
v Dolenji Trebusi sta dva, Rupar in Vojnac, blizu jima je tudi Smodin, veliko
pa jih je na Planoti: Kaparar in Klanéer na Sentvidki Gori (Kaparar ima 24
goved in je drugi najmoénejsi v pokrajini), Tonéek na Dabru, Futrin v Zakraju,
Bozi¢ v Polju (blizu so jim tudi Navasar, Crov in Ozebek, le da imajo nekaj
manj goved, a so brez moderniziranega hleva), na Pe¢inah so Kaplanija, Cena-
vrh, Zadragar in Jurij, kar 3est pa jih je, ki so jim blizu (Tona, Mrak, Logar,
Gateje, Jovanc, Morazevc); najveé, in sicer fest, jih je na Ponikvah (Ostir,
Mrak, Stef, Gozdar, Jeraj, Brdar), njim pa je zelo blizu fe Klancer; na Prapet-
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Tabela 7. Stanje goved, pomembnih kmetijskih strojev in drugega: skupno $tevilo v
naseljih in deleZ na kmetijo v regijah

Table 7. Number of cattle, more important agricultural machinery, etc: total number
by settlements and a share on farm by regions

Stevilo kmetij) v naselju z (s) in deleX teh kmetij v regiji

. u -l
1987 F -] N 2 . 5
TR R A TR
23 49 § E 33 - 28y S8 28
EERE R E Y BR BY
SE Q088 £ £ 288 S% Es T 98R EE B Am @ g8z
Gorenja
Trebusia 36 39 22 25 11 —_— - 2 3 - 4 — 1** -
Dolenja
Trebuia 31 43 18 27 T = - 4 - 4 8 2 1% -
Prapetno
Brdo 20 88 20 20 16 5 8 6 7 6 6 1 - 6
Sentvigka
Gora 10 96 10 10 9 4 6 5 5 2 4 2 3%+ 4
Daber 9 63 9 9 4 4 3 3 4 1 2 3 — 3
Zakraj 5 80 4 4 3 3 2 2 2 2 2 L 1% ]
Polje 6 85 5 5 R 4 3 4 4 1 — — 1% —
Gorski Vrh 3 63 2 3 2 - - - - 1 — =— 3 —
Bukovski Vrh 9 39 7 8 2 - - - 1 1 - — — -_
Pecine 31 87 26 28 25 15 1 17 13 10 "2 5
Ponikve 33 68 30 31 15 9 T 9 10 5 10 8*** 2
Logarsce 15 70 11 11 5 6 4 2 5 4 2 1 — 5
Roce 11 47 9 10 1 —_— - 1 1 — 4 1 — —
Trebuda
skupaj 67 41 40 52 18 — — 6 7 4 11 2 2 —
% 507 776 269 — — 89 104 60 164 30 30 —
Planota 12%*+
skupaj 152 74 133 139 86 50 43 46 55 41 35 25 6 26
1'9.‘.
% 876 91,4 566 329 283 303 362 27,0 23,0 16439 171
Obravnavana
pokrajina — 1200
skupaj 219 64 173 191 104 50 43 52 62 45 46 27 8 26
5.5..‘
% 79,0 87,2 47,5 228 196 23,7 283 20,5 21,0 12336 11,9

* ve¢ina novih hi$ iz obdobja popotresne obnove
** pasejo redki; véasih so vsi pasli
**+ pafa tudi na planini
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nem Brdu so Slemer, Golobove, Kander in Dolinar, le nekaj slabsi od njih pa
ge Tratar, Pekrajer in Cikeln, na Logar3¢ah sta Brdar z najvedjim Stevilom
goved v pokrajini, 26, s popolno kmetijsko mehanizacijo, z linijo za spravilo
sena in s pasno-kosnim sistemom, ter Sorn, medtem ko v Roc¢ah ni nobene take
kmetije.

Predvsem na veé¢jem delu Planote posvecajo kmetijstvu v zadnjih letih
veliko skrb. Z zaposlitvijo v dislociranem obratu Metalflexa na Pecinah, ki je
absorbiral Stevilno kmecko delovno silo, ta pa se kmetijstvu ni odrekla, ampak
na kmetijah po delu in v ¢asu dopusta pridno kmetuje, ter s popotresno obnovo
so si mnoge kmetije mofno opomogle. To velja $e posebej za same Pecdine in
bliznje Ponikve, v dolo¢eni meri pa tudi za kmetije v osrednjem in vzhodnem
delu Planote. Kmetijska zemlja je intenzivno izkori$¢ena za potrebe govedoreje,
marsikje, zlasti na Ponikvah pa so jo tudi meliorirali z odstranjevanjem apnen-
¢evih skal: na Ponikvah pa je Se vedno vet zaobljenih gri¢ev zaras¢enih z grmov-
jem in drevjem, ki so bili v¢asih v travnikih in pasnikih. Na opuséeni kmetijski
zemlji opustelih kmetij v Bukovskem in Gorskem Vrhu so si nekateri kmetje
s Ponikev, Pe¢in in Sentviske Gore uredili planine, na katerih pasejo jalovke.

Stalez goved na Planoti je danes priblizno enak, kot je bil pred zacetkom
modernizacije govedoreje. Poznavalec na Ponikvah pravi, da tisti kmetje, ki
so imeli goved Ze prej veliko, jih imajo danes v glavnem $e ve¢, drugi pa manj.
Nekaj vel goved imajo mali, v industriji zaposleni kmetje, ki veliko vlagajo
v kmetijski obrat. Med njimi je veliko takih, ki imajo za vzrejo goved premalo

S1. 4. Ponekod na Planoti pred vetrom, deZjem in snegom takole zavarujejo krmo in
nekatere polji¢ine v manjgih dvojnih kozolcih,
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lastne zemlje, zato jo vzamejo v najem, ¢e se le ponudi prilika za to. Tovrstnih
primerov je precej na Petinah. Drugace je v Rocah, kjer je danes manj goved,
kot jih je bilo, dokler se niso odprle moznosti zasluzka v industriji in urbanizi-
ranih krajih. Tak razvoj pogojujejo v Roéah naravne razmere, predvsem iz-
redno strmo kmetijsko zemljis¢e. V preteklosti, ko za prezivetje ni bilo drugih
virov kot predvsem kmetijstvo, so bili prisiljeni izkoriscati vse, tudi najstrmejse
kmetijsko zemljisce, saj so vse travnike pokosili; danes strmej$a poboéja zarasc¢a
grmovje in drevje.

Pafe na kmetijah, ki je bila véasih zelo razdirjena predvsem v obeh Tre-
bugah, danes skoraj ni vec¢ (skupaj le e na osmih kmetijah). So se pa nekateri
kmetje oprijeli najracionalnejSe izrabe travis¢ s t. i. pasno-koinim sistemom;
v celoti jih je dobra desetina. Najveé takih je na Ponikvah in Dabru, in sicer
skoraj tretjina (tabela 7), na Pecinah jih je blizu petine, drugod pa veliko manj;
v Gorenji Trebusi ter v Gorskem in Bukovskem Vrhu ni nobene kmetije, ki bi
imela uveden pafno-koini sistem. Kot Ze omenjeno, so na nekaterih opuscenih
kmetijah severovzhodnega dela Planote planine, na katerih se pase od maja
do oktobra del goved z dvanajstih kmetij, od tega najveé, z osmih, s Ponikev.
Zivino na pasi »varuje« elektriéni pastir, redkeje tudi Ziénate ograje. Kmetije
z ve¢ kravami imajo molzne stroje; najve¢ kmetij z molznimi stroji je na Pe-
¢inah, 55 %, na Prapetnem Brdu jih je 40 %/, na Ponikvah pa dobra petina.

S pomembnimi kmetijskimi stroji so dobro opremljene le kmetije na Pla-
noti, z izjemo Gorskega in Bukovskega Vrha, medtem ko je delez teh na kme-
tijo v obeh Trebusah, v primerjavi z do sedaj raziskanimi hribovskimi kmeti-
jami, skromen (tabela 7). V obeh Trebufah preseneta predvsem relativno maj-
hen delez traktorjev in izjemno malo silosov (manjéi deleZ silosov je bil za-
znamovan le v Cerkljanskem hribovju — Meze, 1987, 43 — tabela). Na Pla-
noti po Stevilu traktorjev in kosilnic izstopajo Prapetno Brdo, Sentviska Gora
in Daber, ki jih imajo vse kmetije, na Ponikvah, Pe¢inah, v Polju, Roc¢ah in
Zakraju pa je delez teh 80—94 9. Silosov ima na Planoti tri desetine kmetij
(v Polju dve desetini, na Sentviiki Gori polovica, na Pe¢inah in v Zakraju nad
dve petini). Z mehaniziranimi hlevi so na najboljféem Petine, Zakraj, Ponikve
in Prapetno Brdo, s strojno linijo za spravilo sena pa se najbolj ponasajo kme-
tije v Polju, na Pe¢inah in Sentvigki Gori, kjer je takih kmetij polovica in veg¢,
tretjina in ve¢ pa fe na Dabru, v Zakraju, na Prapetnem Brdu in Logarscah.
Gnojenje z gnojevko iz moderniziranih hlevov na splakovanje, ki jih ima na
Planoti dobra Cetrtina kmetij, je potencialna nevarnost za okuzZenje talne vode,
kar je z analizo dokazan pojav na nekaterih Ze raziskanih hribovskih kmetijah,
in je potemtakem resen ekolodki problem. Ce je tako tudi na Planoti, ni po-
datkov. Zatrjevanje domacina na Petinah, »ljudskega« strokovnjaka za iskanje
talne vode z bajalico, da gnojevka ne prodre do talne vode, ni podprto z dokazi.
V ta namen bi nujno morali analizirati na izvirih vso studenZno vodo, ki pri-
teka z osrednjega in juZnega dela Planote. V vseh hlevih obravnavane pokra-
jine so napajalniki, tudi na kmetijah s kapnico. Silazno koruzo spravljajo s
kombajni, ki jih nimajo posamezni kmetje, ampak le skupine teh v strojnih
skupnostih. Podobno so organizirane posamezne skupine kmetov tudi za neka-
tere kmetijske stroje, tako so npr. na Ponikvah Stirje kmetje v kooperaciji za
cisterno.
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6. PREBIVALSTVO

V splodnem prebivalstvena slika obravnavane pokrajine, v primerjavi z do
sedaj raziskanimi podro¢ji hribovskih kmetij, ne kaZe veéjih anomalij, izvzemsi
nadpovpreéno visok delez 65 in vel let starih. Se pa pokaZejo veéje razlike
ob pregledu posameznih naselij (tabela 8).

Tabela 8. Prebivalstvo
Table 8. Population

Skupaj 0—6 7=15 16—64 Na kmetijo
1067 - a%
l;:;ﬁléa 22 stevilo mgfkl % Yo L mgekl § :,5 . -2 2.8 g, 9 -
33 o By SB% 3% §%
2 = 52% 28s E23 ©ES
oM s &> was Xdl 9ET
Gorenja
Trebusa 36 96 458 42 31 562 482 365 500 266 133 0,78
Dolenja
Trebusa 31 142 577! 106 162 59,1 548 141 19,7 458 090 0,67
Prapetno
Brdo 20 91 472 132 66 615 429 187 341 455 155 1,35
Sentvidka
Gora 10 51 37,2 59 98 627 469 216 294 510 150 1,30
Daber 9 28 429 7.1 71 643 556 214 464 3,11 144 1,33
Zakraj 5 20 60,0! 15,0 150 450 444 250 450 400 180 0,70
Polje 6 22 500 136 91 500 454 273 500 367 183 1,00
Gorski Vrh 3 10 60,0! 100 — 70,0 71,4 20,0 50,0 333 167 1,00
Bukovski
Vrh 9 24 583! 125 83 533 571 208 375 267 1,00 083
Petine 31 144 493 83 153 590 518 174 243 464 1,13 095
Ponikve 33 144 549 104 146 556 53,7 194 313 436 1,36 1,09
Logarsce 15 56 536 36 125 60,7 441 232 446 373 167 1,27
Rode 11 35 486 29 57 743 50,0 171 343 318 1,09 068
Trebusa
skupaj 67 238 529 80 109 580 522 231 319 355 1,13 0,73
Planota
skupaj 152 625 50,2 91 115 595 500 198 336 411 133 1,08
Obravna-
vana pokKr.
skupa) 219 863 51,0 88 114 591 506 20,7 331 39% 131 097
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Negativni biologki trend, ki se kaze v ve¢jem delezu moskih, je v nasi
pokrajini Se za 0,5 %0 vedji kot v sosednji idrijski ob¢ini (Meze, 1987, 48, 52),
s ¢imer so degenerativne tendence fe ofitnejfe. Najveéje odstopanje v korist
modkih je v Zakraju, Gorskem in Bukovskem Vrhu in v Dolenji Trebusi (8—
10 %), nad polovico pa je moskih $e na Ponikvah, Logari¢ah in v Polju, v ostalih
naseljih pa je Zensk veé kot mo3kih.

Otrok do 16. leta je dobra petina, kar je za okrog 5 %%e manj od povprecja
na ostalih raziskanih hribovskih podroc¢jih. Manj je predvsem S$oloobveznih
otrok. Najslab&e med vsemi je stanje otrok v Gorenji Trebusi, Gorskem Vrhu,
Roé¢ah, na Dabru in Sentviski Gori, razveseljivo pa v Zakraju, Dolenji Trebusi
in deloma tudi na Pe¢inah ter Ponikvah.

Tudi stalez delovne sile na obravnavanih kmetijah, ki jo predstavlja sta-
rostna skupina 16—64, je v mejah normale; nekaj vi$ji je na Planoti, v obeh
Trebusah pa za 1,5% nizji. Med naselji je najvisji v Rocah in Gorskem Vrhu,
nadpovpreden tudi na Prapetnem Brdu, Sentvidki Gori, Dabru in Logari¢ah,
najnizji pa v Zakraju, kjer odstopa od povprecja kar za 14,1 %, in v Polju
(— 9,1 %).

Delez 65 in ve¢ let starih je na obravnavanih kmetijah med vsemi do sedaj
raziskanimi hribovskimi podroéji najvedji, saj zajema dobro petino vsega pre-
bivalstva;* v obeh Trebusah jih je 3,3 "/e ve¢ kot na Planoti oziroma 2,4 % veé
od povpreéja obravnavanih kmetij. Nadpovpreden delez starih v obeh Trebusah
gre le na racun izjemno velikega deleza teh v Gorenji Trebusi (15,8 /o veé od
povpredja!), ki je tudi najvidji med naselji obravnavane pokrajine, ublazi pa ga
na drugi strani najnizji delez te starostne kategorije v Dolenji Trebusi, ki je za
6,6 /o manjii od povpredja in kot tak najniZji v obravnavani pokrajini. Gorenji
Trebusi sledi Polje s 6,6 %o presezkom povpreéja, ¢etrtina vseh prebivalcev te
kategorije je v Zakraju, le nekaj manj pa na Logari¢ah. Podpovpretni delez
starih je, razen v Dolenji Trebusi, e na Peé¢inah, Prapetnem Brdu, v Gorskem
Vrhu, Roéah in na Ponikvah.

Kmetkega prebivalstva je le fe tretjina, najmanj med vsemi do sedaj raz-
iskanimi pokrajinami hribovskih kmetij. Tudi v delezu kmeékega prebivalstva
so izjemne razlike v obeh TrebuSah: v Gorenji Trebufi je Se polovica tamkajs-
njega obravnavanega prebivalstva kmeckega stanu (toliko ga je le se v Polju
in Gorskem Vrhu), v Dolenji Trebudi pa komaj petina, kar je najmanj med
obravnavanimi naselji v pokrajini. Podpovpretni delez kmecékega prebivalstva
je fe na Petinah, Ponikvah in Sentviski Gori, torej v veé&jih naseljih, nadpo-
vprec¢ni pa, razen v Ze imenovanih naseljih, $e na Dabru, Logarsic¢ah, Prapetnem
Brdu, v Bukovskem Vrhu in Roéah.

Zaradi majhnega deleza kmeckega prebivalstva je seveda majhno tudi
povpretno Stevilo kmeckega prebivalstva, ki zivi na kmetijah (1,3), kar je naj-
manj v do sedaj raziskanih podroé¢jih hribovskih kmetij. Odkloni po naseljih
niso veliki: manj kot en kmec¢ki prebivalec je na obravnavanih kmetijah Dole-
nje TrebuSe, eden v Bukovskem Vrhu, 1,1 v Ro¢ah in na Peéinah, najveé, in si-
cer 1,8, pa jih je v Polju in Zakraju.

* Republiski povpreéek iz leta 1981 presezejo za 9,8 %o,
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Sl. 5. Kozolci, predvsem dvojni, na Planoti imenovani tudi »kozelx, so med gospo-
darskimi poslopji najbolj pogosti. Imajo jih vse kmetije. Med njimi je nekaj
prav velikih, kot je npr. tale v Polju blizu Sentviske Gore.

Skupnega prebivalstva je na kmetijah povpreéno dvakrat ve¢ kot kmeckega
(v idrijski obéini 1,7-krat ve¢ — Meze, 1987, 53); v obeh Trebusah ga je
2,3-krat ve¢, na Planoti pa 1,8-krat. Najveé ljudi Zivi na obravnavanih kmetijah
na Sentviski Gori (30,8 % ve¢ od povprecka), okrog 17 % ve¢ na Petinah, v
Dolenji Trebusi, na Prapetnem Brdu in deloma pa tudi 3e na Ponikvah, manj
od povpretka pa predvsem v Gorenji Trebusi, Bukovskem Vrhu, na Dabru in
v Rocah.

Razumljivo je, da je majhno tudi §tevilo efektivne oziroma dejanske kmecke
delovne sile na kmetijo. NajmanjSe je med do sedaj raziskanimi hribovskimi
pokrajinami, saj pride na kmetijo povpre¢no le en sam za delo sposoben aktiven
kmecki prebivalec. Na najslabSem so v povpretku Dolenja Trebusa, Roce in
Zakraj (0,8—0,7), med najbolj§imi pa Prapetno Brdo, Daber, Sentviska Gora in
Logarsce (1,4—1,3).
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7. KLASIFIKACIJA KMETIJ

Delez zad¢itenih kmetij je v obravnavani pokrajini sicer nekaj vigji kot v
idrijski obdini, a v primerjavi z drugimi Ze raziskanimi kmetijami manjsi za
okrog 40 %6. Se posebej zaskrbljujote je stanje v odro¢nem severovzhodnem
delu Planote, kjer od 12 e aktivnih kmetij v Bukovskem in Gorskem Vrhu
ni nobena zas¢itena. Veliko bolje ni niti v Rocah in Dolenji Trebusi, kjer je
za¥titenih le nekaj nad 9 %o vseh tamkajinjih kmetij (tabela 9). Petina je za-
S¢itenih kmetij v Zakraju, tretjina v Gorenji Trebu& in na Logari¢ah, dve petini
na Sentvidki Gori in Ponikvah, 45°% na Prapetnem Brdu, najve¢ pa v Polju

Tabela 9. Klasifikacija kmetij — v %/
Table 9. Classification of farms — in %

Ciste

kmetije Nasledstvo

R ¥ g 2 ' o8, % o &
Naselja N ) 7 8% = e E ¢ LEX4,3Te¥7 5 gg. @o-;-:
R T PR EREE

N§ b ¥ B8 4 = 5 582 833 £8% :§';|‘n-::x Z¥ Nox
Gorenja
Trebusa 33,3 56 306 454 194 500 83 361 — 528 28 139 528 333
Dolenja
Trebusa 97 64 32 — 161 80,7 387 64 64 452 32 97 16,1 569!
Prapetno
Brdo 450 30,0 150 — 150 70,0 40,0 150 5,0 30,0 10,0 350 10,0 —
Sentviska
Gora 40,0 300 — — 50,0 50,0 60,0 100 — 30,0 — 40,0 — 33,3
Daber 333 333 222 — 333 444 889 11,1 — — — 222 11,1 —
Zakraj 20,0 40,0 200 — 60,0 20,0 60,0 20,0 — 200 — 40,0 20,0 —
Polje 83,3 50,0 50,0 66,7 16,7 333 66,7 333 — — — 66,7 333 —
Gorski Vrh - — 333 — — 66,7 333 333 — 333 — 333 33.3 786!
Bukovski Vrh — — 556 40,0 11,1 333 222 222 — 556 — 11,1 444 250
Pedine 64,5 323 97 333 129 774 516 64 — 355 64 323 129 6.1
Ponikve 394 273 9,1 333 273 636 485 151 61 21,2 91 182 91 29
Logarite 333 200 133 — 333 533 400 — — 533 6,7 26,7 20,0 63
Roce 91 — 182 500 91 727 364 182 — 364 91 — 91 83
Trebusa
skupaj 224 60 179 41,7 179 642 224 224 30 492 3,0 11,9 358 468!
Planota
skupaj 40,1 25,7 16,4 28,0 230 60,6 487 131 20 3¢3 59 27.0 138 136
Obravnavana
pokrajina —
skupaj 34,7 196 169 324 215 616 406 160 23 36,1 50 224 205 27,5
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S1. 6, Tudi velika in lepa kmetija Plefe, 715m, na Utrskem Vrhu v Dolenji Tre-
busi, je opusiéena. Kmetijsko zemljo ima v najemu bliZnji napredni sosed Ru-
par, kier pase svojo zivino, Manj ugodno kmetijsko zemljid¢e Ze zara¥ta grmov-
je in drevje, — V Dolenji Trebusi je do danes opuséenih Ze 41 ali 57 % vseh
tamkajsnjih kmetij.

in na Peéinah. — Majhen delez zascitenih kmetij v vedjem delu obravnavane
pokrajine kakor tudi nasploh v kmetijskih podro¢jih, Se posebej hribovskih,
je v nasprotju s splofno-nacionalnimi pa tudi kmetijskimi interesi, saj so hri-
bovske kmetije na nekaterih podro¢jih Ze tako nagnjene k opud¢anju in drob-
ljenju posesti, kar velja v obravnavani pokrajini v prvi vrsti za Bukovski in
Gorski Vrh, Dolenjo Trebuso in Roce.

Tudi usmerjenih kmetij je malo (petina), a med Ze raziskanimi podrodji
hribovskih kmetij ne najmanj, saj je njihov deleZ ob¢utno manjsi v Kokri s
Krvavikim predgorjem; priblizno enak je v TrZifki pokrajini in idrijski obéini
(Meze, 1981; 1984; 1987). Brez usmerjenih kmetij sta Bukovski in Gorski Vrh
pa tudi Role, manj kot 10 % jih je v obeh Trebusah, petina na Logars¢ah, nad-
povpreéen delez teh pa je v ostalih naseljih: najveé, polovica, v Polju, dve
petini v Zakraju, tretjina na Dabru in Petinah, 30 %o na Sentviski Gori in Pra-
petnem Brdu, le nekaj manj pa tudi na Ponikvah.

MozZnosti zaposlovanja v izvenkmetijskih dejavnostih se jasno odraZajo v
delezu mesanih, poléistih in ¢istih kmetij. Nekoliko presenecéa, da je delez me-
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fanih kmetij v obravnavani pokrajini med vsemi do sedaj raziskanimi hribov-
skimi podroéji najvedji, najmanjsi pa deleZ ¢istih in tudi poléistih kmetij (ta-
bela 9, karta 2). So pa razlike med regijama in posameznimi naselji. Zanimivo
je, da je najveéji delez meSanih kmetij v obeh Trebu$ah (od Planote je vedji za
3,6 %), a to le na racun zelo visokega deleza mesanih kmetij v Dolenji Trebusi
(81 °/s), medtem ko jih je v Gorenji Trebusi polovica. Na Planoti so v ospredju
Roce, Pecine, Prapetno Brdo, Gorski Vrh in Ponikve, relativno najmanj meSanih
kmetij je v Zakraju, Polju in Bukovskem Vrhu, na Sentvigki Gori in Logars¢ah
pa jih je okrog polovica. Cistih kmetij je najve¢ v Bukovskem Vrhu in Polju
(56—50 /), tretjina jih je v Gorskem Vrhu, 31% v Gorenji Trebusi, v vseh
ostalih naseljih pa od 22 % na Dabru do Sentviske Gore, ki je brez ¢istih
kmetij. Zelo malo ¢istih kmetij je razumljivo tudi na Ponikvah in Pe¢inah,
preseneca pa, da jih je v Dolenji Trebusi le 3 %/o. Med ¢istimi kmetijami vzbujajo
posebno pozornost zaradi brezperspektivnosti ostarele kmetije, ki jih je najveé
v Gorenji Trebudi, 5 ali 45 % vseh ¢istih kmetij, po dve sta v Polju in Bukov-
skem Vrhu, po ena pa na Pec¢inah, Ponikvah in v Ro¢ah.

Zanimivo je nasledstveno stanje na obravnavanih kmetijah (tabela 9). V
splodnem je zadovoljivo, saj ima urejeno nasledstvo dve petini kmetij, od tega
na Planoti skoraj polovica, v obeh Trebusah pa le dobra petina, kar gre pred-
vsem na racun Gorenje TrebuSe s komaj 8 % kmetij z urejenim nasledstvom,
kar je dale¢ najmanj v vsej obravnavani pokrajini. Na najboljSem so Daber,
Polje, Zakraj, Sentvifka Gora in deloma tudi $e Ponikve in Peé¢ine. Kmetij brez
nasledstva je slaba petina, kar je nekaj slabse kot v splosnem na veéini ze raz-
iskanih hribovskih podroc¢jih. Tudi glede tovrstnih kmetij je na najslabsem
Gorenja Trebuga; ¢e k temu dodamo #e izredno malo kmetij z urejenim nasled-
stvom, izjemno visok delez kmetij brez naslednika in ve¢ kot polovico kmetij
z negotovim nasledstvom, se Gorenji Trebusi tudi zaradi omenjenega v pri-
hodnje slabo piSe. Pogled na tabelo 9 nam pove, da so glede nasledstva na naj-
boljSem naselja z velikim delezem kmetij z urejenim nasledstvom, majhnim
delezem kmetij brez naslednika in po moZnosti s ¢im manjdim delezem kmetij
z negotovim nasledstvom, a zato z ved potencialnimi nasledniki. Mednje uvricéa-
mo Sentvitko Goro, Daber, Zakraj, Petine in Ponikve pa tudi Logarice, ¢eprav
imajo le dve petini kmetij z urejenim in nad polovico kmetij z negotovim na-
sledstvom, zato pa nobene kmetije brez naslednika.

Perspektivnih kmetij je v celoti nekaj manj od ¢etrtine (tabela 9, karta 3).
Med naselji je delez teh najvi§ji v Polju, slede mu pa Sentviika Gora, Zakraj,
Prapetno Brdo, Gorski Vrh, Pecine in Logarsce z nadpovpreénim delezem per-
spektivnih kmetij. Manjsi od povpre¢ja pa je deleZ perspektivnih kmetij na
Dabru, Ponikvah, v Gorenji Trebudi, Bukovskem Vrhu, Dolenji Trebusi in v
Rodah, kjer ni nobene perspektivne kmetije.

Delez neperspektivnih kmetij v pokrajini, ki je okrog 15 % vecji od ostalih
do sedaj raziskanih hribovskih podrodij, je dale¢ najvecji v Gorenji Trebusi,
53 %, visji od povprecka je e v Bukovskem in Gorskem Vrhu ter Polju, med-
tem ko je v ostalih naseljih podpovpreéen: Sentviska Gora pa je celo brez ne-
perspektivnih kmetij.
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Posebno pozornost v obravnavani pokrajini vzbujajo opud¢ene kmetije (tabe-
la 9, karta 1 in 3): nekaj ve¢ od c¢etrtine jih je in tako dale¢ najve¢ med vsemi
do sedaj raziskanimi hribovskimi podroéji. Se najblizji sta ji Kokra s Krvav-
Skim predgorjem z dobro petino opus¢enih kmetij in deloma tudi 3¢ Gornja
Savinjska dolina s 16°% (Meze, 1981, 103 — tabela; 1980, prilozena karta 2),
Treba pa je poudariti, da gre v obravnavani pokrajini tako visok deleZ opusce-
nih kmetij predvsem na racun obeh Trebu$, kjer je opuscenih skoraj polovico
kmetij (v Dolenji Trebusi 57 %, v Gorenji 33 %%, skupaj 59 kmetij!), in Gor-
skega Vrha na Planoti z 11 opus¢enimi kmetijami, kar je nad tri ¢etrtine vseh
kmetij v tej raztreseni in oddaljeni hribovski vasi; v njej so se do danes ob-
drzale le tri kmetije, med njimi tudi najvisja Se aktivna kmetija v celotni ob-
ravnavani pokrajini (Strin, 927 m). Med naselji na Planoti je 5 ali tretjina kme-
tij opustenih fe na Sentviski Gori, v Bukovskem Vrhu 3 oziroma ¢etrtina, na
Pecinah, Ponikvah, Logar5¢ah in v Roc¢ah pa so bile opusctene le stiri kmetije.
— Tudi v pore¢ju Kokre in v Gornji Savinjski dolini gre visok deleZ opuséenih
kmetij na rovad posameznih manjsih regij ali celo samo posameznih naselij,
tako v porecju Kokre Jezerskega in v Gornji Savinjski dolini Sol¢avskega,
Podveze, Podvolovljeka in Nadboc¢ne.

Ty .
o e A

SLL7T. Dol, Jerovénik, 820m, ena od enajstih opus¢enih kmetij v Gorskem
Vrhu, odmaknjeni hribovski vasi tipi¢nih samotnih kmetij. 79 %e-ni delez opu-
S¢enih kmetij v vasi je dale¢ najveéji v obravnavani pokrajini in tudi sicer
v vseh do sedaj raziskanih hribovskih vaseh,
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Opusc¢anje kmetij datira skoraj v celoti v povojno obdobje, zatensi s pet-
desetimi leti, najintenzivneje pa po festdesetem letu. Nekaj kmetij je bilo za-
plenjenih takoj po vojni in so prisle v last SLP; nekatere od teh so propadle,
nekaj pa so jih dodelili agrarnim interesentom, a brez gozda, in kot take v vedini
le Zivotarijo. Glavni vzroki propadanja kmetij so: zgrefena kmetijska politika
prvih povojnih desetletij; napredek bliznje in daljnje industrializacije in urba-
nizacije, ki je nudila moZnost zaposlovanja tudi hribovskemu kmeékemu pre-
bivalstvu; potasna elektrifikacija in povezovanje oddaljenejiih in teZje dostop-
nih kmetij s cestami; neugodne naravne razmere za uspevanje kmetij ob vecjih
zahtevah novejSega, tehnolofko naprednejsega ¢asa — in fe kaj. Ni slu¢aj, da
je val najvedjega opustanja kmetij zajel podro¢ja z najbolj neugodnimi narav-
nimi in drugimi razmerami, in sicer obe Trebusi in najvisji in najbolj odmaknjen
severovzhodni del Planote. Z opusenih kmetij so se odseljevali posamezniki
in cele druZine v bliznje a tudi oddaljenejse kraje (Slap, Tolmin, Volce, Apace,
Stiéna, Kocevsko). Opusceni domovi so vedidel propadli, oziroma fe propadajo,
nekaj, predvsem v Dolenji Trebusi pa je spremenjenih v vikende (glej seznam
opuiéenih kmetij str. 90, 91). Kmetijsko zemljisée imajo ponekod v najemu so-
sedje, nekaj pa v zakupu ali odkupu posamezni kmetje, ki ga obdelujejo ali
so ga spremenili v planine za paSo svoje govedi v okviru pasne skupnosti ali
privatnih planin. Tako je predvsem v severovzhodnem delu Planote, v Gor-
skem Vrhu, s planinami na opusfenih kmetijah Grahet (na zemljis¢u SLP pla-
nina paine skupnosti Korita-Ponikve), Crv, Snebi3¢e in Martinkovsite (pasejo
najve¢ kmetje s Ponikev in Sentviike Gore), v Dolenji Trebusi pa na opusceni
kmetiji Zarobar, kjer so si uredili planino Tolminci, in na Ze pred vojno opu-
E¢eni kmetiji Vrdar (Vrse), 845 m, kjer je danes planina kombinata iz Ajdovséine,
pasejo pa na njej tudi kmetje iz Cepovanske doline.

8. SKLEPNE MISLI*

Naravnogeografsko se obravnavana pokrajina v glavnem sklada s sosednjo
v idrijski obéini. SentviSka oziroma Sentviskogorska planota je nadaljevanje
Sebreljsko-indrijskokrniSke planote, predstavljajo¢ niZjo stopnjo Vojskarske
planote onstran kanomeljskega preloma, ki jo prekinja globoka deber Idrijce
med Reko in Stopnikom. Razlika med obema ostankoma planote obakraj Idrijce
je le v tem, da je Planota v geomorfolodkem smislu fe vedja in izrazitejfa od
Sebreljsko-idrijskokrniske planote in v ovriju razmeroma intenzivno razéle-
njena s suhimi dolinami in nekaterimi drugimi kragkimi oblikami. Suhe doline
so usmerjene na jugozahod k Idrijci, predstavljajo¢ nekdanjo nadzemsko hidro-
grafsko mrezo, katere spodnji deli so se v vedini $e ohranili v obliki pototkov
(Kostanjevec, Mlaka, Metujzova grapa), globoko zajedenih v strmo jugozahodno
pobocje Planote. Planota je na severovzhodu dvignjena do viSine okrog 950 m,
s Crvovim vrhom, kot najvisjim, 974 m, kar je okrog 100 m niZje od ovrija Voj-
skarske planote in najvidjih ostankov Idrijskokrniike planote, medtem ko se

* Osmp. zakljuéno poglavje temelji med drugim na terenskih poizvedovanjih in
na povzetkih iz Krajevnega leksikona Slovenije, 1968, 389—432, Ljubljana.
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vidina Sebreljske planote v glavnem sklada z osrednjim najizrazitej§im ravni-
skim delom SentviSke planote. Je pa Planota gosteje naseljena od Sebreljsko-
idrijskokrniske in tudi od Vojskarske planote; delno so ji enakovredne le Se-
brelje, ki jih sestavljajo trije grudasti vaski deli.

Nekoliko samosvojega znacaja je pokrajina obeh Trebus, ki predstavlja in-
tenzivno razélenjen severozahodni podaljsek Vojskarske planote z globoko za-
jedenima Hotenjo in Trebus¢ico s pritoki. Strma poboéja z globokimi, tesnimi
dolinami, malo pobo¢nih in slemenskih pregibov, nekaj poloznejfega sveta na
vrinih slemenih med potokoma in v povirjih obeh potokov, manj strma prisojna
pobodja ter nekaj Sire dno doline Hotenje so le delno ugodni za naselitev. Kljub
temu je bila prvotna naselitev dokaj gosta, a se je do danes prepolovila.

Kot drugod v Ze raziskanih podroc¢jih hribovskih kmetij se je tudi v obrav-
navani pokrajini bolj ali manj samooskrbno gospodarjenje za¢elo preusmerjati
v trzno. Temu je pripomogla oskrba z elektriko in bolja povezava s cestami,
tako na Planoti kot tudi v obeh Trebugah. V kmetijstvu je ze vseskozi v ospredju
govedoreja, le da so zastarelo proizvodnjo zadeli po Sestdesetih letih moderni-
zirati. Odprla se je moZnost nabave kmetijskih strojev, predvsem kosilnic in
puhalnikov, pocasi tudi nakladalnih prikolic in drugih kmetijskih strojev, pred-
vsem pa traktorjev. Ker je bilo povprafevanje po govedorejskih proizvodih ce-

SL 8. Tudi blizu grucastega jedra Ponikev je ob dobro stoje¢i kmetiji (levo) opu-
$¢en manjdi kmedki dom, krit s slamo.
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dalje vecje, so zaceli opuscati njive in jih prepus¢ati intenzivnim travnikom,
na preostalih njivah pa so gojili le krmne rastline in silazno koruzo, ki je je
danes na Planoti izjemno veliko. Proces intenzifikacije govedoreje je $el na
vecjem delu naravno ugodnejfe Planote znatno hitreje kot v obeh Trebusah,
kjer je bila moznost modernizacije govedoreje zaradi neugodnih naravnih raz-
mer znatno omejena: tu so si pomagali s prodajo lesa, ki ga imajo nekateri
kmetje veliko, v sploinem pa ga je tudi v Trebudi manj kot npr. v drugih po-
droé¢jih hribovskih kmetij.

Istotasno so se Ze zalele kazati mozZnosti zaposlovanja v bliznjih poraja-
jo¢ih se industrijskih podjetjih v dolini in okrepljenih urbaniziranih srediséih,
kamor se je zatekalo ¢edalje ve¢ tudi kmecke delovne sile, Najstareja tovrstna
zaposlitev je na zeleznici, ki se je je oprijelo nekaj Ponikovcev in Logarséanov.
Zacelo se je izseljevanje s kmetov in zato siromaSenje kmetij. Ta proces je bil
izrazitej§i v najbolj neugodnih obmo¢jih (obe Trebu$i in severovzhodni del
Planote), kjer je tudi najve¢ kmetij obubozalo, veliko pa jih je tudi propadlo.

Potres leta 1976 je moc¢no prizadejal tudi $tevilne kmetije na Planoti in
v obeh TrebuSah. Ve¢ his je bilo treba poruditi, $tevilne pa so bile bolj ali
manj poSkodovane.* Raziskave kaZejo, da sta bili zelo moéno prizadeti KS Do-
lenja in Gorenja Trebusa, na Planoti pa KS Sentviska Gora, ki je tudi naj-
obseznejsa, precej pa tudi Peéine in Ponikve (tabela 7, str. 133). S popotresno
obnovo, ki jo je velika vedina prizadetih, tudi kmetov, v celoti izkoristila, je
zraslo mnogo novih hi§ in tudi gospodarskih poslopij, $e ve¢ pa jih je bilo
prenovljenih; mnoge od njih v taki meri, da so videti kakor nove. Nekaj his
pa je 3e do danes ostalo montaZnih. Spremenjen videz kmeé¢kih in drugih do-
mov je viden po vsej Planoti in delu obeh Trebus. Na Planoti je to najopazneje
na Peéinah in delno tudi Ponikvah in Prapetnem Brdu, manj pa v vzhodnem
delu Planote, ¢eprav so bile tudi tam poSkodbe velike.

K prenovi domov in spremenjenemu kmecku videzu pokrajine nasploh,
upostevajo¢ modernizacijo in intenzifikacijo govedoreje, je veliko pripomogla
po potresu tudi namestitev ve¢jega industrijskega dislociranega obrata tolmin-
skega Metalflexa na Pedinah in manjSega v Gorenji Trebusi. V pecanskem
obratu so se zaposlili Stevilni prebivalci z vse Planote, najveé prav s Peéin. Ni
malo primerov, da je v tovarni z ene kmetije zaposlenih tudi ve¢ ljudi, véasih
gospodar in gospodinja pa tudi odrasli otroci. Zanimivo pa je, da zato kmetij-
stvo ni opesalo. Nasprotno. Na zemljo so se tudi zaposleni v industriji $e bolj
navezali. Ves prosti ¢as porabijo za delo na kmetiji, prihranke pa vlagajo naj-
vet v modernizacijo kmeckega obrata. Vse to se olitno kaZe Ze na zunanji
podobi naselij z lepimi hiSami, Stevilnimi kmetijskimi stroji, marsikje z beton-
skimi silosi, z elektri¢nimi pastirji ograjenimi travno-pasnimi parcelami pri
kmetijah, ki imajo vpeljan pasno-kosni sistem, itd. Skoraj vsaka hifa ima tudi
osebni avtomobil, nekatere tudi po ve¢ mopedov. Omenjeno preslojevanje pre-
bivalstva je obc¢utno spremenilo socialno sestavo prebivalstva, ki se izraza v
zmanjSanem deleZu kmeckega prebivalstva, v visokem delezu mesanih in pol-
Cistih kmetij in izjemno majhnem deleZu ¢istih kmetij (tabeli 8 in 9).

* Podrobnosti o 8kodi, ki jo je potres prizadejal obravnavani pokrajini, glej:

Orozen, Adamié, 1979, 115 sl. in tabela 7 str. 133. Podatki so prikazani po Kra-
jevnih skupnostih (KS).
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SL 9. Propadajoéi stari kme¢ki hidi v Gorskem Vrhu je dodal svoje tudi po-
tres leta 1976, ki je na mnogih stavbah Sirom po obravnavani pokrajini naredil
veliko Skodo. Mnoge od njih so s pomo¢jo popotresnega sklada obnovili ali na
novo pozidali.

Vpliv Metalflexovega obrata na razvoj kmetij je manj opazen v Gorenji
Trebusi, saj zaposluje le 12 delaveev, domacinov, a vseeno ni zanemarljiv. Brez
vedjega ucinka na standard Dolenjetrebuianov pa je dislocirani obrat miren-
ske tovarne igra¢ Ciciban, ki zaposluje 60 delavcev, vetinoma nedomacdinov,
ker za domacine zaradi slabih plaé¢ in tudi pomanjkanja delovne sile ni vabljiv.
Iz Dolenje Trebufe hodijo na delo najvet v cerkljansko ETO, nekaj pa tudi
v tolminski Metalflex, kar velja tudi za prebivalce Ro¢, Logaritane pa je naj-
bolj pritegnil lesno-predelovalni obrat na Knezi.

Odkup in odvoz mleka v Kobarid je dobro organiziran:; ob cestah so na
Planoti v ve¢jih vaseh zbiralnice, iz njih pa ga od Sentviske Gore na vzhodu
in Ponikev na zahodu odvaZajo v dolino po modernizirani, asfaltirani cesti,
medtem ko je za Trebu$o zbiralnica v spodnjem koncu Dolenje Trebuse. Ni pa
zadovoljiva trgovska mreza, saj je treba za veéje nakupe v dolino. Manjse
trgovine so na Ponikvah, Sentviski Gori, Pe¢inah in v Gorenji Trebusi, istotam,
razen na Ponikvah, so tudi manjsi gostinski obrati. K dvigu standarda so v
zadnjem cCasu, zlasti po letu 1984, prispevale italijanske pokojnine, ki jih do-
bivajo tudi nekateri kmetje na Planoti in v obeh Trebusah.
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Z analizo statistiénih podatkov in terenskih raziskav se je pokazalo, da
v obravnavani pokrajini izstopata dve gospodarsko obéutno zaostali podrocji.
To sta obe Trebusi, na Planoti pa Ze velfkrat omenjeni visoki, odro¢ni in tezje
dostopni severovzhodni del z naseljema Bukovski in Gorski Vrh, v strogem
kmetijskem smislu pa deloma tudi Ro¢e na strmem zahodnem pobo¢ju Planote.
Vzroke stagnacije in nazadovanja smo Ze sproti navajali. Med omenjenimi pe-
timi naselji posebej izstopata Gorenja Trebufa in Gorski Vrh. Videti je, da
ce na Planoti pas propadanja kmetij v najnovejgem ¢asu firi od ceverovzhoda
proti zahodu ob severnem obrobju Planote, ki je najdlje stran od glavne pro-
metnice med Pec¢inami in Ponikvami. V tem podro¢ju je ena kmetija Ze opu-
Stena, nekaj pa je neperspektivnih. Videti je, da se bo ob sedanji razvojni
usmeritvi gospodarstvo na Planoti £e naprej krepilo v osrednjem in juZnem
delu Planote od Dabra, Sentviske Gore, Prapetnega Brda, Pe¢in in Ponikev,
deloma vkljuéujo¢ Se Logarice, medtem ko bo severni in severovzhodni del
Planote fe naprej populacijsko odmiral. Tamkajénjo opui¢eno kmetijsko zemljo
pa bodo lahko fe intenzivneje izkorii¢ali za planinsko paso ob napredujodi,
modernizirani govedoreji na Planoti, eventualno pa bi je nekaj lahko sluzilo
tudi za paso drobnice, ki je sedaj skoraj v celoti zamrla. Obema Trebusama pa
je v glavnem usojeno nadaljnje nazadovanje, S posebej Gorenji Trebusi, ki
ima razen tretjine Ze opuscenih kmetij nadaljnjih 53 /e neperspektivnih, ki so
na poti opustitve.

K delni spremembi podobe kmecke pokrajine je ponekod prispevala tudi
zadnja vojna. Tako je bilo predvsem na Ponikvah, kjer so Nemci 1944 pozgali
22 poslopij in cerkev, in na Pedinah, kjer so z bombardiranjem porudili ved
hié. Na Sentviski Gori so opustosili folsko poslopje, v Gorenji Trebusi pa po-
zgali tri hie. Po vojni so uni¢ene stavbe obnovili v glavnem v starem slogu.
Velik del Ponikev je prvotno kmecko stavbeno lice deloma spremenil Ze po
letu 1907, ko je vas zaradi strele pogorela. Po zadnji vojni so med vojno mocno
poSkodovano ponikevsko cerkev obnovili po nac¢rtih arhitekta Ple¢nika.

V stari kmecki arhitekturi so v ve¢jem delu obravnavane pokrajine pre-
vladovale velike zidane nadstropne hife in med njimi manjse kocarske, vse
pa s strmimi slamnatimi strehami in vecidel z loéenimi gospodarskimi poslopji,
med katerimi so zelo opazni tudi veliki dvojni kozolei, na Planoti imenovani
»kozel«, z mo¢nimi zidanimi opornimi stebri. Na Planoti in v Trebusi so hise
Skofjelosko-cerkljanskega tipa, le v Roéah se Ze pojavi primorski tip hide.
Slamnato streho so s hi§ le pocasi in redki zamenjavali z opetno, skoraj v celoti
pa je ostala na gospodarskih poslopjih (sem in tja je tako Se danes). Na Po-
nikvah so Ze po pozigu vasi leta 1907 na vedini obnovljenih poslopjih zame-
njali slamnato Kkritino z opeéno. Podobno so naredili tudi na stavbah, ki so
bile med vojno uni¢ene in po vojni obnovljene. — Tudi slamnate strehe v po-
krajini kaZejo na razvitejée poljedelstvo v preteklosti, med katerim je bilo
tudi veliko vseh vrst Zitaric, tako tudi ri, katere slamo uporabljajo za stre$no
kritino. Strme strehe pa so odraz klime v zimskem ¢asu, saj kaZejo na vedje
koli¢ine zapadlega snega.

BliZina anhovske tovarne salonita, med njim tudi cenenih salonitnih stres-
nih plod¢, je v zadnjem ¢asu v celotni pokrajini temeljito spremenila zunanje
lice kmecke domacije. Na hiSah, ki so fe imele slamnate strehe, so te zame-

124



D. Meze, Kmetije na Sentviski planoti in v Trebusi

njali s salonitnimi, enako tudi na vetini gospodarskih poslopij. Danes s slamo
kritih kmedckih hi§ ni veé, ¢e izvzamemo nekatere majhne skromne hife ko-
¢arjev, redka s slamo krita pa so tudi gospodarska poslopja. — Videz kmecke
domacije je z uvajanjem salonitne kritine, Zal, osiromagen; veliko lepsi pogled
nudijo hise, krite z opeko.

Na Planoti in ponekod v obeh TrebuZah so Ze od nekdaj dobri pogoji za
govedorejo. Osnova zanjo so veliki travniki na dobri zemlji okrog vasi in na
kréevinah samotnih kmetij ali majhnih zaselkov. Tako je na Planoti na vsem
firokem pasu od Sentvitke Gore z okolico preko Prapetnega Brda, Peéin in
Ponikev tja do Logari¢, kjer je tudi &e danes govedoreja najbolje razvita.

Drugafe je z gozdarstvom, ki ima v kmetijstvu na sploino majhno vlogo.
Dobrih smrekovih gozdov je malo. Vecidel so gozdovi meSanega, a najvec list-
natega tipa. Italijani so v ¢asu zasedbe teh krajev, med obema vojnama, ne-
usmiljeno izkorid¢ali predvsem smrekove gozdove, in sicer najbolj prav v obeh
Trebusah. Tudi to je pripomoglo k siromagenju, depopulaciji in v skrajni po-
sledici tudi k opudéanju tamkajinjih kmetij.

Na Planoti so dobri naravni, posebej klimatski pogoji za gojenje sadnega
drevja (jabolka, hruske, slive, orehi). Tega je veliko po vaseh pa tudi na mno-
gih samotnih kmetijah Dolenje in deloma tudi Gorenje Trebufe. Vedino sadja
porabijo doma, na Planoti pa ga nekateri tudi prodajajo.

Véasih razvite domace obrti so skoraj popolnoma propadle. Tako je s ko-
vac¢ijami v Gorenji Trebusi, ki so jih imele mnoge kmetije, v katerih so do
zadnje vojne kovali Zeblje. Nekateri gorenjetrebuski kmetje so izdelovali tudi
suho robo (3kafe, zlice in Zebljicke za ¢evlje). Vse kovacije so propadle, zamrlo
je tudi izdelovanje suhe robe, enako tudi pletenje domacih volnenih nogavic
iz domade volne za prodajo; kasneje ga je nadomestilo zelo razSirjeno kleklja-
nje, ki pa tudi moéno pe$a. V obeh Trebusah, posebej v Dolenji, je bilo veé
vodnih mlinov in Zag, ki pa so vsi opudfeni in propadli. En mlin je bil tudi
na obmoé¢ju Planote, in sicer v spodnjem toku Kostanjevca, ki pa je tudi Ze
opusdcen,
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D. Meze, Kmetije na Sentviski planoti in v Trebusi

FARMS ON THE SENTVISKA GORA PLATEAU AND AT TREBUSA
(WEST SLOVENIA)

Summary

The investigated territory consists of two different parts, according to the nature
there and partly also to the economy. The first one represents the extensive Sent-
viska Gora plateau (in continuation Planota), which is situated on the right side of
the lower current of the river Idrijca, at the altitude of about 650 m; the second part
(Trebusa), however, represents the north-western section of the Vojsko plateau. In
spite of some natural obstacles (high altitude above sea level, karstification, shortage
of drinking water, steep slopes), Planota has, due to the gentle surface and favour-
able exposition, better conditions for settling than nearby Trebusa. The relief of
Trebuda is intensively dissected by the deep and narrow valleys, modest remains
of the slope terraces, and by the gentle watershed ridges among the brooks which
are still most convenient for settling.

The relief structure has decisively exerted an influence on the form of the
settlements. On Planota the clustered villages and larger hamlets predominate; in
the higher north-eastern part and in some places of the more dissected hilly country-
side, however, the isolated farms and smaller hamlets prevail. In the dissected area
of Trebufa only settling in the form of isolated farms and smaller hamlets was
possible.

Planota was populated long ago. On it traces from the Illyrian and Roman
periods have been discovered. In the Middle Ages, however, through Planota the
cargo road from Skofja Loka to Tolmin and Cedad (Cividale) was leading; along it as
a result of the older settling the villages and larger hamlets emerged.

In the study territory the most favourable economic branch, so in the past as
at present, has been the cattle-breeding. In the near past, an important source of
income was also derived from wood, first of all at Trebu$a. But nowadays it has
lost its significance because the forests there were not economically utilized in the
period of the Italian occupation between the two wars. At Trebusa numerous saw-
mills and mills have fallen into decay and the old trades (forges, wooden ware, knit-
ting stockings from home made wool, bobbin-lace) have died out. With the abandon-
ment of the autarchic economy after the Second World War, at the beginning of
the sixties, also the modernization into the cattle-breeding has gradually been intro-
duced by means of the agricultural mechanization. It was first based on the electri-
fication (nowadays all the farms are connected with the electric supply system) and
later on also on the connection with the roads of various categories and qualities.
The network of roads made possible to the mountain farms the transition from the
autarchic economy to the market production. In 1976 the study territory was heavily
affected by the earthquake. The post-earthquake renovation gave an additional eco-
nomic impetus to the agriculture there and especially to the cattle-breeding. By
means of it numerous dwelling-houses and farm-buildings have been renovated and
some newly built., In the post-earthquake period three industrial plants came into
existence: one on Planota (Pe¢ine) and two at Trebufa (Gorenja TrebuSa and Dolenja
Trebusa). Numerous agricultural inhabitants have also been employed there; they
have been investing their earnings also in the modernization of the farms. This is
reflected in the changed physiognomy of the rural countryside and first of all in
the socio-economic picture (Tables 5—9). An improvement can also be observed in
the modernization of the interiors of the dwelling-houses (house-holds, water-closets,

bath-rooms).
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In the investigated territory the milk cattle predominate. Milk is daily trans-
ported from the collecting-spots on Planota and at Trebu3a to the Kobarid dairy.
The slaughter and breeding cattle are rearing on the more distant and difficult
of access farms.

As in the other areas of the mountain farms so far investigated, also here some
villages and individual farms with the intensive cattle production stand out. On
Planota there are to be found several villages with the farms which possess above
the average number of the cattle, modernized stables, silos, and the whole agricul-
tural mechanization for haymaking. There are 20 of such farms or a bad tenth of
all the investigated farms.

In the territory under discussion there are two regions with the markedly bad
economic and social as well as natural geographic state. This is especially the case
on Planota, and that in the highest north-eastern part, and at Trebufa, first of all
in the areas of Dolenja Trebufa and partly also of Gorenja Trebufa. The result of
the bad state is most visible in the number and share of the abandoned farms, which
is here the greatest of all so far investigated areas of the mountain farms in Slo-
venia. At Gorski Vrh, to the north-east of Planota, 11 of 14 existing farms or 79 per
cent have been abandoned, at Dolenja Trebufa of 72 farms 41 or 57 per cent, and
at Gorenja Trebusa one third — 18 of 54. Besides it at Gorenja Trebu3a there are
above half of the existing farms which have no prospects for development (prospect-
less farms): these farms are condemned to decay. At Bukovski Vrh and Gorski Vrh,
to the north-east of Planota, the share of the prospectless farms is 44 per cent and
33 per cent respectively (Table 9).
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