JARO SASEL
(1924-1988)

GOVOR NA ZALNI SEJI DRUSTVA ZA ANTICNE IN HUMANISTICNE VEDE
TER ZGODOVINSKEGA DRUSTVA DNE 5. 4. 1988

_ Pred menoj sta ocenila delo J. Sasla in se poklonila njegovemu spominu njegova
ucenca, anti¢ni zgodovinar in rimski arheolog, torej &loveka, ki njegovo delo najbolj
Poznata in ga nadaljujeta. Pogledala sta lahko na njegovo delo Ze iz razdalje, ki jo
Prinasajo generacijski premiki, premiki v stroki sami. Meni, njegovemu prijatelju,
kolegu in sopotniku njegovih Studijskih in sluzbenih let, pa naj bo dovoljeno
prikazati njegovo delo iz perspektive generacije, ki je ta ¢as dozivljala sama in ga
Soustvarjala, ki ga danes lahko presoja iz spomina na velike sanje in pricakovanja,
Pa tudi na tegobe prvih let po 1945, ko se je zacenjalo vse na novo, in iz danasnjega
dne, ko je to delo, kakrinokoli Ze pac je, priznano ali nepriznano, postalo del stroke,
del njene zgodovine. Ta pa se ne meni preve¢ .za nekdanje sanje, zagone in
navdusenja, za tedanje moznosti dela, Ceprav so tudi te del zgodovine stroke.

Za slovensko arheologijo lahko recemo: leta 1945 je zacela popolnoma na novo.
To velja poudariti, ker je v nasprotju z zgodovinsko vedo, kjer so njeni velikani
Kos, Zwitter, Grafenauer lahko nepretrgano nadaljevali svoje delo. Podobno velja
tudi za umetnostno zgodovino s Steletom in klasi¢no filologijo z Grosljem. Slovenska
arheologija je zacela na novo na Univerzi, od koder je ze leta 1942 odsel prof. B.
Saria, pa tudi v Narodnem muzeju, od koder je odSel dr. R. Lozar. V Slovenski
akademiji pa arheologija sploh Se ni bila zastopana. 1z Zagreba je prisel 1. 1946
prof. J. Klemenc, iz Sarajeva prof. J. KoroSec, ki je na Ptuju Ze zadel svoj hiter in
bles¢e¢ vzpon, katerega rezultat je bila nova, razsirjena stolica za arheologijo. Na
Ljubljanski univerzi sta se prvi¢ priceli predavati prazgodovina in srednjeveska
arheologija. Med njenimi prvimi mladimi $tudenti je bil J. Sasel. Med prvimi, ki
S0 v Sloveniji lahko §tudirali arheologijo kot svoj osnovni predmet in niso prisli v
arheologijo iz klasi¢ne filologije. Sael je priSel v seminar Ze kot zrel itudent, ki
ve, kaj hode. Maturiral je ze 1. 1943, vendar tudi 1. 1945 $e ni mogel zaceti svojega
univerzitetnega $tudija. Moral je najprej odsluziti svoj dveletni vojaski rok. Odsluzil
8a je v kazenski enoti. V arheoloikem seminarju se ni dal zanesti eruptivnemu
0gnju mladega Korosca, ki je potegnil vse za seboj: vsi prvi uéenci njegovega
Seminarja so bili prazgodovinarji in srednjevekovei, o antiki nihée niti sliSati ni
hotel. Razen J. Sasla seveda. On je vedel, da bo rimski arheolog. Ogenj mladega
Seminarja je bil Saslu vie¢, manj nadin dela. Njegov ogenj je tedaj odkrival
staroslovansko svetisée, pisal debele knjige, s Sirokimi, ne pa tudi vedno pravi¢nimi
zamahi ocenjeval preteklo delo, predvsem pa zac¢enjal vse na novo: med njimi stvari,
ki so danes temeljne za slovensko arheolosko vedo. Tako je J. Korosec ustanovitel;
Arheologke sekeije, sedanjega Arheoloskega instituta, Arheoloskega vestnika. Med
temi ognji prazgodovinske in zgodnjesrednjeveske arheologije je Sasel zastavil svoje
delo: drobno in koncizno, vse je Slo v detajl in hkrati iskalo povezave z Ze
opravljenim delom starejsih generacij. Tako delo je moralo iti velikopoteznemu
Koroscu na zivee. In mu je dejansko $lo. Ko je Sasel kot asistent Arheoloikega
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seminarja napisal za Mestni muzej, ki tedaj Se ni imel svojega arheologa, Vodnik
po Emoni, je Korosec, skupaj s Klemencem, napisal uni¢ujoco kritiko (Arh. vest.
7, 1956, 187 sl.). Sasel je moral zapustiti svojo asistentsko sluzbo na Filozofski
fakulteti. Po zaslugi prof. Kosa in Zwittra je dobil mesto pri Arheoloski sekeiji na
Akademiji. To je bilo zanj gotovo ugodno in koristno, ne pa tudi za slovensko
arheologijo.

Sluzbo na Akademiji je nastopil leta 1961. Tako smo v drugem desetletju Saslove
strokovne in znanstvene poti. Nanjo je tedaj stopil, ne samo z jasno zavestjo, da
hoce biti zgodovinar in arheolog za rimsko obdobje, ampak tudi Ze z jasno zaértano
traso svoje znanstvene poti. Pustil je arheoloska raziskovanja, zlasti terenska,
njegove glavne Studije so bile Ze iz epigrafike in onomastike. Ze od 1. 1957 se je
redno udelezeval epigrafskih kongresov, 1. 1960 je napisal pregled jugoslovanske
epigrafike za Das Altertum, 1. 1963 je izsla prva knjiga njegovih napisov, najdenih
v Jugoslaviji med 1940-1960, stalno je spremljal arheolosko bibliografijo, ki jo je
objavljal v Fasti archaeologici; na koncu desetletja pa je izslo ze 14 gesel za najvecjo
in najbolj slavno anti¢no enciklopedijo — Pauly-Wissowa Realencyclopaedie der
classischen Altertumwissenschaft; med temi so gesla: Emona, Celeia, Carniola,
Castra idr. Uveljavil se je torej v Evropi kot najboljsi poznavalec antike v Vzhodnih
Alpah in na Balkanu. To priznanje pa ni bilo omejeno le na nemski kulturni prostor,
bilo je SirSe. L. 1969/70 je dobil stipendijo Instituta for Advanced Study v
Princetonu. Stipendijo, ki se podeljuje Ze priznanim, najbolj perspektivnim znan-
stvenim delaveem v svetu. Sele tik pred svojim odhodom v Princeton je doktoriral
na ljubljanski univerzi s tezo o rimskih drzavnih cestah v Sloveniji.

Po vrnitvi iz Amerike, kjer je lahko razsiril svoja znanstvena poznanstva in
prijateljstva tudi v angleski, francoski in italijanski kulturni krog, je moral prevzeti
doma tudi zahtevne organizacijske naloge. Tako urednistvo Arheoloskega vestnika,
katerega glavni urednik je bil v desetletju 1971-1982. Prvic¢ je sedaj Arheoloski
vestnik ob prazgodovinski in zgodnjesrednjeveski arheologiji enakovredno (v¢asih
tudi na prvem mestu) uveljavil rimsko arheologijo. V njem so bili v tem desetletju
objavljeni Stevilni simpoziji, vazno epigrafsko gradivo in Studije, saj je ostala
epigrafika za Sasla tudi sedaj prva Studijska naloga — iz nje je nastal drugi zvezek
napisov (Situla 19, 1978), ki obsega vse napise na jugoslovanskem ozemlju iz let
1960 do 1970. Drugo tako njegovo delo je bilo njegovo sourednistvo pri Arheoloski
karti Slovenije, ki je po njegovi zaslugi dobila ustreznejSe ime - Arheoloska
najdiséa. Gre vsekakor za temeljno delo slovenske arheologije, ki je bilo v najboljsem
pomenu besede skupinsko delo, hkrati pa je nosilo v sebi vse muke skupinskega
dela: neizenacenost, mesanje razli¢nih konceptov in razli¢nih kvalitet, polno skritih
nevarnosti, da se vtihotapijo vanj najbolj neprijetne napake. Salova roka je delu
dala na koncu potrebno izenacenost. On je pogumno vzel nase tudi odlocitev, da
smo konéno potegnili ¢érto in delo zakljuéili,

V ta ¢as sodi njegovo urednisko in organizacijsko delo pri izdaji mednarodne
karte Tabula imperii Romani (List K 34, Naissus, 1976), ki mu je povzro¢alo nemalo
zapletov. Ni pa se hotel ve¢ vrniti na Univerzo, kar je dejstvo, ki ga lahko danes
samo obzalujemo.

Ob vsem tem organizacijskem delu ni poéivalo tudi njegovo znanstveno delo.
Izid Inscriptiones 2 (1978) sem Ze omenil. Nadaljeval je z delom pri PWRE (izsla
so gesla: Siscia, Aenona, Claustrai. dr.). Ze 1. 1971 so iz8la Claustra Alpium Iuliarum
1 (Fontes), kjer je skrbno zbral vse anti¢ne vire, ki kakorkoli omenjajo zapore na
slovenskih tleh. Delo je vklju¢eno v njegove Siroke zasnovane zgodovinske Studije,
v katerih je enako zastopan ¢as rimskega prodiranja na Balkan in v Vzhodne Alpe,
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kakor tudi ¢as rimskega propada. Pri pisanju te zgodovine je Ze lahko uporabljal
svoje sistemati¢no zbrano epigrafsko gradivo, pa tudi gradivo anti¢nih piscev, ki
kakorkoli omenjajo nase ozemlje, svoje onomastiéne tudije, v katerih najdete vse:
vojasko, politiéno, upravno zgodovino, pa tudi socialno, ekonomsko in etni¢no
problematiko. Tako smo dobili v Saslu najboljSega poznavalca rimskega obdobja
V jugovzhodnih Alpah in na Balkanu, poznavalca, ki je to zgodovino suvereno
vkljuceval v svetovno zgodovino svojega ¢asa, in znal videti njene posledice Se daleé
v slovensko zgodovino. Dobili smo raziskovalca, na katerega so se samo po sebi
umevno obracali izdajatelji evropskih edicij, kot so PWRE, Plotz (Der grosse Plotz,
1980), princetonska enciklopedija anti¢hih najdis¢ (Princeton’s Encyclopedia of
Classical Sites, 1976), da v njihovih izdajah predstavi antiéno zgodovino Vzhodnih
Alp in Balkana.

Dobili smo tudi raziskovalca, ki je bil povabljen na dve evropski univerzi za
rednega profesorja antiéne zgodovine — obakrat je povabilo odklonil —, ki je predaval
na Stevilnih evropskih institutih, ki je bil dusa oglejskih tednov in je pogosto vodil
njihovo delo, raziskovalca, ki mu je dalo &astno priznanje v obliki rednega,
lz_l_'ednega ali ¢astnega ¢lana 8 evropskih znanstvenih institutov oz. organizacij, med
njimi tudi castitljiva Society of Antiquaries v Londonu kot edinemu Jugoslovanu
tjo sedaj. Leta 1985 je postal tudi — kot prvi arheolog in anti¢ni zgodovinar — dopisni
¢lan Slovenske akademije znanosti in umetnosti.

Na koncu svojega tretjega desetletja je dobil Se enkrat povabilo za delo v
Ing.titutu for Advanced Study v Princetonu. Porabil ga je predvsem za to, da je
Pripravil tretji zvezek napisov (Situla 25, 1986), za katerega je dobil Kidricevo
nflg}'ado. ki mu je bila podeljena Ze po njegovi smrti. Pripravljal pa je tudi Ze dela,
ki jih sam ne bo veé¢ izdal. Tako Corpus inscriptionum latinarum quae in Slovenia
repertae sunt, izdajo dardanskih napisov, s katero je Zelel pomagati predvsem
albanskim kolegom na Kosovu, in neizpolnjen je ostal tudi njegov naért, moderno
nadomestiti starega Zippla (Die romische Herrschaft in Illyrien. Leipzig 1877) z
novo komentirano izdajo anti¢nih pisanih virov, ki se ti¢ejo danes slovenskega
ozemlja. To je samo nekaj podatkov, ki jih lahko poznamo iz njegovih poroéil o
delu. Nicesar pa ne moremo povedati o tistih njegovih naértih, ki jih je skrival
globoko in pectore, o tistih njegovih znanstvenih vizijah, za katere $e sam ni vedel
naslovov, $e manj pa vemo zanje mi. Le zaslutili smo lahko njihovo vsebino, kadar
Smo poslusali njegova predavanja ali vodstva. Clani drustva za anti¢ne in humani-
sti¢ne Studije se bomo spominjali predvsem njegovega vodstva po Emoni leta 1984
In njegovega vodstva v Cedadu lansko leto (1986): stali smo okrog njega, globoko
pod nami je tekla NadiZa in lezal Cedad, in ga poslusali kljub vetru in napovedu-
loée_mu se dezju ve¢ kot dobro uro. Beseda, ki je bila v njegovih razpravah ali
enciklopediénih geslih tako strogo omejena le na bistvena dejstva, vsa koncizna,
Zacementirana med citate, navednice, oklepaje, je naenkrat dobila krila in se
dvignila nad svoj lastni pozitivizem; morda bi rekel Se boljse: Sael je zacel z
nekaksno ¢arovnigko jasnovidnostjo razpostavljati imena iz svojih napisnih korpu-
Sov, citate iz anti¢nih avtorjev, arheoloske spomenike, znana in neznana zgodovin-
ska dejstva in jih zlagati v novo zgodbo. In ta zgodba je bila nasa slovenska
zgodovina s koreninami globoko v antiki in ume$éena v $irok prostor rimskega
Imperija, od koder so na naSe geopoliticno tako ob¢utljivo ozemlje prihajala
dogajarga, ki so usodno zaznamovala naso zgodovino.

Te Saslove sinteze ne bomo nikoli brali. Le izjemoma smo poslusali kak
ff'agl'fmnt. 1z njega smo videli, da njegova sinteza ne bi bila pod vplivom kake
filozofije — Sasel ni bil filozof —, e manj kake ideologije. Lahko bi jo oznacili kot
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simfonijo nestetih, z muko izbrskanih in pridobljenih podatkov, ki so izgubili tezo
nastajanja in svoje lastne egoisti¢ne samozadostnosti.

Na koncu naj se samo na kratko Se enkrat vrnem k zacetku. Rekel sem, da je
slovenska arheologija 1. 1945 zagela na novo. Jaro Sasel jo je v 40 letih svojega dela
zopet dobro povezal z najboljSo slovensko tradicijo, povezal pa jo je tudi — kot
nih¢e drugi — z najboljSimi prizadevanji in dosezki sodobne vede, v katero je bil
enakovredno vklju¢en. Sodobna zgodovinska in arheoloska veda je rezultate
Saslovega dela priznala za svoje, postali so del sodobnega vedenja brez vsake
omejitve. S Saslom je slovenska antiéna zgodovina svojo vkljuéitev v Evropo in
svet, kar je danes tako Ziva slovenska narodna in politicna naloga, Ze opravila.
Jarotu Saslu se moramo za to njegovo delo samo zahvaliti. Zahvaljujemo se mu
arheologi, zgodovinarji in klasiéni filologi. Ne najmanj tudi nas Arheoloski vestnik,
ki mu je bil deset let glavni urednik. Zahvaljujemo se mu tudi z upanjem, da ne bi
bilo nikdar ve¢ potrebno zacenjati delo tako na novo, kot je to moral J. Sasel, da
bo ostalo njegovo delo plodno in ustvarjajoce tudi za generacije v tretjem tisoéletju.

JARO SASEL
(1924-1988)

REDE AUF DER GEDACHTNISFEIER DES VEREINS FUR ANTIKE UND
HUMANISTISCHE WISSENSCHAFTEN SOWIE DES HISTORISCHEN VEREINS
AM 5. 4. 1988

Vor mir haben J. Sasels Werk zwei seiner Schiiler gewiirdigt und seinem
Andenken ihre Ehrung gezollt, ein Historiker — Fachmann fiir die antike Geschichte,
und ein Archéologe — Fachmann fiir die romische Archéologie, also zwei Schiiler,
die sein Werk am besten kennen und es fortsetzen. Sie konnten auf sein Werk schon
aus der Distanz blicken, welche die Generationsverschiebungen mit sich bringen,
Verschiebungen im Fache selbst. Mir, seinem Freund, Kollegen und Weggefiahrten
seiner Studien- und Dienstjahre, sei es hingegen gestattet, sein Werk aus der
Perspektive jener Generation vorzustellen, die diesen Zeitabschnitt selbst erlebt
und mitgeschaffen hat, den sie heute aus ihrer Erinnerung an die groBen Traume
und Erwartungen, wie auch an die Qualen der ersten Jahre nach 1945 beurteilen
kann, als alles von neuem begonnen wurde, und aus dem heutigen Tag, da dieses
Werk, sei es schon wie es sei, anerkannt oder nicht anerkannt, Teil des Faches, Teil
seiner Geschichte geworden ist. Die Geschichte schenkt jedoch diesen ehemaligen
Traumen, dem Aufschwung und der Begeisterung, den damaligen diirftigen
Arbeitsmoglichkeiten nicht gerade viel Beachtung, obwohl auch dies alles Teil der
Fachgeschichte ist.

Fiir die slowenische Archéiologie kann behauptet werden: im Jahr 1945 begann
sie ganzlich von neuem. Dies mufl hervorgehoben werden, da es im Gegensatz zur
Geschichtswissenschaft steht, deren Grofien, Kos, Zwitter, Grafenauer mit ihrer
Arbeit ohne Unterbrechung fortfahren konnten. Ahnliches gilt fiir die
Kunstgeschichte mit F. Stele und die klassische Philologie mit M. Groselj. Die
slowenische Archéologie aber setzte aufs neue an der Universitit an, die schon im
Jahr 1942 Prof. B. Saria verlassen hatte, wie auch im Nationalmuseum (Narodni
muzej), das Dr. R. Lozar verloren hatte, wihrend an der Slowenischen Akademie
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der Wessenschaften die Archiologie tuiberhaupt noch nicht vertreten war. Aus
Zagreb kam 1946 Prof. J. Klemenc, aus Sarajevo Prof. J. KoroSec, der auf Ptuj
seinen raschen und blendenden Aufstieg begann, dessen Ergebnis der neue, durch
die Vorgeschichte und mittelalterliche Archiologie erweiterte Lehrstuhl fiir
Archiologie war. An der Philosophischen Fakultit in Ljubljana konnte man das
erste Mal die prahistorische Archaologie horen. Unter den ersten jungen Studenten
des neuen Archiologischen Seminars war J. SaSel. Unter den ersten, die in
Slowenien Archiologie als ihr Grundfach studieren konnten und nicht aus der
klassischen Philologie zur Archiologie gelangten. Sasel trat ins Seminar bereits als
reifer Student, der weil3, was er will.

Er hatte das Abitur bereits 1943 abgelegt, konnte jedoch auch 1945 noch nicht
mit dem Universititsstudium beginnen. Zuerst muBte er den Militardienst ableisten.
Das erfolgte in einer Strafabteilung. Im Archéologischen Seminar lie§ er sich nicht
vom eruptiven Feuer des jungen Korosec hinreilen, der alle anderen nach sich zog:
alle ersten Schiiler seines Seminars wihlten Vorgeschichte und das Mittelalter als
Hauptfach, von der Antike wollte keiner iiberhaupt was horen. AuBer natiirlich J.
Sasel. Er wuBte, er wiirde romischer Archéologe werden. Das Feuer des jungen
Seminars gefiel Sasel, weniger dessen Arbeitsweise. Sein feuriger Leiter glaubte
damals ein altslawisches Heiligtum aufzudecken, schrieb dicke Buicher, bewertete
mit weitausholendem, doch nicht auch immer gerechtem Urteil die in der
Vergangenheit geleistete Arbeit, vor allem indessen fing er alles von neuem an:
darunter Dinge, die heute fiir die slowenische Archiologiewissenschaft grundlegend
sind. So ist J. Korosec der Grinder der Archiologischen Sektion bei der
Slowenischen Akademie der Wissenschaften, des gegenwirtigen Archéologischen
Instituts, und der Zeitschrift Arheoloski vestnik. In dieser groBziigigen, feurigen
Atmosphire der vorgeschichtlichen und mittelalterlichen Archiologie setzte Sasel
sein Werk an: minuziés und konzise, alles drang ins Detail ein und suchte zugleich
nach Verkniipfungen mit der bereits geleisteten Arbeit der dlteren Generationen.
Eine solche Arbeitsweise muBte dem grofiziigigen Korosec auf die Nerven gehen.
Und das erfolgte tatsiichlich. Als Sagel als Assistent des Archiologischen Seminars
fur das Stiadtische Museum (Mestni muzej), das damals noch keinen eigenen
Archiologen hatte, einen Fiihrer durch Emona verfaBte, schrieb Korosec gemeinsam
mit Klemenc eine vernichtende Kritik (Arh. vest. 7, 1956, 187 ff.). Sasel muBte seine
Assistentenstelle an der Philosophischen Fakultiit aufgeben. Dank den Professoren
Kos und Zwitter erhielt er an der Akademie eine Stelle bei der Archaologischen
Sektion. Dies war fiir ihn zwar zweifellos gunstig und forderlich, nicht jedoch auch
fiir die slowenische Archiologie, die dringend einen Professor von Sasel’s Format
brauchte. :

Sein Amt an der Akademie trat Sasel im Jahr 1961 an. So sind wir im zweiten
Jahrzehnt seines fachlichen und wissenschaftlichen Weges angelangt. Er betrat ihn
Jetzt nicht nur mit klarem BewuBtsein, er wolle Historiker und Archiologe fiir die
I{i?merzeit sein, sondern auch schon mit der klar vorgezeichneten Trasse seines
wissenschaftlichen Weges. Er gab die archiologischen Forschungen, namentlich die
Materialuntersuchungen und Ausgrabungen auf, sein Hauptstudium sind bereits
die Epigraphik und die Onomastik. Schon seit dem Jahr 1957 beteiligte er sich
regelmafig an epigraphischen Kongressen, 1960 verfaBite er fiir die Zeitschrift Das
Altertum einen Uberblick der jugoslawischen Epigraphik, 1963 kam bereits der
erste Band seiner Inschriften heraus (Inscriptiones Latinae, quae in Iugoslavia inter
annos MCMXL et MCMLX repertae et editae sunt. Situla 5), stindig verfolgte er
die archéologische Bibliographie, die er in den Fasti archaeologici veroffentlichte,
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wihrend am Ende des Jahrzehnts bereits 14 Artikel in der grofiten und berithmtesten
antiken Enzyklopadie, Pauly-Wissowas Realencyclopaedie der classischen
Altertumswissenschaft erscheinen; darunter befinden sich Artikel wie z. B. Emona,
Celeia, Carniola, Castra u. a. Sie sind nicht nur eine Zusammenfassung des schon
Erforschten und Bekannten, sondern oft eine neue, originelle Studie mit ganz neuen
Ergebnissen. Er hatte sich also in Europa als bester Kenner der Antike in den
Ostalpen und auf dem Balkan Geltung verschafft. Diese Anerkennung beschrankte
sich jedoch nicht nur auf den deutschen Kulturraum, sie war weiter gespannt. Im
Jahr 1969/70 wurde ihm das Stipendium des Institutes for Advanced Study in
Princeton verliechen, ein Stipendium, das nur schon anerkannten,
meistversprechenden wissenschaftlichen Arbeitern in der Welt zuerteilt wird. Erst
unmittelbar vor seiner Abreise nach Princeton erwarb SaSel an der Universitit
Ljubljana mit der These tiber die Romerstrafien in Slowenien den wissenschaftlichen
Doktorgrad.

Nach seiner Rickkehr aus Amerika, wo er seine wissenschaftlichen
Bekanntschaften und Freundschaften auch auf den englischen, franzésischen und
italienischen Kulturkreis ausdehnen konnte, mufite er zu Hause auch anspruchsvolle
organisatorische Aufgaben tibernehmen. So die Redaktion des Arheoloski vestnik,
als dessen Hauptredakteur er im Jahrzehnt 1971 — 1982 tatig war. Jetzt geschah es
erstmals, daBl im Arheoloski wvestnik neben der vorgeschichtlichen und
frihmittelalterlichen Archéologie gleichberechtigt (manchmal auch an erster Stelle)
die romische Archaologie zu Worte kam. In diesem Jahrzehnt wurden darin
zahlreiche Symposien, wichtiges epigraphisches Material und Studien
veroffentlicht, denn in der Epigraphik sah SaSel auch jetzt seine erste
Studienaufgabe — daraus entstand der zweite Inschriftenband (Situla 19, 1978), in
welchem samtliche aus den Jahren 1960 bis 1970 auf jugoslawischem Boden
gefundene Inschriften publiziert sind. Seine zweite derartige Betatigung war seine
Redaktion bei der Archdologischen Karte Sloweniens und es ist sein Verdienst, dall
sie den entsprechenderen Namen, Arheoloska najdiséa (Archdologische Fundorte)
erhielt. Es handelt sich jedenfalls um das grundlegende Werk der slowenischen
Archéologie, das im besten Sinne des Wortes eine Team-Arbeit war. Zugleich trug
es jedoch alle Nachteile der Team-Arbeit in sich: Unausgeglichenheit, Vermischung
unterschiedlicher Konzepte und unterschiedlicher Qualitdten, unzédhlige verborgene
Gefahren, es konnten sich die mifBlichsten Irrtimer hineinschmuggeln. Es war
Sasels Hand, die dem Werk abschlieend die notwendige Ausgeglichenheit verlieh.
Er nahm auf sich auch den Mut, daB3 wir schlieBlich den Strich darunter zogen und
das Werk abschlossen und publizierten.

In diesen Zeitabschnitt féllt seine redakteurische und organisatorische Arbeit
an der Herausgabe der internationalen Karte Tabula imperii Romani (Blatt K 34,
Naissus, 1976), eine Arbeit, die Sasel nicht wenige Verwicklungen und Qualen
verursachte. An die Universitat zuruckzukehren war er aber nicht gewillt, eine
Tatsache, die heute nur zu bedauern ist.

Bei all dieser organisatorischen Arbeit ruhte aber auch Sasels wissenschaftliche
Betidtigung nicht. Die Herausgabe der Inscriptiones 2 (1978) habe ich bereits oben
erwihnt. Er setzte die Arbeit an der Aufarbeitung der Artikel fiir die PWRE fort (es
erschienen Stichworter wie z. B. Siscia, Aenoma, Claustra u. a.). Bereits 1971 gab
er die Claustra Alpium Iuliarum 1 (Fontes) heraus, wo er sorgfiltig alle antiken,
irgendwie die StraBensperren auf slowenischem Boden erwahnenden Quellen
gesammelt hat. Das Werk schaltet sich in seine breit angelegten historischen
Studien ein, in denen gleicherweise die Zeit des romischen Vordringens auf den
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_Balkan und in die Ostalpen, wie auch die Periode des romischen Verfalls vertreten
1st. Beim Verfassen dieser Studien konnte er schon sein systematisch gesammeltes
epigraphisches Material wie auch die Berichte jener antiken Schriftsteller
verwenden, die auf irgendwelche Weise unser Territorium erwéhnen. Gerade so
wichtig sind seine onomastischen Studien, in denen alles zu finden ist: die
_r_‘!ﬁlitz’irische, politische, administrative Geschichte, wie auch die soziale,
Okonomische, und ethnische Problematik. So haben wir in Sasel den besten Kenner
der romischen Periode in den Siidostalpen und auf der Balkanhalbinsel erhalten,
einen Kenner, der diese Geschichte souveran in die Weltgeschichte seiner Zeit
einfiigte und ihre Folgen noch weit in die slowenische Geschichte hinein
wahrzunehmen wuBte. Wir erhielten einen Forscher, an den sich wie
Se.lbstverstéindlich die Herausgeber der grofien europaischen Editionen wandten,
wie es z. B. die PWRE, Plotz (Der grofe Plotz, 1980*°) sowie die amerikanische
Princeton-Enzyklopidie der antiken Fundorte (Princeton’s Encyclopedia of
Classical Sites 1976) sind, damit er in ihren Veroffentlichungen die antike
Geschichte der Ostalpen und der Balkanhalbinsel vorstelle.

Wir erhielten einen Forscher, der an zwei europiische Universititen als
Ordgntlicher Professor fiir antike Geschichte eingeladen wurde — beide Male schlug
er die Berufung ab —, der an zahlreichen europiischen Instituten Vorlesungen hielt,
der die Seele der Studienwochen von Aquileia war und héufig ihre Arbeit leitete,
dem von acht europiischen wissenschaftlichen Instituten bzw. Organisationen
chrenvolle Anerkennung in Form der ordentlichen, auBerordentlichen oder
Ehrenmitgliedschaft zuteil wurde, darunter auch — als einzigem Jugoslawen bisher
= Von der ehrwiirdigen Society of Antiquaries in London. Im Jahr 1985 wurde er
auch — als erster Archiologe und antiker Historiker — zum korrespondierenden
Mitglied der Slowenischen Akademie der Wissenschaften und Kiinste erwiihlt.

Am Ende seines dritten Dezenniums wurde er nochmals zur Arbeit am Institute
for Advanced Study in Princeton eingeladen. Dies verwertete er vor allem dafiir,
daB er den dritten Band der Inschriften (Situla 25, 1986) vorbereitete, wofiir ihm
der Kidri¢-Preis verlichen wurde — bereits nach seinem Tode. Er bereitete aber
auch schon Werke vor, die er selbst nicht mehr herausgeben wird. So das Corpus
mscriptionum  latinarum in Slovenia repertarum, die Veroffentlichung der
dardanischen Inschriften, womit er vor allem seinen albanischen Kollegen auf
Kosovo helfen wollte, und natiirlich ist unerfiillt auch sein Plan geblieben, den
alten Zippel (Die romische Herrschaft in Illyrien, Leipzig 1877) durch eine neu
kommentierte Ausgabe der antiken schriftlichen Quellen in modernem Geiste zu
ersetzen. Das sind nur einige Angaben, die wir aus seinen Berichten iiber seine
Arbeitsplane wissen konnen. Nichts konnen wir hingegen tiber jene seine Pline
Sagen, die er tief in pectore verbarg, iiber jene seine wissenschaftlichen Visionen,
fur die sogar er selbst noch keine Titel wuste, um so weniger wir. Wir vermochten
ihren Inhalt lediglich zu erahnen, wihrend wir seinen Vortragen und Fithrungen
lauschten. Uns Mitgliedern des Vereins fiir antike und humanistische Studien
“’fl‘den noch insbesondere seine Fithrung durch Emona im Jahr 1984 und seine
Fihrung durch Cividale (Cedad) voriges Jahr (1986) in Erinnerung bleiben: wir
standen um ihn herum, tief unter uns floB Natisone (Nadiza) und lag Cividale
(_edad), und wir horten ihm trotz Wind und drohendem Regenschauer ldnger als
eine volle Stunde zu. Sagels Wort, das sich in seinen Abhandlungen, enzyklopadi-
schen Stichwortern so streng lediglich auf wesentliche Tatsachen beschrinkte, das
€r auBlerst konzis trocken in die Zitate, Literaturhinweise, Klammer einzementiert
hervorgebracht hat, erhielt plétzlich Fliigel und schwang sich tber seinen eigenen
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Positivismus hinweg; vielleicht sollte ich es noch besser so ausdriicken; Sasel
begann mit einer Art magischer Hellseherei Namen aus seinen Inschriftenkorpussen,
Zitate aus antiken Autoren, archéologische Denkmailer, bekannte und unbekannte
historische Tatsachen umzuordnen und sie zu einer neuen Geschichte zusammenzu-
fiigen. Und diese Geschichte war unsere slowenische Nationalgeschichte mit ihren
Wurzeln tief in der Antike und ihrem Raum weit im romischen Imperium, von
woher in unser geopolitisch so empfindliches Territorium Vorgénge gelangt sind,
die schicksalshaft die Geschichte des gegenwiirtig slowenischen Territoriums for-
miert haben.

Diese Synthese Sasels werden wir nie lesen, nur ausnahmsweise bekamen wir
ein Fragment davon zu horen. Daraus war zu ersehen, dafi seine Synthese weder
unter dem EinfluB irgendwelcher Philosophie gestanden wire — Sasel war kein
Philosoph - noch irgendwelcher Ideologie, sie wire im wahren Sinn des Wortes
eine Symphonie unzihliger, mit Miihe aufgestéberter und gewonnener Angaben
geworden, die ihre eigene qualvolle Entstehung und die Schwere ihrer eigenen
Selbstgeniigsamkeit verloren hatten. :

Abschliefend mochte ich nur in Kiirze nochmals zum Ausgangspunkt
zuriickkehren. Ich habe gesagt, dafl die slowenische Archéologie 1945 einen neuen
Anfang erlebt hat. Jaro SasSel hat sie in seinem vierzig Jahre wiihrenden Werke
wieder gut mit der besten slowenischen Tradition verbunden, verbunden jedoch
auflerdem wie niemand sonst mit den besten Bestrebungen und Leistungen der
zeitgenossischen Wissenschaft, in die er gleichwertig eingeschaltet war. Die moderne
geschichtliche und archéologische Wissenschaft hat die Resultate von SasSels
Schaffen als die ihren anerkannt, sie sind ohne jede Beschrankung Teil des
modernen Wissens geworden. Mit Sasel hat die slowenische antike Geschichte
bereits ihre Einfligung in Europa und die Welt geschafft, was gegenwirtig unsere
s0 lebhafte slowenische nationale und politische Aufgabe ist. Jaro Sasel miissen
wir fiir diese seine Leistung zutiefst danken. Unseren Dank sprechen ihm wir
Archéologen, Historiker und klassischen Philologen aus. Nicht zuletzt auch unser
Arheoloski vestnik, dessen Hauptredakteur SaSel zehn lange Jahre war. Und wir
danken ihm auch in der Hoffnung, es werde niemals mehr notig sein, mit der Arbeit
so von neuem zu beginnen, wie es Sasel tun muBte, und zugleich hoffend, daB sein
Lebenswerk fruchtbringend und schépferisch auch fiir die Generationen im dritten
Jahrtausend bleiben wird.

Stane GABROVEC
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