Kujikevanost

do okolja. Sledijo referati o vzrokih sprememb v okolju, ki obravnavajo teh-
niéni napredek, ekonomski in demogralski razvoj. Poseben seminar je bil
namenjen vplive tehni¢nega napredka na Zivi svet in pokrajino in vplivu
preoblikovanega, velkrat onesnazenega okolja. na bivalne pogoje ¢loveka. Na-
kazane so hile konkreine mere za racionalnejio izrabo vodnih virov in ozradja,
V zakljuénem poglavju je bila podana sinteza posameznih skupin referaiov
s skupno mislijo o nujnosii prostorske ureditve in kontrole posegov ¢loveka
v okolje.

Brez dvoma zasluzi simpozij o varstvu okolja na Visoki tehniéni Soli v
Ziirichu pozornost geografov, saj je metodoloiko opredelil znansiveni prisiop
k raziskovanju okolja in iskal resiive glede posameznih konkretnih primerov.

Dusan FPlut

Marjan Tepina: Razseznosti nasega okolja, DZS, Ljubljana 1974, sir. 276,

V pri¢ujoci knjigi bo bralee, ki ga zanimajo odnosi med ¢loveiko druZzbo
in naravo, vsekakor nafel obilico zanimivih podaikov o onesnazenju in raz-
vrednotenju okolja doma in v svetu, Obravnavani so tudi drugi problemi
sodobnega razvoja v obdobju tehnoloike revolucije, ki vplivajo na odnose ¢lo-
veka z okoljem. Iz celoinega dela veje aviorjevo Siroko poznavanje problemov,

V uvodnih poglavjih je predsiavljen nesluten razvoj tehnike v industrijs
revoluciji, s pomo&jo katere tlovek vse bolj obvladuje prostor in obenem ruf
sozitje z maravo ier ogroza celotno biosfero. V nadaljevanju avior razmislja
o prihodnosti ¢loveka, ki je ob nadaljevanju danainjega razvoja negotova.
Pregledno in razumljive so razlozeni osnovni pojmi o ekologiji in principi
ckiafnﬁkcgu raziskovanja.

Po mnenju avtorja odpira ekologija novo stran v uveljavijanju dialektiénih
in materialisticnih pristopov pri pronfevanjuo odnosa med druzbo in okoljem.
Vendar poglavitni problemi odnosa ¢loveike druzbe do okolja niso pogojeni
samo #z odnosi med @lovekom, njegovim delom in naravo, marvel predvsem
s proizvodnimi in druZbenimi odnosi, ki oblikujejo njegovo zuvest. V zakljucku
se avior na kraikoe dotakne speciliénih problemov urejanja in varovanja
okolja v na8i druzbeni sivarnosti, ki mora v skladu s samoupravnoe organizira-
nostjo v prihodnosti drugaée uravnavati odnose do okolja.

Dusan Plut

Iz tuje geogralske knjizevnosti

N. A. Gvozdeckij, Problemi izucenija karsta i praktika, Moskva, 1972,
391 strani,

Ingiitui za krasoslovje in speleologijo pri univerzi v Permu, ki Sieje cez
sto sodelaveev in ki izdaja zbornike Pesceri (do leta 1974 15 Sievilk), posebni
oddelek za krafko hidrologijo pri geolofkem in&fitutu v Simferopolu, pogosia
kraska zborovanja g(!ugrﬂhn'_ hidrologov, geologov in drugih., katerih plod so
razni kragki zborniki, vse to pogojuje hiter kvantiteini in kvaliteini napredek
sovjelskega krasoslovja., lzraz te rasti je tudi najnovejfa knjiga prolesorja
geografije na geografski fakulteti moskovske drzavne univerze dr. N, A, Gvoz-
deckega, ki ima znataj kraske monografije. Omogoda primerjave z mono-
grafijami. ki so zadnja L'tu izgle pri drugih narodih in iu(fi v 57 (glej porodila
o monografiji A. A. Maksimovi¢a Osnovi Karstovedenija. 1 in 11, v ".".'JV 1966 in
1971, o knjigi Karsi-Important Karst Regions in the Norihern Hemisphere, o
Jenningsovi monografiji Karst in Sweetingovi Karst Landforms v GV 1973),
Iz te primerjave lahko tudi izlud¢imo rast krasoslovja v okvirn razvojmh
krogov. Glede tega moremo ob prebiranju Gvozdeckega knjige ugotoviti, da se
je marsikatera krasoslovna panoga v SZ razvijula dokaj loteno od ostalega
sveta in brez medsebojnega poznavanja dosezkov, Znadilen primer je tako ime-
novana korozija mefanice. lzven SZ velja za njenega odkritelja Svicar A. Bigli.
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Toda tudi iz Gvozdeckega monografije zvemo, da je njene principe teoreisko
utemeljil in u@inke grafiéno prikazal ze 1. 1939 Rus Laptev, ¢esar pa A. Bigh
ni vedel.

Gvozdeckega knjiga »Problemi izucenijn karsta i praktikac sloni vecinoma
na dognanjih sovjetskih krasologov. V tem je tudi glavna vrednost knjige za
bralea izven S7Z. YV icoretskem pogledu so nekatere njegove panoge morebiti
razvojno 1zza I\Iu‘\l'i‘\ll.l'pjr.t vodilnih svetovnih narodov, druge pa |'Ill'1.| njim.
Slednje velja po mojem II]III'II}II f!niﬁtl za teorijo o koroziji. za znanje o raz-
Krajanju karbonainih kamnin in njegovem vpliva na raztapljanje. za vpliv
vegetacije na korozijo, za poznavanje rudniSkega krasa in morebiti za rajoni-
ranje kratkih obmodij.

Knjigo rafenja trideset sirani dolgo poglavje o zgodovini raziskovanja
sovjetskega krasa in rasti domacega krasoslovja. Obstojece kraske monografije
obravnavajo povriinsko morfologijo pred korozijo in hidrologijo. Gyozdeckemu
je poglavje o kemitnem razkrajanju kragkih kamnin, med katerimi zavzemajo
apopenei in dolomiti v 572 mnogo manjsi delez kot pri nas, izhodiiée za na-
daljnje razglabljanje. Slede poglavja o kratki morfologiji. kraiki hidrologiji
in razprostranjenosti krasa po svetu. Od omenjenih kraskih monografij se
Gvozdeckega knjiga razliknje tudi po nekaterih samostojnih in daljsih poglav-
jih. ki imajo naslove: problemi tipologije krasa. problemi rajoniranja krasa,
pokrajinske posebnosti kragkih ozemelj in kraiki pejsaz, kras in gradnje, kras
in rudniki.

lz vse knjige seva zelja aviorja, da bi dokazal samostojno in bogato rast
sovjeiskega krasoslovja. Pri tem je, razumljivo, ostalo malo prosiora za Dinarski
kras. Dinarski kraski pojavi se sporadiéne sicer pojavljajo na veé mesiih, toda
v poglaviju »Geografska m:f.pru:ﬂ|'J.|||jo||u:+l kraskih pojavove, ki obsega 50 strani
in ki obravnava kras izven SZ, je kras v Jugoslaviji odpravljen na dveh siraneh.
Pri slovenski pokrajini Kras je sicer omemba. da je :klasitno obmodje golega
krasa sredozemnomorskega tipac (str. 270), nikjer v knjigi pa ne najdemo pojas-
nila, da izhaja od tod termin kras in da ima to ozemlje kot tudi ves Dinarski
kras poseben pomen za zgodovino krasoslovja., Avior Iinji e sicer pozna nekaj
jil"l’l“{{l'\uli‘\kl‘ krasoslovne literature, zlasti izdaje 5. mec narodnega speleolo-
skega kongresa, dvakrat je ze tudi obiskal nad kras. Zaio mu znanja o tem
gotovo ne manjka.

1. Gams

Enfr]wlmlk Alpine Buckelfluren, Regenshurger geographische Schrif-
ten, zv. legensburg, 1971, 159 str., foi. in karta v prilogi.

Clovek je v zadregi pri slovenjenju naslova. Doslej smo dobesedno prevajali
nemiki izraz Buckelwiese v grbinasti travniki. Ko pa so uvideli, da se grbine
pogosto javljajo v gozdu, so v nemi¢ini menjali termin, Odkar tudi pri nas
strojno ravnajo grbinaste travnike, je izraz sgrbinasti travnikic vedno manj
primeren tudi s te strani. Zato to II|M||.||)|].I[|‘| naziv grhinasta tla.

Pri razvoju ieorije 0 nastanku grbm imajo pomembno mesto slovenske
Alpe. Grbine na lt1|\|jlll\l je prenéeval 5. Miiller (Kosmos, 55, 1959), tc v okolici
Bleda, v Bohinju pri Zlatorogu, ob podkorenski ‘m‘.: v Vratih in v Planici
5. Morawetz (Z. . Geomorphologie, N. F.. B. 8 zv. 1, 1964). grbine v Vojah,

ori hotelu Pod \l:«[.'.'f-:un in pri hotelu }',lalumg_r v H(lll]lljl.l E. Ebers (Blatter liir

Naturschutz, (., 41, zv. 1/2, Miinchen 1961). Od Slovencev je grbine terensko
razishoval Joze Cvetek (glej Grbinasti travniki s posebnim ozirom na Bohinj.
GY XLIIL, 1971), ki je th:-jltn(ul mnogo vzrokov za nastanek grbin, dajal pa
je prednost tako imenovani kraski teoriji, to je nastajanju vmesnih globelie
zaradi pospesene Korozije.

Zaradi vsega navedenega je zanimiva Engelschalkova razprava, ki je po-
rocilo o doslej najobseZnejiem raziskovanju grbin in sicer v bavarskih Alpah
in v predgorju v obmotju pleistocenskega ledenika doline in reke Isar. V raz-
pravi opisuje 112 profilov v gradiva grbin. lzkoristil je skupno 160 m profiloy,
ki jih je mnogo tudi prikazal v knjigi. Glavne ugotovitve so naslednje. Gostota
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