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ZVEZA ZGODOVINSKIH DRUSTEV SLOVENIJE

LA

YU-61000 Ljubljana, Askerceva 12/1, tel.: (061) 224 011, 224 046, _irii.‘i:ﬁ()Q": ii}'* v
. L [ N FR T '.-.-“__
vas vabi, da vstopite v eno izmed zgodovinskih drustev kot red;i' ¢lan -
e . ST T s L8 e
. . B A T S )
Drustveni ¢lani po nizji ceni prejemajo osrednje glasilo?f‘slovensi«:*lh'j,.'f

zgodovinarjev »Zgodovinski ¢asopis«, imajo popust pri nabavi Knjig*iz: -
zaloge zveze, lahko sodelujejo pri strokovnih in druzabnih prireditvah

drustev (zborovanja, predavanja, strokovne ‘ekskurzije -in podobno)! 1 wef

brezpla¢no prejmejo zvezino znacko in izkaznico ter upor_abljajofzv.é—_ e
zino knjiZnico. Potrjena izkaznica ZZDS omogoca brezplacen ali cenejsi “*
vstop v Stevilnih domacéih in tujih muzejih ter galerijah. Clani sloven-

skih drustev s popustom kupujejo knjige »Slovenske matice«, obéasno s B
pa tudi publikacije drugih slovenskih zalozb. ' ST
' . e LA A

Za leto 1981 znasa dru$tvena ¢lanarina 80 (1982: 100) dinarjev, ¢lana-
rina z naroénino na sZgodovinski ¢asopis« pa 400 (1982: 500) dinarjev.

Za $tudente je drustvena ¢élanarina z naroénino poloviéna — 200 (ozi~t
roma 250) dinarjev. Poleg $tudentov imajo- popust tudi upokojenci,
dolgoletni ¢lani dru$tva, za katere naroénina s élanarino znasa, 300,
-(oziroma 375) dinarjev. Clani pokrajinskih zgodovinskih drustev tipr‘a'—““,x ol
vi »Zgodovinskega Gasopisa« poravnajo-le naroénino v visini 320 '(1982::;."
400) dinarjev, ée so ¢lanarino vplacali pri matiénem drustvu. et J_ I

Clanarino in naro¢nino lahko vpladate vsako dopoldne (od ponedeljka

do petka) na zvezinem sedezu ali pa s poloznico na ziro racun: Zveszs -4 |-

zgodovinskih drustev Slovenije, Ljubljana, Askerceva 12, 50101-6781%}
-49040. : ' R

Vplacilo vseh ¢lanskih obveznosti je mozno tudi pri vseh matiénih po-

krajinskih zgodovinskih drus§tvih. Tu so njihovi naslovi: :

Zgodovinsko drustvo Ljubljana, Narodni muzej, 61000 Ljubljana, Pre-_ _
Sernova 20 - ' T
Zgodovinsko drustvo v Mariboru, Muzej narodne osvoboditve, 62000
Maribor, Heroja Tom$iéa 5 - . S Y
Zgodovinsko druStvo v Ptuju, Pckrajinski muzej, 62250 Ptuj, Muzejski -
trg.l : a )
Zgodovinsko drustvo v Celju, Muzej revolucije, 63000 Celje, Trg V..
‘kongresa 1 (63001 Celje, pp. 87) ’
Zgodovinsko drustvo za Gorenjsko, Gorenjski muzej, 64000 Kranj, Tav- ’
carjeva 43 .. . . PR
Zgodovinsko drustvo za severno Primorsko, Pokrajinski arhiv, 65000 - 2
Nova Gorica, Trg Edvarda Kardelja 1/111 ) o
Zgodovinsko drustvo v Novern mestu, Zavod za $Solstvo SR Slovenije —
organizacijska enota, 68000 Novo mesto, Glavni trg 7
Muzejsko drustvo v Skofji Loki, Muzej na gradu, 64220 Skofja Loka,
Grajska pot : : .

Zahtevajte prijavnico za vpis pri enem izmed pokrajinskih zgodovin-
skih drustev ali na sedezu osrednje zveze!

=

=
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DVAJSET ZBOROVANJ SLOVENSKIH ZGODOVINARJEV
L (T P S I Predavan]e‘na* 20. - zborovanju ‘slovenskih’
S RO S zgodovmar;ev L]uleana,‘ 1.—4. okt. 1980
t . ", el L L e e

¥, Prvo 1de_|o za zborovanJa slovenskxh zgodovmarjev‘l Je dal Fran_]o Basg, takrat
banovmskl arhlvar, na obcnem zboru Zgodovmskega drustva v Mariboru 16. janu-
qr]a 19381 Na seJ1 odbora Muze;skega drustva za, Slovem_]o 1. _]umja 1938, na kateri
je bil tudl Bas se )0 v dxskusle Ze doloéll namen zborovanJ predavan_]a in dlskusue
0 znanstvcmh vprasanjlh k1 omogoca]o 1zmen]avo mnen_‘ med znanstvenimi delavcn,
muze]ska arhwska in konservatorska vprasanja ter pouk zgodovme na $olah vseh
stopan, bxlo Je tudx sklenjeno ‘naj bo prlpravljalm sestanek v CelJu prvo zborovan)e
pav Ljubljam‘ ‘ob’ stoletmm Muzerkega drustva Na prlpravl_]alnem sestanku 5. fe-,
bruarja 1939 je predlozﬂ Bas predlog pravﬂmka zborovanJ slovenskih zgodovmar]ev
V konéni obhkl ga je spreJelo prvo zborovanje ki _]e bllO v LJuleam v éxtalmm N a-
rodnega muzqa 16. decembra 1939 in mu Je pledsedoval Bag. TraJalo je dopoldne
m popoldne skupaJ gést' ur Namen zborovanj Je bll v pravxlmku takole zaértan
»ucotovm sodobno stanje slovenske hnstonografue slovenskxh zgodovmsklh ustanov
in orgamzacu ter"zgodovmskega pouka na Slovenskem podan prxsto_lnun faktor_]em
pregled sodobhih znanstvenili; didaktiénih m orgamzacx_]sklh problemov ter predla-‘
gati nalin njxh refitves. ZborovanJa naj bi bnla »vsako leto \4 Jesem m po moznosh
vsako’ lelo v drugem kxaju« Natanko Je b11 dolocen orgamzacuskx s1stem. Za' vsako
zborovanje so blle predvndene »razprave v smlslu dnevnega redat, ekskurm_]a, k1
»naJ ponazon kraJevne zgodovmske probleme in’ predstaw kra_]evn'e zgodovmske

R ceste |otdNe

_— 0" Foe
ML 7borovanja slgvenskxh zgodovmarjev et “". ot feel] R L e Tt
t 1, Ljubljana, 16. décembra 1939 4, , . e +, .
porotilo (F. Zwitter), resolucua pravllmk zborovan; Glasmk Muze]skega dru§tva za Slovenuo
21, 1940, str. 143 .4 [ T SEY IV V) SR - e P ks .
Ptujska gora in Ptuj, 7.—8. septembra: 1940
“porodilo (F. Zwitter}, " resolucija: Glasnik Muze;skega dru§ha za Slovenijo 21, 1940 s!r 147
Ljubljana, 10.:novembra 1946, q- :
porotilo (M. Golia): Zgodovmski éasopls 1, 1947, str 184 , -
Maribor, 26:—28. septembra 1847 - o o 4 laad A ok Lty
porotilo (M. Golia), resolucua Zgodovinski casopis 2/3 1948/9 str 188 A iy i
. Bilje in Solkan (Nova’Gorica), 8.—9. oktobra 1948 - oh de '
poroéxlo.(B Grafenauer), resolucija: Zgodovinski &asopis: 2/3, 1948/9 str. 194 (. 1 w1t
. Celje in LaSko, 2.—4. aprila 1950 .
poroéilo (L Petauer), resolucija: Zgodovmskx casopls 4, 1950 str., 208 LW v a4 f o
. Ljubljana, 3.—5: maja 1951 N |
’ Borm‘,llo (L: Petauer), resolucija:* Zgodovmskl éasopls 5 1951 str 278 T b
iy 8 Ptuj, 18.:—20. septembra 1953 ¢33 1 - v N
, porocxlo B. Otorepec); resolucija: Zgodovmskx éasopls 8 1954 str 195 . - .
[ ‘9 Koper in:Piran, 26. —28; septembra 1855 - . i s
. porotilo. (B Grafenauer), resolucija: Zgodovmskl éasopxs 9, 1955 str 23 ) R
10. Ravne na “Koroskem; 23.—256. septembra’ 1957 ' o e .
e~  porotilo (B: Grafenauer) - Zgodovinski _&asopis 10/11, 1956/7, str. 307 R | a0
.~ 11. Murska Sobota, 28.—30. septembra 1959 AV .
porodilo: (B. Grafenauer),- sklepi: Zgodovmskl (.asopxs 14 1960 str. 226 - - - ¢ O
.12, Kotevje, 14.—16. oktobra 1963.: -, o ; T g e
" porotilo (T. Zorn): Zgodovinski- Easopls 17 1963, str. 261 * ' - - Tt e e
37" 13 Novo mesto, 22.—24. oktobra 1965 ¢ G A S LS R
porocx!o (T. Zom) Zgodovinski (‘.asopls 21 1967 str 251 .
14. Nova- Gorica, 9.—13. septembra 1968 - - . o ' L
porotilo (T. Zorn): Zgodovmskx (‘.asopxs 23 1969, str. 158‘ S " ‘o
15 Velenje, 10.—13. septembra 1970 " - :
+ poro€ilo (T: Zorn): Zgodovmskx éasopls 24, 1970, str. 279 L
16 Skofja Loka, 4.—8. oktobra 197
porotilo (T. Zom) Zgodovmskx Casopis 27,-1973, str. 149. . A L
17. Piran_in,Trst, 2.—6. oktobra 1974 7 .
% W porogilo (T. Zorn): Zgodovinski 'Easopis 98,1974, str. 3817 V .. e Comooa
;. . 18..Kranjska Tgora in Jesenice,29. septembra—2. oktobra 1976 ;4 :
"+ porotilo (T. Zorn): Zgodovinski éasopls 31, 1977, str. 217~
19 Maribor, 27. septembra—1. oktobra 1978
" porotilo (B Grafenauer): Zgodovinski &asopis 32, 1978, str. 491
. 20..Ljubljana, 1.4, oktobra 1980 .
porotilo (B. Grafenauer): Zgodovinski &asopis 34, 1980 str. 469

! Casopis za zgodovine in narodopisje 33, 1938, str. 62.

:“ < v.““ . u

< o q"gs'.u w,..»a

-

vv'h



326 V. MELIK: ‘DVAJSET. ZBOROVANJ SLOVENSKIH ZGODOVINARJEV

zbirke in spomenike od tipa seli§¢ do objektov spomeni¥kega varstvac ter sestanek
delegatov pri zborovanju sodelujocih drugtev. V zadetku so bila to Muzejsko drustvo
za Slovenijo v Ljubljani, muzejska drustva v Mariboru, Ptuju, Celju in Skofji Loki,
Zgodovinsko drustvo v Mariboru - in Umetnostnozgodovinsko drustvo v Ljubljani.
Vsako drustvo je imelo po en glas, ve&ja drustva pa po en glas na 50 &lanov. Od
zborovanja do zborovanja naj bi se volila organizacijski in nadzorni odbor? Ta si-
stem_je veljal samo pred vojno, ko je bilo mogoce organizirati §e eno (drugo) zbo-
rovanje na Ptujski gori'in v Ptuju. Tretjega (mariborskega) je Ze onemogocila vojna.
Tako je bdo po osvoboditvi treba zaleti skoraj popolnoma na novo.

Decembra 1945 1zvolJen1 odbor Muzejskega drustva za Slovenijo si je postav11
dve nalog1 prlpravm novo' zborovanJe slovenskih zgodovinarjev in- »reorgamzlratx
drustvo fes'v praw orgamzacuskl center slovenskih zgodovinarjeve?® V ta namen JC
bilo namesto Muzejskega drugtva za Slovenijo 9. novembra 1946 ustanovljeno Zgo-
dovmsko drustvo za“ Slovemjo dan za tem, 10. névembra 1946 pa je bilo v- LJub-
ljani, v prostorih Narodne in univerzitétne knjiZnice, dobrih est let za drugim, tret]e
zborovanje slovenskih’ zgodovmar]ev S tem se je zalela neprekinjena vrsta zboro-}
vanJ, o kateri mi je poroéati na tem Jubxlejnem dvajsetem zborovanju. . ' ‘f

Po predvojni koncepcul naj ‘bi bila zborovanja slovensklh zgodovmarjev nckak
vrhovni arbiter slovensKil .Zzgodovinarjev, obenem pa koordmator "dela posamezmh
med seboj neodvnsmh in samostOJmh drﬁstev Po osvoboditvi se je uveljavil drug
koncept novo Zgodovinsko drustve za Slovenijo naj bi. bnlo centralno drustvo vsa
dotedanJa in nova zgodovmska in muzejska drustva pa njegove podruzmce TS’ cen-
trahstlcno staliste je zlast1 prlslo do izraza na zborovanju v Marlboru 1947 od
njega se. zda] spet vraéamo Kk’ nacelom zveze “l_"

Zborovanja so skupno orgamzxrala Zgodovmsko drustvo’ za’ Slovem)o m muze_]-'
ska ali zgodovinska drustva ali druge orgamzacue z ozemlja kjer so b11a zborovanja
Kakor je bilo predwdeno Ze v zacetku $0, bxla vsakokrat v drugem kraju Doslej 1)
bila %e domala'v vseh Siovenskih pokra]mah Bila so v Murski Soboti, v Ptu_]u, na
Ptujski gori, v Mariboru, na Ravnah na Koroikem, v Velenju, Celju,in Laskem, v
Novem mestu, in Koédevju, v, LJuleam v Skofji LOkl, na -Jesenicah m v Kranjski
gori, v Solkanu Novi Gorici; Bxl]ah Trstu, Kopru in Piranu. V Ljubljam smo. danes
etrti¢, dvakrat smo bili. v Mariboru, Ptuju, Plranu in Novi Gorici . (Ee, racunamo
Solkan k nJeJ) Prvotne zamlsh, da bi bila zborovanja vsako leto ni bllO mogoce
obdrZati; uresni¢ljiva bi bila le ob mnogo man]sem Stevilu udelezencev Drzah smo
se je v letih 1946—1951, vendar je bilo zborovan;e ki bi' moralo b1t1 Jesem 1949,
preloZeno na pomlad 1950: Po letu 1951 smo presii na dveletna zborovanJa hleta
- 1961 je slovensko zborovanje odpadlo, ker-je bil v Ljubljani Iil. kongres Jugoslo-
vanskih zgodovinarjev, tako da so med 11. in 12, zborovanjem potekla kar §tiri leta;
tri leta so potekla tudi med 13. in 14.; s tem pa smo dosegh, da se Jugoslovanskl
kongresi in slovenska zborovanja ni¢ ved ne motijo: zvezni so zdaj ob lihih, nasa ob
sodih letnicah. Dvojé zborovanj je bilo ‘v pomladi, troje v _prvi polovici septembra,
sedem v drugi polovici septembra, pet (z letodnjim) v prvi polovxcn oktobra .Po eno
v drugi polovici oktobra, v.novembru in decembru. Ekskurzija Je bila Zze po pravxl-
niku predvidena kot sestavni-del zborovanj. Brez nje sta bili samo ‘pivo”in tretje
(prvo povojno) zborovanje, trikrat je blla poldnevna (1940, 1947, 1948), od leta 1950
naprej pa je enodnevna. Z zborovanjl so bile dostikrat povezane otvoritve” ‘razstav,
proslave obletnic druStev, ustanov'in zasluZnih zgodovmarJev oo "‘

Delovni del zborovanja je obsegal v zadétku dan (1939, 1946,,1947) a11 poldrug
dan (1940, 1948), nato pa se je za'dalj asa.ustalil na dveh dneh{ Preceﬁno spre- .
membo je prineslo zborovanje v Novi Gorici 1968. Tedaj se je obéni zbor Zgodovm-
skega drultva za Slovenijo, ki ]e b1l dotleJ vseleJ posebel, povezal Z) zborovanjem

a ST TR

? Prav tam 34, 1939, str. 143; Glasnik' Muzejskega drultva za Slovenijo 21, 1940, str. 145, - Opozarjam
na to, da je besedilo pmvllmka v CZN drugaéno od onega v GMS ravno glede'zastopstva dru!tev {en
glas na 50 &lanov).

3 Zgodovinski Casopis 1, 1947, str. 186. . : i . .
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v éné'smiselno céloto: Delovni del se je mo&no raztegnil: odtléj traja tFi (1970519767
1980) ~ali $tiri dni (1968, 1972, 1974, 1978). Na™ zborovanjufpred‘sestlml leti. (1974)
se"je’ prvxc pOJavﬂa kot.posebna oblika okrogla miza’ {nato e 1978 1980): in ‘vzpo-
redno z n]o poschno zasedanje 3olske sekcije. ‘Dve leti- zatern, Ha ‘naslednjem zbo-
rovanju (1976) so.zatele poleg Solske sekcije’ “zasedatil voistem  ¢ast-tudi sekcuana
gospodarsko in lokalno zgodovmo v Marlboru (1978) se sekcxja- za. sodobno zgo-
dovino: ~" " . R L S B N A 28
! S tem v zvezi se Je ‘Zirilo tudi ‘$tevilo referatov‘ Viprv1h letlh "jihtje bilo ¥est;
sedem. Na '14. zborovanju' v Novi'Gorici 1968, katerega prelomnolvlogofsmo Ze-ome’
nili, §é Je dv1gmlo'na 15 in'je bilo" podobno?albvxsje na vseh'naslednjih, viek” pa je
doseglo’ v Mariboru 1978, ko “jil' je bllO napovedamhr27‘7Refenrah so>starejsi 'ifl
mlajsi zgodovinarji, pa tudi (zlasti” pti ‘loKalnih* 'temah): “Ginetnostnix zgodovinarji;
geografi, ekonomisti, tehniki, juristi in .drugi.'Na nekaterih zborovanuh S0 sodelovah
tudi strokovnjakl zgodovmarjx.lz, druglh repubhk v zadn]eml desetlet]u smo prlte-
gmh tud1 slovenske, zgodovinarje; iz zame]stva na zadnjem marxborskem zborovan_]u
pa so nastoplh tud1 1nozemsk1 zgodovmarjl k1 ses ukvarJaJo z. Vprasanjl zamrmv1m1-
za naso zgodovmo ey ey O ol ) S At aea
) Stevﬂa udeleZencev' zborovanj ni, vedno prav lahko, ugotovm, ne samo zaradi
fluktuaclje, ki se seveda lvedno kaze po posamezmh dnevih; in dehh 'dq_ev_a‘ : Mar51-
katera porodila stevnla sploh,ne navajajo, ponekod pa so_razlike. med podath, 1h
daje; porocevalec o zboroyanju.y Zgodovmskem casoplsu in med podatkl, ki ]1h na-
vaja_tajnik Zggdovmskega drustva .za Slovenijo. v sv0Jem poroéllu o:delu drustva,
prav. tako, objavljenem Y. Zgodovmskem ,Casopisu., Prvo zborovanje leta 1939 e 1melo.
50—60 udele7encev,.drugo (pred stmdesetlmx letx) »ves, as zborovanja nad 20«
Kakor kaZze,, je, leta 1950, prvi¢ priSlo, Cez sto Ljudi, leta 1968 prvic vet kot 200 Na_]v
b01] oblskam sta bili menda zborovanjl v, Skof]x Lok1 1972 in v, Marxboru 1978 kJer

se je udelezba prlbhzala stevnlu 300, ali ga . celo dosegla L e e G any vy

-, Zborovanja.so bila navadno povezana s kako pomembno obletmco v slovenskem:
razvq]u ali 'v razvoju za-zborovanje.izbranegarkraja ali pokrajine. 1Tak1cobletmcl ie
b11 posvecen Jfudi del programa. DTako je bilo recimo prejinje zborovan]e v Ljubljani
leta 1951 posveceno desetletmcx Osvobodllne fronte Metod MikuZ je predaval o spe-,
c1flénos‘uh narodnoosvobodllnegd bola slovenskega naroda, France Skeh .pa o poh-
tlcmh tokowh v prvem letu Osvobodllne fronte Dostxkrat je.bilo. obletmc tud1 ved.
ZborovanJe v Now Gor1c1 1968 Je bllo,posveceno stoletmcl uvel]avl ,anyx slovenskega
pﬂhtlcnega zwljenja (prvi volﬂm zmag1 1867 in, obdob]u taborov 1868—1871) pet-,
desetletmc1 nastanka Jugoslavue in petmdvaJsetlctmcl vsel]udske vsta]e na Primor-,
skem ZborovanJe v, SkOle Loki 1972, je bllO namen_]enor txsocletmcl.prve omembe
Skof_)e Loke’ m petstoletmc1 zacetka kmecklh uporov ozxroma étmstoletmm hrvasko—‘
slo_venskega kmeckega upora e lx- R W R Y

Vsebmsko S0° se nasa,dosedan]a zborovanja ukvérJala,s trem1 vrstam1 vpra$anj:,
prv1c so se. ukvar;ala Z metodologuo,,tehmko.m orga_.rmnvzat;lljm zgodovmskega -dela,
druglc-;so prxkazovala dosezke znanstvenega dela v. slovenski.in. lokalm zgodovini,,
tretji¢ pa so razpravljala o problemxh solskega pouka Solska problematlka jetblla,
na vrsh .od vsega . zacetka .Resolucija pryega, predvomega‘zborovan]a Je‘:zahtevala,v
»da se v, danasnph ucmh nacrtlh za pouk zgodovme v srednjlh[salah ki so. preoblo-
Zeni z 7unan]1m1 dogodki, dejstvi in imeni, bolj uposteva gospodarska' socnalna.m.
kulturna zgodovina ter da se ucni nacr’u s sodelovanjem- ZgOdOVHlSklh drustev v.tem
smxslu -revidirajoc, Posebej: se .je-o pouku razpravljale na polov1c1 zborovan), bOd]Sl
da, s0 bllavzajeta posamezna- vprasanja metodike: zgodovinskega pouka ,bodisi, da,se
je. govorllo o.razli¢nih uénih, .naértih, delezu zgodovme v njih.in mproblematlkl na-,
crtov za. zgodovmo .. Y S T P L Y Y IR A TR PUE TR e

V ospredJu pozornosti, so b1la v.zacetku natelna in takmmenovand .organizacij-
ska vpradanja. Ze pred vojno so cut:h slovensk1 zgodovmar]l potrebo po vetji med-
——es | Fd . " TR ERU & B

‘¢ Glasmk Muzejskega drustva za Slovenijo 21, 1940 str 147 ' (e T

\
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sebojni povezavi, predvsem pa po ustvaritvi predpogojev za uspeSno in kvalitetno
znanstveno delo: po izdajanju zgodovinske bibliografije, po ureditvi muzejev;in-arhi-
vov, po zakonih o arhivih, muzejih in varstvu zgodovinskih in umetnostno-zgodovin_
skih spomenikov. Glede bibliografije si lahko prvo zborovanje slovenskih: zgodovi;
narjev lasti izredne zasluge. Melitta Pivec-Steletova Jje predavala o stanju:slovenske
histori¢ne bibliografije. Sedma to¢ka resolucije je sklenila, »da. se referat tiskay;da
skrbijo nasa zgodovinska druitva za sestavo tekote ter za izpopolnitev stare sloven-
ske histori¢ne" bibliografije in da zgodovinska drugtva poskrbe denarna sredstva za
izdajo take bibliografijcc. Ze konec leta 1940 Jje objavil Stanko Jug bibliografijo;za
leti 1938 .in 1939.v Glasniku Muzejskega drustva za Slovenijo (21, 1940, str. 74)-
S tem se je zadelo objavljanje tekoce slovenske zgodovinske- bibliografije,-ki- se je
nadaljevalo po,osvoboditvi v Zgodovinskem dasopisu. . L oy

P Vprasanja muzejev in‘.arhivoi", arheoloskeéga dela, zgodovinskih drustev in nji-
hove povezavé so'se po osvoboditvi'pojavila ponovno in s Se vetjo-tezo; saj je 5lo
zdaj za graditev nove druzbe in drigaénéga Zivljenja, za postavilev osnov’ naérinega
dela in za muzealije in*athivalije, ki so v vojni in v prvih povojnili’letih presie’ Kdo?
vekam ali se nasle v zbirnem centru. Tako je bilo prvo zborovanje po osvoboditvi
(1946) v celoti posveteno takim' aktualiiii ‘problemom, ha §tirih ‘naslednjih - zboro-
vanjih pa je bil uvodni'referat! takoimenovano »organizacijsko poroéiloc, ki 56 I_i’iil“
sledile obseZne diskusije. Vse do leta 1955 je bil bist¥en sestavni del_'v'séik‘é'gav‘zbo-‘
rovanja sprejem resolucije, ki ‘je ugotavljala stanje,’ postavijala Zclje in _’zﬁhtgire'
glede organizacije-zgodovinskih drustev in znanstvenega dela, arhivskih in "n}u'zej—'
skih problemov, konkretnih arhivov, muzcjev, knji¥nic in*njihovih prostqrov; ‘glede
zgodovinskih in umetnostno-zgodovinskih s'pbm?nik'ox_f_‘ ter: glle("le _ppuka--zg(‘)'c'lov'ir?‘c!‘
v Solah. Tak natin dela je poéasi postajal manj’ potreben. Glavna‘naéelr}aﬁ;iy;iéifdj{i
so reili, nastale so mreZe arhivov in muzejév, z rastjo novih strokovnjakov. palje
priflo tudi do delitve dela, nastala so posebna druitvd arhivarjevin muzealcev-kori*
servatorjev, ki so prevzela glavno skrb’za 'vpraSanja arhivov in muzejev, cela” vrsta
problemov pa se je refevala na posebnih o%jih posvetovanjih.. - : . v i oy

Na nagih zborovanjih je' bilo ‘v i_"efer_qtih,"disliusijal_l:ir; mx;gsolt_lc_ijgih"jféé';‘1;11:.1]_1'2
razvoja in stanja nagega zgodovinopisja, kriti¢nih' pretresov, njegovega dela in na:
¢rtov za nadaljnje ustvarjanje, vse to bodisi za nafo zgodovine kot celoto,"boc‘lisi_ 28
posamezna obdobja ali 'prob[éme. Tu je treba opozoriti na pobudo, ki jo ',‘jerdaloj
4. zborovanje v Mariboru 1947, ko je predaval Bogo Teply o 2godovinski problema
tiki Maribora in mariborske pokrajine in se zavzel za delo ‘na (kot 'je Tekel) ‘giavni
nalogi zgodovinarjev: gospodarski in socialni_'zgodovini - Slovencey. Podal. je  tudi
shemo tega dela, v katerem bi naj bilo ‘osebej obdelano kmetijstvo, posébej pa roko”
delstvo, obrt in industrija. Izv51jén je bil iniciativii odbor iz zastopnikov ékadé‘x‘ﬁﬁ?
(ki je imela sama nekaj podobnega v naértu), Zgodovinskega dru§tv'£i’in muz{:j’skih‘
drustev. Vendar je resolucija 6. zborovanja éez dve leti ugotovila,~da jé' Zgodovinsko
druitvo v Mariboru doslej édin-pristopilo k réfevanju nalog, ki smo'si' jih zastavili
glede zgodovine"agrarn¢ telinike, in naprosila indtitut- za ‘z'godbvinci_‘f)r'iiSA'ZU,“J"d'gi‘
s"p'réjme_ med svoje nadrte tudi leksikon za gospodarsko zgodovino Slovencev. Tudi
naslédnjé zborovanje' je“govorilo o tej problematiki. Tako se je rodila ‘Gospodarska
in“!drﬁibeha'igdilo’vihdSlbvéncev v enciklopediéni obravnavi po pa.nogéfh',L ki jo_iz-
dajd ‘Slovenska akademija znanosti in umetnosti. Zborovanja so se zavzemala tudi
za ustanovifev in’ u'\;elj;iﬂjénje'éésof)isa za krajevno zgodovind (Ki‘qﬁli"lié)‘. Posebej
je 'bil ‘poinembent na’ zborovanju leta 1955 referat Pavla Blasnika o potih ifi’ vidikih
slovenske krajevhezgodovine, Ptujsko zborovanje 1953"je v svoji Tesoluciji ‘pozitiviig’
océnilo, »da sc slovenski zgodovinarji prvenstveno bavijo s* problemi’ slovenske go-
spodarske in druZbene zgodovinee, ugotovilo pa pri tem, »da so e ‘vednd zademar-
jé’ne-nekhtere panoge+in razdobja, posebno zgodovina Slovencev v ‘tAzdobju ,mC(_l

" 5 Obgirneje o tem v Gospodarski in druZbeni zgodovini Slovencev, Zgodovina agrarnih panog, 1. zve-
zek, Ljubljana 1970, str. 6. C . O " LI ! | AN
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prvo in drugo svetovno VOJDO ¢« Isto -zborovanje-je ugotovilo; da' je nujno potirebno
»organizirati nacrtno proucévanje in-zbiranje;virov za slovensko. zgodovino,. ki se
nahajajo v tujini«, leta 1959 .pa so sklepi zborovanja v Murski:Soboti ugotovili, da
je slovensko zgodovinopisje »doslej posvedalo premalo pozornosti posebnim vpra:
Sanjem Prekmurja; zato je treba smotrno vzeti v obdelavo zlasti madZarske vire za
posamczna vprasanja prekmUrskc zgodovine in jih, iz€rpatic, t-evidentiratis; . mikro-
filmati. Nasvseh teh podroéjih smo.gotovo dosegli pomemben napredek. Opozoril. bi
$¢ na.resolucijo, ki jo je sprejelo drugo 7borovanJe (1940) -in kisje. pozdravﬂa zaceta
raziskovanja iz zgodovine medicine in farmacije na Slovenskem- ter, vabila v pria
poglobitve nasc kulturne zgodov'nc vse prlrodoslovnc tehniéne, in;gospodarske stro
ke, da pOSVCtlJO vet zanimanja zgodovinskemu'razvoju svojih podrocu

' Med razvojem zborovanj so postalnn]egova, glavna vsebinabznanstveni rcfurah,
ki so-seznanjali udeleZence s posameznimij obdobji in stranmi slovenske zgodovm(,
in s pretekiimi in sedan]xm1 problemi krajev in pokrajin, kjer smo zborovali. Lot
kalni; referati so- bili‘na zborovanjih,iod ,vsega. zadetka,. prikazovanje posameznih
Obdoblj splo$ne slovenske zgodoviie pa .v. prvotnem konceptu .zborovanj ni bilo
predvideno in se ‘je uvclJavﬂo sorazmerno pozno::V.tem sklopu so bila‘'doslej zajeta
razlié¢na- obdobja 'in razli¢ni: problemi- slovenske .zgodovine; v-velikiimeri v’ povezavi
s, pomembnimi, obletnicami, o -katerih,smo-Ze prej govorili. Nar ta.nacin, smo-raz-
pravljali o stari, karantanski drzavit o' slovenskem ‘kmetu v, srédnjem.veku, o kmee€?
kih.uporih, o :trgovini med primorskimi mesti in.zaledjem ter nasimi in italijanskimd
kraji- v srednjem veku, o Zelezarstvu, o StCtth prebivalstva' v beneski Istri;ro-revo;
tuciji leta’ 1848, o.drugi polovici' 19: stoletjaiin éasu do pred prvo svetovno .vojno,
o razvoju’ slovensko-nemske jezikovne meje na Stajerskem in o germanizaciji prav,
tam, o ‘odmevih oktobrske revolucije, o uporih. Slovencev, v avstrijski.vojski.med
prvo svetovno vojno, o:razpadu habsburike monarhn)c in prvih letih stare -Jugosla-
vije, o kotevskih ;Nemcih med obema.vojnama. Posebno- pozornost smo +posvetili
problematiki zahodne in severne: ‘meje.po prvi. svetovni vojni, med vojnama in.po
drugi vojni. O teh problemih,smo govorili kar na.petih~ zborovanjih. Or delavskem
gibanju smo razpravljali :za.ves €as od-njegovih zatetkov. O narodnoosvobodilnem
boju smo razpravljali prvi¢ Ze v.etu 1848. Nekaj referatov te vrste je bilo posve-
&enih splo$nim  problemom najved pa posameznim pokrajinam: Primorju, Kocevski,
Dolenjski, Goreankx, Saletki . dolini, Korogki.in Mariboru. Povojno obdobje so za:
Jcmah dosleJ samo lokalm-refelatl Tudugospodarska zgodovina je bila zajeta +bolj
v lokalnih kot v:splosmh referatih; posebej pa je, opozoriti na kompleksnejse- obrav-
navanje agrarne problematike; trgovine -in Zelezarstva. Pomembna novost je bilo-
obravnavanje italijansko-slovenskih stikov v srednjem veku in rusko- slovenskih sti-
kov'.v, 19.:stoletju. Prav,tako predstavlja pomembno -novost- mariborski refcrat.
o zgodovinskem pogledu na varsivo naravnega okolja. Glede posameznih stovenskih
pokrajin moramo . 'vsekakor.‘omeniti- kot. pozitivno, da-smo,:¢eprav Se;ne v dovolj
veliki meri, vkljuéili v nase prikaze tudi Benesko Slovenijo in Prekmurje. BeZni oris
na zhorovanjih zajete problematikeine vkljutuje referatov z leto¥njega, ljubljanskega
zborovanja, ki se je Sele zacelo tudi sxcer se bo_ utegnil mnoglm zdeti presumaren
in prepovrien; saj nekje navaja’ posamemc naslove drugjé¢ pa ne; saj nckje zajema
lokalne teme, drug]e pa ne. St L

o zajetl problematxkl je, treba povedah e dVO]e stvari. Iz dveh referatoy.na ko-

Zevskem zborovanju 11963, :ki sta - ocenjevala slovensko narodno - Oxban)e v 19: sto--
letju eden v $ir§ih potezah (watter Slov enski politiéni prerod 19. stoletja v okviru
evropské’ nacmnalnc problematxke) drug1 v podrobnoshh (Mélik: O nekaterlh vpra-'
Sanjih slovenske pohtxke v zacetku %estdesetih let 19. stoletja) se’ Je rodllo sirse “za-
snovano sistematiéno obravnavanje slovenske zgodovme od dobe- taborov do konca-
prve svetovne vojne, ki Je polnilo *z’ referatnzborovanja od leta 1968 v Novi Gorici
do danes. Te serije se ‘jé prijelo ime »revizija slovenske zgodovine«, ker je prinesla
vet popravkov dosedanjih vrednotenj te zgodovme in Stevilne nove poglede,in po-
datke. V zadn]em delu seveda ne gre za nobeno rewzuo vet, saj je segel Prljatelj le’
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do srede devetdesetih let. Tu gre v mnogocem za prvo celovito podobo najega raz:
voja' v zafetku 20, stoletja. Referati so bili organizirani tako, da jih je nekaj obsec-
galo splogen pregled dolotenega obdobja ali dolo&ene problematike, nekaj pa razvoj
po posameznih pokrajinah. Na Zalost Jje nekaj referatov odpadlo, nekaj pa’ jih ni bilo
objavljenih. . T v
* ' Pred’ osmimi leti, na zborovanju v Skofji Loki (1972) smo 3e lotili na podlagi
predloga’ republikega odbora za proslavo obletnice kme&kih uporov'v ved referatih
analize elementov revolucionarnosti v slovenskem razvoju od kimedkih:uporovi do
narodnoosvobodilnega boja. Referati so izili v posebni knjiZici. - IPRNE S M #3)
Gotovo je, da moremo po zborovanjih le deloma meriti stanje slovenskéga zgo:
dovinopisja. Nasa zborovanja niso edina zgodovinska zborovanja, to so' bila‘le v za!
etku. Nastala je cela’Vrsta posebnih posvetovanj, ki jih, nekje za Sirse kroge,! hekje
za oZje strokovnjake prirejajo inStitucije in drugtva v najrazli¢nej§ih povezavah!
NaSa zborovanja so le najiirsa, namenjena najbolj Sirokim krogom zgodovinarjev.
Glavna vrednost zborovanj seveda ni v trenutnem odmevu med udeleZenci, ampak v
tem, kar od njih ostane. Spomin opefa in zbledi, ostane pa to, kar je natisnjeno in
objavljeno. Zato nam danes le malo koristijo naslovi predavanj, ki jih beréemo na
starih vabilih ali v porotilih o zborovanjih. Tudi v arhiv Zgodovinskega' druitva, v
katerem so shranjenij nekateri, a nikakor ne vsi referati, se bo*potrudil le malckdo:
Referati morajo biti objavljeni v tisku. Zal velik del referatov, zlasti'v starejiem &asu;
ni izfel. Nekateri so raztreseni- po razliénih &asnikih in tasopisih, nekaterit soizsli
v posebnih knjiZicah '(tako poleg Ze omenjenih Elementov revolucionarnosti ge prek!
murski referati z.zborovanja v Murski Soboti 1959), precej jih je v Zgodovinskemi
¢asopisu, Casopisu za zgodovino in narodopisje in v Kroniki. Objavljeni referati
ohranjajo svojo vrednost, predvsem pa so opora‘za nadaljnje znanstveno delo. Na
zborovanjii v Kranjski gori in na~Jesenicah je bilo napovedanih 16 referatov, od -tch
samo eden ni iziel; objavljenih 15 pa pomeni 220 strani razprav.v Zgodovinskenr
tasopisu. Taka publikacija predstavlja veliko obogatitev nagé zgodovinske znandsti:
Zato se moramo dosledno zavzemati za natis vseh referatov, * .11 ot ¢ jn - vl
Glavna negativna stran nasih zhorovanj postaja. prenatrpanost programa: -Nev
kdanje manjSe Stevilo referatov je omogotalo 3irfo in véasih zelo pomembno- disku-
sijo; sedanje veliko itevilo poro&il dusi razpravljanje. Ne glede na.to pa so po mdjem’
mnenju organizatorji zborovanj vodili. v celem pravilno .politiko.t Najprej ‘so- se pred-
vsem obravnavala nadelna vpradanja organizacije in nafrtnega razvoja zgodovinskega
raziskovanja, nato pa je poudarek vedno bolj prehajal nai‘znanstveno obravnavo
nafe preteklosti. Dosedanjo pot bo treba nadaljevati s Xirjenjem kroga referentov v
smislu interdisciplinarnosti in internacionalnosti, z.naértnim vkljutevanjem -dologe-
nih problemov gospodarske zgodovine in zgodovine véakdanjega_*iivljenja “terdobe’

po drugi svetovni vojni. . A I Y co o
- -Vsekakor se na ,prehojeno pot nalih zborovanj lahko ozremo 'z zadovoljstvom!
ta. ’ . P o e RN §
0 . - s+ Zusammenfassung . . N

IRT. AN S

. . ' B i 1 - [ R . L ed L

. . ZWANZIG 'I:AGUNGEI\] SLOWENIS_C‘HERA HISTORIKER |, et
: Vasilij _MeIi_k Ay — “

* Die Idee fiir die Tagungen slowenischer Historiker-gab’ FrénjoBaé'in der Haupt-
versammlung des Historischen Vereins in Maribor am 16, 1.-1938.tIn den" auf diese’
erste Idee folgenden Besprechungen wurde- als Ziel' . der Tagungen festgelegt, »den’
aktuellen Stand der slowenischen Historiographie, der slowenischen historischen In-,
stitutionen und Organisationen sowie des Geschichtsunterricht in”Slowenien festzii-
stellen,' dendafiir zustindigen Faktoren eine Ubersicht aktueller® Wwissenschaftlichen,
didaktischen und organisatorischen Probleme sowie die Art und Weise. fiir deren Lo
sung vorzulegen«, Sie sollten »jedes;Jahr im Herbst und woméglich immer:in einem
anderen Ort stattfinden«.. Vor dem , Krieg konnten noch, _z‘wei Tagungen - orgenisiert

* Natis tega dela je denarno podprl Znanstveni iné‘titli’t'f‘ilbzofske’ takultete na
Univerzi Edvard-Kardelj v Ljubljani. RS SV - SAPR B
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werden, wihrend die dritte schon durch den Krieg verhindert wurde, so daB nach
dem Kr1egsende ein neuer Anfang notig war. Die urspriingliche Idee, die Tagungen
jedes Jahr stattfinden zu lassen, konnte nicht beibehalten werden, nach 1951 ging
man zu zweuahmgen Tagungen uber Der Arbeitsteil umfafte am Anfang einen Tag
oder zwei. 1968 wurde die Tagung mit der Hauptversammlung des Historischen Ve-
reins fiir Slowenien, in den siebziger Jahren aber auch mit den Sitzungen einzelner
Sektionen (der Sektion fiir den Geschichtsunterricht, fiir die Wirtschafts-, Orts- und
zeitgendssische Geschichte) verbunden. Die Zahl der Teilnehmer wuchs von einigen
Dutzend auf 200—300. i

Inhaltlich wurden auf den Tagungen drei Fragenkomplexe behandelt: Methodo-
logie, Technik und Organisation der Geschichtsforschung; Darstellung der Forschungs-
ergebnisse in; der slowemschen allgemeinen- und, Ortsgeschlchte Probleme des Ge-
schlchtsunterrlchts .Die Hauptaufmerksamkelt gelt anfangs pr1n21p1e11en und ‘organi-
satorlschen Fragen.. Bis 1955 bildete "den .wesentlichen Teil Jeder Tagung die ' Verfas-
sung und -‘Annahme einer Resolution, die, den” jeweiligen Stand Konstatierte sowie
Wunsche, juBerte und. Forderungen aufstellte, die die Orgamsatlon historischer Ve-
reine und, der,gesch1chtswwsenschafthchen Arbeit, Probleme von "Archiven und Mu-
seen betraf. Eine solche Arbeitsweéise erwies sich als immer weniger notwendlg Es
war nimlich ein Netz von Archiven.und Museen entstanden, es wurden Archiv- und
Museumsvereine gegriindet und viele Probleme konnten schon innerhalb besonderer,
engerer Beratungen gelost werden. In den Vordergrund der Tagungen traten wissen-
schaftliche Referate,’die vor- allem ‘in der’ letzten Zeit meist auch versffentlicht wer-
den (im »Zgodovmskl ¢asopis«, »Casopls za ‘zgodovino in narodoplsJe« in der »Kro-
nika«). Bedéutende: Verdienste erwarben 'sich die Tagungen slowemscher Historiker
unter anderem vornehmlich ‘dadiirch, daB sie die Verdffentlichung éiner ‘laufenden
slowenischen Bibliographie zurkGeschlchte im »Zgodovinski éasopis« ‘organisierten,
dafl sie die Anregung gabenffur die -Wirtschaftliche-und gesellschafthche Geschichte
der Slowenen, die in enzyklopaddis¢her Form nach den einzelnen Fachbereichen be-
handelt und. von der Slowenischen. Akademie der Kiinste und Wissenschaften heraus-
gegeben wird. Ein .weiteres Verdienst, diéser 7Tagungen besteht auch darin, daB auf
ihnen seit 1968-di€’slowenische’ Geschichte von den sechziger " Jahren des 19. Jahr-
hunderts bis zum Ende des 1! Weltkriegs in Form: Referaten systematlsch behandelt

wurde. Tl b EE SRR
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Na sedezu® Zveze zgodovmsklh drustev Slovenije (oddelek za zgodovmo
Filozofske; faktiltete, 61000 LJubhana, Askeréeva 12/1, telefon, 224 011,
224 046, int. 209) .lahko narocite Se;vecino letnikov predhodmka »Zgo-
dovinskega: ¢asopisa« — revije. »Glasnik Muzejskega drustva.za Slove-
nijo«. V Glasniku je. ob]avIJena vrsta razprav, ki so §e-danes ohranile
svojo znanstveno, vrednost.” Vsem ljubiteljem zgod0v1nskega branja,
posebej pa Se”raziskovalcem.nase zgodovine zato priporo¢amo, da si
omislijo komplet. dostopmhlstevﬂk »Glasmka Muzejskega drustva za

Slovenijo« (GMDS).. M AS AR ey P LT N
Cene so razprodaJne m so za posamezne stevﬂke nasledn]e e
GMDS 1/1919 -20 — 10° din ~GMDS: 16/1935 st. 3-4 — 50 din
GMDS ,2-3/1921-22 — razprodan \GMDS 17/1936 — 100 din ,,;,  __
GMDS 4~ -6/1923-25 — ]0 din;"  , GMDS 18/1937, §t. 1-2 — razprodan
GMDS 7-8/1926-27 — 20 dln ~ GMDS 18/1937, st. 3-4 = 80 din
GMDS 9/1928 — razprodan GMDS 19/1938, st. 1-2 — 80 din
GMDS 10/1929 — razprodan GMDS 19/1938, §t. 3-4 — 80 din
GMDS 11/1930 — razprodan ..  GMDS 20/1939.— 200 din ..

- GMDS .12/1931, — razprodan : ., GMDS 21/1940 — 100 din "

- GMDS 13/1932 s fazprodan = GMDS 22/194], st. 1-2 — 80 din
GMDS 14/1933 —. 30 din o _*,- GMDS'22/1941, 5t. 3-4 — 20 din , .
GMDS 15/1934 — 30 din GMDS 23/1942 — .50 din ™ ;

' GMDS 16/1935, t. 1- 2 "GMDS 24/1943 — 30 din
«1a - razpredan:  _, . .. - -:GMDS 25-26/1944-45 — 20 din ‘¢
Kazalo k zgodovinskim” pubhkacuam Muzejskega drustva za’ SlovemJo
velja 10 dlnar]ev e . . s

Clani slovensklh zgodovmskxh in muze]sklh drustev imajo na nave-
dene cene 25-odstotni popust, $tudentje pa 50-odstotni popust. Za na-
rocila iz tujine zaracunamo 40-odstotni pribitek.
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' Na sederu Zveze 'zgodovinskih drustev Slovenije, v Ljubljani, -A§ker-

¢eva 12/I, lahko Se vedno dobite veé¢ letnikov predvojnega »Glasnika -
Muzejskega druStva za Slovenijo«, kazali publikacij Muzejskega dru-
Stva in prvih petindvajsetih letnikov ‘»Zgodovinskega &asopisa«, neka-
tere druge starejSe histori¢ne publikacije, 3e skoraj vse letnike »Kro-
* nike, Casopisa za slovensko krajevno zgodovino«, Se zlasti pa naslednje
“zvezke glasila Zveze zgodovinskih druStev Slovenije — »Zgodovinskega
Gasopisa« (ZC) ) . . e ety
i N
ZC 171947 (ponatis 1977) — - Zc, 25,1971, ét. 1 2 — razprodan
160 din : Z¢& 2571971, §t.3-4 — razprodan\
Z¢& 2-3/1948-49 — razprodan -, ZC 26/1972, §t. 1-2 (ponatis 1980)
ZC 4/1950 — razprodan . — 240 din "
Z¢ 5/1951 — pred ponatisom. ZC 26/1972, 5t.3-4 — pred e
ZC 6-7/1952-53 — razprodan _ponatisom
ZC 8/1954 — 320" din -z 27/1973, $t. 1-2 — razprodan
ZC 8/1954 — 320 din (kmalu ' ZC 27/1973, §t. 3-4 — razprodan-
- razprodan) W ZE 2871974, 5t. 1-2 — razprodan
Z¢ 9/1955 — razprodan . v et ZC 2871974, §t.3-4 — 160 din . .
Z¢ 10-11/1956-57 — 360 din: | Z& 29/1975, §t.1-2 — 120 din  °
(kmalu razgrodan) . ZC 29/1975, §t.3-4 — 120 din
ze To 1950 ey a0 din ZC 30/1976, §.1-2 — 120 din
Z& 1571961 — razprodan ZC 30/1976, §t.3-4 — 120-din
Z<& 16/1962 — 200 din %g g%ﬁg;g S: ?1’ -2 72563 din
z - ' §t.3 — in
© 1141963 (ponatis 1978) — ZE BT, $1.4 — W0 din
18/1 n . ZC 32/1978, §t. 1-2 — 120 din , .7
ze 18/ 3?3 (ponatis 1980) - ZC B/ITTE, .3 — 100 din
7ZC 19-20/1965-66 — di ZC 32/1978, §t:4 — 100 din' *
st gm-pmdans,ﬁo n Z& 3371979, &t.1 — 150 din
Z¢& 2171967 — 200 din Z€ 33/1979, $t. 2 — 130 din. -
Z¢ 22/1968, §t. 1-2 — razprodan ~ ZC 33/1979; §t.3 — 130 din
ZC 2271968, §.3-4 — 120 din ZC 33/1979, §t. 4 — 120 din '
ZC 2371969, §t.1-2 — razprodan  ZC 34/1980 §t.1-2 — 240 din
ZC 23/1969, §t.3-4 — razprodan  ZC 34/1980, §t.3 — 160 din® - -
Z& 24/1970, st. 1-2- (ponatis 1981) _ZC 34/1980, §t.4 — 160 din « ‘15D
280 din’ .7, L ,v2C 35/1981, §t.1-2 — 320 din
ZC 24%/1970, §t. 324 — razp;odan'r’f;{‘itzc 35/1981, §t.3 — 200 i(_lm S
b - ¢+ [F AN ' CTLA - € 2 )
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Za nakup kompleta ZC ‘odobravamo poseben popust. Za naroc1la vec;a'
od 200, dinarjev, je” mnoZno . obroéno odp]acevanJe Clani- zgodovmskxh’

©in muzerklh drustev s poravnamml teko&imi drustvenimi obveznostm1

imajo 25-odstotni popust, studentJe 50-odstotni popust. Za naromla iz
tujine velja 40 odstotm prlbltek na cene knjiZzne- zaloge

Pubhkacue lahko naroc1te in pre]mete osebno na sedeZu Zveze zgodo-
vmsk1h drusStev Slovenije, prav tako pa tudi po posti. :

Ponatise zvezkov ZC, ki so Ze razprodani, lahko naroéite v prednaroéilu.
N ._-.'., B [ -

e i
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CEE ST et ' P e - . '
.+ . - _-rv.. Peter Stih.— Janez Persi¢ ., . C e
. ""."‘ . PROBLE\’I LA‘IGOBARDSKE VZHODNE \IEJE " : tr

I . .

. K]c tocno jC pOtdeld ldng,obardska VZhO(]Il’l me)a od &asal prcschtve Lango-
bardov v ItallJo (568) ‘pa do propada njihove driave™ 774/76 JC problem, ki je
muéil, Ze. vrsto. zgodovmarJeV . Slovenski raziskovalci zgodovmc so s¢ mu posvedali
prcdvsem z vidika slovcnsko zalrlodne etni¢ne meje, saj so l)ol| ah manj mislili, da
je.Ze predfr'mkovska slovanska kolomzacua kot, prcdn]a straza aV'lI'Sk(‘ driave do-
scgla langobardskl »limese .in,se _]C ‘torej’ ustdhla na prlbluno ('lanasnl slovcnsko—
romanski Jez1kovn1 Joénici' na robu. FurlanskeniZine: Vzhodna “stratesko- polm(nd
meja langobardske drzave naj bi bila’ obenem tudi’ zahodna ctmcna mdja’ ‘Slovanov.?
Dostikrat jih je.pri, mterpretacm zgodovmsklh podatkov, kot . bomo videli, VO(ll]d
Zelja, da bi bila zahodna slovenska ethi¢na meja c1m starejia in torCJ zgodov insko
¢im. bolj utemeljcna ‘Avtorja te ‘razprave bosta po* Kratki mlerprotf\cm skopih pl-
nmh \1r0v ‘predloZila’ svojo reSitév obravnavancg'\ prol)lcnn ki pa jo nikakor ne
smatrah kot ‘edino hozno. Sele nato bosta, v nqsprotJu A ust.xl]eno n‘wado ‘opravili
kritiko ‘tozadevne slovcnske strokovn® literature. - 7 ¢ o ' M& .

Po ohranJemh ostflnklh smodmh zaplsmkov oglmskc a patriar_hata jc"mogoéc
konec 6 ‘stoletja spreml]atl razkroj an’ucne cerkvene organizacije*v nasih krajih -in
s tem v zvezi-sklepati t ud1 o napredowmju Slovanov v Vzhodne Alpc Podobcén po-
meén‘imajo tudi podatki’o bojih Slovanov z Bavarci in Langobardi na zahodni meji
takratnega -slovanskega-- ozcml}a Glavnii pisani- vir s -temi podatkl je, poleg dvch
pisem papeZalGregorja 1.; Pavla Diakona Historia Langobardorum:® Seveda si regitve
ploblcmw o poteku- n‘xse]vaan)a in: n‘nschtvc Slovanov proti zahodu ne moremo za-
mlshh "brez upojlevanja. reziltatoy arhcologue katere pomen je v zadnjem &asu
moéno zrastel.-Z vidnimi rczultatl pa- se-uveljavijatattudi toponomastika in filolo§ka
analiza JenkovnegaJrazvom alpsklh!Slovanov pri refevanju tega problema.

"+ Avariska- nevarnosb]e bila verjelno vitok, da so Langobardi pod kraljem Albo-
inom s pogodbo prepustili Panonuo Avarom in sc v zaCetku aprlla 568 napotili proti.
Italiji, »da bi ji zagospodovah« o SR .

, Ze takOJ, neposredno po vstopu v Italijo, je Albom imenoval svojega neéakn
Gisulfa za furlanskega vojvodo in mu zaupdltobrambo Jtalije na njeni vzhodni meji-
Gisulf je sprejel- vojvodstvo scle ko mu-je Alboin -dodelil izbrane langobardske ro-!
dove in trede plemenltlh konj.*'O&itho Alboin tudi tu, &eprav dale¢ od njih, ni zaupal
Avarom- in pogodbi; kitjo:je %e pred odhodom v Italijo-sklenil z njimi."Na drugi
strani .pa je bila vzhodna-meja Italije na]obcutl]nqsa»za razne vdore. Italija je —
kot poroca Pavel Dlakon — od vseh strani zavarovana, ali z mor]em ali z VlSOklml
gorami, le na vzhodu ima S$irok in popolnoma. raven vhod (lardxus patentem et pla-
nissimum-ingressum}), ki nam ga je staviti.v. Vipavsko' dolino.® Gotovo JC na Atboina,
da je takoj organiziral obrambo v7hodne meJe vplivalo tudi de|stvo 'da je sam,
s, celim ljudstvom brez kakrinihkoli ovir"— po prxpovedovan]u vira: sinc aliquo ob-
staculo -~ prisel - v, Itah]o'PredstavlJatl si. moremo da se je ver;etno zamxshl ob

* Natls tega dela je denarno podprl Znanstveni 1nst1tut Fllozofske takultete na
Univerzi Edvard Kardelj v Ljubljani.-

t Tuja literatura o tem vprafanju je navedena v M. Kos, K postanku slowenske zapadne meje, Raz-
prave Znanstvenglga drustva za histori¢ne vede 5/6, Ljubljana 1930, 348.

2 Drugade T. Knific, glej op. 81.

3 HL, ed.. G \Valtz v MGH SS, Hannmerae 1878 .

« 4 HL 1L .

s HL 11, 9 )

¢ HL II 9; . Hauptmann, Polmsche Umwilzungen unter den Slowenen vom Ende des sechsten Jahr-
hunderts bis zur Mitte des neunten, Mitteilungen des Instituts fiir dsterreichische Geschichtsforschung 365
1915, 231; B. Grafenauer, Naselitev Stovanov v vzhodnih Alpah in vpraSanje kontinuitete, Arheoloski vest-
nik 217—132 1970/71, 19.
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dejstvu, da bi lahko isto pot uporabil e kdo drug, tako kot so jo pred njim Ze upo-
rabljali. Na drugi strani pa nam ta podatek ka¥e, da je z bizantinsko obrambo
moralo biti nekaj narobe. Blz'mtmskl obrambni limes na vzhodni meji Italije, ki so
ga lahko gradili in lzpopoanevalx Sele od leta 562, ko 5o izrinili Franke iz Benec-
Skega, pa do 568 (torej le 6 let) naj bi se nasloml na predhodnega gotskega.® Toda
gotski limes na vzhodnem ‘robu Furlanske nifine’ni dokazan;'sdj se v virih tistega
¢asa nikdar ne omen)a Poznamo le njihove obrambne postOJanke ob zahodnih Alpah
in na Juzﬁem Txrolskem ‘Péleg tega je bila Savia do jeseni 538 e v gotsklh rokah 10
kar bi pomemlo da so' zgradili obrambno linijo sredi svoje driave (vsekakor pa’ e to
moznost treba dopustm saJ Je 8lo za vpraSanje obrambe Ttalije). Panonsk1 del’ gotske
drzave v vsakem pnmcru ni bil nebranjen saj so nam po pisanih vmh znane gotske
vojaske posadkc na tem Jprostoru. 11 ‘Sistem bizantinskega obrambnega llmesa‘ (11m1-
tanel,.castella clausurae) ‘nam je znan iz severne Afrike in takega si morcmo po
mnenJu Hartmdnnd, predstavl_]atl tudi v Italiji za &asa Narsesa. Nek’ obrambni $i'
stem na vzhodni mep Furlam}e je tOI‘OJ gotovo bil, prejkone provnzoncen in ne-
popoln saj je doba sestlh let, kohkor so ta p’rostor drzah szantmcx ’l.u;at‘ka li ”‘”‘:;

Langobardl se v prV1 d0b1 po nasehtv1 v Italiji pri. orgamzacui obrainbc svo;u)
vzhodne meje niso naslonili na blzantmske temelje, ampak so svojo oblambno 1crto
imeli.precej bolj na vzhodu Nnhov obrambm sistem je temeljil, na treh stratesko
zelo pomembnih to¢kah. Kastel Carmum (Kran]) je obdrzal svo; 1zpostavljem po--
loZaj, le da je. spremenil svojo stratesko vlogo od zahoda protl vzhodu Tako je
zapiral pot v zgornjesavsko dolino, s tem pa tudi poti, k1 so,vodxle v dolmo Bdce iy
naprej v Furlanijo." Vdore,s severa Az dravske doline, naj, bl odbua]a utrdba Mec-
laria (Megvarje). Tretja postoj anka JeEmorda bila naselbma lCastra (Ajdovscma) “’

*  Padec Sirmija v obrske roke leta 582 pomeni zacetek mocnejsega nasel)evan]a
Slovanov v vzhodne Alpe Prav,v. zvezi-s tem nasehtvemm valom. propade v, osem-,
desetih letih 6. stoletja langobardskitkastel’ Carmum,,.!pnbllzno v-istem casu1pro-
pade tudi.utrdba Meclaria, saj.najmlajsi,novec. iz tega- -kraja; datira,v Jeto 584/85.
Usoda obrambne tocke vzhodnood iVipavske .doline: oziromayvy njej nam .nt znana:
Na poseben pomen anti¢nega limesa po razvodju,med Savo in Sodo-v,Zasu, ko se;v
vzhodne Alpe naseljujejo- Slovani, kaze]o,tud1 v,vetji meri ohranjena stara kraJevnd
imena zahodno od tega poznoantiénega obrambnega sistema.l? . Vsekakor-pa-so se od
konca 6. stoletja dalje Langobardi branili predvsem v-utrdbah furlanskega »hmesa«
potem ko so boji med Langobardi in Avari —.Slovani (Kranj, Megvarje): prlpcleh
do resni€nega zbliZanja njihovih mej’ Kot.posledica teh bojev se ka¥e,sklenitev lan- )
gobardsko-avarskega miru-leta 592. (Agilulfus rex cum Avaris pacem-fecit) 2 Leta
596. je avarski kakan poslal svoje poslance k-Agilulfu v Mediolanum (Mllano) in
z njlm sklenil mir' Posledica.fesa je ta mir, ne -vemo., Toliko bolj pa lahko;pred:
postavljamo kaj 'je pogOJevalo sklenitev tretjega, tokrat .»vefnegac ,miru, (pax- per-

! T R PRRE ey T T g ol
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T B. Grafenauer, Zgodovina s]ovenskega naroda I, L]uhl)ana 19783 222

.- M. Kos, ocena-razprave L. Hauptmanna Postanek /in razvoj Kran]ske, Glasnik Muzejskcga drustva

za S]osem]o 10, Ljubljana 1929, 26. ; . \ .

.t 1 FlKos, Gradivo I! §t.6,14. ¢ ¢ e . LIS T B I o

TN N2 S B

. “ L. M. Hartmann; Geschlchte Italiens im Mlttelalter I 1897 3:)1 :

13 O temn problemu glej: J. 3a%el, Kasnoanti¢no in zgodmesredn;evesko obdob]e v’ Vzhodmh Alpah m‘
arheolo§ke najdge na Slovenskem, v: ’Arheoloska najdis¢a Slovenije, 1975. - I,
Werner, Die Langobarden m Pannonien, Miinchen 1962, 14, taf 72; D. SvoljsakT Kmflc, V|
pavska dolma, Situla 17, 1976, 79.

. Svoljgak - T. Kmf:c, 0:¢., 79. . aX B Wt »

1 B. Grafenauer, Ustolidevanje, 429; xstl Proces doseljavanja Slovena na zapadni Balkan i,u.istocne

Alpe, Posebna 1zdan]a ANUBIH 12, 1969, o
©.M 1 F Stefan, Numismatische Zeltschrlft NF 30, 1937, 45, taf. 9. - <. i !

1 P, Petru, Kontinuiteta in diskontinuiteta naselitve v prehodnem obdobju iz kasne anhke v zgodnjl-'

srednjx vek, Zgodovmskl Casopis 32, 1978, 223, ' BpS

Ta »limes: je predstavl]ala linija kastelov, od katerih vemo za Venzone - Gemona (H mm) —
Osoppo — Ragogna — Artegna (Rtinj) — Nimis (Neme) — Cedad — Ipplis — Cormons {Krmin)«"=* Farra
— Aris — Potium (pajbrZ Panzano pri Monfalconu) z odcepi proti severovzhodu in vzhodu! (Megvarjc,
Solkan in morda 3e kak3na utrdba), Zanimivo je, da Ibligo® Pavla Diakona (HL IV. 38) D! SvoljSak in
T.Knific locirata v danasnjx Invxllmo (o c. v op 15 79), ceprav ga vecma znanstvemkov v1d1 v danas-
njem IppllSu ‘e LoEE .

o HI, TV, 4. oot

11 HL 1V. 13. ot
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petua) med: Langobarch in Avati 1&ta‘602.*2'Dobra tri;leta-pred. temldogodkom (599)
zvemo’ iz- pidinar papeZa Gregorja .1. ‘0 zmagi: eksarha, Kalinika-nad, Slovani,® s tem
pa posredno- tudi - oineki’.slovanski akcux proti ‘Bizantincem.! Gregor nas_v.svojem
plsmu’pusca delno.na ¢édilu-*2 he pove nam, kje.so!bili Slovani odbiti. Po vsej, ver,:
jetnosti .jé §lo za.Slovane, ki so!skuSali prodreti.v.bizantinsko Istro, katere’ severo-
vzhodna meja pa za obravnavano obdobje: Zal:ni> totno’ ligotovljena®2*(meje antiéne
province: Istre so segale na severu do Crte Tlmav——Nqnos——Javormk——Snezmk) Prav
od tod, s"severa, je'po vsej verjetnosti grozila slovanska!nevarnost Istri X Toda Ze iz
nasiednjéga leta (600).imamo..ohranjeno pismo’ .1$tega4papezal‘solmskemu $kofu, v,
Katerern pravi, daje zelo vznerirjen .zaradirSlovanov ki-skozi:istrski vhod Ze silijo
v Italijo (de ‘Sclavorum gentei...’ quia per Histriaefaditum iam adiltaliam intrare
coeperunt).?>. Samo po sebi se nam-postavlja vpraSanje, ali ni morda ta istrski vhod
papeia. Greégorja 'isté: kot Pavla. Diakona'«»largius patentem’et planissimum ingres-
sum?).®. Términ istrski vhod!vsebujé.ime pokrajine Istre; kar nam ga delno. Ze loka-,
lizira. Poleg tega vemo, da vodi.v Italijo!rKak$nega- krajeynega ali pokrajinskega
imena Pavlov »Siroko:odprt;in, :zelo raven vhode ne pove, ima.pa,zato, opis geograf-
skega prostora,,za katerega vemo,\da je,raven. 1n1sn‘ok ter da je na meji Italije in
Panonije., Na, podlagi tega,Pavlovega jopisa,ga, lahko. lokahznramo v leavsko do-‘
lino.2"_ Ce v pismu papeZ govori o Slovanih, ki sxhjo v Italxjo,,to Se. ne pomeni nji-
hove naqelltve na;mejnem: pOdI‘OCJu Ce, so Slovani skoz1 1strsk1 vhod silili, v Italijo,
so. morali _prebivati _nekje vzhodno;od tega vhoda (podroqe Post0|nsk1h vrat) to je
najbr#;v Ljubljanski. kotlini.-Gotovo pa so,ti, posku51 slovanskega' Sirjenja protl za-
‘hodu  vznemirjali Langobatde, in: v; njih, lahko vidimo tudx vzroke za sklemtev avar-,
sko- 1ang0bardskeda mirovnega sporazuma,leta 602; katerega mlcxatm ji, so, b111 Lan-
gobardi (:. Iegatl Agllulﬁ regressi a cacano, pacem perpetuam, factam cum, Avarxbus
nuntiarunt) ® T 1 T TP, FN L PO S R S ’.m.'.-! T TR
;... Kot v_potrditev,novegacmiru in zaveznlstva .80! zdruzem ,Langobardi, Avari, in
Slovani — verjetno, brZ po sklenitvi miru_— napadh bxzantmsko Istro in jo vso oro-
pali.® Da je bil' omenJem napad, kma]u po. sklcmtv1 avarsko ]angobardskega mlru
moremo sklcpatl iz pripovedi Payla Dlakona k1 opls tega napada zafenja z bcsedaml
»Inter haece, ki se nanaSajo na avarskega odposlanca, ki je ‘po uspe¥ni sklemtv1 lan-
gobardsko-avarskega, Iniru prlsel skupaj A langobdrdsknml odposlancx v, Itah]o, od
koder je, bil namenjen v Gah]o 30 Smlsel Pavlove‘ pr1poved1 je t(')rej prlbhzno tak:
Medtem ko Je avarskl legat nadaljeval pot v Gah_]o so Langobardl Avan in Slovam
napadh Istro (Kot potrdltev in znak Iangobardsko avarskega zavezmstva moramo
razumeh tud1 pomoc !S‘l‘(_)vanov kx th 1e poslal avarsk1 kakan Langobardom pr1 oble-
ganJu Cremone,leta 603 31) Ni pa bil to Z’ldl’l]l napad, ki ga Je pretrpela bxzantmsk'l,
Istra Leta 611 so Slovam tokrat sam1 (Langobarde Je vezala z Blzancem mlrovna
pogodba) 32’ vdrh v Istro m jo opustosﬂx Povczah Pa moremo ta vdor z velikim avar—
skim napadom na Furlamjo ki se Je zgodll prlbluno v 1stcrr; casu (okoh 610) in v
katerem je padel-celo. Cedad ® I R s .
Poroéxla o slovansklh VdOI‘lh v Istro kazeJo bol_] znacaJ plemlmh (ob nqudu
leta 602: universa 1gmbus et rapmls vastaverc; 611° interfectis " militibus, lacrnmabl-
liter depraedatl sunt), kot. osvajalnih pohodov. Na to njihovo, plemlno funkcuo bi
kazala tudi sama pogostnost‘ pohodov (599, 602, 611) e ﬂ‘,(:; '17"1 R
—.‘.T.——‘—'— .",. ul\l I AR *.')li‘ﬂ .~‘.l Vo :,E
2 HL 1V, 25 sty 0
2 P, Jaffé, Regesta pontificum Romanorum 1, Lipsiae 1883, 1680 (1165); F Kos, Gradlvo I 5t 127

5 Nikakor ni gotovo, da bi bila zgornja pravska dolina del bizantinske Istre. Se.po- odhodu Lango-
hardo;' \(r)Italuo, kot trdi B .Grafenauer (Proces..., 0.c. v op. 16, 41). n 1

B %LJaffé'o ¢. v op: 23,1784 (1320} ;-F. Kos, Gradivo I, §t. 131, . ST L
i oo

17 D. Svol]§ak T Kmflc o.cv op 15 81 .
s HL TV, 25. 2

29 bedem - s L : x ot tewlr.
30 Ibidem.
3 HE IV, 29.
32 HL 1V. 42.
33 L. Hauptmann,. Staroslovenska druZba .in njeni stanovi, Casopls za slovensk1 ]EZlk kn_nie\most in
zgodovino I, 1918, 82. B. Grafenauer, Ustoli€evanje, 431, i
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Iz"letd 663" imamo zanimivo sporoéilo Pavia'Diakona, iz katerega. zvemo, da _](,
langobardski kralj Grimoald, ker ni hotel drZavljanske vojne (nolens civile bellum-.
excitare), poklical proti upornemu furlanskemu vojvodu Lupusu v-Furlanijo. Av_arc,_
ki so’' ga pri kraju Flovius tudi premagali®* Zato lahko sklepamo; da je Vipavska
dolina v tein ¢asu bila ‘v langobardskih rokah. O&itno so jo §teli kot del Furlanije;
kamor so'pridli ‘Avari in pri Floviusu premagali upornega Lupusa. PR ¢

- Leta 738 je furlanski vojvoda Ratchis napadel zgornje Posavje, ki ga Pavel
Diakon imenujé »Carniola, deZela Slovanov«® Teiko bi verjeli, da bi Ratchis lahko
prodrl tja, €e bi Avari-Slovani uspesno branili celd proti Furlaniji odprto Vipavsko.
dolino. ‘Sploh bi bila™ avarsko-slovanska Vipavska dolina nenavadna, brez molnih
utrdb, izpostavljena tocka avarske driave, geografsko od njc locena s, Sirokim pasom
nenaseljenih goiéav. . - SR o

Nekako med leti 768 in 7/2 so Langobardl zasedll vsaj del Istre® Kot Ze.Raty
chisov pohod, tudi to dejanje kaZe na ekspanzivnost Langobardov proti vzhodu: v.
Casu slabih petdeset let pred propadom njihove drZave. N e

" Sledimo virom dalje. ‘Iz leta 791 ‘imamo pismo Karla Vellkega soprogi Fastradi!
ki toéno' OplSUJC nalogo in uspeh “frankovske italske vojske, ki jo je Karel poslal, da
bi varovala meJo proti Avarom. Cete so takoj ob prihodu (13. avgusta)’ prekoracxle
mejo; zavzele avarsko postOJanko in se nasledn_]ega dne vrnile z bogatim plenom.*.
Iz tega pisma je Jasno razvndno -da -sta 'bili Italija in Avarija (tako ozemlje pod
avarsko’ oblastjo 1menu3e omenjem vir) léta 791 neposredni sosed1 Toda skupno
mejo sta imeli tudi Ze leta 746, ¢’ za ‘obstoja langobardske drave,'saj Ratchis Leges
med sosedami langobardske” drzave nasteva)o tudi Avarijo®® VpraZanje je le,'kje'jé
potel\ala ta meja‘med” Italuo in Avaruo Resitev nam prinese dejstvo,-da za Avanjo
ki brez dvoma pomeni’deéZelo Avarov'(ta pa je vzhodno od Italije), lahko uporabimo
tudi pojem Panonija, kajti le-ta se razteza do vzhodne meje Italije, v katero sc od-
pira s »§irokim in ravnim 'vhodom« - Vipavsko dolino; na meji Parionije pa- stoji
Mons regis med vrhovi vzhodno od leavske doline.*® Meja Italije na sogko- savskem'
razvodju se vidi tudi v Kozmografiji’ anonimnega ravenskega geografa;*! ki pravifda
Alpe, ki s¢ v Plominu spusajo k Jadranu, tvorijo mejo mecd Iti\ll_]O na cni ter ‘Ka-
rantanijo in Carniolo (patria Carnium)* na drugi strani. © by ’1 SR

Po propadu langobardske' drzave 'je Iangobardskq drZavna zeml]a v okvu'u
obrambnega limesa prlpadla frankovsk1 drzaV1 in njenim vladarjem, ozirotna l’ljl-
hovim nasledmkom italskim' kraljem z 1’1_]0 )e kralJ svobodno razpolagal kot s Kron-+
sko lastnino.®® V podelitvi cesarja Otona L' polovnce gradu Solkana (castellum Sili~
ganum) polovxce v2151 Gorica in polovnce vsega, kar ' sc nahaja ‘med’ Soco lea\o
Vrtovmsklm potokom (Ortaona) in vrhovi Alp (mga Alpmm)44 oglejskemu patri?
arhatu leta 1000,”® moremo vxdetx prehod kronske lasti iz rok krone v'roke ve'rnemu'
qualu hkratl pa ta podehtev govom za prlpadnost omenjencga ozemlja k nekda-
njému langobardskcmu drzavhému obmeJnemu teritoriju. Pl ey g end

.. Iz povedanega lahko povzamemo, da so Langobardl do zacetka 7. stoletja in
pa od 738 dalje, zelo verjetno pa vse obdob]e med letl 568 in 774/76 drzah vsaJ
- [ L - l 5

i e HL' V. 19. S’Ruiar (Kak3no vaZnost . Letopls Matice Slovenske 1885,°318) ' in polr njem ‘tudi
F. Kos (Gradivo I, 3t. 177, op. 2) menita, da je Flovius re¢ica Fiume v Furlaniji; vendnr se ta kraj v sred-
njeveskih dokumenhh ki zatrdno kaZejo, da gre zanj, omenja Sele leta 1028 (F‘ Kos, Gradivo’III, 3t. 82),
Boll verjetno gre za HubelJ v Vipavski dolini, kot sta Ze trdila A.T. Linhart (Versuch... II, 1791 142)

n G. Waitz (o. c v op. 3, 192). (" el
{35 HLV PR R L . . L - wyaqn
«.» 3 FIKos, Grad1v0 I, 5t.241. - ' PR CO oo i R
37 0. ¢., §t. 281 : i . L .unu;..‘nlu,n.-oa A
3 MGH, LL, VI, 190, 9/V. i
» L. Hauptmann v Erlduterunﬂen . 1/4, Wien 1929, 341; isti, Staroslovanska in stnroslovenska 5V~
bodac, Cailgl 1923, 329. oy
. 8, 9. ’ e,

4 Kozmografija, nastala okoli 670, se naslapnja v glavnem na vire iz ostrogotske dobe, vendar pa
prav pri opisu vzhodne meje Italije verjetno kaZe stanje iz Casa svojega nastanka. Glej: B. Grafenauer,
Ustohéevanje, 408. [

F. Kos, Gradivo I, §t. 182, str. 224—225, op. 1, str. 228, op. 5. roor e

‘3\IKosocvopl :

m -4 S tem je gotovo ml§lJeno podroue Trnovskega gozda. 4 : .o "o

4 F. Kos, Gradivo 1II, §t. 1, 2; tudi o.c. v op. 1, 360. - : s wr
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zithodnejii, '§irgi del Vipavskeé doline, ne! glede nia dejstvo, da:so to’ ozemlije pogosto
vznetnirjali avarsko:slovanski napadi. Sirok:pas vzdolZ anti¢nega limesa’ je*bil;'razen
v drugi polovici 6. stoletja, ko so ga Se obvladovali’ Langobardi, po vsem_videzu »ni:
_kogarsn}a zeml_]a« "Ta ‘sklep, je tudi v skladu’z mnénjem nekaterlh arheologov, ki sc
je izoblikovalo na podiagi arheoloskih .odkfitij.¥. Vipavski dolini.”® MoZnosti; kje naj
'bi. poteKala langobardska,vzhodna meja na. tem oZemlju, pa je ved: ali morda pri
Vrtovinu, ¥ kjér je v obravnavaniem obdobju nehala. gostejSa; iz antike kontinuirana
naseljenost starosclcev,”® katerih materialna kultura. jé¢ bila, pod ‘moZnim vplivom
I’u'x"lanije“9 ali pri Ajdovitini kot prédpostavlja T.Knific,”% ali.pa-3e bolj vzhodno,
(.Lprav ha mejo po anti¢nem limesu tud1 Se po Ratchlsovcm* sunku letar 738 skoraj
ne 'moremo radunati. - . - - c e et . 3 S,

Poglejmo sedaj’ §é podrodje zgornjega Posocmm’oa in: Beneske Slovenije, za katero
nam je Pavel Diakon zapustil samornekaj-skopih vesti:Leta 568 je to ozemlje mo-
ralo'pripasti Langobardom®'Kaj: s¢ je z njim dogajalo v'naslednjih sto letih, ni jasno.
Naséljevanje Slovanov pred’ 2. polovico™7: stolet;a se nama ' zdi malo verjetno; kot
bomo e videli. - . A : : :

2 Okoli leta 610 so Avari oplenili Furlam]o in zavzch n]eno prestolmco Cedad
preblvalstvo pa se jelpred:njimi zateklo .v.vrsto'manjsih kastelov,’ ki so spadali v Ze
omenjeni »limes«.” Avarski konjeniki so tedaj skoraj gotovo v Furlanijo prisli-&ez
Hrusico in Vipavsko dolino, ker -je bila ta*pot zanje-najbliZja.in najlaZja. Odiogilen
strateski poseg proti girjenju Slovanov s sévera so Langobardi naredili -v- letih
623/2652 za &asa furlanskil vojvod-Tasa in Cacca; ko so ponovno csvojili slovanski:
okraj (Sclavorum regio) v dolini. Ziljice (Zellia) in-morda ob zgornjem toku Bele vse
do Megvarij (Meclaria).?®:Furlanskim vojvodom.so morali potem ti Slovani plafevati
davek »vse do’ ¢asa voj\?ode"Ratchis“a« % Jz tega porotila je razvidno, da so Slovani
pribliZzno od konca:6.! stoletJa ko so’'ga-zavzeli, pa do srede 20 let 7. stoletja, ko so

ga izgubili, uspeli, omenjeno ozeml_]e t‘tko moc¢no kolomzlratl da ga Pavel Diakon
imenuje Kar slovanski okraj.s tralv' ' L . -

Prvi' slovanski ‘plenilni pohod v Furlamjo s"severovzhoda se je zgodil Sele leta
664. Slovani so tedaj, potem ko. so izvedeli, da furlanskega vojvode Vektarija ni
doma,. zbrali'moé¢no vojsko in hoteli napasti njegovo prestolnico Cedad. Pred tem
so pri Biis&ih®™ postavili tabor: (¢ castrametati sunt in loco qui Broxas dicitur), v bliZini
katerega jih' je Vektari, ki se’je nepri€akovano. vrnil, premagal.®® Ta neuspeli slo-
vanski pohod ni bil: osvajalne narave, kot nekateri menijo, * ampak je bil njegov
edini namen vdreti v Cedad in .ga opleniti (suer Foroiulanum castrum inruere).
Tudi to, da so prav cakah, kdaj v mestu ne bo, vo;vode ki. verjetno ni odpotoval
sam, ampak z vojaSkim.spremstvom, ‘pri¢a o plemlm naravi.pohoda. Da niso pristi
od blizu, nam kaZe dejstvo da so pr1 Briséih postawlx tabor (le zakaj bi ga, &e bi
uveh blizu!).* Vsekakor pa je trcba poudariti, da Je, porodilo o tej bitki zmedeno.
Tako naj bi le 25 Langobardov nagnalo v beg 5000 Slovanov, ki naj bi sprva mi-

T

4D, Svol]sak T Kmflc, 0. c. v gp 15 .

47 Glej op. 45. . '

4 Arheoloska najdlica Slovem_pe, Ljubljana 1975 karta 8

;:'(I)‘ Kmfm/ Carniola in the Early Middle Ages, Balcanoslavica 5, Prilep 1976, 116.

-¢., 112/113.

% § tem izrazom imenujeva vso dolino reke Soée severno od Solkana. A

51 HL IV. 38. FES SRR - SFRUR & R B [

SLUHL 1V, 38.

52 Letnici citirava™po M. Kosu (K* poroulu Pavla Diakona- o -Slovencih, Casopls za zgodovino in na‘
rodopxs;e 26, 1931, 231). F. Kos (Gradlvo I, &t. 146) je postavil ta dogodek v &as okoli leta 610. B, Grafen-
auer je nedavno postavil novo moZnost: 62:)/31 {o.c. v op.99, 100). Vse omenjene trdltve bazu'ajo na’
sklepanju s pomog&jo pribliZnih podatkov

S3°H . 40. b

5 Ibidem, . "

- 55 Blizu Spetra v dolini NadiZe. " . .

s6 HL V. 23.

57 M. Kos, o.c. vop134ISRutar o.c. v op. 34, 321. )

5t Slovanski napadalci so najverjetneje prisli po dolini Bace all Idrijce; pot Cez Vr#i¢ je bila 'precej
nerodna; da bi pridrveli &ez Predel, kot je mislil S. Rutar (o.c. v op. 34, 320) ni mogode; ker so tedaj
Kanalsko* dolino drzali Langobardi, Slovani pa se ofitno niso_nameravali bo_]evatn

B. Grafenauer (o.c. v op.99,'103) je mnen)a, da’so ti Slovani morali Ziveti nekije blizu Cedada; da
so lahko zvedeli za Vektarijev odhod in nanj reagirali. Vendar je'lahko §lo za hitro cobve$tanje na eni in
daljfo, vefdnevno ali vedtedensko odsotnost ]Vektarua na drugi strani.
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slili, da jim prihaja nasproti oglejski patriarh s svojim spremstvom:iZgodovinsko:
Jjedro té Pavlove pripovedi je zagotovo le.zmaga Langobardov:nad Slovani, Y. dolini
NadiZe, ko so ti hoteli napasti Cedad. L A 'n‘; Tty

Vse do leta 705 nimamo nato o Slovanih na tem pOdI‘OCJu nobenlh novic veé!
Iz tega leta pa sta 'Ham.znaha kar dva dogodka. Najprej so Slovani napadh lango-
bardske pastirje, ki so pasli grede v bliZini Slovanov. Upravnik, (schuldahls)' tistega
okolifa je.sicer Sel za roparji, a jih ni dohitel. Nato je, nedolgo za.lem (non, posl'
multos dies), med Langobardi in Slovani prislo do boja. Slednji so se utrdili -na ne-
dostopm in strmi gori. Tu jih je napadel furlanski vojvoda Ferdulf in doZivel uni€ujot
poraz, v katerem je.z njim vréd padlo vse furlansko plemstvo.®® Omenjena :bitka je
bila najbri posiedica sporov glede painih podroéij med So&o in:-Furlansko mzmo,l
najverjetneje ob- zgornji.Nadizi.® Ze¢ dejstvo, da je boj potekal na gori, ki jo S.Ru-
tar .brez trdnili dokazov'enati -z goro- Spik vzhodno od Cedada, 8 prita.o-tem, da
slovanska kolonizacija $e ni prispela do ravnine. V. zadetku -8. stolet a" je omen]eno
ozemlje 'Se moralo spadati- v: obmo&je langobardskega »limesa«;-kar,dokazuje. insti-
tucija langobardskega schuldahisa, ki po ugotovitvah F. Schneiderja pomeni povelj
nika ‘obmejnih podeZelskih garnizij izven utrjenih gradov®? (v naSemsprimern Ce-
dada). Iz porotila Pavla Diakona o teh dogodkih pa je razvidno 3e nekaJ zelo- po-,
membnega: Slovani, Ki.so ‘se ‘udeleZevali' teh bojev, so otitno v fasu pred -temi
dogodki naselili' zgornje Posoéje, kajti-langobardske ¢rede, ki so jih ndpadh, so se
nahajale v njihovi bliZini (HL VI. 24; Inruerunt latrunculi Sclavorum super greges et
pastores’ ovium, quae in eorum-vicinia pascebantur ...): Slovansko kolonlzacuo tega.
prostora bi lahko postavili: v ¢as po-letu 664 (za Slovane, katerih neuspeli napad-na
Cedad leta 664 sc je konéal pri Bris€ih, kot Ze refeno, domnevamo,'da 3e niso -bili
naseljeni v zgornjem Poso&ju)-in pred letom 705, ko je bila omenjena. bitka. Naj;,
kasneje tedaj je najbrZ-tudi prenchala- vsaka- langobardskajoblast; v- zgorn)em~Po—
soju. F.Bezlaj trdi: »Zdi se,rdaso Slovanl v celoti kolonizirali: gorato;podrOC]e
med Triglavom in langobardskim.limesom Sele dokaj pozno, med 9.:in 12., stolet;
jem«.® Tudi redke arheoloske na]dbergovoruo v: prid relativno- pozm slovanskl na-
selitvi tega ozemlja$t - - ey S T ot ol tyg

Cas" oslabelosti Langobardov v furlanski vojvodini med letomac.70.) in 7201]e
bil najbrz ¢dlotilnega pomena za slovansko naseljevanjefv hribe med "Sofo in fur-
lansko niZino.' Ko"so Langobardi-izgubili*oblast' nad Slovani v okraju Zellia® setje
slovanskemu naselitvenem'u prodirdnju odprla tudi- dolina reke: Beled~ "™ - 4 .,

Leta 720, ko je zrastel %¢ nov'rod furlanskegd plemstva je prislo’ do” novega

spopadi med Langobard1 in Slovani®® Po tej neodloteni bitki? ni''ved pri¢evanj
o slovanskih' vdorih ¥ langobardsko Furlamjo kajtileni in drugi 50 'se oditie’ zad04
VOL]lll z ‘mejo, k1 se je ponekod nanrz precej prlbhzala robu hnbovxtega sveta “Por
datkov o nadal_]n]em razvoji’ dogodkov mmamo Pavla Dlakona HlStOI‘ld Langobflr—
. dorum se kXoné&a ravno z dobo, ¥ Kateri je njen pisec Fivel in za'katero bi nam,’ Kot
Ziva prica, lahko zapustil mnogo koristnih in toénih podatkov toda otitno ni hotel
pisati o najtemnejSi strani zgodovine svo1ega lJudstva — o propadu ldngbbardske
drZave. B . PR . ,',',., . ¢

Naj zakljudiva s povzetkom. Langobardska drzavrl na vzhodu se ni jnehala
z vzhodnim robom Furlanske niZine, ampak je v njen oknr spadalo tudx stratesko

pomembno podroc;e vzhodne meJe —.Vipavska dolina, alizvsaj.njen vedji del. Do-
Y | “..:: oo .; N R ¥ | B L il

® HL VI. 24, * ! oot

% B. Grafenauer, o.c. v op. 99, 103. ' P o

s1 S, Rutar, 0. c. v op. 34, 323.
2 F. Sc};gx;xder Die Entstehung von Burg und Landgemeinde in Italien, Berlin 1924, 115—12" M Kos,
o.c.vop.1 s
. 6 Siovenska vodna imena I, Ljubljana 1956, 13. o
- :; 2 1Gabrogec, Neka] novxh staroslovanskih najdb, 4 Tolmin; Arheologki vesthiik 6 1955. |
: ej'o
HL VI 26, 45, leakor ni nujno, .da bi bil kra] bitke, ki’ ga Pavel Diakon 1menu;e »Launana«
dadasn;x Lavariano juino od Vidma (Udine), kot trdi M. Kos, o. ¢. v op. 1; 343. .
Kos, Gradivo I, §t. 199, str. 244 op 1; M. Kos, o.c. v op. l 343 B Grafenauer, o.¢c.'v op 99,
103. . . . R . . . .
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pustiti MoramosmoZnost, :da.so se Slovani .Zevv, asu, obstoja'~langbbardslie;’driave:
naseljevali na'tem: ozemlju med staroselce, vendar so. bili v:.tem pruneru*podobno
kot:Slovani v okraju Zellia, vkljuéeni v langobardsko drZavo. V ‘letih; 774/76 je.Vi-,
pavskaidolinaiverjetno doZivela enako.usodo kot. Furlanija.’ Sele’ frankovsko obdobje,
je potem:prineslo, tako kot v.Istri;:$tevilnejSo:slovansko kolomzacuo na kar-kaZejo
tudi arheolodke najdbe, saj so Franki tukaj, tako kot drugje uveljavljali svoje gospo-
darske; ukrepe, s katerimi, sorskrbeli,za &im vetji,izkoristek obdelovalmh povrsm

Zacela se. je, tore_] postopna ammﬂacua starega preblvalstva, lu je bxlo nagitem prey
hodnem ozeml;u najbrZ precej, razredceno N T

[ B4 v R : :‘.l v

» :Na: severu so .Slovani.verjetno, v zadnjl tretjlm 1..stoletja naseljevali zgornje
Posodjerinsseido: 3.: desetlet_]a ‘8., stoletja. razirili. Se. vsajiha,del danasnje Beneske
Slovenije.(Sitern je tudi: prenehala Jangobardska oblast nad omenjenim ozemljem, saj
so ga Slovanuosvoph kot:sovraZniki.Langobardov:- N1 pa nobenih podatkov. o tem,
od kod so.ti Slovani pridli:inikomu.so bili.po naselitvi politi¢no podre¢jeni. ® Franki
so sitjih potem podredili,med leti: 774 in.796,. na]ver]etneje v ¢asu Pipinovega po-
hoda prot1 Avarom 791. . .irm iarb iy

1

RN

Sy dus-«‘,--n,: varower egiess be 4 .«1,|_~‘.- ' :
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Kratek K tacen pregled slovenske “nanstvene - lxterature o obravnavanem prob emu
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-1 .“lJ'h-r'J"--l
'S. Bular, k1 Je!1882/83 zagovarjal mnénje ‘da 5O se Slovenc1 ze od zacetka 7 ‘sto-’

let_]a naselJevah v, Furlansk1 anIIll vse do Taghamenta, ’ je, oc1tno pomesal pozne]so
i
slovensko kolomzacuo Furlamjeipo prenehan_]u madzarsklh vpadov z zgodnJesred-
n]evesklm doselJevanJem F.Kos je 1901 _svoje zgodovmske ramskave “strnil v ugo;,
tov1tev, da_ so se na51 predmk1 takOJ ob naselitvi »polastlh tlStlh pokra]m katere
1maJo Se dandanes v sv0]1 posestl, ali .pa so th vsaJ "pred tlsoc Teti Jimelie. L Enako
leta 1912 tud1 wuden.72 Pri teh frdxtvah gre brez‘dvoma za vplw tedanjlh sloven
skih nacmnalno polmcmh razmer, k1 so odsevale tud1 v hlstorlograﬁjl Tudx kasne _]SC
slovensko zgodox"moplsje‘vse' wdo danes m bllO povsem imuno, pred podobmmx p034v1

" Leta 1930 je,M. Kos posvetnl temu problemu posebno razpravo,”? .v katerl je do~
kazoval da S0:se: predn1k1 Slovencev v.7. in.prvi: polovici 8. stoletja nasehh do roba
Furlanske ravnine, kJer J.h je zaustavil. langobardsk1 »limes«<.-Opozoril, Je tudi Ze na
moznost, da je kastel Slllganumuz okohsklm ozemljem spadal v venec langobardskxh
me]mh utrdb in, toreJ o}<v1rrlangobardske drzave do njenega propada;’ .dejstvo,,da
so se slovansk1 napada1c1 leta: 705 utaborlh na ,neki visoki in, tezko adostopm
gori, pa, je 1me1 za . »znamenje,,da Se mniso. dospeh do ravinine«,”® namreé kot nase-
ljencn Tud1 vsa, dolma reke Nadxze Jejpo nJegovem bila pod. langobardsko oblastJo
do, njenega konca e ‘Teh rezultatov pa}M Kos ni uposteval v svmem sintetinem
delu Zgodovma Slovencev,‘saJ tam (pravi:, »slovenskl val, ki je s..predstrazaml okoli
leta 600 dosegel ravno FurlamJo, se je med morjem in Tllmentom ustavil.ob- crh
kjer mejijo Kras, Goriska Brda in izrastki Alp ob ravnino, ter se na njej obdrzal
preko trinajst stoletij vse do- danasn_]ega dne.<™ Slr51 publiki. je torej M..Kos otitno
Zelel, Zeprav,ne poysem dosledno ’servu'atl klaswno 2 slovenskemu nacionalnemu
misljenju ljubso naselitveno hlpotezo A% nekem drugem delu pa je naprav1l ohlapﬂn
sklep, da je tako kot v Alpah tudi-ob. langobardskem »hmesu« bo;em morala sledm

Lo . RN SRR S I

AL
o s el M P e, Trae T} l -n" 1);"! w
@', e v op 15 82 83 :
® Skromne arheolo§ke najdbe govoruo o njxhovxh zvezah s karmolskxmr (goren;skum) Slovam,
glejocvop(‘;«il S T TP
1-3, 18 8ggodomna Tolmmskega, Gorica '1882, " 16 Slovenske naselhme na Furlanskem, L)ubljanskl zvon
7 Prvi nastop Slovencev v zgodovini, Izvestja Muze;skega dru§tva za Kran]sko ll 1901, tlll po-
dobno tudi 115. =} i i el
7 Zgodovina slovenskega naroda, Celovec 1912, 49.,.1 | , 1 ' . - ro
3 Glej op. 1. R T S 2 ' . P L
™ 0. c vop 1, 359/60 kN -
¥a o, c., 341: Ten Ny LIPS L ,
M o, c., 353, . i LI
5 M. Kos, Zgodovma Slovencev, Ljubljana 19552, 65 in 66. ; L u
8 Glej op. 71 in 72. Ctdf
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nasehtev ' B. Grafetauer jé v svoji Zgodovini slovenskega narodatZe)naredil korak:
naprej, ko je: napxsal ‘da se je slovanska naselitev med morjem in Alpami ustav11a'
ob langobardskem »limesu«, katerega juzni del naj bi Slovani dosegli e okoli'leta’
600, v'severnem’ delu¥pi so bila Goriska in Beneska Brda e do okoli leta 700 pod:
langobardskim .varu$tvom; prv1 slovanski nasehtvem val "je' po- nJegovcm segel  ne-,
kako do Soée.™- U' s S S . R |

D. Svoljﬁak Je leta 1971 e’ ‘povzemal vodilno parolo o langobardskem »limesuc’
kot izahodni' slovenski” etniéni meji-Ze takoj po- naselitvi,”® leta 1976 ‘pa. je skupa_]
s T.Knificem zagovarjal mnenje, da je langobardska: drfava nekako v 7. stoletjul’
segala do Vrtovina} Vipavska dolina pa je bila v 7..in 8. stoletju naseljena $e s.staro-
selci.™.T. Knific je leta 1976 objavil ugotovitev, da. je. langobardska dr#avas na pod—
rodju: Solkana (castellum Siliganum) .vkljuéevala spodnJo Vipavsko dolino, inisi¢ér:
do tovorne' postaJe FluV1o Frigido ali do Ajdov$¢ine; do-tega. rezultatainaj. bi prigel
tako s- pomoé&jo’interpréiacije pisanih virov kot na podlagi arheoloskega. materiala.%,
Zanimivo je tudi, da-Knific kot najbr edini ‘slovenski avtor trdi, da;so.novonaseljeni
Slovani v zgornjem POSOC_]ll pnsh pod langobardsko oblast® . . .0y, ".l..l

Leta 1971 je L. Plrkovnc objavil zanimivo razpravo o Langobardih na nagih tleh 82
vendar bova tukaj obravnavala samo tisti njen del, ki zadeva selitev Langobardov
v Italijo.' Skoda je sicer, da sé je ‘dvfor odloil za varianto W~ Smlda”‘ in"jeé" »8iroko"
odprt in zelo raven vhod v Italijo«<” lokaliziral .na Kr3ko polje® Vipavska. dolina je
seveda bOl_] verjetna moZnost, kot je trdil. Ze L. Hauptmann 85 kl se strinja z Al Miill-,
nerjem® glede lokalizacije*gore ‘Mons ‘Regis“v Kraljidki vrh nadPodkrajem®" Hrlb
s podobnim imenom, ‘ki ‘ga" omenJa zé C. Deschmann,® dejansko obstaja (pozna_]o gd
domadcini) severno, od’ stare ‘rimske ceste,’ nedalec od rimske postojanke’Ad- pxrum?
kjer je Se v Valvasorjevxh Casih bila postna postaJa 8 J.Mal je ‘deloma iz obJektlvmh
razlogov (nepoznavanje” lokalmh topommov zaradi 1talljanskega obmejnega pasu)
deloma pa najbrz,iz'Zelje, da' by’ uveljavﬂ svojo hlpotczo o selitvi Langobardov 'iz- Pa-
nonije v Italijo’ Eez Liburnijo,®® trdil, da je Kraljiski vrh »iista’ 1z§n1§l_|otma« 90 Po-
dobno je na osnovi iskanja ha geografsklh kartah sklepal tudi M. Kos, éeprav se mu
je zdelo verjetno, da se je Alboinov Méns- Regis nahajal nekje ob poti iz- Ljubljanske
kotline v Vipavsko dolino.*% Tudi'ni toéna Pirkoviteva trditev, da vidijo zgodovmarjl
Kraljevo goro Pavla Diakona v Nanosu ® e’ razumemo pod tem vse zgodovinarje.
Pri Pirkovievem dokazovanju,-da gre za-Kriko polje, moti tudi trditev, da naj bi
Pavel Diakon® govoril o dvojni- meji Ttalije.”® Ce'beremo omenjéhi tekst Pavla“Dia-
kona, vidimo tole: Langobardi so prisli do meje Itah]e kjer se je n_ylhov ‘kralj Alboin
povzpel na reko ‘goro (glej malo nazaJ) z’ namenom, da bi si ogledal ogitno nepo-
znano mu ozemlje (zakaj bi hodil' na Gorjance, -da- bi si ogledoval Ze dolgo dasa
langobardsko Dolcn]sko kot pravi erkov1c‘794) Potcm je stopil z gorc m povedel
svoje ljudstvo v prvo- 1talsk0 dezelo* Venec1_)0 Osnove za ncl\o dVOJno meJo Itah_]e

pr1 Pavlu Dlakonu torej nl e - . AT st

: .. .. o T, . x

R L ¢ starefﬂl slovenski kolomzacul V' Istri, anprave SAZU L. LJuleana 1950, 59. N ey
‘n +B. Grafenauer, Zgodovina. slovenskega naroda I, Ljubljann 1964, 291. PR FUN
i Posokje v zgodnjem srednjem veku Arheolo§k1 vestmk 21/22 Ljubljana 1970/71 153

n (‘”oc vop. 15, + ... P TR il

o.c. v op. 49, 112, . .
U, v Ibidem, 113. ¢ . - o 1 ok

2 Langobardl v panonski fazi, Arheolo§k1 vestnik 21/22 L;ubham 1970/71
% Das Griberfeld von Krainburg, Mitteilungen des Musealvereins fiir Krain 18, Ljubljana’ 1905 o4,
v blstvu gre za neggto;o dokazovanje na podlagl poteka vzhodne meje Italije v pozni antiki.
¥ 0.¢c. vop Y190
s Staroslovanska in staroslovenska »svoboda« Cas 17 1923 329 : -
aovy % Emona,, Ljubljana 1879, 192, op.: a. . # ! .
8 V Erlauterungen . I/4 Wien 1929 340.
o “ ‘Mitteilungen: des: Musealverems fiir Krain I, Ljubljana 1886, 41.
8 J. V. Valvasor, Die Ehre. . ., II, c. 58.
52 Epilog k staroslovenski svobodl, Cas 17, Ljubljana 1923, 339. - .
% J. Mal, Probleme aus der Fruhgeschlchte der Slowenen, Ljubljana 1939, 12.
%3 g, ¢c. v op. 10, 29,
% 0. c. vop. 82, 185; C. G. Mor, Pohod kralja Alboina, Kronika 17, 1, 1909, 11, ]e bol] mema
-2 HL II. 8 in 9.
93ocvop82190/1{-)1 : T . - )
% Ibidem et
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P. Petru je leta 1975 ponavljal staro tezo o zgodnji naselitvi Slovanov do lan-
gobardskega »limesa«,® pri tem pa mu lahko oéitamo predvsem to, da je s sv03e-
voljnim citiranjem kronike Andreja Dandola skusal pmkazatx da so Avari in Slovani
e v letih 579/81 prodrli do kasnoanti®nega limesa v Julijskih Alpah® Zeprav se iz
konteksta omenjene kronike jasno vidi, da gre za tako imenovani dolgi zid v bliZini
Konstantinopla.” Nekohko éudna je tud1 formulacua da. je omen_]em limes do danes
ohranil~ svo;o vlogo-»v- tem; da- oznacu;e méje in to-tako narodnostno-okoli Snezmka
in pri Babliem polju, ali kot meja pokrajin Dolenjske in Notranjske . . %8, .

Problemu zgodmeslovanskega‘1 naseljevan_]a na Prxmorskem se jé- koncno posvetil
tudi B. Grafenauer. * Po nJegovem naJ b1 Slovam do okoli leta 600 nasehh zgornjo
leavsko dohno okoh leta 610 pa, tudi spodn_]o douzhva leave v Soco srednji tok
reke Soée naj bi bil zahodna slovanska meja pred letom'705, nato pa naj bi Slovani
poselili tudi goriska Brda do roba Furlanske niZine.!®® Vendar se to ne ujema z nje-
govo trditvijo \} 1st1 razprav1 »Kosova raz1skovan3a kolomzacuske zgodovine sloven-
skega Primorja pa $0 poKazala, da spada pray,v: to obdobje okoli, leta 600 tudi slo-
vansko raziirjenje do Soée oziroma do vrhov na njenem desnem bregu nad dolino
na Tolmmskem in na Bovskem «%-Kot,osnovo za svoje trditve glede Vipavske do-
line jemlje tamkajsnje arhéologke’ najdbe, ki jih interpretira kot slovanske,'® kar
pa najbrz ni toéno 1% Glede naseljevanja zgornjega Posoqa pa se Grafenauer v ome-
njenih ,ugotovitvah op1ra na raziskave M. Kosa, cepragv se te nana3ajo predvsem na
locevan_]e starejfega txpa}naselbm na levem in mlajSega na desnem bregu So&e,!® kar
pa %e ne dokazuje pravxlnostl omenjene,, datacue Zanimivo je tudi, kako povsem
drugaée’ od naju'® Grafenauer interpretira dogodke ob slovanskem vdoru proti Ce-
dadu (664), ko pravi, da 5o Slovani morali. Ziveti Ze zelo blizu doline reke NadiZe,
e so tako dobro védeli, kaj.se godi.v Cedadu.’® Naj-$e omeniva, da Grafenauer po-
stavlja frankovsko osvoptev zgornjega Posoé]a v:éas med letoma 774 in 791. 107

u w L ) ! ‘.
R TR v -Riassunto I Y
vl + IL PROBLEMA DELLA FRONTIERA® LONGOBARDA —

G it.. ... Peter Stih- Janez. Persu‘iu

Gli autorz della presente contribuzione * hanno- rxtenuto opportuno rivedere
alcune ipotesi avanzate dallat ‘storiografiaslovena sul problema della formazione della
frontiera strategico-politica tra il regno longobardo e 'quello degh Avari dopo I’avvici-
namento degli Slavi (subordinati.agli Avari) alle antiche provincie Istria e Venezia
(inizio.del \7%secolo). Al contrario della maggior parte:della storiografia slovena che
nelle prime incursioni predatorle avaro-slave.in Istria ,vuole vedere la conquista e la
colonizzazione della detta provincia, gli autori, “‘prendendo in con51dera21one sia le
fonti scritte che i rlsultatl delle ncherche archeologlche degh ultimi’ anm, sottolineano
due osservazioni:

1)" La Valle del leacco il punto piit esposto della pianura’ frlulana, nel periodo
longobardo condividevarle'sorti con il resto del-Friuli;:Sotto 1a' custodia ‘delle fortezze
longobarde la sua anti¢a popolazione, séppure diminuita, impoverita e barbarizzata,
probabilménte sopravvisse agli attachi avaro-slavi e solo'dopo la caduta del regno
longobardo ebbe inizio il processo della. colonizzazione slava., ~

2) La Valle dell’Isonzo a"nord di Gorizia venne nelle manirdei conquxstaton slavi
probabilmente nell’uitimo trentennio del 7° secolo. Dopo la vittoria decisiva sull’eser-
cito longobardo nel 705 gli Slavi s'impadronirono anche delle montagne ad est della
pianura friulana. Sulla.base di questa conqulsta si formb la frontlera etmca tra i due

popoli, frontlera che poi rimase ferma per secoli. ~ = r
— B S TE S b :
5 Kasnoantine zapore, v Arheolo!ka najdi¥¢a Slovem;e, Ljubljana 1975 105. .
% Tbidem.

<. 19772Andreae Danduli Chromcon Venetum VI, 2, 6, ed L A Muratorl, Rerum Itahcarum Scrlptores
% Glej op. 95.
9 Slovenci na zahodni meji; PreSérnov koledar 1978, Ljubljana 1977, oty g, Y
10 o c., 101 (zemljevid). Mo PR & .
W o c.. 102; glej op. 75. -
102 Ihidem.
103 Gre za staroselske in ne za slovanske najdbe; glej o.c. v op. 15.
1% 6. ¢. v Op. 99 102/103.
105 Glej op. 58, 2 odstavek
106 o, ¢. v Op. 99
107 Zgodovina Slovencev, Ljubljana 1979, 125 (zemljevid).
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,in Zveza-zgodovmskxh drustev SlovemJe sta sklemh dogovor o sodelo- '
.vanju, po katerem lahko é¢lani slovenskih zgodovinskih drustev ob.
pred1021tv1 potrjene é&lanske izKazhice v prostorih Slovenske matice

"nabavljajo vse Mati¢ne publikacije"po ugodne151 ceni, ki- 51cer veljatle -

+.- za redne Mati¢ne ¢lane.
N -~ et Loty (N4 W “t o PR T :: v

Iz bogatega izbora leposlovnih in razliénih strokovruh del opozarjamo-

- zlasti na nekaj kn]lg 'z zgodovinsko tematiko (zaloga nekaterih med | [

nnml bo v kratkem casu posla')

Y
R -

$16%enski matica 1864—1964 (zbbrnik)” SRR AR N T W TN

SLOVENSKA MATICA, Ljubljana, Trg osvoboditve 7. M I

Tetog

Koroski plebiscit (zbormk) B oot 200" din
Janko Pleterski: I_Prva odlocxtev Slovencev za Jugoslavuo S . a
©(1914—1918) T % WL 4w -+ 300-dinsias o
Lavo Cermelj: Med prvxm in’ druglm trzaskim procesom’ . -100'din '~
" Marijan Britovsek: Razkro; fevdalne agrarne strukture : Yo oo
na Slovenskemy . v .whu™u R sdend L 120.din ¢,
Vasilij Melik: Volitve na Slovenskem - . CTE « 120 din
Ivan Mohorié: Zgodovina zelezmc na Slovenskemi... : .. . 150.din .
Lavo Cermelj: Spomini na mOJa trzaska leta | SN 120 din
Franceé Koblar: Moj obraéun 120 din ,
Veno Pilon: Na robu e 100 din

Franc Petek-Janko Pleterski:. Spom1m koroskega politika: 1, 210 din
Primoz Simoniti: Humanizem na Slovenskem in slovensk1

_, humanisti do,srede XVL stoletja, w280 din ,
Edvard Kocbek: Pred. v1har3em (dnevmsk1 zapxskl L
iz let 1938 in 1940—42) . . of v ..t~ 240 din
Edvard. Kocbek: Listina, Dnevmékl zapiski. od 3 maja.- R A
do 2. decembra 1943 (2. natls) 't +. 450 din-, 1.
Branko Hofman: No¢ do jutra (fornan’o éasu + '+ R L
. jugoslovanskega- upora Informbiroju) Free ot & ~+ 300 dm u_
AIOJz Rebula: Zeleno izgnanstvo (roman o trzaékih’letih -~ t ~
Eneja Silvija, Piccolominija) , .. r ,',) 320 dm o
_Anton Linhart: Poskus zgodovine Kraanke 1n ostahh dezel ., ~ .° ‘
. Juzmh Slovanov Avstme (koment1ran prevod knng P 4oy
L. v,izlet 1788 in 1791) ., y, : . . . 480 din; . .
Karel Clarici: Knjiga- mo;e mladost1 (spommskl OplS " Lo .1
. grajskega inimescanskega zivljenja na Slovenskem e R
‘ v.drugi polov1c1 19. stoletja) - g ot "!~-~_ 600- dm —;
P e PP 2 ; -‘

. Slovenska. matica pripravlja za pnhodn]a leta med. druglm vrsto 1zdaJ
temeljnih del slovenske historiografije.in nekaterih najzanimivejsih
slovenskih memoarnih del. Najprej IZldeJO v urednistvu prof. dr. Vasi-
lija Melika »Spomini« Josipa Vosnjaka in v:urednistvu.prof. dr. Boga
Grafenauerja Izbrano delo enega _ 1zmed na]pomembne]sm slovensklh
zgodovinarjev Franca Kosa: -7 - st
O »Zborniku za zgodovino naravoslov;a in tehnikes,: ki ‘8a prav tako
izdaja Slovenska matica, veé¢ na drugem mestu. "o

! AR R, PR Y 2 TR
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Lt PRISPEVEK K ZGODOVINI OF LETA 1941 V TRSTU Wy
i H I - O e e S+

' Narodnoosvobodllm boj se Je na Prlmorskem zacel 1stocasno kot v drugxhpslo-
venskih pokraJmah Temeljni cml so bili isti kot za ostalo slovensko narodno ozem-
lje: izgon okupatorjev, zdruZitey. vseh Slovencev-in soclalna preobrazba slovenskega
naroda.-Centralni. komlte KPS in, 1zvrsn1 odbor OF ‘nista- prezrla usode Slovencev na
anorskem oziroma v Trstu. Vse to, je razv1dno iz prvxh dokumentov narodnoosvo-
bodllnevome : N N BT di. T C el iateys 1
Prav..zaéetkl.narodnoosvobodllnega -gibanja- na,Prlmorskem .dokazujejo, da je
bila potrebna povezava s KPS. Svoje delo je KPS zacela na podlag1 izjave treh ko-
mumstxcmh partij (Jugoslavue Avstrije, m Itah_]e) iz aprxla 1934 v Moskw v kateri
so te brez pndrzka prlznale slovenskemu narodu praviéo do samoodlocbe in .odce-
pitve od, 1mper1ahstlén1h drzav in se zavezale,kda bodo podplrale njegov bOJ za zdru-
Zitev. To bi.na Prlmorskem morala biti, pred\}sem naloga Komumsncne partue “ta:
lije, vendar je ta 1mela zaradi fa51st1cnega zasledovanja in nasxl]a §ibke snle ‘mnogo
komumstov je bllO v‘emlgracul zaporlh in konfmacul Skora] edini, vendar zelo po-
memben deJank na katerega sta"na Prlmorskem oziroma v Trstu’ mogll raéunatl
KPS in_ OF, je b11a1v1s‘olsa ‘harodna zavest slovenskega prebivalstva. Narodna zavest
je ostala Ziva v vseh slo_uh slovenskega preblvalstva tudi po,veé kot dvaJsetletm ita:
lijanski vladavini. To velja tud1 za samo mesto Trst. Vendar bi bila sama zavest pre-
malo za zaetek. narodnoosvobodllne vo_]ne in ljudske revolucije. Da bi spodbudlll in
organizirali osvobodllm boj m spremémll visoko narodno zavest, zatlranega in soci!
alno 1zkor1scancga slovenskega lJudstva na Prlmorskem v moéno silo, sta ,morali KPS
in OF posﬂ)atx sem svoj, kader iz druglh slovensklh pokrajin. Posﬂjah sta .po moz-
nosh akt1v1ste k1 so bili rOJemI na Prlmorskem m so se do tedaj Ze 1zkaza11 pri revo-
.Iucmnarnem delu v osrednp SlOV(}Ill_]l . lf ‘ Coe
,;‘ Organlzacuskx sekretar centralneg{f komlteJa KPS Tone Tomsxc Je polet1 1941
szral sposobne orgamzatorje v sklopu t.i.,»primorske komisije« pri CK KPS in jih
po§1lja1 na teren. Zanimivo. je, da se je Tone Tom§ié rodil leta 1910 v Rojanu v Trstu.
Konec junija je priSel na Primorsko na nekaksno ogledovanje poloZaja Ervin Dolgan
i Janez, &lan pokraJmskega komlteja SKOJ za Slovemjo Dolgan je imel ve€ sestan-
kov vzpostavﬂ je vsaJ dva kanala za prehgd &ez.nekdanjo italijansko-jugoslovansko
mCJO v, zacetku avgusta 1941 Je Dolgan porocal Tonetu Toms3i¢u o poloZaju na Pri-
morskem V SVOth spomlmh"‘]e med druglm Ervm Dolgan zapisal naslednje: »Po
dveh mesécih delovanja na anorskem sem se avgusta 1941 preko Postojne’ vrnil v
Ljubljano Tako_] sem ponskal zvezo s Tomsxcem Na;mo sre¢anje je bilo zelo kratko,
a prisréno. Orlsal sem mu ‘fazmeére na anorskem in mu povedal, da je prebivalstvo
silno naklon_]eno Osvobodilni fronti in da’ je zlast1 mladina pripravljena sodelovati;
moska posebno zato, ker so Italijani takrat klicali v vojsko Ze letnik 1922. KakSnih
vedjih sprememb pa bi teiko prlcakovah prej, preden bi nastalo jedro oboroZenega
gibanja; na katerega bi se Primorci lahko. oslonili. Zato sem Toms§i¢u predlagal, da
bi v Ljubljanski pokrapm sestavili oboroZeno. skupino, ki bi od$la na.Primorsko.
Tomsié je soglasal z mojim predlogom in me povezal z:Mxhom Marinkom in Alesem
Beblerjem, s katerlma semse’ potem natancne;e dogovorll kako predlagani’nadrt
uresniditi. Septembra sem nato odSel v Kr1msk1 bataljon na Mokre, kjer smo sestavili
ceto, ki je nato odsla z meno; na Prlmorsko : . 5,

¥ 4
tl Ferenc, Kacin Wohmz. Zorn: Slovenci v zame;stvu, Ljubl)ana 1974, 191 — odslej Slovencx v za-

mejstvu. " -

2 Slovenci v zamejstvu, 192—195, +

3 Alenka Nedog, Tone Tomii¢, L]ubl]ana 1969, 2’75 — odsleJ Alenka Nedog.

4 Alenka Nedog, 276.



344 ] M. PAHOR: PRISPEVEK K ZGODOVINI' OF LETA 1941 V TRSTU

Ze prej omenjena posebna komisija za Primorsko pri CK KPS je proudila ome-
njeno poroéilo. »Primorsko komisijo« je vodil Tone Tomsi&, v njej so bili §e Vito
Kraigher, Stane Bidovec, Jozko Ziberna in neki delavec, vsi po rodu iz Primorske.
Njena glavna naloga je bila pridobivati za Osvobodilno fronto Primorce, ki so Ziveli
v Ljubljani; utrjevati zvezo s Primorsko; zbirati in pripravljati aktiviste, ki bi odsli
tja in jim posredovati naslove ljudi, na katere bi se ob prihodu na: Primorsko lahko
oprli. Glavne. organizatorje je poiskal Tomsi¢ med preskuSenimi komunisti. Ze poleti
1941 'so- 0dsli tja: Oskar’ Kovadit, Matev Veluitek, Ervin Dolgan, Sasa Lemut, Rado
Morel in drugi® =~ - "7 et

*Pripomniti je treba, da se je Osvobodilna fronta na'-Primorskem gradila in raz!
vijala nekoliko' diugade kot v ostalih slovenskih pokrajinah. Tu ‘ni bilo ustanovhih
skupin' OF. Prvi aktivisti so najprej zajeli v svojo organiza¢ijo OF &lane KPI, glane
narodnorevolucionarne organizacije TIGR in druge narodno zavedne in protifafistiéneé
razpoloZene'Slovence. Zato odbori OF niso bili sestavljeni ha podlagi zastopstva'usta-
novnih skupin; temveg-so Pili enotni’ o I
. ant;zﬁhi komite KPS jé¢ ocenil, da Iso"na TriaEkeiﬁ';ﬁgdafié’rilfz’f_ri"e(}é z'a_'z'ai'g'*:ét'e'li
ga‘rodnaosvgbddilnegﬁ. boja,’in je tja poslal svojega’ él_an'a‘: Oskarja K‘b\éé_i'éafl dal'_bli
ustanovil pokrajinski Komite KPS 'za"{’_rimor'sko in zadel organizirati narodnoosvobo:
dilno gibanje. Med drugim je bil"na majskem posvetovanju KPJ spréjet sklep, da
mora KPS zbirati in priprayljati slovensko ljudstvo za akgijé.ﬁ:fqt";“?l’(lgpgwt{)’fj}it tudi
na ozemlju, ki je bilo po prvi‘svetovni vojni odtrgano od mati¢nega ozemlja. V' Julij-
ski krajinii je faSistini fezim Iéta’1940 ‘obglavil slovensko protifasistiéno ‘gibanje.in
Con T N ey o] O i R V1
komunisti¢no stranke.” P L I S g
.. Na svoji poti v Trst se je Oskar Kovaéi¢! z ilegalnim imenom Anton Poljék’_o_di
nosno Polak, 10. avgusta 1941 ustavil pri'-»bx"a_tih_ R_’udijuf in':I{:,)ji_étu Pericu v.Tfiﬁéu
(Monfalcone). Po navodilih, ki jih je Oskar dobil v’ Ljubljani, haj'bi prav v Triiéd
osnovali centralno bazo OF. V Ljubljani so namreg: spodetka mislili, da bodo v, Trii-
¢u, industrijskem mestu in stiéni to¢ki med. italijanskimi in slo;ro'_insl‘(ilipi; del»ay"cvi;.'plo‘;'
goji za delo ugodni. Naslednje dni pa je bil v T;'ii?li;;s_f)rejet' sk]ep’E da ,'sé'hsle_d_e‘z:'()f
prenese v Trst iz naslednjih razlogov: 1. Trst in‘lﬁvkgg'ﬂgeliko me’stjpf_‘bc_')l‘ﬁe pog?j_c Zza
ilegalno delo kakor Trzi¢, kjer ni bilo velikih delavskih naselij, saj so sé¢ sloyenski
delavei vozili na delo iz neposrednega zaledja. 2. Iz Trsta' je lazje vzdrZevati'stike in
zveze z Ljubljano. 3. Iz Trsta'je'lazje vzdrievati z‘vezo"z'ostalim?‘kraji’SlO\iEnsk'e'ga
primorja in Istre.? oot ot 9 ;"‘“E:‘"' oo . '

Po petdnevnem bivanju v Trricu je Osﬁﬁf’k(‘)vaéféﬁééelhg Tolminsko, od ﬂkbdef
je 3el v Ljubljano, da bi dobil privolitev za ustanovitev centrale' OF V' Trstu. ‘Ko se_je
ponovno, vrnil v Trii€, so ga pridakali tovarisi. T je bilo, zadnje drlli.éirgust'a'__l;‘._)'till';.
Tam se je ponovno sestal z bratoma Lojzetom in Rludijem Pericom ter. 'z'pl_)r:zitgma.
Cvetkom in Danilom Pericom, ki so tvorili, skupino aktivistov OF. Danilo Peric je
Oskarja pospremil do Trsta, kjer je navezal,stike z Ernestom Arbanasom, Ljubom
Susiem, Aleksandrom Modicem: Vsi ‘omienjeni so bili ‘skojevci, shj so"pgsta]i‘_.})"rggni}'
z'irahj mladi komunisti Ze pred vojho v %agl:elin_l,. kjer so Ieztu(!ira}!_idvb»AIs_trslgem\ iix___télr-

*4's Alenka Nedog, 274. D PR fi . K . el oy

¢ Slovenci v zamejstvu,*195. o . ; V A UG TE
7 Alenka Nedog, 273—274; Milica Kacin; TrZafka mladina v narodnoosvobodilnem boju, v Prispevkih

e ..

é’glzgodovino delavskega- gibanja, letnik I, §.2; Ljubljana1960, 136 — odslej Milica Kacin, Trzaska mla-
ina.. . o , ) N A o
~ 78 Oskar Kova¥it se je rodil 27. oktobra 1908 v Sv. Luciji pri Tolminu (sedaj Most na Soéi)'fl Se‘ kot
§tudent . geodezije je prifel na univerzi v Ljubljani.v stik s komunisti, v prvi vrsti z Borisom Kidriéem.
Bil je, vetkrat preganjan.in aretiran. Bil je v zaporu v Sremski Mitrovici, kjer je bil zaprt 18 mesecev
od novembra 1934 dalje. Po prestanem zaporu se je vrgel v priprave za ustanovni sestanek KP Slovenije,
ki je bil na Cebinah nad Trbovijami leta 1937. Leta 1939 je bil interniran v Biledi’ Leta 1940,;po vrnitvi.
iz Internacije, je postal &lan »vojaske komisijee,” ki je nastala v sklopu CK KPS. Po zlomu stare Jugo-
slavije je postal ¢lan_ Glavnega poveljstva slovenskih partizanskih - &et. Avgusta 1941 'jé od%el na novo
dolZnost. OdEel je v Trst z nalogo, da organizira OF, KPS ter vzpostavi stike z italijanskimi komunisti.
Pri tem delu je bil 10. decembra 1941 aretiran v Trstu. Pred Posebnim sodi¥¢em v Rimu je bil leta 1942
obsojen na: 30 let jete.-V zaporu je:dobil tuberkulozo, ki ii je leta 1944 podlegel. Proglagen je bil za
narodnefa heroja. . .

® Lojze Peric, ZaZetki narodnoosvobodilnega gibanja v Slovenskem :Primorju. in: Istri leta 1941, v
knjigi Vstaja jugoslovanskih' narodov 1941, Ljubljana.1965, 497 — odslej Lojze Peric, ZaZetki.:

10 Lojze Peric, Zaletki, 498, .
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nataz. Tako' je nastala-imladinika"skupinatOF. Préko-Danila Pericd. je’ dobil-Oskar
Zvézo' z Brunom 'Gullijein,f'c":lainom"KPI..-Iskarije' vezi's- €lani. KPF je"bilo‘enarizmed
nalog, ki jihje‘dobil Oskar.od CK KPS. Preko Bruna'Gullija jeiprisel v stiki¥e z ne-
katerimi ¢lani KP1.'To so bili’Giordano Cermelli{r Bruno Zanghirella, Michele:Tho-
mall . N . 'Y I ity iy P, E I é::'\ﬁ'(‘
' Hkrati jo Oskar dobilizvezs s riekdanjini sodeldvci Pinka' Tomazi¢a® Na ptvem’
thebtli je trébi ofheniti’ miadinko Zofo Péréllo, kil jé’rganizirald’ inlddinsko skupino
pri Sv. Jakobu.:Takoj nato velja omeniti Vojko Smuc, ki jé delalaCfiied ‘mladino’ v
sredidén mesta, 26 ¥ rvih ‘drieh” Oskarjévéga' prihoda"Vv Trst st dobila Zvézo z'njim
tudi ‘Bérnard” (Nadi) Sémerl in Boris Kovadié! ki fii Sorodnik Oskafja'Kovatita. Pri
Borisévein oéetu, zobozdraviiku Rudolfd Kovasitis, ‘jé bila7javka za' aktiviste OF, ki
so°prihajali iz Ljubljafi€. To jé'bila odlitra javka'na centraini trzadkifilici Carducci
§.1088 v T oyt AEEEE At e e A gt P

R S T R T e T JU AP . B Y v N

i gxla&vn_an naloga aktivistov OF oziroma mladinskih skupin OF ]e'_b.lrla. propagar}d:

iy

nega, znadaja’ V. Xr'sté‘”organi'zaéijé "OF 'so sk‘u'é?li' pritegniti prija‘télj'el }i nt’akdg}njih
o Jy e i SO IR e RN AL L ARV T AV
pro§‘\"_et ih drustev 'in' mladinskih kroZkov ter pevsKih skupin. Nastajale’ so tako tri

do pet Glanske skupinice; aktivistoy OF. To'ni3o bili aktivi SKOJ, temvét miadinske

skupine’ v okviru OF. Poleg ‘med seboj t_esnéjéj povezanih 'mladinceyv_in I:nla("hnk:kl

R a N T [} . R PRI TN :
so se Tedno sostajali’in’ skupno'sprejemali naérte za’ délo;’so, v’ nastajajote: glbzifnje
redno, s in 10 sp za : j2j0! han

vstopali posamezniki, ki_so’ bili' neposredno povezani s starej$imi aktivisti ali pa’ pre-
ko sorodnikov 'z nastajajoto’organizacijo OF na podeZelju. Oskar'Kovagié je navezal
stike z dru¥inami, ki so bile znane $e iz, predvojnega _protifa§istiénega ‘delovanja.
Vendar ii; bilo ‘priporotljivo celovt!'no’kn'o‘voIOIillréije.al{t'_i\}ist‘o‘{lfi.t'l' $omisljenikov OF
sestavitiiz 1judi, ki 'so bili’ pod ‘nadzorstvom fagistiéne policije Stare, zanesljive na-
Slove bzitoma’ hiSe s6 upcrabljaii le'v skrajni’sili. Nafodnoosvobédilno gibanje e je
3irilo predvsem \‘"n‘ovih, miajsih plasteh. iTa'{ty%l}ifka se‘je;'i(‘:'r‘e'spiéi“ﬂblj‘_obxie’s’}éi._“ Y
1 s piiporogili' 5 jo Oskar Kovatit oglatal pri snanih slovenskin protifasisticni
drufinah. Z’listkom, Stancta Bidoyea je priSel k Tontki,in Emilu Colji. Zageli,so

m;ikot so.paé mogli, ker so bili Kompromitirani. Glavna naloga je bila iskanjc

- +

Z del
pr'o‘st.q'rov, skrivali§¢, bunkerjev ;ter zbi_ll'gnjew;}'!xfane. Pridobivali so,nove somisljenike
OF . Neizpodbitno je, da;se je Oskar Kovaéi€.izredno potrudil ‘pri navezovanju sti-
kov,z ljudmi ter pri vzpostavljanju organizacije OF. .« »wo -
Pri. svojer'n;»s‘talnem .premikanju ter.navezovanju ljudi se j¢. Oskar Kovadi¢ le
malokje za ve& 8asa’ustavil:*Bil je, stalno-na poti. Svoja_ bivali§¢a’ je menjaval ozi-
roma se_jih je.izmenoma posluZeval. Tako ga’ je -bilo teZko najti, pa tudi policija bi
ga,eventuelno;teZje'izsledila. Tz raznih-izjav' razberemo celo-vrsto prenodiié Oskarja
Kovaéi¢a: eno izmed prvih je v ulici Boccaccio 3t. 11, pato v-ulici’ Carducci 10 pri
druZini Kovad&ié¢, pri sestri Bernarda Semerla Slavi Ko3uti v ulici*Molino a Vento 46,

K ¥ . H I ot ‘ ' . iy

. 1t Lojze: Peric, 'Zaéetki, 499.——500; iijava-Danilw Perica, zapisala’*Milica Kacin v Trstu 10. 1. 1959; v
ggl!;odgizi in Studijski knjiZnici v Trstu, Odsek za zgodovino, arhiv NOB,: fasc. 7a, mapa P. — odslej
,0Z. B . Lt . . » e T ! B

! N S I . Lo, - . .

. 12 Zora Perello se je rodila 14. maja 1922 v Trstu. Z materjo.sta stanovali pri sstari.policiji« na
trgu 'San Giacomo.!Skrbna mati ji je v nenaklonjenem okolju posvetila’vso pozornost." Kljub teZkim Ziv-
ljenjskim pogo{em jo je po opravljeni ljudski Zoli vpisala na gimnazijo. Bistro dekle.je zraslo v zavedno
in’ napredno Slovenko: Ze kot 15-letno dekle jo leta 1937 sretamo v krogu mladih dijakev — Slovencev.
Leto-kasneje jo srefamo v vrstah dijaike mladine, ki se je zbirala okoli*Pinka TomaZi¢a. Sodelovala je
pri politiénih, kulturnih in zabavnih pobudah. Prvi¢ je bila.aretirana septembra 1940-in obsojena na dve
leti’ pogojno, zaprta pa je bila” sedem mesecev. Drugi¢ so jo-aretirali aprila 1941, ko jé komaj priSla iz
zapora,. ter jo odgnali v kraj Pollenza v pokrajini Macerata, kjer je ostala tri' mesece.. Ko je v Trstu
Oskar "Kovaéi€ zael organizirati narodnoosvobedilno gibanje, je Zora postala ena’ izmed vodilnih oseb-
nosti. Njeno delo‘_}’e.prekinila tretja. aretacija .16, decembra 1941, ko je bila.zajeta velina ‘Kovadéiceve
skupine, ki so ji 17. septembra 1942.sodili v Rimu, kjer je bila Zora obsojena na 12 let zapora. Ob raz-
padu Italije-se je vrnila v rodni Trst, vendar se je morala umakniti v Brkine,; ker je bil Trst zanjo pre-
nevaren. V Brkinih je v glavnem delovala na mladinskem podrofju. Maja 1944 se je porodila z bojnim
tovarifem Vojem Godino, Avgusta istega leta se je vrmila v Trst, kjer je bila potrebna njena pomod.
%45 oktobra.1944' jo je zajela policija. Odgnali so jo v taboris¢e Ravensbriick, kjer ‘je umrla 21. februarja

13 Milica Kacin, TrZatka mladina, 136; izjava Borisa Kovalita, Utrinki delovanja NOB na TrZalkem
v letu 1941, zapisal-Milan Pahor v Izoli 3."oktobra!1975, NSK OZ,; arhiv' NOB, fasc. 7 A, mapa K.

14 Milica Kacin, TrZa¥ka mladina, 136—137. . Co

15 Janez Kramar, Oskar. Kovadi¢, organizator NO gibanja.na’Primorskem, Primorski dnevnik 27. 12,
1908 ——-Codslej Janez Kramar,-Oskar Kovadit; izjava Tonctke in Emila Colje, NSK OZ, arhiv NOB, fasc. 7,
mapa LC.» + ° L ST g a* .
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pri- druZini+ Kodri¢ na Stari istrski cestit §t. 80, pri- Aleksandru’ Modicu' v: uilici Fabio
Severo;.pri- Ljubomiru Susiéu in e kje. Zdi se,.da je bilo glavno Oskarjevo prebiva-
lif¢e v ulici Ginnastica pri italijanskem komunistu Zanghirelli.'Njegova-hisa je bila
v bliZini~’'~"skoraj vis & vis — hige 3t. 44, kjer je stanovala mladinka: in‘aktivistka
Vojka Smuc. Ona je opozarjala Oskarja, &e je bila kaka nevarnost na ulici tako,;da
je.obesila na:okno-dogovorjeno obleko, ki .je pomenila opozorilo. V Julici: Ginnastica
se+je. Oskar.zadrZeval vse. do.svoje aretacije decembra 1941. Le .}nglqkhd\p;.j_e vedel-za
to.njegovo stanovanje® . , L woT S
s -t 1Oskar je navezal stike z mnogimi ljudmi, vendar, razne skupine niso vedele, druga

2za_ drugo, ampak so delovale lo&eno. Vse, to je bilo nujno potfebp_g_‘z‘gradi_,_kqn_sp_irg_-
cije ter zakrivanja dejavnosti OF pred.policijo- V-organizacijo OF so bili povezani:
 Sretko KoSuta; Drago Martelanc, Zorko Kovali¢ (iz Kozjan pri llirski Bistrici) ;;Ome-
njeni so z Bernardom Semerlom, Borisom Kova&item in Studentko iz Gorice ((ver-
jetno ‘Tanjo Mermoljevo)” tvorili é‘tud_entsko skupino OF v 1PJafiovi,\kjé‘rlso’_vsg Stu-
dirali (v'glavriem medicino) ", Direktno in indirekino so bile p(_i__\"e‘zlan? rf\:zflé druzine:
Kodriceva, Kovatiteva, Bidovéeva, Coljeva, TomaZideva, Kobalova in mnoge, druge.
:O'rg!a'nizacija se je §i_1‘i1a‘:_vj hmestn'é BredeleL oziroma v,dijagke in §tude‘r‘1tlslg'(§ kl?(‘)’gég
Zaupniki,in somisljeniki OF 'so bili organizitani pri Sv. Jakobu, Skednju, Sv. Ivanu,
Barkovljah, Rocolu, Sv. Ani, Kolonkoveu in dr'u_god’._ Vezi 'so segle do, Z\g‘\gelj.’,"_ Milj,
Playij in v globino slovenske Istre, bliZe Trsta pa do Doline, Boljunca, Ricmanj, Bor-
Sta in Bazovice, na drugi $trani pa do KriZa in Nabrezine. Skratka, organizacija OF
se je zalela razvijati. ‘- - L T t';
o Zatetki organiziranja.OF v letu 1941 pri Sv. Jakobu $0, povezani z imenom,Zore
Perello. Slovensko in italijaiisko prebivalstvo okraja Sv"Jakob jé bilo_vedno, nckaka
avantgarda delavskega razreda. Sv. Jakob je bil izrazito délavski predel Trsta in zato
ni éudno, da'je bil skozi celo dobo NOB enio izmed glavnih oporis¢ Osvobodiltie frone
te. Aktivisti OF so v svoje vrste vkljudili poleg &lanov KPI in pripadnikoy “organi-
zacije TIGR tudi napredneé* protifadiste-iz - razpuséenih drugtev »Kolo«!*s Prosvetac,
»Ilirijac, »Adriac: Ti so se ‘po nasilnem razpustu - vséh slovenskili- drustev -shajali %
réznih"skupinah, ki "s0 si nadele imena Kot "SrS{'ezmpihzirji«, »Magnamontié "in“:élf’"c'\"c“i
od Sv. Jakobae. Po prihodu Oskarja Kovaéiéa v Trst so bili vzpostavljeni stiki s o-
miSljeniki OF pri Sv. Jakobu. Kot omenjeno s6 aktivisti OF prihajali-iz’vé%" krogov
Ti so bili: mladinska Studentska skupina(Zora Perello, Darifika Veljak, Nadi Semerl,
Boris' Cergolj, Vladimir Pizent in drugi), napredni krog' pevk -in "pevcev’ Zentjakob-
skega pevskega zbora! (Lojzka Cebohin-Grozdana, Rezi' Tomsié-Alenka; Fedoral Hiva:
tin-Safa; Rudi Jandar-Milah, Ema KerSevan-Sava), gojenci -»Istrskega -internatad
(Ernest! Arbanas-Gigi). Studentska skupina se. je'najvetkrat Sestajalatnadomu ‘Zote
Perello pri ‘»stari policiji<"na Campo S:Giacomo &t.9 in pri*Nadiju Semerlu®v:ulici
Molino a'Vento §t.'46.18. . )., fa e ot RS (A
" Do stikov in sestankov je prihajalo na razne nadine. Nekateri so prisli v stik
Z OF izven Trsta. Slednje vélja za aktivisiko Valefijo Kocjangi&;Spelo. Takoj, po raz-
padu stare Jugoslavije je odsla na obisk k starfem v Ljubljano. Tam je dobild- zvezo
'z"algtviv'isti:’QF,,lide'leii]a"‘sé, j€ ve& sestankov. Na teh sestankih se je domenila),da’bi
se na njenem dommu’y; Trstuoglasil aktivist}Ki bi oddal spoznavno geslo. Kotice, oktod
bra.1941 se je tam, v ulici' Cancellieri §t: 9 pri- Sv. Jakobu oglasil Franc Hqélié;Boltgi
ki"ga .je centrala v, Ljubljani poslala v Trst, da bi pomagal Oskarju Kovaéidu, pri
organiziranju OF.:Spelin dom ‘je postal javka OF, kjer se je zadrZeval prav Jaktivist
Hvali¢..Kmalu za tem. je tov. Spela, po prejetih navodilih, organizirala’ sestanek ' so-
mifljenikov OF z. Oskarjem Kovatifem. Sestanek je bil pri druZini Stolfal, v’ ulici
Molino a Vento &t. 107, Prisotni so bili! Oskar Kovaédi&, Valerija Koéjanéié:‘Loj‘zké
Ceboliin, iRezi~Toms§ig, Josip Medved, Ferdo. Stolfa in njegova Zena Zefi,"sestra’Va;.‘

-

B .

PRI P D T Lo e . ) LI X
1s‘°,lz vet-izjav: Boris Kovadi&, Nadi Semrl, drufina Kodri€ — vse v NSK OZ; fasc-7a in 7 b, mape

K in'8, . T Cor L, gt

.+ 17 Izjavi Nadija.Semrla in Borisa' Kovagi¢a. A S P

- 4
¢ :r¥% Milan Pahor, Sv. Jakob v narodnoosvobodilnem boju, v zborniku Sv. Jakob,. zgodovinski razgledi
Po Zivljenju Slovencev v triaskem delavskem okraju, Trst 1980, 244—245 — odslej Milan Pahor, Sv. Jakob:
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lerije fKocjan&ié!'Oskar je prisotnim razlozil pomen . ustanovitvé: OF, ciljerin namene
bbj'l“’»ri. als ke fare o] ~i5!" A B 1o A
" Na_]verJetneJe novembra 1941 Jc pn§!o do scstanka nekatcrlh pcvk‘ in pevccv-
scntJakobskega zbora z Oskar_]em Kovacxcem na domu trgovca Franca Vrha v ulici
Sonc1n1 v-SkednJu Prlsotm so b111 Lolzka Cebohm Rezx Tom§1c J051p Medved Lado
prx ZanCSIJIVlh(IJudCh 1zvede nablralna akcxja Del nabrancga blaga (oblacxla in. ha-
‘na) so odnesh v trzaskl zapor »Prl _]eleltll’N kJer je bllo zaprtxh mnogo protlfasmtov
m somlsljemkov OF' Manﬁl del zapormkov so predstavl;ah domaél aktlvxsh'ozxroma
protlfa31stm veéjn pa iz} ostale Prlmorske in osrednje Slovcnue Zapor P Jezumh«
je bil"takrat” zblrno mesto 'od koder so posleall zapormke v Gonars Renicci in "osta-
la tabo'f'1§éa v Itall_]l Mn0g1 Trzacam SO’ 1meh med njlml sorodnlke ‘zato’ jé bllO relat
tivno preprosto razdelltl med zapomlkc nabrano blago Nabram denar in ‘ostalo’ blago
so xzrocah Justu Blazml, ki’ je xmel mlzarsko delavmco v ulici’ San Maurlzxo 3,16,
Iust' s ]C med prv1m1 prlkl]ucﬂ 'OF 1n Je bil ‘Zhan protlfa51st Pred novim letoin 1942
so "na domu’ 7ore’Perello prxpravlh veéJe stev1]o p‘lkctov -ter- th razposlall mcd 7a-
Pormkc trzasklh Jetmsmc ey RO B P ' i Che
Y Ma lo preJ _]e bil omen]en Skcdan Tam 50 b111 orgamzn'ar{l v OF J051p Mezgcc
Sergej Franovi¢, Franc Plesnicar, Franc Flego V_centru esta’ Jje, Vo;ka Smuc
vodlla mlade studente ‘Med druglml naj omenlmo Vladlmlrja Jazbeca m Adrl]ana
Maga]no Na sestanke te skupme jer kot mstruktor hOdll tudl Ernest ‘Arbanas — Glgl
Ernest ]e Oskarju preskrbel tudl ZVezo z Renato Jemch (pontaluanéeno Margherita
Geram) k1 je gpovezala v skupmo so{msl_]enlkov OF ncka_] mladlh iz izrazito me§éan—
skih dru%in, lipa so bile protlfaswtlcno nastro;enc EEE R

ey

1

Istoéasm’) je Kovamc ustvarxl mrezo po. Krasu pravskom in Isln ‘Iz Trsta je
zveLa tekla preko Danila” Perlca do skupme \4 Trzu:u Ood tam .se je vila ‘do Hilarija
Kariza — Hem'lka v Koprlvo”h‘a Krasu Od tod ni b110 veé dalec do Avgusta Dugulina
in Antona Veluséka — Matevza ki je bll glavm pobudmk OF na Goriskem. KariZ je
deloval tudl do Dlvacc Oskar KO\iacu‘, Je v Dolcnjl va51 pri SenoZcéah prldobﬂ Jo;
jeta Mozeta TaKrat so tudi postav1ll zametekI skupme OF v vasx To je bilo menda

ze septembra 19417 -'L";‘ﬁv. SIS b !
\Ia drugo stran 'se je de]ovanje OF smlo v Istro Doloma je na tistem podroclu
nekaJ ze, zacel delovat1 Anton Slbcl_]a — StJenka doma iz Tomadevice na Krasu,

vendar jesZe vrsto let Zivel pr1 Sv Jakobu v Trstu. Ze avgusta, 1941 sc je Stjcnka
sesta]al s protlfa§1st1 iz Mll)skxh hrlbov in iz vzhodne triaske okolice. Ti sestanki Se
niso blll v “okviru, OF ‘imeli pa so. Cllj 1zvest1 sabotazne akcije oziroma napisne akcije,
ki naJ b1 opozorlle fasnstlcno oblast da 1é ni povsem zatrla protlfamstxcnega glban_]a
Sestankom so prlsostvovah 1ta11_]anska komumstka Alma Vivoda iz Milj, Doro Fur-
lamé s Spodnph SkOfl] in B. Klari€ z Zgornjlh Skofu ter Bruno Brajnik iz Campor
Iz vseh teh nacrtov ni bllo mc Anton Sibelja je bil zaposlen kot varilec v rafineriji
Aqulla v Zavljah Ni bllo mogoce ugotovntl kako se mu_je uspelo povezati se z Oskar-
Jcm Kovacxcem Ta Je lskal stlke s protlfa51st1 iz dolmskega predela Ugotoviti se je
dalo da Je prcko Stjenke spoznal Antona Petarosa 1z Rlcmanj Le-ta je po Oskarje-
vih navodlhh prldobxl za sodelovanJe v nastajajoci’ orgamzacul OF polcg‘navedcmh
Se Amceta Loredana m Jozcta Mlklavélca s Plavij ter se nekatere druge. Prva po-
membna ‘naloga ki so JO xzvedh Je1b11a orgamzacua sestanka OF 1. decembra 1941
na Plav_]ah v hisi kro_|aéa Jozcta Jamska. Po dogovoru S0 se ga “udelezili Oskar'Ko-
vadi¢.in predstavniki ve& va51,s tistega podrotja: JoZe Jams3ek, JoZe Miklavéié s si-
nom J051pom .Aniéet Loredan,.JoZe Vatovec in Avgust Brajnik s Plavij, Doro Fur-

I L e Fae 1 RSl BRI ' I
» Milan Pahor, Sv. Jakob 246. LA A 1 :
# Sy, Jakob, 247. : . -
2 Janez Kramar, Oskar Kovadié. : ALt

2 10441974, ob 30. obletnici smrti Vojke Smuc, Izola 1974; Milica Kacin, Tria§ka mladma, 136
izjavi Borisa’ Kovatiéa in Ernesta Arbanasa, NSK OZ, arhiv NOB, fasc. 7 in 7 a, mapi A in K

B Milica Kacin, TrZa%ka mladina, 136.

% Janez Kramar, Oskar Kovalig. "t o
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lamé in Bruno Klari¢:s Skofij, Danilo. Pregarc, Anton Petaros iz Ricmanj. Od-tedaj
se je razmahnila politi¢na dejavnost. JoZe Miklavéi¢ je prevzel nalogo, da be* vzdr-
Zeval zvezo z Oskarjem Cez nekaj dni mu je Oskar predstavil brata Leva, ki je pri-
Sel v drugi polovxcl oktobra iz Ljubljane, da mu pomaga pri delu. Povcdal mu je, da
bo. Lev, odgovarjal, za delovanJe OF v Slovensk1 Istri. JoZe Mlklavcxc Jje_sklical .po-
noven, scstanek ‘zaupnikoyv -OF 7. decembra, prav tako na Jamskovem stanovanju.
Poleg drugxh sta mu pnsostvovala Peter Viola s Koro§éev in Bruno Bra]mk iz Cam-
por.® Orgamzacua OF. je, zajela.Se druge kraje v, Istr1 (szano Kubcd in drugc)
Peter ali;»Pieroe, kot mu pravijo, je Ze pred omenjemm sestankom na PlaVJah priscl
v, stik. z Oskar]em K .njemu, na dom pri Koros&ih v . Miljskih hl‘lblh ga je, pnpel]al
Anton Cac Tam je Oskar prespal in se nato odprav1l v Istro. Posledlca\ sestanka Je
bila, da so se tudi tam organizirali in povezall Peter Vlola, Flhp Cac AntonaKoc-
jand&ig, Franc Korosec in Bruno Brajnik. Preko Antona Caca so dobili zvezo z Levom
Kovacxcem ter pr lsostvovah sestanku na Plavjah* ZgoraJ omenjeni Jozc Mlklavcw-
Silvester je priSel v stik z Oskarjem preko Anlceta Loredana s Plavij in Antona Pc-
tarosa_z Ricmanj. Mlklavcxc Je, bnl predvojni komunist; po poklicu kovmar V. lad]e-
delnici Sv. Marka v Trstu. Po rodu je bil iz Stramarja, porofen pa je bll na PlaVJc
Miklav¢i¢ je nato. sodeloval z Levom Kovacmem — Pepijem in je b11 tud1 skupf\J
z njim aretiran 12, Januarja 1942 no, i i

" Mreia OF . se_je snrlla Le tud1 v hrvasko Istro Na tch poteh je OskarJa spremljal
Ernest Arbanas — G1g1 Ta Jevseznanjal OskarJa z goyencx »Istrskega mtcrnata«,
nakar so nekatere povezah v 'OF. Oskar Kovaélc se je po’ Istri predstavljal tudn z 1me-
nom Anton Koren — Toni, Tako sta veckrat S k01031 prcvozﬂa pot od Buzcta preko
Pazina ‘do Pulja, potem pa prcko Malcanc in MatulJ do Opatije. V Buzctu sta bila
vkljuéena v orgamzacl_]o Ivan in Miro Cerovac, v Vodﬂjanu Ml]OS V1tasov1c in De
Prato Carlo v Marcamh v Pazmu Franc Slromc v Medulmu Rado Radosev1c Tako
so bile ¥e na zacetku narodnoosvobodllncga glban]a vzpostavljene zveze med Slovencn
in Hrvati y Istri, l)n so kazale bratstvo in_enotnost. Bt '..‘: R ""' ’
. Mreza OF se je tkala na razne nacme Oktobra 1941 se je v. Trstu oglasﬂ Rado
Morel- Modest, saj so bili njegovi starsx iz Trsta 'Z njim je bil VOJan Rehar. Oglasila
sta se pri Mariji (Mari) Fer]ancu. ki pravi v SVOth sp'ommlh da se je takrat .Rado
.ver_]etno sestal z Levom Kovadi¢em. Mara Ferjanéi¢eva ]0 Rada’in VOJana spremljald
k dvema ¢&lanoma KPI: andar51cu v ulici Bazzoni .9 in k Dioniziju Rumlchu ki~ je
1me1 mlzarsko delavmco v tedanJ1 ulici Scuole Nuove (sedaj Frausm) Rada Morela
) trzaskl akt1v1st1 Klicali’: za Modesta, v Trst pa. se.je.vrnil Jjanuarja 1942 2 Zammlv
je tud1 droben” podatek Neve Fcrjancmcve ki pravi, da se.je z bratoma. Kovac1cema
Ispoznala pri’ druZini Avgusta® Perhavca®v leav1 Tam 5o se sestali:"brata Kovacxc,
._Vo‘lan Rehar .in Avgust Perhavec V. Trstu je nato Neva opravljala za Oska rj Kova-
ica . razne kurlrskc poti.” 30V Trebéah je. Anton Sibelja navezal §t1ke's‘ skupmo protl-
fasxstov ki so zacell zbirati delfar hrano i in drugo blago® Tudi'na Opcmah bclcmmo
novcmbra 1941 stik z OF Rudi Vremec, ki je sluzil vo;askl rok, a je 1mcl tedaj dal)sl
dopust Jje s’pomoéjo Vojke Smucove dobil stik’ z Levom Kovaélcem Iz tega’ stlka sc
‘na Opcmah!se ni mogla razviti orgamzacua Ker se jé moral Vremcc vrniti k vo;akom
Aostah aktlvmzmladmm pa’so’ Jbili izven domade vasx zaprti,, 1ntcrmran1 ali, pri VO_]II-
klh Rudl Vremec je v organlzacqo povezal Milka Skabarja iz Repna 32 Na ‘Proseku sc
Je pri sorodmklh nekaj €asa zadrieval znani partlzan Milko Puntar, po rodu iz. Pro-
seka Mllko jeJ b11 pohtkomxsar prve skupme partizanov,, k1 th je leta 1941 na, PI‘I-

ot Slmenska [stra v ho_,u za svobodo, Koper 1976 300—301. Mackovlje v bo;u za svobodo, 1974 22
% JoZe Koren, Od sestanka na Plav;ah do aretacije Leva Kovatia in o dogodkih v zaperu, Pri-
.morski dnevnik 11, apnla 1971.
77 JoZe Miklavéié, Utrinki delovanja NOB na Triaikem, zapisala v Zusterni Drago m Mxlan Pahor
2. decembra 1975, NSK OZ, arhiv NOB, fasc. 7a, mapa M
% Lojze Perlc Zacetkl 499, Janez Kramar, Oskar Kovaéi¢; mava Ernesta Arbanasa. "-
® Mara Ferjanti¢, Zacetki dela v Trstu, NSK OZ, arhiv NOB, fasc. 7, mapa F.
. 3 Neva - Ferjancié, Bila sem kunrka Oskar;a Kovaéléa, zapisano . februar;a 1959 NSK OZ arhiv
NOB, fasc. 7, mapa F. . et Come
351 Trebée v boju proti fa§lzmu, 1966 6 oo
3 Uprli so se faSizmu, Op&ine 1971, 14. ’ o T e
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morsko pripeljal’ Ervin’ Dolgan-—2- Janéz. V' skupini je:bil tudi-Ivan ‘Sancin. =*-Jovo
iz Doliné .pri- Trstu. Milko se je decembra 1941:priSel zdravit na.Prosek’ Ranjen je
bil v roko: Spravili s&.ga v tr7asko. bolnisnico ter je bil tam -operiran; Nato se-je
zdraviljdoma pri sorodnikih' na Prosekii. '‘Moral:je paziti, ker je za njim vohala»po-
licija: Konec decembra 1941 sta. ga.obiskala Karlo Maslo:in Franc Llpovec — Tme
6. januarja 1942 pa je.Milko ‘od3cl:s Proseka® . + - w_ - P
Franc'Lipovee je bil povezan s skupino tovari§ev, ki so v. glavncm’de]all \A ladJc-
delnici’ Sv. Markatv' Trstu? Sestajali so se, *kjer.'so’ razpravljali o poloZaju v.mestu,
Italiji>inyJugoslaviji ter govorili o moZnih propagandnih;akcijah: LipoVec:jiineje:tudi
prevajal vsebino literature OF, ki’ jo je dobival pé raznih kanalihi!saj so-bili v sku-
pini tudi italijanski tovari§i.**-Skupino so .tvorili:?Karlo. Barut:/(padel'iV.cpartizanih
oktobra’s1943); Vittorio Fonda ‘(sezgan v RiZarni);:Sergij Cermelj .(padel’.v Trstu),
Mario:Piséanc *(obefemiv ulici.Ghega v. Trstu), *Josip:Mezge¢ (umrl v, taborlscu Maul-

halisén) Angelo Paoli, Franc Maurié¢ in seveda: Franc Lipovec® i = .

-~ Ko- Je poskusal OskKar’ Kovacw vzpostavm mreLo zaupmkov 1n somlsljcmkov po
slovenskih vaseh ¥ OkollCl Trsta je- oktobra 1941 prlseldv Bazov1co Sestanek ‘z va-
sk1m1 zaupmkl OF jé bil ¥ Gruntarjcvem skcdn_]u Dva'meseca kasne]c je imel sesta-
hiek v ‘BaZovici‘Lev Kovacw tokrat pr1 Preslovxh ‘Na.teh sestanklh so Bazovdi izve-
dch ‘ekaj stvarne]scga”o orgamzacm in proglamu OF % IR Sy
! Oskar Kovagie =t Tom jeTs posredovanJem slovenskcga trzaskcga Studenta mc-
dwme Nadlja Semrla ki je, 1mel sorodmkc v Krizu pri Trstu, spoznal tcdanjcgfi
$tudenta’ medicific Srccka Kosuto‘V Krlzu je Srctko Kosuta kot Semrloy prljatelj,
navezal stik.z- Oskar_]em ki se'mu jc prcdstavxl z 1menom Toncek in kot prlJatclj Rit
harda Kneza s haterlm se _]C’SI‘(‘CkO poznql ze iz. gxmnazqsklh let v’ Marlboru Prva
naloga kl jO Je Srecko Kosula opravﬂ‘“_)c bila* tvegana pot v LJubl]ano §* Kovac1cev1m
poroc1lom Nato’ se Je *Sredko’ vegkrat sestal z Oskarjcm na domu Nadl}a Somrla v
ulici* Mohno ai Vento §t146. Tam’ je dobxl‘ navodlla kako' naJ v Krlzu ordamzxra JCdl‘O
komumstov, jz* takega chra pa su‘so skupmo somlsljemkov Osvobodllne fronte Ce
bi se dalo bi nato razsmh krog OF e na sosednje vasi. Srecko Kosuta ’Je najp )
stopll do“J051pa Tenceta nato ‘pa”sta skupaj povablla na OZ]l ‘$éstahek’ Franca Tcn-
ceta in Vlktorja Bogatca Medtcm sta se Oskar ih Stegko sestajala v v1n0gradu pod
KriZem,' pri' druzml Kosuta pa se JC Oskar vetkrat predstavljal kot studcnt Pola]nar
s tehniéne¢ fakultete lJuleanske univerze: Ni preteklo mnovo dasa, ko so na vam skli-
cali sestanek OF. Udelézili' 's0’Se ga zaneslpvx somlsljenlkl Zbrali’ so sc v v1nsk1 kleti
(hramu) Ladka Slrka v oktobru 1941 Potem, ko §0 sedscznanlh s programom OF in
1zmenJa11 mncnja 8 konkrctno de]avnost so osnovah pravi tcrenskl odbor OF za
Krlz v sestav1 ‘Josip'Tence (predsedmk) Srccko Kosuta’ (tajmk) fer élani Frarnc Ten:
ce, David Sirk, Ladké-Sirk™ Domlmk Sedmak Ozji odbor se je, ‘vecmoma sestajal
kamnolomu pri Francii’ Tencetu. Ta je navezal stike v' sosednjx Nabrczml Tam ]C
nedvomno imel stlke tudi domacm “Hllarq Karls — chrlk ki je bil’ povezan z orga-
nizacijé OF v Trstu, Trzwu in na'Krasu, Leta’ 1944 je bil* Karls obegen v ulici Ghega.
David- Sirk i€ navezal stike 'na Proseku 'z Bogdanom Bukovcem, 17 't a1

Krlska skuplna OF’ j€ razv1la leahno dqavnost VanJo 50 postopomq vstofnh e
Drago Sedmak Vida Sedmak Zarko MaJcen Ida Kosuta, A10Jzua Sulcw Marxca Gu-
3tin|, Urban Sedmak, Joze Sedmak \Iarko Svab, Ivan Kosula Nand1 Kosuta 1n Dusan
Kosuta Delovan_]e OF i bilo zgol_] orgamzacusko m pohtlcno saysta Srecko Kosuta
in Franc Tence, k1 JC bil’ kamnosek in se jé spoznal na mmxran}e nacrtova]a sabo-
tazo’ zelcznlske progc pod Krnzem Zarko ~M4Jcen ki’ _]e b11 prl]atdj Srecka Kosute
Se iz Mar1b01a mu"jé postal desna’ Toka pr1 razpecavanju propagandnega gradlva
pri- tem $6-Séveda sodelovah tudi drugx Llanl Zblrah S0 tudx denal;ne prlspcvke in

L [ I o LI b LR

3 Izjava Mxlkove sestre Ivanke Skerjanc, Obisk pri ran;enem Milku, zapisano v Strun]anu 2. 11,
1979, sedaj v NSK O

3 Franc provec, Zadetki organizacije OF med delavstvom in prve sabotaine akcue v lad]edelmcx,
Primorski dnevnik 18. 1971; Milan Pahor, Sv. Jakob, 248

35 Izjava Franca Maunca z dne 3. maja 1963, Seda] v NSK OZ arhlv NOB fasc. -7 A mapa L.

36 Bazovica v boju, 1973, 21.
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opravljali’ naloge .obvésgevalnega znadaja. Decembra 1941 je pridel na.sestanck..s
Sre¢kom KoSuto namesto Oskarja.njegov brat Lev, ki se mu je predstavil z ilegalnim
imenom Pepi.. Po aretaciji bratov Kovagi¢ in $tevilnih njunih sodelavcev je kriska
organizacija OF ostala nedotakn)ena in. z delom nadaljevala vso zimo- in pomlad
V Trstu je bil SreCko.povezan §¢'s Francem Hvaligem > S AT SR P AU
Prve tedne, pa tudi prve mesece, je bila preskrbljcnost z narodnoosvobodllmm
tiskom zelo slaba: Oskar Kovadi si je pomagal s prepisovanjem na-pisalnem stroju
pri Borisu.Kovagidu, Ljubomiru Susiéu in Borisu Guini. Sredi septembra 1941 je Sel
Oskar v Ljubljano, da bi organiziral in urcdil prenos tiska v Trst.® Kar:se.ti¢e Oskar-
jevih poti v Ljubljdho(na. posvete in dogovore s &lani CK KPS, so si mnenja razli¢na.
Nekateri oZji sodelavei Oskarja.Kovadi€a trdijo, da je za €asa delovanja v Trstu po-
toval v Ljubljano trikrat ali-Stirikrat (torej enkrat na mesec), drugi pa trdijo,1da je
odhajal v Ljubljano vsakih Stirinajst dni.® Zaradi stroge kontrole. na Zeleznici in
cesti je bil prenos tiska v.Trst povezan s celo vrsto teZav. Nekajkrat. je tisk iz. Ljub-
tjane v Trst spravil Hilarij, KariZ, ki je pogosta potovanja prikril s tem, da je obi-
skoval svojega strica v.SeZani: Vodstvo slovenskega narodnoosvobodllnega gibanja je
uporabljalo vse mogoce kanale za posiljanje tiska v Trst in na Primorsko., ST
Zveza iz LJuleane je sla po:Zeleznici-do Postojne, do Trsta S0 jo nosﬂl aktivisti.
Znana je zveza PosloJna—Scnozeée—Vrabée—Trst JoZe Moie iz Dolanc vasi; pri
SenoZeéah je skupaj z Nikom. Sturmom iz SenoZed spreJemal literaturo-in jO prenasal
do kovada v Vrabéah, pozneje pa-jo je nosil dlrektno v Trst ter jo najveckrat osebno
izrotal Oskarju Kovaéléu Tisk so v Trst prmasah polog drugih tudi: kurlrjl,.kl S0
v ordinaciji zobozdravnika Rudolfa Kovacnéa dobili zvezo z Oskar_]em Pey e ﬁ)
Drugi kanal je potekal iz Loske dolme in ga je organiziral Ervin Dolgan Po tej
poti je do napada na 1tah_]ansk1 garmzon v Lozu, 19. oktobra 1941, prlhaJal tisk. kar
v vre€ah. Karabinjerji so 4, scptcmbra prestregll okoh 50 letakov, velikih 4. X!ﬁ cm
v .slovenskem jeziku, ki so, pozxvall na boj, za: osvobodltev Slovenije. Trct]l kfmal _]e
scl iz Logke, doline do Vrblce Po. tem Lanalu Je, 1lega1no prihajal Slavko Kova(; =
Smeh Organizator tega kana]a je bll Rudolf Kalc Bogdan Osolnik, ki je bll oktobra
'1941 pri svojih sorodnikih v. Bltn_]ah pri Premu pravi, da so takrat,prejeli prve le-
take OF in da ga je navdusﬂa trdna vera Prlmorcev Takrat je obstaJala prva c1l\10-
stllna tehmka na Prlmorskem pri Viktorju Hajnu v Zalogu pri Postojni, ki je med
druglm razmnozevala Slovenskcga porocCevalca (glasila OF) in ga postlJala §irom, Prl-
morske Skoraj gotovo Je: glasilo OF iz Zaloga, prihajalo tudi v Trst 40’ ObstOJall o Se
drugl kanali, saj je bila potreba po tlsku res velika, . 3 - .
R Oskar Kovati¢ je skugal &m bolje 1zkorlstm hteraturo OF. Z razpeccvan]cm
gradiva se je, ukvarja]o vetje stev110 akt1v1stov, vendar so ga pre_ycmall direktno le
zanesljlvejsx akthlstl saj so morali delati 1zredno konspu'atnno I 2R BRI
Zanimiva je pobuda OskarJa Kovaélca naj bi se v Bu7etu in Vodnjanu usta-
novile ilegalne tehnike. Vendar se zadcva ni uresn1c1la Oskarjev brat Lev Jc odsel 1z
Ljubljane s ponare]eno ukaznlco na. ime Ivan Kuretlc V Trst je priSel 20. oktobr'l
1941. Najprej je stanoval pri Borisu Kovac1éu nato pa pri druzini Kodri¢, na Stari
istrski ulici §t. 80. Oskar in Lev Kovaéit sta skupno z Zoro Perello predstavljala za-
metek pokrajinskega.vodstva. Ob pnhodu je Oskar svommu bratu povedal da je
osvobodilno gibanje v Trstu na zatetku, da je treba ljudi z moéno propagando pre-
prlcatl o nujnosti pristopa k OF Oskar je nadalje Levu povedal da je njegova glav-
na naloga, da orgamzu;a 1legalno tehniko v Trstu. Poleg tega je Oskar prepustxl bratu
tudi organizacijo OF v Istri. Povezal ga Je z Ernestom Arbanasom Francem Hva-
li¢em in JoZetom Mxklavcwem Zadn]c dni oktobra je odSel ch Kovaéi¢ v L]ubl_]ano
Neposredno naroéilo za ustanovitev, mklostllne tehmke v Trstu je dal organlzacuskl
sekretar CK KPS Tone Tomsi¢ v LJubIJam 31. ‘oktobra. Zelo verjetno je Kmalu nato

3 Krifani v boju za svobodo, 1975, 63—66.
3 Janez Kramar, Oskar Kovaclé .Milan Pahor, O tisku v narodnoosvobodilnem bo;u 19411945 v
zbormku Boj za svobodo, Trst 1975, 47 — odsle;j. Milan Pahor, O tlsku
3 Glej vet izjav sodelaveev Oskarja KovaCita. » '
“ Janez Kramar, Oskar Kovatig; iﬂlan Pahor, O tisku, 47. e
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bil v Ljiibljani tfidi-OsKar; saj vemo za njégovo ‘prisotnost v’ Ljubljani:okoli 6.:no-
vémbra 1941 Zelo verjetho se jé pogovarjal zaradi tehnike. Po teh posvetih je’prisla
novembra v-Trst velika koli¢ina propagandnega ‘gradiva.®' - . 1 . Lt oL TNl g
! “+'Pg vrnitvi v, Tst ;je"Oskar zagotovil:bratu, da:mii~bo-dobil sposobnega Eloveka,
ki mu’bo’ pomagal organizirati‘ciklostilno ‘tehniko. Ze prej sem omenil, da’je Danilo
Peric uvedel Oskarja v krog italijanskih-komunistov v Trstu.. Med. temivjé bil _tudi
" Nicola Chiiisso:‘Le-ta’je dal. Oskarji zvezo z+Michelom ,Thomo.:-Oskar je spoznal
téTej . Thomo preko..Chimissa v -baru-Boschian, nasproti- gledaliS¢a' Rossetti, kjer. so
se zbirali:¢lani in-$omidljeniki KPI: Tam1je -bila.kasneje:tudisjavka:za Danila Perica
in.Bruna Guillija, ko jé delo v tehniki Ze steklo. Michele Thoma. je+bil po rodu gr3ki
Makedonec, ki se'je' leta.1920 preselil v Trst in ‘se naturaliziral. Stalno je deloval-v
napredném -protifagisti¢nem -gibanju:' Ciklostilne" tehriko . so Jpostavili na njegovem
domu v ulici Mauroner §t. 15, v &etrti: Sv. Alojzija: Vstop v tehniko je imelo le malo
tovariSev. Poleg bratov Kovati€ in samega gospodarja, Thome so tja hodili Se Danilo
Peric, Bruno Gulli in Josip, Cérkyenié*? Tehnika, je zatela z delom novembra 1941,
prenchala pa z aretacijo L'evadevaéi(‘.a. Sam Michele Thoma pravi v svoji izjavi, da
je nato-ves material,-ki-je sluil ‘prittchr}jk_i, zakopal na svojem vrtu. To je sporogil
italijanskim tovariSem, ki so ‘mu dali zvezo z bratoma Kovaé&ié. e

" r  Predsprocesom. proti: Pinku Toma%i&u in .tovarifem (znan kot drugi trZaSki pro-
ces): je vodstvo! slovenskegar narodnoosvobodilnega gibanja narodilo Oskarju Kova-
¢icu; da; je treba pr'op'a‘gandﬁd izrabiti proces:za .razvoj narodnoosvobodilnega gibanja
na Primorskem. Tudi Levu Kovati®u. so narogili, ko je bil 27. novembra 1941 v Ljub-
ljani, da.je.treba preiti na. intenzivno propagando. Strnjene.podatke. o tehniki navaja
Lev Kovatié, k6 med drugim pravi: »Dne 30. novembra je-trZaska ilegalna tehnika
Ze zadela z delom.<® i ol Ty Cew el o _
!Ko je'triaski‘dnevnik »Il Piccolo«-2.- decembra 1941 najavil proces pred' Poseb-
nim sodi§¢em v Trstu proti Pinku TomaZicu in tovari§em, je ciklostilna tehnika: po!
hitela' z délom, saj jé bilo treba izvésti- iameravanio propagandno‘akeijo.-Ob procesu
s¢' je faSistitha oblast do ' dobra' z'a’sféirt,)’ifala. ‘Mobilizirani so” bilivsi oddelki policije
k’;l'rabinjerj‘e\'r,'éfr‘lih‘Srajt':‘ in OVRE" v pomoé so ‘jim poslali ¥e:brigado kvesturingv
ifi_¢rnih srajc iz notranjosti drzave. Trzaska ofganizacija OF jje pripravila propa-
gandie letake, ki so' govorili o‘[irocesu‘ in’pozivali-prebivalce, naj protestirajo-in naj
sé-vkljugijo vinarodnoosvobodilng’gibanje! ‘Letaki so bili ciklostirani-in- dvojni:-éni
Z h'asl'o'vém“'iAS-ldif;e;n'ci«, ‘drugi pa'5A tutta’la leale comunitd italianac — oboji’so
imeli podpis”»Osvobadilia froritalslovenskega -naroda: - Pokrajinskitodbor za:Pri
morsko«. Prvi letak je obravnaval proces in je peozival, naj se Slovenci-zdruZijo v
Osvobodilni fronti. Drugi. 1etak-jé bil namenjén-protifagistiéno- nastrojenim italijan-
skim driavljanom) ¢ i1 et er w0 T M e BT g Pooe
V n6éi med 3. in 4. decembroinje’ tehnika Zé pogiljala-na teren letake v sloven’
skem in-'-itaiijanSkqm jeziku. Oskar Kovati¢ je organmiziral tresilno ‘akeijo po Trstu,
Slovenskem- Primorju-in Istri. 4: decembra zjutraj 'so sé'pojavili prvi letaki na cesti
Tist—Puij, fiato na trzaskih ulicah' in v 'oKolici Milj. V naslednjili dneh jih*je bilo
vsé :vcé,\"r'_xe"shxﬁo po trzaskih ulicah in v'poStnih nabiralnikih, temvet tudi na Po-
stojnskem, ‘Pivikem, Krasu in v Istri. Zora Perello’ je pritrdila’letak na oglasno desko
kvesture. Ernest Arbanas je (s pomotjo Rudija Janéarja) polnil posthe nabiralnike.
V'trosilno akéijo je Oskar'Kovadié vkljudil precej Elanov organizacije OF. Po itali-
janskih“porogilih so'5. decembra 1941 nasli okoli 100 letakov pri*Sv. Jakobu, Sked-
nju, Barkovljah, pri sodi3¢u v ulici Nizza (sedaj Coroneo). Kraljeva kvestura v Trstu
je 5. decembra 1941 obvestila, da 56'v-noti-na‘5.-december nasli v Miljah in v Sked-
nju letake v’ sloven$tini. Pozvala je nia najvedjo pazljivost! kertlahko akcija prérase
v manifestacije SirSega, znalaja. V Skedenj je letake prinesel Josip Mezgec. Dobjl jih

41 Janez Kramar, Oskar Kovadit. LY

42 Izjava Michele{_m’l‘home. zapisala Neva Luke:decembra 1976 v. Trstu, sedaj v NSK OZ, arhiv
NOB, fasc. 7 B, mapa T. - R RN TR o |
4 Janez Kramar, Oskar Kovadié.
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je tudi DuSan:Kodri¢, ki se trosilne akcije prav dobro spominja:,»>Po navodilu Leva
Kovadi¢a smo v:noti med 4. in 5. decembrom 1941 izvedli trosilno akcuo po raznih
prcdellh mesta. Sam sem raznosil letake pri.Sv. Ani in'v Skednju. Enega sem pripel
na“ograjo hise . §t. 698 v tedanji ulici Monte di Servola (danes ulica.Soncini). NaSel
ga.je heki:fafist, ki-ga je odnesel na kvesturo, na hrbtno stran. letaka pa:je(napisal
obrazlozuev Seveda sem' za to zvedel fele po osvoboditvi.c . i

'. 7.V delu slovenske. Istre: je trosilno akcijo izpeljal JoZe M1klavc1c Lctakc mu je
izro€il Lev.Kovaci¢ in jih’ je nato razdelil zaupnikom OF. Karabinjerska. patrulja jih
je '5."decembra na3la:na odseku ceste Oreh—=Skofije. Trosilna .akcijaije’ bila e po
vaseh miiljskega polotoka: Peter Viola se spominja, da so izvedli akcijo. V, SenoZefah
so.€lani OF sodclovali pri'trosilni akciji. V baru Tivoli v Trstu je' Oskar Kovaéié iz:
rotil letake JoZetu MoZetu. V. SenoZe€ah jc¢ ‘Anton Sotlar nalepil.letake. na zupanova
vrata in na vrata kasarne karabinjerjev in financarjev. . oo S

”“11 decombra Je p011c1_]a odkrila «na sodni palagi, kjer: SO~ obtozenm éakali na
sodbo, naplse »Vival- Tomazm« »Abbasso il Trnbunale speclale« -»Abbasso la pohzla«
»Abbasso 1a gucrrac<ter’ »Zlvela Slovenlja« V ulici Nizza, poleg vhoda.v sodno- pas
lado, pa je policija odkrila 130 letakov z napm prot1 predsedmku sodlscafm proti
p011c1J1 a4’ WL T e . TN R |

7V -tromeseénem porotilu notranjemu ‘ministrstvu je. trzaski. kvestor 25. deceinbra
istega leta‘poro€al, da. prevratne dejavnosti $e ni opaziti, vendar. se bo gotovo poja-
vila, ker.prihajajo .iz:oKupirane Jugosiavije razli¢ni ljudje: »Med' znanim procesom
pred posebnim.sodi§éem’ za:za¥¢ito drZave proti slovenskim, iredentistom, komimi-
stom- in terorlslom je bilo namre¢.raztrofenih nekaj. desetin letakov s protinarodno
vsebing, -kar je'dclo slovénskih.elementov -izza mejec. Sevedaf triaska, kvestura, ni
mogla priznati, da kljub veliki ofi¥€evalni akeiji, ki jo je podvzela. komaj dobro leto
prej ;(1940), Se ni umélla,vsega protlfaSIStlcnega gxban_)a na ozeml_]u Julijske;kra-
Jme45 R U LA TR

Drznemu koraku nasta}a_loce Osvobodllne fronte v Trstu so sledxle hude posle;
dice. Se preden je,bil, proces. zakljuéen Je. pollcua lzsledlla OskarJa Kovacxca m ga
10. decembra 1941 aretirala., Sledlle so aretacije drugih sodelavcev, dokler mso 12 Ja-
nuarja 1942 aretirali $e Leva Kovaméa Arctacije so prlzadele mreZo OF v Trstu in
v, Istri, niso pa prizadele mreZe OF v okolici, Trsta, v Trglﬁu in na Gorlskem Po
datumih si aretacije takole sleduo Renata Jerach (Margherlta Geram) 4 12 1941
Oskar Kova¢i¢ 10. 12. 1941, Ljubo Susié 13. 12. 1941, Zora Perello in Ernest Arbanas
16:,12. 1941, Lev Kovati¢ in Joze Mlklavélc A2, 1, 1942 Borls kovacxc 6 52, 1942
BOI‘lS Guina 9. 7, 1942. T T '-‘_.v,’._,; ot g -

v~ Tem in e JoZetu Skiffu'so sodili 17. |septembra 1942 v.Rimu pred Posebnim
sodiS¢em. »Od decembra 1941 do maja 1942 izvajajo obtoZenci v Gorxcl in Trstu in-
tenzivno organizacijsko, in propagandno dejavnost v. prid partlzanskega glbanja ki —
kot pravi sodni rek. — ,je Ze dolgo, nevarno. prodrl v naSe julijske in obmejne, kraje,
z ustanavl_]anjem tudp Vellklh oboroZenih tolp* (vo_|a§ko.podplranje,usovrazmka) <
-~ 1Sodba &t, 622z, dnie'17. septembra 1942 je, prinesla naslednje, kazni: brata Ko;
vati¢ vsak- po’30 let zapora,-Boris Guina 1') let, Boris Kovaédi¢, Ernest Arbanas Joze
Miklavéi€, Joze Skiffo:vsak, po 14 let; Zora Perello 13 let, Renata Jerach |11 lct Lju-
bomeruschlet‘”' PR S R TS BT

. Poleg navedenih aktivistov so za]eh Se nekaj drugth. Ti 1ste kl _]lm niso SOdl]l
v leu so obsodili Ze prej naizaporne kazm ali pa v konfmacuo (kot VO_]kO Smuc)
ali pa v taboris¢a (kot Danila Perica). ... n iy 0w Lo
, - Tako se je zakljuéilo prve obdobJe narodnoosvobodllnega.hOJa v Trstu Zarodk1
so bili skromm in omejeni, vendar se je prav na.tej osnovi razsmlo nadaljn_;e delo-

. . oy - .

“u ] Janez Kramar, Oskar Kovaéié Mlhca Kacin, Trzaéi{a)mladxna, 140 Mllan Pahor, C; )t:sku, 49—50

45 Milica Kacin, Tria%ka mladina, 140.

4 NSK OZ, arhiv NOB. .-

47 AULA. IV Vsi procesi proti. Slovencem in-Hrvatom‘ter drugim antifa¥istom iz Juluske krajme

pred $§1shémm posebmm sodi¥em 1927—1943 (brez procesov pred ltahjanskiml vo_]a§knni sodx§:‘.i) Trst
1970, 1o s
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vanje OF, ki je v maju 1945 privedlo do osvoboditve. Brez dela v letu 1941 ne bi
bilo kasnej§e moéne organizacije OF in KPS v Trstu._

V prispevku sem sku3al strniti v zaokroZeno celoto delovanje OF v Trstu. Se-
veda ostaja $e mnogo neraziskanega, vendar bo raziskovalcem zgodovine narodno-
osvobodilnega gibanja v Trstu tudi priéquéi,prispevek.sluiil-.pri nadaljnjem.razisko-

valnem delu, ki nas $e éaka. ~ . {..x 0 D ae cesefl ooty SRR OF
[T SRS S T . _ 4 . Y
e B BT TN Riassuntog ML Tyl e i

"', L’ATTIVITA DEL FRONTE, DI LIBERAZIONE NAZIONALE (OF)

;. \; LRt B NFL 19.41.9, 'I,:R'IESTE‘.(.#. att e o L
2ot g hi,‘y" T ! e Mi IP l,:l TR T '._ R ' s Co
- . . vHan FRNOT . ey’ antem e b oL

Lailotta .di liberaziohe,nazionale ebbe inizio:nel 1941.. I’organizzazione -dell'Osvo-
bodilna fronta si*svilippd su tutto,il territorio etnicamente sloveno: Lo stesso-vale per
la cittd+di-Triesteteiper il suo immediato-circondario. I primi. gruppi. organizzati
sorsero -durante’ Pestate. del' 1941.- Il principale organizatore -politico,dell'OF nel Li-
torale sloveno (Slovensko Primorje). nella seconda, parte del 1941 fu,Oskar Kovatic.
Sorse anche.{in ristretto: gruppo'dirigente,;formato. in-granparte;da Triestini. sloveni.
Erano ‘giovanife ‘gidvane; che avevano alle-spalle Pesperienza. del}a‘ lotta. clandestina
antifascista .prima) della, seconda: guerra: mondiale. Di norma tutti'i-gruppi‘degli atti-
visti dell’OF svolgevano in quel periodo del lavoro politico. Si-trattava di.sensibilizzare
un’ampia cerchia di persone e di coinvolgerla nell’attivitd clandestina antifascista
con il programma dell’OF. La breve ricerca descrive!V’attivita dei vari gruppi di atti-
visti a Trieste e nel suo circondario. Il programma- politico: era.lo stesso -per tutto
il territorio: etnicamente sloveno. L’organizzazione dell’OF a Trieste nel 1941 non fu
certamente un organizzazione di‘massa; posé perd le basi per il successivo sviluppo
del movimento :di~ liberazioneynazionale, -L’idea .del’OF - nacque nel 1941, si- rafforzd
negli. anni succesivi e portd alla-liberdzione nel maggio del 1945. . .

. i
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1. Vida Obid: Die slowenische Litera'ttur in‘gﬁrjn‘tgn ‘seit 1945. — 1979 -

SLOVENSKI ZNANSTVENI INSTITUT — Slowenisches, .
wissenschaftliches Institut <% 0% &~ "% LA

A-9020 Celovec/Klagenfurt, Bihn;hgfstrassel 38/1I,Jtel. (4222) 85243

N ) 'x,,‘, - YIS YN - .,er ’: S PR R “
je v svoji seriji »Disertacije in razprave — Dissertationen.und Abhand-
- lungen« doslej izda_l‘m.a‘sl‘ednjabdelz'a:';

. : B S NEAET S -
2! Fran Zwitter: Die Karntner Frage: == 1979 -/ P e
3. Avgustin Malle:iDie slowenische Presse in Karnten 1848—1900..— -

LA
s

.-+:1979 T T e

. o -

4. Mirko Messner; Prezihov Voranc und die Bauern. — 1980

5. Janko Pleterski: Eleméntée und Cﬁéggﬁtg} der plebiszitaret ‘E‘,ntsc':’h_éi}r-
dung 1920 in Kérnten. -— 1980 -~ ™ e o P T

6. Rudolf Vovk: Popis koroskih utrakvisti¢nih.$ol do leta 1918, = Be-
standsaufnahme der Karntner #vut‘rra‘q}xi‘stiﬁ_sc_l_le_.l} Schulen bis 1918. —
1980 - s . - d - L ST . AT T L
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- Institut za- narodnostna vprasanja, YU-61000 L]ubl;;ana, Cankarjeva ot

5/II tel.: 210964, 210 879 in 210 823 i1zdaja revijo ... ., ... 14!t el

RAZPRAVE IN GRADIVO.— TREATISES AND DOCUMENTS

Dosle] Je izélo stu'maJst stevilk revue »RIG« v devetih zvezkih I Prlspev-
ki v njih obravnavaJo novejso zgodovino in sodobno problematiko polo-
zaja slovenskih manjsin v sosednjihi drzavah, kakor tudi razvoj med-
nacionalnih odnosov doma in v svetu.

-"7,Za zgodovmarjerso posébej zanimive nekatere analize.-ljudskih Stetij..
v nasem zamejstvu, nekateri. $ir§i prikazi razvoja naSihimanjsiniv.po-~{:g{

‘vojnem obdobju,“retrospektivne bibliografije in Stevilni:dokumentiyizit. ¢

* boja nasih‘manjsin-za dosego polne enakopravnosti..Zvezek .9-=10- (de—.,,nn :

cember. 1979) tako npr. objavlja poleg: izbora dokumentov glede Sloven-.. u..
cev v Itahn tudi celotno avstrijsko zakonodajo glede?! koroskih .Slo= 93’!0
vencev iz let 1972—1977." Zadnji zvezek (13--14, november =1981)nje cap1

v celoti posvecen jugoslovanskemu predlogu za Deklaracijo OZN-o pra-'el.ig}

* - ~'vicah manjsin v svetu’ IR TU T I Ve uu-: dive ou & ,axv
-z izjemo stev11k 1 1n 2 1z leta 1960 lahko na métxtutskem'naslovu naro- o _,
éite ée vse stevﬂke‘»RIG« v S e SONPRTEY
’ iy :nnh ul Heead )
.V tlsku je nova dvoma stev11ka »Razprav m gradxva« b s DI afe T
- Institut izdaja tudi- samostojne pubhkacue, ki prinasajo obseinejse. pri- . .s

kaze in prevode-v tuje jezike.-Med njimi so za zgodovinarje zanimive. __
Se zlasti naslednje:

Luka Sienénik — Bogo Grafenauer: Slovenska Koroska:
Seznam krajev in politiéno-upravna razdelitev. Ljubljana. 1945.
(kmalu razprodano) 20 din

Lavo Cermelj: Il vescovo Antonio Santin e gli Sloveni e Croati - "
delle diocesi di Fiume e Trieste—Capodistna Ljubljana 1953. ,
(kmalu razprodano) _— "'50 din )

Lavo Cermelj: Triasko ozemlje ter gonéka in vxdemska ’
pokrajina. LJubl]ana 1958. 20 din

Lavo Cermelj: O ljudskem S$tetju v Trstu 1.1910. Zagreb 1958. 20 din

Drago Druskovié: Carinthian Slovenes: Some Aspects R
of Their Situation. 18 years after, the 51gmng of the Austrian .

State Treaty. LJubl]ana 1973 e ALEE R 2 40 'din
L] Lt v .
Sodobna vprasanja slovenske “in hnl’aske manjsine v, Avstrijl v T
LJuleana 1976.~ ©  ~ <+ - el vl LTH10.din
(e iy srLT T noke

) Actual Questions of thé Slovene and Croat Minorities“ * S
in Austria. Ljubljana 1976.* .. .= = 'u LTI .30 din

I I ER .. F- ‘lﬂ'

Aktuelle Fragen der slowenischen und’ der kroatlschen

Minderheit in Osterreich. Ljubljana 1976. .. - . o - 30 v_dl‘r:

Problem manjsin v jugoslovansko-avstrijskih’ odnosihl < Y

Clanki in dokumentl Beograd 1977, 50.din
AT S PR sy ". moimibL

Le probleme des minorites dans les rapports yougoslavo- . .
autrichlens Recueil d’articles et de documents Beograd 1977 o 50} din
e 7% e

Manjsine — most med- na.rodx LJubl]ana 1980 ! R :»,.- ', _s,« 20.din

Minorities: Bndge Among the Natlons. L]uleana 1980fm i ' 30’ Ldin
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AVSTRIJS}(A EMIGRACIJA 1941—1945 IN JUGOSLOVANSKO VPRASANJE

FAL T b Fenn A 4 T - - - S-S

Slovensko pa tudx Jugoslovansko zgodovmoplsje se pri ramskovan_]u problema-
tlke bo;a za meJe po drugl svetovm vo_]m, avstrljsko Jugoslovansklh odnosov po letu
natancneje ukvarjalo z avstrusko emxgracx_]o v stev11n1h dezelaﬁ Evrope 'in sveta
Vprasan_]a kl so povezana z avstn]sko emlgracuo in temeljx_]o zlastl na analxzx pred-
stav in’ zahtev, 1é-te’ po obnovxtvx avstn]ske repubhke, pa 50"V, mnogoéem zar‘nmlva
tudi za slovensko in Jugoslovansko zgodovmo Osnovne crte odnosa tistega dela
avstrl_]ske ermgracue k1.]1 lahko }recemo da je bxla »levo usmer_]ena« do Jugoslavije,
partnzanskega bo_]a "in. slovenske manjsine, nam da_]e njihovo casoplsje, ki 50 ga iz-
dajali e od’ leta 1934 dalje To éasopiéjé'v razdobju 1941 1945 bo osnova za naso
razpravo, "

LTI b ‘*‘{ H LY SO | P TP L P S Telit e ) P Y
i Wi 1o oe i I‘H a8 TP S YRR L I -r-i: [ - T Sde
H N S TL{ B P § DS UV AT A S S NI

AVStI‘l]Skl thOl‘Jl,‘kl SO se- ukvar_]ah s pohtléno emlgracuo, Stejejo med’ dezele.
kjer so se politi€ni' begunci- ustavili-za dalj asa oziroma za ves &as izgnanstva, Veliko
Brltam_]o, kot- glavnok‘oporlsce za’ Evr0po i~ZdruZene drZave ‘Amerike, -Svedsko, Ka-
nado, Mehlko in Avstralijo oziroma- bntanske dominione; Izkljuéno komunistiéni
begunc1 pa so:se naselili’ v Sov1etsk1 zvezil Francua ‘je bila pomembna gostlteljlca
samo do-kapitulacije leta 1940.:Raziskovalci so tudi mnenja, da so si .emigranti iz-
brali zlasti tiste-deZele, ki so’se-Kot-dobré -gostiteljice izkazale Ze v asu razpadanja
‘Avstro-Ogrske; ko so jih’ kot oporlsr‘.aiza 'SV0jo dejavnost uporabljah ¢eSki in Jugo~
slovanski’ bugun(:l i PtE e Ry —n\hL R .

Politiéna obarvanost avstnjske emigracije je bila 1zredno pestra, kar ji. Je bllo
neredko v- skodo. Med: emlgrantv intelektualci najdemo osebnosti kot Oskar Koko-
schka (slikar),-Otto’ Demus (umetnostn1~zgodov1nar in predsednik avstruskega Zvez-
nega-urada’ za- -varstvo: spomemkov) dr. Ernst Buschbeck (direktor slikarske' galerije
umetnostnozgodovmskega muzeja nalDunaJu) Otto- Benesch (umetnostni.  zgedovinar
in direktor galerije Albertina na Dunaju); Elias Canetti (plsatelj) A.F. Pribram (zgo-
»dovmar) profesor Max  Schacherl’ (nevrolog) in fe. mnogl drugi.?

"+ L Prva.dva, céntra ‘avstrijske emigracije:sta- se izoblikovala na Ceskoslovaskem in
v Franciji; .prvit je;prenehal z delovanjem po:Miinchnu:(jeseni-1938), drugi po porazu
Francije, (poleti :1940).-0d.leta!: 1932 do novembra 1938 je bilo vodstvo.komunistiéne
partije Avstrije.v. Pragi, od koder se, je premaknilo v, Pariz. Ze oktobra:1939.pa se
je zacelo .preseljevanje posamezmh ¢lanov vodstva partije v..Moskvo, kjer, so se do
zadetka, leta 1940)-zbrali.vsi, voditelji - avstrijske f Komunistiéne partije.. Neposreden
vzrok za-to.je bila prepoved KPF, avgusta: 1939, kar.je tudi KPA potisnilo v ilegalo®
-». .Po anSlusu;ni:bilo;v Parizu~le vodstvo. ‘komunistov. Glavno mesto Francijé je
postalo-sedeZ, socialisti¢nih, z1dovsk1h legitimisti¢nih in kr§¢ansko-socialnih organi-

zacij. Povezava,z domovino. jesbila: tu,sicer teZja kot iz Prage, vendar je kljub .temu
' 0~

‘ st H T EREPEPE U3 S ARY S Yalv Y 0 e gt

. Natls tega dela je. denarno podprl Znanstvem mﬁﬁtut Fﬂozofske fakultete na
Univerzi Edvard Kardelj v Ljubljani.

! Franz Goldner, Die osterreichische Emigration 1938—1945, Wien 1980, str. 28—31 édalJe Goldner) .
Herbert Steiner, Probleme des Osterreichischen politischer Exils 1934—1945 str. 4—10, 'v Usterreich in Exil
1934—1945, Wien 1977 (dalje: Steiner); Hilde Mareiner, >Zeitspiegel¢, Eine asterreichische Stimme gegen
Hitler, Wien 1967 (dalje: Mareiner); Karl Voglmann, Die Propaganda .der gsterreichischen Emiigration in
der Sowjetunion fiir einem selbstendigen dsterreichischen Nationalstaat (19381945, Phill; Diss., Wien 1973
. s(tcialje) Voglmann);. Fnednch Scheu, Die Enugranonspresse der Sozxalxsten 1938—-1945 Wien 1968 (dalje:
heéu \
3 Mareiner, str. 5. R '., SR
3 Scheu, str. 4--8. - e
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obstojala, saj so znani emigrantski Casopisi in broSure, ki so bili tiskani v Parizu ter
so nadli pot v Avstrijo.* Pariz je bil edino mesto, kjer so bili storjeni resni koraki,
da bi se avstrijski emigranti zdruzili in ustanovili enotno zastopstvo. Francoska vlada
je omogodala avstrijske radijske oddaje, emlgrantskl tasopisi pa so bili za mnoge
avstruske plsatelje edina moZnost publiciranja. Skupaj s francoskimi orgamzacuaml
so posamezna zastopstva avstrijskih emigrantov organizirala akcije pomoél Za" be-
gunce. Toda francoski poraz in zasedba dela francoskega ozemlja s Parizom vred Jje
pomeml za emigrante zwl_]en_)sko nevarnost. Mnogi so se odloéili za prebeg v ZDA
1n Vellko Britanijo, drugi so se odlo¢ili za ilegalo, tretji pa so se umaknili na ozemlje
v1s1]ske Francue Deloma so se, zlasti v Belgiji in Francul komumstl socnahstl in
njlhOVI snmpatlzerjl pndruznh odpormskxm gnbanjem A ’q‘i’__rn
mtl ‘poskusili z osnovanjem_emigrantske vlade, Nekaten to, razlagajo s pomanjka-
njem pravih polltlémh osebnostl drugi pa trduo da’so k temu prlspevale velesile,
ki, z 1z;emo Sovjetske zvezeé, niso radunale z obnovo neodvnsne Avstn)e Zahodne
velesile naJ bi racunale na. nekaksno juZnonemsko ali celo donavsko federacuo in
zato niso bile zainteresirane za'sestavo kakrinekoli emigrantske viade ' v

R

Najvedji del emigrantskih’skupin si je na razli¢ne nadine pnzadeval 'Sa‘bi bp'd
vojni obnovili Avstrijo. Raziskovalci emigracije in bivii emigranti sami so prepri¢ani,
da je njihovo polititno in publicistiéno delovanje v mnogoéem prispevalo k povojni
obnovitvi Avstrije, so pa tudi enotni v oceni, da pomeni posebno vaZen ,VOJaskl -pred-
vsem pa politien prispevek Avstrijcev v boju.zoper nacifaiizem in, za obnovitev
Avstrije ustanovitev 1. in 2. avstrijskega bataljona v vrstah jugoslovanske osvobodxlne
vojske leta 1944 in nadaljnjih treh v letu 1945 Y N ot

»KlasiCemu« emigrantskemu gibanju se je predvsem v zadnjih letih vome pri-
druZilo tudi gibanje avstrijskih vojnih ujetnikov. To se je razvilo-zlasti v sovjetskih
taboris¢ih za vojne.ujetnike, katerih:dejavnost in polltléna naravnanost je bila, sodeé
po njihovi publicistiki, usmerjana. Tudi vojni ujetniki v Sovjetski zvezi, VehkuBrl-
taniji, Egiptu, Francun in ZDA so si zadali za konini cilj nbnovo demokratncne in
neodvisne Avstrije®, , SO B E B B T RPPRR P T e 1] (N

Med avstrijskimi emigranti po letu 1938 lahko,grobo lo¢imo dve,glavni skupini.
Prvo so sestavljali sodelavci, pripadniki_ali kako drugace z-Dollfuss-Schuschniggovim
stanovskim reZimom '(1932—1838)-povezane osebe; h katerim, je treba; pristeti, tudi
avstrijske legitimiste (monarhiste).. Drugo. skupmo sestavljajo avstrijski socialdemo-
krati, ki so, emigrirali Ze po februarskih bojih 1934 in revolucionarni'socialisti,,pri-
padniki ilegalne stranke, ki je,nastala namestorza. éasa, Dollfuss- Schuschmggovega
reZima prepovedane socialdemokratske stranke, ki so odsli v emlgracuo po. an§lusu.®

Obe skupini socialistov'sta po februarsklh dogodkih leta. 1934 Stremeli po ohra-
nitvi samostojne Avstrije, &eprav je avstrijska socialna . demokracija dolgo po'prvi
svetovni vomx zagovarjala.idejo an3lusa. Tako usmeritev sta obe skupini zadrzali tudi
v. emigraciji.’® Vrh stranke,pa je vztrajal pri ideji anslusa == = prvi predsednik avstrij-
ske.republike in socialistiéni’ ideolog dr.Karl Rénner je na primer!pozdravil' anslus
in’ pri plebiscitu 10. aprila 1938 ‘glasoval. zanj. Zato'ni ¢udno, da med emigranti. ne
najdemo Vidnejih socialdemokratskih ‘osebnosti. Sele po‘zagetku’ vojne so zadeli naci-
sti preganjati tudi.vodilne socialdemokrate, ki so.bili Zidovskégalporekla.!! Prepri¢a-
nje .vrtha socialdemokratské stranke ni: ostalo. brez.ivpliva. med socialistiénimi emi-
granti. Kot bomo videli, se je zlasti socialistitna skupina v Londonu dolgo brez
.pridrzkov zavzemala za vkljucuev Avstn)e v neko su‘so drzavno tvorbo.

A a '.3'". 1] r !
+ . .
"4 Steiner, str. 7. ) . . + o
S Ibidem str. 7—8. . . . . -
¢ Tbidem. ; : . .o
7 Steiner, str. 9; Mareiner, str. 31/32 p : L . : o
_ % Steiner, str. 9; Vogimann, str, 263—271.7 & ° ’ V oo v

9 Goldner, str. 17/18 v emlgrncuo sta uspela pobegmh ie Schuschmggma ministra Hans Rou in
Guldo Zernatto, Ibid, str. 20, ‘ _
10 Thidemn str. 19. .. i
1 Ibidem nl‘ 20. Yot g
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.Tretjo skupino emigrantov so.sestavljali Zidje ali-emigranti zaradi rasnih'razlo;
gov. Ob.njih je‘zanimiva in obenein razumljiva ugotovitev.avstrijskga zgodovinopisja,
da .se ta.skupina razen.redkih izjéem.ni zavzemala za.obnovitev. Avstrije oziroma- ji’

to vprasanje ni bilo'pomembno. Za pripadnike te skupine emigrantov. je bila pogla“
" vitna integracija v, druzbo deZele gostlteljlce m moznost nadal_]n_]ega Zivljenja,v okvi-
rih zidovske skupnostx Med emlgrantsklmx skupmaml omemmo ge nekatere; ki jih
je naclonallstxém reim’ preganjal zarad1 nasprotovanja anhovx 1deolog1]1 militantni
katoliki, ki so predvsem po letu 1933 pI‘lSll iz Neméue dal_ye zagovormk1 takmmeno-
vanih nadnaclonalmh 1deologu npr gibanja Pan——Evropa, kakor tudl prepnéam
hasprotniki antlsemmzma vseh mogotih politiénih barv 13ree- O
Po »koncu v01ne v Evropu leta 1940 se je obllkovala Velxka Bntamja kot najpo-
membnej$i avstruskx emngrantskn cnter.” Ze marca 1939 so v Londonu ustanovili
»QOsterreich == Haus« (Austrian,Centre,;Avstrijski center), pod &astnim predsedstvom
Sigmundas Freuda Ustanovljen,je bil $ele po zbiralni akciji~avstrijskega emigrant-
skega predstavni§tva v: Veliki’ Britaniji_(Ausschuss der, Osterreicher in Grossbritaniens
{Council of Austrians in’' Great Brxtam Avstrijski odbor_v Veliki-Britaniji). Avstrijski
center'je imel Ze Juh_]a istega leta okolx 1500 &lanov. To so bili prvi zametki avstrijskih
emigrantskih organizacij v Veliki Britaniji, na pisalni stroj razmnoZevani sInforma-
tionsblatt« 'z vestmi iz angle§kega tiska, za tiste emlgrante, ki‘Se niso obvladali angle-
Skga Je21ka pa prve Stevilke Lasopisa »Zeitspiegel«.1*
r. Z.zafetkom vojne *septembra 1939, se je poloZaj avstrijskih emlgrantov v Veliki
Britaniji: bistveno poslabsal. Postali so,»sovraZni tujci«, ki so morali svoje antinaci-
sti€no preprléanje dokazovah pred posebnimi sodi3€i. Sele po zaslifanju in dokaznem
postopku so' doblh‘osebne dokumente, v katerih so ‘bili razdeljeni v tr1 kategorue
A, B in C. Uvrséni v kategoruo A so blh internirani, uvrieni v kategoruo B so bili
pod stalnim” pohc1sk1m nadzorstvom in 'so imeli omeJeno glbanje"Tlste pa, ki jim Je
sodi¥ée priznalo kategon]o C; so v policijski reglster vplsah kot »Refugee from Nazn
Oppressions ~— begunce pred nacnstu‘.mm pritiskom. V maju 1940 so britanske oblasti
zalele’z internacijami.’ Mogke o internirali skupaj z nemskimi vojnimi ujetniki, delno
celo v Avstralijo in Kanado »Avstn_]skn odbor« je protestiral zoper tako obravnavanje
antifaSistiénée’ avstruske emlgra1CJe -dosegel celo interpelacijo v parlamentu in konec
leta 1940 Zze zasledlmo prva odpuscan jatiz internacije. Dokonéno uredxtev tega vpra-
sanja pa so’ avstn]skl emxgrantje v Angliji dodakali $ele &ez leto dni.®® :

Ko so se leta 1941 vrnili intérniranci, je bila »bitka za Anglijo« sicer Ze doleena,
vo_]na pa 'V najveéjem’ razmahu ‘Pred emxgrantl se Je odplralo vse vel problemov,
zlasti zaposhtvemh PoloZaj Je silil avstruske emlgrantske skupme k ‘enotriosti ' in
skupnemu resevan;u problemov Dne 3. decembra 1941 se je enaJst avstrusklh emi:
grantskih’ organizacij povezalo V' orgamzacn_]o »Svobodno avstrljsko gibanje — Frexe
Osterreichische Bewegung — Free Austrian Movement« (FAM). V ta namen so pod-
pisali,skupno deklaracijo, s katero so se med -drugim zavezali, da se bodo borili
za samoodlocbo avstn_]skega naroda m za mobxhzacuo v- Anglm znveénh Avstrucev
avstrijske emxgrantske'_osébnosh kot slikar Oskar Kokoschka plsatelj Robert Neu-
mann, socxaldemokratska poslanka Mana Kostler profesor E. Nobel in drug1

FAM-_]e dObllO e veép polet, ko se je. (vsa) .po besedah) zaéelo spremmjatl stah-
§ce Vehke Bntam_]e in ZDA do Avstrue in je niso ved §teli med sovraZne defele. Morda
prelomno 121avo v tej smeri je dal v parlamentu 18 februarja 1942 angleskl mmlstr-
nasla Avstn_)a svoje ¢astno mesto. kaoh ne bo britansko ljudstvo prenehalo podplratl
teZnje po osvoboditvi Avstrije izpod pruske tiranijee«.!” Mesec dni zatem so-cenili, da

2 Thidem str.20. - - .t . o . -
_ Y Ibidem str.20. . 3o .
" 4 Mareiner, str. 6.

13 Ibidem str. 7/8. .

% 1bidem str. 8—11.

7 1bidem str. 15.
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je'FAM povezovalo 38 skupin, ‘drustev in orgamizacij-z. okoli 7000 ljudmi.'?- Zavest,
da ‘njihov:boj ni zaman;.se je Se-utrdila, ko .je tudi britanski~zunanji minister Edeq_
septembra) 1942 v House of Commons izjavil, da kraljevska viada ne priznava nika-
krsmh sprememb .v statusu Avstrije;: ki so bile: storJene leta 1938 ali kasne_]e Lany e
'w*r.-m*-i’_n--, * s . RN P Tt

: ‘ako utr_]eno FAiVI’se je novembra 1942 dokoncno 1zpovedalo tud1 za pot k dos‘c-’
gu’ c1l_]a — obnOV1tv1 Avstrxje »Zextsplegelc ‘je 7.novembra. 1942 zaplsal 4.2V popol-
nem soglas,]u,s ;:11]1 avstrljskega osvobodilnega glbanja v dOIIlOVlIll Je ’tudi cilj FAM
bO] za svobodno .in.neodyisno’ ‘Avstrijo.«® (podcrtal plsec) Do konca SVOJega delova
nJa je FAM podplralo osvobodllno gibanje v domovmx in je bilo pozmvno nastrOJeno
do slovenskega, partlzanstva na’ Koroskem 021roma. do tlStlh Avstrucev ki so se borlh

[LX A ¥ 30 Lo Ut

v, okvmh JA kot posam?znxkx ali’ so b1h uvriceni v avstnjske bataljone ey ..m _:‘_’
L Gotovo na]pomembnejsx dogodek za avstrijsko emigracijo je bxla ‘objava’ moskov-
ske deklaracue 1. novémbra 1943. Potrjena sta bila dva osnovna cilja-boja naJveCJega
dela¢ avstrijskih emigrantov. -Zavézniki so’ Zagotovili- obstoj ‘Avstrije tudi po: vojni..
od ‘avstrijskega ljudstva’ pa so zahtevali aktiven protifaSistien -boj: Usinéritev FAM:
je bila' torej - pravilna. ih"nfosk(‘i\}"ska deklaracija+je néposredno vplivalatnai FAM!ida
Je pozvalo avstrijsko emigracijo, naj’ ustanovi )AVStI‘l_]Skl nacionalni’ komite’ za“pod-
poro ‘osvobodilnemu gibanju'tv " Avstrm« ! Ustanovljen je bil prlpravljalm odbor “ki
je pomenil zadetek takoimenovanega’ »Svobodnega’; aVSthskega svetovnega glbaan«
(Freie Osterreichische Weltbewegung) 'V nekaj meésecih’sé” Je temu  gibanjir pridruZilo

veliko orgamzacu avstruske emigracije iz tridesetih’ drzav svetat emyvhiid ithao)d,
T ST o BETLEEEN ."\? A TR e it coa R T R A T UG BRC RS
Edma Tu acija . avstrl jskih em1 rantov ki se. ni mkoh rldruzﬂa .FAM,je bila

i j

»Plsarna aVStrljSklh socxahstov« (Buro Osterrelchxschen Sozxahsten) k1 sta jo vodxla
sekretar somahstxcne 1nternacmnale Oskar Pollak Jn, Karl Czernetz WSocnhstov )e
bxlo v, Londonu okoh 450 odJ prlbhzno 35 000, _VStrljSklhA mxgrantov.po vsej. Vehk1
Br1tan1J1 (podatek za leto ‘1940) Svo;e odklonilno stahsce So. SOClahStl utemeljevah
z de_]stvom da notejo sodelovatl s: krscar‘lisklml soc1ahst1 1z‘,1eta 1934 ) komumstl,
pa tudi ne z monarhlstx Vsi, tx naJ b1 polnpho\(’em mnenJu sestavlJah FAM Konec
leta 1943 so socialisti skupaj s krscanskxml demokrat1 An. llberalm ustanovxlx »Austnan
Representatlve Comltee:,,skupgu z Brltanm pa »Anglo Austrlan Democratxc Somety«
(kasneje Anglo- Austrian Somety) Omtno Je .da lezuo vzrok1 za odklomlno stallsce
socialistov -do.. FAM vi nasprotu]oc1h pogledlh na avstrl_lskx narod (Osterrelchlsche
Natxon) oziroma na obnovo Avstnje V. zacetku S0 socxalxstl 1z.‘Avstme namrec kot
ve11k1 cilj.. postavl;alh »gesamtdeutsche.Revolutlon« (vsenemsko revolucuo),, potem'
zeleh ,,»europalsche Revolutlon«..m iskali. Lmesto,,v Avstriji, v, okv1ru antifasSisti¢ne
_evropske federacue m so se, sele PO, moskovsk1 deklaracl_u zaceh (po mnenju; nekate-
nh avtorjev) zavzematl,za neodw no, Avstnjo

LA — \m:" TR ndTh . L .-‘A..;-;o

restoplla 1z ! yPisarné aVStl‘l_]Sklh

soc1ahstov« v FAM”Razloge za® sv03 prestop je dpxsala takole 5.3 Napetd sém- prx-

Fee

cakovala »Novo usmente pohtlke'londonske‘ »Pnsarne« po moskovsk1 deklaracm in
zasledovala nJen Tazvoj. ’Pncakovala sem kot naravno posledlco te xZJave, sodelovanJe
vseh avstmskxh’1n’“patnot1cmh skupln“ Do tega sodelovan;a ni pnslo in, po mojein
mnenJu ne‘bo’ prlslo In' zakaJVXLondonska Pisarna’ ni bila" prlpravljena Storitis poh~
tlcnega obrata in’ s ‘ter’ ustvariti- skupno osnovoJSloznost 0 nacwnalnem vprasanju
et blla"preprecna ‘Takoimenovana nova’ u"'mentv« je v resmc1 zameglevanje ‘dejt

stev"".”. Londonska' Plsama se v resmm;m“ odrekla Tsvojin vehkonemskih in' protiru-
Hewieivie « o gy vehoad e Bd e e fludid cleemoonte oajoge s lavs ten

,{1 Ibidem str. 16. ;-..i.- "'s?' Vostirant wteing hogni st L ibead i 0g vl
19 Tbidem. i
2 Zeitspiegel, 7. 11. 1942 (dalje: ZS). e

2 Mareiner, str. 26; Septembra 1944 naj bi po nekaterih podatkih Freie sterreichische- Weltbewegung
zdruZevalo Ze vet kot 20.000 avstrijskih emigrantov vseh politi¢nih prepri¢anj in - socialni Jp]ash, AR
30. 9. 1944, 5t. 39, str. 1. RS

2 Thidem str. 29. . . T

‘B Scheu, str. 6—7. - R

2 Mareiner, str. 29; Scheu, str. 21—23. :
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skih stali§é in se\ni Ipostavila na tla, ‘nacionalne l_ludske 1'epuhhkeJ (nahonale ,Volks-
republik) . . .°/podértal plsec/25 MR A TR S R S i uu Y R

Mocno podobno ninenje so imeli tudi” »mladmm« avstruske emlgracue v Londo-
nu; ki so Se konec decembra 1943 trdlh, “da- soclahstl hisé" sp_remen\h sv0Jega sta‘
lis¢a-do’ polozaja Avstrue *po v03n1 »Smo zoper vse’tlste “od+Ottar Habsburga ‘ad
Oskarja Pollaka <= ki " noce]o prlznah odgovornostl“ Avs ri i-tako kot!nisé' ‘hoteh
vieraj* pred moskovsko deklaracuo pa tudl*danes, nié’ 31i¥ativo neodv1snost1 nase

dezele e "’ The miale L e ”JL TR AP ST IV b A . ald.ls ERET A -
AVStl‘l_]Skl socialistiéni emlgrantx _so delovah predvsem’v 0kv1r1h brltansklh sin?
dikatov. '~ 7 '!.*Jt R A R B A 7Y X ST

» + ‘Poleg- nastetlh osredn_uh‘orgamzacu avstn]sklht'émlgra"t"v v Vehkl‘ Brltanul
nasteva avstruska"hteratura e nekatere skupxne,*-}n pa th‘sa 1menu]e »Splitter:
gruppen«‘torej gre ia’ man_) pomembne skupinicé. ‘DelovanJe aVStl'l_]Sklh emlgrantsklh
skupin v Ve11k1 Bntamjl lahKo*" sledlmo vse"’dé “srede” leta 1946; *ko -zaradi-izvedene
repatrlacue prenehaJo delévati in ne 1zdaJaJo ved: stJIh"glasﬂ A

Austrlan Centre Je 1zda]al glasﬂo »Zeltspxegelc kx je 7e leta 1939 postal iz mfor-
macx]skega hsta za anglescme ne' vesce emlgrante tedmk z naklado 500’ 1zvodov
Jeseni leta, 1941 v casu zdruzevanJa avstn]ske emlgraclje, ]e bil »Zeltsp ,vgelc Yo
tiskan* tedmk in’ Je Z decembrom 1941 postal glasﬂo FAM »Zeltspleoel« Je'lzhajal
do avgusta 1946 (zadnja stevxlka nosi datum 24. avgusta 1946): Od ‘maja 1943 je bild
glasilu dodana priloga »Young Austriac, .glasilo mladinske organizacije avstrijskih
emigrantov, ki je bilo prej le mesetno prikijufeno &asniku. Urednik » Zeitspiegla« in
tisti; Ki'mu'gre, najvecizahval'\da sje.list-izhajal; jetbil Herbert Steiner; danasn]x direk- .
for »Dokumcntatlonsarchlv deraOsterrelchlschen'!Wlederstandbewegung« -

L4 iEmlgracua Ve SOV_]etSkO zvezd’ jé! naJmanJ ‘cbdelano ‘podroéje tovrstne avstrijske
7godovme ‘obenein pa- ‘sodi! tud1 med na)bol] “zamotane. Podobno kot v drugih evrop-
skil’ deZelah™ zasledxmo tud1 v Avstriji prvi val’em1grac13e v SZ %e sredi dvajsetih let
ko so-komunistiéno usmerjeni: posamezn1k1 odhajali v Sovjetsko-zvezo; da bi: poma:
gali- gradm socializemi' V= zacetku tridesetih let (okoli leta 1931) se’ 1zse1JevanJe nada*
ljuje, vendar' v/ okvirih pozxva* Sovjetske zveze, ki je v-deZelo vabila ‘le strokovnja:
ke. V letu 1936 se zaradi pogromov stahmshcnega reZima em1grantsk1 tok skoraj

ustavi® = ¢ b ren %!"“"'* S (P o Tl TN paTe s

v Viokvirih: navedemh’ letmc Je ‘treba” opozorm’se fnia’ nekatera pomeiibna dertva
za dotok‘ avstruske emlgracue v SZ Leta 1933 'je' blla KPA prepdvedana m prlca—
Pat pa zasledlmo emlgracuskl vald leta 1934, po porazu socxaldemokratov v februar-
skih dogodkih, ko Je preko CSR-emigriralo tvSovjétsko® zvezo zgkoli- 1000 clanov
Schiitzbunda. Ti so-8ele na Ceskem' stopili"v KPA“Veliko. jih? Je'lzguhllo ivaJenJe
v Stalinovih. &istkah ¥ Vv casuona]hujsm Stalmowh‘élstkil936 11938’ je' izgubilo Fiv?
ljenje' nekaJ ‘ducatov avstrusklh ‘komunistov, vendar ‘pa’ je vrh avstruske komum- ‘
sticne partue ostal neokm)en kar’ je’bil; edinstven pnmer “fhed*Komunisti¢nimi stran-
kami.' V letu’ 1940, ko so sedez! KPAlprenesh iz Pariza v Moskvo "Je “bilo' v Sov1etsk1
zvezi’ e’ malo” aVStrl_]Sklh emlgrantov ée k- njlmfne §tejemo” parh}skega vrha-Meéd
naJpomemanmml osebnostini’ tega in:. povo;nega tdsa vivrstah avstnjskxh komum—’
stov, . ki“so Ziveli- v'?emxgracm v SOVJtSkl zveu 1iéramoé omeniti ErnstaiFidcherja

Tovrstna‘avstrx_]ska emlgracua je' v Sovjetski' zvezi delovala’nia?enak nagin kot druge.
._;__-_1_'._'_2;‘ i M OB TR R VO L L Y N CI0 tP  Lan LAV TRVIT S Ry i3 bt e

£ Dokumentationsarchiv der osterreichischen Wiederstandshewegung . (DUW)"London'Buro"—- Ko-.
respondenz, E 17884/2,. 7. 8. 1946; Brief des Stadirats Josef Afritsch %ern) an Walter, Wodak - (London)
in Angelegenheiten von Hansi Meller. die 19451aus dem’ Klub- osterrelchlschen Sozxahsten ausgetreten und
zum FAM iibergetreten ist.. B P P )'!! W o4 od

% Young Austria {dalje: YA) 10 12, 1943, 5t 26 str 2 ¥ : b

Z Mareiner, str. 42.7¢ b e v o 5 : SRRTYT P YR UM 7T PO

28 Mareiner, str.6, 9, 11, 12 in 42 I7korl§éam to prlloiuost da se n]emu in oseb)u DUOW, zlasti
dr. Neugebauerju, dr. Weinzierlu in kolegl Exenbergerju e enkrat zahvalim za ljubeznivé pomog,” ki"so
mi jo nudili pri zbiranju gradlva za pri¢ujoco razpravo in pri delu v njlhovem arhlvu

# Voglmann, str. 1.

3 Goldner, str.29; Voglmann; strf2.7. =0 7 lh: 1300 s5.10

a Goldner, str. 29; Voglmann, str.
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Sele po ‘moskovski deklaraciji se je zatelo aktivnejse’ obdobje avstrijske emi-
gracije v Sovjetski zvezi, ki je bila sestavljena, kot smo Ze omenili, na eni strani
iz predstavnikov KPA, na drugi strani pa iz vojnih ujetnikov avstrijske provinjen-
ce. Oboji so hoteli konec leta 1943 ustanoviti »Nationalkomitte Freies Osterreichue,
tako kot so ga imeli Nemci. Vendar so bila njihova . prizadevanja zaman. in Selc
novembra 1934 so sovjetske oblasti pristale na osnovanje »Antifadistiéne ,pisarne
avstrijskih vojnih ujetnikove — »Antifaschistisches Biiro 6sterreichisch¢y,l€riegs-
gefangener« (ABOK). ABOK je imela devet ¢lanov, 5 &astnikov in $tiri vojake.1Prvi
predsednik je bil nadporoénik Andreas Kirschhofer, doma iz Stajerske.®

Posebna zanimivost telesa je bila v tem, da izven Sovjetske zveze ni smel delo;
vati v_javnosti, in je svet zanj zvedel 3ele maja 1945, ko je z resolucijo _Pozdravil
zatasno avstrijsko vlado. Delo ABOK je bilo usmerjeno v, &as po, vojni.in je,bilo
predvsem izobraZevalne, prevzgojne narave. Izdajali so..glasilo »Mitteilungen..des
Antifaschistischer Biiros Osterreichischer Kriegsgefangener«, ki pa je v glavnem.pre-
vzemalo pomembnejSe oddaje radia KPA v Sovjetski zvezi-— Radio Osterrei'c.h. Ker
je bilo to glasilo edino glasilo Avstrijcev v SZ, smo ga vzeli za 0snovo pri obravna-
nju naslovne tematike iz Sovjetske zveze. ABOK je deloval med avstrijskimi voj-
nimi ujetniki do septembra 1947, ko je njegovo delo prenehalo, najbr%, zaradi oblju- .
be Stalina, da bo tega leta poslal domov vse avstrijske vojne ujetnike. Mi. pa mu
bomo sledili le do leta 19453, , . " e
1 -

o g v
L . . B .

S R
»Zeitspiegel« -je vsé od napadai na Jugoslavijo spremljal razvoj odporniskega
gibanja v Jugoslaviji in poloZaj’ ter dogajanja na Koroikem. Prav zato.seveda ni
ostalo nezapaZeno osvobodilno .gibanje med koroikimi Slovenci, ki je bilo; tudi po
mnenju tega Casopisa, osnova in vzpodbuda. za §ibko avstrijsko odpornisko gibanje.
Tega so hoteli sicer prikazati kot molnega in razra§ujodega se, vendar: jevlahko
tudi nepouden bralec razbral, ,da\ Je avstrijsko odporniko gibanje izven meja. Ko-
roske in Stajerske ostalo v zametkih in da lahko o protinacistiénem -boju v,duhu
moskovske deklaracije govorimo le v zvezi s koroikimi in jugosldya{nskimi,parti-_
zani. : o L
O jugoslovanskem odporniskem gibanju je &a opis poroéal sorazmerno- veliko,
mu dajal velik pomen in ga ob&udujoée predstavljal svojim bralcem. Lahko,zatrdimo,
da se je avstrijski emigrantski &asopis, ki ga analiziramo v tej. razpravi, le za kratek
&as pustil zavesti od jugoslovanske londonske vlade in njenega, prikazovanja proti-
faSistitnega boja v Jugoslaviji. Odlika, ki je ne moremo najti v soéasnem _zavezni‘

R

Skem, zlasti anglo-ameritkem &asopisju oziroma radiu. . v .

s Zeitspiegele je sledil dogajanjem v, Jugoslaviji in.okoli nje Ze od marca 1941. Koli-
kor mogode objektivno in:natanéno je: poroéal o- aprilskih ‘bojih in razpadu Jugo-
slavije in.njene vojske.* Novembra 1941-je objavil ‘nepodpisan &lanek iz naslovom
»Vojni pohod proti Slovencem«.— »Feldzug’ gegen:.die Slowenenc. V_kratkem zgo-
glovinskem.orisu‘- je reteno, da so: sSlovenci ali Vindi3arji, kakor pravijo avstrijski
kmetje, med najmanj$imi narodi Evrope, saj Stejejo-le- 2 -milijona. Na  Koroskem,
Kranjskem in Stajerskégn so Ziveli tisolletja pod oblastjo-nemskih grofov.c. Ob-koncu
prve svetovne .vojne se jim niso,izpolni_‘le vse t_lpraw}iéene Zelje. Clanek je zakljuden
s slovesno izjavo:i»Avstrijci Ze danes izjavljamo, da si v novi Evropi Zelimo tesnega
prijateljstva z nalimi slovenskimi bojnimi tovarisi na osnovi obojestranskega prizna-
nja pravice do-samoodlodbe.«* PR kR ,

L Pédobno poudarjanje in . zavzemanje za‘ pravico 'do. samoo'dloébe"slovenskega
naroda najdemo v »Zeitspiegluc Se v istem mesecu. Posredno ‘pomeni. zavzémanje
za samoodlotbo Slovencev tudi zavzemanje za samoodlotbo Avstrijcev, ki je bila

T

2 Voglmann, str. 263. L rar o R en s
3 Ibidem str. 263—271. : .

¥ 78, 23. 3. 1941, B¢, 11; 30. 3, 1941, 50 12; 6. 4. 1041, Bt. 13; 14. 4. 1941, 3¢, 14 itd.
3 ZS, 1. 11. 1941, Bt. 44, str. 2. v L
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v tistih- &asih- moéno ‘sporna. -»Zeitspiegele. je zapisal: »Najostrej§i boj,paibomo
avstrijski emlgranh‘bojevali zoper, tiste nevarne. elemente, ki se postavljajo v boj
zoper svobodo narodov, zoper-atlantsko izjave .. .«® ROIPRETENN T
V naslednji §tevilki so. objavili edini omembe vredm ¢lanek, ki povehcuje delovanje
tetnikov.in jih'proglaa. za -odporniiko glbanje C‘anck sestavljajo 1zvleck1uz poro-
¢ila- dr. Milo$a~Sekulica;- ‘glavnega - zdravnika .v beograjskl bolmsmcx, ki-jeyvptistem
¢asu prisel v*Antho Zapis je poln. laZi in pretiravanj, zlasti_pa niti .z besedo ne
omenja -osvobodilnega gibanja' pod Titovim vodstvom, teprav. je bil .napisan, Ze po.
koncu UZi¢ke republike in o kaksnem rsni¢nem nemformlranju ne.more biti govora.
Ravno nasprotno, tudu»Zeltsplegel« je nasedel premnsl]em propagandm akciji lon-
donske jugoslovanske viade.i . ¢ cyoirpe a7 os ann . :

Sekuli¢ med.drugim pise, dayso.se tisodi prostovol]cev razpadle Jugoslovanske
vojske organizirali v ¢etnike, ki pomenijo jugoslovansko. partizansko armado (!}. Po
njegovih navedbah naj bi bili €etniki, »nevidna. vojskac, ki) je odli€no organizirana
in pod vodstvom aktivnih &astnikov. ,Sestavljena naj bi bila iz okoli 100.000 moZ,
v glavnem srbske in slovenske narodnostl, vodi.pa -jo*DraZa Mihajlovié. Vsi €lani
te vojske naj bi se plsno obvezali, da ne bodo prej odlo#ili oroZja, dokler ne bodo
pregnam ‘tujci iz dezele Kot” )e “bilo tisti éas ‘obiajno,’se je tudi Sekuli¢ »kitil s par-
tizanskim’ perjemc, saJ jé' na_koncu é&lanka’ zatrjeval; da so é&etniki razstrelili 200
mostov in 400 . skladlsé strehva 1zt1r111 stevnlne ZelezniSke kompozicije in pobili veh-'
ko nemnski v0Jakov 37 Nekrltlcm odnos »Zeltsplegla« do tega porocnla Jje ob poman]-
kanju drugih mformacu popolnoma razumljlv ]
1o tega casa dal_]e lahko v vsak1 Stevilki, »Zextsplegla« najdemo porocxla iz Jugo-
slavije oziroma iz Avstrije, ki govonjo o protinacionalistitnem boju povezanem z ]u-'
goslovansklm odpormskxm gnbanJem Neredko naletimo na ¢€lanke, ki so polni; pre-
tnravan; Tako na primr _porota »Zeltsplegel« ‘8. avgusta 1942, kako, se je parhzan-
sko bo_]evan;e iz Jugoslavue razéirilo tudi na Korosko in‘da se je partxzanskn vojski
prxdruznlo kar 800 avstrijskih vo;akov ki sestavl]ajo nekaJ batal]onov b :
+  Na drug1 strani najdeino v »Zeltspleglu« vrsto &lankov, ki’ prlkazujejo zgodovmo
slovenskega naroda in o nJe] govoruo z vsem’ spostovanJem Stefan Simion ‘je dal
¢lanku naslov »Sto Lidic, toda" desettxsoce gvenlcev ima Slovemja« DokaJ natanéno
opisuje strahote” fasxstlcnega leJan]a “Ziasti na’ podroqu LJuleanske province in
obveséa bralstve’o sodelovanju ‘slovenskih m 1ta1uansk1h antifasistiénih ‘borev v Julij-
ski krajini. Ze samo’'z objavo #lanka sé je urednistvo »Zeltsplegla« in’ z njim FAM
pndruznlo njegovi sklepni ugotowtvx da bodo slovenski™in - 1ta11)ansk1 antlfasxstlém
bore¢i ! po dokoncnem"zlomu fasxzmal sam1 odlocm o pnhodnosn svo;e domovme,‘

Pula m \% kaksnem druzbcnem ‘redu

bodo Fiveli' -po osvoboditvi.® ' . A

Konec leta 1942 je- postalo FAM in bralcem’ »Zextsplegla« vsé bolj Jasno, ‘da je
edina realna-sild odpomlskega ‘gibanja v Avstriji Jugoslovanska narodnoosvobodilna-
vojska. Se pred‘moskovsko “deklaracijo, ki je -avstrijskemu Pprebivalstvu boj zoper
nacizem - postavxla kot pogo_] drZavhe obnov1tve, je »Zeltspxegel« védno bolj &esto in
neposredno‘ pozwal antifagiste, naj se pndruzxjo 1ugoslovanskxm — slovensklm par-
tizanom ‘na Jugu dezele » Zlastn mtenznvna pa Je postala tovrstna propaganda konec
septembra 1942; ko se zacne po;avl,]atl v éasoplsu “tudi Ernst Fischer kot predstavmk'
KPA iz Moskve.! - - ! » 10 duTe y ot L T .

-V poslanici aVStI‘lJSkl kulturni konferénci v:Londonu séptembra 1942, je Fischer
nedvoumno, zapisal: »Usoda naSe ‘domovine ‘in prihodnost- naSega’-ljudstva je nera-
zdruZljivo povezana s sveto osvobodilno vojno proti Hitlerju. «*® Na prvem mestu je
pozval avstrijske vojake, naj se prikljuéijo jugoslovanskim partizanom, zahteval je
od prebivalstva, naj na vse nagin $koduje nacisti€ni oblasti, in zatrjeval, da bo lahko

ZS, 22. 11, 1941, §t. 47, str. 1. 1
37 7S, 29. 11. 1041, &t. 48, str. 6.
i 7S, 8. 8. 1942, 8t. 32, str. 3.
» N pnmer: ZS, 22. 8. 1942, it. 34, str. 1.
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A¥strijd‘le iz Tok takih avstrijskih patriotov prejela zgodovinski dokumént svojé §vo:
bode in neodvisnosti.®! TakFat Jje tudi videl vlogo povojne Avstrijé kot pomembrega

elementa miru med narodi in kot mosta med narodi ter kulturami®? Morda kot za®

nimivost, a vendarle ne samo kot to, omenim, da se je nekajvme'secév kasneje”po

- moskovskem radiu 'oglasil drugi pomembni avstrijski; to ‘pot “koro3ki komunist ~*
Johann ‘Koplenig, katerega besede je objavil tudi »Zeitspiegel<. Tudi on je pozval

avstrijsko’ prebivalstvo k aktivnemu odporu zoper nacizem, vendar niti’ z besédo ni

omenil jugoslovanskih partizanov in nikjer ni priporoéal sodelovanja'in povezovanja

z njimi® Da bi tak dpel avstrijskemu prebivalstvu pripisali izkljuéno Zeljam' in>ho’

tenjem stalinistitne Sovjetske zveze ali Kominterne, je komaj verjetnd, $é zlasti’ Ker

naslednja sporotila iz Moskve govorijo podobno kot je'é‘apisél’Ern‘st Fischer'sep:

téfnbra‘ 1942, V zaletku novembra 1942 je na primer svobodni "avstrijski‘ridio iz

:Moskve ' (Osterreichischer Freiheitssender) naslovil na Slévence'v' Avstriji apel, v-ka-
terem jili je pozval; naj se uprejo. prisilni mobilizaciji‘in'naj sledijo Slovencei ‘iz

Stajerske, Koroske in Kranjske, ki so se z oroijem: v roki Zoperstavili’ Némcen;! ter

zahteval od njih, naj se prikljutijo partizanskim oddelkom® =~ +° 7 J}

| Porotila . o: I;artizanskih bojih Ina __K(J)ro§kfem,"S"t\ajeljské'm Jin é_ie_loma _'I:ir_o_-l_sk’e_ns;

so postajala spomladi ob3irnejfa in $tevilénejsa, deloma kot prifevanja udeleZencev,

najvefkrat pa kot zapisi .oddaj n)xosqus]«géga'radia( V zaletku aprila, 1943 po‘fo'éla

G LY g

»Zeitspiegel« o bojih na Karavankah ir\_lhd_'ra;stré}jevanju,squgli§é_s,t"f‘:(_a‘_li\fa;‘*si'l“);li‘l‘);l;i:if;é
v istem &asu je objavil &lanck moskovﬂ&ega sodelaveca Hug?ﬁuppg'xjta_, ki ,l-l_lﬁdmd.f.u}
gim, odkrito priznava in potrjujg,._fia‘ S0 prvo poslanico, s’Y?bode,paj: K’o‘roé}ge‘:gl’ Ppri-
nesli slovenski partizani. Sele prihod slovenskih parltvizaﬁov”z,’gpe strani "Karavank
je ‘»vzpodbudila patriotizem Avstrijcev v boju proti nemski’ tuji__oylagti_«»,‘»jg_‘zg’giga}li
¢lankar.® Kontuje pa Huppert z besedami: »Kljub Uiligl?rgjt’l#yjer_xf in .l}gifnllerjt'i‘m‘_ na;
staja (na Koroskem op.p.), borbena skupnost obeh tla§ehi_h_ljideIg”v,Iq%x;P;’ si vsako
priborilo svoje .Stare mej-e 'i}f stjQ-nqu«syOPOdg'(fﬂ TS ’;‘l" ' : ' -.: b l;f lc): t.uku-:’ i

.V, poletnih mesecih leta 1943.. se, je oﬁ{loyencih?njihovém protinacisti¢nem-+boju
in o krivicah, ki so se jim dogajale v zgod(_iv_ir'li, razpisal eden, vidnih predstavnikov
FAM, generalni sekretar »Austri_éng.@pg_trgg .Y, Londonu, . doma, iz, Gradca,; Willi
Scholz.*® Junija, julija in avgusta 1943 je.priobéil Elanke. o, S_taje-rski;in,Slovengihg,,
»Koro3ki in Slovencihe ter &lanek, v katerem je opredelil funkcijo avstrijske emigra-,
cije’! Ne da bi se spustali v analizo celotnega pisanja, ki naj.bi,bilo zgodovinarsko
in ki ne drZi vedno, izlu§¢imo le tiste, poudarke avtorja, ki se nanaajo na ﬁan;te-‘
matiko. Potem, ko Scholz imenuje nem3ko organizacijo ,»Siidmark und sDeutscher.

¥

Schulverein« kolonialno drultvo -(Kolonialverein) in ko je v obrisih'prikazal germa-,
nizacijsko politiko Avstrije na Stajerskem, je zakljuéil s poglé@o'm‘v, bodoénost;tko
bodo krivice poravnane: »Toda v skupnem boju- (zoper nacizem op. p.),se bo razvilo
novo prijateljstvo med Slovenci in Avstrijci. Slovenski par'tiz,aqi -kaZejo, Avstrijcem.
pot. Pobijajo nemske gospode in njihove ays_trijské kvislinge;,A)'{strijglgo-sloven,s_lm
razumevanje pa bo odvisno_ od sile; s katero se bodo Avstrijcir sami tboriliy zoper
nemsko, tujo vladavino in iope;,_nac‘i_stiéne.izdajalce..Avsiljijci.h_QdQ,syohodhi@.Ee!.eA
takrat, ko bodo sami prispevali k. temu, da ¥b'_odo ~ner;1_§ko‘pi’sani;krajevni.napisi_éd-;
‘stranjeni in bodo’ Marburg, Pettau.in. Cilll spet postali Marihor, Ptuj In Celje.c®
(Podértal pisec.) Priznanje avstrijske odgovornosti pri nacistiénih zlodinih je ogitno:

- “Podobne. besede, najdemo zapisané v Llankuio :Koroski .in .Slovericih. Obtoil je
‘nen¥ke nacionaliste, da so lahko‘.nemotenoaiz'vajali.germahi'zacijsko'Zpo]itiko in kot

— 7. g s oo DG e - e O 0viLiL L
" ::%g:g:g NS ’ PR TR T R I U
CU08ZST20.3 1043, 8010, Bir. 5. L saBatl) oo Lot moeer ot G ey b

“ 7S, 7. 11, 1942, 3t. 45, str. 1. .
7S, 3. 4. 1943, 5t. 12, str. 1. - -
4 7S, 10. 4, 1943, 3t. 13, str. 3. [ £ T FEAL S S
47 Ibidem. P !
4 Mareiner, str. 28 in 32. - :
9 7S, 26. 6. 1943, 3t. 22, str. 8; 24, 7. 1943, 3t. 20, str. 8 in 2L;.8: 1943, &t. 30, str.’8.
© 7S, 26. 6. 1943, 3t. 22, str. 8. R
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osnovno gonilno’silo”takega poletja za ¢as med obema vojnama oznatili»>Kirntner
Volksbund« (o&itno .je mislil na' Karntner Heimatdienst oziroma Heimatbund, op: p.):
»Desetletja je-delovala»Kirntner Volksbund«, Sovinistiéna organizacija za germani’
zacijo Korogkee . Slovencem je bil izrazito naklonjen. Poudarjal je, da so Slovenci
imeli pomembno vlogo v zgodovini Koroske, saj naj bi celo, do _leta 1658 (!) koroski
plemi&i-prisegali v, slovenséini; v letih od 1820 do 1914 pa naj. bi Slovenci, na-Koro;
$kem dali veliko, ved $olnikov (Schulméinner) ,in umvermtetmh profesorjev kot inem-
skogovoreca vedina na~Koro§kem. Razme_)ltevfmed Jugoslavijo in Avstrijo je: Scholz
pripisal me3etarjenju 'velikih® sil, obenem pa avstrusko 1oziroma' koroSko stran ob—
tozil, da-je za spravo v deZelistorila toliko kot: ni¢.? Cas med. obema vo;nama je
orisal kot €as brutalne - germam_zacue, in: nadaljeval: :» Zato ]e-razumljxvo, da: danes
partizansko tasopisje zahteva lo€itev ‘Slovenskega- ozemlja severno- od Karavank od
Koroske. Nova Avstrija bo lahko v, pri,]atel_]skem razgovoru in sporazumno s Slovenei
pretehtala in resila vpra§an_;e meJa (podcrtal Ppisec) In z zmago avstrijskega osvo-
bodllnega gxbanja bo _‘—_-‘tudl v, korlst Slovencev -— neémsika meJa spet pomaknjena
za stotme kllometrov ) severno ‘od’ Karavank«""s v ¢lanku »Osterreich und die Siid-
slawen« ki Je prav tako napl_san z vellko mero razumevan_]a ‘za 'probleme korogkih
Slovencev Je nekaj - mesecev ‘pozneje’ zaplsal »Bodoca avstrljska zunanja politika
mora zato prelomm z protlslovansko preteklostJo m p01skat1 spravo tudi z Jugo‘

kY . bi-l Fad A

slovam (Sudslawen) . SR
Oktobrav 1943 je »Zeltspxegel« kot uvodnlk obJaan ‘povzetek brosure, ki Je 1zsh
v Moskv1 z‘naslovom »Za neodv1sno AVStI‘lJO — Fur ein unabhanglges Osterrelch«

NekaJ dm pred moskovsko deklamcuo naJdemo v. tej bro3uri- Se vedno tisto - -smer
avstnjske emlgrantske politike, k1 _govori o Tazvoju osvobodllnega gibanja v » Juzmh
delih Koroske in StaJerske« m lu;obvesca javnost kako. »mnogi Avstrijei prehajajo
mejo, se prlkIJUCUJejo slovenskxm .partlzanom insev nJ1h0v1h vrstah borijo<.* Gre
torej Se vedno za pohtlko ki prlznava slovenskemu osvobodilnemu boju prvenstvo
m bOlJ ali ma’nj 1zk1jucno pozmuo v f\VStrIJI‘

Pomembno prelommco in, lahko ,bi rekli, kvahtatlvno sprcmembo odnosa poli-
ti¢nih sil, ki so stale za »7eltsp1eglom«, -pomeni objava takoimenovane moskovske
deklaracue 1. novembra;1943 .»Zeitspiegelc je takoj :po objavi deklaracije zapisal,
da je »z njojvzpostavljena nelotljiva, povezanost med bojem zoper nemsko nadoblast
in neodvisnostjo Avstrijec in obenem zatrdil, da je z moskovsko deklaracijo pri-
znana Avsirija z mejamx 1zpred marca 1938 % Nikjer ni vel govora o uprav1cen1h
zahtevah’ Slovencev 1n mkjer ni ved izrecno zaplsano ‘da se proti Nemcem dvigajo
predvsem Slovenc1, pac pa »Zeltsplegelc nalaga vsem Avstnjcem nalogo, da osvobo-
dilni bO] razvxjejo do spIosne l]u'dske vojne™ Enako je plsal tudi gencralm sekretar
avstm]ske komumstlcne stranke Johann Koplemg Po nJegovem mncn}u je moskov-
ska deklaracua odprla pot k naJs1rsemu ra7v01u avstrqskega odpormskega glban]a
in pomeni Veliko prlloznost za Avsirijo. Osvobodllm bOJ Slovencev ozxroma njihovo
vlogo pri osvobodilnem boju Avstrijcev je omenil le, ko ]e bOj tlacemh narodov
Jugoslavue Ceskoslovaske, PO]_]Ske Francue Norveske m se nekatenh drzav po;

stavil kot'} prlmer za Avstn]o o
o terfr e TerTva g

Sele pozxv avsftruske osvobodllne fronte (OSterrelchlsche Frelheltsfront) konec

receno »OSvob'oédllna fronta pozwa k orgamzlranJu oborozemh skupln v vse] dezelx
Oprta na Ze opravljene zacetke klide v avl;en]e gvernlsko glbanje na Tlrolskem Ko-
roskem in v §tajerskih gorah, po vzoru in s sodelovanjem z naimi Jugoslovanskxml

Y e [ N

51 7S, 24. 1. 1943 §t. 26 str, 8. R
%2 Thidem. ’ FEREE Y : T .

5 5 Ibldem e P P e . s o
54 7S, 22 1944 §t3 sir. 4. LT .
5 ZS. 30 10 1943 5t. 40 str. 1.
s 7S, 13. 11, 1943, 8t. 42, str, 1/2.
57 Ibidem.
8 7S, 20. 11. 1943, ¥t. 43, str. 2.
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sosedi.«® Evforija po priznanju Avstrije se je torej hitro polegla in realna situacija
je narekovala tudi propagandno omejitev obstoja odpornikega gibanja skoraj iz:
kljuéno na ozemlja, na katerih so delovale enote slovenske narodnoosvobodllne
VO_]Ske o RN It
Se najbolj stvarni so bili v tem tasu mladinci avstrijske komunistiéne emigra’
cije. Njihov predstavnik Fritz Walter je v mladinskem glasilu »Young Austria<
samokriti¢no ugotavijal, da avstrijska osvobodilna fronta e ne igra iste vloge v~dé?
Zeli kot na primer francoski odporni3ki svet, da Se ni narodne osvobodilne armade;
da pa bo Avstrija vse to »jutri« imela, tako kot bo »tudi nase ljudstvo v. pravemtre:
nutku ustvarilo svojega marfala Tita«. Jasno je zapisal, da so se med Titom.in Mi*
hajlovicem Zé dolgo tega odloéili za Tita in da nihée ne sme zanemar]atl ali celo
zanikati obstoja avstruske osvobodilne fronte 5 . -

"Od leta 1944 dalje tudi vsebina poroéil o odpormskem gxban]u v »Leltspxeglu«
dokazu)e da avstrijske osvobodilne fronte in njenih akcij i bilo mocne)e &utiti!
Edina realna oboroZena sila so %e vedno bili koroski in staJerskl partxzam in” tisti
dVSt[‘ljSkl dezerterji, ki so bili uvr§éeni v avstrijske partizanske bataljone v sestavi
Jugoslovanskega odporniskega gibanja. Prakti¢no vse do konca vojne na3v1dnc151 1ev1
avstrijski emigrantski politiki ugotavljajo da je avstrijsko odpornisko glt?anje Se
vedno le v zagetkih. Zato vse do konca vojne najdemo v »Zeitspieglu« veliko poroc11
o] partxzansklh akcijah na Koro¥kem, Stajerskem in pri nas, objavljem S0 »znvl]e-
njepisic vidnih )ugoslovanskxh reyoluclonar]ev veliko je pozivov na skupne dkcue
s partizani, objavijen je celo govor generala Veleblta ki ga je imel pred Svetovmm
mladinskim svetom (Young Austria, 3. junija 1944, &t. 11, str. 2), od konca’ leta 1944
pa nosi mladinska priloga »Jund Ostérreiche« tudi podnaslov »Novine za’ austrusku
antifadistiéku omladinu« % Vedno bolj je bilo ocntno da se avstrijski levi emigranti
naslanjajo na jugoslovansko odpormsko gibanje, da bi zadovoljili zahtevam moskov-
ske deklaracije. T Al

N

Konec decembra 1943 je »Lutsplegel« obj.wnl 1zcrpcn clanek S kdteum _]C pred-
stavil jugoslovansko vlado. Clanek je naplsal z velikimi snmpatuaml za novo nastd-‘
jajolo ljudsko oblast v Jugoslavul njegov osnovni motiv pa je bll zaplsan ze v prv1h/
stavkih. Clankar je poudaril, da jé bilo ]ugoslovansko lJudstvo prvo ki je realxznralo
naéela moskovske in teheranske konference Ta govon]o da nobenemu natodu ne
sme biti vsiljena nezaZeljena vlada ali_ sistem vladanja ez R CHEC

¢+

‘Med poroéili o partlzanskxh akcijah je bilo vehko tudx takxh ki so govorlla o ko-
roSkem partizanskem gibanju. To gibanje imenujejo »trdna osnovac za vse, odpor-
ni$ko gibanje v dezell vladalo pa je tudi prepriéanje, ‘da bo gibanje raslo lahko le
v tesnem sodelovanju”z ]ugoslovansklm partlzansklm gxbanlem 8 Posebej 3¢ zato, ker
naj bi Avstrijo povezoval" nacmnalm interes 'z obema ‘slovanskima sosedama . (Jugo-
slavuo in Ccskoslovasko) »danes v obliki bO_)a zopcr nemsko gospostvo Jutrl pa kot -
mocan jez zoper, nemsk1 1mpenallzem o8

L] . ll .“ s
v s

Ernst Flscher je iz Moskve na avstrijsko os‘ obodxlno gibanje glcdal (lrugacc
Sredi januarja 1944 je odloéno trdil, da je orgamzatorka bojev: z nemsklml stlami
in gomlna sila partizanskega glbanJa na |uznem Koroskem in na Juznem StaJcrskem
avstruska osvobodxlna fronta, ceprav ]e pnznaval da se v sodelovanju’ z Jugoslovan—
sko osvobodilid 'armado na avstrusln meji “oblikujejo partlzanske skupme 55 Pozial
Je Avstrijce na oboroZen boj po tradlcuah Andreasa Hofer_]a in jim kot »blescec pri-

mer« predstavljal slovanske sosede “’ v . LN

LR FT T . et HIox Y ! o R

% ZS, 27. 11. 1943, 3t. 44, str. 4.

€« YA 18. 12. 1943, 5t. 26 str. 2.

61 7S, 8. 1. 1944, st 1, str 3; 6. 5. 1944, §t. 18, str. 5. 2, 12. 1944, §t. 1/2 20. 5. 1944 §t. 20 str. 15 17. 6.
1944, §t 24, str. 6; YA 2 12, 1944 velik del teh lankov je bil posnet iz odda; moskovskega radxa Avstrua

@78, 25.12. 1943, 3t 48/49, 'str. 2. S

6 7S, 15. 1. 1944, §t. 2, str. 1. DT S S :

¢ Tbidem. . "

65 78, 22. 1. 1944, §t. 3, str. 1. .

% Ibidem str. 2. . REIN EE ’
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+*  Kljub- pozivom se skoraj pol-leta zatem’-poloZaj avstrijskega odporniskega- gi:
banja ni bistveno spremenil. Komunistiéni voditelji so zato'preko+moskovskega radia
proglasili organiziranje partizanske armade v:Avstriji“med odlodilne in najpomemb-
nejse naloge vseh patriotiénih Avstrijcev.® Friedl Fitrnberg jerv-oddaji;radia -Avstrija
iz Moskve dejal: Avstrijsko partizansko gibanje je Se. vedno na zadetkih, Ceprav imajo
avstrijski'partizani- pémo¢ in nesebiéno podporo jugoslovansketarmade marsala Tita,
kar v mnogodem lajSa njihove naloge <% Po njegovem mnenju ni dovolj, da 'je par-
tizansko gibanje. razvxto samo na juinih mejnih podro&jih Avstrije, temve¢ »potre-
buje partlzansko glban]e podporo vse' Avstrije. Na vseh ozemljih Avstrije so ubezmkl
iz nem§ke fa§isticne armade, iz »Arbeltdiensta«, xz vojmh -podjetij. Njihovo mesto je
pri partizamh.« R ) H <y ', b ¥ T T -

W

.» Ernst Fxscher:]e‘bll cnakega mnenja‘kot Furnberg, le da je bil Se doloénejsi in
je s svojimi ugotovitvami ¢ boljjasno pokazal-na nerazvitost avstrijskega odporni-
S$kega-gibanja: »Gre za;staro’ avstrijsko -bolezen;:odlaSati z bojnimirakcijami z izgo-
vorom: Ni Se Cas, toda v odloculocem trenutku bomo udarili. To je iluzija. Ne da se
udariti v odlocﬂnem trenutku; &e niso.Ze prej, v boju, zrasli izkuSeni voditelji in bile
oborozenc, osnovne enote: + Tudi Jugoslovanska ljudska in osvobodxlna armada ni
padla z'neba. «7“’ NadalJeval pa je takole: »V Avslnji ocitno Se mso prlsotm pogo,u za
borcev za svobodo odlocﬂo za bOJne akcue m ce se bo vedno bOlj giril duh in zgled
oborozenega odpora prot1 thlemewm fa51stom <’ Lo L

»-  Kerjje“edino pomembnejSe' oboroZeno odpormsko gibanje. Se vedno OSLllO na
s Slovenci naseljenem ozemlju“Avstrije, se je maja 1944 radio Avstrija. iz Moskve
odloédil, da bo odslej porodal o.partizanskih bojih na Koroskem v posebni, redni od-
daji’z’naslovorn .» Porogila’z bojhe fronte korokih partizanov«.” Ze 13. maja jeipisal
»Zeitspiegel<’ o +»senzacionalnem porasti1. partizanske. vojne«-na Koroskem, ko:jetiz
porodilairadia. Avstrije "z, dné "4 maja.1944 povzel. dogajanja na koroSkem bojis¢u.
Poudarjal' jé!svelikansko pomo&« Titovih- partizanov,’ki je Avstrijci »nikoli he bodo
pozabili¢, saj imajo boji na Koro¥kem -»velikanski pomien 'za avstrijski osvobodilni
boj«.” V -pozivu avstrijske osvobodilne fronte z dne 6. maja. 1944, ki ga je prav. tako
objavil radio Avstrija, pa .najdemo za .tisti ¢as znacilno vprasanje:" »Ali bo solidar-
nost jugoslovanskega ljudstva‘z avstrijskim osvobodilnim bojem ve€ja kot nada last-
na?« Vprasan)e namrec opozarja na dertvo da si. je avstrijska osvobodilna fronta
zacela, priladcati pretezno slovensko partlzansko glban]e na Koroskem in Stajerskem.
Druggcc_e si ne moremo razlagati v »Zeitspiegluc uporabljene termine »avstrx,]sko par-
tizansko gibanje«, ki ga podpira »jugoslovanska ljudska.armada«. Nikjer ni govora
o .»slovenskih .koroskih partnzamh« ki delujejo v sklopu JA, éep_rav‘ ra‘dio,pravilno
ugotavlja pda;se.je na jugu zacel (sic!) oboroZen boj za osvoboditev domovine«.”
Domala celoten poziv avstn)ske osvobodilne fronte temelji na locevan]u »avstrijskega
partlzanskega gibanja« in »Jugoslovanske ljudske. armadec, ki, se ji.sicer na vso moé
zahvaljuje za pomod¢, obenem -pa. posku3a. pr1kazovat1 partlzansko bogevanje na Ko-
rofkem kot rezultat uspesnega . delovanja avstrijske osvobodx]nc fronte inr malodane
mnoZi¢nega, odha]anJa nem3kogovoredih Avstrijeey v parhzane b

e

Celo sicer Slovencemn naklon]em ‘Willi Scholz ‘le maja 1944 lodeval avstrijsko
odpornisko gibanje od slovénskih’ partizanov in jugoslovanske Titove vojske. Le pri
opisovanju partizanske akcije na obmoé]u Obirja je zapisal, da so ‘sodelovali avstrij-

ski in slovenski partizani, vendar je.iz konteksta )asno da.pod »slovenski partizanic«
———— v : ) N N 2

" .28; 6. 5. 1944, 5t. 18 str. 1/2 b . '
¢ [bidem. ) . .

. Ibidem. ' : ' : - "

% Ibidem.

7 Ibidem.

7 7S, 13. 5. 1944, st. 19, str. 1/2.

” Ibidem. ’

™ 1bidem. '

s Ibidem.

7 Ihidem str. 2.
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razume - tiste z juZne strani Karavank. Iz njegovega é&lanka »Tito .trka na vrata
Avstrije< je.razvidno, da tudi sredi leta 1944 o kakinem vseavstrijskem odporniskemi
gibanju+ni mogote govoriti: To je Se posebej oéitno, ko je ob.koncu sestavka ugo-
tovil, da bi bila okrepitev avstrijskih oddeikov v Titovi armadi moéna politiéna in
moralna podpora “avstrijski osvobodilni fronti, pa tudi.iz zadnjega®stavka, ko pravi:
»Tito trka na vrata Avstrije. Tudi mi zellmo biti’ poleg, da bi odprli Avstriji vrata
v svobodo P FES S | -

... Scholz se je v naslednjem €lanku »Sprava za Slovenijo« spet odlocno zaviel za
popravo kr1v1c slovenskemu prebivalstvu, tudi’ tistemu, ki Zivi na Koroskem in’ki »nd
noben nagin ni-bilo déle¥no neomejeéne nacionalne svobode«. Zapisal j&) da so-Avstrij’
ci odgovorni za Steindla, Rainerja, Glaise — Horstenaua, Bauerja in Kammérhoferja?
ki imajo na dusi’desettisoe Slovéncev. >Mi Avstrijci moramo poravnati ta dolg tako,
da bomo ‘brez usmiljenja danes in v prihajajo&i novi Avstriji.iztrgali . vse korenine
nemske politike v Avstriji ...V tej odlocm borbi zoper Nemce lahko poravnamo dolg

slovéenskemu narodue.”™ SRSV [ETOULT N ST S A DR

Cim bolJ Se’ je bliZal ¢ds zloma ‘nacistiéne Nemcue tem bolj pogosti, 7last1'-pa
vedno bolj roteéi, 50" postajali apeh avsthskxh komunisti¢nih emlgrantov‘ “Pozivali
so na vseljudski ‘odpor zoper- nac1zem *Vedno: bolj mocna Je posta]ala tud1 korogka
slovenska osvobodilna vojska” m osvobodxlno ‘gibanje ter z anm Jugoslovanska ]Jud—
ska armada. Tudi tuji javnosti ni bile' veé mogoée skrivati resnicé, kdo s& pravzaprav
v veliki veéini bori na jugu Avstrije zopér naciste. Konec julija!jeto -tem-pisal Ernst
Fischer, ki.prej ni ravno rad priznaval koro¥kim Slovencem veéje udélezbe pri.osvo-
bodilnem boju..V &lanku >ReSitev Avstrije« je zapisal: »Tudi pred:vrati Avstrije stoji
osvobodilna armada: slovenska ljudska -'armada. Za :0svobodilni boj.avstrijskega
ljudstva bi bilo neizmernega pomena, &e bi-avstrijski patrioti. znali;iz: tega-dejstva
-potegniti vse potrebne zakljudke. V .trdni in bratski bojni skupnosti vseh organizacij
in skupin avstrijskega odporniZkega gibanjaisslovensko:ljudsko armado.leZi realna
moZnost za osvoboditev' Avstrije;:preden bodo: Némei na¥o domovino' docelal unigili:
Tu ‘na KoroSkem, v boju slovenske*ljudske ‘armade, tu- s0° moéi, ki jih potrebu]q
ljudstvo. Tukaj najdejo avstrijski patrioti: mogotno: 6poro,:tukaj najdejo vo;aske ift
organizacijske izkusnje za organlzacqo splo$nega ljudskegar upora: «79{ SR (A

Tik pred kapitulacijo Neméije' Je »Zeltsplegel« objavil” porocnlo akcuskega‘ko—
miteja avstrijske osvobodllne fronte’ 7 Diifaja) ki' govorl o stanju partlzanskega bo-
jevanja v Avstriji 'vnovemibru 1944"Cepravlse v porocﬂu trudijo, da* bi obmoc;e
partizanskih bojév kar se- da‘razsirili,'je -vendarle tudi”iz njega jasen- de}anskl po-
loZaj, ki se ni spremenil vse od leta 1942. Ne da'bi s¢ spuscall v prevcrjan]e tocnostx
Stevilénih- podatkov, povejmo, da je v porocﬂu zaplsano da’se na Tlrolskem bori
pribliZzno 2000 partizanov, na juZnem - Koroskem med-5 6. t{$0¢; na Gradlscanskem
1500 in zgornjém Avstrljskem okoli 600—1000 lJudl Podatki iz porotila; ki govon.]ol
da ‘so- se: razen na Koroskem,” kjer «je partlzane podplrala Jugoslovanska ‘l]udska

armada prot1nac1st1cn1 borcx predvsem skrlvah PO gozdovih m so se morah odrekatl

noosvobodxlno usmer)enega partlzanskega glbanja le na obmeJmh ozeml]lh z Jugo—
slavijo, naseljenih s Slovenci ter v,vehko manjsi meri-na meji s Ceskoslovagko, kjer,
so delovali €eSkoslova3ki partizani.® (.-.vj . =0 o owian e . e,

Tudi razglas »Avstrijskega svetovhega.gibanjac, k1 ga- je. preko: londonskega BBC
prebral Willi Scholz septembra 1944, samo poziva prebxvalstvo Avstrije; -naj- se pri-
kljuéi partizanskim skupinam na Koroikem in naj se zaéno ustanavl,;aii oborozene
patriotiéne bojne skupine® Konec leta 1944 so tudi nove orgamzacuske ‘oblike

7 Ibidem str. 5. P A
7 78, 20. 5. 1944, §t. 20, str. 2.
75’ZS2271944§t29str3
80 ZS, 28. 4. 1945, §t. 17, str. 5.
81 7S, 30. 9. 1944, §t. 39, str. 1. Lo
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avstrijskega ‘odpornikega gibanja pokazale; kje se odvija protifasisti¢ni boj. V.gorah
se je ustanovil »DeZelni komite osvobodilne fronte za. Korosko'in Stajerskoc, sestav:
ljen iz predstavmkov razliénih politiénih-strank . (kri¢anski soeialisti;. socialdemokrati;
komunisti- itd.). Ta je preko moskovskega radia Avstrija 1. januarja 1945 naslovil
poziv na.. aVStI‘lJSkO .prebivalstvo., V. prvi tocki Stiri totke obsegajotega, besedlla je
bilo med jdrugim,1 receno »Avstrijska osvobodllna fronta se ma vso moé '[I‘lldl, da bi
usmerila: patriote avstruskega ljudstva v, boj;proti hltler_]EVI Nemcul Na Koroskem
in Stajerskem so Ze bile ustanovljeneamanjse partizanske skupn’le, vendar si je osvo-
bodllna fronta -postavila za nalogo razviti oboroZeni boj v,vsej dezeli «®

Tudi. tik pred. koncem .vojne, aprila 1945, se polozaJ ni bistveno. sprememl Ko
se: Je v zaletku aprila1945;avstrijska.osvobodilna fronta:s.spomenico, ki so jo po-
slali ‘preko! jugoslovanskega vrhovnega poveljstva Stalinu; .Churchillu in Rooseveltu,
predstavila zavéznikom, ni prosila pomodi-za; razvoj-lastnega odporniskega gxban_]a,
temvet za.ustanovitevivedjih-avstrijskih. enot:vsokvirih njihovih armad.® Avstrijska
osvobodilna: frontawse je:torejjdobro; zavedalalpomena»:zavezmskega pogoja za ob-
novitev Avstrije, skupaj z emigracijo, o kateri-govorimo, pa:je tudi Ze dolgo vedela,
da ji kljub naporom in resnemu namenu ni uspelo organizirati Sirfega oboroZenega
protinacisti¢nega boja v Avstriji. N

Roteéi apeli prebivalstvu, naj zgrabi za pusko, zagotavl]anje zaveznikom, da
bodo, organizirali ,vseljudskog protifasisti¢no: gibanje, posipanje s pepelom krivde za
sodelovanje .v; vojni na strani. Hitlerja. in, neprestano iskreno zahvaljevanje, Jugoslo-
vanskim. partizanom, (kakor ~tudi, propaéandlstlcno prisvajanje,boja slovensklh ko-
roskih partlzanovlkaze na. latentno zaskrbljenost domoljubne, mlslecxh Avstnjcev -za

_usodo, povome Avstrije. Jasno, jim je,bilos.da bodo zaradi ‘neizpolnjevanja pogOJa
moskovske deklaracue o bodocnost1 Avstrue,‘se bolj avtontatlvno kot bi sicer, od-
locali drug1 PURLFES T S S O LS oy A iy

megran‘u so,y drugi. polovici leta 1944 ‘zageli tud1 mtenzxvno razmxsl]atl in SirSe
pxsah o bodocnostn Avstrue Se posebej o odnosih z novo Jugoslavao Ena najpogo—
ste_]snh stalmc plsanja o bodocnost1 "Avstrije je,bilo nenehno zatrJevanJe da mora biti
drzava 'v dObI‘lh odnos1h s sosedl “Ernst Flscher je ‘iz Moskve “zatrjeval, da pomeni
za avstrusko 1_]udstvo »bratsko bomo,tovanstvo z Junasklml Slovenci in z vsemi slo-
vansk1m1 soseédnimi narodi, aktualno in zg?‘dm’msko ¥ivljenjsko vpraSanje.«® Zavedel
se je, da bl’lal‘lko Slovenci Avstrucem ne zaupali in jim ‘zaradi nphovega sodelovanja
v vojni na stram thlerja m obnasanJa kot »Herrennatlon« ne pomagah Bil pa je
tudi preprlcan ‘da bodo sporna ‘Yprasanja iz preteklosn }ahko resljiva le'v primeru,
da bodo Avstrijci, skupa) s Slovenci pregnah naclste 8 Tudi FAM se je izrekla za
prx]ateljske odnose -z. Jugos]avuo Pnznavala m pozdravljala je nesebiéno pomol
Jugoslovanske armade pn razvo_lu avstruskega odpormskega glbanja pri osvobajanju
domovme Prav za pomot naj b1 v bodoénostl pomemla trden temelj avstrijsko-jugo-
slovanskega anateIJstva ki bo’ dolgotra_]no le, e ga bosta obe strani pazljxvo ne-
govali.®

. Ze omen;em 1‘10voletn1 pozxv »Dezelnega koxmteja OSVObOdllne fronte za Korosko

in Sta_]ersko« iz leta 1945 se v cetrh tock1 pnkljuéuje pohhcm usmeritvi moskovskxh

m londonskxh emlgrantov Zapxsah 50! »Nase bOJnO tovaristvo z Jugoslovansk1m ljud—__

stvom je vec kot 51mbol To je 1zraz zelJe Avstrqe ‘da’ hoée' v prl]qtellstvu zwetl

s svojimi slwanskxml sosed1 na severu, ]ugu m vzhodu <& shoe

Ureditev' mejnega = nac:ona]nega vprasanja z Jugoslavuo s potc"mtvuo etnié-
nih méja, ni bila nikoli omenjena. Nasp{'o’mo Radid »Avstrija< je ob osvoboditvi

Celovca 8. maja 1945 oddal naslednje sporoéilo: »Trditve, da prihajajo jugoslovanske

enote kot zavojevalci, so nesramna laL Tltove enote mmajo namena pnlastm si niti

._..._...-_. 14 "i '._.,.:r‘lx L s L ] '

2 78, 6. 1. 1945, &t. 1, sir. 1,

AR 7 1, 1945, 5, 14, str. 1.
# 7S, 7. 10. 1944, it. 40, str. 3.
85 Ybidem.

% 7S, 14. 10. 1944, 8t. 41, str. b.
8 7S, 6. 1. 1945, &t. 1, str. 2.
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koraka/ozemlja:«® Tudi manifest KPA, ki ga je izdala konferenca. vodilnih &lanov
te.stranke februarja.1945, ne omenja neposredno ne Jugoslavije,. ne boja nasih par-
tizanov in*ne problematike koroikih Slovencev.® _ e

Ob koncnem grobem ocenjevanju prizadevanj avstn_]ske emxgracue izbrane.v
FAM, se prldrummo mnenju Toneta Fajfarja, ki je med vojno tudi pnsel v- stik z-njo:
». .. Kolikor sem mogel dognatli po vojni ta prizadevanja (po organiziranju antifadi!
stu‘.nega odpora op. p) niso doZivela kaj prida odziva v domovini, prav. tako kot
nag avstrqskl bataljon ki je bil najbrz edina protxhxtler]anska 0b01ozena enota
(! op.p.). Posku51 da bi se’ protifasistiéni elementi v Avstriji med vojno organizirali, '
so'imeli majhne.uspehe in zlasti po tem, ko so Avstrijo.zasedli zavezniki, niso .prisli
do politiénega izraza: Konservativne strankarske sile so..vnovi¢ oZivele ‘in. se med
seboj povézale -ter.’obnovile: staro razmerje sil. Tisti, ki-so aktivno delali: proti ‘na-
cizmu,’ so se izgubili v strankarskih prerivanjih ali pa nasli zavetje.v zelo malo;
Stevilni avstrijski- komunistiéni stranki. Tako tudi prizadevanja londonskih Avstru-
cév, ki so se iskreno hoteli priblizevati novi Jugoslavul,,po vojni niso:imela v avstru-

skem javnem Zivljenju opaznega odmeva.:® . . TR 7T ™
PR "'U - -: Al o " ) . .:l,!" X )
138 T L tav L

- i- _“,,\. o . . oot Lo
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“Prva $tévilka »Mlttexlungen des’ Antlfaschlstlschen Biiros Osterreichischer Kriegs!
gefangener« je 1zsla decembra 1943 kot saplrograflran list, ki so ga tiskali Sele od
maja leta 1945 dalJe ‘List je zastopal domala 1dent1cno pohtlcno llIlle kot~ »Zent—
spiegel« in zato ne’'moremo govontl o blstvemh razhkah Na druov strani pa velJa
podértati;’da so »Mxttellungen« samo neke vrste mformacxjskl list avstrn]sklh vojnih
ujetnikov, ki so smeli plsah le tako kot So’ jim narékovale sowetske oblasn kar po-
mem da l'llSO imele mkakrsnega posebnega svmega stahsca do avstmsklh problemov.

Tuch »Mxttellungen« od' prve stevxlke naprej spreml]a]o razvoJ osvobodllnega
gxban]a v Avstriji, zlasti vpliv in pomoé’ jugoslovansklh partxzanskxh enot. Ceprav
decembra 1944 dovolj podrobno pisejo o antinacistiénem bOJu na Juznem Korogkem
in Stajerskem, ne da bi pri tem omenjall delei domacega slovenskega preblvalstva,
so tudi »Mitteilungen« mnenJa da je . »avstrljsko judstvo s svo_]o osvobodllno borbo
Se vedno ostalo za drug1m1 narod1 & chtno Je, da se »Mnttellungen« zaveda)o ozel
meljske ozkosti antmamstlcnega odpora ki Je ome;en le ‘na Korosko Sta]ersko in
delno na Tirolsko, 2 ter da _]1m vehko pomeni Ustanovitev prvega avstrljskega ba:
taljona v sestavi Jugoslovanske armade Dan!ustanowtve tega _bataljona, 24. novem-
ber 1944, so imenovali V»slaven dane (Ehrentag) v b0)u 2a* svobodo in neodv1sno
Avstn]o« 8 Memh so celo, da pomem ustanovntev avstruskega batal]ona »predu_]em
zaupan]a ki nam ga ponujajo Jugoslovam pod’ vodstvom slavnega marsa]a Tlta*"""
S tem nastaja v skupnem bo_}u pruatel_]ska zveza, ki Je za bodocnost Avstrue |zra—
zito dragocena : -0 . ’“. b

.., Avstrijski VO_]nl u_|em1k| so podprli novoletno poslanico »>DeZelnega komlteja
osvobodllne fronte za Koroslxo in Sta]ersko« iz leta 1945% v svoji zav7etost1 pri, pod-
piranju Jugoslovanskega antmacxstlcnega boja in povzdxgovanJu Slovanov. nasploh
ter. Slovencgv posebej pa niso bili imuni pred izrazitim pretiravanjem. Tako so_ za-
trjevali, da je bil' na Koroskem, Stajerskem v velikem delu NiZje Avstnje in Salz-
burske jezik prebivalstva dg poznegzi srednjega veka slovenski ter da so Se v 14 sto-
_,let]u na Duna]u vec govorllx slovensko kot nemsko

-, ] - 16 '

i M i H 0! ! v e N
wzs, 125, s, s 8 st T ' " !
i 8 7S, 3. 3. 1945,°3t.9, str. 5 in 10. 3, 1945, §t. 10, str. 4/5, L ek, - By L [
% Tone Fajfar, Odloéntev ZaloZzba Borec, Ljubljana 1981, L. 1zdaja, str. 545.
91 Mitteilungen des Anhfaschxstlschen Biiros osterreichischer Kriegsgefangener (dalje: Mitteilungen),
december 1944, 3t. 1, str. L ! *

2 Ybidem str. 2. IR I PRI { '
” Mitteilungen, december 1944, 5t. 2, str. 1. Co I ! LN
7 Ibidem str. 3. .

% Mitteilungen, januar 1945, 3t. 3, str. 1. Lo [}

% Ibidem str. 18.
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Ensko kot FAM so tudi avstrijski vojni ujetniki v Sovjetski zvezi videli"eno po;
membnih komponent avstrijske povojne politike v prijateljstvu s sosednimi drZa:
vami, zlasti slovanskimi in $e posebej z Jugoslavijo. Tudi oni nikjer izrecno ne ome!
njajo poravnave osnovnega avstrijsko-jugoslovanskega spora — koroskega manjsin-
‘skega vprasanja. »Mittéilunigen< maja 19457 8¢ enkrat podértujejo’ pomembnost zal
upanja, ki ga ima avstrijsko ljudstvo do jugoslovanske-slovenske osvobodilne’ arma-
de, in med. drugim zapiSejo: »Za vsakega .avstrijskega patriota,je .zato .obveza, da
§ svojim'zadrZanjém ‘budi preprianje o rojstvu-riove: Avstrije; ki bo nastala v boju
zoper'hit'lerjzem,'-A'vstrije, ki bo s svojimi sosedi Zivela®v miru’-in prijateljstvu’
Avstrije,:};l:ge bo vet sluZila kot prednja straZa antislovanske Kombinacijé.«®" - '
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. .. ..} Zusammenfassung
DIE OSTERREICHISCHE EMIGRATION 1941~1945 UND DIE JUGOSLAWISCHE
° FRAGE . '
'!_;J" T T, b, [ P . "
) ' + Dusan Neéak r ~
T A L. LR TR N A L L U -

Die Abhandlung spricht von der Tétigkeit demokratisch gesinnter QOsterreicher,
die infolge-ihrer politisch-ideologischenyOrientierung de Heimat verlassen muBten.
Im ersten Teil faBt der Autor. die wichtigstén Feststellungen der dsterreichischen Ge-
schichtsschreibung .iiber, die dsterreichische Emigration kurz zusammen. Er weist auf
die Verbreitung dieser Emigration in vielén Staatenn der Welt — in Frankreich, GroB3-
britannien, den USA, der Sowjetunion, deh Staaten Stidmerikas hin und beschreibt
deren Entwicklung in zwei Hauptzentren — in der Sowjetunion und Grof3britannien.
Im groben werden die dsterreichischen Emigranten nach 1938 in drei Gruppen unter-
teilt: die erste Gruppe wurde aus Mitarbeitern und Anh#ngern des Dollfuss-Schu-
schnigg-Regimes oder aus Personen, die auf irgendeine andere Weise mit diesem
Regime verbunden waren, zusammengesetzt; die zweite Gruppe bestand aus Oster-
reichischen Sozialdemokraten, die schon nach den Februarkémpfen 1934 emigriert
waren, und aus revolutionidren Sozialisten, die nach dem Anschluf3 in die Emigration
gegangen waren; die dritte Gruppe umfaBte Juden Emigranten, die aus Rassengriin-
den die Heimat verlassen mubBten. Diese letzte Gruppe wird in der Abhandlung nicht
beriicksichtigt, gesondert aber wird die Gruppe der prokommunistisch orientierten
Emigration behandelt. toee T B e T *

Im zweiten Teil zeigt der Autor-auf-Grund vom Zeitungs- und Archivmaterial
das Verhiltnis der-prokomrmunistischen. Emigrantengruppe in London —' FAM Freie:
Osterreichische Bewegung — Free Austrian Movement — zu der jugoslawischen Frage,
zum Volksbefreiungskampf in Jugoslawien, der Widerstandsbewegung in Osterreich
und der Zukunft Osterreich.. Als Grundquelle dafiir diente dem Autor. das Blatt dieser
Emigration, der »Zeitspiegel«, sowie das Dokumentationsarchiv der osterreichischen
Widerstandsbewegung iniWien. .: . Lo, T TR PR

Im dritten.Teil werden dieselben Fragen erdrtert wie.im zweiten, nur diesmal am
Beispiel der. dsterreichischen Emigration in der Sowjetunion! Hier geht es vorwiegend
um &sterreichische.Kriegsgefangene, als.Forschungsgrundlage aber diente deren Blatt
»Mitteilungen des Antifaschistischen Biiros osterreichischer Kriegsgefangenen«.

Die beiden behandelten Organisationen hatten ein positives Verhiltnis zu den
o.a. Fragen, doch hatten ihre Bestrebungen nach einer Wiedererweckung der. Wider-
standsbewegung in der Heimat sowie ihr Bemiihen daruin, daB das den Slowenen
giurch den Nazismus zugefiigte Unrecht wieder gut gemacht werden sollte, weder
in der Zeit 1941—1945 noch spiter, nicht den gewiinschten Erfolg. '

97 Mitteilungen, maj 1945, §t. 7—8--9, str. 29.
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KRONIKA ' s oo

" STNE HISE (1958), 128 strani.’Cena: 20 dinarjev;

Lk

-68 strani. Cena: 20 dinarjev;.: . U Y SR T

Casopis za slovensko krajevno zgodovino

Sekcua za krajevno zgodovino Zveze zgodov1nsk1h drustev. SlovemJe PR
ze devetmdva]seto leto izdaja svoje glasilo — »Kroniko«. Revija je ilu= -
strirana in. poleg poljudno-znanstvenih prispevkov iz slovenske kra— .
jevne zgodovine pogosto objavlja tudi razprave in clanke, ki po’ svo:x ot
problematiki presegajo ozke lokalne okvire. sKronika ima namén po- - -
pularizirati zgodovino in zato poroéa o delu zgodovinskih ustanov in
objavlja ocene novih knjig, pomembnih za slovensko zgodovinopisije.

»Kroniko« je mo¢ naroditi na sedezu Zveze zgodovinskih drustev Slo-
venije, 61000 Ljubljana, Askeréeva 12/I. Letna naroénina za tri Stevilke
znaSa za ustanove 280 dinarjev, za posameznike 180 dinarjev, posa-
mezna Stevilka velja 120 dinarjev, dvojna §tevilka 200 dinarjev.

Po izredno ugodnih cenah so na razpolago tudi veé¢inoma wvsi starejsi
letniki revije: od 3/1955 do 23/1975 po 50 din (le letnik 15/1967 je raz-
prodan), letnika 24/1976 in 25/1977 po 75 din, letnik 1978 po 120 din in
letnika 1979 in 1980 po 160 din za posameznike oziroma po 240 din za
ustanove.

V seriji »Knjiznica Kroniké« so doslej izsle naslednje publikacije:
—-Milko Kos;, SREDNJEVESKA -LIUBLJANA, _topografski opis mesta ..
in okolice (1955) 96 strani. Cena: 20 gnarjev, """

— Igor VriSer, RAZVOJ PREBIVALSTVA NA OBMOCJU LJUBLJA—
NE (1956), 72 strani. Cena: 20 dinarjev; -*

— Vlado Valené¢i¢, SLADKORNA INDUSTRIJA v LJUBLJANI (1957 ),
— Sergij Vilfan —'Josip Cermvec, ZGODOVINA LJUBLJANSKE ME- -

— Peter Vodopivec, LUKA - KNAFELJ IN sTIPENDISTI NJEGOVE“ B
USTANOVE (1971), 104 stram .Cena: 30 dmarJev T S s e
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Zgodovmsko drustvo za Slovem]o je’ s fmancno pomoc;lo Kulturne, ,,
skupnosti Domzale ob, odkritju: spominske ploSée na nekdanji Ve1tov11
txskarm na V1ru pn Domzalah 24. maja 1980 izdalo pubhkacuo o,
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"’EDVARD KARDELJ- SPERANS IN SLOVENSKO ZGODOVINOPISJE

£ N
: L I .t RN e e B
Zbhornik objavlja predvsem gradivo z 1zrednega obcnega zbora: Zgodo- TN

- “vinskega drustva za Slovenijo (2. marca 1979).ob stiridesetletnici izida '

knnge Edvarda- Kardelja-Speransa. »Razvoj.. slovenskega. xnarodnega e
vprasanjae. Gradivo je- izslo kot separatm odtxs iz »Zgodovmskega ¢a-. .

sopisa« stev11ka 4/1979 T i 7 T EPEEL N 3
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- ‘Publikacija je na’ voho Za' céro 40 din (clam ZDS 30 din; studentJe
20" din) na sedezu Zvéze“ zgodovmsklh drustev Slovem]e, YU 61000

Ljubljana, Aékex'éeva 12/I ] _ *
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C KONGRESI IN SIMPOZIJI

13., 14. IN 15, ZASEDANJE CESKOSLOVASKO-JUGOSLOVANSKE
. . ZGODOVINSKE KOMISIJE

(Praga, 24. do 28. septembra 1979; Stubiske Toplice, 30. septembra Ido 4. oktobra 1980;
- R Martin, 19. do 23. oktobra 1981) :

Ceskoslovagko-jugoslovanska zgodovinska komisija je med najuspeSnejSimi bila-
teralnimi komisijami Zveze zgodovinskih drustev Jugoslavije, saj so se jugoslovanski
in &eskoslovadki zgodovinarji preteklo leto zbrali v Martinu na Slovaskem Ze na svo-
jem 15. zasedanju. Komisija se je vse od prvega zasedanja novembra 1966 (z izjemo
leta 1970) sestajala vsako leto, in sicer izmeniéno na Ceskoslovaskem in v Jugoslaviji.
Za redno, vsakoletno delo komisije ima z jugoslovanske strani nedvomne osebne za-
sluge dr. Nikola Petrovié, ki z zavzetostjo vzpodbuja in usmerja sodelovanje jugoslo-
vanskih zgodovinarjev vse od smrti prvega predsednika jugoslovanske sekcije dr. Jorje
Tadiéa leta 1969, njen dolgoletni élan pa je tudi dr. Vasilij Melik, ki Ze veé kot deset-
letje skrbi za ustrezno udelezbo slovenskih predstavnikov. Zgodovinski ¢asopis je o delu
komisije razmeroma redno poro¢al vse do njenega 12. zasedanja leta 1978 v Skopju.
S kratkim prikazom-Zelimo tako-opozoriti na zadnja tri zasedanja komisije.

Ceékoslovaéko-jJgoslova'nska komisija se je trinajsti¢ sestala v Casu od 24. do
28. septembra 1979 v Pragi, in sicer ob razpravi o »Gospodarskih in druzbenih pro-
blemih prehoda od fevdalizma h kapitalizmu v 18. in v prvi polovici 19. stoletja«.
Zasedanja se je udelezilo 11 jugoslovanskih in 43 &deskoslovaskih zgodovinarjev s skup-
no,11 referati in koreferati. Referate bi lahko razdelili v tri dele: prva tematska ce-
lota so bili referati, ki so obravnavali splo$ne zgodovinske teZnje v 18. in v prvi po-
lovici 19. stoletja v Evropi in Habsburski monarhiji, druga referati, ki so zajeli veéje
pokrajinske sklope (Srednja, JuZna Evropa, Podonavije) in njihov gospodarski in druz- .
beni razvoj v obravnavanem obdobju, in tretja referati, ki so se dotikali nekaterih
pomembnej$ih vprasanj obdobja po posameznih pokrajinah danasnje Ceskoslovaske
in Jugoslavije. ) )

-V prvi sklop bi lahko §teli predvsem dva referata: referat M. Smerdyja »K tipolo-
giji narodov habsburike monarhije v prvi polovici 19. stoletja« in referat tudi v za-
hodni Evropi znanega tedkoslovagkega zgodovinarja M. Hrocha »K problematiki me-
$¢anskih revolucij v obdobju prehoda od fevdalizma h kapitalizmu«. Oba referata sta
vzpodbudila razmeroma Zivo razpravo in razkrila, da so poizkusi tipologizacije kaj
tvegana stvar. Zlasti Hrochova shema mes€anskih revolucij, njihovih vzrokov in nji-
hovega poteka (narisal jo je kar na_ tablo) se je zdela razpravljalcem preshematicna,
éeprav avtorjevemu prizadevanju po ugotovitvi Sir§ih zakonitosti v nastajajnju in raz-
voju me3¢anskih druzb ni nih¢e odrekal dolodenega pomena. V zanimivi razpravi je
Hroch sam priznal, da je njegova tipologija me$¢anskih revolucij problemati¢na, me-
nil pa je, da so z vidika oZjih geografskih podroéij in posameznih razvojnih posebnosti
problematiéni vsi poizkusi tipologizacije, zaradi &esar je potrebno taksne poizkuse
presojati z vidika 3irih geografskih in €asovnih perspektiv.

"'V drugi tematski sklop bi lahko uvrstili referate F. Hejla (»Spremembe druZbene
strukture v srednji in jugovzhodni: Evropi v dobi poznega fevdalizma«), Nikole Pe-
troviéa (»O kljuénem pomenu prometa za uspeh merkantilistiéne politike v srednjem
Podonavju«) in Z. Vesele (»DeZele juzne Jugoslavije v socialno-gospodarski strukturi
osmanskega cesarstva«). Medtem ko se je Petrovié v svojem referatu v glavnem oprl
na svojo, danes Ze $irSi javnosti znano knjigo o naértovanih re¢nih poteh po Savi in
Donavi v 18. stoletju, je Z. Veseld (priznana ¢eSkoslovaska strokovnjakinja za vpra3a-
nje Turéije in Bliznjega vzhoda) pregledno orisala nekatere znaéilnosti v druzbeno-
gospodarskem razvoju evropskega dela. Turdije. Tudi tu je prislo med razpravljalci
do razhajanj v oceni nekaterih sploinih razvojnih teZenj, ki naj.bi oznadevale sicer
danes res e nekoliko pretogo postavljeno razmejitev med »fevdalizmom in-kapitaliz-
mom« v tefkoslovaskem zgodovinopisju. J. Adaméek je tako (v okviru tretjega temat-
skegd sklopa) opozoril na »Nekatere probleme geneze kapitalizma na HrvaSkem« in
pokazal na postopno uveljavljanje »kapitalistitnih odnosov in kapitalisti¢nega nacina
proizvodnje« v fevdalnih druZbenih okvirih. Podoben referat o razmerah na Sloven-
skem je imel B. Grafenauer, ki je ob prikazu razvoja v slovenskih dezelah poudaril
8ir§i avstrijski okvir, nato pa.so sledili referati o posameznih druZbeno-gospodarskih
problemih v oZjih juZnoslovanskih in ¢e3koslovaskih pokrajinah. V. Melik je govoril
0 narodno-politini in druZbeni problematiki v slovenskih deZelah v drugi polovici
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18. in prvi polovici 19. stoletja, P. Vodopivec je poroéal o prvih vplivih industrijske
revolucije v slovenskih deZelah, o razmerah v Makedoniji sta govorila G. Todorovski
in R. Poplazarov, izredno zanimiva pa sta bila tudi referata I. HadZibegoviéa (»Pred-
pogoji razvoja kapitalizma v Bosni in Hercegovini v 19. stoletju«) in T. Kraljaéiéa
(~Vpliv tujega kapitala na razvoj kapitalizma v Bosni in Hercegovini«).

S &eSkoslovaske strani so o podrobnejiih raziskavah in analizah gospodarskih in
druzbenih sprememb v obravnavanem obdobju poroéali predvsem slovaski zgodovi-
narji. Medtem ko je le referat E. Maura in J. Petrana (»Vloga velike posesti v ¢eSkih
dezelah v obdobju preheda od fevdalizma h kapitalizmu«) podrobneje predstavil raz-
mere v oZji Ceski, je vrsta predavateljev opozarjala na najrazliénej$e vidike razvoja
na SlovaSkem (Vzpon mest v slovaski zgodovini 18. stoletja — K. Kuéerova, Mesto
v gospodarsko-socialnem Zivljenju Slovaske v 18. stoletju — A. Spiesz, Agrarno go-
spodarstvo na Slovaikem v obdobju razkrajanja fevdalizma — P. Horvath). O razvoju
na Moravskem je poroc¢al referat F. Sedlaka. :

Prebranim referatom je sledila razprava, ki so se je udeleZili tudi nekateri po-
sluSalci — med njimi V. Za&ek, P. Ratko$ in predsednik éeSkoslovaske sekcije komi-
sije V1. Stastny. Po splosni oceni je bila razprava Ziva in zanimiva, referate pa naj bi
¢eSkoslovaska stran objavila v posebnem zborniku, kar se je Ze zgodilo. UdeleZenci so
zasedanje zakljuéili z ogledom Prage in nekaterih njenih pomembnejsih kulturnih
ustanov.

Stirinajsto zasedanje ¢eskoslovasko-jugoslovanske zgodovinske komisije je bilo
dobro leto kasneje v Stubiskih Toplicah. Tokratna tema je segla v novejse zgodovinsko
obdobje, saj so deSkoslovaski gostje in njihovi jugoslovanski gostitelji razpravljali o
»gospodarskih, druzbenih in politiénih razmerah na Ce$koslovaskem in' v Jugoslaviji
od leta 1919 do leta 1929«. Zasedanja se je udeleZilo 22 udeleZencev, njihovi referati
(vseh je bilo 16) pa so se dotikali tako razvoja v obeh drZzavah kot medsebojnih drZav-
nih odnosov. Uvodna referata sta najprej zarisala notranjepoliti¢ni okvir v obeh drza-
vah. Tako je J. Harna govoril o »Nastanku in razvoju politiénega sistema na Cesko-
slovaskem v letih 1918-—1929«, referat B. Gligorijeviéa (ki ga je v odsotnosti referenta

prebral T. Stojkov) pa je obravnaval vpraSanje o »vlogi monarhije v kraljevini SHS«.

O socialno-gospodarskih razmerah pri Slovencih in Hrvatih v obravnavanem deséet-
letju sta govorila F. Kresal in H. Matkovi¢, medtem ko je R. Poplazarov s svojim
prispevkom opozoril na gespodarski in druZbenopolitiéni polozaj Makedoncev v Egej-
ski Makedoniji. V tem smislu je njegov referat nekoliko izstopal iz programske celote,
saj o razmerah v jugoslovanskem delu Makedonije ni bilo podrobnej$ega poro¢ila, vsi
drugi referati z jugoslovanske strani pa so se omejevali na meje medvojne jugoslo-
vanske drZave in niso posebej obravnavali narodnih skupin, ki so ostale izven teh
meja. .

Posebno pozornost posluSalcev je pritegnila razprava o meddrZzavnih odnosih in
medsebojnih stikih med Ceskoslovasko in Kraljevino SHS v prvem desetletju po prvi
svetovni vojni. BrZéas je ostal vedini prisotnih v spominu zlasti referat V. Vinaverja
o »Kraljevini SHS in CeSkoslovaski v Mali antanti«, ki je dinami¢no, duhovito in
pregledno oznacil tako diplomatska razmerja kot dokaj razliéne, neredko ne le ugodne
ocene o notranjih politi¢nih razmerah in posameznih politiénih osebnostih na obeh
straneh. Po Vinaverju medsebojnih odnosov in ocen nikakor niso oznaédevale le simpa-
tije, nasprotno: stalif¢a in nazori vodilnih politiénih osebnosti na Ceskoslovaskem in
v Kraljevini SHS so se preve¢ razlikovali, da bi diplomatsko zavezniStvo lahko pre-
raslo v resni¢no medsebojno naklonjenost. Na nove diplomatske dokumente o nastanku
Male antante je opozorila L. Aleksié, referat P. Hradeényja o »Notranjepoliti¢nih vi-
dikih odnosov med Ceskoslovasko in Kraljevino SHS« pa se je omejil na leta 1925—
1928 in prav tako opozoril na vrsto novih dejstev. O odnosu Kominterne do Kraljevine
SHS je govorila G. Vlaj¢ié in naglasila dokaj skepti¢no stali$¢e kominternskih in so-
vjetskih voditeljev ob vpraSanju prihodnosti Jugoslavije: vsaj .v prvih letih naj bi
v vodstvu Kominterne menili, da je na novo nastala veénacionalna drZava lahko le
prehodna tvorba, ki ji ni usojeno dolgo Zivljenje in bo slej ali prej razpadla v vrsto
nacionalnih drZzav. V skladu s temi ocenami naj bi Kominterna v obravnavanem ob-
dobju tudi oblikovala svojo politiko do KPJ.

O drugih stikih — gospodarskih in kulturnih — je bilo na Zalost na sreéanju
v Stubidkih Toplicah manj govora. Mira Kolar Dimitrijevié je sicer v svojem referatu
obSirneje opozorila na »stike med Ce¥koslovaki in Hrvati ob vprasanju obnove deiele
in izgradnje socialne politike od prve svetovne vojne do velike gospodarske krize«,
medtem ko je R. Petrovié¢ orisal vlogo Iva Vojnoviéa v jugoslovansko-&edkoslovaskih
stikih v istem ¢asu. Brez dvoma bi bilo mogoée o stikih na gospodarskem in kultur-
nem podro¢ju med obema drZavama povedati e veé¢; odsotnost tovrstnih referatov
(stiki med Cehi in Slovenci med obema vojnama na primer) ponovno razkriva, da
posvedamo kulturni in gospodarski zgodovini v Jugoslaviji in tudi na Slovenskem $e
premalo pozornosti in smo zlasti v preiskovanju mednarodnih stikov mo¢no v za-
ostanku. ) i
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Veé referatov je zato opozorilo na nacionalno problematiko v obeh drzavah. O na-
cionalnih razmerjih na Cetkoslovaskem je govoril M. Kropilak, o odnosu radikalne
stranke do nacionalnega vpra$anja T. Kralja¢ié, o KPJ in narodnem vprasanju v Kra-
ljevini SHS D. Pe$ié in o politiki KPJ in narodnem vprasanju v Makedoniji O. Iva-
novski. K. Herman je prebral referat o vplivu revolucionarnega delavskega .gibanja
na oblikovanje politiénega sistema na CeSkoslovaskem po prvi svetovni vojni.

Po prebranih referatih je priSlo tudi v Stubigkih Toplicah do Zive, sploSne raz-
prave, ki so se je poleg referentov in ¢lanov komisije udeleZili tudi drugi udeleZenci
zasedanja. Hkrati je Ze ob otvoritvi zasedanja predstavnik makedonske delegacije
predstavil prve izvode tiskanega zbornika referatov z 12. zasedanja, ki je bilo leta
1978 v Skopju. UdeleZenci sredanja v StubiSkih Toplicah so sklenili svoje delo z obi-
skom Gubéevega spomenika in Kumrovca.

Petnajsto zasedanje komisije je imelo jubilejno obeleZje. Ceskoslovaski gostitelji
so ob tej priloZnosti izdali kratko, broSirano publikacijo, ki je pregledno predstavila
delo komisije vse od njenega nastanka. Zasedanje je bilo po dogovoru na Slovaskem
in Ceskoslovaiki zgodovinarji so za mesto sre¢anja izbrali Martin, znamenito kulturno
sredii¢e Slovaske, v katerem je bila leta 1863 ustanovljena Slovaska matica, mesto,
ki se danes ponasa z vrsto tradicionalnih kulturnih spomenikov in velidastno zgradbo,
v kateri med drugim domuje Slova§ka narodna knjiZnica. Kraj zborovanja je bil tako
veé kot dobro izbran, saj je omogodil udeleZencem iz Jugoslavije neposrednejsi stik
s slovasko kulturno zgodovino in éeprav beZno, vendar koristno informacijo o knjiZnih
fondih njene nacionalne biblioteke. Ogledu biblioteke in bogatega, nazorno urejenega
slovagkega muzeja so organizatorji naklonili dovolj &asa in pozornosti, da so se lahko
jugoslovanski obiskovalci podrobneje seznanili z njima, kar je marsikomu zapustilo
nepozaben vtis. :

Tema sredanja v Martinu je bila v &asovnem in tematskem pogledu nadaljevanje
razprav in razmi$ljanj v Stubiskih Toplicah: »Jugoslavija in Ceskoslovaska od leta
1929 do razpada me$¢anskih, politiénih, druzbenih in gospodarskih sistemov«. Veéina
referatov se je dotikala predvsem problematike politiénih bojev in razmerij. V. Plevza
je tako zelo splo¥no opredelil vlogo Komunisti¢ne partije Cefkoslova$ke v boju proti
fagizmu, N. Petrovié pa je opozoril na razli¢ne ocene vojaikega puca 17. marca 1941.
Sledila je vrsta referatov, ki so poizkulali opredeliti znadaj revolucionarnih gibanj
in zlasti obeh komunistiénih partij, ¢eSkoslovaske in jugoslovanske, v obdobju tride-
setih let. V tem sklopu je M. Vasié govoril o »vzponu revolucionarnega gibanja v Ju-
goslaviji pred drugo svetovno vojno« in se v svojem referatu posebej zadrzal pri
prelomu, ki ga za zgodovino KPJ pomeni Titov prihod v njeno vodstvo leta 1937.
S getkoslovagke strani je A. Kriva predstavila prizadevanje komunistiéne partije Ce-
Zkoslovagke po uveljavitvi leninske teorije revolucije v ¢asu boja proti fafizmu, med-
tem ko je M. Stiplovsek orisal vlogo KPJ na Slovenskem v boju za akcijsko enotnost
delavstva pred. drugo svetovno vojno. O politiki KPJ Makedonije in razmerah v Ma-
kedoniji v istem &asu je poro¢al O. Ivanovski.

Vsebinsko zaokroZeno celoto so predstavljali referati, ki so opozarjali na meséan-
sko politiko in me$¢anske stranke v obeh drzavah. V tem okviru je H. Matkovié go-
voril o »znadaju $estojanuarske diktature v Jugoslaviji«, F. Sivak pa o krsitvi me-
séansko-demokratiénih svobod v &e$koslovaikem parlamentu in o boju komunistiéne
partije CeSkoslovaske proti njej. Veé Zeskoslovaskih referentov je nato obravnavalo
mescanske politiéne stranke na Ceikoslovaikem v tridesetih letih (J. Harna, I. Ka-
menec, o vlogi vojske je zelo zanimivo, z opozorili na novo in nepoznana dejstva go-
voril V. Vavra), medtem ko je o me3éanski politiki na Slovenskem v zaokroZenem in
sugestivnem referatu poro¢al J. Prunk. Razpravo o politi¢nih razmerah v Jugoslaviji
v tridesetih letih sta dopolnjevala referata T. Stojkova o »rezultatih parlamenarnih
volitev v Jugoslaviji kot izrazu politiénega razpoloZenja volivcev« in V. Melika o
»skupiéinskih volitvah v Sloveniji« v tridesetih letih. .

Zanimivo je, da so bili tokrat v ozadju referati, ki so obravnavali odnose med
obema dr¥avama, ¢eprav bi bilo brzéas o odnosih med Ceskoslovasko in Jugoslavijo
v tridesetih letih marsikaj povedati. B. Gligorijevié je v tej zvezi v sicer preglednem,
a zelo sploSnem prikazu predstavil protifasisti¢no gibanje v Jugoslaviji pred drugo
svetovno vojno in posebej opozoril na odnos tega gibanja do usode Ceskoslovaske.
Sire teinje v zunanjepoliti¢ni usmeritvi Jugoslavije v letih 1929—1941 je opredelil
Z. Avramovski in notranjepolitiéne premisleke v odnosu do Jugoslavije v &efkoslo-
vadki zunanji politiki tridesetih let L. Dedk. Podobno kot pred letom dni v Stubiskih
Toplicah so se na prikaze notranjepolitiénih razmer v obeh drZavah navezovali refe-
rati o nacionalnih razmerjih in narodni politiki revolucionarnih strank. O teh vpra-
$anjih so s svojimi referati — vsak s svojega vidika — razpravljali M. Kropildk (Na-
cionalno vprasanje v mestanski CeSkoslovaski), J. Kolejka (Narodni program komu-
nistiénih strank v tridesetih letih) in F. Filipi¢ (KPJ-KPS in nacionalno vprasanje).

Referati, ki so obravnavali gospodarsko problematiko, so se na Zalost v glavnem
omejevali na prikaz razmer v posameznih delih obeh drZav. V tem smislu je M. To-
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dorovski govoril o »gospodarskih, politiénih in nacionalnih osnovah delavskega gibanja
v Makedoniji v tridesetih letih« in se zadrzal predvsem pri socialno-gospodarski pro-
blematiki makedonskega delavstva pred druge svetovno vojno. O istem vprasanju,
¢eprav s Sirsih vidikov, je v svojem referatu razpravljal R. Poplazarov. O gospodar-
skih in druzbenih razmerah na Slovenskem je porodal F. Kresal, medtem ko je A.
HadZimirovié v svojem referatu opredelil znaéilnosti gospodarske in socialne strukture
v Bosni in Hercegovini v tridesetih letih. Ceskoslovagka stran se je lahko tokrat pred-
stavila le z enim referatom z gospodarsko tematiko, kar glede na gospodarski pomen
Ceskoslovaske med obéma vojnama res ni dovolj: v njem je poizkuSal F. Dudek za-
risati gospodarski razvoj na Ceskoslovaskem v obravnavanem -obdobju. Posebno do-
Zivetje v tem sklopu pa je bil, vsaj za podpisanega, referat M. Kolar-Dimitrijevié¢ o to-
varni gume in obutve Bata v Borovu in vplivu te tovarne na §irse gospodarsko-druz-
bene razmere v Jugoslaviji v letih 19311941, saj je na konkretnem primeru tovarne,
njenega odnosa do delavstva in njene gospodarske politike Zivo in neposredno razkril
znaCilnosti kapitalistiéhe podjetniske politikeé tako na Cedkoslovaikem kot v Jugosla-
viji. Oris Batinega agresivnega uveljavljanja na jugoslovanskem trgu in neprizanes-
ljivega odnosa do delavstva je bil svojstven primer za to, kako je mogoce véasih na-
zorneje predstaviti problem z opozorilom na posamezen primer kot s preglednim pri-
kazom. . .

- O kulturnih zvezah — in te so bile v &asu med: obema vojnama med Ceskoslo-
vaSko 'in Jugoslavijo, - kot je znano, .zelo bogate — pa tudi v Martinu praktiéno ni
stekla beseda. V bistvu jim' je bil namenjen le referat M. Eliaa o stikih Slovaske
matice s podobnimi ustanovami v Jugoslaviji v tridesetih letih, pri éemer pa se je
seveda tudi ta referat dotikal predvsem dejavnosti Slovaske matice. Prav v tem po-
gledu bi Zeleli v prihodnje plodnejso razpravo. :

UdeleZenci zasedanja v Martinu so sredanje zakljudili z ekskurzijo po poteh' na-
rodne vstaje v Turcu med drugo svetovno.vojno, obiskali veé spomenikov in se ude-
lezili razliénih druzabnih sre¢anj. Ob vseh treh opisanih zasedanjih &eSkoslovasko-
jugoslovanske zgodovinske komisije so se na posebnem sestanku srecali tudi stalni
¢lani komisije, ki so razpravijali o njenem bododem delu in sestavili poroéila o pretek-
lem. Ceprav je jezik — kljub podobnostim — po svoje Se vedno doloéena ovira (na
zasedanjih se navadno govori v &e3&ini,- slovagéini in srbohrvas$éini); so sestanki &e-
Skoslovasgko-jugoslovanske zgodovinske komisije: priloZnost za plodno izmenjavo mnenj
in navezovanje osebnih poznanstev. Prav v tem pogledu pa komisija — kljub neredko
zelo razliénim pogledom na posamezna vpradanja — Ze vsa leta posebej uspesno iz-

polnjuje svojo nalogo. .

Peter Vodopivec

PETI KOLOKVIJ O RAZSVETLJENSTV_U V MATRAFUREDU (MADZARSKA)
24. do 28. oktobra 1981

Kolokviji v Matrafiiredu, ki jih vsaka tri leta organizira Institut za knjizevne §tu-
dije madZarske akademije znanosti, naj bi bili prvotno namenjeni predvsem izmenjavi
spoznanj in raziskovalnih rezultatov francoskih in madZarskih raziskovalcev 18. sto-
letja. Krog udeleZencev pa se je naglo §iril in tako je peti kolokvij o razsvetljenstvu
oktobra lani zdruzil v prijetnem in delavnem vzdu$ju poditniskega doma akademije
v Matrafiiredu k razpravi Ze okoli ‘petdeset udeleZencev iz Velike Britanije, Belgije,
Kanade, Spanije, Francije, Madzarske; Italije, Demokrati®ne republike Neméije, Polj-
ske, Romunije, Sovjetske zveze in Jugoslavije:- Predmet razprave sta bili dve temi:
tema A z naslovom: »Clovek razsvetljenstva« (»L’homme des Lumiéres«) in tema B:
»Ideologije v srednji in vzhodni Evropi v 18. stoletju« (»Les idéologies en Europe Cen-
trale et Orientale au 18° siécle«). Uvodne referate k obema temama so udeleZenci pre-
jeli nekaj mesecev pred kolokvijem, kar je omogoéilo temeljito pripravo na razpravo
in osredotofenje na izhodiS¢a reférentov. Kolokvij je dobil tako izrazito dinamiden
znadaj, v razpravi so se po enkrat in veékrat oglasili'vsi udeleZenci (pri ¢emer so ra-
zumljivo prednjadili Francozi, ‘saj je bil pogovorni jezik francoséina), zato je bil pro-
gram mestoma celo nekoliko preve¢ natrpan (zasedanja so trajala ves dan z dvournim
odmorom za kosilo). Toda za slovenskega udeléZenca, nevajenega temperamentnih in
in odlo¢nih strokovnih razhajanj, je bilo tak¥no polno in dinamiéno sre¢anje posebno
doZivetje, o B - '

Uvodni referat k prvi temi (»Clovek razsvetljenstva«) je pripravil prof. Georges
Gussdorf (Strassbourg), ki je v zadetku razprave kratko obrazioZil svoje teze in po-
jasnil poglavitne zadrege, ki jih tema zastavlja raziskovalcu. Naglasil je problematié-
nost oznak »¢lovek srednjega veka«, »&lovek 18. stoletja«, »Clovek romantike« ali »&lo-
vek 20. stoletja« in menil, da' je tudi vpraSanje o »¢loveku razsvetljenstva« lahko le
vprasanje o »idealnem-tipu« (v smislu opredelitve Maxa Webra) ¢loveka razsvetljen-
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ske dobe, torej »modela razsvetljenca«, ki zdrufuje v sebi poglavitne in najbolj zna-
¢ilne lastnosti razsvetljenskega odnosa do-sveta in se po teh lastnostih tudi razlikuje
od ostalih sodobnikov in znaéilnih predstavnikov. predhodnega in prihodnjega ob-
dobja. Namen tak$nega spraSevanja po Gussdorfu ne bi smele biti toge in ozke opre-
delitve, temved mora biti tako iskanje metodolodki proces, empiriéno, vsestransko in
interdisciplinarno preiskovanje in vzporejanje konkretnih 1judi v njihovem konkret-
nem zgodovinskem okolju, ki predpostavlja moznost zgodovinske antropologije in teZi
k razumevanju razsvetljenske dobe in njenega duha. Zato odpira vprasanje o »¢loveku
razsvetljenstva« temeljna vpraSanja o razsvetljenstvu sploh in vzpodbuja k podrob-
nejéemu razmisleku ¢ posameznikih; ki jih'imenujemo razsvetljence (tu je predavatelj
nastel vrsto imen od filozofov do politikov; med njimi so nekatera vprasljiva tudi
glede na njegova lastna izhodii¢a: je npr. Katarina 1I zaradi svojega »spogledovanja«
z razsvetljenskimi filozofi res tudi »¢lovek razsvetljenstva« z vsemi tipiénimi last-
nostmi?). Gussdorf je tako poizku3al opredeliti razsvetljenstvo glede na predhodne in
sotasne duhovne struje, pri éemer je izhajal iz ve¢ ali manj znanih in ustaljenih pred-
postavk. Opozarjal je na razsvetljenski odnos do Boga in kri¢anstva, na vlogo intelekta
(razuma) v razsvetljenskem odnosu do sveta, omenjal idejo napredka, razsvetljenski
kozmopolitizem in (kot je dejal) razsvetljensko idejo reforme. Po Gussdorfu so zaéetki
razsvetljenstva povezani z angleSkim empirizimom in »filozofijo narave« Isaaca New-
tona (medtem ko naj bi racionalizem oznadeval ¥e »Cloveka klasiéne dobe«), hkrati pa
je ugotavljal, da se obdobje razsvetljenstva konduje s prvo fazo francoske revolucije,
ko se reformna revolucija (révolution réformatrice) spremeni v revolucionarno revo-
lucijo (révolution révolutionaire). o _ : .,

ObseZen Gussdorfov referat je seveda tezko zajeti v kratko poroéilo, prav tako
razpravo, ki je sledila tako o avtorjevih izhodig¢ih kot metodologiji, posameznih opre-
delitvah in pojmih. Naglo se je izkazdlo, da je mnogo vet odprtih vprasanj kot jasnih
odgovorov in da so v ocenah in pristopih velike razlike. Glavnemu referentu in splo3ni
razpravi je sledilo Se petnajst referentov, ki so naéenjali posamezna konkretna vpra-
$anja opredelitve »¢loveka razsvetljenstva«, opozarjali na nazore posameznih znadilnih
predstavnikov razsvetljenske dobe ali predstavljali znadilne poteze razsvetljenskih gi-
banj v posameznih delih Evrope. Tu lahko omenimo le nekatere. J. Ferrer-Benimeli
(Zaragoza) je tako poZivil razpravo z referatom o »prostozidarju — ¢loveku razsvet-
ljenstva«, pri ¢emer je podrobneje prikazal razlike v prostozidarskem gibanju v Evropi
18. stoletja. L. Trenard (Lille) je govoril o »zgodovinarju razsvetljenstva« in poizku-
$al opredeliti poglavitne znadilnosti razsvetljenskega pojmovanja zgodovine. Edna Le-

may (Paris) je v referatu »MoZzje zakona, moZjé razsvetljenstva« povzela svojo, sicer
obsesno raziskavo o poslancih francoske ustavodajne skupséine (izbrala je dvanajst

najbolj znaéilnih med njimi, oznaéila njihove nazore in pokazala na njihovo poveza-
nost z idejami francoskega razsvetljenstva). Vet predavateljev je govorilo o odmevih
razsvetljenstva v Belgiji, Nem¢éiji, na Poljskem, v Rusiji, na Madzarskem in v Romu-
niji. V tem sklopu je s kratkim referatom podpisani predstavil tudi razmere na Slo-
venskem, pri éemer se je posebej ustavil pri Karpetu, Kuraltu, Zoisovem krozku, Bal-
tazarju Hacquetu in Linhartu. Referatom, ki jih je bilo mogote seveda prebrati le v
izvledkih, je ponovno sledila Ziva razprava, v kateri so bila postavljena pod vprasaj
Stevilna staliSéa od razliénih poizkusov periodizacije do same oznake »¢lovek razsvet-
ljenstva«, saj se je izkazalo, da so tudi opredelitve razsvetljenstva dokaj razliéne in
izhajajo posamezni predavatelji pri tej opredelitvi neredko iz specifi¢nih razmer svo-
jih dezel. Predsedujoéi in glavni organizator kolokvija, prof. Bela Kopeczi je tako
predlagal anonimno anketo o znadilnih potezah razsvetljenskega #loveka in dobil dvaj-
set kratkih odgovorov, ki so bili presenetljivo mnogo enotnejii kot stalis¢a v razpravi.
Odgovori na »anketo« so tako omenjali v zvezi s »&lovekom razsvetljenstva« predvsem
naslednje pojme: razum/racionalizem, sirpnost (toleranca), spreminjanje druZbe/re-
forma, napredek, znanje/izkustvo/eksperiment, znanost in mo¢ ideje itd. Le en odgo-
vor je omenjal tudi povezanost »Cloveka razsvetljenstva« z narodnim preporodom,
medtem ko so ostali nagladali predvsem njegov kozmopolitizem. :

Tema B (»Ideologije v srednji in vzhodni Evropi v 18. stoletju«) je bila manj na-
¢elna, bolj konkretna in je zato vzpodbudila manj razprave. Uvodna referata sta bila
dva, prvega je pripravil Domokos Kosary (Budimpe$ta) in sicer o »reformah 3olstva
in razsvetljenem absolutizmu na MadZarskem v letih 1765—1790«, drugega pa Kalman
Benda (prav tako iz Budimpeste) o »Solski politiki razsvetljene drZave in cerkvi na
Madzarskem«. Oba referata sta vzpodbudila razpravo predvsem med madZarskimi
udelezenci kolokvija, nato pa so sledili ‘referati o sistemu izobraZevanja v 18. stoletju
v Franciji, Rusiji, na Poljskem in v Romuniji. 8 kratkim, improviziranim prispevkom
se je ponovno vkljuéil v razpravo podpisani in priKazal razmere na Slovenskem. Po-
sebno pozornost je vzbudil nastop Ernsta Wangermana (Leeds), avtorja knjige o Jo-
Yefu II in avstrijskih jakobincih, ki je govoril o Gottfriedu van Swietenu in avstrij-
skem Solstvu v ¢asu Marije Terezije in JoZefa II (pri tem se je med drugim dotaknil
tudi razmer na Slovenskem), dinami¢nejSo razpravo pa je vzpodbudil referat J. Fer-
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rer-Benimelija o jezuitskih $olah v Avstriji v obdobju razsvetljenstva. RazSirila se je
na vpralanje o vlogi in pomenu jezuitskega S$olstva sploh, saj je Georges Gussdorf
menil, da zgodovinopisje obifajno preenostransko naglasa pozitivne strani izgona je-
zuitov v sedemdesetih letih 18. stoletja, premalo pa upoiteva, da je odhod jezuitov
marsikje pomenil pravo katastrofo za %olski sistem. Vrsta referatov o razmerah na
MadZarskem je nato dopolnjevala oba uvodna prikaza in razkrila dovolj razli¢ne
poglede tudi med madzarskimi referenti (zlasti kar se tice vloge posameznih cerkva in
veroizpovedi v organizaciji Solstva).

Kolokvij je sklenila splofna razprava o temi prihodnjih sredanj (Sesti kolokvij v
Matrafiiredu leta 1984 naj bi bil posveden vprasanju ¢asovne omejitve razsvetljenstva
s temo: »Zaletek in konec razsvetljenstva«), mnogo pa je bilo govora tudi o tem, da
so raziskovalci v zahodni Evropi premalo seznanjeni z razmerami v »provinci«, v
evropskem obrobju, pri manjiih narodih, saj je njihova zgodovinopisna literatura —
zaradi jezikovne pregrade — pogosto te¥ko ali sploh nedostopna. Roland Desné, eéden
aktivnejdih odbornikov mednarodnega zdrufenja raziskovalcev 18. stoletja, je med
drugim menil, da bi kazalo razmi$ljati 0 mednarodni publikaciji o razsvetljenstvu v
Evropi, neke vrste antologiji zgodovinskih razprav in izvirnih besedil; seveda pa je
tak naért tezko izvedljiv, saj bi bila njegova uresniditev zvezana z velikimi finanénimi
teZavami. MadZarski zgodovinarji so udeleZencem kolokvija predstavili vrsto zborni-
kov in monografij, ki so jih izdali v franco¥¢ini in nekaterih drugih evropskih jezikih
in tako poskrbeli za %irSo, mednarodno afirmacijo svojega zgodovinopisja in zgodovine.
Slovenski udeleZenec je lahko le nekoliko zavistno stal ob strani in z zalostjo ugo-
tavljal, da smo v Sloveniji in Jugoslaviji v tem pogledu daled za svojimi severnimi
sosedi.

Madzarski organizatorji (med katerimi velja omeniti predvsem vodjo Instituta za
knjiZzevne $tudije madfarske akademije prof. Belo Kdpeczyija in tajnico kolokvija Ilono
Kovéacs) so v &asu kolokvija poskrbeli $e za dve informativni prireditvi: veder v po-
¢astitev 150-letnice smrti madZarskega pesnika Ferenca Kazinczyja (1759—1831) in
veder, posveen madZarski glasbi 18. stoletja. Kolokvij je sklenila enodnevna ekskur-
zija v Eger.

Kolokvij o razsvetljenstvu v Matrafiiredu je torej zgled Zivega, dinamiénega
znanstvenega sredanja, ki uspe§no predstavlja nacionalno zgodovino in nacionalno zgo-
dovinopisje tujim raziskovalcem, hkrati pa vzpodbuja k soofanju najrazli¢nej$ih stali§é
in spoznanj. Za slovenskega zgodovinarja, ki pride prvi¢ v neposrednejsi stik z mad-
Zarskimi zgodovinarji, je madZarsko zgodovinopisje sploh pravo odkritje, saj ga odli-
kuje moderna metodologija in visoka znanstvena raven. Na Zalost o delu sodobnih
madzZarskih zgodovinarjev na Slovenskem mnogo premalo vemo.

Peter Vodopivec

Zveza zgodovinskih dru$tev Slovenije je maja 1982 izdala kot posebno
publikacijo razpravo, ki jo je za »Zgodovinski &asopis 1-2/1981 pripravil
Franc Sebjanié

SOLNIK IN DOMOLJUB ADAM FARKAS (1730—1786)

Publikacija o doslej skoraj nepoznanem zasluZnem prekmurskem prote-
stantskem ufenjaku in rektorju Sopronskega liceja je v manjSem S§tevilu
izvodov 8e na voljo na sedefu Zveze zgodovinskih drustev Slovenije,
YU-61000 Ljubljana, Askeréeva 12/1. Cena knjiZice znasa 80 din (za ¢lane
ZZDS 60 din, za $tudente 40 din).
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OCENE IN POROCILA

Gospodarska in druZbena zgodovina Slovencev: Zgodovina agrarnih panog. Ljub-
. ljana: Slovenska akademija znanosti in umetnosti: Zgodovinski institut Milka Kosa,
1970—1980. 650 -+ 793 strani.

Prvo pobudo za nastanek Gospodarske in druZbene zgodovine Slovencev oziroma
Zgodovine agrarnih panog je dalo dve leti po osvoboditvi 4. zborovanje slovenskih
zgodovinarjev v Mariboru (1947), ko je Bogo Teply predaval o zgodovinski problema-
tiki Maribora in mariborske pokrajine in' se pri tem zavzel za delo na gospodarski
in socialni zgodovini Slovencev, ki se mu je zdela glavna naloga zgodovinarjev. Podal
je tudi shemo tega dela, v katerem bi bilo posebej obdelano kmetijstvo, posebej pa
rokodelstvo, obrt in industrija. Tri leta zatem je 6. zborovanje slovenskih zgodovinar-
jev v Celju in Laskem (1950) v zvezi z referatom Boga Grafenauerja sprejelo v reso-
lucijo besedilo: »NaproSamo Institut za zgodovino pri Slovenski akademiji znanosti in
umetnosti, da sprejme med svoje nacrte tudi leksikon za gospodarsko zgodovino Slo-
vencev, pri ¢emer naj se najprej sestavijo in izdelajo gesla za agrarno zgodovino.«
Ko je intitut to pobudo sprejel, se je delo Ze isto leto zadelo. Prvotni naslov »L.eksikon
gospodarske in socialne zgodovine Slovencev« je bil 'sredi dela (1964) zamenjan z no-
vim »Gospodarska in druZbena zgodovina Slovencev«, koncept dela pa pojasnjuje
podnaslov »Enciklopedi¢na obravnava po panogah«. ‘

Pomembnost in vrednost Zgodovine agrarnih panog je predvsem dvojna: v za-
snovi in metodi na eni strani, v znanstvenih dosezkih na drugi.

Po zasnovi in metodi pomeni Zgodovina agrarnih panog v nasem zgodovinopisju
nekaj povsem novega. Taka novost je sistem enciklopediéne obravnave po panogah
s $irokimi, kar se da enotno zasnovanimi gesli. V obeh zvezkih je 35 gesel ali poglavij,
ta pa se delijo na tako imenovane »odstavke«, zaznamovane s ¢rnimi kroZci, ki so
osnova za navajanje literature in za kazalke ter jih je vsega skupaj 443. Poglavija, od
katerih so nekatera zelo kratka, nekatera pa izredno obseZna, so kolikor se da enotno
urejena, tako da se vrste najprej pojmi (kjer je potrebno, tudi vrste, tipi, tehnike, bio-
loske podlage), viri in literatura, nato pa zgodovinski razvoj, v katerem pa se v vsa-
kem odstavku zadevna literatura $e posebej navaja. ,

Temelj vsega dela je bil »agrarni odsek«, ki je via facti nastal iz sodelovanja pri
delu in je imel v zagetku 7, vedinoma pa 6 ¢lanov (Janko Polec je umrl 1956, Milko
Kos 1972, ves éas so sodelovali Josip Zontar, Pavle Blaznik, Fran Zwitter, Bogo Gra-
fenauer, Sergij Vilfan, zadnji dve leti Se BoZo Otorepec). V tem krogu je rasel ves
koncept, v tem krogu so dolodali gesla, naértovali pripravljalna dela in pisanje, v
navzoénosti piscev obseZno razpravljali o vsakem besedilu ter ga vracali v ponovno
obdelavo in dopolnitev. Podpisanih piscev besedil je bilo vsega skupaj enajst. O prvem
zvezku (Agrarno gospodarstvo) je pisal v Zgodovinskem dasopisu Ferdo Gestrin (26,
1972, str. 169—171), Drugi zvezek (DruZbena razmerja in gibanja) je po ogromni ve-
¢ini delo Sergija Vilfana, ki je napisal poglavja Soseske in druge podeZelske skupnosti,
Zemljiska gospostva, Kmetko prebivalstvo po osebnem poloZaju, Delavei v agrarnem
gospodarstvu in Agrarna premoZenjska razmerja, vsega skupaj torej 432 strani. Pod-
lozniske .obveznosti do zemljiskega gospostva (38 strani) je napisal Pavle Blaznik, po-
glavje Razredni boji agrarnega prebivalstva (58 strani) pa Bogo Grafenauer.

Tri¢lanski ozji redakeciji (Blaznik, Grafenauer, Vilfan), ki je zadela z delom leta
1964 in ki je sama napisala dve tretjini vsega besedila, je pripadla morebiti najbolj
tezadka naloga: $e enkrat je natan¢no pretresala vse zbrano gradivo in se pri tem od-
lo¢ila §e za pomembne spremembe, izdelala konéno shemo razvrstitve snovi znotraj
poglavij, vodila zbiranje ponazoril. Dokon¢no je odobril besedilo e agrarni odsek.
S povezavo dela piscev, agrarnega odseka in oZje redakcije je nastalo svojevrstno
kolektivno delo, kakrinega v naSem zgodovinopisju tudi §e nismo imeli, saj je marsi-
kje tetko doloéiti, kaj je pi3¢evo, kaj pa rezultat pripomb in sugestij $irSe in oZje
redakecije ter teZzenj po &im enotnejsi obdelavi.

Ob pripravljanju Zgodovine agrarnih panog je nastala $e vrsta monografij, raz-
prav in osnutkov, ki so mogli biti koristno uporabljeni za konéno besedilo. Nastali so
ob spoznanju, kako so posamezna podroéja slabo obdelana in koliko je potrebno Se
pripravljalnih del. Naj omenimo samo dva primera: knjigo Josipa Zontarja Svilogoj-
stvo in svilarstvo na Slovenskem od 16. do. 20. stoletja (1957) in razpravo Olge JanSeve
Agrarna reforma v Sloveniji med obema vojnama (Zgodovinski &asopis 1964). Tako
$tevilo sodelaveev ni bilo omejeno na zgoraj navedene, tudi drugi so pripravljali be-
sedila, ki so bila uporabljena kot gradivo ali delno vkljuéena v dokonéni tekst. Upo-
Satlﬂjeni_ so mogli biti tudi rezultati nekaterih §tudentskih diplomskih in seminarskih

el.



378 ZGODOVINSKI CASOPIS 35 . 1981 . 4

Prav je, da je zajeto vse slovensko etni¢no ozemlje. Posebej je treba omeniti skrb
piscev in redakcije za pregledno in prakti¢no uporabno ureditev dela: o tem priéa
veliko $tevilo slik, preglednic, grafikonov in zemljevidov, o tem pri¢ajo $tevilne ka-
zalke ter v drugem zvezku osebno-krajevni in stvarni register, ki &tejeta kar 98 strani.
Tujim bralcem naj pribliZata delo krajs$i francoski, predvsem pa daljsi (101 stran)
nemski povzetek v drugem zvezku.

Po svoji znanstveni vrednosti je Zgodovina agrarnih panog nedvomno odliéno
delo. S tem seveda ne mislimo redi, da je brez napak ali da je resilo vse probleme,
saj tega od nobenega znanstvenega dela ne moremo zahtevati. Nekatera poglavja so
bolje, druga slabe napisana, nekatera vpraSanja bolje, druga slab$e prikazana. Ca-
sovno sega delo do druge svetovne vojne, vendar je razvoj vefinoma temeljiteje ob-
delan za fevdalno obdobje do revolucije 1848. Vse polno je vpraSanj, ki spadajo v
agrarno podroc¢je, hkrati pa tudi v druga podro¢ja gospodarske in socialne zgodovine.
Redakcija se je odloéila za svojo razmejitev, kdo drug bi se za drugaéno. V okviru ce-
lotne obravnave gospodarske in socialne zgodovine Slovencev predstavlja Zgodovina
agrarnih panog zakljudeno celoto in daje sodobno, sistemati¢no, znanstveno obdelavo
ogromnega dela naSe preteklosti. Podrobno nas seznanja z viri ter domaéo in tujo
literaturo, daje nam nekdanjo in danaSnjo znanstveno terminologijo, prikazuje nam
zgodovinski razvoj na podlagi dosedanjih dognanj v svetu in pri nas ter v zelo veliki
meri na podlagi novih lastnih raziskav, kritiéno pretresa razli¢ne teorije, opozarja na
njihove pozitivne in negativne strani, nakazuje $e nerefene probleme itd. Nekatera
poglavja po svoji pomembnosti moéno presegajo okvir agrarnih panog — naj.opozo-
rimo samo na obseZno poglavije Kolonizacija in populacija. Povsem lahko torej rece-
mo, da vsebuje Zgodovina agrarnih panog na raziskovalnem podroéju vrhunske do-
sezke, da smo nanjo lahko ponosni in da bo v svetu dostojno zastopala naSo znanost.
Spodbujala bo k nadaljnjemu delu in-dajala dragoceno oporo pri raznovrstnih raz-
iskavah slovenske zgodovine. o

Vasilij Melik

Helfried Valentinitsich, Das Landestiirstliche Quecksilberbergwerk Idria
1575—1659. Produktion — Technik — rechtliche und soziale Verhiltnisse — Betriebs-
bedarf — Quecksilberhandel. Forschungen zur geschichtlichen Landeskunde der Steier-
mark, Band XXXII Graz : Historisches Landeskommission fiir Steiermark, 1981,
439 strani.

Rudnik Zivega srebra v Idriji, ki je bil v ve€jem delu evropskega prostora po-
memben €len v razvoju zgodnjega kapitalizma, privablja s svojo problematiko vedno
nove preucevalce. Med zadnjimi se je lotil idrijskega rudnika graski zgodovinar
H. Valentinitsch, ki je v tej obsezni in vsebinsko izredno bogati in dokumentirani
monografiji, sprejeti leta 1980 kot habilitacijsko delo na graSki univerzi-in nagrajeni
z Innitzerjevo fondacijo, dal tehten nov prispevek k poznavanju tega, konec srednjega
veka nastaléga podjetja. Se veé, knjigo moremo oznatiti za eno izmed temeljnih del,
ki daje skupaj z deli H.Srbika, J. Striederja in M. Verbi¢eve zelo popolno razvojno
podobo idrijskega rudnika v prvih dveh stoletjih njegovega obstoja. .ot
. Studija temelji na mnogih objavljenih, in Se vedjem §tevilu neobjavljenih virov
iz arhivskih fondov v arhivih na Dunaju (Hofkammerarchiv, Haus-, Hof- und Staats-
archiv), v Gradcu (Landesarchiv, Stadtpfarrarchiv), Niirnbergu (Stadtarchiv — Grund-
verbriefungsbiicher, Staatsarchiv), Libecku (Staatsarchiv), Ljubljani (Arhiv Slovenije
— stanovski in vicedomski arhiv) in Firencah (Biblioteca Nazionale). K obravnavi je
avtor pritegnil $tevilno, tudi $ir§o tematiko zajemajoCo literaturo, med drugim tudi
slovensko in.drugo jugoslovansko, posebej dela M. Verbiteve (str. XIII—XXVIII). Te-
Zis¢e preuevanja je zajelo doslej e ne dovolj obdelano obdobje zgodovine idrijskega
rudnika od leta 1575, ko je rudnik presel v deZelnoknezjo (drZavno) last, do leta 1659,
ko se je cesar Leopold I. odloéil, da preide tudi trgovina z Zivim srebrom neposredno
v drZavno reZijo. Vendar je posegel tudi nazaj do zadetkov rudnika in prav tako v
€as proti koncu 17. stoletja, t.j. v ¢as, ko se je dokonéno zakljuéilo obdobje apaltov
v trgovini z Zivim srebrom.

Pri¢ujofi zapis zavoljo bogatega novega, doslej neznanega gradiva, ki ga, je avtor
uporabil, ne more biti drugega kakor opozorilo in porodilo o tej pomembni publika-

ciji, ki je v veliki meri segla ne samo v gospodarsko, marveé tudi v splo§no slovensko

zgodovino v obravnavanem obdobju.

V §tirih krajsih (str.1—31) uvodnih poglavjih je avtor postavil problem in orisal
stanje arhivskega gradiva za zgodovino rudnika (arhiv samega rudnika je za &as do
leta 1700 propadel, tiskani viri zafenjajo Sele v drugi polovici 17. stoletja, poglavitni
viri za obravnavani ¢as so predvsem akti centralnih uradov, -ve¢ v Gradcu, manj na
Dunaju), prikazal stanje in rezultate dosedanjih raziskav v avstrijski in drugi histo-
riografiji, tudi v slovenski tozadevni literaturi, orisal porabo in proizvodnjo Zivega

.
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srebra v 16. in 17. stoletju, pri éemer je uposteval tudi Almaden in veé drugih .po-
skusov Zivosrebrnih rudnikov v Evropi ter rudnik Huancavelica v Peruju, ter dal
pregled zgodovine Zivosrebrnega rudnika v-Idriji od njegovih zafetkov do leta 1575
z vsemi, za razumevanje poznejiega obdobja potrebnimi poudarki. Osrednja poglavja
monografije so opis zgodovine Zivosrebrnega rudnika v Idriji v obravnavanem ¢asu
(1575—1659), preskrbe rudnika in rudarjev ter trgovine z Zivim srebrom v letih 1493
do 1658 (poglavje 5, str.32—105; poglavje 9, str. 217—274; poglavje 11, str. 286—351).
Ob teh treh poglavjih, ki obsegajo slabo polov1co vsega besedila knjige, zlasti $e ob
prvem, je avtor nato obdelal vsa bistvena vpraSanja iz zgodovme idrijskega rudnika
tega Casa.

V poglavju o zgodovinskem razvoju sledimo (predvsem na ‘osnovi novih virov)
usodi idrijskega rudnika z vsemi njegovimi problemi, tezavami in nihanji v proiz-
vodnji. Podrobno so opisani: proces »podrZavljanja« rudnika, reorganizacija in re-
forme z rudarskim redom (1579) za nadvojvode Karla (kjer je imel kot svetovalec
dezelnega kneza veliko vlogo tudi Hans Khisl), reorganizacija rudnika v c¢asu velike
krize v zadetku 17. stoletja, delavski (rudarski) nemiri in nihanja proizvodnje, ki je
dosegla viske v letih 1608/13, 1627/31 in 1639/45, nato pa je sledil zopet ¢as velikega
upada, ki je trajal vse do leta 1659, in v katerem je padla koli¢ina pridobljenega Zi-
vega srebra na pribliZno 1500 centov (52,6 kg) in $e manj. Sele po tem letu sledi zopet
dvig proizvodnje in trgovine z Zivim srebrom ki so ga poleg Benetk prodajali \4 Se
veéji meri na Nizozemskem. 2!

Po tem splo$nem zgodovinskem pregledu delovanja idrijskega rudnika je avtor
preS§el na vrsto druglh z rudnikom tesno povezanih problemov. Eden izmed njih je
bil problem rudarske in talilne, fuZinarske tehnike (poglavje 6, str.106-—~128). Za ob-
ravnavani ¢as je bilo na tem podroéju znadilno, da so zaceli v rudmku uvajati meha-
nizacijo in izrabo vodne sile. To je bila nujnost, ki so jo zahtevale vedno vedje glo-
bine jaSkov in rovov v rudniku. Sicer so Ze leta 1536 v Idriji uporabili »gepel« na
konjsko vprego, ki je sluzil za dviganje vode iz globine okoli 70 metrov. Toda Sele po
letu 1573 so v vedno veéji meri zadeli uporabljati érpalne naprave za dviganje vode,
naprave za dviganje rude, pa tudi za pogon mehov za dovajanje zraka v rove oziroma
za dopolmtev naravnega prezratevanja. Zanje so uporab13a11 pripeljano vodno silo, ki
so jo dovajali na velika vodna kolesa (»kamste«, najveéja so imela tudi do 12 m pre-
mera), a to 50 nato poganjala vse omenJene naprave (»Hebe- und Foérdermaschinen,
Blasbilgen). Za plavljenJe jamskega in vsega drugega za rudnik potrebnega lesa so
na Idrijci v tem &asu zadeli graditi lesene zapore, »klavZe«, da se je za njimi nabralo
dovolj za plovljenje potrebne vode; 3ele v 18. stoletju so jih zamenjale zidane, ka-
mnite zapore. Izpolnjevala se je tudi tehnika .taljenja oziroma Zganja Zivega srebra,
ki jo je narekovala preve¢ roparska oblika izkori§anja rudnika v prej$njih deset-
letjih in postopno slabsanje rude. Zlasti v obdobjih 1583/1608 in 1637/49 so bili po-
skusi za zboljSanje taljenja zelo pogosti; ob koncu obravnavanega obdobja so za ta-
lijenje namesto londenih retort uporabljali Ze Zelezne, od leta 1649 do 1652 pa se je
Stevilo novih peéi od §tirih dvignilo na osem. S temi napravami je idrijski rudnik
prevzel prvo mesto po tehniéni opremljenosti med rudniki v notranjeavstrijskih de-
Zelah.

V poglavju o rudniSki upravi in organizaciji pogona (poglavje 7, str.129—156), ki
jo je zajel tudi leta 1579 izdani idrijski rudarski red, dobimo podrobno podobo o de-
lovanju vseh instanc, od najvi§jih do neposrednih rudni$kih uradnikov. Rudnik je po
»podrZavljenju« vodil od drZavnih oblasti imenovani in plafani upravitelj, ki so mu
bili podrejeni rudarski sodnik in vsi drugi-uradniki (npr. knjigovodja, jamski pisar,
strojni mojster, tudi rudniski kaplan in uditelj ter pozneje‘Se poduéitelj in seveda
rudarji). Upravitelj je bil dolZan najvi§ji instanci, to je dvorni komori, letno pred-
loZiti poroéilo in obraéun o obratovanju, ki ga je pregledal knjigovodja dvorne ko-
more in so ga nato komorni svetniki potirdili. Sicer pa je komora v Idriji neposredno
delovala predvsem s posebej imenovanimi komisarji oziroma komisijami. Kot nekaki
vmesni instanci, vendar z ne dovolj opredehemmx kompetencami, sta obstajala no-
tranjeavstrijski vi§ji rudarski mojster in kraank1 vicedom, a pozneje tudi poseben
nadzornik.

Izredno ilustrativno in vsebinsko bogato je obseZno 8. poglavje (str. 157—216), po-
sveteno rudarjem oziroma delavcem v idrijskem rudniku in njihovemu polozaju, ki
ga je avior osvetlil z razliénih vidikov, kolikor so mu paé¢ dovoljevali ohranjeni viri.
Prikazu §tevilénega stanja delavecev, ki je nihalo hkrati s konjunkturami rudnika
(viSek je doseglo v letu 1631 z okoli 360—400 delavci v mezdnem razmerju brez po-
moznih delavcev in specialistov), in njihove poklicne strukture sledi oris zaposlitve-
nih in mezdnih odnosov za vsako izmed treh kategorij idrijskih delavcev — rudarjev:
t. j. delaveev v mezdnem razmerju (Herrenarbeit), delavcev na akord (Gedinge) in
delavcev, ki so delali v nekakem zakupu (Lehenschaft). Poudariti je treba, da na nji-
hov poloZaj niso vplivali samo delovni pogoji v rudniku in trenutne razmere na sploh
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same po sebi, marve& tudi njihovi nastopi in zahteve, saj je bilo to obdobje &as Ze
kar pogostih delavskih nemirov, ki jih je uprava rudnika in oblast Ze morala upoite-
vati ob urejanju delovnih odnosov. Delovni ¢as je bil v rudniku Ze od srede 16. sto-
letja za mezdne delavce omejen le na okoli 8 ur (delavei na akord in zakup so seveda
delali ved), a rudarski red iz leta 1579 je doloéal tedensko le pet in pol delovnih dni,
ki pa so bili v &asu krize pred letom 1637 povedani na polnih Sest dni. Rudarski red
je posebej dolodal tudi dela proste dneve; po élenu 11 tega reda so bili prosti v celoti
nad 100 dni v letu, kar pa je skusala komora po letu 1609 zniZati. Zensko in otro$ko
delo v rudniku sicer ni bilo neznano, vendar je bilo prvenstveno vezano na odnose
v obliki »Lehenschaft«, kjer so pogosto delale cele druzine. Otroci pod 12 let starosti
v glavnem pri tezkih rudarskih delih niso bili zaposleni; §e najve¢ je bilo sirot iz vrst
obolelih in umrlih rudarjev. Zene so zaposlovali predvsem pri pripravi rude za ta-
ljenje in pri samem taljenju.

Posebej je obdelano socialno varstvo, kolikor se je v tistem Casu Ze uveljavljalo
bodisi s pomoéjo samopomoéi bodisi z dolo¢bami rudarskega reda in poznejSih de-
ZelnokneZjih aktov. Bratovska skladnica je v Idriji nastala med leti 1597/1605, vanjo
naj bi od okoli leta 1606 vsak ¢lan na goldinar plade vplaéal po 1 ogrski pfenig. Od
leta 1611 je prispevala uprava rudnika tedensko vsoto do viSine 2 gld. 21 kr. in s tem
zadela vplivati na bratovsko skladnico, ki je prvenstveno prispevala k cenejSemu na-
kupu Zivljenjskih potrebiéin. Toda ob izteku 16. stoletja so se pojavljale tudi zaleine
oblike skrbi za starostno in bolezensko oskrbo. Tako so bile v praksi uveljavljene
oblike raznih odpravnin, milo$éin (Almosen) in provizij (toda za leto 1592 so za vse
to izpladali le 222 gld.). Boleznina se je od zatetka 17. stoletja pojavila v taki obliki,
da je vsak bolni rudar dobil v prvem tednu bolezni svojo tedensko plaéo, kakor da
bi delal. Nato so to dopolnjevali z dodatnimi izplacili, najprej v primerih rudnis§kih
nesreé, pozneje pa za vse bolnike, vendar jih je moral vsak, ki jih je dobil, po ozdra-
vitvi odsluZiti. Toda na splosno je bilo za zdravje rudarjev slabo poskrbljeno. Vso to
dobo so bili v Idriji — vendar ne redno — le zdravniki s privatno prakso; Sele od
leta 1668 dalje je bil v njej drZzavni ranocelnik. Znaédilno je tudi, da Idrija v tem
¢asu ni poznala institucije »$pitala«, ¢eprav so se take teznje ponovno kazale. Ker je
ob naglo se menjajoéih konjunkturah prislo tudi do brezposelnosti, se je hkrati s sta-
rostnim in bolezenskim varstvom pojavil tudi problem brezposelnosti. Odpuséeni ru-
darji niso imeli nobene podpore in njihov poloZaj je bil brezupen. Pobude za reSe-
vanje tega problema so pri centralnih uradih naletele na gluha uSesa. Vendar so pri
odpustitvah delavcev upoitevali razmere delavcev: najprej so odpustili mlade in ne-
porocene delavce, nato tiste, ki so znali kako obrt itd.

V naslednjem, zopet obseZnejSem poglavju (poglavje 9, str.217—274) je avtor
obravnaval oskrbo z vsem potrebnim, tako rudnika (npr. les, talilni, glinasti in Ze-
lezni vréi, z oljem ali lojem za svetila, vrvimi, tesnili, Zelezom za rudarsko orodje, za
gradnjo mehanskih strojev, nadomestni deli itd.) kakor tudi rudarjev (npr. Zito,
moka, meso, vino, Zivila sploh, obutev, oblaéila itd.) in za prenos Zivega srebra in
cinobra (npr. sodéki, koZe, vezalne vrvice itd.). Temu so po podrZavljenju rudnika
namenili posebno pozornost, saj je bil deZelni knez vedno zainteresiran za nemoteno
proizvodnjo v rudniku. Po krajSem d&asu, ko je za vse to skrbel upravitelj, je od leta
1580:to v lastni reZiji opravljala drZava sama s posebnimi, za to delo poverjenimi
trgovei. O tej trgovini (Pfennwerthandel) so morali voditi- posebne knjige, skupaj
z upraviteljem rudnika in rudarskim sodnikom pa so dolo¢ali cene blagu,+ki so ga
kot del plaéila v naturi dodeljevali rudarjem. Leta 1610, ko so zadeli celotno mezdo
pladevati v gotovini, so za krajsi éas oskrbo rudnika in rudarjev prepustili apalta-
torjem Zivosrebrne trgovine, ki so seveda tudi tu skufali izvleéi ¢im vedji dobiéek.
Zato je Ze po letu 1629 oskrba rudnika in rudarjev pre§la v roke upravitelja, ki je
vse to plafeval iz zakupne vsote apaltatorja. Ve&ji del teh nabav za rudnik in rudarje
so-opravili v oZjem in Sir§em obmodéju Idrije na slovenskem ozemlju. Transportne
posle pa so proti pladilu ves &as izvrSevali, véasih tudi prisilno, podloZniki logaskega
deZelnoknezjega gospostva, ki so vetkrat zahtevali vi§je tovornine in tovorjenje celo
obstruirali. Toda zanimivo je, da se niso udeleZili upora 1635. leta. Prav v opisani
gospodarski dejavnosti so imele slovenske deZele najveéjo neposredno korist od idrij-
skega rudnika.

Avtor je v delo vkljuéil (poglavje 10, str. 275—285) tudi .cerkvene razmere in 5ol-
stvo, ki so bili tesno povezani z rudnikom. Idrija je spadala pod faro v Sp. Idriji, ki
je bila podrejena kapitlju v Cedadu; Sele po sredi 18. stoletja je bila v njej po dolgi
razvojni poti ustanovljena samostojna Zupnija pod tedaj nastalo gorisko nadSkofijo.
To pot oznacujejo naslednji dogodki: od leta 1522 se v Idriji javljajo ob¢asni rudniski
kaplani, od konca 16. stoletja, po reformaciji, ki je zajela tudi idrijske rudarje, ima-
mo v kraju stalnega kaplana, leta 1622 zaéno na pobudo rudarjev zidati cerkev
sv. Barbare, ki so jo posvetili 1631. leta, dobili pa so kmalu tudi svoje pokopalisce.
V casu reformacije je nastala v Idriji tudi 3ola, ulitelja pa so pladevali rudarji sami,
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od leta 1581 je deZelni knez prispeval dodatek k utiteljevi pladi. Po protireformaciji
je $ola nadaljevala z delom in je leta 1598 prisel v Idrijo prvi katoliski uéitelj, njemu
se je nato po sredi 17. stoletja pridruZil 8e pomo¢nik, ki ga je plageval uditelj iz svo-
jih dohodkov. .

Temu delu knjige, ki obravnava sam idrijski rudnik, sledi Se posebno poglavje
(poglavje 11, str.286—351) o. trgovini Zivega srebra in cinobra v obravnavanem ob-
dobju, s katerim avtor upravi¢eno zakljuéuje svoje delo. Zaradi razumevanja razvoja
najprej na kratko opiSe trgovino v predhodnemr obdobiju, ko jo je po zatetni beneSki
previadi popolnoma obvladal zgornjenemski, augsburski kapital (druzbe Hochstetter,
Paumgartner, Herwart in Haug-Langenauer). Ko je deZelni knez postal lastnik rud-
nika in je hkrati omagal zgornjenemski kapital (zadnji trgovec je bil Meinl v letih
1588/93), je trgovino z Zivim srebrom in cinobrom najprej zopet prevzel beneski ka-
pital (Moffet, Altano, Stella, Rappano in najmoénej$i med njimi Bartolomeo Bon-
tempelli del Calice na prehodu v 17. stoletje). Za njim so jo obvladali: velika trgovca
in bankirja Carlo Albertinelli in njegov druZabnik Friderik Overholz iz Niirnberga,
a po letu 1631 velika bankirska hi$a Balbi iz Genove. Poslej je trgovino z Zivim sre-
brom vse do konca obravnavanega obdobja obvladoval genovski kapital; od leta 1659
dalje pa jo je vse bolj neposredno prevzemala dvorna komora. To sploSno smer raz-
voja trgovine spremljajo v besedilu $tevilni podatki o naéinu trgovskega poslovanja,
o obsegu prodaje (in torej tudi proizvodnje), o vrednosti in cenah prodanega Zivega
srebra in cinobra in seveda tudi o viSinah apaltne vsote. : ) .

Idrijski rudnik je imel tudi v obravnavanem obdobju med rudniki v vzhodno-
alpskih deZelah posebno mesto, in Zivo srebro s cinobrom je bilo edino blago, ki je
gospodarstvu notranjeavstrijskih (t.j. v veliki meri slovenskih) deZel odpiralo vrata
v evropski in Se §ir3i prostor. Toda dezelnokneZje lastnidtvo rudnika, njegov monopol
v trgovini z Zivim srebrom in’ cinobrom (s ¢emer se je ¥elel v ¢im velji meri otresti
finanéne odvisnosti od tedaj na vrhuncu moédi stojefih deZelnih stanov) in pomanj-
kanje zadosti velikega domacega kapitala, so povzroéili prevlado tujih podjetnikov,
trgovecev in bankirjev v tej trgovini. Z njo pa so domadi zgodnji kapitalisti izgubili
ne samo moZnost za kopi¢enje dobifka iz te trgovine in za veanje svojih kapitalov,
marveé tudi za poseg v $irsi evropski prostor; idrijski rudnik je v takih razmerah
pudéal slovenskim deZelam le del gospodarskih koristi. Ta, in Se vrsta drugih spo-
znanj, vsebujejo sorazmerno zelo obseZni zakljuki (str. 352—368).

Vrsto gradiva, ki ga vsebinsko ni bilo mogoé¢e vkljuéiti v osnovno besedilo, je
pa vendar neposredno in posredno vezano na’vsebino knjige, je avtor dodal v poseb-
nem poglaviju Zivljenjepisov najvaznej$ih ljudi, povezanih z idrijskim rudnikom in
trgovino z Zivim srebrom in cinobrom v obravnavanem obdobju (poglavje 13, str.
369—425). Toda poudariti je treba, da je celotna knjiga med drugim tudi prava go-
spodarska prosopografija v malem, ki v mnogodem osvetljuje gospodarsko Zivljenje
slovenskih defel. Na eni strani so v tem biografskem dodatku posebej zbrani podatki
o vseh rudnigkih upraviteljih v letih 1549—1684 (16 po $tevilu, prvi Urban Ainkhiirn,
zadnji Ga$par Liechtstock von Liechtenhaimb) in rudniskih sodnikov v ¢éasu od 1560
do 1668 (15 po Stevilu, vendar jih je nekaj bilo ponovno imenovanih). Na drugi strani
pa so posebej zbrani obseZnejsi opisi Zivljenja in delovanja vseh apaltatorjev v trgo-
vini z idrijskim Zivim srebrom in cinobrom v obdobju od leta 1594 do 1658; gre za
flam Ze znane B.Bontempellija del Calice, @. Albertinellija, F.Overholza in druzino
Balbi iz Genove, katerih Zivljenjepisi se prikljudujejo drugim opisom Ze znanih pred-
stavnikov gospodarskega Zivljenja tega éasa. ’

Knjigo dopolnjujejo Se posebna tabela proizvodnje Zivega srebra in cinobra v
Idriji od 1575. do 1658. leta, opis poglavitnih mer in uteZi ter denarnih vrednosti in
osebni ter krajevni seznam. Ceprav je vsebina vezana na eno problematiko in je zelo
pregledno koncipirana ter more Ze kazalo sluziti za prvi, sploéni vsebinski register,
bi vendar za znanstveno uporabo zelo prav priSel tudi podrobni tovrsini seznam.

Delo, grajeno, kakor Ze refeno, na 3tevilnih virih in vsej najvaZnejdi literaturi,
je izredno kritino napisano. Avtor ne gre s trditvami dalj, kakor mu to dopudéa gra-
divo, kar je e posebej treba poudariti zavoljo sicer Stevilnih in bogatih, vendar na
drugi strani relativno enostranskih virov. Prav z njihovimi podatki je marsikje po-
pravil netoéne ali pomanjkljivo formulirane trditve starejSih piscev, dopolnil- podobo
dogajanja tudi za starejSe obdobje idrijskega rudnika, za obravnavano -obdobje pa
dal podrobno in dovolj vsestransko sliko razvoja idrijskega rudnika in s tem zapolnil
vrzel v njegovi historiografiji. Kljub veliki mnoZini vkljuenih dejstev delo v vse-
binskem pogledu ne uéinkuje kot prenatrpano, avtor je namre¢ snov zelo smotrno
problemsko razporedil in sistematiéno sledil razvojnim procesom, ki so mu jih viri
nakazovali in zanje dajali gradivo. Moremo reéi, da imamo pred seboj jasno konci-
pirano, v sintezo usmerjeno znanstveno bogato delo.

Ob kvaliteti obravnavane knjige so na3e konkretne kritiéne pripombe ne samo
maloitevilne, marve& tudi toliko nepomembne (morda jih bo naSel veé in pomemb-
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nejSe podroben poznavalec zgodovine idrijskega rudnika), da jih ne gre navajati. Do-
taknil pa bi se vendar dvoje stvari. Najprej problema, ki bi ga mogel (in tudi moral)
avtor globlje obravnavati. Gre za to, kako, koliko in v ¢em je bil idrijski rudnik ne-
posredno in posredno vkljufen v gospodarsko Zivljenje deZel, v okviru katerih je
deloval. Problem se v knjigi obravnava, vendar pod vplivom znane, uveljavljene ugo-
tovitve, da rudnik in trgovina z Zivim srebrom in cinobrom, ki sta bila predvsem
v tujih rokah, nista bistveno vplivala na razvoj v smeri kapitalizma v domac¢em oko-
Iju. Po drugi plati pa se omejuje predvsem na zadnji del nase misli, to je, v ¢em se
je rudnik vkljuéeval v gospodarstvo svojega podroé¢ja. To se kaZe zlasti v podrobnem
prikazu posameznih pojavov (res najvaznejiih, a ne vseh): v obravnavi oskrbe rud-
nika in rudarjev za nemoteno poslovanje podjetja in v posegu v oblike transporta, ki
je sluzil rudniku, in trgovini v zvezi z njim. S tem pa problem nikakor ni v celoti
zajet, zlasti ni odgovora na vprasanje, kako in koliko. Zdi se namre¢, da deleZ idrij-
skega rudnika v gospodarstvu notranjeavstrijskih (in torej tudi slovenskih) dezel
vendar ni bil majhen, ne glede na to, koliko je vplival v njih na razvoj v smeri kapi-
talizma, in tudi ée ne upostevamo dohodka deZelnega kneza od rudnika oziroma od
prodaje Zivega srebra in cinobra. Drug problem, ki se mi postavlja, pa je, kolik$na
je bila resni¢na proizvodnja v idrijskem rudniku, ki je seveda tudi zelo nihala po
posameznih letih in obdobjih. Avtor sicer daje, predvsem po podatkih o prodaji in
obsegu zakupov (apaltov) z vso kriti¢nostjo in rezervami tabelo letne proizvodnje v
pribliznih koli¢inah za skoraj vsa leta obravnavanega obdobja. Toda za refitev tega
problema bo treba pritegniti e druge vire in.tudi podatke o drobni trgovini z idrij-
skima proizvodoma ter podatke o izkopu rude, ki so vsaj v zelo majhnem $§tevilu
vendarle znani. V zvezi s trgovino (in s tem tudi s proizvodnjo) pa bi bilo zanimivo
zvedeti kaj ve¢ tudi o tem, kje se je konkretno kondala trgovska pot idrijskega Zivega
srebra in cinobra, torej spoznati neposredno trZite, deprav se zavedamo, da bi to

vprasanje zahtevalo posebno preudevanje in da tudi presega zasnovo te knjige.
Prikaz avtorjeve knjige zakljuéujemo z ugotovitvijo, da smo z njo dobili eno te-
meljnih del ne le za zgodovino posameznega podjetja, to je idrijskega rudnika,
marve€ tudi za celotno zgodovino gospodarskega razvoja na slovenskih tleh v obrav-
navanem obdobju. . .
: : Ferdo Gestrin

Petko Lukovié, StaliSée Slovencev (‘io vstaje v Hercegovini in Bosni in do
bosansko-hercegovskega vpraSanja v letih 1875—1878. Ljubljana : Slovenska akade-
mija znanosti in umetnosti : Zgodovinski institut Milka Kosa, 1977. 416 strani.

Monografija dr. Petka Lukoviéa, velikega prijatelja Slovencev in zvestega sode-
lavca Zgodovinskega éasopisa, osvetljuje nekatere pomembne probleme iz slovenske,
deloma pa tudi jugoslovanske politiéne zgodovine 19. stoletja. Delo, ki je v preteZni
meri grajeno na virih — zlasti so uporabljeni takratni slovenski in nekateri jugoslo-
vanski €asniki, pa tudi skromno arhivsko gradivo — bralcu nudi dosti veé, kot pa
obljublja sam naslov. V naslovu opredeljeno temo monografija presega tako vsebin-
sko kot tudi fasovno. Poleg poglobljenega zgodovinskega prikaza stali§¢ najbolj
aktivnih - takratnih slovenskih politikovain drugih javnih delavcev do vseh kljuénih
problemov in dilem, ki jih je prinasala hercegovsko-bosenska vstaja, Lukovié¢ ana-
lizira tudi staliséa, ki so jih Slovenci imeli do pomembnejsih dogodkov na balkan-
skem polotoku od zadetka 50-ih do sredine 70-ih let 19. stoletja. Zelo natanéno pri-
kaZe e aktivnosti, ki jih je pri Slovencih pobudila obravnavana vstaja. Na eni strani
se je ta aktivnost kazala v zbiranju pomoéi v denarju, sanitetnem materialu, orozju
in obleki vstajnikom v Hercegovini in v Bosni ter beguncem iz obeh pokrajin na
ozemlju Avstroogrske, na drugi pa v udele?bi slovenskih prostovoljcev v sami vstaji,
kakor tudi v obeh srbsko-turikih vojnah 1876/77 in 1877/78. )

Obravnavana monografija ima svojo predhodnico v doktorski disertaciji, ki jo je
Lukovi¢ branil na Filozofski fakulteti v Ljubljani 15. maja 1965. Ta disertacija, ki
ima nekoliko Sirs$i naslov (Slovenci i ustanak u Hercegovini i Bosni 1875—1878), ni
bila objavljena, dostopna pa je v tipkopisni obliki v ljubljanski Narodni in, univer-
zitetni knjiZnici in na filozofski fakulteti. Primerjava disertacije z obravnavano mo-
nografijo pokaZe bistven napredek. Narastel je obseg, gre torej za pomembne vse-
binske dopolnitve, spremenila pa se je tudi razporeditev obravnavane snovi.

Monografija ima poleg uvoda, sklepa, nemsSkega povzetka ter skrbnega imen-
skega in krajevnega kazala osem poglavij. Uvod prinasa nekatera pomembnej$a dej-
stva iz slovenske in bosensko-hercegovske zgodovine pred letom 1875. Z njim mono-
grafija dobi solidno izhodiSe zlasti zato, ker so poudarjena tista dejstva, ki so bila
pomembna za formiranje slovenskih stali3¢ do hercegovsko-bosenske vstaje in nje-
nega SirSega konteksta. Sestavljen je na podlagi literature, tako da ne prinasa bi-
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sivenih novosti. Do leta 1875 sefe tudi prvo poglavje, ki prinasa oris odmevov po-
membnejsih dogodkov na slovanskem. jugu pred vstajo. Lukovié prikaZze informira-
nost in stali$éa Slovencev do treh skupin dogodkov: a) do manjiih uporov bosensko-
hercegovske raje proti turskim oblastem pred letom 1875. Ti upori so bili na obmej-
nem podro¢ju med Hercegovino in Crno 'goro pod vodstvom vojvode Luke Vukalo-
viéa v letih 1852/53, 1857/58 in 1861/62, leta 1858 pa je izbruhnil manjsi upor tudi
v Bosenski krajini in v Posavini; b) do prizadevanja Crne gore in Srbije za oze-
meljsko raziiritev oziroma za pridobitev popolne neodvisnosti. Glede Crne gore gre
za reakcije Slovencev na érnogorsko-tur§ke vojne v letih 1852/53, 1858, 1862 in na
njihove posledice ter na pokol v Podgorici leta 1874 in dogodke v zvezi z njim. Glede
Srbije pa gre za reakcije na njeno prizadevanje za izpolnitev dolo¢be hatiserifa iz
leta 1830, ki predvideva umik turskih vojaskih posadk iz srbskih mest in na njene
teZnje po ozemeljski razsiritvi; ¢) do-oboroZenih uporov znotraj habsbur§ke monar-
hije, uperjenih proti zatiranju nenemskih oziroma nemadzarskih' narodov. Gre za
upor prebivalcev Boke Kotorske jeseni leta 1869 proti krnjenju njihovih samouprav-
nih pravic v zvezi s sluZenjem vojaskega roka in .za rakovigki upor enega od pra-
vaskih voditeljev na Hrvaskem, Eugena Kvaternika jeseni leta 1871. Pri analizi slo-
venskih stali§¢' do zgoraj nastetih dogodkov Lukovi¢ to organsko navezuje na ta-
kratne slovenske politiéne razmere. Ugotavlja, da-so-bili Slovenci o obravnavanih
dogodkih v pretezni meri lapidarno, vendar verodostojno obveiéeni. Boljse je seveda
bilo porotanje o dogodkih bliZe letu 1875,.saj so v tem obdobju zalela izhajati ne-
katera nova slovenska glasila. Poroéila v takratnem slovenskem tisku so bila vedi-
noma naklonjena prizadevanjem Crne gore in Srbije, ravno tako tudi upornim Bo-
keljanom. Do rakovifkega upora‘Eugena Kvaternika pa so Slovenci imeli odklonilno
stalii¢e, ker se niso strinjali z njegovim megalomanskim prava$kim ozadjem.

Ker v prvem delu monografijé Lukovi¢ med drugim vedkrat omenja bosensko-
hercegovske kmete, prévajalec pa tega izraza ne prevaja, menim, da bi v opombo
sodila kratka razlaga razlike med pomenom besede kmet v sloven$éini in v srbo-
hrvadéini. Gre namreé za bistveno razliko, saj je beseda kmet v Bosni in' Hercegovini
pred in 3e dolgo po avstroogrski okupaciji oznacevala podloZnika s toéno dolodenimi
dajatvami in drugimi obveznostmi, in torej ni pomenila prvenstveno -obdelovalca
zemlje in rejea Zivine, kakrien je pomen te besede v slovenSé¢ini. Netoéno je tudi
pisati o politiénih strankah na Slovenskem pred letom 1890 oziroma 1891 (str.32, 34
itd)). Pred tem letom lahko govorimo samo o klerikalnem oziroma liberalnem taboru,
krogu, skupini in podobno. -

Poglavja od drugega dalje so namenjena poglobljeni. zgodovinski analizi sloven-
ske politiéne misli v zvezi z bosensko-hercegovskim uporom ter prikazu dejavnosti,
ki jo je ta pobudil pri Slovencih. Crno-bela slika, ki jo je imelp zgodovinopisje o ob-
ravnavani problematiki pred Lukoviéevo monografijo oziroma disertacijo, je dobila
prenekatero novo podrobnost in nianso. )

Posebno mesto v sklopu obravnavanih problemov ima prav gotovo analiza raz-
voja slovenskih stali§¢ do prihodnosti Bosne in Hercegovine, znotraj tega pa $e po-
sebej prikaz tistega stali$¢a, ki je zagovarjalo avstroogrsko okupacijo teh dveh po-
krajin. (Lukovié izrecneje obravnava ta vpraSanja na straneh 97--109, 255—282, 313—
322, 344—358, organsko pa so vpletena tudi v druga podpoglavja). Zgodovinski razvoj
je namre¢ sprejel in potrdil prav to varianto reditve bosensko-hercegovskega vpra-
Sanja. Ob Lukoviéevi analizi tega problema se mi porajajo nekatera vpraSanja in
dileme, za katere menim, da monografija nanje ne prinasa zadovoljivega odgovora.
Seveda pri tem ne mislim, da bi tako koncipirano delo nanje moralo odgovoriti. Dej-
stvo je namreé, da slovensko zgodovinopisje doslej e nima monografskih obdelav
vrste zelo pomembnih problemov in procesov iz zgodovine 19. stoletja, to pa seveda
vpliva tudi na tako delo, kakor je Lukoviéevo.

Slovenci so avstroogrsko zasedbo Bosne in Hercegovine kot moZno reSitev bo-
sensko-hercegovskega vprasanja predvidevali Ze ob zacetku vstaje in jo proti koncu
krize tudi vedno bolj podpirali in pozdravljali. Tu mislim na tiste Slovence, ki so
tako reSitev sprejemali. Glavni politiéni argument, s katerim so opraviéevali tako
stalif¢e, je slonel na prepri¢anju, da bo zaradi §tevilénega -povecanja slovanskega
#ivlja v monarhiji omogoéen razvoj, ki bo nujno pripeljal do zloma nenemskim in
nemadZarskim narodom nepravi¢nega dualizma (str. 348). Toda zgodovinski razvoj je
tezo o zlomu dualizma po avstroogrski okupaciji obravnavanih turskih pokrajin za-
nikal. Po okupaciji se je dualizem okrepil, Avstroogrska se je politiéno stabilizirala
ter si povedala mednarodni ugled. Pri¢akovanja Slovencev se torej niso uresniéila in
se v danih okoli$¢inah tudi niso mogla. Odprava dualizma bi bila v nasprotju tako
2 interesi nemgkih in madZarskih vladajo¢ih krogov, kakor tudi v nasprotju s tez-
njami dvora in vojadkih krogov. Pogajanja med avstrijsko in ogrsko polovico mo-
narhije za obnovitev medsebojnega sporazuma iz leta 1867 so dejansko bila tezka in
dolgotrajna, dala pa so rezultate in tako z odpravo dualizma ni bilo nié. Pri vsem
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tem se postavlja vprasanje, koliko je $lo pri slovenskem polititnem argumentiranju
obravnavanega stali¢a do prihodnosti Bosne in Hercegovine za politi¢no kratkovid-
nost in koliko so bili v ozadju tega staliiéa €isto drugi in drugaéni interesi. Kak3no
je bilo razmerje med nasprotovanjem dualizmu kot politiéni resitvi dolo€enih na-
sprotij v monarhiji in nasprotovanjem vladajotemu nemskemu liberalnemu reZimu
v Cislajtaniji? V kolik3ni meri pomeni podpiranje avstroogrske okupacije teh dveh
pokrajin le kovanje politi¢nega kapitala, ki so ga Slovenci bolj slabo, pa vendarle
vnovéevali v Taaffejevi dobi?

Naslednje vaZno stali§¢e glede prihodnosti Bosne in Hercegovine, ki  ga je v do-
lo¢enih fazah hercegovsko-bosenske vstaje zagovarjalo precej. ¢lankov v slovenskih
¢asnikih, je bilo tisto, ki je zagovarjalo prikljuéitev obravnavanih pokrajin Srbiji
oziroma -Crni gori. Tudi obravnavi tega stalid¢a Lukovié¢ posveti precej svoje pozor-
nosti. To staliS¢e oceni kot radikalno, radikalnejSe od zgoraj obravnavanega, ki je
ocenjeno kot oportunisti¢no (str.382). S tako kvalifikacijo obeh stali§¢ se strinjam le
deloma. Seveda je potrebno dati prednost prikljuditvi Bosne in Hercegovine Srbiji
oziroma Crni gori pred avstroogrsko okupacijo, tudi ée bi se prikljulitev izvedla
4 golim prenosom oblasti iz turfkih rok v roke dinastiji Obrenoviéev oziroma Petro-
viéev. Ne morda zato, ker bi se s tako reSitvijo bosensko-hercegovskega vpraSanja
uresnitila pri¢akovanja Slovencev po odpravi dualizma in narodnostnega zatiranja.
Avstroogrska okupacija je bila nazadnja3ka, ker je bila v nasprotju z zgodovmsklm
razvojem v 19. stoletju. PodaljSevala je Zivljenje zgodovinskemu anahronizmu, kar je
Avstroogrska, ta konglomerat narodov, vedno bolj postajala. S tega vidika je upra-
viéeno stali§e, ki je zagovarjalo prikljuditev Bosne in Hercegovine Srbiji oziroma
Crni gori, dosledno oznadevati le s pojmom radikalnej$e, ne pa tudi radikalno. Radi-
kalno stalife bi seveda ra¢unalo na razpad ¢érno-Zolte monarhije. Javno izraZanje
takega stali§¢a v monarhiji pa bi pomenilo veleizdajalsko pocetje.

‘Lukovié posveti nekaj prostora obravnavi $e nekaterih drugih stalis¢, ki so se
v zvezi s tem problemom sporadi¢no pojavljala v takratnih slovenskih casmkm Ta
stali¥¢a so bolj ali manj zgodovinske kuriozitete brez pomena za nadaljnji zgodovin-
ski razvoj.

Monografija prina3a, kot reéeno, odgovore na vrsto vzporednih vpraSanj, ki jih
je pred slovensko javnost prinesla bosensko -hercegovska vstaja. Podrobnejsi prikaz
le-teh bi moéno presegel okvir tega poroéila, zato naj jih le nastejem in kratko oka-
rakteriziram. Zaradi laZje preglednosti jih velja razdeliti v pet skupin: .

a) V prvo skupino bi sodili odgovori na vpra$anja, kaks$na je bila informiranost
in kak3ne so bile reakcije in stali§¢a slovenske javnosti do dogajanj znotraj Bosne
in Hercegovine od izbruha vstaje do avstroogrske okupacije. Gre za stali3¢a do za-
tetka vstaje (str.43—46), ‘do njenih vzrokov (str.46—51), do pomembnejsih bojev
vstajnikov (str.109—122 in delno na str. 255--282), do priprav in kasnej$ih bojev bo-
sensko-hercegovskih Muslimanov zoper avstroogrske okupacijske ¢ete (str.323—344).
O stanju in razmerah v Bosni in Hercegovini Lukovié piSe tudi v poglavju o slo-
venskih prostovoljeih v vstaji. Ugotavlja, da so bili Slovenci o razvoju dogodkov v
obravnavanih turskih deZelah relativno dobro obveséeni, éeprav v takratnih poroéilih
zasledimo vrsto pretiravanj glede Stevila vstajnikov, pobitih Turkov itd. Slovenci so
ne glede na politiéno barvo na strani vstajnikov. Boj Muslimanov proti avstroogr-
skim okupacijskim ¢etam pa pri njih ne naleti na nikakr$no razumevanje.

b) V drugo skupino uvr$éam odgovore na vpraSanja, kakSna je bila informira-
nost in kak3ne so bile reakcije in stali¥éa Slovencev do dogajanj v Srbiji, Crni gori,
Avstroogrski in Rusiji, ki jih je sprozila bosensko-hercegovska vstaja. Gre predvsem
za slovenske odmeve na uradne politike omenjenih drzav do vstaje in vstajnikov ter
do prihodnosti Bosne in Hercegovine. Reakcije na tozadevna staliS§éa in ravnanja
Srbije so v monografiji obdelana na str. 55—69, 204—215 (prva srbsko-turS8ka vojna),
245—254 (druga srbsko-tur§ka vojna), Crne gore na str.55—69, 224—235 (&rnogorsko-
tur§ka vojna), Avstroogrske na str.70—84, delno 334—344 in Rusije na str.92—97,
235—245 (rusko-tur$ka vojna 1877/78). S tem v zvezi so zelo vazni tudi odmevi slo-
venske javnosti na dolotbe sanstefanskega miru ter berlinskega kongresa, ki se na-
naSajo na bosensko-hercegovsko vpraSanje (str.291—322). Nekako v ta sklop sodi 3e
odmev na konzularno misijo v Hercegovini leta 1875, ki je skuSala pomiriti herce-
govske upornike. Slovenci so se odzivali na teZnje obravnavanih drZav v skladu z nji-
hovim odnosom do_vstaje in vstajnikov. Prav tako pomembni so bili tudi vojaski
uspehi, ki so jih imele Srbija, Crna gora in Rusija v vojnah proti Turédiji. Staliséa
slovenske javnosti- do teZenj posameznih obravnavanih drzav so torej bila izrazito
dinami¢na in so nihala od podpore njihovim ciljem in politiki, pa do njihove ob-
sodbe. Zlasti je bilo tako nihanje znadilno za slovenska staliS¢a do srbske politike.

c) V tretjo skupino sodi Lukovideva analiza slovenskih knjiZevnih del, ki odra-
zajo dogodke na Balkanu v letih 1875 do 1878. Gre za analizo del Josipa Stritarja,
Simona Gregoréi¢a in drugih (str. 282—290).
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& Ta skupina zajema Ze omenjeni prikaz raznovrstne slovenske pomo¢i vstaj-
nikom v Bosni in Hercegovini in beguncem iz obeh pokrajin ter dejavnost slovenskih
prostovoljcev v bosansko-hercegovskem uporu, pa tudi v obeh srbsko-turskih vojnah
leta 1876/77 in‘1877/78. Lukoviéu je uspelo kljub izredno skromnim virom podati ce-
lovito podobo slovenske pomoéi vstajnikom. Skromni so tudi viri o slovenskih prosto-
voljeih v vstaji. Lukovié poimensko navaja okoli dvajset slovenskih prostovoljcev,
med katerimi je bil gotovo najpomembnejsi Miroslav Hubmajer. Ker v nekaj stavkih
predstavi njegovo Zivljenje tudi po koncu vstaje, naj ga dopolnim v tisti toc¢ki, v ka-
teri govori o sarajevskem obdobju. Hubmajerjevega Zivljenja. V tem obdobju naj bi
baje prenehal politiéno delovati (str.203). Tudi v Sarajevu Miroslav Hubmajer ni mi-
roval. V Zemaljskom muzeju, kjer je bil kot arhivar zaposlen od leta 1896 dalje, je
prihajal v stik z eno najpomembnejSih osebnosti takratnega kulturnega Zivljenja v
Bosni in Hercegovini, z direktorjem-Konstantinom (Kosto) Hérmannom. Ta sposobni
organizator je med drugim osnoval in vodil elitno bosensko-hercegovsko knjiZevno
revijo Nada. Ni torej éudno, da Hubmajerja kmalu najdemo med sodelavci omenjene
revije. V njej sicer ni sodeloval kot pisec, imel pa je pomembno vlogo, verjetno za-
radi svoje preteklosti, pri vzdrZevanju stikov s srbskimi kulturnimi delavci Lazarjem
Dumo, s predstavnikom Beogradskog pevaCkog drustva in drugimi. V Sarajevu Hub-
majer tudi ni pozabil na svoje slovensko poreklo. Proti koncu svojega Zivljenja je
postal ¢lan Slovenskega omizja oziroma Slovenskega kluba, ki so ga leta 1897 usta-
novili najaktivnej8i sarajevski Slovenci.

d) V zadnjo, peto.skupino uvri¢am Lukovi¢evo analizo zadrZanja Slovencev do
hrvatsko-srbskega spora, ki se je razvnel ob vpra$anju prihodnosti Bosne in Herce-
govine (na str.359—380). Avtor ugotavlja, da se Slovenci v ta spor niso neposredno
vmesavali, skuali so ga pa pomiriti. Clanki v takratnih osrednjih slovenskih ¢asnikih
so poudarjali potrebo vzajemnosti in sloge med jugoslovanskimi narodi, obsojali pa
obojestranske hegemonistiéne pretenzije pri jugoslovanskem gibanju. Velika vetina
Slovencev tudi potem, ko je postalo o¢itno, da bo Avstroogrska zasedla Bosno in Her-
cegovino, ni sprejemala zamisli o prikljuc¢itvi »Slovenije« z Bosno in Hercegovino
povedani Hrvatski. To zamisel so namre¢ propagirali nekateri krogi na HrvaSkem.

Na koncu poroéila monografijo Petka Lukoviéa lahko ocenimo kot izredno So-
lidno delo, ki je terjalo dolgotrajno, skrbno in §tudiozno listanje zarumenelih strani
nasih starih ¢asnikov, vedkrat tudi spopadanje z arhaiéno obarvanim slovenskim je-
zikom, pa tudi prenekateri obisk arhivov, &eprav ti vedkrat niso nudili tistega gra-
diva, ki bi bilo pomembno za obravnavano temo. Rezultati pri tako zastavljenem
delu.seveda niso izostali. Knjiga bi zasluZila Se izdajo v srbohrvaséini.

Martin Grum

Mihailo Dinié, Srpske zemlje u srednjem veku. Beograd : Srpska knjiZev-
na zadruga, 1978. 446 strani.

Mihaila Diniéa uvri®amo v tisto generacijo srbskih zgodovinarjev, ki je med
obema vojnama, $e zlasti pa po drugi svetovni vojni nadaljevala tradicijo srbskega
kriti¢nega zgodovinopisja. M. Dinié je gradil svoje znanstveno delo na bogati dedi-
g¢ini, ki so jo zapustili Stojan Novakovié, Ilarion Ruvarac in Konstantin Jirecek, toda
vnagal je nove sodobne metodoloike prijeme. Ni bil samo plodovit pisec monografij
in razprav, ampak tudi pobudnik za izdajanje arhivskega, predvsem dubrovniSkega
gradiva. Svoje bogate izkusnje je prenasal kot univerzitetni uditelj na mlajSe gene-
racije zgodovinarjev, saj lahko z vso upravi¢enostjo govorimo o Diniéevi zgodovinski
$oli. Dini¢eve razprave, ki sodijo po tematiki in po zgodovinski metodi v klasiko
jugoslovanskega zgodovinopisja in predstavijajo Se danes podlago, na kateri se bodo
oplajali mladi rodovi zgodovinarjev, so raztresene po mnogih revijah, ¢asopisih in
periodiénih publikacijah. Zato se mi zdi pravilna odloéitev srbskih zgodovinarjev, da
izdajo v posebni knjigi vse Diniéeve pomembnejse zgodovinsko-geografske Studije in
tako pocastijo njegov spomin (umrl je leta 1970). :

Knjiga »Srbske zemlje u srednjem veku« je razdeljena na tri poglavja. Prvo po-
glavie nosi naziv »Srbija«. Uvod v to poglavje predstavlja razprava o nazivih sred-
njeveske srbske drzave. Nato sledijo §tudije, v katerih je obravnaval Dini¢ posamezne
predele srbske drzave. Posebno raziskavo je namenil zahodni Srbiji, posebno cen-
tralni in posebno jugozahodni Srbiji v srednjem veku. K temu je treba dodati Se delo
o Braniéevu, v katerem prikazuje razvoj severozahodne Srbije. V vseh teh §tirih pre-
glednih razpravah zajema Dinié razvoj najveéjega dela Srbije v srednjem veku in
opozarja na specifié¢nosti. Ti pregledi so izredno dragoceni, ker Se vedno ne obstaja
prirotnik (atlas, imenik krajev), ki bi nudil sistemati¢no in zanesljivo informacijo
o geografiji srednjeveske Srbije.

" Drugo poglavje je posvedeno razpravam, ki obravnavajo »Pokrajine in meje«.
Posebej bi opozoril na razprave o teritoriju, ki je pripadal kralju Dragutinu po od-
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stopu s kraljevskega prestola, o podroéju, ki so ga pod svojo oblastjo zdruzili Bran-
koviéi in o zemlji hercega sv.Save. Tu najdemo $e $tudije o srednjeveSkem Sremu
in srednjem Podrinju. T

Tretji del obsega razprave, ki so posvedene »Potem, mestom in trgom«. Med
drugim je ponatisnjena Diniéeva znamenita in $e vedno temeljna razprava o dubrov-
nigki srednjevedki karavanski trgovini. Tu najdemo tudi kratek, toda pregleden é&la-
nek o razvoju in vlogi srebrnega rudnika Novo Brdo, razprave o razvoju Beograda,
Srebrnika in Treple. Ob razpravi o trgovskem naselju Drijeva ob spodnji Neretvi je
M. Dini¢ odprl vrsto problemov. VaZno je poudariti, da M. Dinié, ki je uspe$no odkril
in doloéil vrsto srednjeveskih lokalitet, v razpravi ne pove nié¢ dolocenega o poloZaju
in mestu Drijeva. Sele Diniéevi ucenki Desanki Kovaéevié-Koji¢é je uspelo naselje
Drijevo lokalizirati na podlagi novega dubrovniikega arhivskega gradiva. V testa-
mentih Dubrovéanov je namreé vedkrat izrecno naglaseno, da se cerkev sv. Vida na-
haja v Drijevih. Vas Vid leZi danes 4 km severozahodno od Metkoviéa na prostoru
antiéne -Narone. Tu so na$li tudi ostanke srednjeveske cerkve sv.Vida. Tudi potok
Norin, desni pritok reke Neretve, igra pomembno vlogo pri lokaliziranju srednje-
veSkega trga Drijeva. Ta refica povezuje tri naselja, ki so v raznih obdobjih bila
zgrajena na istem mestu — antiéno Narono, srednjeveS§ko naselje Drijeva in dana$njo
vas Vid. (D.Kovadevié-Kojié, O naselju Drijeva i njegovom poloiaju_, Godisnjak
Drustva istoriéara BiH, god. XXI-—XXVII, Sarajevo 1976, str. 29—36). '

Posebej moram opozoriti na uvodno razpravo Sime Cirkoviéa »Jedno stoleée
istorijsko-geografskih istraZivanja srednjovekovne Srbije«. Avtor ugotavlja, da so se
v Srbiji zgodovinarjem vsiljevala specifi¢na zgodovinsko-geografska vpra$anja, Ge-
prav pisci 19. stoletja niso oblikovali posebne znanstvene discipline. Zgodovinsko-
geografske raziskave so izvirale neposredno iz zgodovinskega gradiva, ki so ga zbirali
in objavljali. V prvi vrsti je $lo za tolmadenje starih geografskih nazivov. Na za-
¢etku zgodovinsko-geografske literature stoji razprava Stojana Novakoviéa o Brskovu,
Danju in carini pri sv.Spasu. Nov mejnik pri napredku te znanstvene discipline
predstavljajo $tevilne razprave Konstantina Jire¢ka. Po njegovi zaslugi sta srednje-
ve$ka Srbija in Bosna dobili Ze tedaj izreden zgodovinsko-geografski prikaz, uvriten
v Siroke okvire, bogato dokumentiran, tematsko raznovrsten in zanesljiv. v posamez-
nostih. Gre za drobno knjiZzico »Trgovacki putevi i rudnici u srednjovekovnoj Srbiji
i Bosni« 'Novo gradivo, ki ga je uporabljal Jiretek v svojih Studijah, je izviralo iz
dubrovniSkega arhiva in ga je on med prvimi temeljito izkoristil ter nakazal poti za
nadaljnje raziskave.’ . . oy

Za Jire¢ka, Novakoviéa in njihove sodobnike je znadilno, da je takratni univer-
zitetni izobraZevalni sistem enako pozornost posvedal zgodovini kot geografiji, zato
so lahko reSevali probleme s podro¢ja zgodovinske geografije. S.Cirkovié v zvezi
s tem ugotavlja, da je v Srbiji pri8lo pri univerzitetnem $tudiju do popolne logitve
zgodovine od geografije. Zato sedanji univerzitetni $tudij ne usposablja strokovnja-
kov, ki bi lahko enako dobro uporabljali pri znanstvenem delu koncepte in metode
ene in druge znanstvene discipline. Za $tudij na filozofski fakulteti v Ljubljani tega
ne bi mogli trditi. Dvopredmetnost hamreé¢ omogoéa, da se formirajo tudi strokov-
njaki taksnega kova. .

Posebno pozornost posveéa S.Cirkovié rezultatom raziskovanj zgodovinske geo-
grafije v povojnem razdobju in razmerah. Posebno zaslugo pri tem ima Istorijski in-
stitut SANU (od 1948). Ceprav so se menjali organizacijski okviri in koncepcije
malega zgodovinsko-geografskega centra v okviru instituta, so sodelavei naértno zbi-
rali in obdelovali zgodovinsko-geografski material iz srednjeveikega obdobja in za-
Cetka turSkega ¢asa. V okviru instituta je nastalo znatno Stevilo del, ki so nadaljevala
delo starejsih generacij zgodovinarjev 'ali‘pa predstavljala nov prispevek na podroéju
zgodovinske geografije. Naj omenim le nekatera podrodja raziskav, ki so prispevala
k temeljitejSi in bolj poglobljeni obdelavi nekaterih zgodovinsko-geografskih tem.
Preudena so bila samostanska gospostva v posebnih ve¢jih ali manjsih $tudijah. To
pPa pomeni, da so s to obdelavo prikézani' pomembni deli teritorija srednjeveske
srbske drzave. Koristne rezultate je dalo tudi preudevanje Zup in drugih upravnih
podro¢ij. Nov zamah je dobila obdelava posameznih mestnih naselij in trgov ter
rudarskih centrov. Velik napredek lahko ugotovimo, v primerjavi z Jiretkovimi re-
zultati, tudi pri obravnavi komunikacij. Najveé novega gradiva za zgodovinsko geo-
grafijo predstavljajo turSki viri, ki smo jih bolje Spoznali Sele po osvoboditvi. Med
njimi prinaSajo popisni katastrski defterji pravo bogastvo podatkov za preucevanje
turSkih administrativnih enot, naselij, §tevila prebivalstva, pa tudi ledinskih imen.
Zelo izérpen bibliografski pregled k posameznim zgodovinsko-geografskim temam
prinaSa avtor v opombah.

Pred srbskimi zgodovinarji stojijo na podroéju zgodovinske geografije pomei'nbne
naloge. Izpopolniti bo treba praznine in povezati v celoto Stevilne posamiéne rezul-
tate, ki so plod starejsih generacij zgodovinarjev. Zelo pomembno mesto imajo Studije

'
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M. Diniéa, ki so v ponatisu dostopnejie sedanjim generacijam zgodovinarjev. Na
koncu knjige je dodan register osebnih imen -in krajev ter belezka o piscu z najnuj-
nejdimi biografskimi in bibliografskimi podatki.

Ignacij Voje

DrusStveni razvoj u Hrvatskoj od 16. do pocetka 20. stoljeéa. Zagreb : Liber, 1981.
419 strani.

Enajst uglednih hrvagkih zgodovinarjev si je zadalo nalogo, da vsak s svojega
podrodja prispeva razpravo, s katero naj bi pokril doloeno obdobje v razvoju hrva-
tkega naroda ali neko hrvasko histori¢no pokrajino. Te razprave naj bi v konéni fazi
pripeljale do sinteze zgodovine hrvaskega naroda od 16. stoletja dalje. Njihov namen
je bil, ¢imbolj se oddaljiti od tradicionalnega pojmovanja zgodovine, po katerem naj
bi bila zgodovina samo poznavanje posameznih, neponovljivih zgodovinskih dejstev
in procesov. Avtorji razprav so izhajali iz stali¢a, da je zgodovina druzbena znanost,
in so zato svojo pozornost posvetili raziskovanju druzbenih procesov in drugih po-
javov zivljenja hrvagkega naroda. V teh razpravah naj bi se odraZala stopnja razvoja
in raven sodobne hrva$ke historiografije. Razprave naj bi bile tudi podlaga za na-
daljnje raziskave 3tevilnih odprtih vpraanj, na katera avtorji posebej opozarjajo.
Metodologki pristop k navedeni problematiki predstavlja novost v hrvaski historio-
grafiji, vendar je to $ele prvi korak k pravemu timskemu delu.

Omejitev obravnave druZbenega razvoja Hrva$ke na obdobje od 16. do zacetka
20. stoletja je povsem upravi¢ena. V tem ¢asu je priSlo do nekaterih usodnih pre-
mikov v zgodovini hrvaskega naroda. Prav to obdobje pa je bilo v hrvaskem zgodo-
vinopisju dokaj zanemarjeno. Sinteza hrvaske zgodovine je bila sicer podana v Zgo-
dovini narodov -Jugoslavije, II. del (Ljubljana 1959), vendar so avtorji tekstov
posvetili ve¢ pozornosti politiénemu kot druzbenemu razvoju. Od izida Zgodovine
narodov Jugoslavije so avtorji razprav upoStevali nove rezultate zgodovinskih raz-
iskav, ki so bile 3e posebej uspe$ne za 16. in 19. stoletje.

Druzbeni razvoj na Hrvaskem od 16. do 19. stoletja so avtorji prispevkov ob-
delali po teritorialnem principuy, in sicer tako, da so se omejili na posamezne histo-
ri¢ne pokrajine: Slavonijo, Dalmacijo, Vojno krajino, Istro in Dubrovnik. Pisci, ki so
obdelali druzbeni razvoj Hrvadke v 19. in v za&etku 20. stoletja, so loeno po obdobjih
zajeli v svojih pregledih celotno hrvasko ozemlje. :

Josip Adaméek daje v dveh enakovrednih prispevkih prednost agrarnim struk-
turam. V enem obravnava ekonomsko drufbeni razvoj v severozahodni Hrvaski v 16.
in 17. stoletju, v drugem pa v Hrvaski in Slavoniji v 18. stoletju. V prvi vrsti prikaZe
razvoj plemiskega gospostva in poloZaj plemiskega razreda. Zanimiva je predvsem
analiza strukture fevdalnega razreda, ki je specifi¢na v primerjavi s strukturo fevdal-
nega razreda v slovenskih deZelah. Velike spremembe v strukturi fevdalnih posestni-
kov so nastopile v zadnjih desetletjih 16. stoletja. Proces kurializacije je razkrojil
velika plemiska gospostva. Posebno mesto zavzemajo plemi¢i enoselci. Precejsnjo po-
zornost posveti J. Adaméek refevdalizaciji, ki je v primerjavi s procesom te vrste v
slovenskih deZelah zavzela mnogo veéji obseg. Ni¢ manj plasti¢no ni prikazana ana-
liza strukture in poloZaja podloZnikov. Spremembe v strukturi zemljiS$kega gospostva
so povzrodile poglobljeno imovinsko diferencijacijo in z njim gospodarsko razsloje-
vanje doslej enotnega podloZniskega razreda, bodisi po obsegu zemlje zaradi procesa
drobljenja kmetij, bodisi po denarju zaradi poseganja v neagrarno dejavnost. Poleg
kmetov celakov se pojavljajo v vedno -vedjem stevilu medijalisti, kvartalisti, toda po-
javljajo se tudi razli¢ne vrste kmefkega polproletariata in proletariata (Zeliri, in-
kvilini).

Mei¢anstvo je bilo na HrvaSkem slabfe razvito kot v slovenskih deZelah in je
zaostajalo za drugimi dru?benimi razredi. Zaradi tega ni vplivalo na druZbene od-
nose, éeprav se je konstituiralo kot del fevdalnega sistema. V navedenem obdobju je
na zemlji§kih gospostvih nastalo mnogo novih mest in mestnih naselij, ki imajo zna-
¢aj trgov (oppida). Mesta in mestna naselja so doZivela v 16. stoletju globoko krizo
in zastoj v razvoju. Mesdanstvu ni uspelo moéneje se vkljuéiti v trgovino s poljedel-
skimi proizvodi, ki so jo monopolizirali fevdalci. V hrvaskih deZelah v tem obdobju
nasprotja med mestom in vasjo niso bila tako izrazita kot v slovenskih. Edino svo-
bodno kraljevsko mesto, ki je obdrZalo odlifen poloZaj tudi v 186. stoletju, je bil’ Gra-
dec-Zagreb. Sele v 18. stoletju se zanejo v HrvasSki in Slavoniji intenzivneje in na-
&rtneje razvijati neagrarne dejavnosti (rudarstvo, fuZinarstvo in manufakture). Na-
predek mest na Hrvaskem in v Slavoniji pa $e naprej ovirajo neugodne moznosti za
razvoj gospodarstva. J. Adaméku je uspelo podati zelo plasti¢no in pregledno sliko
tega razvoja. Sintezo svojih raziskav je omejil predvsem na »Ostanke ostankov«, za-
nemaril pa je razvoj druZbenih odnosov na podro¢ju stare hrvaske drzave. Gre za
svobodne ob¢ine ali mesta v Hrvaskem Primorju, Istri in na Kvarneru, ki v knjigi
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niso dobile ustrezne obravnave, ne pri njem, ne pri kak$nem drugem avtorju (T.Ra-
ukar).

Med zelo hvaleZine teme tako imenovane »socialne« zgodovine sodijo druZbena
gibanja, napetosti, spori in razredni boji. Pisci razprav sicer vna$ajo ta druzbena gi-
banja v svoje prispevke, tako opozarja T.Raukar na Ivani¢ev upor na Hvaru, F. Mo-
aanin na Stevilne upore krajiSnikov. Izreden pomen ima hrvasko-slovenski kmeéki
upor leta 1573, kateremu posve¢a J. Adamdek posebno razpravo. J. Adaméek je naj-
prej s prvi¢ objavljenim arhivskim gradivom, nato pa z vsestransko obdelavo upora
na osnovi novega arhivskega gradiva najveé prispeval k temu, da se je sodobno zgo-
dovinopisje otreslo ozkih okvirjev in zastarelih, romantiénih pogledov na upor, ki je
presegel lokalne meje. Pri¢akovali bi, da bodo z izdanim novim arhivskim gradivom
reSeni vsi problemi o vzrokih, programu, ciljih in poteku hrvasko-slovenskega kmeé-
kega upora. Zal ni tako! Izoblikovale so se tri razli¢ne koncepcije, ki so prisle do iz-
raza v izdanih publikacijah J. Adamd¢ka, B. Grafenauerja in N. Klaiéa.

Vojna krajina je specifiéna vojaska institucija. V enem delu Hrvaske, ki se je
postopno odcepil od matice, se je oblikovala drurba z mnogimi posebnostmi. Fedor
Moacanin daje zelo lep pregled razvoja Vojne krajine od nastanka do ukinitve. Pri
. tem posvefa posebno pozornost oblikovanju posebne krajiske druZbe. Opozarja na
migracijska gibanja, ki so prispevala k njenemu nastanku. Opisuje boje krajisnikov
za priznanje statusa svobodnega vojaka, ki dobijo svoj zakljudek v potrjevanju »Sta-
tuta valachorum«. F. Moacanin ne prina$a v svojem prispevku kakih novih pogledov
na razvoj krajiSke druZbe, razen v odstavkih, kjer raziskuje odnose med kraji$niki in
hrvaskimi fevdalci.

Razprava Tomislava Raukarja »DruStvene strukture u Mletaékoj Dalmaciji« se
po svoji zasndvi in nadinu obdelave lo¢i od drugih prispevkov. Lahko jo smatramo
za model, kako bi bilo treba obdelati druZbeni razvoj na nekem podroéju ali ob-
dobju. Avtorjev cilj ni prikazati kronoloski razvoj Dalmacije pod benefko dominacijo,
ampak predvsem dati analizo druZbe, opozoriti na konfliktne situacije v druzbi, ter
to povezati z razvojem politiénih idej. Nova se mi zdi misel, da do konca beneskega
obdobja obelezuje politiéno dejavnost mestne druZbe komunalna mentaliteta. Poli-
tiéne ideje dalmatinskih komun v 16. in 17. stoletju se gradijo izkljuéno na »turski«
podlagi. Nevarnost turSkega osvajanja potiska v ozadje problem beneike oblasti.
T. Raukar posvefa veliko pozornosti demografskim spremembam. Agrarnim odnosom
in druzbenim razmerjem v dalmatinskih mestih, predvsem v Zadru in Splitu daje
prednost, nekoliko manj se ukvarja s pomorsko dejavnostjo dalmatinskih mest ozi-
roma njthovega prebivalstva.

Celoten mozaik problemov na podroéju Istre, tako politiénih kot gospodarskih
in druzbenih, nam predstavi Miroslav Berto$a. Njegov pristop je zelo podoben Ra-
ukarjevemu, je problemski. Izhaja iz politi¢ne dvojnosti Istre: beneskega in avstrij-
skega dela. Tezi§€e razprave posvela gospodarskemu in populacijskemu stanju Istre
od 16. do 18. stoletja. Pri tem ne zanemarja enega najvaznej$ih procesov, ki daje
Istri Se poseben pedat, kolonizacije. Premalo pa poudarja trgovsko povezavo med
istrskimi mesti in slovenskim ozemljem ter preko njega s hrvaskimi deZelami. Za-
radi zelo raznovrstne problematike razvoja istrskega polotoka je nujno moralo priti
v ospredje preucéevanje lokalne zgodovine. Pokazala se je potreba po obravnavi oZjih
podro¢ij, kar dokazujejo uspe$ne mikro§tudije, na katere se M. Bertosa sklicuje.

Poslednji v tej seriji je prispevek Josipa Luéiéa o druZbenih odnosih v Dubrov-
nidki republiki. Ludi¢ev pregled obsega znana dejstva. Od vseh avtorjev Se najmanj
tehtno odgovarja na zastavijeno vpraSanje glede druzbenih odnosov. Nepotrebno je
ponavljanje znanih dejstev o strukturi dubrovni$ke uprave, Sirjenju teritorija, poli-
tiénih odnosih. Luéiéev stereotipni pregled dubrovni$kega razvoja opozarja, da kljub
obilici arhivskega gradiva ni nacrtnega raziskovanja pri preufevanju dubrovniske
preteklosti po letu 1500. Srednjevesko obdobje je dokaj kompaktno obdelano, tega pa
ne moremo trditi za obdobje od 16. stoletja dalje.

Prehod iz prvega dela knjige, ki se omejuje na fevdalno obdobje, v drugi del, ki
se zafenja z 19. stoletjem, predstavlja razprava Mirjane Gross o integraciji hrvaskega
naroda. Grossova ugotavlja dejavnike, ki so v preteklosti zavirali ali pospesevali for-
miranje hrvaskega naroda.

DruZbeni razvoj Hrvaske od 19. stoletja do prve svetovne vojne obravnava v po-
sameznih razpravah pet avtorjev. Jaroslav Sidak je v obliki sinteze strnil dve kljuéni
vpra$anji v zgodovini hrvaskega naroda in svoje bogate izsledke povezal v posebni
razpravi o ilirskem gibanju in posebnem é&lanku o hrvaskem gibanju leta 1848.

Prispevek Igorja Karamana ima posebno mesto v tem zborniku razprav, ker ob-
sega celotno podrocje Hrvaske. O ekonomskem razvoju Hrvaske razpravlja s staliséa
oblikovanja meS¢ansko-kapitalistiéne druZbe do I. svetovne vojne. Ustvaril je obrazec
»ekonomske in socialne« zgodovine, ki s primerjalno metodo ugotavlja ekonomska
gibanja in druZbeno strukturo v posameznih hrvagkih deZelah. Odprl je celo vrsto
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problemov, ki bodo brez dvoma vplivali na nadaljnje raziskovanje ekonomsko-druz-
benih procesov na Hrvaskem od 19. stoletja dalje. :

Pomemben je nov pristop NikSe Stanéiéa pri obravnavi »narodnega preporoda
v Dalmaciji« kot ene od faz pri integraciji hrvafkega naroda. Po njegovem mnenju
je bistveno vkljudevanje dolocenih slojev prebivalstva v ta proces. Obravnava druz-
bene strukture v mestih in na vasi in njihovo vlogo v narodnem preporodu. Na
osnovna vpradanja integracije hrvaskega naroda v Dalmaciji gleda s stali§éa druz-
benih procesov. .

Dragovan Sepié je vnesel novo komponento v raziskovanju hrvaskega narodnega
preporoda v Istri. Preko politi¢ne akcije je skusal opozoriti na posebna obelezja in
ritem tega procesa v Istri.

Mirjana Gross je v ¢lanku o nacionalno integracijskih ideologijah pri Hrvatih
prvi¢ sku$ala dati pregled vseh ideoloSkih sistemov od konca ilirizma do leta 1918.
Pri ugotavljanju njihove pogojenosti je izhajala predvsem iz gibanja druZbenih struk-
tur in njihove preobrazbe tekom razvoja. V hipotezah, ki jih je navedla v svojem
prispevku, je izpostavila osnovno vpralanje o soodvisnosti oblikovanja hrvaSkega
naroda in razvoja me$¢anske druzbe. V posebni razpravi se je M. Gross na svojstven
problemski naéin lotila obravnave druzbenih procesov v severni Hrvaski v drugi po-
lovici 19. stoletja. Pri tem ni Zelela opozoriti samo na druzbene strukture kot take,
temveé tudi na njihovo funkcijo v doslej znanih zgodovinskih procesih.

Ceprav razprava Dragovana Sepi¢a o vprasanju drzavnega zedinjenja Jugoslo-
vanov v pojmovanju hrvaskih politikov v letih 1914 do 1918 ne sodi v okvir socialne
zgodovine, je vseeno njegov pregled izjemno pomembne problematike, o kateri smo
imeli doslej le fragmentarna,obvestila, primeren zakljuéek zbornika razprav. To je
prvi poskus v nasi historiografiji, da se na temelju rezultatov, ki obravnavajo akcije
Hrvatov za nastanek jugoslovanske drzavne skupnosti v I. svetovni vojni, da celotni
oris njihovih stremljenj. .

Glede na zastavljeni cilj redakcije bi pri¢akovali neka skupna izhodi$¢a in po-
enoteno strukturo prispevkov. Ce primerjamo samo spisek literature, ki sledi vsaki
razpravi, opazimo precejinja razhajanja. Nekateri avtorji naStejejo le glavna sinte-
tiéna dela, drugi omenjajo tudi manj pomembne razprave. Nekateri se omejujejo le
na sodobne $tudije, drugi citirajo tudi starejSe avtorje. Eni se zadovoljijo s spiskom
literature, ki je razvriéena po abecednem redu avtorjev, drugi spet podajajo oceno
in analizo posameznih del. Ne bi $kodovalo dodati tudi pregled arhivskih- fondov in
izdaj virov.

Kljub kritiénim pripombam k celotni strukturi knjige in pomanjkljivostim v po-
sameznih razpravah lahko publikacijo oznaéimo kot posrefen podvig, ki je redek v
nagem zgodovinopisju. Knjiga bo lahko sluZila kot koristen priroénik uéiteljem zgo-
dovine pri pouku ter kot $tudijska knjiga $tudentom zgodovine.

Ignacij Voje

i

Gojko Nikoli§, Korijen, stablo, pavetina. Zagreb : Liber ; Prosvjeta, 1980,
666 strani.

Zgodovinarji so vedno izraZali Zeljo, da bi bilo napisanih &mveé spominov in bi
bili tako dopolnjeni pisani viri, ki pri¢ajo o preteklih dogajanjih, ali opisana doga-
janja, za katera nimamo pisanih virov. V zadnjih desetletjih se jim ta Zelja v vedji
meri izpolnjuje, saj v tujini ali doma izdajajo vedno vet¢ spominskih zapisov. Tako
je marsikateri dogodek ali proces dodatno prikazan ali celo prvi¢ predstavljen jav-
nosti, ker ga zgodovinarji doslej zaradi tega ali onega razloga, tudi zaradi pomanj-
kanja virov, niso raziskovali. Zato so spominski zapisi pomemben vir za razumevanje
preteklih dogajanj. Spominski zapisi, ki so iz8li v zadnjih desetletjih, obsegajo do-
gajanja od prve svetovne vojne dalje, predvsem pa razdobje druge svetovne vojne in
tudi povojno razdobje. Najpogostejdi so spomini, v katerih avtorji obravnavajo do-
gajanje v razdobju druge svetovne vojne. V splo$nem lahko namen pisanja spominov
razdelimo v dve skupini. V prvo skupino spadajo spominski zapisi, v katerih avtorji
opraviéujejo svoja (in sodelavecev) dejanja. V drugo skupino spadajo spominski za-
pisi, ki so jih avtorji napisali z Zeljo, da opisejo dogajanja in procese, v katerih so
sodelovali in o njih ohranijo priéevanje. Taka je vefina spominskih zapisov. V oce-
nah spominskih zapisov je bilo vedkrat zapisano, da gre pri spominih za osebno raz-
lago dogodkov. Tak je lahko le njihov znagaj. To pa ne pomeni, da so Ze zaradi tega
opisi dogodkov in procesov v nasprotju z resnico.

Spominski zapisi se med seboj razlikujejo. Najprej po svoji zgodovinsko-doku-
mentarni vrednosti, saj predvsem po njih sodimo o njihovi vrednosti. Ta se ne kaZe
v navajanju razlitnih pisanih virov, ki so vsem dostopni, ampak v spominskih za-
pisih dogajanj, Zivljenjskih razmer, hotenj, v opisih okolii€in, ki so vplivale na
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ravnanje posameznika ali skupine itd. Avtorji spominskih zapisov lahko mnogo bolj
kot poznejsi raziskovalci prikaZejo utrip Gasa, ‘ker so -ga neposredno doZivlijali, kar
raziskovalcem najvecékrat ni' dano. Spominski zapisi s takim obeleZjem so zaZeljeno
branje, posebno, &e so napisani s pripovedne moéjo.

" Spominski zapisi Gojka Nikoliga imajo dokumentarno vrednost. Pritrditi kaZe
piscu' predgovora h knjigi, da avtor nadaljuje tradicijo nasih najboljsih piscev spo-
minske literature. Po poklicu je bil zdravnik. Njegovi spominski zapisi pa niso zdrav-
nikovo strokovno poroéilo, ¢eprav piSe tudi o strokovnem delu, ampak spomini vo-
jaSkega zdravnika; ki se je udelezil ‘8panske drZavljanske vojne in bil sanitetni
referent pri Vrhovnermn §tabu oziroma gef Sanitetnega odseka Vrhovnega $taba NOV.

Avtor spada med tiste osebnosti nasega predvojnega razdobja, ki so se, kakor je
zapisal o ’'sebi, odrekli udobju, ki bi ga prinaSal poklic in so se zavestno prikljuéili
naprednemu gibanju z Zeljo, da spremenijo druZbene razmere, v katerih so Ziveli.
Rojen je bil leta 1911 v srbski druZini v Sjeni¢aku, nekdanji hrvadki vojni krajini.
V prvem poglavju nas seznanja z raziskovanjem krajiske tradicije in mentalitete,
z razmerji v domaéem okolju in druzini. Oc¢e je bil pop in mu je v zgodnji mladosti
urrl, Nato piSe o'dijaikem zivljenju v Karloveu in Sremskih Karlovcih, kjér je ma-
turiral. Tu ga je, kakor je zapisal, Sele v osmem razredu gimnazije ucil latingé¢ino
mladi, ambiciozni in’'talentirani profesor Milan Groselj, ki je uspel dijakom pri¢arati
lepote tega jezika (str.71). Po maturi se je vpisal na beograjsko medicinsko fakulteto.
Sprejet je bil v vojni internat. Tu se je vedno bolj uveljavljala militarizacija. Del
gojencev je temu nasprotoval. Nikoli§ se je prikljuéil naprednemu ‘gibanju, bil je
sprejet v SKOJ. Zaradi razkritja skojevske organizacije je bil »brisan s spiska« vo-
jaskih gojencev, a hkrati (leta 1935) sprejet v ¢lanstvo KPJ. Poleg aktivnega delo-
vanja na univerzi je v poéitnicah deloval v rojstnem kraju. Tu so na njegovo pobudo
osnovali organizacijo ‘KPJ. Ustanovil in vodil je recitacijski zbor, ki je uspeSno na-
stopal v o%ji in §ir$i okolici. Ob opisovanju razmer na univerzi in v domacem okolju
razmiSlja o socializmu, o takratnih razmerah v Sovijetski zvezi, o profesorjih in so-
Solcih. Razgrinja utrip. okolja, v-katerem je Zivel, in opisuje cilje, za katere se je
zavzemal. - S . o - )

+ Nikoli§ je zapisom o $panski drZavljanski vojni namenil precejsnji del spominov
(str. 133—237). Podrobneje- je opisal tudi razmere v francoskem koncentracijskem ta-
boris¢u (str.241—275), kjer je bil vse do septembra 1940. Po sorazmerno kratkem
razdobju doma -je sledil napad na Jugoslavijo. Po razgovoru s P. Gregoritem se je
odpravil v Bosno s prepri¢anjem, da bodo tam organizirali obrambo proti fasisti¢nim
napadalcem, a se to ni uresni¢ilo. Vrnil e je v Sjeniéak, nato odpotoval v Beograd,
kjer se.je vkljuéil v ilegalno delo. Odtod jeravgusta 1941 odSel v kraljevacki odred.
V tretjo vojno, kakor je zapisall Podoba Je, da mu je ostal ta odred najblizji, saj
v poznejsem razdobju vojne veckrat omenja-njegove borce, ki jih' je sreceval. V tej
enoti je ostal do novembra 1941, ko so ga poklicali v Vrhovni 3tab. Tu mu je Tito
sporoéil, da je postavljen za referenta sanitete pri Vrhovnem Stabu (str.335). Odslej
se je z enotami pod neposrednim vodstvom Vrhovnega §taba udeleZil §tevilnih po-
“hodov in bitk od' Uzic do Igmana, Neretve, Sutjeske, desanta na Drvar itd. Svoje spo-
minske zapise pa zakljutuje s spomini na sremsko fronto. Pri pisanju spominov si je
pomagal s svojimi zapisi, poro&ili, odloki, referati in drugimi dokumenti tistega casa,
da je podrobneje opisal skrb za ranjence in bolnike, napore medicinskega osebja in
vseh, ki so skrbeli za ranjence v oddaljenih-zaselkih, vaseh; zasilnih partizanskih’ bol-
ninicah, osvobojenih mestih, v visokih ‘planinah; kjer so bile le kozje steze in glo-
boki kanjoni, po katerih so jih nosili predvsem njihovi bojni tovarisi. Prav 'opisi ne-
¢loveskih naporov in razmer dajejo spominskim zapisom posebno obelezje. Avtor
podrobneje navaja- $tevilo ranjencev,. preprefevanje Sirjenja tifusa, ki ga je tudi sam
prebolel, delo italijanskega vojaskega zdravnika, .ki je bil v partizanskem ujéetnistvuy,
delo zavezni3kega medicinskega osebja in v Ze osvobojenem Beogradu tudi delo dru-
gih tujih zdravnikov itd..Ob tem nas seznanja z izdajanjem- sanitetnega tiska, kon-
gresom partizanskih zdravnikov in v Ze osvobojenem Beogradu s kongresom zdrav-
nikov JA, s stiki z medicinskim osebjem +drugih partizanskih enot in pokrajin. Ob
tem. je zapisal, da iz Kocevskega Roga. dolgo ¢asa ni- bilo nobenega glasu (str. 567).
Avtor opisuje tudi obisk v Caserti, ko je avgusta 1944. leta spremljal mar$ala Tita,
in obisk v Moskvi januarja 1945, ko je bil ¢lan naSe delegacije. To je sprejel tudi
Stalin’ Nikoli§ je ta obisk podrobno in zelo prizadeto opisal. Ta del spominov je bil
objavljen- tudi v reviji »Borec«. Podoba: je, da so tudi obiski drugih delegacij potekali
podobno. - ’ : -

Na koncu spominskih zapisov piSe Nikoli§ o razmerah v bolniSnicah v osvobo-
jenem Beogradu in’ drugih mestih, o razmerah v sanitetni slufbi na sremski fronti
in. nekaterih drugih dogodkih. Omenja tudi sodelovanje s prof. dr. B. Lavriéem, raz-
govor z M. Marinkom. Hkrati pa se pohvali; da je imel v tistem éasu najbrz najbolj
izobraZenega adjutanta v nasi armadi. To.je bil sanitetni kapetan Andrej O. Zupandéié.
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Spominski zapisi G. Nikolida so ‘obseZni zapis ¢loveka,-ki je razmiSljal-o sSVoji ziv-
ljenjski poti, jo podoZivljal; se vraéal v kraje, kjer je hodil, obiskoval ljudi, se-z njimi
pogovarjal, poizvedoval, a ne le zato, ‘da bi.bili njegovi spomini popolnejsi in opisi
resniéni. Predstavil se je kot osebnost, ki mu je od mladih let vest nalagala dolZnosti
in delo. Zato je kriti¢en do lastnih dejanj in misli ter do dejanj drugih, s katerimi je
delal, se sredeval, a ne zato, da bi obsojal, .ampak zato, da bi zapisal resnico, ki je
lahko le njegova, a je to tudi njegova dolZnost in pravica.

..* Zal je G.Nikolis§, generalpolkovnik, narodni heroj in akademik, pisanje spomi-
nov zakljuéil z opisovanjem dogodkov-konec. maja 1945, saj je takrat prehodil komaj
polovico Zivljenjske poti. V oblikovanju novih druZbenih razmerij je imel pomembno
mesto, sodeloval in prihajal je v stik s pomembnimi osebnostmi doma in v tujini; éas
pa je bil bogat dogajanj in sprememb. PN .

' ' Ludvik Carni

I f H . . . . A
4

Ksenija Levak, Gojmir Budal, Lonjer : sociogeografski vidiki na-
selja pri Trstu. Trst : Slovenski raziskovalni inStitut, 1981. 84 strani.

Delo Ksenije Levakove in Gojmira Budala je iz8lo konec leta 1981; izdal ga je
Slovenski raziskovalni indtitut, zaloZilo pa ZaloZni$tvo trZaSkega’ tiska. Publikacija
je obogatena z reprodukcijami fotografij ter s kar 22 razpredelnicami, ki podrobno
prikaZejo dologene aspekte naselja Lonjer. . L .

V uvodu je med drugim zapisano: »Slovenski raziskovalni intitut ima med svo-
jimi ‘nalogami tudi to, da skuia postopoma, a sistematiéno, analizirati prostor, na
katerem zivijo Slovenci v Italiji. Lonjer je ena izmed teh enot. Za Slovence je zelo
pomembno, da se socioekonomski podatki analizirajo v luéi jezikovnega in narodnost-
nega vidika. To nam odpira nove moZnosti- v razumevanju. procesov, ki so v teku na
tem prostoru. Dosedanji- podrobnejsi opisi trZaske pokrajine, ki so prisli izpod peres
italijanskih raziskovalcev, so bili na zalost s tega vidika vse preveé  pomanjkljivi.«

Iz navedenega razloga je izsla publikacija tudi v italijanéini z naslovom: »Lon-
gera, lineamenti sociogeografici dell’abitato presso Trieste«. - -

"Delo sicer ni izredno obgirno, vendar vsebuje veliko podatkov in seveda celo
vrsto izvedenih analiz. Sloni na podatkih ankete, ki je bila izvedena novembra in
decembra 1976, dopolnjena pa januarja leta’ 1977. Anketi so bili nato priloZeni Se
mnogi drugi podatki in na tej podlagi je nastala omenjena publikacija. oL

°  Knjiga sama je razdeljena na celo vrsto poglavij ali bolje razdelkov. Ze sam se-
znam nam precej pove o vsebini knjige: Starostna struktura prebivalstva. Narod-
nostna struktura prebivalsiva. Migracije prebivalstva. Zaposlitvena struktura prebi-
valstva. Izobrazbena struktura prebivalstva. Demografska struktura gospodinjstev.
Narodnostna struktura gospodinjstev. Socialnoekonomska struktura gospodinjstev. Iz-
raba zemlje in kmetijska proizvodnja. Prodaja: kmetijskih pridelkov. Zemljika po-
sest. Lastninske znaéilnosti zemlje. Zanimanje za nakup -zemlje. Dajanje in jemanje
zemlje v najem. HiSa in gospodarska poslopja. Opremljenost gospodinjstev. Nakupo-+
vanje Zivil in raznega blaga. Pogostnost in motivi odhajanja ¢ez mejo. Casopisi in
revije. Poslu$anje radijskih oddaj in gledanje televizijskih programov. Vélanjenost v
dru$tva in organizacije. Kulturne prireditve. PreZivljanje prostega &asa. Glavni vaski
problemi. : ' T : : L

Iz vsega navedenega je ‘razvidno, kako :na Siroko je-bila izvedena anketa. Na
drugi strani pa se zdi, da je podnaslov »gociogeografski vidiki« odloéno preozek, saj
ne pove (oziroma ne napove) vsé vsebine, Na vsak nafin’je delo posreden poizkus
prikaza nekega naselja skozi ved- vidikov ' socialni, ekonomski, geografski, kulturni,
narodnostni, etnolo3ki in.deloma-tudi zgodovinski. - Besedilo je gintetiéno, a razum-
1jivo, tu pa tam seveda suhoparno, vendar nam nudi verno sliko Lonjerja. Avtorja
nam posredujeta slovaréek nekaterih manj znanih izrazov, kar je hvalevredno, saj
prevedkrat uporabljamo pri pisanju nepoznane besede, posebno. ko gre 'za strokovne
publikacije. : ; . :

Avtorja se dotikata mnogih kljuénih problemov, ki tarejo slovensko narodnostno
skupnost: demografski padec, narodnostno meganje: podroéja, lastni§tvo zemlje, kul-
turnoprosvetno delovanje ipd. : :

Objavljeno delo — raziskava — naj bi prispevalo k proudevanju deagrarizacije
in urbanizacije v bliZnji trZaski okolici. Lonjer je sklenjeno obmestno naselje. Do-
movi so $e dandanes strnjeni in postavljeni so brez nalrtne zasnove ob va8kih poteh.
Prvotna naselbinska oblika, ki je bila organsko povezana s prirodnim okoljem, z zgo-
dovinskim razvojem, z nad¢inom gospodarjenja, se polagoma razkraja. Ohranila se je
zunanja zgradba, drugafna pa je funkcija kraja, ki je pod vplivom urbanizacijé
dozivel znatno preobrazbo. Vas se je spremenila v stanovanjsko ali spalno naselje,
ker so njegovi prebivalci po vedini zaposleni v mestu..

.
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Iz zbranih podatkov je mogoéde izluié¢iti za Slovence ugodno narodnostno sestavo,
zrelo sestavo prebivalstva s potezami staranja, zmerno migracijo, drobno lastnigko
strukturo, opui¢anje kmetijskega dela. Zemlja je kljub menjavam lastnistva po ve-
€ini ostala v slovenskih rokah. :

Na podlagi omenjene knjige bi si Zeleli e ve¢ podobnih publikacij, ki bi nam
dale stvarno podobo Zivljenja Slovencev v Italiji. Prevetkrat smo o njem premalo
seznanjeni, ali pa na%a spoznanja slonijo na zastarelih podatkih in osnovah. Druzba
je v nenehnem razvoju (¢eprav se nam ne zdi) in kot pripadniki slovenske narod-
nostne skupnosti smo podvrZeni dolo¢eni logiki procesa. Samo dobro poznavanje last-
nega Zivljenja nam lahko omogodi obstoj, da sploh ne govorimo o razvoju. Ne smemo
pozabiti, da se (v Italiji) Se vedno borimo za enakopravnost z vedinskim narodom in
za globalni za%&itni zakon. :
- Milan Pahor

Lexikon des Mittelalters. Miinchen ; Ziirich : Artemis, 1982. 2/3, 4 ; 450—895
strani.

Sirfo oceno predhodnih zvezkov te enciklopedije srednjega veka bralec lahko
najde v zadnjih $tevilkah ZC izpod peresa prof. F. Gestrina. V 3. in 4. zvezku druge
knjige (Bordojski koncil — Buckingham) je le malo gesel, ki se ticejo jugoslovanske
zgodovine (Borna, bosanéica, Bosna, Branimir). Vidimo, da ima leksikon kljub svoji
iz€rpnosti vendar neke omejitve: karantanski knez Borut, bosanski ban Borié in pa-
nonski knez Braslav si na primer niso zaslu#ili samostojnega gesla, éeprav bi teZko
rekli, da so igrali manj$o vlogo na zgodovinskem odru kot Borna ali Branimir. Se-
lekcija gesel je za sestavljalce leksikonov vedno velik problem.

Pri razmeroma dolgem tekstu o Bosni je S, Cirkovica treba pohvaliti, ker je na-
pisal tako jedrnat pregled teritorialne, politi¢ne in cerkvene zgodovine Bosne, in ga
pograjati, ker je povsem zanemaril njeno gospodarsko, demografsko in druZbeno
zgodovino. Zaradi pomanjkanja zanesljivih podatkov je brez dvoma teZko pisati
0 Bosni v ¢asu od naselitve Slovanov do pribliZno srede 12. stoletja. Kljub temu pa
je avtor to obdobje najbrz opisal le nekoliko preve¢ po svoje, ali pa so napaéne ne-
katere tozadevne trditve v Zgodovini narodov Jugoslavije (Ljubljana 1953), ki &e
vedno velja kot temeljni oris jugoslovanske zgodovine. Za balkanske zgodovinarje
namre¢ preveckrat drii pregovor: Quot capita tot sensus, véasih pa tudi parafraza:
Ad maiorem gentis meae gloriam.

Janez Pers§id

VESTNIK KOROSKIH PARTIZANOV

glasilo Osrednjega odbora korokih partizanov

Vestnik koro$kih partizanov — VKP izhaja v Ljubljani %e petnajst let.

Iz organijzacijskega glasila se je kmalu razvil v strokovno revijo, ki poleg -
zgodovine koroSkega partizanstva obravnava tudi druga vpraSanja iz

zgodovine in sodobne problematike koroskih Slovencev. VKP obcéasno

z obseZnejSimi pregledi dopolnjuje tudi porofanje dnevnega tiska o dru-

gih delih slovenskega zamejstva ter o splodni manjsinski problematiki

v svetu,

Ob uvajanju bralne znatke Karla Prusnika-GaSperja v nage Sole naj
posebej opozorimo na bibliografijo tega korofkega partizana in borca
za pravice koroSkih Slovencev ter na bibliografijo prvih petnajstih let-
nikov VKP; obe bibliografiji je pripravila Marija Suhodoléan, izili pa
sta kot posebna $tevilka VKP,

Vestnik korofkih partizanov lahko naroéite pri njegovem izdajatelju
in zaloZniku: Osrednji odbor koroskih partizanov, YU-61000 Ljubljana,
Titova 123, p. p. 501.
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Zbral Milos Rybéat

7ZGODOVINSKE PUBLIKACIJE V LETU 1980 -

Zgodovinopisje, priroéniki

GRAFENAUER, Bogo: Struktura in
tehnika zgodovinske vede : (uvod v
gtudij zgodovine) — V Ljubljani :
Filozofska fakulteta, 1980. — 460 str.
; 22 cm. Strojep. avtogr.

ILI¢, Ljubomir & Milan Kati¢: Se-
znam krajevnih skupnosti po obéi-
nah SR Slovenije s pripadajo¢imi
naselji in ulicami (stanje 30. 6.
1979) — Ljubljana : Zavod SR Slo-
venije za statistiko, 1980. — 367 str. ;
90cm. — (Metodolosko gradivo /
Zavod SR Slovenije za statistiko ;
1980, §t.5) ’

KATALOG rokopisov Narodne in uni-
verzitetne knjiznice v Ljubljani
inventarizirano gradivo / [priredil
Joze Sifrer s sodelovanjem Branka
Ber¢ica in Janeza Logarjal. — Ljub-
ljana : NUK, 1980. — 327 str. ; 2lcm

KATALOG rokopisov Narodne in uni-
verzitetne knjiznice v Ljubljani : Ms
100—Ms 399 / [priredil Marjan Oz-
vald s sodelovanjem JoZeta Sifrer-
jal. — Ljubljana : NUK, 1980. — 91
str. ; 2lcm

KATALOG rokopisov Narodne in uni-
verzitetne knjiznice v Ljubljani : Ms
1000—Ms 1170 / [priredil Joze Sif-
rer s sodelovanjem Branka Beréical.
— V Ljubljani : NUK, 1980. — 117
str. ; 2lcm ’

MAURI, Bogzena: Seznam ob¢in SR
Slovenije z njihovimi naselji in §i-
frami ter seznam obéin SFRJ za leto
1980 : po politiéno-teritorialnem sta-
nju 1/1-1980. — Ljubljana : Zavod
SR Slovenije za statistiko, 1980. — 88
str. ; 20 cm. — (MetodoloSko gradivo
/ Zavod SR Slovenije za statistiko ;
1980, st. 8)

Politiéna zgodovina, kulturna

zgodovina

ALATRI, Paolo: Oris zgodovine mo-
derne politicne misli / [prevedli
Leopold Verbovsek, Neda Brglez in
Ales Rojec]. /1. natis/. — Ljubljana
- Delavska enotnost, 1980. — 390 str. ;
91 cm. — Prevod dela: Lineamenti di
storia del pensiero politico moderno

AUROBINDO, Sri: Clove$ki ciklus /
{prevedel, predgovor, spremne be-
sede in opombe napisal Janez Sve-

tina]. — Ljubljana : Slovenska ma-
tica, 1980. — 380 str., [1] f. z avtorj.
sl. ; 20cm. — (Filozofska knjiznica ;

zv. 23)

BORISOV, Peter: Pregled razvoja me-
dicinske miselnosti in odkritij. —
Ljubljana Institut za zgodovino
medicine Medicinske fakultete, 1980.
— 92zv. (801 str.) ; 21em

BRITOVSEK, Marjan: Carizem, revo-
lucija, stalinizem : druzbeni razvoj v
Rusiji in perspektive soclalizma —
V Ljubljani : Cankarjeva zalozba,
1080. — 2 zv. (494 str., [40] str. pril. ;

- 995 str., [40] str. pril.) ; 24cm

BRITOVSEK, Marjan: Korenine stali-
nizma in negativne posledice kulta
osebnosti v graditvi socializma. —
Ljubljana : Zavod SR Slovenije za
3olstvo, 1980. — 117 str. : ilustr. ; 20
cm. — (Novi vidiki ; 31)

CERKEYV in njena zgodovina / zamisel
in izvedba zalozbe Jaca Book ; ila-
stracije Franco Vignazia ; [slovenski
prevod Franc Kraljl. — Koper : Og-
njisée ; iz Zagreba : Kricanska sa-
dasnjost, [1980] — [122] str. Zv.3
Poslednje obdobje starega sveta.
barvne ilustr. ; 32 cm

DAVIES, Nigel: Azteki [prevedel Bo-
gomil Fatur]. — Ljubljana : Drzav-
na zalozba Slovenije, 1980, — 375 str.,
[16] str. pril. ; 21 cm. — (Dobe, na-
rodi, dogodki), — Prevod dela : Die
Azteken

JAMBREK, Peter: Od plemena do
drzave : politicne gibalne sile na-
cionalne in druzbenoekonomske iz-
gradnje zambijske druzbe / [zem-
ljevid izdelal Ciril Vojvodal. —
Ljubljana : Drzavna zalozba Slove-
nije, 1980. — 251 str. ; 21 cm. — (Mo-
derna druzba) :

JUZNIE, Stane: Kolonializem in deko-
lonizacija — Maribor : Obzorja, 1980.
__ 357 str. ; 21lem. — (Socioloska in
politologka knjiznica ; 12)

JUZNI¢, Stane: Novejsa zgodovina :
(izbrana poglavja) / [izdala] Fakul-
teta za sociologijo, politicne vede in
novinarstvo Univerze Edvarda Kar-
delja v Ljubljani. — Ljubljana
Univerzum 1981. — 316 str. ; 22cm

KONCILSKI odloki: konstitucije, od-
loki, izjave, poslanice 2. Vatikanske-
ga vesolinega cerkvenega zbora
(1962—1965) / slovenski prevod s
splosnim uvodom in posebnimi uvo-
di k posameznim dokumentom. —
Ljubljana : Nadskofijski ordinariat,
1980. — 766 str. ; 21 cm. — Besedilo
dokumentov, ki so Vv slovenskem
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prevodu prvié iz§li v letih 1964—1966,

izpopolnil, napisal splo$ni uvod in
uvode k posameznim koncilskim do-
kumentom Anton Strie

KOROSEC, Viktor: Rimsko pravo :
splodni del, osebno, stvarno in obli-
gacijsko pravo, rodbinsko, dedno in
civilno [procesno] pravo / [izdala]
Pravna fakulteta univerze Edvarda
Kardelja. — 2. izpopolnjena izd., (re-
print). — Ljubljana : Univerzum,
1980. — 512 str. ; cm

LIPUSCEK, Uros: Spopad na Sat el
Arabu : zakaj je prislo do vojne med
Irakom in Iranom v jeseni 19807 —
[1. natis.] — Ljubljana : Delavska
enotnost, 1980. — 44 str. ; 19cm. —
(Aktualna tema)

MOMMSEN, Theodor: Rimska zgodo-
vina : izbor / [izbral in prevedel
Joie Kastelic]. — V Ljubljani : Can-
karjeva zalozba, 1980. — 483 str., [1]
f. z avtorjevo sl. : 22 cm. — (Nobe-
lovei ; 58). — Prevod dela : Rg-
mische Geschichte

PRIKRIL, Boris: Tri tiso¢ let pomor-
skega vojskovanja : najveéje pomor-
ske bitke v zgodovini / [prevedel
Primoz Safar]. — Ljubljana : Dr-
Zavna zalozba Slovenije, 1980. — 417
str.,, [60] str. pril. ; 25cm

STEFANOVIE, Dragan: Poljsko polet-
je 1980 / [prevedel Stane Grahek].
— [l izd. v Zepni knjigi]. — V
Ljubljani : Cankarjeva zalozba, 1980.
— 211 str. ; 18 em. — (Zepna knjiga)

STANTE, Milan: Indija — mit in re-
alnost. — Ljubljana Mladinska
knjiga, 1980. — 405 str. ; cm cm, —
(Potopis)

ZGODOVINA v slikah. 15 : 1850—1918.

. — Ljubljana : Drzavna zalozba Slo-
venije, 21980. — Stolp. 6733—17214 1974
—.—25cm

ZGODOVINA v slikah. 16 : 1918—1945,
— Ljubljana : Drzavna zalozba Slo-
venije. 1974 — . — 1980. — Stolp.
7229—7690 '

. Zémljepis, domoznanstvo

HERRMANN, Paul: Davno pred Ko-
lumbom pustoloviéine zgodnjih
odkritij [prevedel Pavle Klinar]. —
[1. izd. v Zepni knjigi]. — [Ljublja-
na) : Cankarjeva zalozba, 1980. — 2
zv. (246, 244 str.) ; 18em. — (Zepna

. knjiga). — Prevod dela: Sieben vor-
bei und acht verweht

LJUDSTVA sveta. Knj. 3 : Severna
Afrika in Arabski polotok, Tropska
Afrika, Juzna Afrika, / [urednik
zbirke Edward Evans-Pritchard
prevodi Branko Gradisnik ... [et al]
; zemljevidi Gordana Beltram ; foto-
grafije Burt Glinn... et al.]. — [Slo-
venska izd.}. — V Ljubljani : Mla-
dinska knjiga, 1980. — 431 str. — 29
cm

LJUDSTVA sveta. Knj. 4 : Indijska
podcelina s Sri Lanko, Kitajska, Ja-
ponska in Koreja, Jugovzhodna Azi-
ja. / [urednik zbirke Edward Evans-
Pritchard ; prevodi Branko Gradis-
nik... [et al.]; zemljevidi Gordana
Beltram ; fotografije Burt. Glinn...
et al]. — [Slovenska izd.}. — V
Ljubljani : Mladinska knjiga 1980. —
431 str. : ilustr. — 29 ecm

LJUDSTVA sveta. Knj. 5 Severna
Amerika, Atlantski otoki s Karibi,
Arktika.” / [urednik zbirke Edward
Evans-Pritchard ; prevodi Branko
Gradis$nik ... [et al.] ; zemljevidi
Gordana Beltram ; fotografije Burt
Glinn... et al.]. — [Slovenska izd.1.
— V Ljubljani : Mladinska knjiga,
1980. — 431 str. : ilustr. — 29 cm

LJUDSTVA sveta. Knj. 6 Evropa,
Sovjetska zveza vzhodno od Urala
in Mongolija, jugozahodna in osred-
nja Azija. [urednik zbirke Edward
Evans-Pritchard ; prevodi Branko
Gradisnik... [et al.] ; zemljevidi
Gordana Beltram ; fotografije Burt
Glinn... et al.]. — [Slovenska izd.].
— V Ljubljani : Miadinska knjiga,
1980. — 430 str. : ilustr. — 29 em

Jugoslavija o

BILANZIC, Dusan: Zgodovina Sociali-
stiéne federativne republike Jugo-
slavije : glavni procesi / [prevedel
Franc¢ek Safar]. — Ljubljana : Par-
tizanska knjiga, 1980. — 430 str. :
ilustr. ; 25cm. — Prevod dels: Hi-
storija Socijalisticke federativne re-
publike Jugoslavije. — Fotografije
so iz fotoarhiva Tanjuga in Dela

BROZ, Josip: Jugoslavija v boju za
neodvisnost in neuvrséenost / [pri-
redila Vojo Colovié in Viadimir
Duro Degan ; redaktor slovenske iz-
daje Franéek Safar]. — [2. izd.]. —
Ljubljana : Drzavna zalozba Slove-
nije, 1980. — 483 str. ; 20 e, — (Iz-
bor iz del / Josip Broz Tito HE5))

JAKOVLJEVIC, Stevan: Velika zme-
da / [prevedel Stanko Janez]. — V
Ljubljani : Presernova druzba, 1980.
— 426 str. ; 20cm. — Prevod dela:
Velika zabuna. — Obravnava dogod-
ke v aprilu 1941,

JOKIC, Gojko & Gojko Vrtunié: Jugo-
slavija : turisti®ni vodnik ; [prevedii
Avgust Pudgar, Janko Lorenzi, Mojca
Miheli¢ ; zemljevidi Brane Koroiec ;
naérti mest JoZe Vilfan]. — {2 izd].
— Ljubljana Mladinska knjiga,
1980. — 316 str. : ilustr. ; 22 em

JUGOSLAVIJA : republike in pokra-
jine / [avtorji besedila Vukasin Mi-
¢éunovic... [et al.} ; urednik izdaje
Kosta Raki¢ ; fotografija Rafaelo
Benéina'... [et al.] ; slovenski pre-
vod Stanka Rendla]. — Beograd :
Jugoslovanska revija : Ljubljana :
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Cankar]eva zalozba, 1980 — 256 str. ;
ilustr. ; 3l cm

LICINA, Porde: Dvajseti ¢lovek [/
[prevedel Boris Ziherl]. — Ljublja-
a : Partizanska knjiga, 1980. — 380
str., [26] str. pril. ; 21 em. — Prevod
dela: Dvadeseti ¢ovjek

Slovenija in Slovenci

BOZIC, Branko: Oris zgodovine Slo-
vencev / — [1. natis]. — Ljubljana :
Drzavna zalozba Slovenije, 1980. —
191 str,, [32] str. pril. ; 24cm

CUCEK, Janez Sramota umira pocasi

7. slovénska politiéna emigracija. —
Maribor : Obzorja, 1980. — 239 str.,
[22] str. pril. ; 2lem

GOSPODARSKA in druzbena zgodo-
vina Slovencev : enciklopedi¢na ob-
ravnava po panogah [1] : Zgodovina
agrarnih panog. Zv.2 Druzbena
razmerja in gibanja. / izdaja Slo-
venska akademija znanosti in umet-
nosti. — Ljubljana : Drzavna zaloZ-
ba Slovenije, 1980. — 793 str., [20]
str. pril, [7] f. pril. : ilustr. + po-
pravki + 5. —

KARDELJ, Edvard: Razvoj slovenske-
ga narodnega vprasanja — [5. izd.].
— Ljubljana . Drzavna zalozba Slo-
venije, 1980. — 496 str. ;' 21 cm

Arhivi, arhivistika

BEZEK, Vanda: Analiti¢ni inventar
fonda obéine Izola D. 3 : obdobje od
1901—1918. Koper : Pokrajinski ar-
hiv, 1980. — III, 209 str. -—— (Viri za
zgodovino ; 1, 3)

1. [PRVO] posvetovanje, savjetovanje,
Maribor / [Arhivsko drustvo Slove-
nije]. -— [Ljubljana] : Arhivsko
drustvo Slovenije : [Maribor] : Or-
ganizacijski odbor posvetovan]a,
[1980]. — 1zv. (lo¢. pag.) ; 30em +
obvestilo. — I posvetovan]e o opre-
mi arhivskih skladis¢ in arhivskega
ter registraturnega gradiva : Ov. na-
slov. — . Besedilo slovensko ali srbo-
hrvasko

SMOLE, Majda: Gras¢ina Ribnica —
Ljubljana : Arhiv SR Slovenije, 1980.

.— 127 str. ; 23cm. — (Publikacije
Arhiva SR Slovenije. Inventarji. Se-
rija Graséinski arhivi ; zv. 4)

SMOLE, Majda: Graséina Skofja Loka
— Ljubljana : Arhiv SR Slovenije,
1980. — 100 str. ; 23 cm. — (Publika-
cije arhiva SR Slovenije. Inventarji.
Serija Graséinski arhivi ; zv. 1)

SMOLE, Majda: Gras¢ina Srajbarski
turn — Ljubljana : Arhiv SR Slove-
nije, 1980. — 156 str. ; 23 cm. — (Pu-
blikacije Arhiva SR Slovenije. In-
veéntarji. Serija Gra$éinski arhivi ;
zv. 2)

SMOLE, Majda: Gras$éina Turn ob
“Ljubljanici. — Ljubljana : Arhiv SR
Slovenije, 1980. — 110 str. ; 23 cm. —
(Publikacije Arhiva SR Slovenije.
Inventarji. Serija Gra§éinski arhivi ;
zv. 3)

TEHNICNA vprasanja arhivov / IL
posvetovanje o opremi arhivskih
skladi§¢ v okviru splo$nega ljudske-
ga odpora in druzbene samoza$éite
[tudi] Arhivi 80, Maribor 1980 ;
- [pripravilo] Arhivsko drustvo Slo-
venije in organizacijski odbor posve-
tovanja ; uredil Peter Klasinec. —
Maribor : ELKOM-Primat, [1980]. —
140 str. ; 30cm. — Besedilo slov,,
srbohrv. ali nem.

VODNIK po fondih Zgodovinskega
arhiva Ljubljana. — Ljubljana
Zgodovinski arhiv, 1980. — 381 str. :
ilustr. ; 24 em. — (Gradivo in raz-
prave / Zgodovinski arhiv ; 2). —
Abecedno kazalo fondov in zbirk., —
Povzetki v nem, italij., angl, franc.
in rusé.

Muzeji

CEBELARSKI muzej v Radovljici /
[tekste so pripravili Emilijan Ceve,

_ Stane Miheli¢ in Anton Polenec ;
povzetke sta pripravila Janko Golias
(angleski in nemski jezik) in Narcis
Dembskij (francoski in ruski jezik)
; fotografije Marjan Pfeifer, Janez
Skok]. — [Ponat.]. — Radovljica :
Muzej radovljiske obé¢ine, [1980]. —
[44] str. : 24 ilustr. ; 21 X 23¢cm

ERHATIC-SIRNIK, Romana: Vodnik
po slovenskem lovskem muzeju —
[Bistra pri Vrhniki] : Tehniéni mu-
zej Slovenije ; [L]ubl]ana] Lovska

+ zZveza Slovem]e, 1980. — 141 str.
ilustr. ; 21 cm + popravki. — (Publi-
kacije Tehniskega muzeja Slovenije
; 16)

PETRU, Peter: Narodni muzej — blej-
ske arheoloske zbirke -—— V Mariboru
: Obzorja, 1980. — 30 str. : ilustr. ;
16 em. — (Kulturni in naravni spo-
meniki Slovenije ; 99 [i.e. 101})

SMITEK, Janez: Kovaski muzej v
Kropi / — {2. izd.]. — V Mariboru :
Obzorja, 1980. — 30 str. : ilustr. ; 16
cm. — (Kulturni in naravni spome-
niki Slovenije ; 68)

ZGAJNAR, Matija: Vodnik po Muzeju
ljudske revolucije Slovenije / angle-
ski in nemski prevod Janko Golias ;
ruski prevod Emil Vogri¢ ; italijan-
ski prevod Vinko Furlan]. — Ljub-
ljana : Mestni muzej ljudske revolu-
cije Slovenije, 1980. — [100] str.
ilustr. ; 17 x 18 cm

Arheologija

BENESCH, Kurt: Uganke preteklosti /
[prevedla Natasa Golob]. — Ljub-
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ljana : Mladinska knjiga, 1979 (ti-
skano 1980). — 325 str., [42] barva-
nih pril. ; 22em. — Prevod dela:
Riétsel der Vergangenheit

CERAM, C. W.: Pokopane kulture : ro-
man arheologije / [prevedel M.B.
[i.e. Marjan Bregant] ; po 38. izdaji
[izvirnika] pregledal in dopolnil
Avgustin Pirnat]. — Ljubljana : Dr-
zavna zalozba Slovenije, 1980. — 455
str., [30] str. pril. : ilustr. ; 24 cm. —
Prevod dela: Gotter, Griaber und
Gelehrte, 1972. — Pravo ime avtorja
Kurt Wilhelm Marek

GUSTIN, Mitja: Notranjska : k zacet-
kom zelezne dobe na severnem Ja-
dranu = zu den Anfingen der Ei-
senzeit an der noérdlichen Adria
[prevod Adela Zgur]. — Ljubljana :
Narodni muzej, 1979. — 80 str., 86 str.
pril,, str. pril. A-D : ilustr. ; 34cm.
— (Katalogi in monografije = Cata-
logi et monographiae / Narodni mu-
zej v Ljubljani : 17). — Besedilo slo-
vensko in nemsko °

KOLSEK, Vera: Sempetrska nekropo-
la — [3. izd.]. — V Mariboru : Ob-
zorja, 1980. — 30 str. : ilustr. ; 16 cm.
— (Kulturni in naravni spomeniki
Slovenije : 27). — Ov. stv. nasl
Sempeter : )

KOS, Peter: Numizmatika anti¢nega
Ptuja / [fotografije M. Pfeifer]. —
Ptuj : Pokrajinski muzej, 1980. — 33
str. : ilustr. ; 16 cm

RESENA arheolo§ka dedis¢ina Slove-
nije : 1945—1980 / [razstavo prireja
Narodni muzej v sodelovanju s slo-
venskimi muzeji in spomeniskovar-
stvenimi ustanovami ; avtorji pri-
spevkov Bolta Janez... [et al.] od-
govorni urednik kataloga Peter Pe-
tru ; fotografije Sre¢o Habic... [et
al.] : risbe Roman Hribar in avtorji

povzetek Adela. zgur] — Ljublja-
na Narodm muzej, 1980. — 127 str. ;
2l ecm.  — Povzetek: The preserved
archeological heritage of Slovenia

STARE, Vida: Kranj : nekropola. iz
¢asa preseljevanja ljudstev / s pri-
spevkoma Ovrednotenje grobnih pri-
datkov / Zdenko Vinski, in Antro-
‘poloski pogledi / Istvan Kiszely ;
{prevod iz nemséine Bogo Stopar,
Adela Zgur ; prevod iz angleséine
Alenka Gorican ; prevod v nems$éino
Linda Cen¢i¢, Vida Stare ; risbe v
katalogu Vida Stare ; fotografija
Sre¢o Habié¢]. — Ljubljana : Narod-
ni muzej, 1980. — 124 str., 136 str.
pril., [2] f. pril. ; 34 cm. — (Katalogi
in monografije = Catalogi et mono-
graphiae / Narodni muzej v Ljub-
ljani : 18)

ZBORNIK posvecéen Stanetu Gabrovcu
ob Sestdesetletnici. — Ljubljana
[Narodni muzej], 1980. — 522 str., 38
str. pril,, [2] f. : ilustr. ; 24 cm. —

(Situla : Razprave Narodnega mu-
zeja v Ljubljani = dissertariones
Musei nationalis Labacensis ; 20/21).
— Ov. nasl. : Gabrovéev zbornik, —
Besedilo slov., maked., nem., italij.
ali srbohr. — Povzetki v nem., angl,,
italij. ali slov. jeziku

Etnologija

JANEZ Trdina — etinolog zbornik
posvetovanja ob 150-letnici rojstva
Janeza Trdine, Novo mesto, 29. 5.
1980 / organizatorji posvetovanja
Pedagosko-znanstvena enota za et-
nologijo Filozofske fakultete Univer-
ze Edvarda Kardelja v Ljubljani
[in] Ob¢inska konferenca Zveze so-
cialisti¢ne mladine Slovenije v No-
vem mestu [in] Dolenjski muzej v
Novem mestu. — Ljubljana : [Slo-
vensko etnolosko drustvo]. 1980. —
119 str., [4] str. pril. ; 2lecm. —
(Knjiznica Glasnika Slovenskega et-
nolo§kega drustva ; 3)

KREMENSEK, Slavko Uvod v etno-
losko preuéevanje Ljubljane novej-
$e dobe — Ljubljana : PZE za etno-
logijo Filozofske fakultete Univerze
Edvarda Kardelja, 1980. — 87 str. ; 21
em. — (Knjiznica Glasnika Sloven-
skega etnoloskega drustva ; 2)

NACIN zivljenja Slovencev 20. stoletja

zasnova preucevanja, dosedanje
raziskave in problemi / Posvetovanje
Slovenskega etnoloSkega drustva,
Nova Gorica, 6. 6. 1980 ; [uredil
uredniski odbor Glasnika SED... et
al.]l. SED, 1980. — 114 str. ; 21cm. —
(Knjiznica Glasnika Slovenskega et-
noloskega drustva ; 1)

PREGOVORI in réki na Slovenskem /
[uredil] Etbin Bojec. — 2. izd. —
Ljubljana : Drzavna zalozba Slove-
nije, 1980. — 404 str. ; 18 cm

SLOVENSKO ljudsko izroéilo : pre-
gled etnologije Slovencev / uredil
Angelos Bas. — Ljubljana : Cankar-
jeva zalozba : Institut za slovensko
narodopisje, 1980. — 278 str. : ilustr.
(delno v barvah) ; 30 cm

SMITEK, Zmago: Obéina Koctevje —
Ljubljana : Znanstveni institut Filo-
zofske fakultete, 1981. — 82 str., [12]
str. pril. ; 21 cm. — (Etnoloska topo-
grafija slovenskega etni¢nega ozem-
Ija — 20. stoletje. — Elaborat je se-
stavni del projekta »Nac¢in zivljenja
Slovencev 20. stoletja«

STRUKELJ, Pavla: Romi na. Sloven-
skem / [fotografije Pavla Strukelj ;
risbe Sibila Knez in Ivan Romih]. —
V Ljubljani : Cankarjeva zalozba,
1980. — 323 str. : ilustr. ; 25cm

Umetnost

BABILONSKA, asirska in mezopotan-

ska umetnost : Narodni muzej, Ljub-
ljana 1980 / [razstavo sta pripravila
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Drzavna direkcija starin v Bagdadu
in Iraski muzej v Bagdadu ; redak-
cija kataloga Stane Gabrovec, Gro-
zdana Kozak in Peter Petru ; avtorji
prispevkov Jaro Dolar... {et al] ;
prevod in priredba opisov predmetov
Peter Petru ; fotografije Verlag Phi-

- lipp von Zabern]. — Ljubljana : Na-
rodni muzej, [1980]. — 62 str.,, [35]
str. pril. ; 21cm

BERNIK, Stane: Arhitekt Milan Mihe-
li¢ : [monografija ob retrospektivni
razstavi] / [fotografija Janez Kalis-
nik... [et al.] ; prevodi Silva Mez-
nari¢... et al.]. — Ljubljana : Arhi-
tekturni muzej, 1980. — 138 str.
ilustr. ; 25cm. — Vzporedno slov.
besedilo in prevod v srbohr. in angl.

COBELJ, $tefka: Jan Oeltjen : ob 100-

letnici rojstva : Razstavni paviljon
Dusana Kvedra v Ptuju od 9. do 20.
oktobra 1980 / fotografije Fotoarhiv
Umetnostne galerije, Maribor in Al-
fred Bradaé. — V Ptuju : Pokrajin-
ski muzej, 1980 — [12] str. : ilustr. ;
25cm

FRANCE KRALJ: kiparstvo, grafika
* 1909—1960 : [Lamutov likovni salon],
Kostanjevica na Krki, julij—septem-
ber 1980 / [uvodna Studija Andrej
Smrekar ; literatura, izbor in se-
‘znam del Andrej Smrekar in Zlat
Kralj ; prevod v franco§éino Viktor
Jesenik ; prevod ‘v angleséino Mir-
jam Briski ; barvni- posnetki in fo-
tografije Igor Anti¢... et all]l. —
Kostanjevica na Krki : Dolenjski
‘kulturni festival, 1980. — 96 str. ; 20

cm
HAUSER, Arnold: Umetnost in druzba

/ [poslovenila Helena Menase]. —
[Ljubljana] : Drzavna zalozba Slo-
venije, 1980. — 278 str. ; 19cm. —
Prevod dela: Kunst und Gesellschaft

JAKAC, Bozidar: Portreti kulturnih in
javnih delavcev : Umetnostna gale-
rija. Maribor, november—december
1980 / [predgovor Maja Vetrih ; uvod-
no besedo Luc Menase ; prevod v
nems$éino Bilda Volk ; fotografski
posnetki Moderna galerija, Ljublja-
na in Marjan Pfeifer]. — Maribor :
Umetnostna galerija, 1980. — [58]
str. ; ilustr. ; 23 em. — Uvodni bese-
dili v slov. in nems¢.

KOBE: jubilejna razstava : risbe, slike
in spomeniki NOB od 1930 do 1980 :
Galerija Bozidar Jakac — Lamutov
likovni salon, Kostanjevica na Krki,
[oktober, november 1980] / [pred-
govor Lado Smrekar ; Umetnik in
druzba Spelca Copié ; zivljenjepis
in seznam del Iztok Durjava ; foto-
grafski posnetki Muzej ljudske re-
volucije Slovenije, Marjan Pfeifer,
Miro Zdovc]. — Kostanjevica : Ga-
lerija Bozidar Jakac, 1980. — 37 str. :
ilustr. ; 17 em

MIHA MALES / Galerija Kamnik,
Zbirka Miha Male§ ; [predgovor Mi-
rina Zupané¢i¢ ; uvod — zivljenje
Mirko JuterSek ; uvod — delo Emi-
lijan Cevc ; zivljenjski podatki Eva
Gspan, Mirko Jutersek ; pregled raz-
stav, literatura o umetniku iz umet-
nikove bibliografije Andreja Koblar
; prevedel v francoitino Viktor Je-
senik, Nina Souvan]. — Kamnik :

. Rulturni center, [1980]. — 89 str. :
ilustr. ; 21cm + seznam prve posta-
vitve. — Uvod in Zzivljenjski podatki
tudi v francos¢ini

POSLIKANE tarée: razstava v Mestni

. galeriji, Ljubljana, januar 1980 /
[pripravil] Mestni muzej Ljubljana
; [ureditev kataloga Marija Zeleznik
; prevodi iz nemséine Helena Me-
nase ; fotografije Miro Zdovc, Milan
Pajk]. — Ljubljana : Mestni muzej,
1980. — 128 str. : ilustr. ; 23 cm

SECESIJA na Madzarskem : [Narodna
galerija 29. oktober—14. december
1980]- / [razstavo je organizirala
Madzarska narodna galerija, Budim-
pesta ; uvodna beseda Anica Ceve ;
Secesija na Madzarskem, Katalog
razstavljemh del Zsuzsa O. Jobbagyi

; fotografski posnetki Madzarska na-
rodna galerija]. — Ljubljana : Na-
rodna galerija, 1980. — 135 str. : 76
ilustr. ; 22 cm i

SLOVENSKI impresionisti / [izbor
slik in spremna beseda France Ste-
18]. — [2. natis]. — Ljubljana : Dr-
zavna zaloiba Slovenije, 1980, —
[197] str. : barvne ilustr. ; 30 cm

TIHEC : kronologlja nekega nastaja-
nja = chronologie d'une oeuvre en
formation = chronology of a genesis
= Chronologie einer Entstehung /
[uvod] Zoran Krzisnik ; dvoje
mnenj Billo Dorfles, Ina Stegen ;
biografija Branko Avsenak ; litera-
tura o umetniku Ljerka Menase ;
barvne fotograflJe Smiljan Pusenjak,
Simon Tihec ; érnobele fotografije
Joze Kovaédié... [et al.] ; prevajalci
Viktor Jesemk v francos¢ino, Mirko
Jurak v angle§¢ino, Lina Cenéi¢ v
nemséino]. — Maribor : Obzorja,
1980. — 129 str. : ilustr. ; 25cm

ZORAN DIDEK, 1910——-1975 : retro-
spektlvna razstava : Moderna gale-
rija Ljubljana, leovno razstavisce
Rihard, Jakopié 4. septembra—5. ok-
tobra 1980 / [predgovor Jure MikuzZ
; uvodna besedila Milan Butina...
[et al.] ; fotografije Edo Gregorié¢ in
Lado Mlekuz]. — V Ljubljani : Mo-
derna galerija, 1980. — 72 str. ilustr. ;
23 cm

Jezikoslovje, slovstvo

BERNIK, France: Problemi slovenske
knjizevnosti. — Ljubljana : Drzavna
zalozba Slovenije, 1980. — 591 str. ;
20 cm
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GRADIVO za literarno mapo : 7 raz-
red osnovne $ole / [pripravila Alen-
ka Kozinc]. — [2. izd.]. — Ljubljana
: Univerzum, 1980. — 1 mapa ([42]
str.,, [2] f. zvd,, [1] f. s slikami av-
torjev) : ilustr. ; 30 cm

GRAFENAUER, Ivan: Literarno-zgo-
dovinski spisi / [izbral in uredil,
uvodno §tudijo in opombe napisal
Joze Pogaénik ; Zivljenjepis in bi-
bliografijo sestavil Bogo Grafen-
auer]. — Ljubljana : Slovenska ma-
tica, 1980. — 724 str., [1] f. z avtorj.
sl.; 21cm

HAFNER Stanislaus & Erik Pruné:
Lex1kahsche Inventarisierung  der
slowenischen Volkssprache in Kérn-
ten : Grundsitzliches und Allege-
meines. — Graz : [Institut f. Slawi-
stik d. Universitdt], 1980. — 354 str. ;
pril. ; 20 cm. — (Slowenistische For-
schungsberichte)

KITICIC, Bozica: Literarna ustvarjal-
nost Andreja Hienga [prevedel in za
tisk pripravil Janez Rotar]. — V
Ljubljani : Slovenska matica, 1980.
— 155 str., [1] f. s sliko A.Hienga ;
23 cm. —— (Razprave in eseji ; 23)

KOS, Janko: Pregled slovenskega slov-
stva — [5. izd., 6. natis]. — Ljublja-

a : Drzavna zalozba Slovenije, 1980.
-— 440 str. ; 22 cm

KOS, Janko: Romantika — [Ljublja-
nal] : Drzavna zalozba Slovenije,
1980. — 87 str. ; 20 ecm. — (Literarni
leksikon ; zv. 6)

OBDOBJE razsvetljenstva v sloven-
skem jeziku, knjizevnosti in kulturi

(tipoloska problematika ob jugo-
slovanskem in $§irSem evropskem
kontekstu) : mednarodni simpozij v
Ljubljani od 28. do 30. junija 1979 /
uredil Boris Paternu s sodelovanjem
Brede Pogorelec in Jozeta Koruze ;
[prevodi Ljubica Crnivec... et al.].
— [Ljubljana] : Filozofska fakulte-
ta, [1980] — 452 str. ; 24 cm. — (Ob-
dobja ; 1). — Besedilo slovensko,
nemsko, poljsko ali srbohrvasko

OCVIRK, Anton: Evropski verzni 'si-
stemi in slovenski verz — [Ljublja-
na] : Drzavna zalozba Slovenije,
1980. — 2 zv. (143, 153 str.) ; 20cm. —
(Literarni leksikon ; 9, 10)

STAREJSE slovensko slovstvo : od
Brizinskih spomenikov do Linharto-
vega Maticka / [izbor, uredil in
spremno besedo ter opombe napisal
Joze Pogaénik]. — Maribor : Obzor-
ja, 1980. — 520 str., [8] f. barvnih
pril. ; 19cm. — (Iz slovenske kultur-
ne zakladnice ; 22)

VARL-PURKELJC, Francka: Nai
knjizevniki in njihova dela : pomoz-
ni prirotnik za pouk jugoslovanskih
knjizevnosti v osnovnih in poklicnih
Solah. — [15. izd.]. — Maribor : Ob-
zorja, 1980. — 216 str. : ilustr. ; 20cm

ZADRAVEC, Franc: Elementi sloven-
ske moderne knjizevnosti — Murska
Sobota : Pomurska zalozba, 1980. —
644 str. ; 2dcm.

ZBORNIK predavanj / XVI seminar
slovenskega jezika, literature in kul-
ture, 29. junij—12, julij 1980 : [ure-
dil Joze Topori$i¢]. — Ljubljana : Fi-
lozofska fakulteta, PedagosSko-znan-
stvena enota za slovanske. jezike in
knjizevnosti, 1980. — 214 str. ; 20 cm

Glasba, film, gledalisce.

BRENK, Francé: Slovenski film : do-
kument1 in razmis§ljanja — Ljublja-

: Partizanska knjiga, 1980. — 237
str. : ilustr. ; 25 em

JUGOSLOVANSKA ‘glasbena dela /
Akil Koci... [et all] [prevedel
Joze Stabej]. — Ljubljana : Drzavna
zalozba Slovenije, 1980. — 553 str. ;
20 cm

KALAN, Filip: Hvalnica igri. — V
Ljubljani : Cankarjeva zalozba, 1980.
— 340 str., [48] str. pril. ; 19 cm. —
Pravo ime avtorja Filip Kumbatovi¢

MORAVEC, Dusan: Slovensko gledali-
S¢e od vojne do vojne : (1918—1941).
— V Ljubljanij : Cankarjeva zalozba,
1980. — 492 str., [64] str. pril. ; 22cm

Delavsko gibanje, komunistiéna partija

BLATNIK, Vinko: Rojstna leta in prvi
boji delavskega razreda / [izdali]
Zveza delavskih univerz Slovenije
[in] Dopisna delavska univerza Uni-
verzum -— Ljubljana : Univerzum,
1980. — 3zv. ; 17Tcm. — (Druzbeno
izobrazevanje ; 81—83)

BOZI¢, Branko: Delavsko gibanje in
somahstlcna revolucija v Jugoslaviji
Od ideje do prakse samoupravljanja.
[Ponatis]. — Ljubljana : Komunist,
1980. — 110 str., [2] £. pril. ; 19cm. —
(Dopisna $ola marksizma).

BROZ, Josip: Delavski razred in Zve-
za komunistov Jugoslavije 1926—1977
/ [priredila Franc Cengle in Blazo
Mandié¢ ; -redaktor slovenske izdaje
Francéek Safar]. [2. izd.]. — Ljublja-

a : Drzavna zalozba Slovenije, 1980.
— 565 str. ; 20em. — (Izbor iz del /
Josip Broz Tito ; knj. 2)

BROZ, Josip: Nacionalno vpra$anje in
revolucija / [priredil Kasim Suljevi¢
; redaktor slovenske izdaje Francek
Safar]. — [2. izd.]. — Ljubljana :
Drzavna zalozba Slovenije, 1980. —
510 str. ; 20cm. — (Izbor iz del /
Josip Broz Tito ; knj. 3)

BROZ, Josip: Referati s kongresov
KPJ (ZKJ) / [priredila Muhamed
Filipovi¢ in Arif Tanovié¢ ; redaktor
slovenske izdaje Francéek Safar]. —
[2. izd.]. — Ljubljana : Drzavna za-
lozba Slovenije, 1980. — 532 str. ; 20
cm. — (Izbor iz del / Josip Broz Tito
: knj. 1)
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BROZ, Josip: Sestnajst let revolucio-
narnega boja ZK Jugoslavije : (Beo-
grad 19. aprila 1979). Ob 40-leinici
‘konstituiranja CK KPJ pod Titovim
vodstvom : (Bohinj, 1. maja 1979) ;
Demokrati¢éni centralizem : (Ljub-
ljana, 14. aprila 1980) / Stane Dolanc.

- — Ljubljana : Komunist, 1980. — 115

i str. ; 19 em

KOS, Janez: Spopad na Zalogki cesti
24. aprila 1920. — Ljubljana : Komu-
nist, 1980. — [32] str. : ilustr. ; 16 cm.
— (Spomeniki delavskega revolucio-
‘narnega gibanja in narodnoosvobo-
dilnega boja na Slovenskem : zv. 13)

MARINKOQ, Miha: Izbrana dela 1 : K
zgodovini  delavskega- gibanja /
[opombe Vida Dezelak in Martin
Ivanié¢ ;-dodatni prevod Bojan Sa-
marin in Franéek Brglez -; izbor slik
Barbka Lukman]. — Ljubljana : Ko-
munist, 1980. — 492 str., [32] str. pril.
25 cm | )

MARX, ' Karl & Friedrich Engels:
Manifest komunistiéne stranke : (Ko~

“munisti¢ni manifest) / [prevod Cene
Vipotnik, Bozidar .Debenjak]. —
[Ponatis]. — Ljubljana : Komunist,
1980. — 65 str. ; 19 cm. — (Temelji ;
czv. 1) : -

NAPREDNO delavsko gibanje v Trzi-
¢éu do leta 1941 : (dokumenti in spo-
mini) / [uredniski odbor Lovro Ce-
rar ... Janez Ster, odgovorni urednik
...et al.}. — Trzié : Odbor za pra-
znovanje 60-letnice partijskih jubi-
lejev pri OK ZKS : Zavod za kulturo

. in izobrazevanje, 1979..— 68 str,
XXII str. pril. ; 23cm. — (Trziski
zbornik ; 1)

SPOMINI na. revolucionarno gibanje
in upor v proletarskih ,Mostah /
[uredil Fajdiga France]. — Ljublja-
na : Krajevna skupnost Moste,
[1980]. 71 str. ; 20cm | :

USTANOVITEV komunisti¢ne stranke
v Sloveniji 11. IV. 1920. — Ljubljana
: Komunist, 1980, — [40] str. : ilustr.
; 16cm. — (Spomeniki delavskega
revolucionarnega gibanja in narod-
noosvobodilnega boja na Slovenskem
: zv. 12). — Vsebina: Ustanovitev ko-
munistiéne stranke v Sloveniji /
France Klopéi¢. Podlaga za zedinje-
nje. . Statut Socialisticne delavske

.stranke Jugoslavije (komunistov),
pokrajinske sekcije za Slovenijo.
Zivljenjepisi / Martin Ivanic

VIRI za zgodovino Komunisti¢ne
stranke na Slovenskem v letih 1919—
1921 / [uredniski odbor Marjeta
Adamié... [et al.] ; izdal InStitut za
zgodovino delavskega gibanja Vv
Ljubljani]. — Ljubljana : Partizan-
ska knjiga, 1980. — 564 str. ; 24dcm

ZELEZNICARSKA in splosna stavka
aprila 1920 / [uredil uredniski odbor
Janez Kos... et al.]. — Ljubljana :

Zeleznisko gospodarstvo, 1980. — 331
str., [48] str. pril. ; 26 cm

Antifasistiéni in narodnoosvobodilni

boj .

BOZOVICE, Sasa: Tebi, moja Dolores /
[prevedel France SusterSi¢]. —
Ljubljana : Borec, 1980. — 395 str,,
[6] str. pril. ; 2l cm

BRATSKE vezi srbskega in slovenske-
ga naroda : Muzej ustanka 1941, Ti-
tovo Uzice [1978], Muzej ljudske re-
volucije. Slovenije, Ljubljana [1980]
/ [izdelava fotografij Anton Klané-
nik, Draga Skori¢]. — [Ljubljana] :
Muzej ljudske revolucije Slovenije,
1980. — 34 str. : ilustr. ; 20em. —
Ovojni naslov

CERKNO. — Ljubljana Komunist,
1980. — [48] str. : ilustr. ; 16em. —
(Spomeniki delavskega revolucio-
narnega gibanja in narodnoosvobo-
dilnega boja na Slovenskem ; zv. 16)

DEAKIN, Frederick William Dampier:
Gora trdnjava / [prevedel Janko
Moder]. — [1. izd. v Zepni knjigi].

. — Ljubljana : Drzavna zalozba Slo-
venije, 1980. — 382 str. ; 18cm. —
(Zepna knjiga). — Prevod dela: The
embattléed mounatain

FTICAR, Stefan: Spomeniki NOB in
revolucionarnega delavskega gibanja
v obé¢ini Lendava == A napfelszaba-
dito harcok és a forradalmi mun-

- kasmozgalom emlékmiivei a lendvai

kdzségben. — Lendava : Obéinska
kulturna skupnost, 1980. — 86 str. :
ilustr. ; 24 cm. — (Lendavski zvezki

= Lendai fuzetek ; 4—5)

GODINA, Ferdo: Prekmurje 1941—

" 1945 : prispevek k zgodovini NOB.
— 2. dopolnjena izd. — Murska So-
bota : Pomurska zalozba, 1980. —
292 str. : ilustr. ; 20 cm. — Priloga:

-.Seznam padlih in umrlih udelezen-
cev NOB, ki so bili rojeni ali so de-
lovali v Prekmurju ter deloma ude-
lezencev z desnega brega Mure /
zbrali in uredili Joze Janez, Miro
&tubel in Jozko Brumen ; iz knjige
»Umirali so v boju za svobodo, 1968

HRIBERNIK, Rudolf: Opredelitev /
Knj. 1 : [Drzava v drZavi]. — str. 5—
11. Uvod / Stane Dolanc. — Ljublja-
na : Borec, 1980 .— 413 str. ; 21 cm

KOS, Janez: Tiskarna Podmornica in
druge tiskarne' KPS v Ljubljani in
okolici v letih 1940—1943. — Ljub-
ljana : Komunist, 1980. — [32] str. :
ilustr. ; 16 cm. — (Spomeniki delav-
skega revolucionarnega gibanja in
narodnoosvobodilnega boja na Slo-
venskem ; zv. 14)

KRVAVEC 1942 [tiso¢ devetsto dvain-
stirideset] / [fotografije in skice so
prispevali Muzej ljudske revolucije
...et al.]. — Ljubljana : Komunist,
1980. — 42 str. : ilustr. ; 16cm. —
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(Gorenjska v NOB). - Vsebina:
Krvavec in njegove naravne odlike
/ Marijan Masterl. Krvavec 1942 /
Franc Stefe-Misko

LUBEJ, France: Odloéitve : boj za de-
rnokratizacijo‘ sokolstva na Sloven-
skem : ob 40-letnici procesa na Ta-
boru. — Ljubljana Partizanska
knjiga, 1980. — 348 str. : ilustr. ; 26

cm

OTROSTVO v senci vojnih dni v Slo-
veniji : izro¢ila NOB Titovim gene-
racijam / [odgovorna urednica Olga
Vipotnik ... [et al.] ; prevodi v an-
gles¢ino Barbara Pregelj ; v fran-
co§tino Narcis Dembskij ; v ruséino

. Emil Vogri¢ ; v §panséino Armando
Blazinal. — [Ljubljana]} : Zveza pri-
jateljev mladine, 1980. — 209 str. :
ilustr. ; 23 cm

PAHOR, Milan: Bazovica : (6..IX. 1930
—6. IX. 1980). — Ljubljana : Komu-
nist, 1980. — [44] str. : ilustr. ; 16 cm.
— (Spomeniki delavskega revolucio-
narnega gibanja narodnoosvobodil-
nega boja na Slovenskem ; zv.17)

PO poteh osvoboditve Primorske: Zbor
pionirjev Jugoslavije, Lipica 1980 /
[uredil uredniski odbor, odgovorna
urednica Ancka Cerin ; fotografije
Slovenski Solski muzej in Muzej
ljudske revolucije v Ljubljani, obé¢.
konferenca SZDL Sezana]. — [Ljub-
ljanal : Zveza prijateljev mladine
Slovenije, 1980. — 59 str. : ilustr. ;
20 cm

PODNAR, Franc: Partizanske delav-
nice na Slovenskem / fotodokumen-
tacija Franc Podnar, Zlata Sluga,
Metka Zidansek': izdelava fotografij
Draga Skori¢, Anton Klanénik]. —

" [Ljubljana] : Muzej revolucije Slo-
venije, [1980]. — [40] str. : ilustr. ;
21 cm. — Ovojni naslov

QUELLEN' zur nationalsozialistischen
Entnationalisierungspolitik in Slo-
wenien 19411945 = Viri o nacistic¢-
ni raznarodovalni politiki v Sloveniji

19411945 = / zusammengestellt
und erldutert von, zbral in uredil
Tone Ferenc. — Maribor : Obzorja,

1980. — 714 str., [8] str. pril. ; 25em

STEFANOVIC, Momc¢ilo: Podpis: “Tito
: »Bila sva Titova Sifranta« : pripo-
ved Branke in Pavleta Saviéa /
[prevedla Tanja Dolinar, Vlado
Slamberger]. —. Zagreb : Globus,
1980. — 258 str., [48] str. pril. : 25
cm. — (Biblioteka »Za mir«). — Izv.
stv. nasl. : Potopis Tito

SELHAUS, Edi: Stotinka srete —
Ljubljana : Borec, 1980. — 307 str. :
ilustr. ; 21 em

XXIV [STIRIINDVAJSETI] pohod po
poteh partizanske Ljubljane / [uredi-
la Vanda Skodnik}. — Ljubljana : Od-
bor za Pohod, 1980. — 95 str. : ilustr.
; 2dem

VALICG, Aleksander: Frontniki —
Ljubljana : Borec, 1980. — 283 str. :
ilustr. ; 21 cm

VIDOVIC-MIKLAVEIC, Anka: Slo-
venski Zelezniéarji pod italijansko
okupacijo v Ljubljanski pokrajini :
oris nastanka in razvoja organizacije
Osvobodilne fronte in oblike narod-
noosvobodilnega boja na Zeleznici
1941—1943 / [izdala] Institut za zgo-
dovino delavskega gibanja v Ljub-
ljani [in] Zelezni§ko gospodarstvo
Ljubljana. — Ljubljana : Zeleznisko
gospodarstvo Partizanska knjiga,
1980. — 471 str. : ilustr. ; 2lcm. —
(Knjiznica OF ; 7) (Slovenski zelez-
ni¢arji v NOB 1941—1945 ; knj.1)

VSTAJA in socialisti¢na revolucija na-
rodov in narodnosti Jugoslavije
1941—1945 / [urednik Blagoje Svor-
can ; prevod Tatjana Popov]. —
Beograd : Narodna armija, 1980. —
139 str. : ilustr. ; 20cm

ZAKONJSEK, Rado: Stajerska _1941
[tiso¢ devet sto enainStirideset].
Ljubljana : Borec, 1980. — 564 str,
[24] str. pril. ; 21 cm

ZBORNIK dokumentov in podatkov o
. narodnoosvobodilni vojni jugoslo-
vanskih narodov D. 6, knj. 15 : Boji v
Sloveniji 1944. / [pripravila za tisk]
Vojaskozgodovinski institut Jugoslo-
vanske ljudske armade in Institut za
zgodovino delavskega gibanja Vv
Ljubljani ; [urednika slovenske iz-
daje Joze Novak in Joze Certalic¢].

+ — Ljubljana : Partizanska knjiga,
1980. — 1797 str., [1] f. pril. — 24cm

ZGAJNAR, Matija: Ljubljana v bode-
¢i zici. — V Mariboru Obzoria,
1980. — 30 str. : ilustr. ; 16cm. —
(Kulturni in naravni spomeniki Slo-
venije ; 99)

Partizanske in prekomorske enote

DOBNIK, Joze: Vodnik po transverzali

_kurirjev in vezistov NOV Slovenije
/ [zemljevidi Institut za geodezijo in
fotogrametrijo ; fotografije Joze
Dobnik]. — Ljubljana : Domicilni
odbor kurirjev in vezistov NOV Slo-
venije pri Zdruzenih ptt organizaci-
jah Slovenije, 1980. — 394 str., [43]
str. pril. ; 16 cm

FERLEZ, Ivan: Vodi¢ po poteh II. gru-
pe NOV in POS od Pugleda do Po-
horja. — [Ljubljana] Odbor 1II.
grupe odredov, 1980. — 79 str. : ilustr.

20 cm

JAN Ivan: Kokrski odred : narodno- -
osvobodilni boj pod Karavankami /
[izdelava skic Vladimir Stimac]. —
Ljubljana : Partizanska knjiga, 1980.
— 3zv. (825, 577, 567 str.) : ilustr. ;
2lem + popravki. — (Knjiznica
NOV in POS ; 26 / 4)

KLUN, Albert: Prekomorci v narodno-
osvobodilni vojni. — Ljubljana : Ko-
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munist, 1980. — [52] str. : ilustr. ; 16
cm. — (Spomeniki delavskega revo-
lucionarnega gibanja in narodno-
osvobodilnega boja na Slovenskem ;
zv. 15)

OB So¢i : glasilo II. bataljona II. bri-
gade VDV Slovenije / [uredniSki
odbor Kamilo Bresan, Karel Kumar,
Cvetko Marki¢]. — Snezatno: [s.n.],
1980 (Nova Gorica : So¢a). — T2 str.
: ilustr. ; 20 cm

PARTIZANSKA saniteta na Stajer-
skem / [uredila Pavla Jerina-Lah].
— Ljubljana : Zdravstveni vestnik,
1980. — 116 str. : ilustr. ; 17cm. —
(Knjiznica Zdravstvenega vestnika ;
zv. 6) Kazalo )

PERAT, Janko: Odloé¢itev v puséavi /
[skice Boris Leskovic]. — Koper :
Lipa, 1980. — 231 str. : ilustr. ; 20 cm

PETELIN, Stanko: PreSernova brigada
/ [skice izdelal Vlado Stimac]. — [2.
izd.}. — Ljubljana : Borec, 1980. —
650 str., [44] str. zvd. : ilustr. ; 21 em

PETELIN, Stanko: Vojkova brigada /
[skice izdelal Vlado Stimace]. — [2.
izd.]. — Ljubljana : Borec, 1980. —
547 str., [24] str. zvd. : ilustr. ; 21cm

RENKO, Ivan: Vojkov vod / [ilustriral
Branko Simé¢i¢]. — Ljubljana : Par-
tizanska knjiga, 1973 [l.e.] 1980. —
139 str. : ilustr. ; 20 cm

SLOVENSKI bataljon prve krajiSke
proletarske udarne brigade : oris
bojne poti in spomini / [skice nari-
sala Vida Zorn]. — Ljubljana : od-
bor Slovenskega bataljona 1. krajiske
brigade, 1980. — 217 str. : ilustr. ; 25
cm

STRES, Gvido: Pohod Stirinajste na
Stajersko : [katalog] / [fotografije
Viktor Berk]. — [2. izd.] — Celje :
Muzej revolucije, 1980. — 29 sir. :
ilustr. ; 20cm

STRLE, Franci: Tomsi¢eva brigada 1 :
Uvodni del / [skice narisal Severin
Nemec-Teklo] — Ljubljana : SPUB
Toneta Toms$i¢a : Partizanska knjiga,
1980. — 607 str. + popravki. : ilustr.
; 21 em. — (Knjiznica NOV in POS ;
5)

Tabori$éa in zapori ]

BILI so uporni : zaprti, pregnani, obe-
geni, ustreljeni na suzenjskem delu :
vodnik po koncentracijskih tabori-
§¢ih in zaporih, kjer so med drugo
svetovno vojno nacifasistiéni oku-
patorji hoteli, a nikoli uni¢ili svobo-
doljubnega duha nasega cloveka /
[uredniski odbor Bojan Ajdi¢... [et
al.] ; [izdala] Komisija za bivSe po-
litiéne zapornike, internirance in iz-
gnance pri RO ZZB NOV Slovenije].
—_ 8kofja Loka : Alpetour, 1980. —
174 str. : ilustr. ; 2lem -

GAMERNIK, Anton: Spomini na sodne
zapore : pricevanje upravnika ljub-

ljanskih sodnih zaporov v letih 1941
—1942. — Ljubljana : Borec, 1980. —
236 str., [12] str. pril. ; 1I9cm
STARI pisker. — Ljubljana : Komu-
nist, 1980. — [46] str. : ilustr. ; 16 cm.
— (Spomeniki delavskega revolucio-
_ narnega gibanja in narodnoosvobo-
dilnega boja na Slovenskem ; zv. 18)
UTOVIC, Mato: Mauthausen : spomini
iz tabori$éa. — Ljubljana : Partizan-
ska knjiga, 1980. — 219 str., [15] str.
pril. ; 21em '

Pokrajinska in krajevna zgodovina,

potopisi in vodniki

AVCIN, France: Kjer tigina Sepeta /
[izbral, uredil in spremno besedo
napisal Tine Orel]. — [4. dopolnjena
izd.]. — Ljubljana : Mladinska knji-
ga, 1980. — 587 str., [16] f. pril. ; 22
cm. — (Zbirka Potopisi)

BISTRISKI zapisi. — §t.1 — Ilirska
Bistrica : Drustvo za krajevno zgo-
dovino in kulturo, 1980. — 24 cm

BLEGOS / [vodnik so napisali Joze
Bole... [et al.] ; uredil Anton Ra-
mové]. — V Skofji Loki : Muzejsko
drustvo, 1980. — 120 str. : 36 ilustr. ;
17cem + pril. — (Vodniki po loSkem
ozemlju ; 3)

BONATTI, Walter: Moje gore — [pre-
vedel Vitomir Smolej]l. — Maribor :
Obzorja, 1980. — 254 str., [12] str.
pril, [5] f. barvnih pril. ; 22cm. —
(Domacée in tuje gore ; 20). — Pre-
vod dela: Le mie montagne

BURIAN, Christian: Madzarska : turi-
stiéni vodnik / ilustracije Vera So-
lymosi-Thurz6 ; karte in naérti Vera
Solymosi-Thursd, Franc Huber in
Gert Oberlinder] ; prevedla in pri-
redila Slava Rakovec. — Ljubljana :
‘Drzavna zalozba Slovenije, 1980. —

80 str. : ilustr. ; 20 cm. — Predelava
dela: Reisefithrer Ungarn, Polyglott
Verlag

CURK, Joze: Mariborsko Pohorje. —V
Mariboru : Obzorja, 1980. — 30 str. :
ilustr. ; 16 cm. — (Kulturni in na-
ravni spomeniki ; 105)

DEZELNOZBORSKI spisi kranjskih
stanov 1 : 1499—1515. / pripravila
Marija Verbié. — Ljubljana : Arhiv
Socialisticne republike Slovenije,
1980. — XX, 167 str. — zv. ; 29 cm, —
(Publikacije Arhiva Socialisti¢ne re-
publike Slovenije. Viri ; 1)

DOLENC, Milan: Lipica [barvne foto-
grafije Emilio Rossi ; érno bele Arhiv
Kobilarne Lipice... et al]. — [Ljub-
ljana] : Mladinska knjiga ; Lipica :
Kobilarna, 1980. — 96 str., [ 84] str.
barvnih pril. ; 29 cm. — Iz8lo tudi v
angl. in nem.

DOLHAR, Rafko: Moji kragki spreho-
di. — Trst : Zaloznistvo trzaskega ti-
ska ; [Koper] : Lipa, 1980. — 109 str.
: ilustr. ; 20cm
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DULAR, Joze: Zupanéiéeva Vinica. —
[2. izd.]. — V Mariboru : Obzorja,
1980. — 30 str. : ilustr. ; cm. — (Kul-
turni in naravni spomeniki Sloveni-

je ; 53). — Ovojni naslov: Vinica
GORISKI letnik: zbornik Goriskega
muzeja 7. — Nova Gorica : Goriski

muzej, 1980. — 304 str. : ilustr, — 23

cm

GOTOVLJE / [uredil Vili Vybihal]. —
Zalec : Kulturna skupnost obéine ;
Gotovlje : Krajevna skupnost, 1980.
— 157 str. : ilustr. ; 20 cm

GREGORI, Janez: Zelenci, izvir Save
Dolinke. — V Mariboru : .Obzorja,

+ 1980. — 30 str. : ilustr. ; 16cm. —
(Kulturni in naravni spomeniki Slo-
venije ; 97)

GREGORIC, Joze: Cistercijani v Stiéni
: ob 1500-letnici rojstva sv. Benedik-
ta. -— Ljubljana : Cistercijanski sa-

‘mostan, 1980. — 191 str. : ilustr. ; 20
cm
HABE, France: Predjama : the castle

and the cave / France Habe ; [trans-
lated by Rado and Vivienne Torkar ;
‘photograps France Habe, Oldrich
Kadrnka, Zvone Pelko]. — [Ist. ed.].
— Postojna »Postojnska jamacg,
1980. — 48 str., [16] f. pril. ; 19 cm

INDUSTRIJSKA in obrtna dejavnost
na Gorenjskem po osvoboditvi. —
Kranj : Gorenjski muzej, 1980. — 68
str. : ilustr. ; 17 x 21em

JEKLO in ljudje : jeseniski zbornik. 4
/ [glavni in odgovorni urednik Miha

Klinar]. — Jesenice Kulturna
skupnost, 1980. — 512 str. : ilustr. ;
24cm

JEZERNIK, Maksimilijan: Ponikva
oris zupnije sv.Pankracija na Poni-
kvi pri Zalcu / sodelovala Ivan Zu-
panc in Marjan Jezernik. — Ponikva
: Zupnijski urad, 1980. — 77 str. :
ilustr. ; 17cm

KOKALJ, Joze: Iz sonéne Zambije 2.
— Dravlje : Zupnijski urad, 1980. —
172 str., [4] str. barvnih pril. : ilustr.
; 17Tem

KRAJEVNI leksikon Slovenije, Knj. 4
: Podravje in Pomurje / s sodelova-
njem Franceta Planine pripravil in
uredil Roman Savnik. — Ljubljana :
Driavna zalozba Slovenije, 1980. —
643 str. + 15 zvd. — 30 cm

KRANJC, Silvin: Sveta dezela / {foto-

grafije avtor]. — Celje : Mohorjeva
druzba, 1980. — 218 str. : ilustr. ; 18
cm

KRONIKA Senice in okolice / [gradi-
vo so pripravili Andrej Bernard...

et al.]. — [Ljubljana] : Javna tri-
buna, 1980. — 24 str. : ilustr. ; 20em
MAHKOTA, Ante: Sfinga zadnja

skrivnost triglavske stene / [foto-
grafije Ante Mahkota]. — [1. natis].
— V Ljubljani : Cankarjeva zalozba,

1979 (tiskano 1980). — 490 str., [12]
str. pril. ; 20 cm
LOSKI razgledi 27 / [urednigki odbor
Branko Ber¢i¢... France Leben,
glavni in odgovorni urednik... et
al.]. 340 str. : ilustr. — V Skofji Loki
Muzejsko drustvo, 1980 (tiskano
1981). — 24 cm

MARUSIC, Branko: Iz  zgodovine
Trente. — [2. izd.]. — Nova Gorica :
Goriski muzej, 1980. — 20 str. : ilustr.
; 15em

MARUSIC, Branko: Sentvi§ka planota.
— V Mariboru : Obzorja, 1980. — 29
str. : ilustr. ; 16 cm. — (Kulturni in
naravni spomeniki ; 107)

MIKUZ, Janez: Stolnica v Kopru / [fo-
tografije so delo avtorjal. — V Ma-
riboru : Obzorja, 1980. — 30 str. :
ilustr. ; 16em. — (Kulturni in na-
ravni spomeniki Slovenije ; 104), —
Ov. stv. nasl. : Koprska stolnica

MLINARIC, Joze: Gradivo za zgodovi-
no Maribora. Zv.6 : Listine 1416—
1445. — Maribor : Pokrajinski arhiv,
1980. — 1 mapa (112 f.) — 26 cm

OROZEN, Janko: Zgodovina Zagorja
ob Savi 1. — Zagorje ob Savi : Ob-
¢inska konferenca SZDL, 1980. — 319
str., [5] f. zvd. : ilustr. ; 25 cm

35 [PETINTRIDESET] let svobode :
19045—1980 ! Porezen / [uredniski
odbor Urbanc Janko... et al]. —

. [S.1 :s.n, 1980] (Kranj : Gorenjski
tisk). — 88 str. : ilustr. ; 21em. —
Ovojni naslov

PLETERSKI, Janko: Elemente und
Charakter der plebiszitiren Ent-
schedung 1920 in Kéirnten. / iiber-
setzt von Marija und Feliks J. Bister
; [odgovorni urednik = verantwort-
licher Redakteur Augustin Malle. —
Klagenfurt = Celovec Slovenski
znanstveni institut = Slowenisches
wissenschaftliches Institut, 1980. —
87 str., ; 21 cm. — (Disertacije in raz-
prave = Dissertationen und Ab-
handlungen ; 5) — Iz knjige Koroski
plebiscit, Ljubljana 1970

POTRESNI zbornik / [uredniski odbor
Janez Dolenc, glavni urednik... [et
al.] ; povzetke prevedel v italijani¢i-
no Stanko Murovec] ;izdala Obé&inska
konferenca SZDL Tolmin. — Tolmin
: Temeljna kulturna skupnost : Od-
bor za ugotavijanje in odpravo po-
sledic potresa, 1980. — 495 str., [24]
str. barvnih pril. ; 24 em

PRAPROTNIK, Nada: Alpski botanié-

- ni vrt Juliana v Trenti / [posnetki
so delo Toneta Wrabra]. — [2. izd.].
— V Mariboru : Obzorja, 1980. — 38
str. : ilustr. ; 16 cm. — (Kulturni in
naravni spomeniki Slovenije ; 65)

PUCKO, Ivan: Zupnija Zavré in nje-
nih 550 let : 1430—1980. — [Zavré,

. 1980]. — 48 str., [4] str. pril. : ilustr.
; 17cm + popravki
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RADISE véeraj. / [zbrala, pripravila
in oblikovala Nuzej Tolmajner in
Zali Lampichler ; odgovorni urednik
Franc Kattnig]l. — [Slovenski infor-
macijski center, 1980]. — 192 str. :
ilustr. ; 22 cm

RODE, Franc: Mesec dni na rdecem
otoku / Franc Rode. — Ljubljana :
»Knjiznice«, 1980. — 79 str. : ilustr. ;
15cm. — (Knjiznice ; 73). — Obisk

. pri slovenskih misijonarjih na Ma-
dagaskarju

SEVER, Bela: Murska Sobota : obé¢ina
in mesto / prevajalci besedila Drago
in Kithe Grah... [et al.] ; avtorji
fotografij Lado Klar, Joze Kolosa-
Kolos, Misko Kranjec]. — Murska
Sobota : Pomurska zalozba, 1980. —
92 str. : ilustr. (delno v barvah) ; 31
cm .

SLABE, Marijan: Polhograjska gora.
— Maribor : Obzorja, 1980. — 30 str.
: ilustr. ; 16 em. — (Kulturni in na-
ravni spomeniki Slovenije ; 103)

SLOVENJ Gradec / [glavni in odgo-

~ vorni urednik Drago Zduni¢ ; zbira-
nje in obdelava gradiva ter obliko-
vanje integralnega besedila Tone Tu-
rienik ; fotografije Milan Babi¢...
et al.]. — Slovenj Gradec : Skup$§ci-
na obéine : Izobrazevalna skupnost ;
Kulturna skupnost ; Zagreb : Spek-
tar, [1981]. — XXXVI, 80 str. : barv-
ne ilustr. ; 3lcm

SOTESKA Huda luknja / Franc Bati¢
... [et al.]. ; [fotografije Valika Ku-
Elesini ; geoloske in morfoloske ski-
stor... [et all ; zemljevid Vladosa
ce Rado Gospodari¢]. — Maribor :
Obzorja, 1980. — 30 str. : ilustr. ; 16
cm. — (Kulturni in naravni spome-
niki Slovenije ; 102)

STOPAR, Ivan: Dobrna. — Maribor :
Obzorja, 1980. — 30 str. : ilustr. ; 16
em. — (Kulturni in naravni spome-
niki Slovenije ; 98)

Sv. [SVETI] Jakob : zgodovinski raz-
gledi po zivijenju Slovencev v trza-
gkem delavskem okraju / uredila
Lida Debelli-Turk. — Trst : Zalozni-
§tvo triaskega tiska, 1980. — 325 str.
: ilustr. ; 22cm

SKEDENJ nekdaj in danes / [izdala
osnovna $ola v Skednju ob priliki
poimenovanja po Ivanu Grbeu, maj
1980]. — V Skednju : osnovna $ola,
1980. — 95 str. : ilustr. ; 24 cm

SUMI, Nace: Ljubljana / [fotografije
Nicola Grifoni in drugi]. — Beograd
: Jugoslovanska revija, 1980. — 182
str. : barvne ilustr. ; 30 cm

TRIGLAV, gora nasih gora / [izbral in

uredil Tone Strojin]. — Maribor :
Obzorja, 1980. — 393 str., [6] barvnih
f. pril. : ilustr. ; 22cm. — (Domace

in tuje gore.; 19)
TRINKO, Ivan: Beneika Slovenija ;
Hajdimo v Rezijo! / [besedilo pri-

pravil in spremni tekst napisal ter
bibliografijo sestavil Marijan Bre-
celj]. — Celje : Mohorjeva druzba,
1980. — 192 str. : ilustr. ; 18em +
zvd, — (Nasi kraji ; 3)

VALENCIC, Vlado & Rezka Traven:
Ljubljanske ulice / wuredil Stane
Bernik. — Ljubljana Geodetska
uprava Skupscine mesta, 1980. — 153
str. ; 23 em. — Priloge: Karte Ljub-
ljane iz let 1840, 1910, 1942, 1978

VRHNIKA pre¢uden kraj. — [3. izd.].
— V Mariboru : Obzorja, 1980. — 39

str. : ilustr. ; 16 ecm. — (Kulturni in
naravni spomeniki Slovenije ; 63).
— Ovojni naslov. — Vsebina: Can-

kar in milad ¢lovek / Beno Zupan-
¢i¢. Hisa na klancu in naslednja bi-
vali§éa Cankarjeve druzine / Vlasto
Kopaé¢. Vrhnika v najstarejSih ob-
dobjih / Iva Curk. Vrhnika / Vlasto
Kopaé¢

WRABER, Tone: Trenta / [posnetke
je naredil avtor ; zemljevid po av-
torjevi predlogi narisal France Var-
djan). — [2. izd.]. — V Mariboru :
Obzorja, 1980. — 38 str. : ilustr. ; 16
cm. — (Kulturni in naravni spome-
niki Slovenije ; 61)

ZBORNIK obc¢ine Grosuplje : gospo-
darska, kulturna in zgodovinska kro-
nika. 11. — Grosuplje : Obé¢inska kon-
ferenca SZDL, 1980. — 312 str. : ilustr.
; 24 cm

ZBORNIK predavanj = Almanach der
Vortrage / 10. Koroski kulturni dne-
vi = 10. Karntner Kulturtage, 15.—
17. 2. 1979 ; [urednika Augustin Mal-

le in Janko Zerzer]. — Celovee : J.
Zerzer, 1979. — 145 str., [11] str. pril.
; 2lem o .

ZELJEZNOV, Dusan: Onstran Urala
in Kavkaza potopisni in drugi
dnevnigki zapiski. — Ljubljana
Mladinska knjiga, 1980. — 380 str. ;
21 em. — (Potopisi)

ZIGON, Andreja: Cerkev sv.Martina
v $martnem pri Litiji. -~ V Maribo-
ru : Obzorja, 1980. — 30 str. : ilustr.
. 16 cm. — (Kulturni in naravni spo-
meniki Slovenije ; 106). — Ov. naslL
: Smartno pri Litiji .

ZIROVNICA : po poteh kulturne. de-
diséine / [risbe France Kreuzer]. —
Zirovnica : Solsko kulturno drustvo
sPresernov rode, [1980]. — 15 str. :
ilustr. ; 18 cm s

Biografije, spomini, dnevniki, -

korespondenca - .

BARKER, Elisabeth: Churchill in Eden
v vojni / Elisabeth Barker ; [preve-
del Joze Sirceljl. — Zagreb : Globus,
1980. — 279 str. ; 25 cm. — (Plava bi-
blioteka). — Prevod dela: Churchill
and Eden at war

CVETKO, Dragotin: Davorin Jenko —
[Ljubljana] : - Partizanska knjiga,
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1980. — 224 str. : ilustr. ; 20 cm. —
(Znameniti Slovenci)

DELPERRIE de BAYAC, Jacques: Ka-
rel Veliki / [prevedel Marjan Polja-
necl. — Ljubljana : Drzavna zalosba
Slovenije, 1980. — 271 str. ; 23em., —
(Biografije). — Prevod dela: Char-
lemagne.

Dr. [DOKTOR] Anton Fister v revo-
luciji 1848 : vloga in pogledi / [glav-
ni urednik Marjan Britoviek], -—

! Maribor : Obzorja, 1980. — 145 str.
ilustr. ; 21 em. — Hrbtna stran nasl.
lista: Znanstveni seminar: Dr. Anton
Fister v revoluciji 1848

DULAR, Joze: Brata Navratila —
[Metlika Belokranjsko muzejsko
drustvo, 1980]. — 59 str. : ilustr. ; 20
cm, — (Belokranjsko muzejsko dru-
Stvo ; 3)

EDVARD Kardelj : razstava o zivlje-
nju in delu Edvarda Kardelja / [pri-
reditelj Jugoslovanski center za teo-
rijo in prakso samoupravljanja Ed-
vard Kardelj : glavni urednik Boris

Majer]. — Ljubljana : Marksisti¢ni
center CK ZKS, 1980. — [31] str. :
ilustr. ; 20 x 24 cm. — Ovojni naslov

FRIDERIK Baraga zbirka rimskih
dokumentov / [zbral] Maksimilijan
Jezernik, — Ljubljana : Teoloska fa-
kulteta, 1980. — 231 str. ; 24dcm. —
(Acta Ecclesiastica Sloveniae ; 2)

GUJON, Pasquale & Marino Qualizza
& Natale Zuanella: Ivan Trinko /
Pasquale Gujon — [Udine] : Kul-
turno drustvo Ivan Trinko, 1979. —
77 str. : ilustr. ; 24 cm. — Besedilo
slov. in italij.

HAFNER, Sebastian: Hitler / [preve-
del Stanko Jarc]. — Ljubljana : Dr-
Zavna zalozba Slovenije, 1980. — 175
str. ; 23em. — (Biografije). — Pre-
vod dela: Anmerkungen zu Hitler,
13 Aufl, 1978

HUMAR, Jozko: Primoz Trubar rodo-

- lJub ilirski. — [Koper] : Lipa ;
[Trst] : Zaloinistvo trzaskega tiska,
1980. — 572 str. ; 21 cm

IRVING, David: Rommel / [prevedel
Stanko Jarc po popravljeni in dopol-
njeni nemski izdaji]. — Ljubljana :
Drzavna zalozba Slovenije, 1980. —

. 603 str., [32] str. pril. ; 23em. —
(Biografije). — Prevod dela: The
trail of the fox

JAVORNIK, Mirko: Pero in éas : iz-
bor iz pisanja od 1927 do 1977. —
Trst ; Washington ; Buenos Aires :
Tabor, 1980. — 529 str. : z avtor. sl. ;

. 20em )

KANIN, Garson: Tracy in Hepburno-
va : intimni spomini / [prevedla
Breda Pugljeval. —- Maribor : Ob-
zorja, 1980. — 376 str. ; 2lcem. —
(Svet v knjigi ; 179). — Prevod dela:
Tracy & Hepburn

KARDELJ, Edvard: Boj za priznanje
in neodvisnost nove Jugoslavije 1944
—1957 : [spomini] / [uredniski od-
bor Bakari¢ Vladimir... [et al]. ;
dodatke in opombe pod érto v slo-
vensc¢ino prevedel Francek Safar ;
dokumente in fotografije izbrala Bo-
risav Lazarevi¢ in Boris Tkaédik]. —
Ljubljana : Drzavna zalozba Slove-
nije ; Beograd : Radnicka $§tampa,
1980. — 265 str. [16] f. pril. ; 25cm

KIDRIC, France: Presernov album /
[z uporabo Kidriéevega gradiva do-
konéala Alfonz Gspan in Mirko Ru-
pel]. — [Ponatis izd. iz leta 1948]. —
Ljubljana : Drzavna zalozba Slove-
nije, 1980. — VIII, 338 str. : ilustr. ;
29cm + rodovniki pesnikovega so-
rodstva

KLOPCIC, France: Desetletja preizku-
Senj : spomini — Ljubljana : Drzav-
na zalozba Slovenije, 1980. — 767 str.,
[32] str. pril. ; 24 em + popravki

KOCBEK, Edvard: Pred viharjem —
Ljubljana : Slovenska. matica, 1980.
— 210 str. ; 21 ecm. — Dnevnik iz let
1938/1942

LIKAR, Peter: Anton Trstenjak — po-
gled v ¢lovekovo duso / [fotografija
Marjan Smerke]. — Maribor : Ob-
zorja, 1980. — 76 str. ; 16 cm. — (Slo-
venski znanstveniki ; 4) .

LIKAR, Peter: Lev Mil¢inski — temna
stran belega dne — Maribor : Ob-
zorja, 1980. — 57 str. : ilustr. ; 17 cm.
— (Slovenski znanstveniki ; 3)

LIKAR, Peter: Lojze Ude — moje bit-
ke / [fotografije Marjan Smerke].
— Maribor : Obzorja, 1980. — 43 str.
: ilustr. ; 16 ecm. — (Slovenski znan-
stveniki ; 2)

LUKMAN, Fran Ksaver: Gregorij Ve-
liki in njegova doba / [izvirni roko-
pis pregledali in dopolnili Ivan Po-
javnik, Marijan Smolik in Jaro Sa-
Sel]. — Celje : Mohorjeva druzba,
1980. — 283 str., [4] str. pril. ; 21 cm.
— (Zbirka Studenci zive vode ; s.n.
16)

MACGUIGAN, Dorothy Gies: Habs-
burzani privatno / [prevedel Lojze
Ursi¢]. — Ljubljana Cankarjeva
zalozba, 1980. — 362 str., [32] str. pril.
; 21em. — Prevod dela: The Habs-
burgs

MACGUIGAN, Dorothy Gies: Metter-
nich in vojvodinja / [prevedel Lojze
Ursi¢]. — V Ljubljani : Cankarjeva
zalozba, 1980. — 761 str. ; 2lem. —
Prevod dela: Metternich and the
Duchess

MANDEL’STAM, Nadezda Jakovlevna:
Spomini / [prevod, zapis o avtorici
in seznam oseb Aleksander Skaza].
~— V Ljubljani : Cankarjeva zalozba,
1980.-— 462 str. ; 24 cm. — Prevod
dela: Vospominanija
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MARENZI, Maria Isabella & Ester

Massimiliana Coraduzzi: Slovenska
plemiska pisma druzin Marenzi —
Coraduzzi s konca 17. stoletja / ure-
dil in za tisk pripravil Pavle Merku.
__ Trst : ZaloZnistvo trzaskega tiska,
1980. — 105 str., [90] str. faks. ; 26
cm. — Uvod v slovendéini in itali-
jan$§céini

MIHAJLO I. Pupin — znanstvenik, po-
litik, gospodarstvenik = Mihajlo I
Pupin — the scientist, the politician,
the economist / [uredniski odbor
Viadimir Klemenéié, Vasilij Melik in
Gorazd Marincéek ; angleski prevod
Zorka Jakos]. — [Ljubljana] : In-
stitut za geografijo Univerze Edvar-
da Kardelja : Zveza organizacij za
tehni¢no kulturo Slovenije, 1980. —
85 str. : ilustr. ; 2l cm

MLAKAR, Janko: Spomini D.2./ [ilu-

striral Slavko Pengov]. — Celje
Mohorjeva druzba, 1980. — 273 str. —
20 cm. — (Nova Mohorjeva knjizica
; knj. 6)

MUGGERIDGE, Malcolm: Nekaj lepe-
ga za Boga : (Mati Terezija iz Kal-
kute) / [iz italijanséine prevedel
Anton Moder ; po izvirniku preveril
Janko Moder]. — [2. izd.]. — Ljub-
ljana : Zadruga katoliskih duhovni-
kov, 1980. — 116 str. : ilustr. ; 17 cm.
— (Resnica in zivljenje ; 12). — Pre-
vod dela: Something beautiful gor
God

MUSIE, Marjan: Joze Ple¢nik / [pre-
gled dogodkov sestavil Damjan Pre-

loviek]. — [Ljubljanal] : Partizan-
ska knjiga, 1980. — 251 str. : ilustr. ;
90 cm. — (Znameniti Slovenci)

NEDOG, Alenka: Tone Tomsi¢ — [2.
izd. / spremna beseda in opombe
Miroslav Stiplovsek]. — Ljubljana :
Borec, 1980. — 433 str.,, [71 f. pril. :
ilustr. ; 19 cm

NEKROLOGIJ svetnih in redovnih
duhovnikov mariborske skofije : od
1. januarja 1930 do 1. januarja 1980.
—_ V Mariboru : Skofijski ordinariat,
1980. — 84 str. ; 22cm

OSOLNIK, Vladimir: Josip Murn-
Aleksandrov : v besedi in sliki —
Ljubljana : Mladinska knjiga, 1980.
__ 33 str. : ilustr. ; 31 ecm. — (Obrazi)

PIPAN, Franci: Alojz Kolman-Marok

— Sevnica : [s.n.], 1980 (Krsko :
Papir-konfekcija). — 63 str. : ilustr.
; 2lem

PRACEK-KRASNA, Ana: Moja ame-
riska leta — Koper : Lipa, 1980. —
967 str., [8] str. pril. ; 2l cm

REBULA, Alojz: Duh velikih jezer :
lik Ireneja Frederika Baraga / [fo-
tografije Tone Zrnec in Baragov ar-
hiv]. — Celje : Mohorjeva druzba,
1980. — 309 str., [1] f. zvd. : ilustr. ;
18 cm. — (Slovenske vecternice ; 131)

SITAR, Sandi: Jurij Vega v besedi in
sliki / fotografije Milan Kumar...
[et al.]. — [Ljubljana] : Mladinska
knjiga, 1980. — 24 str. : ilustr. ; 30 cm.
— (Zbirka Obrazi)

SLOVENSKI biografski leksikon Zv. 12
- Taborskd — Trtnik. — Ljubljana :
Slovenska akademija znanosti in
umetnosti, 1980. — 203 str. — 27cm

STROJIN, Tone: Jakob Aljaz’ v slo-
venskem planinskem izro¢ilu / [fo-
toreprodukecija Joze Rant]. — Moj-
strana : Planinsko drustvo, 1980. —
77 str. : ilustr. ; 20cm

VANDENBERG, Philipp: Nofretete :
arheologki zivljenjepis / [prevedel
Joze Kosar]. — Maribor : Obzorja,
1980. — 329 str., [8] str. pril. ; 21 cm.
— (Svet v knjigi ; 174)

SULZBERGER, Cyrus Leo: Sedem ce-
lin in sStirideset let: izbrani memo-
ari / [prevedel Bozidar Pahor). —
Zagreb : Globus, 1980. — 497 str. ; 25
cm. — (Plava biblioteka). — Prevod
dela: Seven continents & forty years

VIDMAR, Josip: Obrazi / — [2. natis].
— Ljubljana : Drzavna zalozba Slo-
venije, 1980. — 451 str. ; 21cm

ZIHERL, Boris: Zbrana dela Knj. 1 —
Ljubljana : Slovenska akademija zna-
nosii in umetnosti, 1980. — 267 str. —
25 cm

ZELJEZNOV, Dus$an: Rupnikov pro-
ces — Ljubljana : Cankarjeva za-
lozba, 1980. — 316 str. ; 24 cm ’

ZUKOV, Georgij Konstantinovié: Spo-
mini in premisljanja / [prevedel Tit
Dobersek]. — Zagreb : Globus, 1980.
— 92v. (369 str., [56] str. pril, [3] £.
zvd. ; 337 str., [52] str. pril, [5] f.
zvd) ; 25 cm. — (Plava biblioteka). —
Prevod dela: Vospominanija i raz-
myslenija

Publikacije o Titu

JOSIP Broz Tito / [fotografije Sveto-
zar Busié¢... et al.]. — Ljubljana :
Delo, 1980. — 47 str. : preteino ilustr.
: 30 cm. — Tiskano 9. maja 1980 kot
ilustrirana sobotna priloga Dela

JOSIP Broz Tito : ilustrirani Zivlje-
njepis / [uvod Josip Vidmar ; bese-
dilo Rajko Bobot ; likovni urednik
Miodrag Vartabedijan ; fotografije
Branibor Debeljakovié... [et al] ;
kartograf Zivojin Jankovi¢ ; preved-
la Ksenja Dolinar]. — Beograd : Ju-
goslovanska revija : »Vuk Karadzic«
; Ljubljana Cankarjeva zalozba,
[1980]. — 185 str. : ilustr. ; 30cm

MATOSEC, Milivoj: Heroj Tito / [pre-
vedla Franéek Slokan in Majda Je-
glic ; fotografije Dragutin Grbié..
et al.]. — Zagreb : Zagreb film, 1980.
— 171 str. : ilustr. (delno v barvah)
; 25 em
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NAS Tito / [prispevke zbral in uredil
Drago Zdunié ; pesmi zbral in uredil
Tone Pavéek ; pesmi prevedel Tone
Pavéek, Mile Klopéié, Bogdan Gjud
; avtorji tekstov Ivo Andrié... [et
al.] ; likovne priloge Marijan Detoni
... [et al.] ; fotografije Milan Babié
... [et al.]. — [3,, dopolnjena in pre-
delana izd.]. — Zagreb Spektar,
1880. — 240 str. : barvne ilustr. ; 24

cm

STAUBRINGER, Zvonko: Marsal miru
/ [prevedla Sonja Likar, Dusan Mer-
har]. — Zagreb : Globus, 1980. — 327
str., [47] str. pril. ; 25 cm. — (Biblio-
teka »Za mir«). — Izv. stv. nasl.:
Mars§al mira

STAUBRINGER, Zvonko: Ne staliniz-
mu / [prevedel Aljofa Vretar]. —
Zagreb : Globus, 1980. — 268 str., [40]
str. pril. ; 25cm. — (Biblioteka »Za
mir«). — Izv. stv. nasl. : Ne staljiniz-

mu .

STAUBRINGER, Zvonko: Plamenica
iz Kumrovca / [prevod Bojan Sama-
rin, Miha Stukelj ; fotografije Miro-
slav Pondelak]. — Samobor : »Za-
greb« ; Ljubljana : Univerzum, 1980.
— 227 str,, 142 str. pril. ; 25cm. —
Izv. stv. nasl.: Kumroveéka baklja

STAUBRINGER, Zvonko: Po Titovi
poti 1945 / [prevedla Majda Jegli¢].
— Zagreb : Globus, 1980. — 214 str.,
[32] str. pril. ; 25 em. — (Biblioteka

- »Za mir«). — Izv. ; nasl.: Titovim
putem 1945

TITO : izbor Titovih govorov in élan-
.kov o revoluciji, samoupravljanju in
neuvrscenosti, misli njegovih sode-
lavcev in tujih drzavnikov, mislecev
in umetnikov o njem, ljudske in
umetne pesmi o Titu / [pripravili
Pero Damjanovié¢... [et al.] ; Titov
portret Bozidar Jakac]. — 2., dopol-
njena in razsirjena izd. — V Ljub-
“ljani : Cankarjeva zalozba, 1980. —
694 str., [1] f. Titova slika ; 15cm

TITO : zivljenjepisni podatki / [pre-
vod Vera Macki¢]. — Beograd : Ak-
tualna vprasanja socializma, 1980. —
18 str. ; 21 em .

TITO in Rdeéi kriz Jugoslavije /

. [glavni in odgovorni urednik Ivica
Znidarsi¢ ; prevod Mirko Orehovec].
— [Beograd] : Skup$éina Rdecega
. kriza Jugoslavije, 1980. "— 159 str. :
ilustr. ; 24 cm. — Ovojni naslov

TITO pri nas / [glavni in odgovorni
urednik Jost Pircl. — Radovljiea :

. Skup$éina obéine : druzbenopolitiéne
organizacije obc¢ine, 1980. — 94 str. :
ilustr. ; 26 em

TITOVA poslednja bitka / [uredil Miro
-Poé ; likovno uredil Matjaz Vipotnik
"; avtorji besedil Stane Ivanc... et
al./. — V Ljubljani : Cankarjeva za-
lozba, 1980. — 271 str. : ilustr. ; 30 cm

TITOVA sreéanja 7z Gorenjsko / [ka-
talog pripravili .ranc Drole... et
al.]. — V Kranju : Gorenjski muzej,
[1980). — 56 str. : ilustr. ; 30 cm. —
Katalog razstave v Gorenjskem mu-
zeju v Kranju, 1980 .

TOVARIS Tito / [glavni urednik Dra-
go Zduni¢ ; avtorji besedil Josip
Broz Tito... [et al.] ; avtorji likov-
nih del Mosa Pijade... [et al.] ; av~-
torji fotografij Valent Grobenski...
et al.]. — Ljubljana : Partizanska
knjiga ; Spektar ; Rijeka : Otokar
Kersovani, 1980. — 400 str. : ilustr.
str. (pretezno v barvah) ; 34 em

Selstvo, pedagogika in uébeniki

BOZIC¢, Branko & Janko Prunk & To-
maz Weber : Zgodovina 2 / [zemlje-
vidi Peter Svetik]. — [2. natis]. —
Ljubljana : Drzavna zalozba Slove-
nije, 1980. — 208 str. : ilustr. ; 24 cm.
— (Srednje usmerjeno izobrazeva-
nje. NovejSa zgodovina). - Podna-
slov v kolofonu: preizkusno gradivo
za ucence

BOZIC, Branko & Toma? Weber: Zgo-
dovina : za osmi razred ; [zemljevide
izdelal Peter Svetik]. — [6. ponatis].
— Ljubljana : DrZavna zaloZba Slove-
nije, 1980. — 149 str. : ilustr. ; 22 cm

BOZIC, Branko & Toma? Weber: Zgo-
dovina : za Sesti razred ; [zemljevide
izdelal Peter Svetik]. — [4. ponatis].
— Ljubljana : Driavna zaloZba Slove-
nije, 1980. — 159 str. : ilustr. ; 22 em

BOZIC, Branko & Stefan Trojar: Zgo-
dovina za tehniske Sole — [5. pona-
tis]. — Ljubljana : DrZavna zaloiba
Slovenije, 1980. — 266 str. : ilustr. ;
23 cm

GROBELNIK, Ivan: Zgodovina 1 — [3.
natis]. Ljubljana : Drzavna zalozba
Slovenije, 1980. — 166 str. : ilustr. ;
24dcm. — Podnaslov na hrbtu nasl.
lista : poskusno gradivo za ucence

GROSS, Mirjana: Zgodovina : za tretji
razred gimnazije / [prevedla M. Mi-
heli¢ ; slovensko izdajo dopolnil
Bogo Grafenauer]. — [3. natis]. —
Ljubljana : Drzavna zalozba Slove-
nije, 1980. — 349 str. — ilustr. ; 20 cm

MELIK, Vasilij: Zgodovina : za sedmi
razred / [zemljevide izdelal Uros
Lokosek]. — [5. ponatis]. — Ljub-
ljana : Drzavna zalozba Slovenije,
1980. — 150 str. : ilustr. ; 22 cm

MELIK, Vasilij & Ferdo Gestrin: Zgo-
dovina : za sedmi razred / [zemlje-
vide izdelal Uros Lokosek]. [6. po-
natis]. — Ljubljana : Drzavna zaloz-
ba Slovenije, 1981. — 150 str. : ilustr.
; 22ecm

35 [PETINTRIDESET] 1let osnovne
Sole Janka Premrla-Vojka : 1945—
1980 / [uredili Alberta Poles in An-
gela Podlesek]. — Koper : Osnovna
Sola Janka Premrla-Vojka, 1980, —
60 str. : ilustr. ; 24 cm
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SEDEMDESET let od trgovske $ole do
ekonomskega Solskega centra : 1909
—1979 / [zbral in uredil Gustav Gro-
belnik]. — Celje : Ekonomski $olski
center, 1980. — 60 str. ilustr. ; 21cm

VOUK, Rudolf: Popis koroskih utra-
kvistienih §ol do leta 1918 = Be-
standaufnahme der Ké&rntner utra-
quistischen Schulen bis 1918. — Kla-
genfurt = Celovec : Slovenski znan-~
stveni institut = Slowenisches wis-
senschaftliches Institut, [1980]. — 83
str.,, zvd. : 20cm. — (Disertacije in

. razprave = Dissertationen und Ab-
handlungen ; 6)

VOVKO, Andrej: Popotnik — Sodobna

pedagogika : (ob 100-letnici pedago-
ske revije) 1880—1950—1980. —
Ljubljana : Slovenski golski muzej,

1980. — 34 str. :
Razstavni katalog
WEBER, Tomaz: Zgodovina 6 : delov-
ni zvezek za 6. razred osnovne Sole /
; [kartografska obdelava Peter Sve-
tik]. — [4. natis]. — [Ljubljana] :
Drzavna zalozba Slovenije, 1980. —
15 str. : ilustr. ; 29cm :
WEBER, Tomaz: Zgodovina T : delov-
_ ni zvezek za 7. razred osnovne $ole /
; [kartografska obdelava Peter Sve-
tik]. — [7. natis]. — [Ljubljanal :
Drzavna zalozba Sloventje, 1980. —
30 str. : ilustr. ; 29 cm
WEBER, Tomaz: Zgodovina 8 : delov-
ni zvezek za 8. razred osnovne $ole /
: [kartografska obdelava Peter Sve-
tik]. — [6. ponatis]. — [Ljubljana]
- Drzavna zalozba Slovenije, 1980. —
31 str. ilustr. ; 29 cm
ZGODOVINSKA ¢itanka : za 6. razred
osnovne $ole / sestavil Milko Kos,
Ferdo Gestrin in Vasilij Melik. —

ilustr. ; 2lcm. —

[7. ponatis]. — Ljubljana : Drzavna
zalozba Slovenije, 1980. — 71 str,
[15] str. pril. ; 22 cm

Sport

32 [DVAINTRIDESET] let / Roko-
metni klub Olimpija. — [Ljubljanal
: Olimpija, 1980. — [22] str. ilustr. ;
2l cm

KRONIKA : 1955—1980 / RD [Ribiska
druzina] Sempeter ; [uredniski od-
bor Boris Debi¢, Vladimir Stiglic,
Franc Smukavec ; fotografije Joze
Hropot]. — Sempeter : Ribiska dru-
Zina, 1980. — 88 str, [1] f pril
ilustr. ; 24 cm

PASTERNJAK, Aleksander: Almanah
ob proslavi 30-letnice RK »Slovan« /
fotografije Marjan Zaplatil, Janez
Zrnec, Misko Kranjec]. — [Ljublja-
nal : Rokometni klub Kolinska-Slo-
van [1980]. — 69 str. : ilustr. ; 21 ecm
+ slika moStva

25 [PETINDVAJSET] let rokometa v
Crnomlju [1953—1978] / [tekst
Marjan Crne]. — Crnomelj : Parti-
zan, 1980. — 19 str. : ilustr. ; 20cm

50 [PETDESET] let DTV Partizan Ze-
lezriicarr Maribor 1930—1980 /
[urednik Milan Cilensek]. — Mari-
bor.: Partizan Zeleznic¢ar, 1980. — 96
str..: ilustr. ; 24 cm

STEPISNIK, Drago: Od SK Hermesa
do 'Z3D Ljubljana : ob 60-letnici. —
Ljubljana : Z8D [Zeleznicarsko
$portno drustvo] Ljubljana, 1980. —
59 str. — ilustr. ; 2dcm

60 [SESTDESET] let nogometa / [gra-
divo zbrali Ratko Stevanéevié¢, Dra-
go Kostanjsek, Joze Kranjc ; za ob-

javo pripravil in uredil Joze
Kranjc]. — Sostanj : TVD Partizan,
nogometni klub Usnjar, [1980]. 24
str. : ilustr. ; 21 x 23 cm. — Naslov v
kolofonu: 60 let nogometa v Sostanju

30 [TRIDESET] let Lovske druzine
Jamnica Prevalje. — Prevalje : Jam-
nica, [1980]. — [24] str. : ilustr. ; 22
cm

Gasilstvo

KEK, Ivan: 75 [petinsedemdeset] let
Gasilskega drustva Pobrezje : 1905—
1980 — Pobrezje : Gasilsko drustvo,
[1980]. — 26 str. : ilustr. ; 21 ecm

MAUER, Franjo: Sto let Gasilskega
drustva Vojnik : 1880—1980. — Voj-
mk : Gasilsko drustvo, [1980]. — 62
str. : ilustr. ; 21 cm

STO deset let Gasilskega drustva
Ljubljana-mesto / [zbral in uredil
Franci Tomse : fotografije Arhiv GD
Ljubljana-mesto... et al.]l. — Ljub-
ljana : Gasilsko drustvo, [1980]. —
164 str. : ilustr. (delno v barvah) ;
23 cm .

STRAZAR, Stane: Na pomo¢ — razvo]
gasilstva v ob¢ini Domzale / [barv-
ne fotografije Vili Majheni¢ in Mi-
lo§ Starbek]. — Domzale : Samo-
upravna interesna skupnost za var-
stvo ‘pred pozarom, 1980. — 700 str.,
[51 f. pril. : ilustr. ; 21 cm \

Kulturna in prosvetna drustva

KULTURNA drus$tva na Gorenjskem v
letih 1860 do 1914 : razstava Gorenj-

" skega muzeja Kranj, 1980 / [repro-
dukcije in povecave Drago Holyn-
ski]. — Kranj Gorenjski muzej,
1980. — 70 str. : ilustr. ; 18 x 20 cm.
— Vsebina: Razvoj slovenskega na-
rodnega gibanja in drustva / Vasilij
Melik. Razvoj kulturnih drustev na
Gorenjskem 1860 do 1914 / Majda
Zontar

NASIH 60 [SESTDESET] let / Delav-
sko kulturnoumetnisko drustvo An-
gel Besednjak Maribor ; [avtorji ob-
javljenih prispevkov Milan Podkriz-
nik ... et al.]. — Maribor : [DKUD
Angel Besednjak], 1980. — 33 str.
ilustr. ; 20cm

OB otvoritvi kulturnega doma »Dani-
ca«, Sentprimoz v Podjuni / [izdaja-
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telj Slovensko prosvetno druitvo »Da-
nica« ; za vsebino odgovarja Stanko
Wakounig]. — Sentprimoz : Sloven-
sko prosvetno drustvo »Danica«, 1980.
— 149 str. : ilustr. ; 21 em

75 [PETINSEDEMDESET] let / S[lo-
vensko] P[rosvetno] D[rusitve] Ra-
diSe ; [za vsebino odgovarja Tomaz
Ogris]. — Radise : SPD, [1980]. —
[20] str. : ilustr. ; 20 cm

35 [PETINTRIDESET] let Amaterske-
ga gledalis¢a na Jesenicah / [ured-
niski odbor Igor Skrlj... et al.]. —
Jesenice : Amatersko gledalisce,
[1980]. — 34 str. : ilustr. ; 30 cm

SPOMINSKA broSura : 35 let DKD
Svoboda Brestanica / [sodelovali
Vera Alegro... et al.]. — Brestanica
: Svoboda, 1980. — 30 str. : ilustr. ;
2lcm

Godbe in pevski zbori

DULAR, Joze: Metlidka mestna godba
: ob 130-letnici — V Metliki : Mest-
na godba, 1980. — 77 str. : ilustr. ; 17

cm

JELERCIC, Ivo: Pevsko izroéilo Pri-
morske : slovenska zborovska pesem
na Primorskem do druge svetovne
vojne — Trst : Zaloznistvo trzaskega
tiska, 1980. — 220 str. ; 22¢m

SMERDEL, Inja: Kapelska godba. —
Kapele : Pripravljalni odbor za pro-

slavo 130-letnice, [1980]. — 65 str. :
tlustr. ; 12 x 18cm. — Prednji na-
slov: Ob 130-letnici Kapelske godbe

315 [TRISTOPETNAJST] let idrijske
rudarske godbe / [zbral Cvetko Ko-
der]. — Idrija : Pihalni in zabavni
orkester rudarjev, 1980. — [28] str. :
ilustr. ; 23 cm

Podjetja in ustanove

NAS praznik : 1900—1980 / Center za
rehabilitacijo sluha in govora v
Ljubljani [glavni urednik Bogo-
Jakopi¢]. — Ljubljana : Center za
rehabilitacijo sluha in govora, 1980.
— 120 str., [6] str. pril. : ilustr. ; 24
cm .

120 [STODVAJSET] let Steklarne
Hrastnik / [komisija za pripravo
broSure Kosm Jasna... et al]. —
Hrastnik : Steklarnal, 1980. — 40 str.
: ilustr. ; 23cm

SORN, Joze & Meta Matijevi¢ & Ma-
tija Zargi: Zelezarna na Dvoru pri
Zuzemberku : zgodovina, tehnologi-
ja, izdelki / [razstavo pripravil] Do-
lenjski muzej Novo mesto v sodelo-
vanju z Narodnim muzejem Ljub-
ljana ; [prevodi v nems$éino Hanka
Stular ; fotografije Srec¢o Habi¢]. —
Novo mesto : Dolenjski muzej, 1980.
— 85 str. : ilustr. ; 21 cm. — Povzetki
v nems¢ini -

Ob 21. zborovanju slovenskih zgodovinarjev v Celju je Kulturna skup-
nost obéine Celje v sodelovanju z Zvezo zgodovinskih drugtev Slovenije
in z Zgodovinskim drustvom v Celju izdala knjigo

Nada Klaié
ZADNJI KNEZI CELJSKI V DEZELAH SV. KRONE

Knjiga je iz8la kot posebna izdaja Celjskega zbornika. Avtorica — ugled-
na hrvaS8ka zgodovinarka in profesorica zagrebskega vseudilii¢a je na
podlagi novih ali doslej ‘malo kori§éenih arhivskih virov podala novo
in popolnej§o podobo delovanja Celjskih, posebej $e v ogrskih deZelah.

Clani zgodovinskih in muzejskih drustev lahko knjigo po zniZani ceni
prejmejo na sedezu Zveze zgodovinskih drultev Slovenije.
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. UDC 656.145 (497.12) »14/17«

Valenti¢ Vlado, Dr., Retired Scieniific Collaborator, YU-61000 Ljubljana,
Askeréeva 13

The Packhorse-transport in Carniola

Nn:a:ﬁ.ﬁrmmﬁewmmAﬂmmglau_xoioﬂ_. r.?_u:.wn?mm\Smu.wZo.w,
PP. 243277, 136 notes :
Sn., (De., Sn., En.) .
From the end of the Medieval Age up to the 18t century the packhorse-
transport was quite popular in some parts of Carniola. The transporters
performed the general part of- the trade, which was going on mostly with
the coastland cities. They -mainly exported corn and iron and imported
salt (which predominated), as well as wine and oil. The farmer-trans-
porters did not only transport the goods, but also had -a considerable
share by the business making with the goods they transported, ‘which
goes especially for corn and salt. The transport and trade however, also
meant an extra gain for the farmers, whose farms did not give them
enough {o survive. The intensity of the transport began to diminish, when
the monopoly was established — the-trade with salt was limited, the corn
export {rom the country to the coastland cities declined. In {he parts,
where the roads were passable only for the packhorses, this transport was
preserved until the beginning of the 19t century.

Author’s Abstract

UDC 281.1 (497.12) »03/05¢«

BratoZ Rajko, M. A., Assistant, Pedagogical Unit for History,
Faculty of Philosophy, YU-61000 Ljubljana, Afkerieva 12

A Short Survey of the History. of Christianity in Slovenia
in the Late .>=====u<

Zgodovinski Easopis (Historical Review), Ljubljana, 35/1981, No. 3,
pp. 205—221, 106 notes
Sn. (De., m.:.. En.)

The author tries to give a short survey of the history of- Christianity in
the Late. Antiguity in Slovenia: from the first beginnings (approximalely
in. the year 300). untill- the -decline’ of the Old Christianity after the arrival
of the Slavs (approximately in the year 600). In his report, which is
written on the basis of the problems, known hitherto, the author tries
critically to confront the standpoints of the Slovene, Austrian and Ita-
lian historiography.

Author’'s Absiract

UDC 323.15 (497.12=945.11) »1918/1945«
Necak Liik Albira, Senior Research Collaborator, Institute for Ethnic
Problems, YU-61000 Ljubljapa, Cankarjeva 5

Some Features of the Situation of the Hungarian National Minority
in Prekmurje in the Period from 1918 to 1945

Zgodovinski fasopis (Historical Review), Ljubljana, 35/1981, No
pp. 279—286, 23 notes
Sn. (En., Hu., Sn., En.)

After the First World War Prekmurje belonged to ihe state of Yugosla-
via. Systematic nationalist pressure on the ungarian national minority
practised by the Slovene authorities lasted till the beginning of the Se-
cond World War. Then Prekmurje was occupied by the Hungarian troops
but the Hungarian minority fell no substantial changes of its economic
situation.

Author’s Abstract

UDC 325.14 (497.12=50) »12/16«

Gestrin Ferdo, Dr., Ordinary University Professor, University Edvard
Kardelj in Ljubljana, Faculty of Philosophy;,
YU-61000 Ljubljana, A¥kerleva 12

The Italians in the Slovene Countries from the 13t Untill .
the 17t Century

Zgodovinski Casopis (Historical Review), Ljubljana, 35/1981, No. 3,
pp. 223—241, 92 notes
Sn. (It., Sn., En.)

The mulual contacts of the Slovene and Italian countries led to the reci-
procal migrations, consequently aiso of the Italians to the Slovene coun-
tries. Untill the end of the Medieval Age this migration was mostly spo-
radic, having more a temporary than a permanent character, and con-
neclted with the transitional long distance trade; with the exception of the
coastland cities. From the end of the 15 century onwards the Italians,
however, immigrated in larger groups and permanently. The process
reached the climax in the middle of the 17" century. Their destinations
were mostly the towns Ptuj, Ljubljana and Gorica. They however, didn't
go to the country, with the exception of the ironworkers. The absolute
number of the immigranls was comparatively small. They assimilated
pretty fast, nevertheless, they influenced the economy, culture and every-
day life in the Slovene countries.

Author’s Abstract
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i UDC 0061.3:930 (497.12) »1939/1980«

Melik Vasilij, Dr., University Professor in Ordinary, Faculty
of Philosophy, YU-61000 Ljubljana, ASkeréeva 12

Twenty Meetings of the Slovene Historians

Zgodovinski &asopis (Historical Review), Ljubljana, 35/1981, No. 4,
pp- 326—331, 5 notes
Sn. (De., Sn., En.)

At the 20t Meeting of the Slovene Historians the author gave a short
survey of the beginnings, chronicle, contents and achievements of the pre-
vious meetings.

Author’s Abstract

UDC 940.531.63 (497.12) :929 Rupnik

Mlakar Boris, M, A., Assistant, Institute for the History of the Workers’
Movement, YU-61000 Ljubljana, Trg osvoboditve 1

General Rupnik and the Slovene »d branstvo« (collaborationistic
home-guard)

Zgodovinski ¥asopis (Historical Review), Ljubljana, 35/1981, No.3,
pP. 287—305, 74 notes
Sn. (Fr., Sn., En))

The author deals with the role of the General Leon Rupnik within the
collaborationistic forces in Slovenia in the years of occupation, mostly,
however, with his relationship to the Slovene sdomobranstvo« (shome-
guarde), the main military formation, the nazi occupier made of the Slo-
venes to fight against the national liberation movement. Together with the
leaders of the Clerical Party he helped the Germans to establish the »do-
mobranstvo« and later on, as President of the provincial administration,
but also as general inspector and commander, took care for its develop-
ment. The essence of his ideology was that the »domobranstvo« should
become an allnational movement, which would defeat the Bolshevism and
abolish the remains of the bourgeois democracy. This should lead to the
establishment of the Slovene National-Socialist Party and foundation of
a new Slovenia in the frame of a new Europe under the patronage of the
Great Germany.

Author’s Abstract

UDC 940.534.533.3 »1941«

Pahor Milan, Head of the Departement for History, (Slovenian) National
and Studies Library in Trieste, 1-34137 Trst/Trieste, Ul. Petronio 4

Contribution to the History of the Liberation Front (OF) in Trieste
in the Year 1941

Zgodovinski Tasopis (Historical Review), Ljubljana, 35/1981, No. 4,
pp. 343—353, 47 notes
Sn. (It., Sn., En.)

The national liberation war in Trieste began at the same time as in other
parts of Slovenia. The main targets were the same as for the Slovene na-
tional territory: the expulsion of the enemy, the uniting of the Slovenes,
the social transformation of the Slovene nation. The author describes the
first beginnings of development of the OF in Trieste in 1941, which, how-
ever, were relatively modest, but gradually grew over into the basis for
the aclivity of the Liberation Front in the national liberation war in
Trieste and finally led to the liberation in May 1945.

Author’s Abstract

UDC 341.222 (497.12—15:363.5) 20568/0776«

Stih Peter, Student, YU-65220 Tolmin, Zagarjeva §
PerSi¢ Janez, Assistant, University Edvard Kardelj, Ljubljana,
Faculty of Philosophy, YU-61000 Ljubljana, AkerCeva 12

The Question of the Langobardian East Frontier

Zgodovinski &asopis (Historical Review), Ljubljana, 35/1981, No. 4,
pp. 333—-341, 107 notes :
Sn. (It., Sn., En.)

In the first part the authors on ‘the basis of the critical analysis of
sources and literature state that at least the lower part of the Vipava
valley belonged to the Langobardian state, whereas the stronger Slavonic
settling of that territory probably took place only during the period of
the Frankish Empire. The Slavs were settling the upper part of Posodje
during the last third of the 7" and at the beginning of the 8t century;
at that time, however, that territory was no longer under the authority
of the Langobards. In the second part the authors give a survey of the
referring Slovene literature.

Author’s Abstract
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UDC 325.254 (100:436) »1941/1945« :940.534.971.2

Necéak Dulan, Dr., Lecturer, University of Edvard Kardelj, Faculty
of Philosophy, YU-61000 Ljubljana, ASkerteva 12

The Austrian Emigration 1941—1945 and the -Yugoslav Question

Zgodovinski &asopis (Historical Review), Ljubljana, 35/1981, No. 4,
pp. 3556—369, 97 notes
Sn. (De., Sn., En.}

In the first part of the report the author describes the political diversity,
organizational devclopment and geographical expansion of the Austrian
political emigration from 1932 onwards. In the second part he describes
the relation of the FAM (Free Austrian Movement), the pro-communist
emigrant organization in London to the Yugoslav Question. In the third
part the author deals with the same problems, using as an example the
Austrian emigration in the Soviet Union. The positive relation of the
Austirian emigration found no real echo neither during the war nor
after it.

Author’s Abstract

UDC 016:930 (497.12) »1980«

Ryb4&F Milo3, Bibliographical Advisor, National and University Library,
YU-61000 Ljubljana, Turjaska 1, P. O. B. 259 .

Historical Publications in 1980

Zgodovinski fasopis (Historical Review), Ljubljana, 35/1981, No. 4,
pp. 393—408
Sn. (Sn., En.)

The present Bibliography lists publications, which were printed in Slovene
language in Slovenia, as well as .abroad in 1980 and which deal with
history, biography, memoirs, archeology, museology, archive studies, bi-
bliographies, lexicology, ethnology, history of literature and history of
arts. The bibliography is prepared according to the regulations of the
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