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Opazanja dopisnika Tanjuga v Celovcu Dusana Benka
o polozaju korosgkih Slovencev v letih 1945-1950"

Po zakljucku svojega dopisniskega dela v Celoveu (od zacetka leta 1948 do zacetka leta

1950) in vrnitvi v Ljubljano je Dusan Benko? po lastni pobudi za slovensko politi¢no

vodstvo pripravil porocilo o druzbenih, gospodarskih in politi¢nih razmerah na Koro-

skem. Kot je dejal podpisanemu, porocilo nikogar od tistih, ki so se do tedaj ukvarjali s
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dr. Jurij Peroviek, znanstveni svetnik, Institut za novej$o zgodovino, SI-1000 Ljubljana, Kongresni trg 1,
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Prispevek je nastal v okviru izvajanja raziskovalnega programa st. P6-0281 Idejnopoliti¢ni in kulturni pluralizem
in monizem na Slovenskem v 20. stoletju, ki ga sofinancira Javna agencija za raziskovalno dejavnost Republike
Slovenije iz drzavnega proracuna. / The autors acknowledge the financial support from the state budget by the
Slovenian Research Agency (Programme No. P6-0281 Conceptually-Political and Cultural Pluralism and Monism
in 20th Century Slovenia).

Dusan Benko (1919-2016), novinar, ¢asopisni in radijski urednik. Osnovno 3olo in gimnazijo je obiskoval
v Ljubljani, od 1939 gojenec Vojne akademije v Beogradu. Po drzavnem udaru 27. marca 1941 z drugimi
gojenci premes$cen v Sarajevo, kjer ga je ob napadu na Kraljevino Jugoslavijo zajel nemski okupator. V letih
1941-1945 vojni ujetnik v taboris¢u Stalag III A pri Luckenwaldu, od 1943 pomo¢nik poverjenika jugoslo-
vanskih vojnih ujetnikov. Po odhodu nemske vojske iz taboris¢a leta 1945 poveljnik bataljona nekdanjih ju-
goslovanskih vojnih ujetnikov v taboris¢u III A. Julija 1945 vodil Zelezniski konvoj nekdanjih jugoslovanskih
vojnih ujetnikov, internirancev in izseljencev v domovino. Od 1945 do 1947 zaposlen na Tiskovnem uradu
pri Predsedstvu Narodne vlade Slovenije oziroma Vlade Ljudske republike Slovenije. Leta 1946 opravil no-
vinarski tecaj v Beogradu. V letih 1947-1948 dopisnik Ljudske pravice v urednistvu Slovenskega vestnika na
Dunaju. Od pomladi 1948 do januarja 1950 dopisnik Zunjuga v Celoveu. V tem Easu sodeloval z vodstvom
Osvobodilne fronte za slovensko Korosko in nato Demokrati¢ne fronte delovnega ljudstva. O razmerah na
Koroskem je seznanjal tudi vlado Ljudske republike Slovenije in Izvrini odbor Osvobodilne fronte Slovenije.
Po vrnitvi v Slovenijo v letih 19501953 je delal v zunanjepoliti¢ni redakciji Ljudske pravice. Od 1953 do
1958 urednik zunanjepoliti¢ne redakcije Slovenskega porocevalca, od 1958 do 1961 glavni urednik ZTedenske
tribune in od 1961 do 1963 urednik zunanjepoliti¢ne redakcije Dela. V letih 1963-1970 odgovorni urednik
Dela, od 1970 do 1973 ponovno glavni urednik Zedenske tribune. 1973-1974 glavni urednik revije I7D. Od
1974 do upokojitve 1978 vodil zunanjepoliti¢no urednistvo Radia Ljubljana. 1969 prejel Tomsicevo nagrado
za najboljsa novinarska dela, ki jo je podeljevalo Drustvo novinarjev Slovenije (DNS), 1972 nagrado Zveze
novinarjev Jugoslavije Mosa Pijade za Zivljenjsko delo, 1980 kot ¢lan skupne avtorjev in sodelaveev oddaje
Radia Ljubljane Studio ob sedemnajstih ponovno Tomsicevo nagrado in 1995 nagrado DNS Consortium
veritatis — Bratstvo resnice za Zivljenjski prispevek k razvoju slovenskega novinarstva.
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koroskim vprasanjem, ni zanimalo, verjetno zato, ker je bila »koroska zgodba zaklju¢ena
in kot je kazalo za vselej kon¢ana«. Porocilo obsega 27 gosto tipkanih strani na papirju
tormata A4 z enojnim razmikom med vrsticami. »Zelo informativno in kriti¢no poro¢i-
lo o polozaju na Koroskem, kot ga je oznacil Janez Stergar,® je Benko napisal med 2. in
10. februarjem 1950. Poroc¢ilo je pripravil v dveh izvodih. En izvod hrani Arhiv Instituta
za narodnostna vprasanja v Ljubljani,* drugi izvod pa je podpisanemu, ki ga hrani v
svojem osebnem arhivu, predal decembra 2015. Na vprasanje podpisanega, ali dovoljuje
objavo porocila, je Dusan Benko odgovoril pritrdilno.

Porocilo Dusana Benka sestavljajo Stirje vsebinski sklopi. V prvem, Avstrija (str. 1-5),
Benko prikazuje tedanji notranjepoliti¢ni in gospodarski polozaj v Avstriji, v drugem, Ko-
roska (str. 6-23), poleg splosnih gospodarskih in politi¢nih razmer na Koroskem posebej
obravnava vprasanje germanizacije in politi¢nega, gospodarskega ter kulturnoprosvetnega
delovanja in tiska koroskih Slovencev, v tretjem, Partija (str. 23-24), se osredotoca na de-
lovanje komunisti¢ne organizacije na Koroskem, v etrtem, Sk/ep (str. 24-27), pa povze-
ma svoje glavne ugotovitve. Iz porocila objavljamo besedilo o razmerah med koroskimi
Slovenci (str. 7-23), kot jih je Benko videl v asu resevanja koroskega vprasanja po drugi
svetovni vojni. Besedilo, temeljece na osebni novinarski in politicno aktivisti¢ni izkugnji
tedanjega ¢asa, dopolnjuje sliko o enem od vprasanj, ki Ze dalj$o dobo opazno vznemirjajo
raziskovalce novejse slovenske zgodovine. Besedilo je objavljeno v izvirni oblikovni in jezi-

kovni podobi, popravljene so bile le redke tipkopisne napake. Besedilo se glasi:

»KOROSKI SLOVENCI

Popolnoma zmotno bi bilo morda danes prepri¢anje, da je narodnoosvobodilno gibanje
na Koroskem uspelo za delj ¢asa zavreti kakr$ne koli poskuse germanizacije odnosno da
je proces germanizacije v glavnem koncan.

Nedvomno je narodnoosvobodilno gibanje napravilo na Slovenskem Koroskem
precejSen preobrat v misljenju in mnogo doprineslo k prevzgoji slovenskega ¢loveka.
Prvi¢, ker je uspelo v prvih letih pri mnogih odstraniti oni obcutek manjvrednosti,
nebogljenosti, lastne slabosti in s tem tudi ono veepljeno in privzgojeno hlapcevstvo —
vse kot rezultat dolgoletne klerikalne in nazadnjaske vzgoje — ki je pred vojno stalno
spremljalo koroskega Slovenca. Vendar, in to zlasti po pariskem diktatu,’ se je v vrstah

3 Stergar, Slovenija in koroski Slovenci, str. 61.
Prav tam, str. 84, op. 49.

5 Misljen je sklep konference zavezniskih zunanjih ministrov maja in junija 1949 v Parizu, sprejet v okviru mi-
rovnih pogajanj po drugi svetovni vojni. Sklep, ki so ga objavili 20. junija 1949, je dolocal, da do sprememb meja
in do prikljucitve Koroske k Jugoslaviji ne bo prislo. Sklep so sprejeli na predlog sovjetskega zunanjega ministra
Andreja Januarjevica Visinskega, ki je zagovarjal le zagotovitev pravic za slovensko in hrvasko narodno manjsino.
Trije zahodni ministri so se s tem strinjali. Jugoslavija tudi ni dobila reparacij, lahko pa je obdrzala avstrijsko
imovino v Jugoslaviji. Konferenca je tudi dolocila, da mora Avstrija Zvezi sovjetskih socialisti¢nih republik pla-
¢ati vojno odskodnino.
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onih koroskih Slovencev ki se Se zavedajo svojega naroda, jezika in pokolenja (in teh
ni ve¢ mnogo) znova zalela pojavljati pasivnost, strah, obcutek osamelosti in s tem
vred tudi misljenje o brezplodnosti vsake aktivne borbe in obrambe pred nemskim
navalom. V kolikor bo vse to mozno znova premagati zavisi od bodo¢ih uspehov ali
neuspehov nasih organizacij. Kakor nekdaj pa koroski Slovenci tudi danes znova vi-
dijo moznost osvoboditve in ohranitve samo v eventuelni okupaciji Koroske s strani
jugoslovanske armade.

Drugi¢ pa je narodnoosvobodilna borba uspela v precejsnji meri zanesti med slo-
vensko ljudstvo na Koroskem napredno misel. Mislim pa, da je ta misel e veliko prema-
lo prodrla, da [se] v tem pogledu ni uspelo ustvariti tisto kar bi morali.

X+X

Kar se tice germanizacije je treba podértati, da se je avstrijska oblast mnogokaj naucila
od fasisti¢nega rezima in da se zaradi tega kakor tudi z ozirom na mednarodni polozaj
pri izvajanju sistemati¢ne in nacrtne germanizacije skrbno izogiba, e je le mogoce, vsa-
kega odkritega nasilja.

Zdi se mi, da moramo z naSe strani posvetiti vpradanju germanizacije in borbi
proti njej, vprasanju ohranitve nasega naroda na Koroskem mnogo ve¢ pozornosti
in nac¢rtnega dela, ¢e ho¢emo dejansko doseci, da bo vprasanje Slovenske Koroske se
vedno aktuelno.

Znano je, kako je germanizacija Slovenske Koroske iz umetno ustvarjenih nemskih
otokov, industrijskih, trgovskih, tujskoprometnih in upravnih sredis¢ napredovala in se
sirila v slovensko ozemlje. Kljub temu pa bi na tem mestu navedel nekaj uradnih avstrij-
skih stevilk, ki kazejo kako se je poneméevanje slovenske zemlje $irilo.

Potom industrijskih sredis¢ je germanizatorjem uspelo ustvariti v kompaktnem slo-
venskem ozemlju nemske otoke, ki se §irijo na vse strani, spajajo med seboj in ustvarjajo
kline zagozdene v slovensko ozemlje. Na ta nacin je vsa Slovenska Koroska razdeljena
in presekana s klini v katerih danes Ze Zivi nemski ali v pretezni vecini potujcen sloven-
ski narod. Zlasti ozemlje juzno od Drave in pas ob meji sta presekana s temi klini, ki
se postopoma zajedajo v §irino. Znotraj njih ali ob njihovem robu pa ustanavljajo razne
upravno politi¢ne urade, Zandarmerijske Sole, obmejne Zandarmerijske ali carinske po-
staje, naseljujejo koloniste itd.

(...)°

6 Izpuscen je del besedila, v katerem so navedeni rezultati ljudskega Stetja v letih 1910, 1923 in 1934 za »kline«
Celovec — Bistrica v Rozu — Borovlje, Velikovec — Sinca ves — Dobrla ves — Rebrca — Zelezna Kapla, Vrba — Ro-
zek — Ledenice in izven njih (Sele, Globasnica, Bilcovs).
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Danes je problem germanizacije za nas $e slabsi kakor neko¢. Germanizacija teh ,klinov’
gre h koncu in zato avstrijska oblast posveca danes glavno pozornost vasi, nosilcu slo-
venske nacionalne zavesti na Koroskem.

Poleg $ole, ki je danes eden glavnih instrumentov germanizacije na vasi, avstrijska
oblast odnosno tako imenovani ,Volksbildungsreferat” pri dezelni vladi kakor tudi
,Organisation fir Kulturpflege™ prav tako pri dezelni vladi, ter razni drugi referati in
organizacije ustanavljajo danes v vseh vaseh z mesanim Zivljem s pomodjo bogatih sub-
vencij, ki jih dobivajo iz dezelnega proracuna, postavkav ,Kulturgemeinschaftspflege’,’
mesana kulturno-prosvetna drustva, folklorne skupine i.[n] p.[odobno] ter tem potom
s sistemati¢no raznarodovalno vzgojo odtujujejo slovensko mladino svojemu narodu.
Isto nalogo imajo tudi mes$ani otroski vrtci ali pa zbiranje slovenske mladine v avstrij-
skih mladinskih organizacijah SPOe, OeVP!" in tudi KPOe."

Slovensko duhovnistvo, ki je nekdaj z nacionalnega vidika predstavljalo mocan fak-
tor v borbi proti germanizaciji je danes v glavnem klonilo. Nacionalno zavedna je samo
Se starej$a generacija duhovni$tva, medtem ko so mlajsi podlegli, v kolikor pa niso, pa
javno sploh ne nastopajo v borbi za ohranitev slovenske besede, ker se boje eventuelne
premestitve s svoje fare, na kateri so v vecini primerov samo zac¢asno nastavljeni, ali pa
ker se boje za svoje sluzbeno napredovanje. Poleg tega [je] treba upostevati, da vecina
duhovnikov Ze zaradi svoje globoke mrznje do nove Jugoslavije raje trobi v isti rog z
reakcijo in na ta nacin slabi odporno silo slovenskega naroda.

Eno pomoznih sredstev pri germanizaciji slovenske vasi so danes tudi mes$ani
zakoni. V teh primerih Slovenski ¢lan zakona kakor tudi potomstvo v najkraj$em casu
zgubijo slovenski nacionalni karakter. N. pr. samo v eni Zupniji ob¢ine Lipa — Vern-
berg je v zadnjih petdesetih letih 137 primerov popolne germanizacije samo potom
mesanega zakona.

Lahko pri¢akujemo, da se bo ob zaostritvi gospodarske krize, na Koroskem znova
pojavila pod to ali ono obliko druzba, ki bo slovenskemu kmetu pod zvitimi navidez pa
lahkimi pogoji dajala kredite, ga gospodarsko zasuznjevala in gnala na drazbo, na naku-
pljenih posestvih pa naseljevala nemske koloniste. V nekem ,neodvisnem’ salzburskem
Casopisu®® se je Ze pred dobrim letom dni pojavila zahteva, da [je] treba na Koroskem
naseliti 50.000 ,Altoesterreicherjev’. Brez dvoma bodo za uresnicitvijo te zahteve tudi
stremeli, in jo izvedli, ¢e bodo le dani zunanji in notranji pogoji.

Referat za ljudsko izobrazbo.
8  Organizacija za kulturno dejavnost.
9 Skupna kulturna dejavnost.
10 SPO - Sozialdemokratische Partei Osterreichs (Socialnodemokratska stranka Auvstrije).
11 OVP - Osterreichische Volkspartei (Avstrijska ljudska stranka).
12 KPO - Kommunistische Partei Osterreichs (Komunistiéna stranka Avstrije).
13 Misljene so Salzburger Nachrichten.
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Mnogo je oblik, ki se jih avstrijska oblast in razne organizacije posluzujejo pri ger-
manizaciji slovenskega Zivlja. Ce se hoGemo vsemu temu efektno upreti, potem moramo
samo temu vprasanju posvetiti mnogo $tudija in proucevanja.

Posebno $e zato, ker, kakor Ze receno, se avstrijska oblast trudi, da bi germanizacija
sla kolikor mogoce mirno, brez vsakega nasilja naprej, ker se izogiba vseh javnih, o¢itno
protislovenskih izpadov, vsega kar bi nam dalo v roke otipljiva dejstva o nasilnem razna-
rodovanju nasega ljudstva.

Zdi se mi, da ji je to v glavnem tudi uspelo. Vsaj dosedaj. Na ta nacin je z ene strani
vnesla v §iroke mnoZice slovenskega naroda na Koroskem vtis korektnosti oblasti, stre-
mljenje po mirnem soZitju, zraven tega pa uspavala budnost in Se ono malo borbenosti
nasega ljudstva, ki je ostala izza ¢asa NOB-a.'* S tem pa je tudi povzrocila, da se celo
nasi najpredane;jsi aktivisti in mladinci skrbno izogibajo vsakih incidentov, ne zavedajo¢
se, da je ravno to Zelja reakcije.

Po sklenitvi mirovne pogodbe® bo avstrijska oblast, po mojem misljenju, dala ko-
roskim Slovencem takozvano personalno avtonomijo. To se pravi registrirala vse one,
ki se bodo javili za Slovence ,da bi le-tem lahko zavarovala vse pravice, ki jim bodo po
manjsinskih dolo¢bah pripadale’. V resnici pa bo ta lista samo neke vrste proskribcijska
lista, in je zato malo verjetno, da se bo naslo mnogo taksnih, ki se bodo dali registrirati.
To pa bo germanizacijo samo $e olajsalo.

OF*¢in DFDL"

Koroski Slovenci, ki so bili razredno'® odvisni od nemskih gospodarjev so germanizaciji
hitreje podlegali. Kmet, zlasti oni, ki je gospodarsko popolnoma samostojen pa se je in
se $e vedno upira navalu germanizacije. Zaradi svoje nacionalne zavesti, ki pa je vse bolj
samo deklarativnega znacaja, predstavlja kmecki Zivelj trenutno $e vedno edino bazo
slovenskih politi¢nih organizacij na Korogkem.

Kot rezultat celotne germanizacijske politike kakor tudi prejsnje klerikalno naza-
dnjaske vzgoje pa se je ravno pri teh ljudeh zasidral moc¢an nacional-Sovinizem, hud
odpor proti kakr§nemu koli sodelovanju z Avstrijci.

Takoj po drugi svetovni vojni je vecina koroskih Slovencev bodisi iz notranjega
prepricanja bodisi iz $pekulativnih namenov pristopila k Osvobodilni fronti, sodelova-
la v gibanju in se na ta ali oni nacin izrazavala solidarnim s prikljucitvenim gibanjem.

14  Narodnoosvobodilni boj.
15 Awstrijsko drzavno pogodbo so podpisali 15. maja 1955.
16  Osvobodilna fronta.

17 Demokrati¢na fronta delovnega ljudstva, politicna organizacija levo usmerjenega tabora koroskih Slovencev.
Ustanovili so jo 17. julija 1949 v Celovcu.
18  Gospodarsko.
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Kakor hitro pa se je po konferenci v Moskvi' vprasanje prikljucitve pri¢elo odmi-
kati, avstrijska oblast pa s svoje strani utrjevati, so se vrste OF pricele red¢iti. Zlasti pa
$e po Pariski kup¢iji.

Osvobodilna fronta se je po koncani vojni zelo zozila, z ozirom na svojo medvojno
aktivnost in medvojni $iroki program. V skladu z mednarodnim poloZajem in teda-
njo glavno nalogo — osvoboditvijo slovenskega naroda na Koroskem — je OF zadrzala
predvsem samo $e prikljucitveni program. S tem pa se je vse bolj zacela odmikati od
avstrijskih mnozic in nacionalno nezavednih in germaniziranih Slovencev, od onih, ki
so bili po svojem razrednem sestavu zainteresirani na neki napredni organizaciji, ki pa
zaradi svojega — desetletja umetno privzgojevanega Sovinizma — odklanjajo vsako misel
na prikljuditev, ¢etudi na prikljucitev k novi Jugoslaviji.

Ta polozaj in to miselnost koroskih Avstrijcev in nacionalno nezavednih Slovencev
pa so takoj izkoristile vse avstrijske stranke tudi KPA?! za lastno utrjevanje na temelju
borbe za ,nedeljivo Korosko’.

Po Parizu je DFDL stala pred tezkim problemom. Kajti splosno mnenje tako ko-
roskih Slovencev kakor tudi Avstrijcev je, da je DFDL samo naslednica Osvobodilne
fronte,* s prikljucitvenim ali sedaj manjsinskim programom, Osvobodilna fronta, ki
se je morala prilagoditi novim pogojem, ki pa je v bistvu $e vedno ista ,protidrzavna’
organizacija.

Oni Slovenci, ki se kolikor toliko zavedajo svoje nacionalne pripadnosti, pa so
v strahu za svojo bodo¢nost ali se boje raznih nevie¢nosti s strani oblasti, so se zato
zaleli odmikati od DFDL, zbirati okrog Tischlerjevega Narodnega sveta,” racu-
najo¢ da bodo tu lahko $e ostali Slovenci hkrati s tem pa dokazali svojo lojalnost
avstrijski drzavi.

Koroski Avstrijci, napredni elementi, ki so morda nezadovoljni s politiko KPA pa
DFDL trenutno prav tako odklanjajo ali so napram njej e vedno izredno nezaupljivi,
ces to je Se vedno ista ,iredentisti¢na’ organizacija. Pri vsem tem jih nehote potrjuje celo-
ten odbor bivse OF, ki danes predstavlja vodstvo DFDL. Rezultat tega nezaupanja je bil,

19 Misljeno je zasedanje zavezniskih zunanjih ministrov marca in aprila 1947 v Moskvi v okviru mirovnih poga-
janj po drugi svetovni vojni. Na zasedanje je bila povabljena tudi jugoslovanska delegacija, ki jo je vodil Edvard
Kardelj. Sovjetski zunanji minister Vjaceslav Mihajlovi¢ Molotov je jugoslovanski delegaciji povedal, da ju-
goslovanskim zahtevam slabo kaZe in da je najve¢, kar Jugoslavija lahko dobi, avstrijska imovina v Jugoslaviji.
Jugoslovanska delegacija je na njegov nasvet sicer sestavila tri kompromisne razli¢ice jugoslovanskih ozemeljskih
zahtev, a so bile glede Koroske vse zavrnjene.

20 Glejop. 4.

21 Komunisti¢na partija Avstrije.

22 DFDL so oblikovali zaradi zavrnitve javnopravnega priznanja Osvobodilne fronte za slovensko Korosko, zaradi
nujnosti prilagoditve sklepu velesil, da ostanejo meje Avstrije nespremenjene, in zaradi predhodne ustanovitve
konservativno usmerjenega Narodnega sveta koroskih Slovencev.

23 Narodni svet korogkih Slovencev, ustanovljen 28. junija 1949 v Celoveu. Njegova ustanovitev je pomenila obno-
vitev predvojnega konservativnega tabora med koroskimi Slovenci. NSKS je vodil Josko Tischler.
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da DFDL na lanskoletnih volitvah** ne samo, da ni dobila niti enega Avstrijca za svojo
kandidatno listo (ne ra¢unajo¢ pri tem, da je v celotnem §irfem odboru DFDL vladal
izredno mocan odpor proti tem predlogu), ampak ni bil za njo oddan niti en avstrijski
odnosno nemski glas, Cetudi je bilo Avstrijcem razposlano veé kot tritiso¢ glasovnic s
programom DFDL in celotnim propagandnim gradivom vred.

Okrog DFDL so se, kakor so pokazale lanskoletne volitve, strnili samo oni, ki
so resni¢no predani gibanju, ki niso klonili pred nobenim zastrasevanjem. Treba pa
[je] takoj podértati, da je ogromna vecina le-teh samo z nacionalnega vidika iskreno
predana gibanju, notranje Se vedno globoko prepri¢ana, da DFDL je odnosno mora
biti izkljuéno manjsinska, ozko nacionalna stranka, taksna, kakrsno jo je pravzaprav
rezultat volitev prikazal.

DFDL se trenutno nahaja v tezki notranji krizi. Z ene strani ¢lani Partije, $te-
viléno in kvalitetno slabi, ki zele razsiritev Fronte, zaradi nepoznavanja terenskih pro-
blemov, slabosti, da bi program razgiritve konkretizirali, pomanjkanja pozrtvovalnosti,
pa se zadovoljujejo s splosnim frazarjenjem, izogibajo vsakega prepricevanja in raje
nadaljujejo s sistemom komandiranja. Z druge strani nacionalno zavedni Slovenci, ki
odlo¢no nasprotujejo vsaki zamisli sodelovanja z Avstrijci odnosno avstrijskim ljud-
stvom in streme za tem, da bi Fronta ostala ozko nacionalna, manjsinska stranka. Le-ti
pa se, po mojem, zopet delijo v dve skupini in sicer v prvo, v kateri se je strah pred
Tischlerjevim vplivom in njegovo $teviléno premodjo ter vplivom klera zajedel tako
globoko, da is¢ejo poti, kako bi Fronta postala popularnejsa in so to pot nasli v tem,
da [je] treba izlociti komuniste ter na ta nacin paralizirati delo duhovnikov in znova
dobiti zaupanje ljudstva (ra¢unajo, da bo to Fronto Jugoslavija v svojem interesu $e
vedno podpirala ali morala podpirati) in drugo, v kateri so zastopani predvsem pred-
stavniki inteligence — na terenu precej priljubljeni — ki se ¢utijo izredno zapostavljene
in potisnjene ob stran, ki pa bi ,dovolil’, da komunisti v Fronti ostanejo, ¢e bodo le-ti
pripravljeni, da svoje vodilne pozicije odstopijo njim ali pa vsaj z njimi v vseh vprasa-
njih delijo vodstvo. Zato tako prvi, kakor drugi danes vodijo borbo proti sedanjemu
odboru in skusajo dobiti vajeti v svoje roke.

Priznati pa je treba, da je vodstvo vse od centralnega pa preko okrajnih do ob¢inskih
zelo slabo tako v politi¢no-ideoloskem smislu kakor tudi kar se ti¢e predanosti in pozr-
tvovalnosti. Sistem in metode dela danasnjemu ¢asu ne odgovarjajo vec.

Celotno delo vecine nasih organizacij ima Se vedno karakter tipi¢no kampanjskega
dela. Kolikor je bilo vse to za ¢asa borbe za prikljucitev, kampanj po raznih vpraganjih s
tem v zvezi, volitev itd. opravicljivo, pa je danes nemogoce, da bi se tako nadaljevalo, ¢e se
hoce, da bo Fronta res postala vodilna organizacija. Kampanjski karakter dela je pa nujen
vse dotlej dokler vodstvo Partije in Fronte ne bo poznalo niti domace problematike niti

24 Misljene so volitve v avstrijski zvezni parlament in dezelne zbore 9. oktobra 1949.
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avstrijske problematike, dokler bo celotno delo nasih organizacij brezvsebinsko [in] od-
visno samo od slucajnih ali nakazanih perecih vprasanj, dokler Fronta in njeno vodstvo
ne bodo resni¢no pristopili k skrbnemu preucevanju vseh pojavov in razmer.

Ukoreninil se je sistem brezvsebinskega sestankarstva. Medtem ko se Ze sam center
dusi v vseh mogocih sejah s tipi¢no sejnimi metodami in nepotrebnim diskutiranjem
v manj vaznih vprasanjih, pa tudi teren za njim ne zaostaja z utrujajo¢imi, frazerskimi
sestanki, kar ima za posledico, da so vsi sestanki vedno slabse obiskovani.

Drobne, manj vazne probleme ne resujejo lokalni faktorji, ampak se vsakemu vpra-
$anju mora posvetiti center, kar ima za posledico, da Ze tako slabi in neiniciativni nizji
organi, vedno bolj slabijo, delo centra pa se posplosuje in postaja drobnjakarsko.

V vecini primerov so porocila o poloZaju na terenu nerealna, olepsavajoca, pozitiv-
na, nesamokriti¢na v zvezi z izpolnjevanjem nalog in rezultati dela.

Odnos do nacionalno zavednih, socialno pa nam tujih ljudi [je] nemogo¢, ker se
vedno prevladuje linija frazarjenja ali komandiranja, mesto prepri¢evanja. Ta linija pre-
vladuje tudi v odnosu do nizjih organov.

Itd.

Mnogo slabosti rezultira iz objektivnih tezko¢, pomanjkanja kadra, neizgrajenosti
ali nerevolucionarnosti sedanjega kadra, vendar se zdi, da bo treba sedaj po ob¢inskih
volitvah,” ko bo ta zadnja kampanja mimo, resno pristopiti k proucevanju vseh teh
slabosti in problemov, njihovem resevanju, ker bo samo tem potom mozno dvigniti slo-
venske organizacije na Koroskem.

Z ozirom na vprasanje ohranitve slovenskega naroda na Koroskem z druge strani
pa z ozirom na danasnjo oportunisti¢no in revizionisti¢no politiko KPA, se pred DFDL
postavlja danes dvojna naloga. Z ene strani obdrzati v svojih vrstah vse nacionalno za-
vedne Slovence ne oziraje se na njihovo razredno pripadnost (med zavednimi koroskimi
Slovenci ni izrazitih izkorisCevalcev in pijavk) prav tako pa s¢asoma zajeti vse ostale, ki
so trenutno klonili (kar bo lazje, kakor hitro bodo preboleli Pariz in s tem povzrocen
strah). Z druge strani pa povesti odlo¢no borbo za razdiritev DFDL med nacionalno
nezavedne in germanizirane Slovence kakor tudi med avstrijske mnozice na Koroskem.

Trenutno ima DFDL svoje pozicije izkljuéno samo na vasi Slovenske Koroske. In
$e tu ne povsod. Dosedaj ji ni uspelo, da bi svoje delo razsirila v katero koli tovarno, med
najemnike, kmecke, gozdne ter druge delavce. Vse to je danes v glavnem $e domena
socialdemokratov.

Zato pa se mi zdi, da DFDL ne bo mogla izvesti druge naloge mimo volje in pre-
pric¢anja njenih dosedanjih, v veliki ve¢ini $ovinisti¢no usmerjenih ¢lanov, ampak mora
razviti veliko aktivnost v prevzgoji koroskih Slovencev, v pobijanju Sovinizma, doseci, da
bo s pomodjo in aktivizacijo najsirsih mnozic njenega ¢lanstva dosegla zazeljeno $irino.

25  Obcinske volitve so bile 12. marca 1950.
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To pa bo mogoce samo tedaj, e bo vodstvo s konkretizacijo programa, zainteresiralo
vsakega posameznega vodilnega ¢lana in potom njih prenesla to linijo na teren. Linija
vsiljevanja, komandiranja ne pa vztrajnega, nenehnega prepricevanja, splosnega frazar-
[jlenja ne pa konkretizacije vprasanja sirine — pa bo rodila neuspeh ter ogromno otezala
delo po obeh dveh nalogah.

S temeljitim spoznavanjem in proucevanjem koroske in celotne avstrijske pro-
blematike, s prikazovanjem revizionizma KPA na konkretnih avstrijskih problemih in
primerih (ne pa samo s ponavljanjem jugoslovanskih obtozb, mehani¢nim prepisova-
njem jugoslovanskega gradiva), s pojacanim zanimanjem za vse avstrijske probleme in
to kot avstrijski drzavljani (do vsega tega je DFDL dosedaj zelo indiferentna) pa bo
DFDL uspela s¢asoma prebiti oni led, ki jo $e lo¢i od avstrijskega delovnega ljudstva
in iti v §irino.

ZVEZA BIVSIH PARTIZANOV

Zveza bivsih partizanov Slovenske Koroske obstoja dejansko samo na papirju.

Bivsi partizani se sestajajo samo enkrat na leto, na obénem zboru, in Se tedaj v
malem §tevilu. (Lani n. pr. je bilo na obénem zboru cca. 30 partizanov medtem ko so
vsi ostali bili mladina, povabljeni, predstavniki mnozi¢nih organizacij i.[n] p.[odobno])

Odbor zveze se s svoje strani nekolikokrat v letu sestane in to v zvezi z obénim
zborom, prekopi partizanov, postavitvijo spomenikov, itd.

V interesu ohranitve tradicije narodnoosvobodilne borbe na Koroskem je nujno
potrebno, da se najdejo oblike, ki bi delo drustva pozivele.

Dosedaj so se postavljali spomeniki, vrsili prekopi, organizirali ,Partizanski tednt’,
organizirali izleti doma in v tujino itd.

Uspela ni zamisel o knjigi ,Spomini koroskih partizanov’, organizacija izletov jugo-
slovanskih partizanov na Korogko, priprava scenarija za film o NOB-u na Koroskem itd.

V zvezi z drustvom partizanov bi bilo treba najti tudi nove organizacijske oblike, ki
bi omogocile pozivitev dela.

Isti ali Se slabsi polozaj kakor v Zvezi bivsih partizanov vlada v Zvezi slovenskih
izseljencev.

ZVEZA MLADINE ZA SLOV. KOROSKO

Kakor v ostalih organizacijah se tudi v delu Zveze mladine pojavlja obcutljiv zastoj.
Vzrok temu je nenacrtno delo, z druge strani pa tudi veckrat nepravilen odnos s strani
centralnih funkcionarjev do mladinske organizacije.

Organizacijska mreza Zveze mladine je slaba in, ¢e izvzamemo ob¢inske odbore,
ki v vecini primerov danes dejansko sploh ne obstojajo ve¢, delujejo samo oni okrajni
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odbori, v katerih so povezani tudi centralni funkcionarji mladine.

Nekdaj koristni sestanki so s¢asoma postali enoli¢ni in niso odgovarjali ve¢ Zeljam
in potrebam mladine na terenu. Mladinski funkcionarji tako na centru kakor v okraju
niso znali najti nac¢in dela, ki bi mladino zainteresiral zato so tudi marsikdaj poskusi z
novimi nacini dela propadli.

Mladinska organizacija je izvedla nekaj uspesnih akcij, ki pa so ostale samo akcije
trenutnega pomena, ker jih niso znali izkoristiti za utrjevanje organizacije.

Velika ovira pri delu mladine je tudi ta, da se delo po izrazito mladinski liniji vrsi
nesistemati¢no z ve¢jimi ali manjsimi presledki, ker se ob vsaki kampanji in akciji Fronte
ves vodilni mladinski aktiv angazira po tem vprasanju.

Nekateri mladinski funkcionarji, ki so se po svoji predanosti izkazali, so se odtegnili
mladinski organizaciji in postavili na mesto okrajnega sekretarja ali drugo odgovornejse
mesto. Zaradi svoje mladosti in neizkusSenosti pa na tem mestu niso zadovoljili, zaradi
neuspehov [so] postali zagrenjeni, kar je imelo za posledico, da so se odtegnili i Fronti
i Mladini.

Mladinska organizacija $teje danes cca. 500 ¢lanov, predvsem kmecko mladino. Nima
pa nobenih stikov z mladino, ki je danes v avstrijskih srednjih ali pa strokovnih $olah.

Da bi se delo mladine pozivelo in zajelo ¢im ve¢ mladine se je lani pristopilo k or-
ganizaciji dela na fizkulturnem polju.

Dosedaj je pripravljenih cc. 15 fizkulturnih drustev od tega polovico Ze priznanih.
Clanov [je] v skupnem §tevilu okrog 200, vendar zaenkrat med temi ni taksnih, ki hkrati
ne bi bili ¢lani Zveze Mladine. Fizkulturna zveza je s strani oblasti Ze priznana.

Fizkulturno delo je zlasti po uspesnem mladinskem dnevu koncem 1948.1. precej za-
interesiralo mladino. Vendar za $e uspesnejse delo manjka strokovno iz$olanega kadra, ka-
kor tudi ob¢utno pomanjkanje vseh mogocih fizkulturnih rekvizitov. Z druge strani pa je
delo fizkulture precej otezkoceno, ker je Mladina zajela predvsem kmecki element, ki se v
fizkulturi izZivlja samo pozimi, medtem ko v ¢asu kmeckih del ne najde ne ¢asa ne veselja.

Mladinska organizacija bi lahko dosegla ve¢je uspehe tudi na kulturno prosvetnem
polju z ustanavljanjem mladinskih pevskih zborov ali tamburaskih skupin, centralne
mladinske gledaliske skupine, mladinske folklorne skupine itd.

Z oziroma na tezak polozaj na Koroskem pa bi bilo potrebno, da LMS?* naveze
¢im tesnejse stike s korosko mladino.

Kar se ti¢e pionirjev se dosedaj prakti¢no, razen letovanja v Jugoslaviji, bozi¢nic,
miklavzevanj i.[n] p.[odobno] ni za njih prav ni¢ naredilo. Trenutno bi bila najvecja
potreba ustanovitev lutkovnega gledalisca, kakor tudi ustanavljanje, kjer koli je mogoce,
brezpla¢nih slovenskih ali mesanih otroskih vrtcev pod nasim nadzorstvom.

26  Ljudska mladina Slovenije.
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INFORMBIRO?” IN KOR. SLOVENCI

Po direktivi forumov OF so mnogi koroski Slovenci takoj po vojni pristopili k KPA, se
navdusevali, ne glede na to ali je bil velik ali srednji kmet, za napredno misel, Sovjetsko zve-
zo in ljudskodemokrati¢ne slovanske drzave. Vendar vse to ne zaradi tega, ker bi pravilno
razumeli vlogo, ki so jo ali bi jo morale slovanske drzave s socialisti¢no ureditvijo odigrati v
naprednem gibanju, ampak zato, ker so si v celotni stvari ustvarili neko svojo ,hejslovansko’
predstavo, predstavo, da je prisel ¢as, ko bodo Slovani zasedli in zagospodarili nad vso
Evropo. Vsi ti ljudje — v bistvu $e vedno $ovinisti — so zato v srcu z zadovoljstvom spreje-
mali dejstvo, da so jih posamezni forumi KPA zaceli izkljucevati ali pa so sam pohiteli in
izstopili ter na ta nacin napravili konec neljubemu ¢lanstvu v ,avstrijski organizaciji’.

Po vprasanju sedanjih odnosov med KPA in komunisti slovenske narodnosti so se
brez izjeme postavili na stran slednjih, podpirajo¢ jih predvsem s parolo ,Nemc je Nemc,
pa naj bo skof ali komunist’.

Kar se ti¢e odnosov med KPJ? in VKP (b)* odnosno med Jugoslavijo in Sov-
jetsko zvezo se delijo v dve skupine. Prva, manjsa, je danes $e vedno prepricana, da je
ves spor bolj optien, rezultat neke visje diplomacije, dogovorjen in je Jugoslavija zato
prevzela nase vlogo nasprotnika SZ, ker je od vseh ljudskih demokracij najbolj zaneslji-
va. To misljenje, ki sicer pocasi zgineva, je nevarno, ker se z njim radi uspavajo $e oni
komunisti, ki stvar skusajo razumeti.

Druga skupina razocarana v svojem ,hejslovanstvu’ pa se je zlasti po Parizu, ve¢ ali
manj iz nacionalnih Custev, pridruzila Jugoslaviji. Menim pa, da bi se ti pridruzili vsaki
Jugoslaviji, stari ali novi, taksni ali druga¢ni.

Obe dve skupine skupaj pa danes odklanjata vsako diskusijo v zvezi z Informbirojem.

GOSPODARSTVO

V vprasanju bodocega razvoja in dela naprednih slovenskih politi¢nih, gospodarskih
in kulturno-prosvetnih organizacij, bo gospodarstvo kot hrbtenica politicnega gibanja,
igralo zelo vazno vlogo.

Zdi se mi, da se je temu vprasanju posvetilo premalo proucevanja in pozornosti,
da smo zaradi tega izgubili dragocena prva povojna leta, ko je bilo mnogo moznosti za
gospodarsko utrditev in ustanovitev lastnih ekonomskih virov.

Auvstrijska oblast je in bo materialno ali z raznimi zakonskimi olajsavami podpirala
vse one nemske organizacije, katerih kon¢ni cilj je pospesitev germanizacije in gospo-
darsko zasuznjenje slovenskega kmeta.

27  Informacijski biro komunisti¢nih partij.
28 Komunisti¢na partija Jugoslavije.
29 Vsezvezna komunisti¢na partija (boljsevikov).
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Medtem ko imajo socialdemokrati glaven vpliv med delavci, v svojih rokah pa vsa
konzumna drustva, OeVP v celoti obvlada Kmecko zbornico® (Predsednik OeVP za
Korosko Gruber® je hkrati predsednik kmecke zbornice) hkrati s tem pa je tudi apsoluten
gospodar celotnega zadruznistva na Koroskem (OeVP podpredsednik Kmecke zbornice
je hkrati predsednik koroskega zadruzni$tva; poleg njega $e Ferlitsch,*?Schumy® i.[n]
dr.[ugi]). Tako OeVP v glavnem obvlada kmecko gospodarstvo Koroske.

V svojih rokah ima OeVP na Koroskem 289 razli¢nih zadrug: 166 hranilnic in
posojilnic, 36 blagovnih zadrug, 11 mlekarn, 22 Zivinorejskih zadrug, 40 zadruznih elek-
trarn in 14 raznih kmetijskih zadrug.

Tako socialdemokrati kakor OeVP so nadvse zainteresirani, da bi koroskega Slo-
venca ¢im preje spravili v svojo gospodarsko odvisnost, ga upropastili in germanizirali.

Koroski Slovenci pa so gospodarsko zelo slabi.

Ce bodo nekoé na ozemlju Slovenske Koroske moéne gospodarske pozicije v nasih
rokah, nudile eksistenco vsaj enemu delu socialno sibkega slovenskega Zivlja poleg tega
pa morda lahko zaposljevala tudi avstrijskega delavca, potem bo delo po politi¢ni plati
mnogo lazje. Slovenski delavec bo zavarovan pred vplivom nacionalnega in razrednega
sovraznika, avstrijski delavec pa bo tem potom lazje dostopen vplivu napredne misli.

Vprasganje eksistence je zelo vazno. Med mnogimi nasimi aktivisti sem veckrat opa-
zil obcutek negotovosti po vprasanju eksistence. Spremlja ga stalna skrb kako bo v bo-
doce, ¢e bo jugoslovanska materielna podpora prenehala ali morala prenehati, kako bo z
njim, ki kot ,protidrzavni element’ ne bo mogel dobiti zaposlitve in bo moral emigrirati
v Jugoslavijo. Zdi se mi, da je ta stalna skrb tudi delen vzrok, da se mnogi aktivisti v svoji
dejavnosti ne aktivizirajo toliko, kolikor bi v obmo¢ju svojega dela mogli in morali.

Nedvomno je Jugoslavija dosedaj nudila Koroski mo¢no denarno podporo. Vendar
ves denar, dodeljevan vsakomesec¢no Fronti odnosno Partiji na Koroskem se je uporabljal
predvsem za kritje tekocih potreb (personalni in stvarni izdatki, agitacija in propaganda,
podpore, dolgovi itd.) v gospodarstvo pa je bilo vloZzeno sorazmerno malo in $e to ve¢
ali manj ponesreceno.

V naslednjem podajam kratek pregled investicij, vloZenih s strani partijske grupe
v gospodarstvo. Poudarjam, da vse to temelji samo na onih dejstvih, ki so mi v zvezi z
gospodarstvom znana.

a.) Trinadstropna hisa v Celovcu, last Lapusa dana v najem za 25 let CMD.* Gradbeni
stroski cca. 500.000 silingov. Trenutno $e dolga cca. 60.000. Hisa grajena nesolidno,

30 Kmetijska zbornica.

31 Hermann Gruber.

32 Hans Ferlitsch.

33 Vinzenz Schumy.

34 Ciril Metodova druzba.
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stroski apsolutno previsoki, pogodba za nas neugodna. Vprasanje legalizacije kritja
stroskov trenutno $e ni urejeno.

b.) Trgovina z lesom, premogom in gradbenim materialom Strauss & Stollwitzer, Ce-
lovec, investirano cca. 45.000 + 8.000 silingov. Podjetje popolnoma pasivno, propa-
da. Sklenjena ni bila nobena pismena pogodba.

¢.) V lesno druzbo Cernic, Rajhman & investirano cca. 30.000 [silingov]. Nobenih
pismenih pogodb.

d.) Nov hlev v St. Rupertu pri Velikoveu. Vlozeno cca. 35.000 silingov. Zemljisce, kjer
stoji hlev last sester in se bo hlev v primeru, da nune zapuste Solo znova moral
predelati.

e.) 1948. L [se] nabavila eksport-import koncesija od Uranka. Ostala neizrabljena,
kljub temu pa se mese¢no za njo placuje 500 silingov.

f.) Zadruzni zvezi dano dosedaj cca. 140000 Silingov.

g.) Zaizgradnjo magacina ZZ,* kupljeno v Celovcu zemljisce.

h.) Razne manjse investicije bencinskim ¢rpalkam, mehanikarjem. O tem ni nobenega
pregleda, denar ve¢ ali manj zgubljen.

i.) Posestvo tov. Gasperja® v St. Vidu. 25.000 silingov. Denar vlozen, posestvo v rokah
starega lastnika.

j-)  Nabava opreme za gostilno v novi hisi v Celoveu. Gostilna Ze obratuje.

k.) Se nekaj manjsih investicij.

Ta nacin gospodarstva je napravil videz, da Fronta razpolaga z velikanskimi vsotami
denarja, ker se je e tisto, kar se je vlozilo, takoreko¢ podarilo.

Kakor je z ene strani potrebno, da se za gospodarsko utrditev po tehtnem premisleku
eventuelno riskirajo vecje vsote, je prav tako nujno potrebno, da se denar naloZi odgovorno in
da se najdejo oblike, ki bodo v najvecji mozni meri zagotovile, da oblast tega ne more zaseci
odnosno, da se organizacije ne kompromitirajo in ne postavijo pred zakonsko odgovornost.

SLOVENSKA KMECKA ZVEZA

V ¢asu ko je bilo vprasanje Slovenske Koroske sporno je Kmecka zveza za Slovensko
Korosko ali kakor se danes imenuje Slovenska Kmecka zveza v skladu s splosnim polo-
zajem zajela okrog 2000 slovenskih kmetov.

V zadnjem poldrugem letu je Kmecka zveza postala aktivnej$a, pristopila k nacr-
tnejSemu delu, skusala na temelju lokalne problematike zainteresirati slovenskega pa

35 Zadruzna zveza.
36 Karel Prusnik.
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tudi nacionalno nezavednega ali nemskega kmeta, se borila za priznanje s strani Kmecke
zbornice, za ustanovitev slovenske kmetijske Sole, za znizanje odmere obvezne oddaje,
za razne doklade in subvencije slovenskemu kmetijstvu, angazirala kmetijskega in sad-
jarskega strokovnjaka i.[n] p.[odobno] Kljub temu je danes polozaj v Slovenski Kmecki
zvezi slab, kar se vidi Ze po tem, da je stevilo ¢lanstva padlo na cca. 700.

Zato je danes resen problem, kako Kmecko zvezo organizacijsko utrditi, ji dati mno-
ZiCen karakter, ter dose¢i, da bo dejansko predstavljala slovenskega kmeta na Koroskem.

Kmecki zvezi je zelo nevaren pojav Tischlerjevega takoimenovanega Narodnega
sveta. Ne samo zato, ker so v Kmecki zbornici kot predstavniki koroskih Slovencev
trije izrazito pristadi Tischlerja, ki so Ze 1947. 1. odklonili sodelovanje v Kmecki zvezi,
ampak predvsem zato, ker se slovenski kmet zaveda, da ima OeVP absolutno kontrolo
nas vsemi uradnimi in poluradnimi kmetijskimi ustanovami in si zaradi sodelovanja Ti-
schlerjevega Narodnega sveta odnosno Krscanske ljudske stranke z OeVP lahko obeta
eventuelnih, ¢etudi minimalnih koristi.

Letos bodo volitve v Kmecko zbornico.’” Po trenutnih perspektivah Kmecka zve-
za nima realnih $ans na uspeh pri teh volitvah.

Tischlerjeva skupina $e ni nastopila na §iroki fronti proti Kmecki zvezi. Verjetno
zato, ker ceni, da Kmecka zveza na letosnjih volitvah za Zbornico ne bo uspela, nakar
Sele bo Tischler prevzel iniciativo. Verjetno pa je, da bodo Tischlerjevi eksponenti, ki so
danes Ze v osrednji in okrajnih kmeckih zbornicah znova kandidirali.

Polozaj v posameznih odborih Kmecke zveze bi bil naslednji: Od 32 ob¢inskih
odborov in 9 zaupnikov je sedem odborov in dva zaupnika pod popolnim Tischlerjevim
vplivom, 5 ob¢inskih odborov in dva zaupnika pa so dvomljivi.

V ob¢inskih odborih Kmecke zveze so se ze zaceli pojavljati prvi znaki destruktiv-
nega dela Tischlerjeve skupine. Ne da bi direktno nastopali proti organizaciji, se vendar
na iniciativo Tischlerjevih eksponentov sklicujejo v krajih s slabsimi ob¢inskimi odbori
,skupna zaupna posvetovanja’ pod imenom ,Kmecki krajevni svet’. Zdi se, da bodo ti
,Kmecki sveti’ one celice, iz katerih se bo, po volitvah v Kmecko zbornico zacela razvijati
Tischlerjeva Kmecka organizacija.

Smatram, da je slabost Kmecke zveze in vzrok njenemu vedno manjsemu vplivu
v tem, ker Kmecka zveza kljub vsej svoji aktivnosti, dosedaj ni uspela za slovensko
kmecko prebivalstvo doseci nobenih prakti¢nih, otipljivih uspehov. To bodisi zaradi
svoje organizacijske slabosti, nasprotovanja oblasti ali finan¢nih tezko¢ in pomanjka-
nja strokovnega kadra.

Lani so bile na Koroskem odprte tri nove kmetijske $ole. Letosnji korogki dezelni
proracun znova predvideva bogate subvencije za vse te Sole, od katerih nekatere leze na
popolnoma slovenskem ozemlju.

37  Prve povojne volitve v Kmetijsko zbornico so bile 25. novembra 1951.
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Od 1947. 1. dalje se Kmecka zveza vztrajno bori, da bi dezelna vlada ustanovila
slovensko kmetijsko Solo. Kakor je bila ta borba v ¢asu mednarodnih konferenc v zvezi z
Auvstrijo ve¢ ali manj propagandnega znacaja, poskus izkoris¢anja tedanjega polozaja za
dosego te Sole, je danes to vprasanje vedno bolj aktualno. Mislim, da je iluzorno prica-
kovati, da bo dezelna vlada kdaj koli (Cetudi je formalno obvezana) ustanovila slovensko
kmetijsko $olo.

O slovenski kmetijski $oli je bilo Ze veckrat govora. Vpostev bi prislo Vosperniko-
vo posestvo v Podravljah (hisa z gostilno, tujskimi sobami, gospodarskimi poslopji in
precej$njim zemljis¢em), ki leZi Ze na robu germaniziranega ozemlja. Last je Zadruzne
zveze, bilo za ¢asa fasizma predano nekemu nacistu in danes spada pod takozvani ,po-
vracilni zakon’ (Ruckstellungsgesetz). Potrebna je vsota 100.000 silingov za izplacilo
starih dolgov, ki jih je kril sedanji lastnik. Dosedaj ni bila na razpolago potrebna vsota.
V kolikor bi se neko¢ morda pristopilo k ustanavljanju kmetijske Sole, je treba resiti se
kopico vprasanj, kakor glavno vprasanje, vpraanje kvalificiranih od strani oblasti pri-
znanih uénih moéi.

V zvezi z utrjevanjem Kmecke zveze bi bilo morda vredno misliti na naslednja
vprasanja:

Ekonomija, pod upravo KZ,* kjer bi se vzgajalo in pridelovalo razno Zitno, travno
in deteljno semenje.

Selekcijska Zivinorejska postaja.

Ustanavljanje raznih vzornih, naprednih gospodarstev v reziji kmecke zveze z vsemi
potrebnimi agro-tehni¢nimi pripomocki, ter s tem nazorno prikazovanje vseh moznosti
za izbolj$anje kmeckega gospodarstva.

Prav tako vazno je vprasanje traktorskih postaj v reziji Kmecke zveze. OeVP-jevska
Kmecka zbornica je Ze pricela s propagiranjem teh postaj in obljublja subvencije.

Strokovnjak Kmecke zveze za sadjarstvo poseduje drevesnico, katero bi morala pre-
vzeti Kmecka zveza, jo prenesti v bolj$o lego in dvigniti njeno kapaciteto.

Vsi ti in podobni taki ukrepi bi mo¢no dvignili ugled kmecke zveze, poleg tega
pa s potrebnimi sedanjim[i] investicijami dali v bodo¢nosti tudi ekonomsko bazo za
nadaljnji razvoj.]

ZADRUZNA ZVEZA

Pred vojno je bilo na Slovenskem Koroskem predvsem razvito kreditno zadruznistvo. Te
kreditne zadruge so bile, kar se tice finanéno-gospodarske plati dobro vodene, politi¢no
pa v rokah nazadnjastva in klerikalizma. Nakopicen denar se je v glavnem nalagal v
nemske kreditne ustanove, ki so ga seve uporabljale za germanizacijo.

38 Kmecka zveza.



574 Jurlij) PEROVSEK

Nacizem je 1941. 1. te zadruge ali popolnoma zatrl ali pa oropal samostojnosti in
premozenja ter jih nasilno spojil z nemskimi zadrugami. Od 36 kreditnih zadrug, ki
so bile svojcas ukljucene v Zvezo koroskih Zadrug v Celovcu je danes organizacijsko
obnovljenih 33. (Tri zadruge pa so izgubljene od teh se je Hranilnica in posojilnica v
Locah, ena najstarejsih slovenskih zadrug, postopoma spreminjala v nemsko in 1948. 1.
dokon¢no zapustila Zadruzno zvezo.[)] Od organizacijsko obnovljenih dela sedaj 11
hranilnic in posojilnic, medtem ko se ostale, sicer formalno Ze priznane, $e vedno na
temelju ,povracilnega zakona’ borijo za vrnitev imovine (hi§ in zemljis¢).

V kreditnem zadruzni$tvu vlada mocan zastoj. Medtem ko hranilne vloge manjka-
jo, naras¢a povprasevanje po posojilih, Ze vlozeni denar se ponovno dviga. Ker ni rezerv
so zadruzne kreditne ustanove v teskem gospodarskem poloZaju.

Slovenske hranilnice in posojilnice nimajo v svojih rokah razpolozljivi denar slo-
venskega podezelja. Vecina mocnih slovenskih kmetov ali lesnih trgovcev vlaga razpo-
lozljivi in jemlje potrebni denar iz nemskih kreditnih ustanov. To se vidi Ze iz tega, da
znadajo — Ze tako redke denarne vloge v slovenskih kreditnih ustanovah —v 95 odstotkih
manj kakor 1000. — $ilingov. Srednji in mali kmetje, ki so svoje skromne vloge vlozili v
slovenske kreditne ustanove, danes Ze segajo po zadnjih razpolozljivih rezervah, is¢ejo
kredite v ustanovi, v katero so vlozili svoj prihranek. Njihove vloge sem jim s tezavo
izplacujejo, kredite pa ne dobijo. Zato se zatekajo k nemskim zadrugam, v roke najvedjih
sovraznikov slovenskega zivlja OeVP.

Po vprasanju kreditnega zadruznistva so mnenja deljena. Mnogi smatrajo, da je
edina pomo¢ v tem polozaju — intenzivnejsa zadruzna vzgoja, ukoreninjenje zavesti sa-
mopomoci, — dosedi, da bo velik, srednji in mali slovenski kmet, trgovec ali obrtnik,
razpolozljivi denar vlagal edino v slovenske kreditne ustanove.

Upostevati pa [je] treba naslednje: Izkusnje, ki si jih je slovenski vlagatelj dobil
1941. 1, ko je nacizem slovenske kreditne ustanove razpustil in jih oropal premozenja,
splo$no razpolozenje do stednje in vlaganja, ki je od konca 1947.1. ob¢utno padlo, ker je
o priliki tedanje valutne reforme vlagatelj zgubil dve tretjini svojih prihrankov.

Velika ovira v borbi za obnovitev zaupanja v slovensko kreditno zadruznistvo je tudi
splosna slabost Zadruzne zveze.

Zadruzna zveza kot denarna centrala slovenskih kreditnih zadrug razpolaga s financ¢-
nimi sredstvi le-teh. Da pa vsa njena finan¢na sredstva niso mo¢na, se vidi Ze po tem, da ni
nikjer za opaziti uspe$nega dela Zadruzne zveze. Blagovne in druge zadruge so slabe, bivia
zadruzna posestva se v vseh primerih, kjer obstoje stare vknjizbe (ki so jih s strani nacistov
postavljeni novi lastniki placali) ne prevzemajo, zveza ne predstavlja resne dobavne in bla-
govne centrale za vse zadruge vkljuCene v njej itd. Vse to kaze finan¢no $ibkost Zadruzne
zveze ter s tem vliva tudi nezaupanje do zadruznih kreditnih ustanov.

Kolikor poznam mentaliteto koroskega slovenskega ¢loveka, bi dejal da se bo
tudi velik kmet, vsak dobro stoje¢, ekonomsko mocan koroski Slovenec poleg vztrajne,
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pravilne zadruzne vzgoje zagrel za slovenske kreditne ustanove, vlagal v nje razpolozljivi
denar ali tam iskal investicijskih sredstev takrat ko se bo na zadruznem polju pokazal
pozitiven, za njega otipljiv rezultat.

Od 10 kmecko-gospodarskih (blagovnih) zadrug jih posluje osem. Te pa dosedaj
slovenskemu kmetu Se niso mogle nuditi ono, kar potrebuje za modernizacijo ali vzdr-
Zevanje svojega obrata ter niso v stanu, da bi se v konkuren¢nem oziru uspesno zoper-
stavljale nemskim zadrugam.

Te zadruge so v minulem letu dobavile za celotno ozemlje Slovenske Korogke: 30
ton apnenega solitra, 110 ton kalija, 60 ton superfosfata, 140 ton tomazeve Zlindre, 180
ton koruze, 55 ton otrobov in priblizno 7 ton ribje moke. Kar se tice strojev je Zveza
nabavila vsega skupaj priblizno 25 majhnih traktorjev.

Od slovenskega kmeta pa je Zveza odkupila: 45 ton krompirja in 3 tone zelja.

V primeri z dejanskimi potrebami terena so te $tevilke o dobavah in odkupu ma-
lenkostne in nepomembne.

Zivinorejske zadruge obstojajo samo na papirju. To pove zelo mnogo, ¢e uposteva-
mo, da je Zivinoreja poleg izvoza lesa odnosno lesne trgovine sploh, najpomembnejsi vir
dohodkov slovenskega kmeta.

Glede dotacij Zadruzni zvezi. Kolikor mi je znano je bilo v celoti vloZeno v Za-
druzno zvezo cca. 140.000 silingov. Od tega 65.000 zadruzni tovorni auto potreben za
razvoz blaga posameznim zadrugam, ostalo za financiranje blagovnega prometa. Poleg
tega stalne podpore za vzdrzevanje Zvezinega aparata, razne stvarne in administrativne
stroske, revizijo itd. Za te potrebe Zveza porabi letno cca. 60.000 silingov. Zaradi finané-
ne $ibkosti ni v stanu, da iz lastnih virov krije te izdatke.

S strani nekaterih funkcionarjev (dr. Petek®) se pojavlja mnenje, naj ZZ proda
nekaj imovine, ter na ta nac¢in dobi nekaj obratnega kapitala.

Po vprasanju Zadruzne zveze je bilo dosedaj Ze precej govora, predlogov, obljub,
zamisli in podobno. Konkretno se ni ukrenilo skoraj nic.

V zvezi s tem menim, da se mi zdi nujno potrebno tako v interesu Jugoslavije kakor
tudi v interesu autoritete in ugleda jugoslovanskih aktivistov k proucevanju predlogov,
dajanju obljub glede dobav ali investicij pristopal[ti] resno, samo v onih primerih, kjer so
glede na objektivne teskoce dejanski izgledi za realizacijo.

Na koncu $e nekaj vprasanj, katera bi bilo morda vredno prouciti.

Koroska je Ze pred vojno uvazala iz Jugoslavije: Cement, vsakovrstna krmila (koru-
za, oljnate tropine, kosmidi itd.), umetna gnojila, vino, orehovino itd.

Morda bi bilo mogoce doseci neke vrste lokalni trgovski sporazum med LR Slove-
nijo in Korosko.

39 Misljen je predsednik DFDL dr. Franc Petek.
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Potrebno je pristopiti k proucevanju problema kako resiti ona posestva Zadruzne
zveze, ki jih je potom ,povradilnega zakona’ dobila nazaj, katera pa ne more prevzeti, ker
ni v stanu placati na posestvu vknjizenih dolgov. Vrednost vseh teh posestev je veliko
vedja, kakor celotne vknjizbe.

Sprico nastajajoce krize in pojavov, ki kazejo, da bo znova zacelo propadanje manj-
sih kmeckih posestev, je vazno vprasanje ustanovitve neke druzbe za nakupovanje kmec-
ke zemlje. Protiutez nemski druzbi. Ta druzba ne bo imela samo izdatke, ampak bo
s¢asoma z izkori§¢anjem kupljenih kmeckih obratov, parcel in objektov ustvarila tudi
vire dohodkov.

Vprasanje tekocih potreb Zadruzne zveze. Dolg pri nemski blagovni centrali
103.000 silingov, nakup Mohorjeve hise v Celovcu (kjer je centrala ZZ) 70.000.

Ustanovitev kakrsnega koli fonda za pomo¢ manjsim kmetom in delavcem.

XXX

Tako po vprasanju gospodarskih organizacij (ZZ, KZ) kakor gospodarstva sploh pa je
najvaznejse vprasanje, problem kadrov — predanost, zanesljivost in strokovna sposobnost.

Sele z resitvijo tega vprasanja je mogoce pristopiti k organizaciji ali reorganizaciji
gospodarskih organizacij ali pa k iskanju najpovoljnejsih oblik, ki naj korosko sloven-
sko gospodarstvo v najvecji mozni meri zascitijo pred samovoljnostjo oblasti odnosno
onemogocijo, da bi organizacije, druzbe ali privatniki prisli pod udar zakona. Vendar je
nemogoce najti obliko, ki bi stoodstotno zajam¢ila uspeh in stoodstotno zavarovala pred
oblastjo vsak poskus gospodarske osamosvojitve.

KULTURNO - PROSVETNO DELO

SLOVENSKA PROSVETNA ZVEZA

Tako po vprasanju borbe proti germanizaciji slovenskega naroda na Koroskem kakor
tudi po vprasanju prevzgoje koroskega Slovenca v novega, naprednega ¢loveka — Sloven-
ska prosvetna zveza danes ni kos vsem zastavljenim nalogam.

Kar se tice posameznih slovenskih prosvetnih drustev je danes polozaj naslednj:

Od skupnega stevila 38 slovenskih prijavljenih prosvetnih drustev (od tega: Okraj
Beljak — devet, okraj Celovec — stirinajst, Okraj Velikovec — petnajst) je v sedanji zimski
sezoni aktivnih samo deset prosvetnih drustev.

Od vseh prosvetnih drustev je danes 7e njih osem (Smarjeta v Rozu, Sele, Svece,
St.Jakob, Globasnica, Rinkole, Radise, St. Vid v Podjuni) pod izredno mo&nim vpli-

vom Tischlerjevega Narodnega sveta odnosno KLS.* Zdi se, da se bo z aktivizacijo

40  Kricanska ljudska stranka.
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teh drustev Tischlerjev vpliv skusal zanesti tudi v vsa druga prosvetna drustva, ona,
kjer koli bi odbori ne bili ve¢ tako trdni. Prvi pojavi aktivnega dela pod Tischlerje-
vim vplivom so bili Ze v St. Jakobu, kjer so za Bozi¢ nastopili z igro ,Petrékove po-
slednje sanje’.*! Organ Narodnega sveta ,Nas tednik’ posveca skoraj v vsaki $tevilki
vprasanju kulture in prosvete veliko pozornost in je Ze presel na dajanje konkretnih
nasvetov.

Od vseh pevskih zborov sta danes zares aktivna samo pevski zbor v Borovljah in
zbor v Pliberku. Manj aktivnih [je] e osem pevskih zborov, vse ostalo mrtvo.

Pod posebno mo¢nim vplivom KLS-a so pevski zbori v Selah, Svec¢ah, Radisah in
St. Lenartu pri sedmih studencih. Od teh zadnja dva Ze redno nastopata v celovikem
radiju v okviru slovenske oddaje.

Ljudske univerze, vpeljane lani, so letos odpadle, ker ni bilo nobenih prijav. Prav
tako kulturno-prosvetni tecaj, za katerega je prisla samo ena prijava, ki se je kasneje od-
povedala. Da ne govorim o jezikovnih tecajih in bralnih krozkih.

Vzrok temu je predvsem center. Kulturno-prosvetnemu delu se je posvetil en
samo [samo en] ¢lovek, mlad in neizkuSen, ki se izzivlja v razposiljanju okroznic,
tehnic¢ni organizaciji raznih izletov v Jugoslavijo ali Trst in pripravah za posamezne
ob¢ne zbore.

Prosvetna drustva so navezana v glavnem sama nase. Zato delajo samo ona, kjer
so lokalni faktorji iniciativni in organizacijsko sposobni. Pri tem se pojavljajo razne na-
pake glede na vsebino in kvaliteto storjenega dela, iger, prireditev. V popravljanju teh
napak ali stremljenju, da bi se ve¢ ne ponovila, pa se zapada v $e ve¢jo napako — sistem
vsiljevanja in komandiranja, mesto prepricevanja, ki res ni vedno lahko. Posledica je, da
se mnogi odtegujejo delu. Z druge strani [je] vpliv duhovnikov, v preteklosti glavnih
kulturno-prosvetnih delavcev, danes najboljsih Tischlerjevih aktivistov.

Kakor v ostalih organizacijah vlada tudi v Prosvetni zvezi izrazito nenalrtno delo.
Vzrok [je] tudi pomanjkanje kadra.

Prosvetna zveza nima vpogleda v kulturno-prosvetne potrebe slovenske vasi, in ne
zna najti niti ne skusa iskati oblik, ki bi pozivele delo na kulturno-prosvetnem polju.

Potrebno bi bilo pristopiti k proucevanju naslednjih vprasanj:

Ureditev vaskih knjiznic, (obstoja centralna knjiznica v Celoveu, ki pa se Se ne izko-
ri§¢a) s, Cetudi v zacetku majhnim $tevilom, zelo poljudnih knjig.

Gradnja prosvetnih domov s fizkulturnimi igri$¢i in potrebnimi pripravami.

Centralna gledaliska skupina (delno Ze obstoja)

-«- pevski zbor
-«- folklorna skupina
Izdajanje zelo poljudne revije.

41 Avtor igre Petrékove poslednje sanje: boZicna povest v stirih slikah s prologom, napisane leta 1923, je bil Pavel Golia.
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Preko vaskih knjiznic z zelo pestro izbiro poljudne literature bo edino mogoce za-
interesirati nas Zivelj za poznejse bralne krozke in jezikovne tecaje.

Preko centralnega pevskega zbora, igralske skupine in folklorne skupine bi bilo
mogoce poziveti kulturno-prosvetno delo na vasi, zlasti pa $e oziveti folkloro, ki je danes
popolnoma odmrla.

Isto tako bi SPZ* morala ljudstvo zainteresirati na zbiranju narodnega blaga, pe-
smi, pravljic itd. (vsega tako iz starih ¢asov, kakor tudi iz ¢asov NOB-a).

SoLsSTVO

V vprasanju Solstva slovenske organizacije na Koroskem nimajo danes nobenega vpogle-
da, $e manj pa mo¢i, da bi se uprle germanizaciji v Solah.

Manjka vsak pregled nad obstojecimi $olami, uénimi moémi in sistemom ter rezi-
mom, ki vlada v posameznih $olah. Vsi dosedanji podatki so splosni.

Poskusala se je uvesti kartoteka, preko katere se bi natan¢no spremljal razvoj v vseh
solah Slovenske Koroske. Se ni obneslo odnosno podatki o nacionalnosti uditeljev, nji-
hovem politi¢nem prepricanju, odnosu do slovenskega ucnega jezika, katehetih, $tevilu
nemskih in slovenskih ucencev itd. so prisli samo iz nekaterih krajev, medtem ko v ve¢ini
primerov ni uspelo dobiti potrebne slike. Organizacija te kartoteke bi bila nujno potrebna.

Zelo vazno je vprasanje slovenskega dijaskega doma v Celovcu ali okolici. Na slo-
vensko mladino, ki $tudira v Celoveu nimajo nase organizacije apsolutno nobenega vpli-
va. Potom tega doma bi bil mozen vpliv tako politi¢ne kakor tudi mladinske organizacije.

Potrebno bi bilo dokonéno urediti vprasanje strokovnih 3ol v St. Rupertu pri Ve-
likoveu kakor tudi sole v St. Jakobu v Rozu. ([K]i je last Solskega drustva, katero pa je
deljeno: medtem ko je centrala odnosno centralni odbor v nasih rokah in zato s strani
oblasti nepriznan, je podruznica v rokah Vinka Zwitterja,” priznana in obstoja mo-
znost, da bo le-ta dobila $olo, ali pa bo 3olo zaradi spora zadrzala oblast[.]) V obeh dveh
solah so trenutno $e vedno nune.

Prav tako bi bilo potrebno, da se dobi potreben kvalificiran kader za razne tecaje
(kuharski, sivilski, ¢ipkarski itd.) Dosedanji tecaji so za nas neugodni, ker so povsod
u¢ne modi, ki so, sicer strokovno sposobne, vendar politicno nam sovrazno razpolozene.

AGITACIJA IN PROPAGANDA

Glede agitacije in propagande bi se omejil samo na Casopise in redne ali periodi¢ne
publikacije, ki jih izdajajo naSe organizacije.

42 Slovenska prosvetna zveza.

43 Koroski narodni delavec dr. Vinko Zwitter je po letu 1946 ucil narodno gospodarstvo in slovenski jezik na zaseb-
nih dvojezi¢nih 3olah v Tinjah, St. Petru in St. Rupertu. Od leta 1947 je vodil obnavljanje katoliskih organizacij
koroskih Slovencev.
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,Slovenski Vestnik’.** Kot edino glasilo koroskih Slovencev je ,Slovenski Vestnik’
takoj po vojni dosegel visoko stevilo naro¢nikov. To v skladu z mednarodnim poloZzajem
in tedanjim razpolozenjem koroskih Slovencev. Od Moskovske konference 1947.1.% pa
je stevilo naro¢nikov ob¢utno padlo in pada z dneva v dan.

Trenutna slika $tevila naro¢nikov na Slovenskem Koroskem bi bila naslednja:

Oktober 1946.1. 4801

Junij 1947.1. 5332 (konferenca v Moskvi)
December 1947.1. 3317

Junij 1948.1.3773

December 1948.1. 3547

Junij 1949.1. 2927

Avgust 1949.1. 2440

December 1949.1. 1975

Trenutno cca. 1900

Stevilo naro¢nikov $e vedno pada in bo padalo dokler se ,Vestnik’ ne bo kvalitetno
izboljsal.

Vestnik je ekskomuniciran. V nekaterih Zupnijah farani pod pritiskom zZupnikov
podpisujejo liste o odpovedi Vestnika, hkrati pa druge o naro¢nini ,Nasega tednika’.

Vendar to ni glavno zlo. Nevarnost je v tem, da je ,Na$ tednik’ za koroske razmere
in tamos$njo mentaliteto, veliko spretnejse urejevan, izredno pester.

Vestnik naj bi se preorientiral predvsem na pestrost, poljudnost hkrati s tem pa naj
bi izdajal redne tedenske priloge z ekspozeji jugoslovanskih voditeljev, principielnimi
¢lanki i. [n] p.[odobno] (Kakor ,Vprasanja nasih dni*®). Na vsak nacin pa [je] treba
prouditi vse moznosti, kako bi se Vestnik prilagodil tamo$njim prilikam, ne da bi pri tem
za las odstopil od linije.

Zaradi slabosti kadra [je] nujna Se intenzivnej$a pomo¢ Ljubljane, vendar ne samo
z izrazito jugoslovanskimi ¢lanki, ampak s ¢lanki, ki se nanasajo na koroske ali avstrijske
probleme, poljudno pisanimi. To je mozno v kolikor se sistemati¢no in skrbno spremlja
tamosnji razvoj.

,Einheit’.*” Einheit nima trenotno niti dvajset resni¢nih naro¢nikov. Pred tremi me-
seci so bili dejanski naro¢niki samo trije. Ostalo cca. 3000 izvodov se brezplacno posilja
na razne naslove.

44 Glasilo levi¢arskih organizacij koroskih Slovencev.

45 Glejop. 18.

46  Nedeljska priloga dnevnika Ljudska pravica.

47  Sprva glasilo Delavske enotnosti za Korosko, nato je izhajala s podnaslovom »za napredek in razumevanje med
narodi«.
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Osnovna slabost ,Einheit’ [je], da je izrazito jugoslovanski ¢asopis, ne pa avstrijski
ali vsaj koroski. Slaba kopija lista,Das Neue Jugoslawien’.*® Prevladujejo predvsem pre-
vodi jugoslovanskih ¢lankov.

,Svoboda’.* V zacetku cca. 800 naro¢nikov. Stevilo padlo. Za,Svobodo’ ni pravega
zanimanja. Potrebno [je] ¢im ve¢ koroskih ¢lankov, vendar kvalitetnih. Na terenu ob¢u-
tno prevladuje, Druzina in dom’.*

Izdajanje nove, izredno poljudne stalne publikacije je mozno samo s temeljito po-
modjo Ljubljane.

Kar se tice periodi¢nih publikacij so bile, poleg raznega drugega propagandnega

51— O nesoglasjih v slovenskem nacio-

gradiva, lani izdane $tiri in sicer: prevod iz ,Dela
nalnem vpraganju’ (nemska in slovenska) ,Kaj ho¢e DFDL’ (nemska) in govori marsala
Tita v Pulju in Skopju (nemska).”

Glede teh publikacij je glavno vprasanje, vprasanje to¢nega, brezhibnega prevoda, ki
bi se ga moralo po mozZnosti oskrbeti, ker je za sedaj (dokler se ne najde druge moznosti)
zmozen brezhibnega prevajanja samo Ogris Franjo. Prevodi pa njemu vzamejo ogromno
¢asa. Glavno vprasanje celotne agitacije in propagande pa je poleg problema kadrov,
vpraganje lastne tiskarne.

Redni stroski za tiskanje ,Vestnika’ ,Einheit’ in ,Svobode’ znasajo mese¢no cca.
35.000 silingov. K temu pridejo $e stroski za periodi¢no propagandno gradivo in
publikacije.

Poleg tega, da bi lastna tiskarna zavarovala redno tiskanje vseh ¢asopisov in publi-
kacij in se ne bi zgodilo isto kakor lani (odpoved Volksverlaga®®), pa se mora upostevati
tudi finan¢na plat. Z denarjem dosedaj izdanim za tisk, bi bilo mogoce postaviti najmanj
dve tiskarni.

Postavitev lastne tiskarne bi stala cca. pol milijona $ilingov.

O tem so se vodili Ze razgovori, vendar do pred mesecem dni stvar $e ni stekla.
Vazna pri tem je seveda oblika, kako in pod kaksno firmo pristopiti k postavljanju lastne
tiskarne.«

* % X

Od tega mesta dalje Benko v svojem porocilu pise o Ze omenjenem delovanju komu-
nisti¢ne organizacije na Koroskem in nato povzame svoje glavne ugotovitve. Klju¢ni

48  Propagandni Casopis, ki so ga pripravljali v Beogradu.

49  Mesecnik Slovenske prosvetne zveze.

50 Dvomesecnik Mohorjeve druzbe v Celovcu.

51 Teoretsko glasilo Centralnega komiteja Komunisti¢ne partije Slovenije.

52 Misljeni so govori Josipa Broza Tita 10. julija 1949 v Pulju ter 2. in 3. avgusta 1949 v Skopju.
53 Zaloznisko podjetje Volksverlag.
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poudarek sklopa Partija je, da njeno delo mo¢no ovira nepoznavanje problematike las-
tnega terena, Sk/epa pa, da organizacije korogkih Slovencev ne bodo delovale najbolje,
dokler ne bodo ukrepale po lastni presoji in lastnem preudarku, dokler ne bodo samo-
stojno ocenjevale politi¢nega polozaja na Koroskem in v Avstriji.
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Summary

Jurij Perovsek
Observations of the Tanjug news agency correspondent Dusan Benko on the position of
Carinthian Slovenians in the 1945-1950 period

'The article contains a fragment of the report on the situation in Carinthia, which Dusan Benko,
who was a Tanjug correspondent in Klagenfurt from 1948 to 1950, wrote for the Slovenian polit-
ical leadership after his return to Ljubljana. The published part of the report refers to the situation
among Carinthian Slovenians after World War II. In the report, Benko drew attention to Ger-
manisation during this period, and presented the work of political organisations led by Carinthi-
an Slovenians (Liberation Front, Democratic Front of the Working People, National Council of
Carinthian Slovenians, Christian People’s Party, Youth Union for Slovenian Carinthia) and the
Union of Former Partisans, as well as the most prominent Slovenian political figures in Carinthia
(Dr Franc Petek, Josko Tischler) of the time. Furthermore, he presented the economic situation
among Carinthian Slovenians and the post-war development of their economic organisations
(Farmers' Association, Cooperative Association), highlighted the main issues regarding their
cultural and educational development (work of the Slovenian Educational Association) and situ-
ation in the school system of the time, having also described the content of newspapers and peri-
odicals of Carinthian Slovenians (Drugina in dom, Einheit, Nas tednik, Slovenski vestnik, Svoboda).
In line with this outline, Benko concluded that the organisations of Carinthian Slovenians would
fail to be effective if they would not act at their own discretion and assess the political situation
in Carinthia and Austria independently, without any influence from Ljubljana.



