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rastline potrjujejo obstoj manj kultiviranih obmo¢ij znotraj
naselbine. Po arheoloskih kontekstih naj bi se naselbinska
aktivnost koncala v pribl. tretji Cetrtini 3. st., ko naj bi $lo
za manjso naselbino, ki je bila v veliki meri samozadostna
in katere poljedelska produkcija se je znacilno razlikovala
(predvsem koli¢insko) od rimske. Tudi diverziteta vrst je
bila $ibkejsa, na podroéju zZivinoreje in prehranjevalnih
navad pa je opaziti §e komaj kaj rimskega vpliva.
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Delo predstavlja revidirano razli¢ico disertacije (Ein-
gartner, 1996), ki je bila podprta s strani Evropske unije,
nems$kega arheoloskega instituta in postdoktorske razi-
skovalne fundacije. Predmet raziskave so rimski sveti§¢ni
kompleksi, ki jih sestavljata tempelj s podijem in portik.
Ceprav se je ta arhitektura razvila v helenisti¢ni Italiji, jo
lahko najdemo tudi v provincah rimskega cesarstva. Se
posebej so tovrstni kompleksi pogosti in dobro ohranjeni v
severni Afriki, zaradi ¢esar je avtor to obmocje tudi izbral
za podrodje raziskav.

Poleg uvoda obsega monografija sedem poglavij, 160
strani, 63 slik med besedilom (tlorisi mest in sveti§¢nih
kompleksov ter rekonstrukcije), povzetke v nemskem, angle-
$kem in francoskem jeziku, katalog svetis¢nih kompleksov,
seznam literarnih virov, seznam epigrafskih virov, splosen
seznam, 41 tabel (fotografije arhitektonskih ¢lenov in ar-
hitekture) in 22 dodatkov (tlorisi sveti§¢nih kompleksov).

Avtor v uvodu predstavi opredelitev sveti$¢, njihov od-
nos do t. i. sveti$¢ z dvori§¢em, stanje raziskav in metode
ter opis dela. Predmet raziskave sta po eni strani videz in
funkcija, po drugi pa urbanisti¢ni pomen italskih sveti$¢nih
kompleksov, ki jih sestavljata tempelj s podijem in portik,
ki so sicer redko obravnavani v okviru obseznejsih raziskav.
Avtor jih na podlagi povezav s pisnimi viri imenuje Templa
cum porticibus (Res Gestae sveti$¢e Apolona na Palatinu
poimenuje Templum...cum porticibus, na epigrafskih
spomenikih pa so pogosto omenjeni kot templum cum
porticu ali porticibus). Obmocje severne Afrike je avtor
izbral zaradi velike koncentracije in dobre ohranjenosti
tovrstnih sveti$¢nih kompleksov. Ti so glede na izvor znani
kot italski in se od Stevil¢nejSega lokalnega tipa sveti§c¢
z dvori§¢em (temple a cour) razlikujejo po tlorisu. Niti
sveti$ca z dvori$¢em niti sveti§¢a s portikom italskega tipa
zaenkrat niso bila temeljiteje raziskana, med obema tipoma
so razlikovali le na podlagi tlorisa. Pomembnejsa je analiza
opreme in preucitev delovanja sveti§¢nega kompleksa ter
medsebojnih odnosov. Oba tipa lahko $e posebej zaradi
prostornih dvori$¢ razumemo kot prostorske sisteme, ki so
jih pogosto uporabljali kot términ za forume in podobna
urbana obmodja.

V prvem poglavju predstavi avtor v okviru strukturnih
zasnov sveti$¢nih prostorov lego templja znotraj svetisca,
oblikovanje arhitekturnega tipa, proporcionalni odnos
ter videz notranjih sveti§¢nih prostorov, njegove dele ter
gradnjo in vkljucevanje posvetitvenih napisov. Tip svetis¢a
s portikom se je sicer razvil v helenisti¢ni Italiji, kasneje
pa se je razsiril v province, izmed katerih kaze edinstven
prevzem in razvoj tega tipa prav severna Afrika. Edinstvena
ni le koncentracija kompleksov, temve¢ tudi prilagajanje
arhitekture lokalnemu podnebju. Kljub razli¢nim oblikam
in tipom sveti$¢, ki so se razvili na tem obmodju, lahko
tudi tu zasledimo dolo¢eno uniformiranost elementov. Kot
osrednjo komponento opredeli avtor tempelj na podiju
ter glavni vhod, ki ima specifi¢no konstrukcijo. Ce ima
sveti$¢e samo en vhod, ga lahko i$¢emo v centralni pozi-
ciji pred templjem na nasprotni strani dvoris¢a. Kadar je
vhodov ve¢, je glavni v primerjavi s stranskimi vedji ter
se razlikuje tudi po posebni obliki podboja. V nekaterih
primerih je glavni vhod obokan in predstavlja samosto-
jen element. Dvoris¢e se je nahajalo za glavnim vhodom,
pomembna znacilnost pa je tudi aksisimetri¢na struktura
celotnega sistema (oltar in glavni vhod obicajno lezita v
liniji). Vec¢ino severnoafriskih svetis¢ italskega tipa najdemo
v provincah Mauretania Caesariensis, Numidia in Africa
Proconsularis, grska Cyrenaica na vzhodu pa ima relativno
malo tovrstnih sveti§¢. Taksna sveti§¢a se sicer nahajajo
tudi drugje po vzhodnem Sredozemlju, vendar se tam
mesajo z elementi helenisti¢ne in lokalne tradicije. Avtor
pri tem na obmo¢ju severne Afrike poudarja pomembnost
lo¢evanja svetis¢ s portikom od tipa sveti§¢ z dvoris¢em,
ki so sicer omejena na zahodni del severne Afrike, ven-
dar se obc¢asno pojavljajo tudi na podro¢jih z italskim
tipom. Pri severnoafriskih italskih sveti§¢nih kompleksih
lahko zasledimo dele kapitola, ki se odcepijo od foruma,
ti kompleksi pa pogosto prevzamejo vlogo politi¢nih in
verskih sredi§¢. Prav tako kot pri forumu je oltar tudi
tukaj postavljen na sredino kompleksa in jih zato lahko
neposredno primerjamo s sveti$¢i z dvori§¢em. Vendar pa
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imajo italski sveti$¢ni kompleksi namesto ene ve¢ (najveé
pet) ekseder. Znacdilno za svetis¢a z dvoris¢em je tudi to,
da se nahajajo ve¢inoma izven mest in da so v njih castili
lokalna boZanstva. Po drugi strani svetisca italskega tipa
praviloma najdemo znotraj urbanega obmodja, ki je bilo
hkrati namenjeno izvajanju obredov uradnih kultov. Avtor
zakljudi, da se sveti§¢a z dvoris¢em nikoli ne pojavijo na
kapitolu, medtem ko se tu vedno pojavljajo italska sveti-
§¢a. Poleg tega so v sveti§¢ih z dvori$¢em castili lokalna
bozanstva (npr. Saturna), medtem ko so bila sveti$ca
italskega tipa lahko sedez drzavnega, municipialnega ali
vladarskega kulta.

Oblike in zasnove tlorisov so zelo razli¢ne in lahko
nastopajo v kombinaciji s sorodnimi arhitekturnimi tipi
in re$itvami. Kljub temu pa jih avtor razdeli v dva glavna
razreda glede na obliko portika; ta je lahko pravokotna (tip
A) ali redko polkrozna (tip B). Omenjena razreda glede
na odnos med najsvetej$im prostorom (cella) in portikom
razdeli $e na tri podrazrede. Tempelj lahko stoji prosto (tipa
A1/B1), se naslanja na zadnjo stran (tipa A2/B2), ali pa
se nahaja na zunanji strani portika (tipa A3/B3). Razli¢ni
tlorisi kazejo tudi na spreminjajo¢ se odnos med templjem
in portikom, kar je pomembno za celotno arhitekturo. Ta
odnos je bil namre¢ definiran ze pri izbiri prostora glede na
geografske in topografske danosti. Vecina severnoafriskih
sveti$¢nih kompleksov ima pravokotni portik, pri ¢emer
se tempelj naslanja na zunanjo stran sveti§¢a. Obdajajoce
zidove sveti§¢a vidi avtor kot prostorski element, ki bi z
zunanje strani lahko sluzili tudi kot obrambni zid. Portike
sicer najdemo tudi ob cesti ali kot del ceste oziroma foruma,
zato jih avtor le deloma razume kot del svetis¢a. Stevilo in
pozicija vhodov se razlikujeta, saj gre v nekaterih primerih
za enega, ki se nahaja v centralni poziciji, ¢e jih je ve¢,
pa so lahko na vseh straneh dvori§¢a. Na videz sveti$¢ so
vplivali tudi drugi monumentalni elementi ter posvetilni in
gradbeni napisi, pomembna pa sta bila seveda tudi material
in gradbena tehnika. Pri na¢rtovanju je dokazana uporaba
feni¢anskega komolca (cubitus) in rimskega stopala (pes),
na splos$no pa se sistemi v velikosti med sabo razlikujejo.
Na prilagajanje oblike sveti$ca je v veliki meri vplival potek
okoliskih cest, oblikovanje je bilo poleg tega prilagojeno
tudi Ze obstoje¢im objektom. Razmerje med templjem in
dvori$¢em je konstantno, razmerja med arhitektonskimi
elementi so v skladu s splo$nim rimskim kanonom. Avtor
poudarja ob¢asno predimenzioniranje templja znotraj dvo-
ri$c¢a ali pa je tempelj presenetljivo majhen in skoraj daje
vtis oltarja. Sveti§¢ni kompleks kaZze konstantne proporce,
saj zna$a razmerje med templjem in portikom v vecini
primerov 2 : 3. Ni popolnoma jasno, kaksno vlogo pri
oblikovanju prostorov je imel podij, saj mu je na podlagi
velikosti sveti$ca tezko dolo¢iti vi§ino. Nanjo je nedvomno
vplival teren, saj se podij odvisno od nagiba dviguje tudi
do 6 m visoko. Na splo$no velja, da so na oblikovanje in
visino podija vplivale topografske in geografske okoli§¢ine
posameznega sveti$¢nega kompleksa. Avtor kljub razlikam
v tlorisu in visini sveti§¢ opredeli standardiziran tloris,
pri katerem se spreminjajo proporcialni odnosi med “hi-
$0” (aedes) in portikom ter med dvori$¢em in podijem.
V¢asih so pri gradnji uporabili tudi posebne materiale,
na primer raznobarvne kamne, s katerimi so poudarili
kontrast med svetlim dvori§¢em in temnimi obdajajo¢imi

stavbami, poleg tega pa imajo razli¢ni materiali lahko tudi
razli¢ne pomene. V nekaterih primerih je bil glavni vhod
obokan in je predstavljal samostojen element. Tako so
se na obokih véasih pojavili tudi posvetilni ali gradbeni
napisi, ki se lahko pojavijo tudi na frizu pronaosa ali na
zidu najsvetej$ega prostora. Napisi lahko navajajo, kdo je
dal postaviti sveti$ce ali komu je bilo posveceno. Poleg tega
sveti$¢ni kompleksi niso bili popolnoma odprti za javnost,
zato so vhode ponekod dopolnili tudi z okni, s ¢imer so
omogocili le delen vpogled v notranjost.

Avtor kronologijo posameznih sveti$¢ v drugem poglavju
dolo¢i s pomocjo arhitektonskega okrasja ali epigrafskih,
stilisticnih in ostalih datacijsko obcutljivih elementov.
Casovna opredelitev, opredelitev religioznega konteksta
in druzbenega pomena so §e posebej pomembne za
zgodovinsko vrednotenje. Sveti§¢a s portikom se za¢nejo
pojavljati v flavijskem obdobju in trajajo vse do konca 3.
stoletja, vec¢ino svetis¢ pa avtor uvrsti v drugo polovico
2. stoletja in prvo polovico 3. stoletja. Zaradi natan¢nejse
¢asovne opredelitve sveti$§¢ je avtor poskusal z analizo
arhitekturnega okrasja datirati tudi preostale sveti§¢ne
komplekse, vendar je ugotovil, da je vedina podrejena
lokalnim vplivom. Preliminarne raziskave v severni Afriki
so sicer pomanjkljive, vendar je avtor opredelil spomenike
na podlagi primerjav z arhitekturno dekoracijo, ki je bila
Ze prej casovno opredeljena s pomodjo epigrafskih spome-
nikov. Nekaterih sveti§¢nih kompleksov ni mogoce datirati
niti z epigrafskimi spomeniki niti z analizo arhitekturnega
okrasja in te avtor ¢asovno opredeli glede na topografsko
situacijo. Na podlagi napisov avtor tako ve¢ino obravnavanih
sveti$¢ uvrsti v drugo polovico 2. stoletja, z iz¢rpno analizo
arhitekturnih elementov pa deloma tudi v prvo polovico 3.
stoletja. V nasprotju z dosedanjimi predvidevanji pripada
ve¢ severnoafriskih kompleksov zgodnjemu imperialnemu
obdobju. V tem ¢asu postane ocitna hkratna raba italskih,
helenisti¢nih in lokalnih elementov, ki se Sele v zacetku
2. stoletja pojavijo v bolj uniformirani obliki in stilisti¢no
ustrezajo sorodnim primerom iz Rima. Od severskega
obdobja naprej postanejo izraziti tudi orientalski vplivi.

V tretjem poglavju avtor na kratko predstavi modele
sveti$¢nih kompleksov v Italiji. Medtem ko so se v severni
Afriki v 1. stoletju sveti§¢a s portikom Sele uveljavljala, je
bil tovrsten tip v Italiji Ze popolnoma razvit. Prevzem ni
bil uniformiran, temve¢ je bil podrejen razli¢nim kultur-
nim smerem. V zacetku 2. stoletja je tako Se posebej pri
ornamentih verskih stavb opazen vedji italski vpliv. Avtor
tudi poudarja, da so imela severnoafri$ka sveti$¢a samo-
stojno smer razvoja. V ¢asu pozne republike in zgodnjega
cesarstva je bilo namre¢ tu zgrajenih veliko forumov, kjer
je viden vpliv tako tradicionalnih rimskih forumov kot tudi
helenisti¢nega razvoja templja. To prav tako velja za serijo
cesarskih forumov, ki jih lahko povezemo z izgradnjo veli-
kega portika, zgrajenega na Marsovem polju v Rimu. Oba
sistema sta bila namre¢ osnovana na isti arhitekturni ideji
oblikovati simetri¢no stebri$¢e z dvoranami, ki obdajajo
forum. Vendar pa omejitev prostora kot temenosa ni edini
namen teh kompleksov. Ti poleg tega kazejo tudi trium-
falen znacaj, saj so bili oblikovani v ¢asu velikih vojaskih
zmag in financirani z vojnim plenom. Izrazito triumfalen
znacaj tako kaze npr. Apolonovo sveti§¢e na Palatinu, ki ga
je zgradil Avgust. Edino, kar je pri tem gotovo, je, da se je
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pred sveti$¢em nahajalo podolgovato pravokotno obmocje,
ki je bilo s treh strani zaprto z visokim zidom (v Res Gestae
se to sveti§¢e omenja kot Templum cum porticibus). Nekaj
zgodnejsih primerov lahko najdemo tudi v t. i. templjih
s portikom na forumu v Kumah iz 1. stoletja. Kot pose-
ben element se v Ostiji pojavljajo polkrozne nise, ki jih
najdemo tako na zadnjem zidu najsvetej$ega prostora kot
tudi ob straneh na koncu portika. Arhitekturni detajli tega
tipa se pri rimskih templjih prvi¢ pojavijo na cesarskem
in Avgustovem forumu v Rimu, v severni Afriki pa se
sveti$ca ali portiki z apsidami pojavijo kasneje. Sveti$ce v
Kumah predstavlja enega najstarejsih kompleksov izven
prestolnice in je verjetno sluzilo kot model, po katerem
so se kasneje v Italiji in v provincah razsirila sveti§¢a tega
tipa. Za poznavanje urbanega konteksta so $e posebej po-
membni Pompeji, kjer je bil Apolonov tempelj podobno
kot v severni Afriki povezan s forumom. Dvorisce je bilo
obdano z dvojnim portikom, isto¢asno je bil zgrajen tudi
Kapitol, prav tako z dvori$¢em in portikom. Malo prej, pod
Sulo, je bil postavljen Venerin tempelj, ki je bil s forumom
povezan preko ceste, kar $e poudarja njegovo dominan-
tno lego na robu platoja. Sveti§¢i Zevsa Mejlihija (Zeus
Meillichios) in Izide ob cesti via Stabiana v Pompejih se
pojavljata v povezavi z gledali$¢i, saj so bila ta postavljena
v t. i. gledaligki ¢etrti; podobno situacijo najdemo tudi v
severni Afriki. Ni¢ manj ni pomembna povezava verskih
stavb z glavnimi prometnicami mesta (sveti§¢a so bila
usmerjena na cardo ali decumanus).

V Cetrtem poglavju se avtor bolj posveti opremi sever-
noafriskih sveti§¢nih kompleksov: arhitekturni dekoraciji,
kultnim in ostalim upodobitvam bozanstev ter portretom,
oltarju in kraju Zrtvovanja, baldahinu in kapeli (sacellum),
kultnim bazenom, fontanam in kanalom. Glede videza
sveti$¢ je avtorjev najpomembnejsi doprinos nedvomno
dokaz obstoja dolo¢enih kultnih elementov, ki omogocajo
podrobnejsi vpogled v obredne prakse. Gre predvsem za
kultne obrede, ki so potekali neodvisno od boZanstva, ki
so ga castili. Oprema sveti$¢ je namre¢ z izjemo kultnih
statuet in arhitekturne dekoracije v veliki meri izgubljena.
Ikonografija je le redko v neposredni povezavi z bozanstvom,
ki so ga castili v dolo¢enem sveti$¢u, vendar interpretacija
arhitekturne dekoracije po drugi strani osvetljuje politi¢ne
in ekonomske pogoje, ki so botrovali izgradnji kompleksov.
Za izvedbo samega obreda je bil najpomebnejsi “visoki oltar”
pred sveti§¢em, tej funkciji so lahko sluzili tudi manjsi oltarji,
razporejeni po sveti§¢nem obmodju, sveti$ce pa je lahko celo
brez njega. Poleg oltarja kot sredis¢a obreda Zrtvovanja so
dokazane tudi kamnite plo§¢adi in lesene ograde za zapiranje
in zrtvovanje Zivali, ki so se obi¢ajno nahajale v neposredni
blizini oltarja (paralele najdemo tudi v Pompejih). Zrtvovanje
Zivali, znadilno za uraden rimski kult, postane tukaj zelo
oditno in je $e posebej pogosto pri ¢as¢enju Oceta Libera
(Liber Pater), Izide in Nebeske boginje (Dea Caelestis). Po-
sebno vlogo je imela voda, kar je razvidno iz dokaj pogosto
najdenih bazenov za vodo. Ti so lahko okrogli, polkrozni ali
pravokotni ter v vecini primerov plitvo poglobljeni v tlak.
Izjemoma so prostostojeci in zgrajeni iz kamnitih plo$¢; ti
so bili namenjeni zgolj shranjevanju vode. Tretjo kategorijo
bazenov predstavljajo kamniti bazeni v obliki $koljke, ki so
bili postavljeni prosto, brez utrditve. Vec¢ina bazenov je bila
verjetno namenjena Zrtvovanju, nekatere pa so verniki upo-

rabljali za obredno oci$¢enje. Ta navada, ki izvira z vzhoda
in so jo v severno Afriko prinesli Ze Fenicani, kaze, kako so
se v kultnih stavbah med sabo dopolnjevali italski in lokalni
elementi. V povezavi z bazeni, ki so lahko samostojeci ali
pa se nahajajo pod baldahini ali znotraj kapel, najdemo
tudi take, ki so verjetno sluzili za zbiranje krvi zrtvenih
Zivali, lahko so oblikovani kot fontane, poznamo pa tudi
t. i. son¢ne bazene. Pogostejsi kot baldahini so kapele, ki
jih predstavljajo majhni prostori v okviru portika in so
najveckrat pravokotne, lahko tudi kvadratne ali polkrozne
oblike. Pomembno je omeniti tudi sisteme jaskov iz opeke,
ki so verjetno sluzili za zbiranje dezevnice, ter t. i. svete
gaje, ki so potrjeni tudi z izkopavanji, v katerih se pojavi
tudi tlakovanje in razmejitve v tlaku, katerih funkcija $e ni
pojasnjena. Med najdeno opremo sveti$¢nih kompleksov
so deli arhitekturne dekoracije, upodobitve bogov, portreti
in arhitektonski elementi oltarja ter daritvenega prostora.
Drobno gradivo je v sveti$¢nih kompleksih zelo pogosto
in velikokrat omogoca datacijo. Avtor med dekorativnimi
elementi, ki so dokazljivi tudi na podlagi epigrafskih virov,
izpostavi sve¢nik (candelabrum), ki ga najdemo v cesarskem
obdobju kot drzalo za kadila in je uporabljen kot sve¢nik
ter spada k bolj ali manj stalni opremi sveti$¢.

V petem poglavju v okviru funkcije sveti§¢nih kompleksov
predstavi avtor bozanstvo in kult, obred in praznovanje,
posvetitelja, ustanovitelja in svecenike, elemente cesarskega
kulta in rezultate raziskav. Za priblizno polovico severnoa-
friskih svetis¢ lahko na podlagi posvetitvenih in gradbenih
napisov dolo¢i, kateremu boZanstvu so bila posvecena. Tista
bozanstva, ki so bila ¢as¢ena v templju, imenuje primarna,
tista, ki so bila prisotna v kateremkoli drugem prostoru, pa
imenuje sekundarna. Ne glede na primarno ali sekundarno
posvetitev najdemo v sveti§¢nih kompleksih severne Afrike
vecino posvetitev rimskemu panteonu (kapitolinska trojica,
Apolon, Diana, O¢e Liber, Herkul, Minerva, Merkur, Pluton,
Venera in Eskulap). V¢asih se za romaniziranimi boZzanstvi
skrivajo bozanstva lokalnega izvora; Oce Liber je verjetno
feni¢anski Shadrapa, Herkul pa Melgart, saj ne moremo
zanikati mo¢nega vpliva lokalnih in orientalskih boZanstev.
Slednja predstavljajo egipc¢anska Izida in Serapis ter maloa-
zijska Velika mati (Magna Mater), poleg tega sta pomembni
tudi afriski bozanstvi Nebeska boginja (Dea Caelestis) in
Saturn, kar nekaj upodobitev pa ostaja neopredeljenih. Avtor
glavna boZzanstva razdeli na tri glavne kategorije. V prvo sodi
drzavni kult, ki ga predstavlja kapitolinska trojica in hkrati
predstavlja najvecji delez med rimskimi bozanstvi. Sledi kult
za$citnikov mest, ki so raznolikega znacaja. So mesanica
rimskih, romaniziranih, lokalnih bozZanstev ter lokalnih
genijev. Svetisca, ki so bila posvecena neuradnim bogovom,
npr. afriSkemu Saturnu, se od ostalih sveti$¢ razlikujejo po
svojem arhitekturnem konceptu in po legi izven urbanega
obmodja. V severnoafriskih svetis¢nih kompleksih so torej
prevladovali drzavni, municipialni in cesarski kulti. V tem
se razlikujejo od sveti§¢ z dvoris¢em, kjer so v primerih, ko
so bili postavljeni znotraj urbanega obmodja, ¢astili zgolj
mestne za$¢itnike.

V $estem poglavju predstavi avtor vkljucevanja sveti§¢nega
kompleksa v raster mesta in izpostavi problem t. i. sveti§¢
z dvori$¢em ter odnos sveti§¢a s portikom do foruma in
ostalih javnih zgradb. Sveti§¢ni kompleksi italskega tipa se
naceloma ne pojavljajo izven urbanega obmogja. Se ve¢, v
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urbanisti¢nem razvoju mest so igrali pomembno vlogo. Da
bi pojasnil razli¢ne lokacije, kjer se ti kompleksi nahajajo,
avtor poleg topografije posameznega mesta pojasni tudi
ekonomski in pravni status mest. Hkrati poudarja, da so
pogoste situacije, v katerih sveti§¢a s portikom ocitno
dolocajo organizacijo javnega prostora. Omeniti velja tu-
di, da so Zeleli vzpostaviti formalne meje med forumom,
kapitolom in svetis¢i. Urbanisti¢en pomen je delno jasen
ze iz njihove funkcije, delno pa poudarjen z njihovo ume-
stitvijo znotraj mestnih struktur. Za razliko od sveti$¢ z
dvori$¢em vkljucevanje sveti§¢nih kompleksov italskega
tipa v mestno jedro ni bilo uniformirano. Pomembna je
dvignjena lega, zato so pogosto razporejeni po terasah, s
¢imer lahko primerjamo lego Kapitola v Rimu. Dvignjen
podij templja, ki se prilagaja terenu, je prav tako pogost
element, v¢asih pa lahko najdemo tudi manjse zidove, ki
predstavljajo utrditev terena. Posebnost tlorisa predstavljata
stranski krili najsvetejSega prostora in stranski prostori ter
zaprti portiki ob daljsih stranicah, ki so v severni Afriki
zaenkrat $e brez primerjave in verjetno predstavljajo he-
lenisti¢ni element. Veliko severnoafri§kih sveti$¢ je zdru-
zenih s forumom, podobno sliko pa kaze tudi Apolonovo
sveti$¢e v Pompejih, ki hkrati zaradi ohranjenega mestnega
rastra ponuja veliko odgovorov glede vklju¢evanja svetis¢.
Ta najpogosteje najdemo na forumu ali ob spremljajo¢ih
glavnih cestnih oseh mesta. Obcasno najdemo tudi veé
sveti$¢ skupaj, $e posebej v blizini religioznih in politi¢nih
sredi$¢. S tem poleg obredne dobijo tudi reprezentan¢no
funkcijo ter povezavo z drugimi javnimi stavbami. Svetis¢a
s portikom na stic¢is¢ih razli¢nih mestnih cetrti prevzame-
jo vlogo povezovalcev. Poleg povezav s forumom lahko
tovrstne komplekse najdemo tudi v povezavi z gledalis¢i
in trznicami.

V zadnjem, sedmem poglavju avtor pomen sveti§¢nih
kompleksov v severnoafriskih mestih osvetli v mestih
Sabratha, Gighitis, Thuburbo Maius in Thugga. Da bi
bolje razumeli pomen sveti§¢ v razvoju mesta, je avtor
podrobneje analiziral §tiri mestne celote, ki jih lahko
glede na njihov zgodovinski razvoj razdelimo v dva para.
Sabratha in Gighitis sta bili dve veliki trgovski sredis¢i med
mnogimi emporiji, ki so funkcionirali Ze pred prihodom
pod rimsko oblast. Zaradi tega je bil vpliv italskih sveti§¢
vedji, kar je vodilo k standardizaciji sveti§¢nih kompleksov
ze od zacetka 1. stoletja n. $t. naprej. V arhitekturnem
okrasju so jasno vidni tako italski kot helenisti¢ni vplivi.
Z za¢etkom Avgustove vlade v Sabrathi je povezana tudi
gradnja drugih javnih stavb, bazilike in kurije, ki so
skupaj s kapitolom tvorile vso potrebno infrastrukturo za
politi¢no in religiozno sredis¢e mesta. V Thuburbo Maius
in Thuggi pa je uni¢enje Kartagine pustilo svoje posledice,
poleg tega se obravnavani mesti nahajata na samem robu
urbanega obmocja, kamor so se po 3. punski vojni naselili
rimski veterani. Komod mestu Thuburbo Maius podeli
status kolonije, v tem ¢asu je vidna povecana gradbena
dejavnost. V Thuggi lahko opazujemo, kako je sprva
dominanten kapitol od 2. stoletja naprej izgubljal svojo
vlogo, isto¢asno pa narascujoce $tevilo kultnih obmodij
odraza rasto¢ vpliv omenjenih mest.
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Knjiga z razli¢nih zanimivih vidikov obravnava latinsko
literaturo in njen kontekst iz obdobja, ki je navedeno v
naslovu; analiza latinske literarne scene predstavlja novost,
saj ta doslej Se ni bila celovito komentirana. Knjiga je raz-
deljena na pet dalj$ih poglavij, vsako od teh pa na pet do
$est podpoglavij. Skoda je - in to je ocitno Ze na samem
zacetku -, da latinski citati, ki so dolgi in jih je zelo veliko,
niso prevedeni, kar bi veliko pripomoglo k vedji jasnosti,
posebej, ker se bo nedvomno izkazalo, da vecdina bralcev
latin$¢ine ne obvlada tako dobro, da bi lahko zlahka razumela
latinski izvirnik. Ce bi avtor odpravil ponavljanja, ki se jim
je v¢asih sicer tezko izogniti, a jih v knjigi ni malo, besedilo
ne bi bilo zaradi prevodov ni¢ daljse. Zakljucku sledijo
bibliografija in trinajst tabel s slikami rimskih kamnitih
nagrobnih spomenikov z napisi in reliefi, na osnovi katerih
skusa avtor ponazoriti raz§irjenost izobrazbe in pismenosti
in posledi¢no poznavanja rimske literature v najsirsih plasteh
rimskega provincialnega prebivalstva. Zlasti ta zadnji del
je Se posebej zanimiv tudi za arheologa in epigrafika, saj
npr. na prepricljiv na¢in razlaga simbolno vrednost zvitka
v levi roki umrlega moskega — namre¢ kot znak literarne
izobrazenosti —, kar predstavlja na nagrobnikih razmeroma
pogost motiv, ki so ga zelo razli¢no interpretirali. Hkrati
pa avtor razlaga tudi druge spremljajoce reliefe, ki pogosto
krasijo bogatej$e nagrobnike.

Sem sodijo tudi upodobitve z mitolosko vsebino, saj
predstavljajo literarno razgledanost in kulturo druzin, ki so
postavljale taks$ne nagrobne spomenike. To so bili pogosto
pripadniki municipalne elite, pa tudi bogati posamezniki
brez posebnih funkcij, kar med drugim dokazujejo Sempe-
trske grobnice, ki v knjigi sicer niso omenjene. Lepo namre¢
ponazarjajo to, kar je osrednja tematika knjige, namrec
“kulturni kapital’, s katerim so si posamezniki, ki sta jim
manjkala zacetni finan¢ni in “druzbeni kapital”, v rimski
druzbi Se najlazje pridobili ugled. To je veljalo - mutatis
mutandis — tako za senatorje kot rimske viteze, mestno
lokalno aristokracijo, bogate osvobojence in srednji razred.
Hkrati pa kulturna in literarna razgledanost kazeta tudi na
visoko stopnjo romanizacije (avtor nima tezav s tem zelo
uporabnim pojmom, ki je bil v zadnjih letih po krivici po-
stavljen pod vprasaj), ki je od avgustejske dobe naprej v manj
razvitih delih Italije in v provincah skokovito napredovala.

V dolgem obdobju, ki ga obravnava knjiga, torej od samih
zaletkov rimske literarne ustvarjalnosti z Livijem Andro-
nikom (piscem grskega izvora in avtorjem prve latinske,
po grskem vzoru napisane drame, ki je bila uprizorjena po
prvi punski vojni 240 pr. Kr.) in Nevijem (avtorjem dram,
npr. Romula) pa prek Enija (predstavnika druge generacije
literarnih ustvarjalcev in pisca zgodovinskih Analov v verzih)
in starejSega Katona (prvega rimskega pisca iz najvisjega
druzbenega razreda, ki je pisal v latin$¢ini, avtorja govorov,
Origines, in knjizic, posveéenih vzgoji sina Marka) do Ci-
cerona se je odnos rimske druzbe do literarnih ustvarjalcev
korenito spremenil. Od Katona dalje so se zaceli vse bolj
uveljavljati avtorji, ki so pripadali rimski aristokraciji, pred



