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BESEDILNI NASTOP
(K TIPOLOGI JT ZACETKOV CASOPISNIH BESEDIL)

Zatetek besedila se pojmuje kot tekstem, tj. najmanjsi, na zacetku besedila stojeci
del besedila, ki je tudi sam lahko besedilo. V skladenjskem pogledu je zacetek eno-,
dvo- ali velstavna poved. Prikazana tipologija zajema Sest osnovnih tipov za-
cetkov kratkega Casopisnega uvodnika (Tema dneva). Najmoé¢nejsi dejavnik, ki vpliva
na oblikovanje obravnavanih tipov, je kratkost besedila. Ta deluje na avtorja kot
pritisk, da besedilo izvede s takojSnjim pristopom k stvari.

The beginning of a text is conceived as a texteme, i. e. the smallest part of a
text which stands at the beginning of a text and can itself be a text. Syntactically,
a beginning is a sentence consisting of one, two, or more clauses. The typology pre-
sented here comprehends six basic types of the beginnings of a kind of a short news-
paper editorial (Tema dneva 'The topic of the Day’, in the Ljubljana “Delo”). The
most powerful factor influencing the six types is the shortness of text, forcing the
author to execute his text by coming right down to the point.

Zdaj ze nepregledna tuja besediloslovna literatura se malo ukvarja z za-
cetkom besedila, v domaci pa imamo o tem samo nekaj krajsih sestavkov.

Zacetki besedil se omenjajo v zvezi z napovednostjo (katafori¢nostjo) prvin
v besedilu, ki seveda ni vezana samoc na zacetek besedila, ampak je ena od
veznostnih (kohezijskih) prvin besedila. Dressler (1972, 57—62) se v prvi izdaji
svoje knjige na kratko ustavlja ob zacetku in koncu, v drugi, znatno obsez-
nejsi izdaji (Beaugrande-Dressler, 1981) pa to snov opuscéa. Vel pozornosti
se posveta zaletnim signalom pri govornem sporazumevanju neposrednega
(ali telefonskega) pogovora, npr. pri Giilichovi (1970), Miillerjevi (1948, 8—17),
Hausenblasu (1962, 313—323), Bréakovi (1980, 203—204); prim. literaturo o
tem pri Hoffmannovi (1983).

Zacetek kot prvina bivanjskega je Caso-prostorska kategorija, in ¢e bi ga
kot nastop tvarinske veli¢ine omejili na sporocanje z znaki (ne samo jezikov-
nimi), bi bil za¢etek pri vidnem sporoc¢anju v to¢ki nastopa ¢esa predmetnega
v prostoru, pri jezikovnem pisnem pa predmetnega v tistem, kar se kot pro-
stor predstavlja. Za razliko od tega, kar predstavlja slikarski prostor in prvino
v prostoru, je nastop vidnega jezikcvnega znaka (vsaj v zahodnem kulturno-
-civilizacijskem svetu) omejen na dolo¢eno tocko vidnega polja, namenjenega
za pisno-vidno sporocanje, tj. »zgornjic, »levic del prostora, to¢ka za »praznime
prostorom ipd., kar so nekdaj radi poudarjali z okraSeno zacetnico.

Pri sluSnem sporocanju je zacetek vezan na nastop zvocnega valovanja,
pogosto, a ne izkljuéno po prenehanju odsotnosti zvoénega valovanja, po koncu
»tiSine«. Ta ¢asovno razumljena tocka je pri govornem sporocanju zelo po-
membna zlasti v govornem porocevalstvu in se nanjo kot na zadetek sporo-
¢anja signalizira z razliénimi, v konvenciji utrjenimi sredstvi, npr. elektron-
skimi piski, toni melodije ipd. Tukaj zacetka besedila ne bomo vezali na ti
dve Caso-prostorski tocki, in ker nam besedilo pomeni jezikovno kategorijo,
tudi ne na pojav »prvec besede v besedilu (Schlagwort). Zadetek tu pojmujem
nekoliko SirSe, vendar ne tako Siroko in nedolo¢no, kot je v Aristotelovi defi-
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niciji (ki se sicer nanaSa na besedilo), po kateri je »/z/acetek to, kar ni nujno,
da bi bilo nadaljevanje necesa, pa¢ pa temu lahko nekaj sledi ali iz tega nekaj
nastane« (Aristoteles, 19822, 72). Ni¢ si tudi ni mogofe pomagati z »definici-
jamie, ki so bolj ali manj duhoviti izmisleki. ponudeni kot didakti¢na poma-
gala, npr. na celotno besedilo nanasajo¢a se modrost: »Zacetek in konec morata
biti izrazita in uéinkovita, predvsem pa ¢im bliZe skupaj.« Zatetek je prva
besedilna (eno-, dvo-, veéstavéna) poved: je »teksteme, tj. najmanjsi, na za-
Cetku besedila stoje¢i del besedila, ki je tudi sam lahko besedilo. Imenujem
ga besedilni nastop. Tak del je v besedilih nepublicisti¢nih funkecijskih zvrsti
bodisi povsem avtomatiziran (npr. v prodnji, zivljenjepisu) bodisi enkratna,
posameznostna in nepredvidljiva prvina umetnostnega besedila. V publici-
stiéni funkeijski zvrsti, v dolo¢enih poroc¢evalskih Zanrih, pa je besedilni na-
stop pod vplivom delovanja tukaj najmoc¢nejSega objektivnega stilotvornega
dejavnika, tj. iste, podobne ali ponavljajo¢e se poro¢evalske ali resni¢nostne
okolis¢ine. Odpira vstop v besedilo, hkrati pa je Ze sam njegov del, ker vse-
buje razli¢ne stopnje napovednosti, lahko pa vsebino tudi Ze poimenuje, na-
kazuje stilno vrednost besedila in avtorjev odnos do vsebine. Napovednost
doseza tudi s »pragmati¢nim pricakovanjem« (pri Dresslerju, 1972, 58, je tak
npr. stavek iz za¢etkov pravljic: Neko& je bil kralj), to je nadaljevanje bese-
dila kot predpostavko za »semanti¢no pricakovanjec.

Po tem se vidi, da med besedilnim nastopom in uvodom besedila ni isto-
vetnosti, ima pa seveda vsak uvod svoj besedilni nastop. Ker je v vodoravni
¢lenitvi besedila uvod praviloma daljsi besedilni odsek, si tezko zamisljamo
besedilo, v katerem bi bila uvod in besedilni nastop eno in isto. To bi moralo
biti zelo kratko besedilo, v porolevalstvu pa tako kratka besedila nimajo
izrazene ¢lenitve v tem smislu. Glede tega se ne ujemam s ToporiSi¢em (19842,
620), ki v sicer kratkem poglavju o uvodu (prim. Ze njegov Slovenski knjizni
jezik 1, 1965, 207—8) pravzaprav podaja sploino tipologijo zacdetkoo razli¢nih
besedil, vendar za uvod Steje tako besedilne nastope kot signale za navezavo
stika (pozdrave ipd.). Tako ima stereotipne uvode (Za devetimi gorami je zi-
vel ..., V zvezi z vasim dopisom ...), nadalje citate, anekdoti¢ne, zgodovinske,
aktualisti¢ne, definicijske in opravicevalne uvode; dolo¢eno omahovanje med
uvodom in zac¢etkom se pri njem kaze pri vprasanju, ki ga imenuje »zacetek z
vpraSanjeme«.

Da bi gospodarno izkoristili dane besede, je smotrno, ¢e uvod pojmujemo
kot enoto v vodoravni ¢lenitvi besedila (pogosto kot tako tudi imenovano. na-
povedano; ima dispozitiv, zasnovo itd.), za¢etek besedila pa ohranimo v splos-
nem pomenu kot »prvi kos besedila desno od totke ni¢« in sem Stejemo rela-
tivno zakljuceno sporocilo, tj. eno- ali vecstavéno in tudi nestavéno poved.
Tako pojmuje zacetek besedla tudi Kotnik (1969, 150—153): eno- ali dvostavéne
povedi Solskih spisov imenuje zacetke, a véasih k njim prikljucéi Se sledeci
stavek.

Ker bo tukaj predmet obravnave zadetek besedila v pisanem porocevalstvu,
je treba poudariti lo¢evanje med zacetkom Casopisnega besedila in celotnega
sporocila. Vecina Casopisnih besedil ima naslov, ki je sorazmerno samostojna
prvina ¢asopisnega sporo¢anja, vendar ga ni mogoce Steti (razen seveda v me-
todoloskem smislu) za samostojno novinarsko »minivrsto«, kot misli Slavkovié
(1981, 53), pa¢ zato, ker imajo naslovi »posebne zakone ustvarjanja in obliko-
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vanja«. KoSirjeva (1987, 24) ta Slavkoviéev razlog za samostojnost minivrste
upraviceno zavra¢a, vendar ne gre samo za ustvarjanje in oblikovanje, se pravi,
za postopek. Imanentna lastnost ¢asopisnega naslova je, da nekaj naslavlja
in samo kot tak ima sorazmerno sporocanjsko samostojnost. Sandigova (1971),
ki se ukvarja s ¢asopisnimi naslovi, ne daje opore za lo¢evanje med zadetkom
sporo¢ila in samega besedila, kar se vidi Ze v poimenovanjih. Osnovni izraz
za naslov je pri njej Schlagzeile, za dvovrstiéni naslov pa zweizeilige Uber-
schriften.

Lo¢ujem torej med zacetkom celotnega sporocila, ki se v pisnem poroce-
valstvu zacenja z naslovom, in zac¢etkom samega besedila.

Tu bomo kot posebno vpraSanje besediloslovja in stilistike poro¢evalstva ob-
ravnavali zadetek ¢asopisnega besedila v dnevniku Delo, kjer izhaja pod rub-
ricnim naslovom Tema dneva. To rubriko so uvedli 3. 10. 1978, ko je Delo
(13. 9. 1975) prenehalo s klasi¢nim uvodnikom na devetem stolpcu prve strani.

Gradivo za to raziskavo tvori 300 besedil, zbranih po slu¢ajnostnem izboru
tako, da tvorijo tri skupine po sto besedil, in sicer od junija 1979 do novembra
1980, od maja 1984 do maja 1985 ter od junija 1986 do maja 1987. Teh 300 bese-
dil je napisalo 135 avtorjev (podrobneje o tem gl. dalje).

Veliko stevilo avtorjev in to, da vsebina teh besedil ni omejena na dolo¢eno
tematiko, kot je v Stevilnih rubrikah, npr. poroc¢anje o prometnih nesrecah,
posebno pa Se to, da gre za avtorska besedila iz skupine interpretativnih no-
vinarskih zvrsti,! vse to bi lahko navajalo k misli, da zadetki teh besedil ne
morejo imeti drugih skupnih znacilnosti, razen te, da se besedila z njimi
zacenjajo, in torej pri teh besedilih ni mogoca tipologija zadetkov kot stili-
sticna kategorija, kot nekaj, kar bi bilo mogoée zajeti k prvinam izbora (in
se kot didakti¢nega pomagala tudi nauditi). Vendar pa se pestrost nastopa-
jotih tém — razumljivo — kaze predvsem v besedju. Na skladenjski in prag-
mati¢ni ravni pa deluje vrsta omejevalnih dejavnikov, ki nepreglednost na-
stopov bistveno olajSajo. Ti omejevalni dejavniki izhajajo iz objektivne stvar-
nosti in sporocevalnega namena.

I. Objektivna stvarnost

Da je objektivno stvarnost (dejanskost, resni¢nost) treba vzeti za dejavnik
pri oblikovanju porocevalskih besedil, je bilo Ze prikazano v razpravi Dogodek
in vest (KoroSec, 1986, 147—158). Teme dneva se nanaSajo na pojave iz druz-
benega Zivljenja, na razmerja med posamezniki in druzbo ter (redkeje) med
ljudmi in naravnim okoljem in so kot take predmet Sir§ega zanimanja, in sicer
ne vsa pojavnost, vse bivajoce, ampak le doloceni izseki, dolo¢ene »temexc.

Vzemimo, da se tak izsek iz stvarnosti nanaSa na oig’c podrocje naSega druzbenega
zivljenja, znano kot t. i. zimska sluzba. V naSih podnebnih razmerah Stejemo pozna-
vanje tega podro¢ja k sestavinam sploSnega izkustva in vemo, da gre za dejavnost,
ki skrbi za usposabljanje prometnic pozimi, za pluzenje ali odstranjevanje snega
s cest in ulic, za posipavanje cest s soljo ali peskom ipd. Vemo tudi, da je ta dejay-
nost na dolo¢en nacin organizirana (kot komunalno podjetje ali v okviru cestnih

! Tu bomo zaenkrat opustili dokonéen odgovor na vpraSanje, v kateri novinarski
zanr spada Tema dneva. Gotovo gre za besedilo hibridnega Zanra, v katerem prevla-
dujejo enkrat bolj komentatorske, drugi¢ bolj uvodniske znacilnosti. Razlika med
njimi itak ni zmeraj niti vidna niti tako bistvena. Kosirjeva (1987, 272) uvrs¢a temo
dneva v komentatorsko vrsto interpretativne zvrsti.
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podjetij). Ta izsek iz stvarnosti postane »temac z odlo¢itvijo novinarja (urednika ali
podroénega novinarja) ne po naklju¢ju, ampak zaradi kakega objektivnega razloga,
npr. razprave o pripravah za zimo, prvega snega, kaksne pomanjkljivosti, npr. nepra-
voCasnega aktiviranja itd. Snov teme tukaj nastopa bodisi s kakim od svojih en-
kratnih pojavov (dogodek v tematiki) ali skupino pojavov, s problematiko. Ze na
tem mestu je vazno upoStevati, da gre za temo, ki je avtor poroc¢evalec ne »iicec,
ampak jo prinese aktualnost dolo¢enega druzbenega ali koledarskega obdobja. Isto
velja tudi za snov, ki bo zajeta v besedilu. Tako npr. prikaz organiziranosti te sluzbe,
opisi delovnih strojev itd. niso predmet sporo¢anja v tej rubriki, zelo verjetno pa je,
da pride v poStev ozir na njeno delovanje, ki ga oznatujemo kot uspeSnost/neuspes-
nost, u¢inkovitost/neucinkovitost, pere¢e pomanjkanje denarja za delovne stroje, re-
zervne dele, sol, pesek, pomanjkanje delovne sile, fluktuacijo delavcev itd. To se bo
pokazalo kot odlo¢ilno pri obravnavi sporoc¢evalnega namena.

II. Sporo¢evalni namen

Sporoéevalni (komunikacijski) nameni, tj. informiranje, aktiviranje, raz-
jasnjevanje, ustrezajo trem osnovnim sporocevalnim funkcijam, tj. podajanju
informacije, aktiviranju udeleZenca(-ev) sporoc¢anja in razjasnjevanju stvar-
nosti. Sporo¢evalni nameni so sicer tudi sestavina objektivne stvarnosti, vendar
jih tu iz metodoloskih razlogov izdvajamo. Sporo¢evalni namen se uresniéuje
v besedilu. Zacetki besedil, ki nas tu zanimajo, pa so sestavine besedil in torej
zanje veljajo znane tri stopnje pri nastajanju besedil, tj. stopnja usmerjenosti
(orientacije), stopnja nacértovanja in stopnja oblikcoanja.

Tri stopnje nastajanja besedila, ki se opirajo na dognanja Leontjeva, Mi-
chela, Schmidta in Se nekaterih. so tukaj prirejene po G. Michelu (1980). Te
stopnje razumemo kot hierarhi¢ne postopnosti, pri ¢emer medsebojna raz-
merja med stopnjami vkljuc¢ujejo tudi povratne zveze. Vsaka od stopenj vse-
buje posebne faze, ki si sicer ne sledijo nujno z navezovanjem ence na drugo,
vendar se pri nastajanju besedila preide vsaka od faz (uzavescenih ali deloma
avtomatiziranih), tako da jih je tudi iz didakti¢nih, ne samo razélenjevalnih
razlogov mogoce pojmovati kot korake besedilotvornega algoritma. Vsaka od
stopenj in faz je tudi podvrzena nadzoru s strani sporoc¢evalnega cilja, pri
nekaterih vrstah besedil tudi nadzoru s strani potekanja in nadzora sporo-
¢evalnega rezultata.?

A. Stopnja usmerjencsti (k ¢emu in glede na kaj) vkljuc¢uje predvsem
ustrezno razumevanje sporoCevalnih okolis¢in in naloge glede na razmerje
tvorec — nanasalnik (denotat) — uresnic¢evanje hotenja. Posebne faze so tukaj:
1. Usmerjenost k cilju, tj. kaj mora biti dosezeno, iz objektivnih zahtev izha-
jajo¢i cilj sporofanja. — 2. Usmerjenost k okolii¢ini zajema presojo pogojev,
pod katerimi mora biti izpolnjena sporotevalna naloga. V sporoéevalnih oko-
lis¢inah je zajeta presoja o tem, kaj je ob stalnici (tj. cilju) tukaj mogoce Steti
k spremenljivkam (tj. zunanjim pogojem sporo¢anja, se pravi tistim, ki niso
stvar tvorcéevega sporoc¢evalnega hotenja), in Cesa ni mogole, se pravi, da
mora tvorec upostevati kot objektivni pritisk. — 3. Usmerjenost k resitvi za-
jema odgovore na naslednja vpraSanja: a) Katero je prevladujoce sporoevalno
hotenje in kaj mora dolocati sporotevalni nacrt, npr. ali bo prevladovalo in-
formiranje nad aktiviranjem, in &e bo, ali bo prevladovalo stvarnc nad dozio-

® Te faze so razumljene izkljuéno kot jezikovna dejavnost, ne pa — prav tako
pomembna, vendar tudi tehni¢na — nejezikovna opravila, kot je npr. zbiranje in
urejanje gradiva kot osnove za besedilo. 'f‘o vkljuéuje v svoje tri faze Toporisi¢ (19842,
610—612), ki lo¢i faze: iznajdba ali invencija, urejanje ali dispozicija, gradnja ali
kompozicija.



Tomo Korosec, Besedilni nastop 85

ljajskim informiranjem? b) Kateri sporo¢evalni postopek se bo uporabil kot
dolo¢ilni postopek (ki bo dolo¢al vrsto besedila), npr. poroc¢anje, pripovedova-
nje, opisovanje ipd.? ¢) Katero vodilno misel, tj. katero temo je treba obdelati?
¢) Katere snovne moznosti, iz katerih se da opraviti izbor snovi, so na razpo-
lago? d) Kateri prenosnik bo izbran kot bolj smotrn (govorni ali pisni)? e)
Katera vrsta besedila (zanr) pride v poStev?

B. Stopnja nacrtovanja zajema odkritje oziroma razvijanje sporo¢evalnega
nac¢rta kot zamisli o najbolj$i mozni uresni¢itvi sporocevalnega namena. Tu
so tri faze: 1. Izbor snovi, s ¢imer je dolofen predmet sporo¢anja. Izbor snovi
je pogojen s temo: najdenje teme in utrditev vodilne misli je torej prvotno
in spada v tej dejavnosti k stopnji usmerjenosti. — 2. Izbor postopka je tesno
povezan s poprejsnjo doloéitvijo predmeta sporoc¢anja, pomeni pa tudi dolo-
¢ene jezikovnostilistiéne odloc¢itve (kako bo kaj povedano). Kakor je bil izbor
snovi pogojen z doloditvijo teme, tako je razvijanje teme odvisno od sporoce-
valnega postopka. — 3. Izbor kompozicije (notranje zgradbe besedila) dolo¢a
¢lenitev besedila na posamezne enote, razvricene linearno. Obstajata dva tipa
kompozicije, tj. tematski in postopkooni tip. Tematski tip je glede na postopek
notranje sorazmerno trden, nima zarez, ki bi dolo¢ale besedilne predele. Nad-
povedna ¢lenitev izhaja iz nadina razvijanja teme, iz tega, kako je predmet
sporo¢anja razclenjen, ali iz tega, po katerih vidikih je prikazan. Za postop-
kovni tip so znacilni odseki, ki izhajajo iz jasno nakazanega potekanja sporo-
¢evalnega postopka. Oba tipa nastopata navadno kombinirano.

C. Stopnja oblikovanja zajema posebno kodiranje glede na postopek in
glede na funkcijske stile. Oblikovanje poteka tako, kot so v psiholoSkem smislu
zgrajene strukture jezikovne dejavnosti; gre torej za vidik uporabe jezika,
ne za vidik jezikovnega ustroja.

Temo dneva praviloma narekuje. prvié¢. aktualno Zivljenje in ne nakljuéni
avtorjev izbor, drugi¢, narava novinarskega dela, da avtor bodisi dobi naroéilo
(»Napisite za temo dneva o véerajsnjih tezavah zimske sluzbe.«<) bodisi se za-
njo zaradi aktualnosti kot podroéni novinar odlo¢i sam. Zato se tudi besedilo-
tverni postopek loéi od drugih v bistvenih potezah. Nasploh so redka besedila,
pri katerih nastajanju bi moral tvorec z upostevanjem treh stopenj tudi skozi
vse faze in korake, saj odlo¢itev v eni od faz na stopnji usmerjenosti bodisi
vsebuje bodisi izkljuéuje katerega od korakov na stopnji naértovanja.

Vzemimo tri zglede: 1. govorec Zeli s ¢im razvedriti zbrano druzbo; 2. in-
zenir zeli od nadrejenega dobiti soglasje za spremembo gradbenega naérta:
3. predavatelj zeli posluSalcem govoriti o slovenskih zvoénikih.

Govorec (1) bo za uresni¢itev sporoc¢evalnega naérta in dosego cilja moral
zajeti doloé¢ila skoraj vseh faz in korakov, za razliko od inZenirja (2) in preda-
vatelja (3), ki jima tega ne bo treba. Tako bo na stopnji usmerjenosti ustrezno
presodil sporofevalno okolis¢ino (npr. on in druzba, zbrana k praznovanju
rojstnega dneva), kar tukaj pomeni zaklju¢eno skupino naslovnikov, ne pa
SirSe javnosti, nadalje neposredno prisotne naslovnike (iz ¢esar izhaja cela
vrsta posledic, ki jim tu ne moremo posveéati pozornosti), cilj sporo¢anja mu
bo skupaj z zunanjimi pogoji narekoval izbor teme in snovi, npr. zgodbe, ne-
mara Saljive, ali sploh Sale, s tem pa Ze reSitev tock A3b, A3c, A3¢, A3d, pa
tudi B1 in enega obeh tipov v B3; ali bo zgodbo ubesedil v nareéju, spada
k odlocitvi stopnje C.
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InZenir (2) in predavatelj (3) posvetata ve¢jo pozornost izboru postopka
kot pa teme (ki je dana pred odlo¢itvijo za sporocanje), predavatelj (3) upo-
Steva faze A1, A2, A3 Ze rutinsko, inzenir pa ne, zato sta fazi A2 in A3 vazni,
npr. A3d, tj. ali bo nadrejenemu telefoniral, pisal ali pa se bo pri njem zglasil.

Tu bi lahko postavili, da ¢im viSja je stopnja formaliziranosti sporoceval-
nega razmerja, tj. predvidljivosti, tem manj pri oblikovanju besedila pritiska-
jo na tvorca posamezne stopnje, faze in koraki. Skrajnje formalizirana bi bila
ckolis¢ina, ko »tvorec besedilac vnasa podatke o sebi v uradni obrazec, npr.
pros$njo za izdajo potnega lista.

Te razlike se pokazejo v zacetkih besedil, kjer za zacetniki (iniciatorji),
ki so signali za usmeritev pozornosti na zacetek komuniciranja, ne pa dejanski
zaletki besedila (npr. nagovori), pridejo v postev naslednji zacetki (ki jih
seveda ne Stejem za edino mozne): 1. Poslusajte tole zanimivo zgodbo. 3. Zad-
nji¢ smo govorili o slovenskih samoglasnikih, danes pa zafenjamo poglavje
o zvoénikih. 2. Oglasam se zaradi tistega plazu.

Tema dneva je v na$i porocevalski konvenciji razmeroma uveljavljena
stalna oblika sporo¢anja.® To pomeni, da morajo pri nastajanju besedila pre-
vladovati tisti koraki besedilotvornega algoritma, ki so zanrotocrni (vrstotvor-
ni), da je besedilo to, kar je, po tem, kar je kot nujna, obvezujoc¢a prvina ze
dano pred tvorjenjem. Besedilo kot najvedji jezikovni znak, kot komunikat,
je razpoznano kot tdiko s tistimi besedilotvornimi sestavinami, ki so pri tvor-
jenju invariantne. Spadajo k ustreznemu razumevanju sporoc¢evalnih okolié¢in.

Za avtorja Teme dneva to pomeni: Al: Tvorjeno mora biti pisano besedilo
v slovenskem knjiznem jeziku: avtorstvo bo moral izpricati s svojim imenom
(besedilo se uvrs¢a k avtorskim novinarskim Zanrom). — A2: Besedilo je na-
menjeno Sirsi jaonosti, ki go bo (z dolo¢eno, a pricakovano zamudo) sprejela
z branjem casopisa v stalni rubriki kot znani ¢asopisni Zanr. Zunanja znadcil-
nost tega zanrskega besedila je kratkost, besedilo je na ¢asopisni strani ome-
jeno grafi¢no (v okvircku na prvi strani), vsebuje 250 do 300 besed.* Casopis
je osrednje glasilo druzbenopoliti¢ne organizacije, ta polozaj v druzbi je na-
slovnikom znan. Naslovniki pri¢akujejo avtorjevo reagiranje na pereco (dneo-
no problematiko iz notranje- ali zunanjepoliti¢nega Zivljenja, avtor nastopa
kot javni delavec in naslovniki od njega pri¢akujejo, da bo zastopal interese
sirSe javnosti. — A3: Prevladujole sporoc¢evalno hotenje je podrejeno zahte-
vam zanra, tj. stvarnost, presojevalnost (interpretacijska vrsta novinarskega
zanra) (A3a, A3b). — A3c: Tema je »zimska sluzba«, naslovnikom znani izsek
iz druzbenega Zivljenja in podnebnih znaéilnosti ozemlja, kjer Zivijo naslov-
niki. — B1: Snov, ki je pogojena z aktualno temo, je dolo¢ena s tem, da zimska
sluzba ni opravila svoje naloge in zgodilo se je za to druzbo nekaj neprijetnih
stvari.

Vse navedeno mora avtor pri uresni¢evanju sporoc¢evalnega nacérta upo-
Stevati kot dano, obvezujoce. Ko gre za dolcéeno vrsto besedila (Tema dneva),
pa te postavke pritiskajo na avtorja tudi kot objektivni stilotvorni dejavnik.
Z vidika tvorjenja besedila, v naSem primeru Se posebej z vidika zadetka be-

3 To smemo redi. Stvar posebne raziskave je nastanek in razvoj tega — v nasem
porocevalstvu doslej neobitajnega Zanra.

4300 besed v besedilu je skrajna zgornja meja. V praksi obstaja dolofena proz-
nost; besedila z ve¢ kot 200 besedami so natisnjena v drobnejSem tisku.
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sedila, je kot izraziti pritisk na oblikovanje treba vzeti njegovo kratkost. Za
avtorja to pomeni, da mora na stopnji na¢rtovanja — pri izboru postopka in
kompozicije — predvideti, na stopnji oblikovanja pa izpeljati tak zacetek
besedila, ki bo v najmanj$i mozni meri ogrozil uresni¢itev nacrta na omeje-
nem prostoru. Zacetek torej mora pomeniti »takojs$nji pristop k stvaric. To
je pri Temi dneva najpomembnejSa vloga, ki jo ima zacetek besedila, in v ve-
liki veéini tukaj obravnavanih besedil (nekaj veé kot 96°/) je prisla ta vloga
jasno do izraza.

Pod pritiskom zahteve »takoj k stvari¢, ki je vplivala na zamisel o kom-
poziciji, se vzame iz spomina dolo¢en miselni obrazec — zato je izbor zadetka
kot izrazitega dela besedila tudi stvar avtorjeve ubesedovalne sposobnosti, pa
tudi (v manj$i meri) lastnega stila.

Pri izbiranju miselnega obrazca avtor »pretrese« vsebino takd, da doloéena
izrazita prvina iz stvarnosti ustreza enemu od obrazcev, ki zajemajo ustrez-
nostna razmerja med stvarnostjo na ravni postopka in na ravni ubeseditve.

Miselni obrazei za zacetek besedila:s

Objektivna stvarnost (vsebina) ODbjektivna stvarnost na ravni ubeseditve
na ravni postopka

sklicevanje na dogodek, dogajanje: tam/tukaj je bilo to in to; zgodilo se je:

ta stvar poteka;

ugotovitev stvarnosti: ta stvar je taka; to je/obstaja; tega ni/to

ne obstaja;

vrednotenje stvarnosti (pozitivnost, nega-
tivnost):

primerjava, nasprotje, protistava prvin
ali med prvinami stvarnosti:

sklicevanje na postopek, pragmatiéna
umestitev:

sklicevanje na govor drugega o stvarno-
sti:

vpraSanje—odgovor, retori¢no vpraSanje:

aktualizem o ugotovitvi, vrednotenju, plri-
merjavi, nasprotju, protistavi itd.:

to je dobro/to je slabo: dobro je. da je/da
ni tako; slabo je, ker je/ker ni tako;

lani/tam je bilo/delovalo tako kakor letos/
tukaj; to je takSno kot ono; pri¢akovanje
je/ni izpolnjeno; to je tukaj taksno, tam
drugaéno;

¢e bi/ne bi bilo tako, bi/ne bi bilo...; ko/
kadar je (kaj) tako, potem...; &e pogleda-
mo to, potem...; najprej/za zacCetek je
treba reéi...; preden to, se mora to...;
kot je znano...;

XY je o tem dejal, da...; po besedah/po
mnenju XY-a o tem...;

Zakaj je to tako/je ta stvar takna?;
Ker/zato ker...; Koliko &asa/kako dolgo
bo Se tako?; Kdo je to in to?;

(Ijudje) pravijo, da...; navadno se misli/
rece, da...; (kdor hitro da, dvakrat da)

V listi so obrazei razporejeni po tem, kaké dolo¢no nakazujejo temo, od
zgleda, pri katerem se s sklicevanjem na dogodek (ki je avtorju izrazita prvina

5 Ta lista je narejena z opazovanjem zadetkov besedil in ni podprta s psiholosko
raziskavo. Velja predvsem za zacetek kratkih pisanih avtorskih besedil.
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v stvarnosti) vsebina takoj poimenuje, do zadnjega obrazca, kjer se to ne zgo-
di, saj se bo besedilo za¢elo — na primer — z metaforo, ki jo mora narediti
razvidno Sele sledee besedilo. Poimenovanje vsebine in razpoznavanje teme
v zatetku besedila lahko sovpade s t. i. vodilno mislijo (tukaj: tezni nastop),
a ne nujno. Pri tem ima vazno vlogo tudi naslov besedila.

Tako bi snov na temo >zimska sluzbac po listi obrazcev ponazoril z nasled-
njimi (izmisljenimi) zgledi za zaletke besedila: Sklicevanje na dogodek: V&eraj je
zapadli sneg povzro¢il na nasih cestah pravo prometno zmedo.

Ugotovitep stoarnosti: Nasa zimska sluzba se vsako leto bolj kot s snegom otepa z
denarnimi teZavami.

Vrednotenje stoarnosti: Nesprejemljivo je, da se odgovorni pri nasi zimski sluzbi
za svoje neuspehe Ze ve¢ zim zapovrstjo zatekajo k istim izgovorom.

Sklicevanje na postopek: Ce bi bilo treba pisati o tezavah naSe zimske sluzbe,
snovi za to ne bi bilo treba iskati.

Sklicevanje na govor drugega o stvarnosti: Letos nas zima ne bo presenetila, je
izjavil direktor NN.

Aktualizem o ugotovitvi: — Bog ga je dal, bog ga bo vzel, je menda dejal nekda-
nji ljubljanski Zupan Ivan Tavéar.

— Pri Komunalnem podjetju pravijo, da je nimajo niti za v juho, kaj Sele da bi
jo trosili po cestah. (Soli, namreé.)

Tipologija besedilnih zacetkov v Temah dneva zajema Sest osnovnih tipov
po tem, kaké se uporabljajo dane moznosti za uresniéitev sporoc¢evalnega nacr-
ta, ki mora upoStevati pritisk objektivne okolii¢ine »takoj k stvari¢, in po
izboru jezikovnih sredstev, ustrezajo¢ih vsakokratnemu avtorjevemu odnosu

do vsebine:
0
1 / \ ;

minus napovednost plus napovednost

1.1 1.2 1.3 2.1 2.2 23

o > ] - ) ©

< =z S P = 5

e 5 = G g &

& 5 : 2

o 2 2

=) -

vestiski ugotovitveni tezni citatni vprasalni figurativni
nastop nastop nastop nastop nastop nastop

Tipi skupine 1 zajemajo obrazce, s katerimi se navezuje na dogodek (1.1),
ugotovitev, oceno stvarnosti (1.2) in tezo o izraziti prvini v stvarnosti (1.3).
V enostavéni ali dvostavéni povedi zac¢etka besedila je besedno nakazana vse-
bina besedila. Vsem trem je skupno, da imajo zadetne povedi nizko stopnjo
napovednosti (kataforiénosti); dobijo jo Sele v konkretnem sobesedilu, iz dej-
stva, da so na zacetku, ne pa iz katere od svojih sestavin ali celotnega smisla.
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Po smislu so lahko — osamosvojene — celo besedila, npr. vest (1.1) ali izjavni
stavek oziroma logi¢na sodba (1.2, 1.3). Zacetki te skupine vstopajo v vsebino
neposredno tako, da ubesedujejo kak njen (navadno izraziti) del. Poimenujejo
prvino iz stvarnosti, zato so stilno nezaznamovane enote.

Tipi skupine 2 teh lastnosti nimajo ali pa so zastrte. Vsebina ni poime-
novana tako kot v skupini 1, nastop kakega navedka (2.1), (retori¢nega) vpra-
sanja (2.2) in kake stavéne figure (2.3) pa pri naslovniku vzbuja dolo¢eno pri-
¢akovanje nadaljevanja. Imajo torej viijo stopnjo napovednosti (vendar so
pravi napovedniki v teh nastopih zelo redki). Zadetki te skupine delujejo s
kakim drugim funkcijskim sredstvom, navedkom, vprasanjem, figuro, iz ka-
terega naslovnik vsebino razpozna, ko zadetek projicira skozi slede¢e besedilo.
Zato so stilno zaznamovane enote besedila.

Ker meje med sosednjimi tipi zaetkov niso ostre in so primeri, ki lahko
pomenijo mejne podtipe, je vzpostavljena prva ravnina lo¢evanja med »minus
napovednostjo« (1) in »plus napovednostjo« (2). Tako je lo¢evanje olajSano.®

1.1 Vestiski nastop

Teme dneva se praviloma nana3ajo na aktualnosti v stvarnosti, na najbliz-
je totke okrog svoje vsakokratne totke »zdaj¢, ne pa nujno tudi vsi zacetki
besedil (¢e se v vestiSkem nastopu pojavi jezikovni znak »zdaj¢, prislov zdaj,
se zmeraj — ohlapno — nanaSa na te totke v stvarnosti in nikoli na interni
¢as v besedilu). Vestiski nastop izmed vseh tukaj obravnavanih zaetkov be-
sedilo najbolj neposredno pribliza dogodku in s tem daje naslovniku podatek,
o ¢em bo govor v vsebini.

Vestiski nastop je ¢aso-prostorska umestitev besedila na dva naécina.

Usmeritev k dogodku je dosezena z izrabo osnovnega vzorca vesti. Imamo
vestiski zadetek nevestiskega besedila:

(a) Véeraj se je v paladi ob East Riverju pri¢el sestanek »Skupine 77¢, na katerem
se morajo zunanji ministri 117 drzav v razvoju opredeliti za izhodiica strategije v no-
vem krogu pogajanj med Severom in Jugom, ki se bo v drugi polovici leta pricel s po-
sebnim zasedanjem generalne skupi¢ine OZN. (12. 3. 1980, Dusan Snoj.)

Usmeritev v totko »zdaj« (ali najblizjo toéko okrog tolke »zdaj«) je dose-
zena z osnovnim, podatkovno nerazvitim vestiSkim vzorcem (pravzorcem), ven-
dar v tej tocki ni dogodek kot pri (a). Ce ima to¢ka »zdaj« dolofen druzbeni
pomen, npr. obletnice, je Ze nastop te to¢ke lahko dogodek. V porocevalstvu
je treba med (a) in (b) locevati:

(b) Danes je mednarodni dan otroka. (6. 10. 1980, Dragica Bosnjak.)

Tu imamo podtip, ki bi ga lahko imenovali nepravoi vestiski nastop:

(¢) Uvodna seja madridskega sestanka konference za varnost in sodelovanje v
Evropi se je zacela pol ure prepozno. (10. 9. 1980, Jaka Stular.)

¢ Resni¢nosti ni mogo¢e zmeraj zajeti v sheme in tudi tukaj so primeri ostankov.
Ceprav so presenetljivo redki, ta tipologija (!) ni natancen posnetek dejanskega stanja.
Zato ima predvsem didakti¢no vrednost. Je pa pripravno ogrodje za vstavljanje na-
tan¢nejsih enot, da bodo tipi postali vrste. Nadaljnja raziskava bo morala pritegniti
razmerja med naslovom, zaCetkom besedila in slede¢im besedilom.
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Imamo $e vedno vestiki pravzorec (samo &asovni podatek o dogodku),
podatek o kraju je dan posredno, prek pridevnika madridski, ki ga samo v do-
lo¢enih sobesedilih sprejmemo kot podatek o kraju poro¢anega dogodka (seja
komisije var§avskega sporazuma je lahko tudi v Pragi).” Zaéetek je tudi dan
v vestiSkem pravzorcu z nepri¢akovanim (neobi¢ajnim) podatkom o &asu, zato
ima znatno vi$jo stopnjo napovednosti, za razliko od vestiskih nastopov
v tem tipu. Naslovnik pri¢akuje pojasnilo, ki ga pri obi¢ajnem ¢asovnem po-
datku (npr. v&eraj) ne bi, namreé, zakaj je tu povedano, da se je seja zacela
ravno pol ure prepozno? Besedilo se nadaljuje:

Spanija je pravkar prebrodila hudo krizo vlade in novi minister za zunanje zadeve
je moral pred svojim nastopom v konferen¢ni dvorani Se priseci.

1.2 Ugotovitveni nastop

To je najpogostejsi tip zafetka v Temah dneva. Na skladenjski ravni je
tudi najbolj raznovrsten, tako da je tu podtip, ki pomeni povezavo s tipom
1.1, vendar je zadetek ugotoviteo, ocena o pojavu ali problematiki iz aktualne
stvarnosti, ki je za naslovnika hkrati tudi podatek, o ¢em bo govor v vsebini.

Podtip in prehod k tipu 1.3 pa tvorijo primeri, kjer peSa na dolo¢eno
aktualnost vezana ugotovitev in se krepi splo$na teza, hkrati pa tudi razvid-
nost podatka o vsebini sledetega besedila.

(&) Ve&erajinja problemska konferenca ZKS o problemih dolgoroénega razvoja vi-

sokega Solstva najbrz ne bo zapisana kot eden izmed prelomnih dogodkov. (21. 2. 1985,
Janko Svetina.)

(d) Ni nova ugotovitev, ¢e retemo, da gredo cene po svoje in da rastejo. (4. 2. 1985,
Ilja Popit.)

Zgled (&) vsebuje pretvorjeni vestiski pravzorec, vendar se nastop ne nanasa
na dogodek (ki je impliciran), ampak na ugotovitev, ki bi bila ob pravem
vestiSkem nastopu postavljena v ozadje, namrec:

* Véeraj je bila problemska konferenca ZKS o problemih dolgoroé¢nega razvoja

visokega Solstva./Ta konferenca najbrz ne bo zapisana kot eden izmed prelomnih
dogodkov.

V zgledu (¢) gre za besedilni pojav, ki ga Danes (1968, 132) imenuje tema-
tizacija, nastanek strnjene povedi iz dveh I — ] vezi (vezi izhodii¢e — jedro),
kjer imamo pretvorbo: véeraj je bila konferenca — véerajinja konferenca.
S tem je omogodeno, da je v ospredje postavljena ocena, ugotovitev o dogodku,
ki je v danem primeru pomembnejsa od samega dogodka. Avtor tako uresni-
¢uje takojSnji nastop na sceno, hkrati pa postavi »kuliso« (v&eraj$nja), ki ima
tukaj vlogo pritegnitve ¢asovnega podatka.

7 Zgled tudi lepo kaze, kako se v vzorcu vesti avtomatizirata le dve mesti za po-
datek o kraju in ¢asu oziroma ¢asu in kraju ter tudi ne katerikoli podatek o kraju
in ¢asu, ampak dolo¢en podatek za dolo¢eno vrsto dogodka. Zato tudi vestiski vzorec
ni poved kot odgovor na vpraSanje »Kdaj se je zgodilo/Kdaj je kje kaj bilo?«, ampak
»Kaj se je zgodilo/kaj je bilo?«. Vprasuje se po dogodku, sam odgovor Bil je potres
pa e ni porocevalski, ¢e ni dan v pravzorcu, se pravi, da ima ob sebi bodisi ¢asovni
bodisi prostorski podatek: Véeraj je bil potres. Na Tolminskem je bil potres. Ali v
vzorcu: Vieraj je bil na Tolminskem potres.
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7 zgledoma (a) in (¢) se da pojasniti osnovno razmerje med informativnimi
in interpretativnimi porocevalskimi zanri.

V zgledu (d) je kulisa ena od pragmati¢nih prvin, s katero avtor umesca
svoje sporoc¢ilo v sporoc¢evalno okoli§é¢ino. Izvajalniska predpona (pri Austinu
sperformativni prefiks«; izvajalnik = performativ) je tukaj blizu (retori¢ne-
mu) masilu (KoroSec, 1986a, 8—9), tako da jo je mogoce izpustiti in dobiti ¢isti
tip z ugotovitvenim nastopom:

* (e) Ni nova ugotovitev, da gredo cene po svoje in da rastejo.
* (f) Ugotovitev, da gredo cene po svoje in da rastejo, ni nova.

Vse znaéilnosti ¢istega ugotovitvenega nastopa, tj. takojinji nastop na sceno,
poimenovanje vsebine slededega besedila (tudi mimo naslova), nizka stopnja
napovednosti, nastop brez kulise, ima zgled:

(g) Pri pripravah in dogovarjanju o planskih dokumentih Jugoslavije za naslednje
srednjero¢no obdobje smo se znasli v precej$nji zamudi. (1. 10. 1980, Branko Podobnik.)

Zgleda (h) in (i) pa spadata v drugi podtip tipa 1.2, kjer se ugotovitveni
nastop pribliZuje teznemu nastopu. Zgled (h) ubeseduje splodno, obi¢ajno druz-
beno dejavnost, »navado¢, in ga samo ¢asovni podatek o teh dneh veze na do-
lo¢eno aktualnost, zgled (i) pa ima za to ohlapno rabljeni svojilni zaimek nasa,
deloma pa tudi ¢lenek zgolj, ki daje tej ugotovitvi druzbenokritiéni smisel:

(h) Kakor v vseh zvrsteh ¢lovekovega ustvarjanja, tako v teh dneh tudi v 3portu

delamo letne obracCune, tehtamo dosezke in izbiramo najboljSe. (24. 12. 1984, Stane
Trbove.)

(i) Domala vsa na3a prizadevanja za varstvo okolja, v katerem Zivimo, se omejujejo
zgolj na predpise (15. 1. 1985, Zarko Rajkovié.)

Sem bi Steli tudi razmeroma Stevilne zacetke, kjer je ugotovitev dejansko
avtorjeva ali druzbenopoliti¢no razglasena zahteva, poziv k dolo¢enemu rav-
nanju, kot taka pa komaj Se ugotovitev in blize geslu:

(j) Dosedanje zasnove kmetijstva ni treba menjati, ampak samo izvajati dogo-
vorjeno politiko in odpraviti tiste pomanjkljivosti, ki so se nakopitile predvsem v or- °
ganiziranju proizvodnje. (13. 3. 1980, Bojana Jager.)

1.3 Tezni nastop

Izraz teza tukaj ni uporabljen v povsem obi¢ajnem pomenu. Ne gre —
vsaj zmeraj ne — za prave teze, tj. pozitivne ali negativne trditve, ki se do-
kazujejo oziroma zavrafajo z znanstvenim postopkom. Izjavni stavki v teh
zacetkih so tezam podobni, podobni pa so tudi logi¢nim sodbam, ki so resni¢ne
ali neresni¢ne. Lo¢evanje od ostalih nastopov pa tukaj ni tezko.

Oblikovanje teznega nastopa je zahtevnejSe na vsebinski, ne toliko na iz-
razni ravni. Ti nastopi so praviloma kratki prosti stavki, zaradi nizke stopnje
napovednosti in ker je tudi poimenovanje vsebine v njih naslovniku manj
jasno, je iz takih splosnih stavkov besedilo tezje nadaljevati. Zdi se, kot da
je avtor z njimi postavil uéinkovit zacetek, iz katerega je spri¢o njegove tezne
samozadostnosti in pomanjkanja napovednih prvin tezko preiti v sledeée be-
sedilo, zato mora avtor o nadaljevanju znova premisliti. Med teznim nastopom
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in slede¢im besedilom je zato zmeraj bolj ali manj izrazita zareza (ki bolj
kaze na postopkovni kot pa na tematski tip kompozicije). Ce taka zareza ni
pomaknjena preve¢ v notranjost besedila, tj. ¢e tezni nastop ni uresniéen v
predolgi zacetni povedi, $tejem zarezo za naravno znacilnost tega tipa. Ker
so v teznem nastopu napovedne prvine Sibke ali jih ni, je premoé¢no zarezo
treba odpraviti z navezovanjem v sledetem stavku, po moznosti s krepkimi
kazalniki izhodi¢a z izrazito pokaznostjo (deikti¢nostjo):

(k) Usoda vsakega ¢loveka je odvisna od njegovega dela in uspesnosti tega dela. //
Zaradi tega /.../ (21. 2. 1980, Fedja Zimié.)

Kazalniki izhodii¢a so poimenovalni navezniki:

(I) Petdeset let je ze od tedaj, odkar so pri nas zadeli igrati hokej. // Ta igra
v nasi domovini res ni pognala globokih korenin /.../ (10. 3. 1980, Evgen Bergant.)

Pri drugih besedilotvornih postopkih (vseh tu nimamo namena zajeti), npr.
pri primerjavi, se poleg besed, ki se navezujejo na prvino v stavku teznega
nastopa, kot okrepitve pojavljajo ¢lenki:

(m) Dose¢i v Sportu vrhunske uspehe ni lahko. // Se mnogo teZze pa je ostati med
najboljsimi daljSe obdobje. (16. 1. 1985, Evgen Bergant.)

Ce se za zarezo po teznem nastopu ne preide v uvodniSko-komentatorsko
besedilo, ampak sledi Se en tezni stavek, dobi besedilo programske, deklara-
tivne znadilnosti in izstopa iz porolevalskih Zanrov:

(n) Brez ustreznih ué¢benikov si sodobne Sole preprosto ni mogoce ve¢ prestav-
ljati. // Moderna vzgojno-izobraZevalna nacela so zgolj teorija, ¢e si morajo ucenci
snov zapisovati, uéitelji pa so jo prisiljeni temu primerno prikrojevati, torej simpli-
ficirati. (29. 2. 1980, Bojan Kavéic.)

2.1 Citatni nastop

Razlocevalna lastnost nasproti drugim tipom je samo ta, da avtor zacenja

. spoje besedilo s tujim besedilom in podatkom, da ni avtor navedenega besedila,

da gre torej za navedek. — Tudi ta nastop je izveden na dva naédina:
Podatek o (ne)avtorstvu je kot spremni stavek skladenjska sestavina ci-

tatnega nastopa; navedek ni zaznamovan z narekovaji (a slednje ni nujno loce-
valno znamenje):

(0) V povezovanju dela in sredstev ti¢ijo neznanske rezerve za skladnejsi gospodar-
ski razvoj, so ve¢eraj utemeljeno ugotovili na posvetovanju o tej temi (9. 4. 1985,
Bojana Jager.)

Podatek o avtorstvu ni sestavina povedi v citatnem nastopu, ampak je na-

vezni$ka prvina sledefega besedila, uvedena deikti¢no; navedek je zaznamovan
z narekovaji:

(p) »Ta ¢as je nas ¢as. Mi nimamo drugega c¢asa, zato bomo tukaj in sedaj
odpirali temeljna vpraSanja naSega Zivljenja.c // Tako so zapisali avtorji tez /.../
(23. 9. 1986, Marko Jensterle.)
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Kot se vidi, merilo loéevanja ni zgolj tehni¢ne narave, saj ima v zgledu be-
sedilotvorne posledice. Vsebinsko so navedki lahko vsi drugi zacetki, razen
vestiSkega nastopa, brez podatka o avtorstvu pa bi veéino teh zatetkov uvr-
stili med ugotovitvene in tezne nastope, redkeje k vprasalnim in figurativnim.

2.2 Vprasalni nastop

VpraSanje v vpraSalnem stavku je pogosto sredstvo v govorniitvu in po-
uc¢evanju, kjer se ra¢una z nastankom dolo¢ene napetosti zaradi zbujene ra-
dovednosti pri (neposredno navzodih) naslovnikih. V poroéevalstvu se za to
uporablja ze samo lo¢ilo vpraSaj, ko v Casopisnih naslovih stoji za nevpra-
Salnimi stavki, zlasti pa za samostalniskimi stavki (t. i. vpraSajni naslovi;
prim. o tem Koro3ec (1976, 301—302).

S stalisca tipoloske razvrstitve zacetkov teh besedil je nevazno, ali je vpra-
Salni nastop podan z navadnim vpraSalnim stavkom (r) ali retori¢nim vpra-
Sanjem (s), razlika pa je seveda stilne narave in torej vsakokratne uéinkovi-
~tosti. Nadaljnji razvoj besedila ni veé stvar te tipologije:

(r) Koliko hrane bomo pridelali v naslednjih letih? (18. 4. 1985, Marjeta So-
Staric.)

(s) Le kako naj bi — &e bi nas morda le sprejeli — sodelovali z Eureko, ko pa mora
jugoslovanski raziskovalec, ki ho¢e dobiti 36-bitni ra¢unalnik, zaradi zdajsnjih pred-
pisov nanj cakati pol leta, njegov kolega iz Frankfurta pa ga naroé¢i po telefonu
in naslednje jutro — nobeno ¢udo, ampak nacin poslovanja in dela — je stroj na
njegovi mizi? (12. 12. 1987, Mija Repovz.)

Vprasalni nastop je oblikovalno nezahteven, saj se lahko vprasamo tako
reko¢ po vsem. Nesmotrna izraba te moznosti pa se lahko sprevrze v stilno
maniro.

2.3 Figurativni nastop

To je najzahtevnejsi tip zacetka pri obravnavanih besedilih, vendar ne
nujno tudi najbolj ué¢inkovit. Pri odloéitvi za ta tip nastopa je vazna dobra
presoja o tem, katero snov obravnava tema dneva ter katera od figur bo izbra-
na. Potreben je tudi trden nalrt o kompoziciji in postopku, da se besedilo
ne sprevrze v gostobesednost, zapravljanje prostora ali izgubi odlod¢ilne zna-
éilnosti porocevalskega zanra. Mozne so pravzaprav vse figure, najpogostejsa
pa je metafora.

Besedilna (in stilna) u¢inkovitost zlasti metafori¢nega zacetka je v tem, da
je takojsnji nastop na sceno navidezno izpeljan po dalj$njici, namesto po bliz-
njici. Za zgled naj bo tu navedeno celotno besedilo s figurativnim (metaforic-
nim) nastopom:®

Kdo naj odstopi?

Ko pri nas na kaksni vzpetini zaskriplje voz, zaénemo filozofirati o objektivnih
tezavah in iskati krivea. Kriv ni konj, kriv ni voz... Krive so objektivne okoli-
S¢ine: vzpetina in neurejenost terena. Smentani voz pa Se vedno stoji sredi vzpetine.

Taksna vzpetina, na kateri je v zadnjem ¢asu obtical Se en tak voz, je preskrba.
Mesa ni, mleka ni, limone zorijo Se na ladjah, kave ni, pralne praske merimo na
grame, za liter antifriza se me¢emo v prah pred trgovce...

8 Veé¢ zgledov za posamezne nastope je priloZzenih v Dodatku.
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Ljudje se priduSajo, ¢asopisi kritizirajo in napovedujejo izboljdave, trgovei zmi-
gujejo z rameni, potro$niski sveti se ne dajo motiti, sisovci sestankujejo. Odgovornost
se kot luknjasta suknja preklada s ple¢ na pleta. Beograjski Zupan, solidaren
s svojimi obcani (solidaren zoper koga?) ponuja svoj odstop za boljsi kruh Beo-
grajcanov. Je to res potrebno? Mar morajo res odstopati zupani, da bi mi vsi jedli
meso? Tisk je kriv, pravijo, med ljudmi povzro¢a paniko. Res? Slabo se pie si-
stemu preskrbe, ¢¢ mu usodo meri tiskarsko ¢&rnilo.

Krivi so birokracija in strogi administrativni predpisi, ugotavljajo. Zaradi njih
K;ima;liikuje zivil. Na kateri seji le neki smo sprejeli te predpise? (14. 11. 1979, Mitja

ersol.

Preden preidemo k pregledu pogostnosti nastopanja posameznih tipov za-
&etkov, bo dobro, ¢e na kratko pogledamo pestrost vsebin v Temah dneva in
zastopanost avtorjev.

Tematika je zelo pestra. Njeno razporejenost na tri podro¢ja dejavnosti,
na notranjepoliti¢no (N), zunanjepoliti¢no (Z) in podroéje odnosov s tujino (O),
kaze spodnja preglednica (Z* pomeni teme, ki se nanaSajo na vesolje):

Tematika
Obdobje N Z O Skupaj
26
1979/1980 68 7* = 4 6 100
1984/1985 77 19 4 100
1986/1987 80 12 8 100
Skupaj 225 57 18 300

Udelezba 135 avtorjev pri 300 besedilih je zadosti Siroka in se skozi vsa tri
zajeta obdobja vzdrZzuje precej enakomerno: v prvem 43/100, v drugem 45/100
in tretjem 47/100. So avtorji, ki so nastopili v celotnem obdobju le po enkrat,
skozi vsa tri obdobja pa je pisalo 13 avtorjev 119 besedil. Ker pa so tudi med
njimi taki, ki so v vsakem obdobju zajeti s po enim ali dvema besediloma
(lahko so jih seveda napisali ve&, a jih slu¢ajnostni izbor ni zajel), in je samo
sedem avtorjev, ki so bili v osemletnem obdobju zajeti z 10 ali veé besedili
(npr. V. Slamberger 16, T. Dobersek 18), je mogoce reci, da je Stevilo vseh
zajetih avtorjev (135) zadosti Sirok izbor in zanesljivo kaZe na tipologijo,
ne pa na znacilnosti osebnega stila oziroma stila ozkega kroga avtorjev, to pa
toliko bolj, &e pristavimo podatek, da je pri 1000 (nekdanjih) uvodnikih Dela
(zajeta so bila besedila od 3. 1. 1969 do 10. 7. 1974) sodelovalo 118 avtorjev.

Pogostnost nastopanja posameznih tipov v treh Casovnih obdobjih kaZze
naslednja preglednica:

Ne preseneca izrazito prevladovanje ugotovitvenega nastopa, saj ta naj-
bolj ustreza duSevnim procesom pri sporo¢anju v tej okolii¢ini in temu spo-
rot¢evalnem cilju. Razvidna je tudi enakomerna razporejenost posameznih ti-
pov v vseh treh obdobjih. To dovoljuje sklep, da je doloéitev tipov in meril
za lotevanje smotrna in tudi, da je bilo merilo za razpoznavanje pri vseh
tristo odlo¢itvah uporabljeno enakomerno.
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Tipi 1.1 1.2 1.3 2.1 2.2 2.3
Vestiski Ugotovitveni Tezni Citatni Vprasalni Figurativni
Obdobja nastop nastop nastop nastop nastop nastop Skupaj
1979/1980 27 42 17 2 3 9 100
1984/1985 12 53 15 6 9 5 100
1986/1987 11 46 17 6 7 13 100
Skupaj 50 141 0 19 07 300

Tezko pa je re¢i, da enakomerna razporejenost tipov skozi obdobja Ze po-
meni tudi dokonéno ustaljenost in izoblikovanost tega razmeroma novega c¢a-
sopisnega zanra. Preveé ociten je namre¢ znaten upad pogostnosti vestiSkega
nastopa od 27/100 v prvem obdobju na 11/100 v tretjem. To je tezko razloziti,
da bi bilo prepri¢ljivo. Nekaj je sicer mozno pojasniti z avtorstvom, ¢eprav
vestiSkega nastopa ne moremo gladko pripisati osebnemu stilu avtorja, saj
so teme dneva aktualni Zanr in je predvsem objektivna stvarnost tista, ki z na-
stopom dogodka avtorju vestiski nastop, tj. usmeritev k temu dogodku, tudi
vsili. Vendar pa so med avtorji v Stevilki 27 sposobni in uveljavljeni novinarji,
kot npr. Jaka Stular, ki je Stirikrat uporabil tip 1.1 (od 8 besedil, ki jih je
slu¢ajnostni izbor zajel v vsem obdobju), Vesna Bertoncelj-Popit (2/7), Bozidar
Pahor (2/6), Andrej Novak (2/4). Ce pa ob ta imena postavimo prav tako
uveljavljene novinarje, ki so tip 1.1 v zajetem gradivu uporabili samo po en-
krat, je nemara le mogoce kaj pripisati tudi osebnemu stilu, npr. Branko Po-
dobnik (1/11), Evgen Bergant (1/14), Vlado Slamberger (1/16).

Upad pogostnosti tipa 1.1 od 27 na 11 je edini izraziti premik v pogostnosti
tipov skozi zajeto obdobje. Ker sta npr. tipa 1.2 in 1.3 razmeroma ustaljena,
tipi 2.1, 2.2 in 2.3 pa izkazujejo sicer Sibek, a vendarle dvig pogostnosti, ni
prehudo tveganje, ¢e se ta dvig pripiSe upadanju nezahtevnega tipa 1.1 in to
razume kot utrjevanje kompozicije v tem novem Zzanru, torej tudi utrjevanje
ene njegove prvine — dolo¢enih tipov zacetkov — ki so, ¢e Ze ne zahtevnejsi,
pa vsaj taki, da se izraziteje kazejo kot postopek.

Mozna pa je Se ena zanimiva primerjava. Ce z enakimi merili razvrstimo
v tipe 300 zacetkov pri nekdanjih pravih uvodnikih Dela v razdobju od 1971
do 1972, dobimo naslednjo razvrstitev:

1.1 1.2 1.3 2.1 2.2 2.3

114 126 14 13 8 25

Seveda ta primerjava ni &isto zanesljiv postopek, saj spada uvodnik k dol-
gim Casopisnim besedilom in pri njem ne more delovati za na%o tipologijo od-
lo¢ilni pritisk kratkosti. Zato se zacetki uvodnikov izmikajo gladki uvrstitvi
v dolo¢en tip z istimi merili kot besedila tém dneva, in sicer zlasti zaradi
(zelo Stevilnih) razvitih zaéetnih povedi. Vendar je vsaj razpoznavanje vesti-
Skega nastopa lahko in prav tu vidimo pri uvodnikih presenetljivo visoko po-
gostnost, drugace pa so vrednosti — prav tako presenetljivo — podobne.
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Tako bi lahko sklepali, da je tradicionalni uvodnik po svoji naravi reagiral
na aktualni dogodek in se to vidi tudi v pristopu, tj. veliki pogostnosti vesti-
Skega nastopa. Po ukinitvi rubrike uvodnik pa se je ta tip zadetka kot ne-
kak3en vztrajnostni pojav prenesel tudi na Se ne oblikovano in uzave$¢eno
kompozicijo novega Zanra ter v njegovem razvoju postopoma popuscal.

DopATEK
Tip 1.1
Na Stajerskem odseku naSe meje z Avstrijo so véeraj odprli 3tiri nove medna-
rodne prehode. (2. 7. 1979, Jaka Stular) — Danes se zaenja 34. nogometno prven-

stvo v I. zvezni nogometni ligi, navzlic bolj skromni kakovosti $e vedno naSe najbolj
popularno Sportno tekmovanje. (14. 7. 1979, Franci Bozi¢.) — Tako reko¢ zadnji dan
pocitnic je. (31. 8. 1979, Branimir NeSovi¢.) — Vrhunsko sretanje Sefov drzav in
vlad neuvriéenih se je zacelo. (4. 9. 1979, DuSan Snoj.) — Danes bodo v ameriskem
mestecu Lake Placidu, le nekaj deset kilometrov oddaljenem od kanadske meje,
slovesno odprli 13. zimske olimpijske igre. (13. 2. 1980, Evgen Bergant) — Pet
Titovih poslanic je od$lo na vse Stiri strani sveta. (23. 2. 1980, Jaka Stular.) —
V Beogradu se je v&eraj zalela 21. generalna konferenca UNESCO, ki bo verjetno
eno izmed doslej najpomembnejsih zasedanj te svetovne organizacije za izobraze-
vanje, znanost, kulturo in informacije. (24. 9. 1980, Bogdan Pogac¢nik.) — Danes mi-
neva dvajset let, odkar je znamenita stockholmska konferenca o okolju proglasila
peti julij za svetovni dan varovanja okolja. (5. 6. 1984, Silvestra Rogelj) — Od
danes dalje se bodo cene vseh izdelkov za konéno porabo. torej tistih, ki najbolj
neposredno udarijo porabnika po Zepu, oblikovale tudi svobodno. (1. 9. 1984, Bojana
Jager) — Po osmih mesecih je kon¢ana razprava o predlogu sklepov 13. seje CK
ZK]. (6. 3. 1985, Vlado Slamberger.) — Vodilni zastopniki koroskih Slovencev so se
vCeraj pogovarjali z avstrijskim kanclerjem dr. Vranitzkym. (9. 8. 1987, JozZe Sircelj.)

Tip 1.2
Letosnja Zetev pSenice, ki se je na najbolj Zitorodnih ravninskih obmoé&jih Ze
zatela, povzroca zaradi slabe letine precej skrbi: Kako zagotoviti dovolj zrnja za kruh.
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(30. 6. 1979, Joze Petek.) — Ceprav je bil véeraj in je tudi danes skorajda povsem
obic¢ajen poletni dan, smo vnovi¢ pri¢a infarktu nasih prometnih zil. (2. 8. 1979, Ilija
Bregar.) — Pri pripravah in dogovarjanju o planskih dokumentih Jugoslavije za

naslednje srednjeroéno obdobje smo se znaSli v precej$nji zamudi. (1. 10. 1987,
Branko Podobnik.) — FAO ugotavlja, da bi v Jugoslaviji zlahka pridelali dovolj
hrane za vsaj 80 milijonov ljudi. (11. 10. 1980, Fedja Zimi¢.) — V desetih letih so
bile v Italiji trikrat predcasne politi¢ne volitve. (6. 8. 1979, Janko Tedesko.) — Ze
dalj ¢asa na jugoslovanskih letalis¢ih primanjkuie goriva. (9. 7. 1979, Matija Der-
mastja.) — Zvezni izvrini svet je verjetno ¢util vso odgovornost tudi do potrosnikov,
ko je sklenil podraziti moko in kruh. (19. 2. 1985, Tone Janezi¢.) — Zunanji opazo-
valec naSega druzbenega zivljenja se v teh dneh ne bo povsem dobro znasel. (8. 2.
1985, Branko Sosi¢.) — Zadnja podrazitev elektrike in premoga je spet dvignila
kup prahu med energetiki in zvezno vlado. (22. 4. 1987, Tonja Slokar.)
Tip 1.3

Stabilizacija in Solstvo si nista nasprotujofa, ampak sta tesno povezana drug
z drugim. (16. 9. 1980, Vlado Slamberger.) — Navzo¢nost predsednika Tita je Ze doslej
vtisnila moc¢an pecat dogajanju v Havani. (6. 9. 1979, Andrej Novak.) — V vino-
gradniSki dezeli zivimo in pridelovanje grozdja oziroma vina reze kruh kar pre-
cejSnjemu Stevilu prebivalstva. (28. 8. 1984, Marjeta Sostari¢.) — Ni dvoma, da so
med osebnimi in skupinskimi interesi lahko razlike. (9. 8. 1984, Evgen Bergant.) —
V Jugoslaviji ni dvoma o tem, da je treba vecati razseznosti ¢lovekove svobode.

(5. 2. 1985, Alenka Leskovic.) — V. naravi Zveze komunistov je, da spreminja raz-
mere. (29. 4. 1987, Branko Podobnik.)

Tip 2.1

»Ena najpomembnejsih konferenc Commonwealtha.c /To mnenje je menda ob-
viselo v zraku.../ (9. 8. 1979, Bozidar Pahor.) — Se ne splaca! /Te tri besede so
postale moto vseh pogovorov in razprav./ (22. 5. 1984. Helena Kos.) — Novinarji ne
smejo slepo slediti dnevni politiki, ampak morajo biti zmerom korak pred njo in
ji s svojo neodvisnostjo, pogumno vizijo kazati pot. /To so misli Mitje Gorjupa.../
(22. 5. 1987, Jana Taskar) — »Ne, ne,« je ondan v Bruslju razlagal jugoslovanski
poslovnez, »¢e v EGS nocejo mojega blaga, ga lahko brez tezav spremenim v denar
v Vzhodni Evropi.« (6. 12. 1986, Dusan Snoj.)

Tip 2.2

Koliko denarja nameniti za posodobitev slovenskih Zeleznic v obdobju 1981—857
(1. 3. 1980, Igor Preseren.) — Koliko hrane bomo pridelali v naslednjih letih? (18. 4.
1985, Marjeta SoStari¢.) — Kaj nameravamo storiti s prometom in zvezami? (26. 12.
1984, Igor Guzelj) — Kako naj bi si razlozili dejstvo, da so med krivei nekaterih
gospodarskih spodrsljajev in prekrikov tudi ¢lani zveze komunistov? (3. 11. 1984,
Zarko Rajkovi¢.) — Cigave interese naj zagovarja pravnik? (14. 5. 1987, Alenka
Leskovic.)

Tip 2.3

Paradiznik vodi proti paradizniku 20:7. Kdo bo omagal v nenavadni tekmi?
Paradiznik ali potrosnik, trgovina ali prekupcevalci? Kot da ni videti konca »ne-
verjetnemue. (26. 7. 1979, Jak Koprive.) — Ce gobar doma poje sadez, ki ga je sam
prinesel iz gozda, in se zastrupi, je sicer zanj in za njegove tragi¢no, ne pa tudi za
SirSo okolico. HujSe je, ¢e v restavraciji, gostilni ali sla3¢i¢arni prodajajo hrano,
ki povzrota povsem odvecne, pogosto zelo nevarne tezave. (18. 8. 1979, Ilija Bregar.)
— Ko takole ¢lovek od dale¢ spremlja ¢ezoceanke, ki se polzevo pocasi oddaljujejo
od kopnega, si marsikdo niti ne zna predstavljati, da gre (vsaj po obsegu nalozbe)
za plavajoto tovarno. (26. 3. 1987, Boris Suligoj.) — Mogole razlotek ni samo ter-
minoloske narave. Morebiti moramo biti previdni, paziti se prenaglih sklepanj, zakaj
gre za besedilo, prevedeo iz kitaji¢ine v italijan$¢ino, od tod v srbohrvaséino in

nato v sloven$¢ino. (2. 4. 1985, Joze Sircelj.) — Pravijo, da tisti, ki se boji celo
lastne sence, zivi v temi, da mu senca ne bi bila kar naprej za petami. (5. 5. 1987,
Zarko Rajkovié.) — Prav zadovoljstvo je, da moramo oporekati direktorju nase

alpske smucarske reprezentance Tonetu Vogrincu, ki je vso letoSnjo sezono posebej
poudarjal, da Jugoslavija Se ni svetovna velesila. (20. 2. 1980, Stane Trbove.)
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SUMMARY

The beginning of a text, conceived as the first sentence with one or more clauses,
is a textual and stylistic element not identical with the introduction. In different
functional styles the role and import of thus comprehended beginnings are different
— from fully automatized in administrative and juridical texts to unique, individua-
listic and unpredictable in artistic texts. In journalistic texts the position of beginnings
is — as it is characteristic of the journalistic functional style — in accordance with
the place of this style between nonartistic and artistic styles; i. e., it may contain
elements from both of them. This is evident also in the relatively new genre of the
daily “Delo”, in which the column entitled Topic of the Day represents some kind
of substitute for the former classical editorial. Since for a newspaper this is but
a short text which has to react to topical issues of social life and belongs among
authorial (interpretative) genres and, specifically, since the compulsion to be brief
(“immediate coming to the point”) is subject to the influence of the most important
objective stylistic factor in reportage (i. e. the same, similar or repeating circnm-
stances) this is reflected in the very text beginnings, which can be grouped into
types. The major typological criteria are the use of some functional device coming
into the beginnings of such texts from somewhere else along with its meaning;
and its degree of predictiveness (cataphoricness): capability to name the content
of the following text and thus its contextual labelling. According to these criteria
in the material of 300 texts by 135 authors from a period of approximately ten
years, six basic types of text beginnings (text entrances) were formed: news,
statement, thesis, quotation, question and figurative entrance. The statement entrance
prevails considerably since it best suits the schemes of thought (psychological proces-
ses) for the use of language in the formation of such a text. Ever since the initial
period to the present time, a decline in the frequency of the first type has been evi-
dent. i. e. a decline of the news entrance which in terms of design is a relatively
unpretentious beginning type, but used to be the second most frequent type in former
editorials (although the comparison based on the above criteria is not fully adequate).
The otherwise even distribution of all other types during the ten year period allows
conclusions about the consolidation of the entire composition of this (partially hybrid)
genre.

The presented typology of text beginnings bears, as a result of stylistic research
of Slovenian reporting, primarily didactical value.



