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Novemu letniku Gozdarskega vestnika
na pot

Gozdarski vesinik stopa z letom 1989 Ze v 47. leto. NaSemu
strokovnemu glasilu smo ob tef priloZnosti namenili nove obleko.
Razlogi so preprosti. Skrb za lepo je def kufure. Zelja po lepem je
bogatila dloveka in njegove stvariive Ze v vsef njegovi zgodovini in
jo velja negovali tudi danes in v prihodnje. Nas objeki — gozd je tudi
prelep, da bi se mogli na veke sprijazniti s tem, da mu celo na prvi
strani nasega glaslia odrekamo barve, ki mu s svojo Zivostio in
pestrostjo pogosto tako znaciine dopoinjujejo slikovife podobo.

Naj bo to tudi prifoZnost mnogim nadim kolegom, ki so ljubezen do
gozda zlifi z ljubeznijo do fotografife in z mojstrstvom, ki presega
ljubiteljsko raven, nudijo SirSemu krogu ljudf lepoto gozda ter s sliko
ohranfajo v spominu minljive trenutke iz nfegovega Zivijenja.

Naj bo lep§a zunanjost nase revife tudi spodbuda urednistvu in
vsem, ki pisete oz. bi lahko in morali pisali v nase strokovno revijo,
da se nadega skupnega dela — ceiostne, oblikovne in vsebinske
poedobe glasifa — lotimo Se zavzeleje.

Osrednja skrb vseh gozdarskih strokovnjakov in tudi Gozdarskega
vestnika mora bili in ostali nega gozdarske strokovne mish pti nas.
Brez nege gozdarske stroke vsepovsed v naSem okolju bo tudi vse
manj nege gozda. Brez nege gozda pa ni pridakovali njegove
prihodnosti, na katero bi fahko bili ponosni; in zaman bomeo zili v
nebo in iskali zle duhove, ki nam bodo jemali ugled med ljudmi, v
druzbi.

S lo mistiio naj v imenu uredniStva vsem piscem in bralcem
Gozdarskega vestinika tudi zaZelim uspesno in zadovolino leto 1989,
ki smo mu kakSen list v koledarju sicer #e obrnfli, vendar se za nas
po nasem Stetiu s prvo letosnjo Stevifke Gozdarskega vesinika
vendarle Sele zacenja.

Urednik
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Radiotelemetrijsko proucevanje gibanja jelenjadi
(Cervus elaphus L.) v snezniSko-javorniSkem masivu

Peter JEZ*

Izvleéek

Jez, P.: Radiolelemetrijsko groucevanje giba-
nja jelenjadi {Cervus elaphus L.} v sneZnidko-ja~
vornidkem masivu. Gozdarski vestnik, $t. 1/1989.
V sloveniéini s povzetkom v anglestini, oit. lit. 5.

V Elanku so predstavijeni rezultali dveletnega
spremljanja gibanja jelenjadi s pomogjo radiotele-
metrije. Spremljano je bilo gibanje dveh jelenov
in dveh kodut na ocbmodju sneznisko-javorniSkega
masiva.

1. UVOD

Od leta 1976 v gozdnogospodarskem
obmoéju Postojna in notranjskem lovsko-
gojitvenem obmoéju usklajujeme odnose
med rastlinojedo diviadjo in njenim zivljen]-
skim okoljern. V ta namen smo v zadnjih
letih analizirali in kvantificirali vplive rastli-
nojede divjadi na okolje in obratno.

Tako smo hoteli podrobneje spoznati tudi
migracijske teZnje sneZnisko-javarnidke po-
pulacije jelenjadi, kajti prav te nam lahko
veliko pomagajo pri boljfem razumevanju
Stevilnih nepojasnjenih dogajanj v populaci-
ji-

Ze vrsto let poskufamo migracijske tei-
nie sneZnisko-javornidke jelenjadi sprem-
liati z oznadevanjem odlovijenih Zivaii, ven-
dar se ta metoda predvsem zaradi neves-
tnega posilianja povratnih obvestil o cpaza-
njih ali odstrelu oznadenih Zivali ni pasebno
obnesla. Zato smo v zadetku 1386 zadeli
za nafe razmere novo raziskovalne Studijo
gibaryja jefenjadi 2 radiofelemetrijo. Proude-
vanje gibanja prostozivesih Zivali z radiote-
lemetrijo je v svetu Ze ved desetietij utedena
praksa, v Jugoslaviji pa je bila doslej oprav-
liena le ena taka Studija, in sicer pri prouce-
vanju medveda v narodnem parku Plitvicka
jezera.

Z naso &tudijo smo hoteli &im natanéneje

* P. J., dipl. inZ. gozd., Gozdno gospodarstvo
Postojna, 66230 Postojna, Vojkova 9, YU
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Synopsis

Js3, P.: Investigating of deer {Cervus elaphus
L.} migrations in the SneZnik-davornik region by
means of radic-telemetry. Gozdarski vestnik, No.
1/1889. In Sloveng wilh a summary in English,
lit. quot. S,

The adicle deals with the resuits of a two year
recording of deer migrations by means of radiote-
lemetry. Migrations of two stags and two hinds in
the Sneznik-Javornik territory were recorded.

spoznati vsaj nekatere prvine sezonskih
migracij jelenjadi, do katerih nam pri sprem-
{janju z aznadevanjem ni uspelo priti. Znano
je, da se jelenjad v skladu z letnimi &asi
periodiéno selt po veliki povrini, nisme pa
vedeli, kam se seli, kolko &asa v doloce-
nem predelu ostane in kak3ne povriine v
posameznem predelu potrebuje, da zadosti
svojim Zivijenjskim potrebam.

Telemetrijske Studije so za nase razmere
precej drage, sa] zanje potrebujemo drago
uvoZeno opremo in stalno zaposlene ljudi.
Glede na dane moznosti smo poizkusali
prouditi vsaj dve gravitacisko razliénl po-
drodji sneznisko-javorniskega masiva, da
bi vsaj za ti podroéji spoznali nekatere
migracijske teZnje tu Zivete jelenjadi ter
podobnasti in razlike med njimi,

Obe podroéii sta prikazani na pregledni
karti Gozdnega gospodarstva Postojna.

2. OPIS RAZISKOVALNEGA OBMOCJA

2.1. Splo$ne vegetacijske in geoloike
znacilnosti

Studijo smo opravili na obmoéju gojitve-
nega lovid€a Jelen SneZnik, ki pokriva
27.601 ha izrazite gozdne krajine sneini-
sko-javorniSkega masiva. Gozd pokriva
24358 ha ali kar 88% celotne povriine
lovida, 11% povrdine zavzemajo pasniki
in travniki, t %6 pa je planinskih zemijiS¢ nad
zgornjo gozdno mejo. 33% gozdne po-



vriine pokrivajo mesani sestoji jelke in
bukve s primesjo smreke, javorja, bresta in
drugih listavcev, prete2no cisti sestoji jelke
in smreke zavzemajo 22 % gozdne povrsi-
ne, najved povrsine ali 42% pa pokrivajo
pretezno Gisti sestoji bukve, od katerih jih
vetina pripada visinskim bukovim gozdo-
vam in bukovim sestojem nad 1000 m nad-
morske visine. Le dobra 2 % povrsine pokri-
vajo grmidda,

8neznisko-javorniski masiv je izrazit viso-
kokraski svet. Izredna topografska razgiba-
nost in prepustna apnencasta podaga z
vsemi znadilnimi kragkimi pojavi je pogoje-
vala razvoj pestro prepletenih gozdnih
zdruzb.

2.2. Podnebje

Poleg nadmorske visine in oblikovitosti
reliefa je za podnebne razmere Sneznidko-
javorniskega masiva znadilna njegova zem-
liepisna lega med Jadranskim morjem in
celine. Ob tej gorski pregradi se vlazni
zracni tokovi Sredozemlja in Atlantika hitro
dvigujejo, kar pavzroéi obilje padavin. Pa-
davinska maksimuma sta na vsem obrmogju
jeseni oktobra ali novembra, spomladi pa
od marca do maja.

Znatna kolicina padavin pade kot sheg,
ki v niZzjih legah pokriva tla pribl. 40 dni, v
vi§jih pa nad 100 dni. Sicer pa koliina
sneznih padavin in zato tudi vigina in &as
trajanja sneine odeje zelo nihajo zaradi
prehodnega znagaja znatinega interferen-
énega podnebija tega pedrodja. Zaradi ne-
nadnih otoplitev lahko sredi zime sne?na
odeja tudi izgine, posebno v nizjih legah.
Otoplitvam prav tako nepriéakovano sledijo
moéne ohladitve. Zaradi tega lahko dezevie
Ze septembra preide v sneZenje ali pa
pozne v marcy ali aprilu zapade izredno
visok sneg.

2.3. Divjad

Sneznisko-javornidko pogorje [e kljub ved
kot stoletnemu glovekovemu vplivu ahranilo
osnovne poteze prvobitnost. To je 3e
vedno najvedja strnjena in nenaseljena
gozdna krajina v Sloveniji. Prav zato, ker
se je okolie chranilo do te mere, na tem
obmodju Se danes Zivijo prav vse vrste
prostozivedith zivali, ki v ta ekosistem po

naravi sodijo, skupaj z drugod Ze davno
zatrtimi velikimi zvermi.

Clovekovi posegi so med vrstami diviadi
kot med drevesnimi vrstami spremenili ko-
litinska razmeria, naravna pestrost vrst pa
se je ohranila.

Od prostoZivecih Zivaiskih vrst, ki jih
Zakon o varstwd, gojitvi in lovu divjadi ter o
upravljanju z loviséi iz leta 1976 oznaéuje
kot divjad, jih na obmoéju snezniSko-javor-
niskega pogorja #ivi &tiriinpetdeset.

Vse vrste diviadi so aviohtone in so tod
Zivele Ze od nekda] ter po naravi sodijo v
#ivijenjsko zdruzbo tega podrogja. To velja
tudi za jelenjad, katere populacija si je po
skoraj popalnem iztrebljenju od leta 1848
do 1875 ponovno opomogla Sele z Zivalmi
od drugod. Podobna usoda je doletela tudi
risa, ki se je v obmodju znova pojavil leta
1976, to je tri leta po naselitvi na Kodev-
skem.

2.3.1. Ekologke znadilnost in teinje
gibanija gostote populacije jelenjadi v
notranjskem lovsko-gojitvenem obmodju

Jelenjad kot populacija Zivi na veliki po-
vrini, po kateri se redno seli v skladu z
letnimi £asi in dogajanjl v populaciji, kot so
poleganje telet in ruk.

Stevilo jelenjadi se tako v posameznih
predelih  sneZnidko-javorniskega masiva
prek leta vedékrat popolnoma spremeni.
Zato je o gostoti oziroma Stevilcnosti pepu-
lacije jelenjadi mogode govoriti na vsem
notranjskem lovsko-gojitvenem obmogju in
rixakor le na njegovem delu, kot je to na
ptimer gojitveno lovisée Jslen. V zadnjem
tasu pa je postalo vprasljivo tudi ccenjeva-
nje Stevilénostl na Sirsem cbmodju, kajti
upostevati moramo povezave in prehajanjs
jelenjadi med sosednjimi obmogji ter tako
rekod nepradvidliive dogodke v populaciji,
ki jim strokovno nismo kos.

Kot sma omenili, je jelenjad v visoko-
kragkih gozdnih ekosistemth avtohiona.
Edina naravna sovrainika v fem obmodju
sta volk {Canis lupus) in deloma ris (Lynx
Lynx).

Jelenjadi je bilo do maréne revoiucie
{leta 1848) v sneZnisko-javornikih gozdo-
vih precej, saj kronike porogajo, da so tropi
§teli fudi po 3040 glav. O kakovosti pr-
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.volne populacije pricata rogovji dveh jale-
nov, uplenjenih leta 1850, ki ju danes hrani

lovski muzej v Bistri. Prvo rogovje (dvain--

dvajseterak) tehta 10,5 kg, drugo {osemnaj-
sterak) pa 11,7 kg. Po skoraj popolnem
iztrebljenju prvotne populacije so lastniki
sneznidkih in javorniSkih gozdov leta 1206
in 1907 iz cher v Leskovi dolini in vrh
Korena izpustili jelenjad, ki so jo pripeljali
iz Nemcije. Potem se je ob hkrathem skoraj
popolnem zatrtjy volka in iztrebljenju risa
poptulaciia jelenjadi naglo velala — leta
1819 so jo ocenili ha tristo, leta 1940 pa
Ze na okoli tisoé Zivali.

Vajna leta ji, kot kaZe, niso prizadejala
teZjih izgub, saj se je v tem Casu zafela
§iriti proti Hrusici, Nanosu in Trnovskemu
gozdu. V povejnih letih je sledilo hitro narag-
danje Stevilénosti in Sirjenje prostora nase-
litve. Na vzhodu je jelenjad prisla na Kum
in Gorjance, na zahodu na Slavnik, Gorigko
in celo do Kobarida, na jugu pa v Liko,
Plitvice, na Pljesevico in Velebit.

Hkrati pa je nazadovala kakovost jeienja-
di, ki se odraZa v padcu telesnih te2 in teZe
rogovja. Posamezni osebki, ki so Se spomi-
njali na prvobitne popuiacijo, so bili vedno
redkej§i, dokler niss popolnoma izginli. V
vseh povojnih letih je najtezje rogovje, uple-
njeno v lovitu Jelen leta 1350, tehtalo
8,58 kg, pozneje pa so rogovia kapitalnth
jelenov dosegala le 6 kg.

e hitreje pa so se stopnjevale pogkodbe
v okolju, posebno v gozdovih. Zaradi ne-
nehnega objedanja miladja nekajkrat pre-
Steviléne populacije jelenjadi ni bila oneme-
gofena samo naravna, ampak tudi Ze
umnetna obnova sestojev. Zaradi proble-
mov, ki so presegli kriticno stopnjo, smo
leta 1976 zadeli sirokovneje cbravnavati
jelenjad kot populacijo celotnega notranj-
skega obmocja in naértno zmanjSevati
njeno Stevilénost, Povetanemu strokovno
vodenemu odstrelu je stedilo vidno izboljsa-
nje tako gozdnega miladja kot telesnih te2
telet. Po lett 1981 se je stanje v okolju spet
nekoliko paslabgale, zadnjih nekaj let pa ni
opaziti niti izboljSanja nitl posiabdania, ven-
dar stanje 3e zdale¢ ni zadovoljiva, Kljub
bistveno vecjemu pojavljanju mladja vseh
drevesnih vrst pa prerascéanja v viSino za-
radi objedanja e vadno ni.

4 @voves

3. METODE DELA

3.1. Odlov Zivali

V zadetku februarja leta 1986 smo na
krmigtu v Grajdevki odlovili tri osebke, §ti-
riletnega jelena, tirileino koduto in tele, v
zaletku aprila istega leta pa smo na
krmigéu na Mlaki nad Juriséami odtovili Se
dve Zivali, Stiriletnega jelena in 3tiriletno
kosuto.Ti dve krmi$&i smo izbrali zato, ker
smo hoteli takoe pokriti dve gravitacijsko
znadilni  podrodji  sneZnidko-javornidkega
masiva, na voljo pa smo imeli le pet ovratnic
z oddajniki. Zanimalo nas je, kam v poletnih
in jesenskih mesecih migrirajo Zivali, ki
zimujejo v dveh gravitacijsko popeolnoma
raziiénih predelih. Mlaka leZi ob vznoZju
prisgjnega zahodnega dela javorniskega
masiva, GrajSevka pa v vzhodnem delu
sneznitkega gorskega masiva, kjer so zim-
ske temperature niZje, sneina odeja je
obi¢ajno debelejda in tudi dal] dasa pokriva
{la. Grajéevka nasploh ni znacilno zimova-
lisde, ker s0 v tem predelu v zimskih mese-
cih podnebne razmere zelo hude. Glavni
vzrok za prezimovanje jelenjadi $ta ne-
dvomno krmisdi na Graj8evki in Bickih lazih,
ki jih lovci pozimi Ze ved deselleti redno
oskrbujejo.

Zivali smo odlovili z narkoticnimi iglami,
izstreljenimi iz (pihalne) cevi. Tak nadin se
je za odlov na krmiddih izkazal za najbolj
primernega, zahteva pa pracej izurjenosti
in potrpezljivosti.

Vseh pet Zivall smo ob odlovu opremili z
radiooddajniki, ki jih nosijo na ovratnicah
okoli vratu. Ze nekaj tednov po odlovu $mo
izgubill signal teleta iz GrajSevke. Zivali
kasneje nismo nadli, prav tako tudi ovrat-
nice z cddajnikom ne, zato sklepamo, da
je oddajnik odpovedal. Samo nekaj dni po
odlovu pa so volkovi uplenili koButo, ujeto
na Miaki. Zival smo v naslednjih dneh naéli
in namestili oddajnik drugi kosuti, prav tako
odlovijent na Miaki.

Tako smo spremljali gibanje 8tirih Zivali.

3.2. Znaéilnosti tehniéne opreme
in nagin spremljanja Zivali
z radiotelemetrijo

Proizvajalci cpreme za radictelemetrijo
zivali danes izdeljejo celo vrsio oddajnikov



razlitnih teZ in velikosti, ki jih iahko pritrdimo
prostoZivetim Zivalim vseh velikosti. Zivali
navadno nosijo oddajnike na ovratnicah ali
s pasovi pritrjene na hrbet (ptice), v prodaji
pa so tudi addajniki, ki jih Zivalim vijemo
pod kozo.

Trajnost baterij in najvedji doseg signala
oddajnika je odvisen od velikosti in namena
oddajnika. Trigramski oddajnik (v teZo so
viteti antena, baterija, oddajnik in sredstvo
za pritrditev), ki ga proizvajalci izdelujejo za
spremljanje ptic, ima skrajni doseg okrog
500 m, signal pa oddaja priblizno 15-20
dni.

Za spremljanje jelenjadi ponavadi upo-
rabljamo oddajnike na ovratnicah, ki tehtajo
od 350 do 450 g, z desegom signala okrog
5km in trajanjem baterij priblizno med
dvema in Stirimi leti.

Poseg signala je moéno odvisen od oko-
{ia, v katerem oddajnik oddaja. Skrajni do-
segi obiCajno veljgjo za ravninske In z
gozdom neporasle predele. V odraslem
gozdu je na primer doseg signala enak
Zetrtini najvedjega. Qdvisen je widi od vrste
vegetacije in letnega dasa. V zimskik mese-
cih, ko ni listja na drevju, je doseg signala
najvedji, najmanjsi pa je v £asu polne vege-
tacije sredi poletjia. Dodatna in najvedja
ovira pri sprejemu signala je topografsko
razgiban gorski svet. Poleg skrajevanja
dosega je v razgibanem visckokradkem
okolju treba upo&tevati odbo] signala. Za-
radi odboja je pri iskanju lokacije Zivali
véasih tezko doloditi srmer iz katere prihaja
signal {iri do pet stojiS€ namesto samo
dveh).

Za sprejemanje signala smo uporabljali
specialnj telemetrijski prenosni sprejernnik
in prenosno anteno Yagi, s katero lahko
dokaj natanéno dolodimo smer, iz katere
prihaja signal. Ko je antena obrnjena v
smer, kjer se nahaja Zival, je sprejem sig-
nala najmoénejsi. Najvedjo jakost signala,
ki ga slidimo kot kratke piske lahko doio-
¢imo sludno preko slugalk ali s potenciome-
trom na sprejemniku.

Oddajniki oddajajo dve wvrsti signala,
glede na to, ali Zival miruje ali se giblje.

Tako z radiotelemetrijo lahko spremljamo
tudi zivlienjski ritem ali dejavnost zivali.

Vse Stiri Zivali smo prvo leto spremljali
vsak dan, drugo lefo pa enkrat ali dvakrat
tedensko. Najprej smo hoteli zasledovati
dnevne premike in dejavnost Zivali. Vendar
pa nada oprema ni omogodila pedrobnega
in dolgotrajnega spremljanja, ker na visoko-
kraskem terenu Ze zaradi manjsih premikov
Zivali signal veckrat zacasno izgubimo. V
tujini dejavnost Zivali proudujejo s stalnimi
avtomatskimi sprejemniki, ki so postavijeni
tako, da signal Zivali sprejemajo nepreki-
njeno (izpostavijeni vehovi). V doiodenih
&asovnih razmakih, ki obiéajno niso daljsi
od minute, pa sprejemnik zabeled, kaj Zival
pocne.

V raziskavah, s katerimi prou¢ujejo Ziv-
ljenjski ritem Zivali, pa Ze vrsto let uporab-
ljajo t. i. fiziotelemetrijo. Zivali lahko v vsa-
kem trenutku odéitamo telesno temperatu-
ro, sréni utrip, krvni pritisk itd. Aparatura, ki
oddaja signale, je namestena pod koZo.

3.3. Dolocanje poloZaja Zivali

Ma terenu je treba poiskatt signal posa-
mezne Zivali. Tam, kjer jakost signala zado-
stuje za jasno dolocitev smeri, iz katere
prihaja, jo dolocimo iz najmanj dveh med
seboj logenih stojidé. Stojiséa na ferenu
izbiramo tako, da jih je mogode brez feZav
ski kamni itd.), ter tam, kjer j@ sprejem
signaia najbolj§l. Smeri iz katere prihaja
najmoénejsi signal smo 2z roéno busolo
izmerili azimut in ga zapisali v terenski
priroénik, kamor smo beleZili Se stojisCe,
datum, uro, dejavnost, vreme in visino sne-
ga.

Smeri sme kasneje v pisarni vrisovali na
karto ter s triangulacijo dveh ali ve& smeri
dologili mesto Zivali na terenu. Za triangula-
cije ne smemo uporabiti smeri, ki smo jih
izmerili v prevelikem &asovnem razmaku
(ve€ kot 15 minut), ker se v tem ¢asu Zival
lahke Ze toliko premakne, da lokacija iz teh
dveh smeri ni natancna,

Pri dolocanju lokacije moramo upo3tevati
napako, ki nastane zaradi nenatanéne do-
loGitve smeri z anteno. Pri vsaki dologitvi
smeri pride do napake najman] £3% Tako
dobimo t.i. obmodje napake, na katerem
se nekje nahaja zival (MECH 19883).
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Tabela 1. Skrajne vrednosti oddaljenosti od mesta odlova in nadmorske visine po letih

Oddalienost {km) Nm. viSina {m})

Kraj odl

4] odlova min maks min maks

Kosuta Grajsevia 1986 02’ 9,4 610 1460
1987 0.4 9.0 680 1440

Jelen Grajsevka 1986 0.4 13,2 740 1550
1887 0,4 12,4 8570 1460

Jelen Mlaka 1988 0,3 6,6 760 1170
1887 0,2 87 730 1180

Koduta Mlaka 1986 0,2 4,2 770 1170
1887 [¢R 47 840 1080

migratori, jelenom in koduto iz GrajSevke,
ter jelenom iz Mlake in ustalieno kosuto iz
Miake,

V tabeli §t. 1 so prikazane minimalne in
maksimalne oddaljencsti ter nadmorske vi-
§ine v posameznih letih.

Kljub zgoraj navedenim znadilnostim pa
tako za stalneze kot migratorje veljajo dolo-
dene zakonitost! sezenske razporeditve.

Pozimi se vsi spremljani osebki zadrzu-
jgjo najnizje v celem letu. Znadilno je, da
pridejo v zimovali§éa Sele, ko zapade dovolj
visok sneg, da zacne v vigjih legah priman)-
kovatl hrane. Vsi &lirje so se v obeh letih
spremljanja vinili v zimovalidéa, v katerih
so bili odlovljeni. Obe zivali iz Mlake sta se
v svoje zimovalis€e nad JuriSéami vrnili
kasneje kot Zivali iz Grajsevke, ker je visok
sneg, ki ju je primoral k umiku v sestoj
¢rnega bora z gosto podrastjo bukve in
ostalib listaveev, tu zapadel Sele v polovici
januarja. NajozZje zimovaliSde zapustita ta-
koj, ko je v okolici sneZna odeja nizja od
40 cm.

Jelen iz GrajSevke se je v obeh letih
spremljanja v zatetku aprila zadel premikati
proti visje leZedim predelom Vavkovca in
Praprotne drage. Za vmesno pot je potrebo-
val priblizno Stirinajst dni, v drugi polovici
aprila pa je Ze priSel na podrogje novega
areala. Tu je ostal priblizno mesec dni. V
drugi polovici maja ali zaetku junija se je
spet premaknil, tokrat 8e vigje (graf 3).

Kesuta iz Grajgevke se v zaCetku aprila
spusti najprej proti Loski dolini {graf 1). v
nizjih legah nad Kozaris¢ami ostane skoraj
do sredine maja. Verjetno kosuta takrat
i&Ce primerno mesto za poleganje teleta.
{Pozneje kosute nismo opaczili, da bi lahko
videli, ali s seboj vodi tele.) Nato pa se tako
rekoé v enem dnevu tudi kosuta premakne
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na podredje Vavkovea in Praprotne drage.
Tu se zadrzi manj Sasa kot jelen, ker se
potem skoraj skupaj z njim povzpne 3e
vigje (graf 3).

Obema osebkoma 1z Graj§evke je spo-
miadanski areal na podrogju Vavkovca in
Praprotne drage vmesni postanek med zim-
skim in poletnim arealom, ko je na vidinah
med 800 in 1000 m n. v. Ze dovolj kakovos-
tne zeliséne hrane, v vigje lezetih predelih
nad 1200 m pa se vegetacijska doba 3e ni
zatela.

Jelen in koSuta iz Mlake se potem, ko v
zadetku marca skopni sheg v niZjih legah,
premakneta iz svojega zimovalis8a nad
Jurigéami nekoliko severneje proti Smreini-
cl. Vsak dan se veckrat gibljeta po celotni
povrsini areala od Mlake do Jurjeve doline.,
V poletnih mesecih se ne vrafata le v
strogo zimovali$ée nad Juridéami. Ko8uta



na tem predelu ostane tudi poleti, jeien pa
ga je prvo leto zapustl ob koncu poletja,
drugo leto pa e prej {graf 3). Podro&le v
okolici Smrecnice je za jelena nekakden
prehodni areal med zimskim in poletnim,
vendar ni tako izrazitc prostorsko loZen kot
pri Zivalih iz GrajSevke (karta 3).

4.2. Znaéilnosti sezonskih arealov
aktivnosti

4.2.1. Slalnost sezonskih arealov
aktivnosti

Po dveh letih spremijanja lahko ugotovi-
mo, da Zivali svojih posameznih arealov
aklivhosti niso izhrale slucajno, to so bila
padrocia, na katera so zahajale vsako leto
v doloCeni sezoni. Taka lahko govorimo ©
neki vistt zvestobe posameznih Zivall svo-
jim sezonskim arealom aktivnosti.

Pri obeh Zivalik, odlovljenih na GrajSevki,
in kosuti iz Mlake, ki ima sicer znada]
stalneza, se vsi sezonski areali v zapored-
nih letih pokrivajo. Samo jelen iz Mlake si
je drugo leto izbral nov poletni areal. Skle-
pampo, da je to posledica mladosti, ko ose-
bek 3e ii¢e predele, ki mu v posameznih
sezonah najbolj ustrezajo. Na podobne pri-
mere naletimo tudi v literaturi (GEORGI!,
SCHRODER 1983).

4.2.2. Dnevni premiki v arealih aktivnosti

Drevni premiki v arealih aktivnosti obi-
&ajno niso veliki in izraziti ter so posledica
iskanja hrane. Prihajalo je tudi do vedjih
enadnevnib in veddnevnih premikov zunaj
sezonskih arealov {oba jelena}, a ti so
izjema in ne pravilo. Ker 2a take nekaj-

dnevne izlete ne najdemo nobenega logic-
nega vzroka (vremenske razmere, delc v
gozdu) jib najverjetneje lahko pripidemo
pregonu plenilcev.

Posamezne Zivali smo petnajstkrat
spremijall ves dan in jim v enern dnevu
sedermn- do enajstkrat dolocili mesto nahaja-
nja. |z teh podatkov smo izratunali pov-
preéno poviino, na kateri se je osebek &ez
dan zadrzeval poleti in jeseni ter pozimi.

Poleti in jesen! s se nade &tiri zivali vsak
dan gibale na powvr8ini povpretne velikosti
425+ 18,8 ha (P = 0,05) {n = 8), pozimi
pa je ta povriina po pritakovanijiih manjsa.
Povpreéni dnevni areal pozimi je meril
18,0 £ 9,7 ha { P=0,05) (n = B).

Test znacditnosti razlik med aritmeticnima
sredinama je pokazal znaéilne razlike pri
10% tveganja, pri 5% pa ne. Toe pomeni,
da je 90% verjetnosti, da razlike med
velikostjo vsakdanjth zimskih in letnih area-
lov obstajajo.

Kljub navidez veliki razliki ta le ni tako
znadilna, kot bi pricakovali.

Pri upcrabi tega podatka moramo nujne
upostevati majhnost vzorca, na podlagi ka-
fersga sme ga izracunali.

4.2.3. Velikost sezonskih arealov
aktivnosti

Velikost pcsameznih arealov aktivnosti
smo izmerili na Ze opisan nadin, s planime-
triranjem izlocenih povrsin na kartah.

V {abeli so prikazane povriine sezonskih
arealov posameznih Zivali po letih, &as
zadrzevanja v sezonskih arealih ter srednje
vrednosti povrdin za posamezne sezonske
areale.

. . . Pomladanski, Poletni,
Sival Leto Aimski Pomladanski  poieimi,jesensii  jesenski
povréina trajanje povriina irajanje povrSina frajanje powrSina trajanje
{ha} {dri) {ha} {dni) {ha} {eIni} {ha) {dni)
Kosuta Grajsevka 1986 475 66 370 15 216 202
1987 292 155 178 14 179 132
Jelen Grajéevka 1988 280 39 363 35 867 220
1887 310 115 294 43 284
Jelen Miaka 1986 1019 270 102 14
1987 265 B0 474 107 273 104
Kosuta Mlaka 1986 672 394
1087 312 57 .
X+ se(x) 1,96 322t 62ha 336t 95ha 320 £ 220 ha
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|z povrsin, éasov zadrZzevanja v posame-
znih sezonskih arealih, izraéunanih srednjih
vrednosti in standardnih odklonov so raz-
vidna velika nihanja med posameznimi zi-
valmi, pa tudi med vrednostmi posameznih
sezonskih arealov v zaporednih letih. To
poudarja izrazito individualnost posame-
znih Zivali.

Presenetljivo velika povpreéna povrsina
zimskih arealov 322 + 62 ha (P = 0,05),
kaZe na dejstvo, da se jelenjad tega ob-
mocja v zimskih mesecih ne zadrZuje samo
v neposredni blizini krmiSc.

Jelenjad v alpskem prostoru npr. v zim-
skem gasu zavzema precej manjSe areale
aktivnosti 113 + 19 ha (GEORGI!,
SCHRODER, 1983).

Podoba pa je tudi v naSem primeru
drugacna, €e izvzamemo samo povrdine,
na katerih so se Zivali zadrzevale, ko je
zapadlo veé kot 40 cm snega. Tako se je

0%
S
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’ j," ¥
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koduta iz GrajSevke januarja in v zacetku
februarja leta 1987, ko je bila snezna odeja
debela povpreéno 60 cm, kar trideset dni
zadrzevala na ozemlju, velikem le 46 ha.
Istoéasno se je jelen iz GrajSevke 35 dni
zadZeval na ozemlju, velikem 34 ha. Po
krajsi otoplitvi sredi februarja, ko je debelina
snezne odeje padla na 25 cm, sta se oba
iz neposredne blizine krmiséa na GrajSevki
premaknila v okolico sosednjega krmiséa
na Leskovem vrhu. Nekaj dni kasneje je
spet zapadlo 40 cm novega snega, zato sta
se obe Zivali dobrih 15 dni zadrzevali na
sorazmerno majhni povrSini. Jelen se je
gibal na 48, ko3uta pa na 51 ha.

Podobni so tudi podatki pri obeh Zivalih
iz Miake.

Na vsem ostalem, SirSem ozemlju zim-
skih arealov, so se Zivali zadrzevale takrat,
ko je bilo snega manj kot 40 cm ali pa se
je ta toliko usedel, da Zivali ni oviral pri
premikanju.
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5. OBRAVNAVA

Po izsledkih, ki smo jih dobili po dvelet-
nem spremljanju jelenjadi s telemetrijo, se
skoraj vse prvine arealov aktivnosti spremi-
njajo sezonsko. Pri osebkih, ki se obnaSajo
migracijsko, se sezonsko izrazito spremi-
njajo nadmorska viSina bivanja in deloma
tudi povréina arealov. Do najvecje omejitve
povrdine bivanja pride pozimi, ko zapade
visok sneg. Sneg je glavni dejavnik zmanj-
Sevanja gibljivosti Zivali, ki tako tudi oZi
njihov Zivljenjski prostor. To nam dokazu-
jejo pogostejsi premiki zunaj najozjih zimo-
vali§é, ¢e pozimi sneg skopni, ali vedji
zimski areali v zimah brez visokega snega.
Na velikost zimskih arealov v nadem pri-
meru nedvomno vplivajo sorazmerno
kratke dobe z visokim snegom v zimovali§-
éu. Ves preostali éas se Zivali gibljejo po
vecji povrsini.

Do prvih vedjih Sirjenj zimskih arealov
pride v zaCetku aprila, ko sneg v vidinah
pod 1000 m Ze skopni in Zivalim postanejo
dostopne trave in nekatera zeliSéa. Od
takrat naprej se zivali premikajo za sveZim
rastiem vedno vi§je. Prehodni postanki v
pomladanskih arealih so verjetno posledica
6akanja na vznik rastja v najvigjin legah, v
katere se preselijo kasneje.

Tu se zastavlja vpradanje, zakaj jelenjad
v poletnih mesecih tezi v visje leZzece pre-
dele v samem gorskem vegetacijskem pa-
su! Verjetno vi§je lezedi habitati nudijo
jelenjadi v poletnih mesecih kakovostnejSo
paso, kajti tuji avtorji (SCHOEN, KIRCH-
HOFF 1985) pri jelenih iz migracijskega
dela populacije ugotavijajo vedje telesne
teze, veéje teze rogovja, pa tudi visjo pro-
duktivnost (viSja rodnost, manjsa smrtnost).
Vsekakor kaZe, da del populacije, ki v
poletnih mesecih obiskuje visje lezeée pre-
dele, bolj optimalno izkori§éa naravne moz-
nosti prehranjevanja.

Verjetno Zivalim v visokoleZeéih predelih
posebno ustreza tudi mir pred vsakodnev-
nimi obiski Eloveka. Ta podrocja so nenase-
liena in redko obiskana, prav tako pa so v
teh prostranstvih zelo redka tudi delovi§éa
v gozdu. Opazili pa smo, da stalna delo-
vi§éa Zzivali ne vznemirjajo preveé. Jelen iz
GrajSevke se je spomladi v bliZini Belega
vrha pod Vavkovci nekaj dni zadrzeval v

neposredni bliZini delovi§ca, na katerem so
sekali. Podobni primeri so posebno pogosti
v zimskem cCasu z visokim snegom, ko

Zivali blizu secis¢ ¢akajo na hrano iz kro$enj
podrtih dreves.
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Migracijska jelenjad je torej v primerjavi
s stalneZi kakovostnejsi del populacije, raz-
like pa so opazne predvsem tudi zato, ker
je genetska izmenjava med obema deloma
populacije zaradi prostorske loéenosti pred
rukom skoraj nemogoc¢a. StalneZi se na-
mret po podatkih iz zgoraj navedene litera-
ture tudi takrat zadrzujejo v nizjih legah.
Naslednja znadilnost je stalnost sezon-
skih arealov aktivnosti. Znacilne so vsako-
letne neznatne prostorske in velikostne
spremembe sezonskih arealov. Cas, v ka-
terem se Zival spomladi premakne v vi§je
lege in jeseni v niZje, je v doloéeni meri
odvisen od vremenskih razmer v tem letu
(viSina snega in trajanje snezne odeje),
znadilno pa je, da se v istih letnih &asih
vrag¢ajo na isti prostor. Sezonski areali za-
porednih let se skoraj popolnoma prekriva-
jo. Edina Ze omenjena izjema je jelen iz
Mlake}: pa Se tu gre verjetno za mladostno
“iskanje poletnega areala. Mlade Zivali se
ravnajo kot njihove matere vsaj prvi dve leti
zivlienja. Zadrzujejo se v okolici zimovali§é
ali pa kvecjemu migrirajo med letne in
zimske areale odraslih. Sele ko so starej3i
od dveh let in pol, navadno zapustijo areale,
ki so jih zasedali do takrat (GEORGII,
SCHRODER 1985). Obi¢ajno si izberejo
areal, ki so ga v mladosti Zze obiskali z
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materjo. Temu pa potem ostanejo zvesti
celo Zivljenje. Podrogja zunaj areala aktiv-
nosti so za jelenjad »neznano ozemlje« v
katerega ne zahaja. V jugozahodni Aljaski
so pri podobnih telemetrijskih raziskavah
odkrili jelenjad, ki je v svojem arealu pogi-
nila od podhranjenosti, ¢eprav je bilo neda-
lec pro¢ dovolf hrane za prezivetje
(SHOEN, KIRCHHOFF, 1985).

Podobno kot za sezonske areale velja
tudi zvestoba rukaliséem. Znano je, da se
med rukom samci zbirajo okoli stalnih ruka-
1i3¢, ki so navadno tudi zunaj stalnih letnih
arealov. Jelena iz naSe raziskave nista
imela izrazitih rukalis€. Tudi med rukom sta
se zadrZevala v svojih arealih. Rukaliéa
jelenov so prostorsko sorazmerno majhna
in se vefinoma pokrivajo s priljubljenimi
areali kosut. Ugotovljeno je bilo tudi, da se
stareji samci premaknejo proti rukaliéem
vedno kak teden pred milajsimi (GEORGII,
SCHRODER, 19885). V nasem primeru mo-
ramo upostevali, da sta jelena mlada in
nista 8e dosegla optimuma zrelosti, ki na-
stopi nekje med 9. in 12. letom.

Na splodno pa je zvestoba sezonskim
arealom znacilna za vedino cervidov
(SCHMIDT, GILBERT, 1978).

Nada raziskovalna naloga je bila ob
skromnih tehniénih moZnostih Sele poskus,




saj v Sloveniji doslej 3¢ Nis0 opravili po-
studije. Kijub majh-

dobne telemetrijske S
nemu vzorcu (&tiri Zivall iz dveh znacilnih
delov zelo pestrega snezni§ko-javorni-
Skega masiva) pa je raziskava vseeno pri-
nesla nekaj novih spoznan o gibanju jele-
njadi v nagih gozdovih. OP njih pa se nam
zastavljajo vedno nova vpraSanja o celi
mnoZici neznank, na katere ne vemo odgo-
vora. Prav dejStVO, da © vrsti df\fjadi, (o]
kateri toliko govorimo, Pravzaprav malo
vemo, bi nas moralo voditi k novim in SirSe
zastavljenim raziskovalnim nalogam.

Raziskava nam o migraciskih teznjah
sneznisko-javornidke populacije jelenjadi
ne pove veliko, daje pa Nam izhodisCa za
razmiljanje. Ge bi hoteli spoznati migracij-
ske teznje snesnigko-javorniske jelenjadi
kot populacije, bi morali nalogo zastaviti
precej Sirse. Zivali bi morali_odloviti na
celotnem obmogju in vseh robnin podrogiih,
odlov pa ne bi smel biti Samo zimski,
ampak preko celega leta: B

Naj razmi&ljanje pocaka na bolise Case,
izsledki sedanje »poskusne Studije« pa naj
bodo v opozorilo, da bomMO z jelenjadjo
lazje gospodarili, g boma © MEl kaj veé
vedeli.

6. SKLEPNE UGOTOVITVE

|ahko po obnasa-
ki se v skladu z
iki povrsini svojega
izno 75 % popula-

1. Populacijo jelenjadi
nju delimo na osebke,
letnimi éasi selijo po vel
Zivljenjskega areala (pribl
cije), in osebke, ki se celo leto zadrzujejo
v istih predelih na precej manisi povrsini
(25 %).

2. Dnevni premiki po
majhni in predvsem poS
ne. Zelo veliki in izrazit
sezonski premiki.

3. Sezonski premiki =
povezani z vremenskimi pogoll v posame-
znem letnem asy in razmerami v 2iviienj-
skem okolju (snezne razmere spomiadi in
jeseni, zatetek vegetacijske dobe v posa-
meznih visinskih pasovih spomiad.

4. Zivali se najnizje zadreuielo pozimi,
najvisje in najdlie od svojil zimovalis¢ pa
poleti in jeseni.

5. Posamezni osebki SO navezani na
doloéeno okolje in se V zaporednih letih
vedno vragajo v iste areale aktivnosti.

sameznih Zivali so
|edica iskanja hra-
pa so njihovi

go Gasovno trdno

6. Vsi Stirj i 50 S€ pozim_i zadfi.t__n:-
g povrginah. Nji-

vali na presenetljivo veliki
hovo gibanje mo&no ome}
debela snezZna odeja.

h
i 3ele nad 40 cm

POVZETEK

Od leta 1976 poteka v okvird GO
skega obmoéjapgosr;:a in notranjskega !ovskoc-l
gojitvenega obmodja usklajevani pdqoi_ov mke
rastlinojedo divjadjo in njenim zivijenjskim és ?r-.
liem. V okviru tega usklajevar) so bile v .%i nji
letih opravijene Stevilne analize It kvantifiacie
vplivov rastlinojede divjadi N2 olje in c‘; : ravn?._

_Tako smo Zeleli detajineje 5pcznaﬂ tu || mig an
cijske trende sneiniéko-javarniéke populacije Je
lenjadi, kajti prav ti nam lahko vellko p_omqga!ﬁ
5“ boljfem razumevanju &tevilnih nepojasnjent

ogajanj v populaciji. ] .

Vv zaéetkﬁgta 19185 sejeV okviru _Gojltvgnlegga
lovi§éa Jelen Sneznik pri GG Postoind zacelo s
Studijo gibanja jelenjadi s pomocio radto-iel:?me-_
trije. V februarju in marcu iste9= leta SO ;;10 |cg.r|11
lovei gojitvenega lovisea na krmistin 8vel B
nih gravitacijskih podroéij sné p|sk0-;a;olin|§ t?giﬁ
?C;g)oriia c;dlovili pet zivali (dd qm?. o3u
ele) in jih opremili z radioodd2)" ™ .

Po nekaj I:lz:ett‘.etnih tezavah sé J€ 59"’;"".3';!3
nadaljevalo s &tirimi zivalmi (2 jelena, 2 kos|'.| ;}é
:lg'-;l'l“lo jih spremijali dve leti, VS€ do zacetka le
B' . .
Posamezne Zivali so se OP€ leti spremlijanja

dnih letih so vse
obnasale zelo podobno. V 2aPOTeC Kjer so bile

Siri 3ivali zimovale v zimovaliséin: 19 o
odlovijene, spomiadi i1'1z poleti P2 s0 m{'f‘r;raIliz’l::f
zanje stalne (obiajne) visje i :eeiiva!i
zno jeseni, ko je zapadel prvi S 9. ledkov
zopet vradale v svoja zimovaliséa: 12 |zste .
raziskave sklepamo na mo navezanﬂf pﬁa
meznih osebkov na svoje $€20™ o wane 2 I\;:‘
nosti. Znadilni so majhni dnevni in veliki sezonski
pr%n;iki. o imeli trije SVOj
&tirih spremijanin osebkoY - ibliz
zimski in le?ni arfglmp?:cei oddalien (PTOTZC0
10 km), pri enemu osebku P2 g selrn_]e?ov
zimski in letni areal dotikala 0Zio™? Lot
okviru istega zaokrozenega tefitone: b HJ;B'“F!
z navedbami v literaturi, po kateri je P! pﬁpt{(??ﬂ
jelenjadi mogoge logiti njen ginski dde;' k‘l a
obnasa migracijsko in njen anjsl LS' Iigi
predstavijajo osebki, ki se Preke pelega. o8
zadrzujejo v oZjih teritorijin.

ozdnogcspodar—

lezece

INVESTIGATING OF DEER

(CERVUS ELAPHUS L) MIGRATIONS,
IN THE SNEZNIK—JAVORNIK REG

BY MEANS OF RADIO-TELE

Summary

Since 1976, a project 1o
between herbivorous deer 2

coordinate relations
nd their env]ro“;“tar:“
has been carried out within R sk
Postojna Forest Enterprise a0 e Nlmr:m;lr:g
hunting-breeding region. Numerou® el ysf I-Sn bi-
quantifications as regards theé influgnce of
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vorous game upon the environmant and vice
versa were carried out within the scope of this
coordination process. Migration trends of the
Sne¥nlk—Javornik deer population was 2 matter
of interest because they can represent a great
help in a betler understanding of numergus unex-
plained processes in the population.

A study on deer migration by means of radic-te-
lemeiry was started in the scope of the Jelen
Sneinik breeding hunting grounds in the Postojna
Forest Enterprise at the beginning of the year
1886. In February and March of the same year,
professional hunters of the Breeding hunting
grounds caught five animals {2 stags and 2 hinds
and 1 calfy in feeding spots of two characteristic
gravitational regions in Sneznik and Javornik and
equipped them with radio transmiliers.

Several starling difficulties being overcome,
the recording of four animals (2 stags, 2 hinds)
continued. It was gaing on for 2 years, uniif the
beginning of 1988.

“the animals behaved during both years prachi-
cally in the same manner. In the consequent
years, alf four animals spent the winter in places
where they wara caught, in the spring and in the
summer, however, they raigrated higher, {o places
of their permanent {usual) habitation. In early
autumn, when the first snow appeared, the ani-
mals again returned to their winter places. The
results of the research indicate strong attachment
of individual animals to their seasonal activity
areas. Characlaristically, their daily migrations
are smal, seasonal migrations, however, are
great.

The distance between the winter and summer
area in three out of four animals was considerably
great {approximately 10 km), the winter and sum-
mer place of one animal, however, touched, i. e
they were situated in the scope of the same
raunded off territory. This fact meets the data in
literature, according to which a division coutd be
made in deer population between its majority
part, the characteristics of which are migrations
and its mincrity part, which is represented by
individuals which remain all year long within
narrpw temitpries.
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Drevesne vrste za tretje tisocletje

Martjan ZUPANCIC*

lzvlecek

Zupandié, M.: Drevesne vrste za trefje tisod-
letje. Gozdarski vestnik, 1. 1/1989. V slovensgini
s povzetkom v angtesEini, cit. lit. 10.

Drevesa, ki jin sadimo danes, bodo rasla v
drugaénih in man] ugodnih razmerah, kol so
danasnje. To lahko priéakujemo zaradi posiedic
onesnaZevanja zraka, ki med drugim Ze povzro-
¢ajo tudi spremembe podnebja. Po popisu podko-
dovanosti gozda v Sloveniji iz |. 1987 5o razme-
roma malo ogroZeng viste macesen, breza in
gorski javor. Od ieh treh prifakujemo, da bodo
razmeroma dobro uspevale tudi v prihodnje.

PRELOMNI CAS

Deset ali dvajset let pomeni v gozdu
hudo malo, toda hkrati ogromne pri razvoju
danagnjega sveta. Sodaobne tehnologije ze
v deselih letih precbrazijo ves svel. Pomi-
slimo samo, kakSen nepricakovan razvej je
sprozil naftni §ok 1973: nesluten napredek
na eni strani, ter pograzanje v revi&ino in
nazadovanje na drugi, ha kateri smo Z2al
tudi mi.

To so veliki in uscdni premiki v zgodovini
Elovestva, adlodilni za vso nadaljnjo zgodo-
vino. V senci teh premikov so $e mnogo
boij usodni in odlo&iln tisti, ki spravijajo v
nevarnost obstoj vsega &lovestva. Malo se
zavedamo usodnosti ekoloSkega pustose-
nja, ki je najhuj$e ravno v revnih in nerazvi-
tih delih sveta. Unitevanje gozda, velika
poraba fosilnih goriv, anesnaZevanje okolja
itn. povzrocajo tudi globalne ekologke pre-
tmike. Tako se vedno bolj naglo spreminja
sestav nade atmaosfere. Z gotovostjo lahko
priakujemo t. i. ucinek tople grede in pod-
nebne spremembe po vsem svetu. Poleg
tega nas bado vedno bol pekli sontni Zarki,
ker propada ozonska plast. Naj bodo te
spremembe takdne ali drugaéne, 2ivi svet

*Dr. M. Z., dipl. inZ. gozd., [nstitut za gozdno
in lesno gospodarstve, 61000 Ljubljana, Veéna
pot 2, YU

Synopsis

Zupandié, M.: Tree species for the third mille-
nium. Gozdarski vestnik, No. 1/1989. In Slovene
with a summary in English, lit. quet. 10,

Trees which are being planted nowadays are
going to grow in different and less favourable
conditions from those present today. Such situa-
tion could be expected due to global cansequen-
ces of air poliution, which are, among other
things, already influencing the climate. The forest
damage invenlory in 1987 proves the larch, lhe
birch and the sycamore fo be relatively little
endangered tree species. They are expecled to
thrive well also in the future.

nanje preprosto ni prilagojen in zato jih ne
more prenesti brez skode.

O tem Ze resno razpravijajo tudi v gozdar-
skih krogih (2, 7). Vedno pogostejSa susa
in vroCa leta nas opominjajo, da o kakinem
evolucijskem ali drugaénem prilagajanju 2i-
vih bitij ne more biti govara. Drevesa, K jih
sadimo danes, bodo rasla v bolj vrodem in
suhem podnebju, kot je danasnje (2)!

Sicer se lahko tolaZimo, da je bilo v
zemeljski zgodovini Ze veliko drastiénih
sprememb podnebja, ki so temeljito preabli-
kovale Zivi svet na zemlji, npr. Ze gisto
navadne ledene dobe. Pa vendar so se
spremembe véasih pojavijale skozi dolga
tisoletja in so puséale Zivim bitjem 3e
dovalj moZnosti za prilagajanje in prezive-
tie. Tako govorimo o ledenodobni selitvi
drevesnih vrst v juznejSe in toplejse kraje.
In kar je zelo pomembno, med ledenimi
dobami je bilo Elovestve e hude maloste-
vilno in skaraj ni vplivalo na svoje okolie.

Danes je svet po clovekovi zaslugi Ze
tako preoblikovan, da npr. selitve drevesnih
vrst sploh niso mogode. Kvedjernu lahko
resujemo posamezne vrste v slogu »Noe-
tove barke«, to je z Zivimi arhivi, semen-
skimt bankami itn. Tako naj bi celo izumira-
joto srednjeevropsko jelke skudali udoma-
&iti v juznoevropskih gorovijih, kjer naj bi
bila varneja pred onesnaenim zrakom.
Tako na] bi jo ohranili prihodnjim rodovom,

G v.18s 15

[T W




GOZD PRIHODNOSTI

Na gozd prihodnosti se moramo pripraviti
in temu primerno prilagoditi tudi gozdarstvo.
O tem sicer Se ne moremo imeti jasnih
predstav, toda gotovo je, da bo tak gozd
revnejsi od danasnjega in bo pomenil pa-
dec na nizjo stopnjo razvoja. Temu prime-
ren bo tudi sestav drevesnih vrst. V gozdu
prihodnosti najbrz ne bo veliko orjaskih jelk,
bukev, hrastov, smrek, pa¢ pa utegnejo
previadovati bolj kratkoZive drevesne vrste,
ki dosegajo skromnejée visine in debeline,
npr. breza, razne jelSe, razne vrbe, trepetli-
ka, termofilno drevje in grmovje, morda
razni bori in drugi iglavci. Prihodnost imajo
drevesne vrste, ki dobro prenagajo naravne
biologke in abiotske obremenitve in ki jim
ostaja Se dovolj moci za nenaravne obre-
menitve, kot je npr. emisija. Vedeti moramo,
da evolucija drevesnih vrst ni nikoli privajala
na nenaravne obremenitve.

Ce jih nekatere drevesne vrste danes
bolje prenasajo kot druge, je to zaradi
njihove splosne robustnosti, ki prenese vec
slabega, ali pa samo srecno nakljuéje. Ve-
liko si obetamo od pionirskih vrst s skrom-
nimi rasti§&nimi zahtevami, ker dobro pre-
koreninjajo tla, v mladosti hitro rastejo, so
odporne proti susi, vrogini, mrazu, bole-
znim, in Skodljiveem, obilno semenijo in se
dobro pomilajujejo. Pionirski znacaj imajo
predvsem breza, trepetlika, jel$a, vrbe, ter-
mofilni listavei. Manj pionirskega znacaja
so zahtevnejSe vrste kot npr. javor in mece-
sen, zato pa imajo tudi svoje odlike in so
pomembne za gospodarski donos gozda.

ANALIZA NEKATERIH PIONIRSKIH
VRST V NAJNOVEJSEM POPISU
POSKODOVANOSTI GOZDA

V SLOVENWJI

Zadnji popis poskodovanosti gozda v
Sloveniji jeseni |. 1987 je bil Ze drugi po
vrsti, Metodologija je opisana v posebni
publikaciji (4), zato je tukaj ne bomo opiso-
vali. Sicer namen popisa ni bila analiza
picnirskih drevesnih vrst, to je bilo oprav-
lieno bolj »spotoma«. Nekaj zanimivih vrst
je padlo preprosto med »ostale listavce«.
Sicer so bile posamezne vrste v popisu
zastopane le s skromnejsim Stevilom pri-
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merkov. Tako smo lahko obdelali le nasled-
nje: ¢rni bor, macesen, trno jelSo, puhasti
hrast, brezo, mali jesen, gorski javor in
robinijo. Ostalim vrstam smo se morali
odreéi, ker so bile preskromno zastopane
ali pa jih popis ni posebej zajel. Tako bi bile
Se zelo zanimive razne vrste jels in vrb, pa
tudi jerebika, mokovec, ¢mi gaber. Pri ob-
delavi podatkov popisa smo seveda upo-
Stevali stopnje podkodovanosti analiziranih
dreves, poleg tega pa 5e gozdnogospodar-
sko obmocije, nadmorsko visino, znacilnosti
tal, znaéilnosti podnebja, lego in socialni
polozaj v sestoju. Za kakrine koli podrob-
nejSe statisticne obdelave je bilo podatkov
premalo. Tako smo se morali zadovoljiti s
tistimi izsledki analize, ki se zdijo zanesljivi
in jasni. lzmed nastalih osmih drevesnih
vrst so se kot izrazito manj ogroZene izka-
zale gorski javor, breza in macesen.

Macesen. (Larix decidua Mill.) Popis je
verjetno zajel predvsem avtohtoni alpski
macesen. Od skupnega Stevila (221 primer-
kov) je bilo najve¢ macesna na tolminskem
(20,4 %), nato na nazarskem (17,8 %), slo-
venjegraskem (17,2 %), mariborskem
(12,2 %), kranjskem (11,3 %), ljubljanskem
obmoéju (9,0 %). Drugod ga je bilo Se
manj, na postojnskem, koevskem in mur-
skosoboskem obmoéju pa sploh nic. lzmed
vseh zajetih primerkov jih je bilo 88,2 %
ocenjenih za neogrozene, ostale stopnje
pa so bile zastopane takole: malo ogrozen
7,2 %, ogrozen 2,3 %, zelo ogrozen 0,5 %,
v propadanju 1,8 %. Ta ugodna podoba se
je z manjsimi odstopanji pojavljala na vseh
gozdnogospodarskih obmocgjih, le na nazar-
skem je bilo nekoliko slabse, 72,0 % ne-
ogrozenih (izmed 41 primerkov).

Lastnosti tal, nadmorska visina in lega,
sodeC po zbranih podatkih, ne vplivajo
odlo€ilneje na uspevanje macesna. lzmed
podnebnih znaéilnosti mu oéitno ne prija
megleno podnebje. Ne ustreza mu tudi
podstojni poloZaj v sestoju, kar je pri mace-
snu razumljivo. Iz teh podatkov lahko skle-
pamo na doloceno stabilnost in sorazmerno
neprizadetost macesna.

Macesen je gotovo pionirska drevesna
vrsta. To vidimo pri zaradéanju planinskih
pasnikov v gorskem svetu od Tolminske do
Pohorja. V poledenodobni zgodovini je bil
macesen v Evropi moéno razdirjen, kar tudi



kaze na njegov pionirski znadaj. Kasneje
zaradi svojih velikih potreb po svetlobi ni
zdrzal v konkurenci z drugimi vrstami. Ma-
cesen kot primerno vrsto za imisijska ob-
modja priporoéajo na Ceskem (9, 10). Tudi
srednjeevropski popisi umiranja gozdov ka-
Zejo na razmeroma majhno ogroZenost ma-
cesna (3, 5, 6, 8, 9, 10). Macesnu v dobro
moramo Steti Se njegovo stabilnost pri ve-
trolomih in snegolomih.

Macesen bi rasel v veéjem delu Sloveni-
je, seveda ob primerni negi in s primerno
izbranimi proveniencami. Preskrba z ma-
cesnovimi sadikami Zal ne dohaja potreb.
Ne glede na umiranje gozda je macesen
zanimiv kot vrsta, ki pove¢a gospodarski
donos listnatih gozdov in sploh vrednostni
prirastek gozda. Uvajanje macesna tre-
nutno zaposluje srednjeevropsko gozdar-
stvo. Stevilni so macesnovi provenienéni
poskusi. Uvajanje macesna je tudi za nas
pomembna naloga.

Breza. (Betula pendula Roth.}) Navadna
breza je klasiéni pionir evropskega gozda.
TeZis¢e svojega areala ima bolj na severu
Evrope, svoj optimum v baltiSkih deZelah,
sega pa tudi v submediteran in juZznoevrop-
sko gorovje. Pri nas breza ni mnoziéno
razsirjena, ce izvzamemo steljnike kot an-
tropogeno degradirano rastisce, pac pa je
skromno zastopana skoraj povsod.

Popis je zajel 97 primerkov breze. Najve¢
jo je bilo na kranjskem obmoéju - 17
primerkov, le na postojnskem in nazarskem
obmocgju je ni bilo. 81,4 % primerkov je bilo
neogrozenih, malo ogrozenih 9,3 %, ogro-
Zenih 5,2 %, zelo ogrozenih 3,1 % in propa-
dajocih 1,0 %. Priblizno taka je podoba po
vseh gozdnogospodarskih obmogjih. Raz-
clenitev po rastis¢nih dejavnikih ni privedla
do jasnih rezultatov, kar je z ozirom na
majhno 3tevilo primerkov razumljivo. Morda
lahko sklepamo, da breza s svojo robust-
nostjo dobro prenasa razlicna rastisca in
da ni nikjer posebno ogrozena. To verjetno
potrjujejo tudi vsakodnevna opazanja v go-
zdarski praksi. Zal jo imamo Se preveckrat
za gozdni plevel. Kot povzemam iz ¢eSke
literature, lahko breza in jerebika uspevata
na emisijskih obmocjih, na katerih je
smreka ze propadla (1). Gotovo je breza
dragocena vrsta za pionirski gozd in pred-
kulture,

Gorski javor. (Acer pseudoplatanus L.)
Gorski javor sicer ni izrazit, ampak bolj
sekundarni pionir, ki ima Ze vecje rastiséne
zahteve. Popis je zajel 642 primerkov, od
tega najvec na ljubljanskem obmocju, in
sicer 18,1 %. Na krasu sta bila samo dva
primerka, na murskosoboskem obmodju pa
ni bilo nobenega.

Po podatkih popisa je neogroZenih
92,2 % javorjev, malo ogrozenih 5,0 %,
ogrozenih 1,9 %, zelo ogrozenih 0,6 % in
propadajotih 0,3 %. Ta podoba je razme-
roma ugodna. Enako tudi po posameznih
gozdnogospodarskih obmogjih, razen na
nazarskem, kjer je bilo izmed 41 javorjev
le 68,3 % neogrozenih (kar je najbrz za-
sluga termoelektrarne Sostanj).

Javor povsod priblizno enako dobro us-
peva, forej je zelo neproblematicna vrsta,
ki jo lahko le priporoéamo. Znan je po svoji
odpornosti proti emisijam, kar lahko vidimo
tudi v Meziski dolini. Srednjeevropski popisi
poSkodovanosti gozda dajejo javorju
ugodno oceno (3, 6, 8). Tudi sicer je javor
pomemben za vrednostno proizvodnjo go-
zda.

POVZETEK IN SKLEP

Danasnje umiranje gozda je lahko Sele
zaletek stisk, ki nas cakajo v prihodnjih
desetletjih. Ne samo onesnazevanje zraka
zaradi umazane industrije, tudi premiki v
globalnem ekoloskem ravnotezju nasega
planeta ogroZajo obstoj gozda. Pricakuje-
mo, da bo gozd prihodnosti v primerjavi z
danasnjim precej revnejsi. Vecjo vlogo
bodo imele pionirske drevesne vrste, ki so
sicer gospodarsko manj zanimive, zato pa
prenesejo vec naravnih in nenaravnih obre-
menitev. Nenaravne obremenitve so npr.
emisije, ki jih v vecjem obsegu poznamo
Sele v zadnjih desetletjih in se Ziva bitja v
svojem evolucijskem razvoju nanje niso
privajala. Tako tudi od pionirskih vrst ne
moremo pri¢akovati kaksne izjemne odpor-
nosti proti emisijam, pac¢ pa jim njihova
vecja robustnost daje vecje moznosti za
prezivetje tudi v emisijskih razmerah. Med
pionirske vrste Stejemo trepetliko, brezo,
razne jelSe in vrbe, termofilne listavce, érni
bor, jerebiko, mokovec, pa tudi javor in
macesen itn.
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Popis podkodovanosti gozda v Sloveniji
I. 1987 je bila lepa priloZnost za analizo
pionirgkih vrst in njihove poskodovanosti
oziroma ogrozenosti. Seveda ni bil posve-
Zen pasebej pionirskim vrstam in jih je zajel
le mimogreds in z manjsim vzorcem. Van-
dar se je jasno pokazalo, da med pionir-
skimi vrstami kaZejo razmeroma majhno
ogroZenost in temu primerno neproblema-
ticnost macesen, breza in gorski javor. Te
vrste utegnejo biti zelo pomembne v gozdu
prihodnosti. Ne glede na to je macesen
gospodarsko zelo pomembna vrsta, ki za-
sluzi, da jo uvajamo v nade gozdove. Tudi
iz tuje literature povzemamo, da sta mace-
sen in javor razmeroma malo ogroZena.
Javor je znan po odpornosti proti emisijam.

Pionirske vrste, naj bodo Se tako obetav-
ne, ne morejo pomeniti reditve za gozd. Za
to je treba veliko ved: karenita sprememba
nase kulure, nadina ziviienja in misljenja,
predvsem pa cdnosa do vsega Zivega.

TREE SPECIES FOR THE THIRD MILLENNIUM

Summary

The present dying back of forests might only
be the beginning of tha grave situation which is
to set in in the following decades. The existenca
of the forest has been endangered not only by
air pollution due to dirty industry but also by the
shift in the global ecological balance of our planet.
it is expected that the future forest will be much
poorer in comparisen to the forest of today, A
more imporfant part is going to be iaken over by
the pioneer tree species, which are less interes-
ting fror the economic paint of view but they are
mare capable of withstanding several harmful
effects, either of natural or unnatural origin. Unna-
tural harmful effects are for example emissions
because they have only been known in the recent
decades and living beings have nat adapted
themselves to them during their evolutionary de-
velopment. Accordingly, no great resistibility o
emissions could be expected of the pioneer
species as well. Yet, their robust nature offers
them more chances to survive also in the condi-
tions of harmful emissions. The pioneer tree
species are. the lrembling poplar, the birch,
several alder and willow species, thermophilic
broad-leaved trees, the black pine, the mountain
ash, the whitebean mountainash {Sorbus aria),
as well as the maple und the larch elc.

The forest damage inventory in Slovenia in
1987 offered the opportunity to analyse the pio-
neer tree species and their state as regards lhe
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imperilment and damage. The invantory certainly
gave no special stress on the pianeer species
and touched them only briefly, using a smaller
sample. The result was a fairly clear indication
ihat the following tree species exhibit a rather
smalt degree of imperilment and are correspon-
dingly tess problematie: the larch, the birch, the
sycomore. They might play a very important role
in the future forest. Regardless the fact, the larch
can be considered as a most important tree
species from the economic point of view and
deserves to be introduced in Slovene foresls.
Foreign literature states as well that the larch and
the maple are tree species fairly litte endangered
by the dying back of the forest. The maple is
known for its great resistibility o emissions,

Let them be ever so promissing, the pioneer
species do not represent a salvation for the
forast. Much more is required for thal: a radical
change in our culture, the way of life and thinking
and first of all in our relationship towards all living
beings.
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Moznosti za kemi¢éno predelavo smrekove skorje

Vesna TISLER*

Izviegek

Tigter, V.: MoZnosti za kemicéno predelavo
smrekove skorje. Gozdarski vestnik, &t 1/1988,
V slovenséini s povzetkom v anglesgini, cit. lit. 28.

Clanek obravnava razlithe moznosli uporabe
posameznih sestavin smrekove skorje. Opozarja
na zapletenost njene zgradbe, ki oteZuje kemiéno
predelavo. Podan je pregled del, ki obravnavajo
to problematiko.

uvoD

V zadnjih letih se je zanimanje za dreve-
sno skorjo izredno povedale. Opravijena je
bila vrsta Studij o njeni zgradbi in sestavi
ter moznostih uporabe.

Eden izmed vzrokov je bila naftna kriza,
ko so se 1. 1873 mocno podraZili naftni
derivati, s tem pa fudi surovine za izdelavo
polimerov, ki jih potrebujejo lesna in druge
industrije. [z bojazni pred preveliko cdvis-
naostjo od nafte sta FAQ {Food and Agricul-
ture Organization) 1. 1975 in UNIDO (United
Industrial Development Crganization} |
1977 izdala navodila o razvoju novih lehno-
logij, ki naj bi temeljile na predelavi naravnih
obnovljivih surovin {4).

Med njimi je tudi drevesna skorja, Ki jo
e zaradi posodabljanja gozdarstva in lesne
industrije vse ved (sodobne lupilne pripra-
ve). Najve& uspeha pri predelavi so imele
drzave z juzne poloble, ker uporabljajc
skorjo, bogatejdo z akcesorfi fenolnega
znacaja {15, 19).

V Evropi je zanimanje za drevesno skorjo
sorazmerno nove, eprav v zadnjem ¢asu
opazng naraiGa (24, 28, 22, 14, 27). Za
naso republikc je pomembna smrekova
skorja, saj je na leto pridobime kar
38.500 m®, trenutno pa jo kurimo ali hra-
nimo na odlagaliséih. Smrekova skorja je
potencialna suravina za izdelave Stevilnih

* Doe. dr. V. T., dipl. in2. kemije, Biolehni&ka
fakultata, VTQZD za lesarstvo, 81000 Ljubljana,
RoZna dolina C. VI, 34, YU

Synopsis

Tisler, V.: Possibilitias for spruce bark proces-
sing. Gozdarski vestnik, No. 1/1989. In Slovens
with & summary in English, lit. guot. 28.

The articie deals with different possibilities of
the application of individual spruce bark ingre-
dients. It puts forward the complexity of its struc-
ture, which inhibits chemical processing. A fist of
works dealing with this topic is also given.

novih proizvodov in je predmet mnogih,
predvsem evropskih, pa tudi domagih raz-
iskav.

LEPILA ZA LES

Za dvajselo stoletie je znadilen predor
umetnih smol. Lepila, katerih sinteza je
temeljila na reakciji 5 formaldehidom, so se
razvila v obdobju med I 1930 in 1945;
Pozneje so iznasli e izocianatna, polivinil-
acetatna in druga lepila. Te smole so zaradi
svojih izrednih lastnosti povsem prevzele
mesto lepilomn, ki so bila prej v rabi in jih
potisnile v pazabo. _

Morda je tudi to eden izmed razlogov, da
si dandanes 3tevilni raziskovalci prizade-
vajo iz izvieCkov skorje izdelati takéna lepi-
la, ki bi bita enakovredna umetnim snovearn.
Uspelo je JuZnoafriCanom, ki iz ekstrakla
akacijeve skorje in formaldehida sintetizi-
rajo lepilo, ki ga uporabljaje v proizvodnji
vezanega lesa inivernih plogé (16, 17, 18).

Ekstrakti smrekove skorje vsebujejo pri-
blizno 50 % ogljikovih hidratov in 50 %
naravnih fenclov in niso primerni za jzde-
lavo samostojnega lepila. Z nijimi je mogode
nadomestitl 20-30 % umetnih lepil pri izde-
lavi vezanega lesa (8, 2, 3, 25) in 30—40 %
fenolnega lepila pri izdelavi viaknenih plosE.
Ce odstranimo iz ekstrakia oglitkove hidra-
te, lahko iz fenolne frakeije pridobivamo
lepila za vezani les, ki po svojih mehanskih
lastnostih ustreza standardom, vendar je
stapnja zlepljenosti izdelka prenizka.
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EKSTRAKTI SKORJE KOT LOVILCI
FORMALDEHIDA

Sprosdanje formaldehida iz lesnih tvoriv,
lepijenib z ureaformaidehidnim lepilom je
problem, na katerega so ekologi opozorili
Ze pred desetimi leti. Pri nas ga uspedno
reSujemo, vendar se zahteve po nigjih
vsebnostih prostega formaidehida v koné-
nem izdelku vsako leto stopnjujejo. Ce
dodamo v lepilno meSanico za olepljanje
iveri 5 % vodnega ekstrakia smrekove skoer-
je, znizamo »perforator vrednost« (koligino
prostega formaldehida) za 20 mg CH:O/
100 g atroiverne ploiée (absoluttrocken —
absolutno suhe—z 9 % vlage). Ce ekstrakta
ne dodamo, znada »perforator vrednost«
za iverko, zdelano z omenjenim lepilom,
47 mg CH,0M00 g atro-plodte (26). Ta
pojav si razlagamo z reakcijo polikondenza-
Cije tanina s prostim formaldehidom.

FLOKULANTI

{Flokulanti — snovi, ki povzroéajo obarja-
nje razliénih sestavin suspenzij; uporabljajo
se pri Gis¢enju odpadnih voda).

lzdelava kationskih flokulantov iz smre-
kove skorje je eno izmed trenutno najper-
spektivnejih podrotij njene predelave. Te-
melji na Mannichovi reakciji aminometilira-
nja aromatskih obrogev v polifiavonocidni
strukturl (11, 1). Dobimo vodotopne amfo-
terne taning, ki dobro flokulirajc {oborijo)
predvsemn glinaste in njim podobne suspen-
Zije (20, 21). Mannichova reakcija na splo-
£no velja za spojine, ki vaebujejo reaktivne
vodikove atome (11). Uporabili so jo Ze |
1956 za izdelavo flokulantov iz 8kroba (12),
(13) in jo kasneje modificirali za sintezo
sorodnih izdelkov iz ligninoy in taninov.
Priprava flokulantov iz ekstraktov smrekove
skorje je enostavna in okolju neskodljiva.
Majhne koli€ing tega flokulanta, izrazene v
ppm, dodane v vedno suspenzijo, 5 su-
spendiranimi oziroma koloidnimi deici tvo-
rijo velike fiokule {kosmide) in v kratkem
gasu odistijo razlicne vrste odpadih vod.

LUZILA

Ze Seifert jo |. 1960 na podlagi empiriénih
dognanj v preteklosti opisal luzila za les,
izdelana iz skorje (23). Pozneje so ugotovili,
da ekstrakti skorje reagirajo s solmi nekate-
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rih kovin in tvorijo kelate (5). Vodni ekstrakti
smrekove skorje tvorijo kompleksne spojine
s kromovimi, bakrovimi in aluminijevimi sol-
mi. Nastanejo luZila z dobro sposobnostjo
pritrjevanja na lesno povréino. Dobimo raz-
licne rjave barvne tone, ki poudarijo lesno
teksturc. Tovrsina luzila celo po petstotih
ciklusih obsevanja z ultravijoliéno in infra-
rdeéo svetlobo 8e vedno obdréijo prvotni
odtenek.

Ce uporabimo ekstrakte skorij drugih dre-
vesnih vrst, lahko izdelamo paleto barvnin
tonav od rumene, rdedkaste, rjave do sive
in &me. Ta luzila so primerno viskozna,
lahko jilh nana8amo na lesno powvrdino z
brizganjem ali potapljanjem in sc primerna
za industrijsko uporabo.

BIOCIDI

Domneva o zasitnem delovanju taninov
v drevesu je Ze dolgo znana, a preizkusanje
biocidov iz ekstraktov skorje je tema publi-
kacij, ki se v strokovni literaturi pejavljajo
Sele v zadnjem dasu (6, 7). Reakcia je
podobna kot pri izdelavi luZil, samo da v
tern primeru za nastanek kelata uporab-
ljamo bakrov Klorid, pri enostopenjski za-
5&iti lesa pa sulfitiran ekstrakt skorje, ki mu
dodamo CuCl, raztoplien v razredéeni amo-
makovi raztopini.

Mogoéa je tudi predhodna adicija alkana
(Cs — C1g) na taninska makromolekuio, kar
naj bi pripomogle k boljfemu prodiranju
biocida v les.

SKLEP

Razvoj novih tehnologif in snovi je na- -

porno delo, ki le postopoma prinada zaZe-
leni uspeh. Se posebe] o velja za naravne
snovi, ki imajo zapleteno in spreminjajogo
se sestavo.

Trdimo lahko, da poznamo najpomemb-
nejse osnovne Kemijske sestavine smre-
kove skorje, vendar so povezave med njimi,
kljub raziskavam s sodobnimi fizikalnimi in
kemijskimi metodami, e nepojasnjene. Ne
poznamo modela, ki bi ponazarjal zgradboe
tanina smrekove skorje in napovedovanje
kemijskih reakcl] je omejenc. Zato razvoj
novih proizvodov v mnogih primerih temelji
na empiriki in intuicijii, pri déemer obstaja
nevamast napacnih dormnev.
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Ne glede na {o je kemicna predelava
drevesne skorje eno izmed hitro se razvija-
jofih podrodi], ki kljub vsem teZzavam pri-
nasa zanimive in spodbudne rezultate, Po-
javlja se vrsta novih zamisli o predelavi
skorje — npr. Izdelava ionskih fzmenjalnih
smaol {9), aditivov za ogrevaine vode, aditi-
vov pri vitanju nafte itd. (5, 10). Vedno vet
je dostopnih pa tudi nedostopaibh patentnin
spisov; zaradi ostrih ekonomskih meril ter
konkurence na trgu le redki izmed stevilnih
prediogov za nove izdelke prenesejo nalo-
Zbene in proizvagdne stroske.

POSSIBILITIES FOR SPRUCE BARK
PROCESSING

Summary

The development of new tachnologies and
materials represents a hard pieca of work which
only gradually brings success. This especially
holds true of naturat substances whose siructure
is very camplicated and varying all the fime.

it could be claimed that the most important
basic chemical components of the spruce bark
are known, yet, connections among them have
despite modern physical and ¢hemical methods
remained unexplained. There is no model known
which would represent the structure of spruce
bark tannin and the predicting of chemical reac-
tions is therefore imited. Conseguently, the deve-
lopment of new products s often based on empi-
ricism and intuition because of which there exists
the possihility of the incotrectness of some suppo-
sitions.

Regardless the fact, the chemical processing
of ree bark is one of the fast developing spheres,
which, despite all difficulties, brings interesting
and slimulating results. A series of new sugges-
fions on tree bark processing have been emerg-
ing, as for example, the production of fonic varia-
ble rasins (), additives for heating water, additi-
ves used at oil boring etc. (5, 10). There are more
and more patent articles, some of them available
still others not; numerous suggestions for new
products are subjected o severs economic stan-
dards and the existing competition on the market.
Consequently, only few of them are capable of
bearing investment and production costs.
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Sedanje stanje podiplomskega Studija gozdarstva

Bostjan ANKO*

Slovenci Ze desetielja vzdriujemo vsaj
na prvi pogled mo&no razvito druzbeno
infrastrukturo. Na svetu je mnogo dvomili-
jonskih mest (tolike nas nekako je), Ki
nimaja dveh univerz, ne filharmanije, toliko
poklicnih gledali§é, muzelev, zalozb, itn. —
de se omejimo le na kulturno-prosvetno
podrofije. Sprejeli smo dejstvo, da so te in
podobne ustanove atributi narodove samo-
bitnosti in da brez njih naroda enostavno
ne more biti,

Tudi siovensko gozdarstvo se sreduje s
problemi premajhne »kriticne mase«. Je
sorazmemo majhna dejavnost malostevil
nega naroda, v zelo specifiénem naravnem
in kulturnem prostoru. Verjetno ni nikogar
med nami, ki bi ga lahko oznadeval kot
privesek kateregakoli gozdarstva sosednjih
obmodil. V desetletjih trdega dela smo si
kot stroka izoblikovali in izborili svojo lastno
samaobitnost. Imamo svoj indtitut in fakulte-
to, svojo strokovno-idejno usmeritev, svojo
organiziranost gozdarstva, svoia strokovna
drudtva in tisk — in vse to vEasih tudi tezko
chranjamo in vzdrzujemao. Pri tem se zdi,
da podaobne kot Slovenija spregledujemo
pomembno dejstvo, da bo o poteh naprej
odloalo tudi vrhunsko znanje.

Ce torej razmisljamo o vrhunskem znanju
v gozdarstvl, ne moremo mime splodne

* dr. B, A., diph. in2, gozd.,, Biotehnigka fakulte-
ta, VTOZD za gozdarstvo, 61000 Ljubljana,
Veéna pot 2, YU
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slovenske podobe in Se posebej mimo
stanja na podrodju padiplomskega izobra-
Zevanja (ob predpostavki, da je tak studij
najpogosteja pot do takega znanja).

Podoba je porazna: mediem ko v razvitih
druzbah naloZbe v razvoj Slovekovih delov-
nih sposobnosti, kulture ter v razvoj solstva
stalno rastejo, pri nas padajo. Medtem ko
se je delez skuprih naloZb za izobraZeva-
nje v druzbenem proizvodu v svetu povecal
s 5,2 na 5,7 odstotka, se je v Jugosiaviji
zmanjdal s 4,9 na 3,9 odstotka, v Sloveniji
pa s 4,3 na 3,7 odstotka (GZS, 1988).

Pri nas namenjamo za izobraZevanje in
strokovno usposabljanje zaposlenih pri-
bli#fno 0,80 % sredstev za bruto osebni
dohodek, v razvitih drzavah (QECD) pa
4-6 %. Potemtakem ni éudno, ce po podat-
kih za obdabie 1981-1987 izobrazevanje
odraslih staing pada {ibid.).

Pri razvoju izobrazbene strukturs zaosta-
jamo za razvitimi drZavami za 20-30 let.
Bosna in Hercegovina je imela Ze konec
1986 tako izobrazbeno strukiuro, kot jo
Slovenija naértuje za leto 2000 (ibid.).

L. 1888 je v Sloveniji imelo visjo ali
visoko izobrazba le 10.5 odstotka zaposle-
nih v zdruZenem delu. 40 % zaposlenih
nima nobene strokovne izobrazbe, 20 % jih
nima niti konéarne osnovne Sole. Pri taki
izobrazbeni piramidi {SI. 1) se ne smemo
guditi podatku, da je bilo 1. 1986 v sloven-
skem gospodarstvu zaposlenh samo 815



magistrov in specialistov in fe 151 dokiorjev
znanosti (GZS, 1988).

Slika 1: lzobrazbena strukiura prebivalcev
Slovenije (vir: Statisticni letopisi Slovenije za
I. 1953, 1961, 1977 in 1987}
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Razmiljanje o podiplomskem Studiju v
gozdarstvu ne more biti le razprava o spe-
cialistih, magistrih, doktorjih in njihovih po-
loZajih, ampak predvsem razmidljanje o
prihodnosti naSe stroke.

Ocena danagnjega stanja podiplom-
skega &tudija gozdarsiva pri nas je nujno
zgrajena iz misli in odgovorov, povezanih
2 naslednjimi vprasanji:

1. Kaj podiplomski studij sploh je?

2. Gemu sluZi (1. j. kaksne cilje ima)?

3. Kakaen je na$ odnos do njega?

4, Kakéno mesto ima oz. naj bi imel v
sistemu visokofolskega Studija gozdar-
stva?

NehvaleZno nalogo take ¢cene bom sku-
Sal usmeriti v povsem osebno kriti¢no teh-
tanje dejstev in najstev — tistega torej, kar
je in tistega kar naj bi bilo. Tak prispevek
torej ne more biti odgovor na vsa vpraganja,
povezana z danasnjim podiplomskim Studi-
jem gozdarstva, ampak iahko sluzi le kot
iztoénica za nadaljnjo razpravo.

KAJ JE PODIPLOMSKI $TUDIJ

Mnogo teZav in nesporazumov okrog
podiplomskega Studija izvira iz preprostega
dejstva, da se oditno Se nikoli nismo vpra-
3all o tem, kaj podiplomski Studij danes je,
oz. kaj naj bi bil. Ze njegove apredelitve v
ustreznih Studijskin naértih so mestoma
medle in nepopolne (prim. YTOZD za go-
zdarstvo, 1985). Edina oblika podiplom-
skega Studija, ki smo jo tradicionalno po-
znali, je bil doktorat. Njega smo dojemali
bolj kat ¢ast in priznanje za opravljeno dele,
kot pa uspodobitev za najzahtevnejde na-
loge na dolo&enem podrogju. Doktorji so
bili stari, modri in bradati, praviloma so
lebdeli v akademskem coblaku nekje visoko
nad stvarnostjo — in vsem se je zdelo, da
je prav tako. Potem se je {(kmalu po voini
— Zlasti iz ZDA) pojavil nov tip doktorja —
mladega, kot britev ostrega, iskrivo polnega
ide]. Ceprav véasih nemalo naivnega. Spo-
pad obeh stereotipov — bradate in sive
doktorske modrosti in  golobrade, tudi
naivno mladostne iskrivosti, ki je imela pred
sebaj e veé kot pal delovne dobe, v nasdi
zavesti in podzavesti $e vedno ni konéan:
Ze cela generacija se je postarala od tistega
davnega leta 1868, ko smo se tudi pri nas
vsaj uradno odleili za sodobine oblike po-
diplomskega studija z magisterijem in spe-
cializacijo vred. Naglas smo sicer podprli
perspeltivnost mladosti, dejansko pa so
stvari &le drugaée: nasi magistranti so 3e
vedno kar precej let starej§i od ameriskih
doktorantov.

Nekaj pozitivnega pa se je vendarle ro-
dilo iz vseh kréev ob uvajanju sodobnih
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ohlik podiplomskega Studija: vse Sirse je
prodrlo spoznanje:

— da izobraZevanje ni enkraten in zaklju-
éen proces,

— da znanje ne le izgubljamo, ampak da
tudi zastareva in ga je zato freba obnavljati,

— da je obnavijanja najbolj potrebno prav
znanje, pridobljeno z najvisjo izobrazbo.

Danes tore] podiplomsko izobrazeva-
nje pojmujemo Kot neprekinjeno in celovito
obnavijanje, Sirjenje in izpopolnjevanije zna-
nja visokoSolskega strokovnjaka (Anko,
1988, str. 58).

Medtem ko gre pri podiplormskern izobra-
Zevanju za pestroc zmes vodenih in svobod-
nih ablik posredovanja in osvajanja znanja,
ki mora zajemati vse visoko3olske kadre,
pa podiplomski studij v oZjem smisly (in
2a namene tega prispevka) predstavijajo ie
formalne oblike vodenega padiplomskega
izobrazevanla, ki se od ostalih razlikuje
predvsem po: motivu, strukturl, organizira-
nosti in razlidnth elementih prisile (npr.
preverjanje znanja, napredovanje ipd.).

Razen pripravni§tva, ki je probiem zase,
a ga je vendarle mogode uvrstiti le med te
oblike podiplomskega izobraZevanja, so
vse oblike podiplomskega &tudija name-
njene predvsem najperspektivnejdim stro-
kavnjakomn, ki naj bi postajali nosilci razvoja
na svojih podrogjih in v svojih okoljin.

Podiplomski Studij tore] predstavljajo for-
malne oblike vodenega podiplomskega izo-
brazevanja, namenjene nosilcem razvoja v
stroki.

CILJI PODIPLOMSKEGA STUDIJA

Po gornji definicljl je podiplomski studij -
engstavng povedano — formalni del obliko-
vanja strokovne elite. Se vedno moramo
namre¢ dopustiti moznost, da si posame-
Znik vsaj moralno pravico do takega mesta
(v elit}) pridobi tudi z izjemno predanim in
uspednim delom v stroki.

Pojma elite se Se vedno srameilivo izo-
gibamo, ker ga napaéno razumemo, ée hi
elito znanja razumeli ne kot privilegij, am-
pak kot privilegij, ki zavezuje in ga je
neprestano treba potrjevati z debrim in
zavzetim defom, potem bi nas danadnji
gozdarski strokovni vrh ne bil tako ozek,
kot je, pa tudi marsikak8na razvojna ditema
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bi ne bila tako brezizhodna, kot se nam
danes zdi.

iz takega razumevanja strokovne elite
izhaja tudi, da bi moral biti podiplomski
§tudij ne le vstopnica v strokovro elito,
ampak tudi sredstvo nadafinje strokovne
diferenciacije znotraj nje.

Ko torej govorima o podiplomskem Studi-
ju, imamo v mislih oblikovanie tiste pro-
dorne konice, ki naj bi vodila stroko v novo
tisocletje na freh najpomembnejiih podrod-
Jih, in sicer v

— vodenju in upravijanju,

- raziskovanju in

- vzgoji kadrov.

O NASEM ODNOSU DO
PODIPLOMSKEGA $TUDIJA
(GOZDARSTVA)

Kmatu bo ze Cetrt stoletja, kar smo uvedli
sodobre ablike podiplomskega studija go-
zdarstva tudi pri nas, pa oéitno Se vedno
ne vemo, kako in kaj z njim. V vsem fem
éasu 8e enkrat nisem slidal, da bi kdo javno
rekel, da je nesmiselen, brezperspektiven
— skratka odved; ves &as pa imam ab&utek
{upam, da se motim}, da ga vsi po malem
sabotiramo. Premocna beseda ? Najbrz ne,
¢e pomislimo, da po 22 letih tako zastavije-
nega Studija v nadi operativi nimamo niti
enega doktorja znanosti in komaj sedem
magistrov gozdarstva, Ko smo pred dobrim
letom izvajali anketo o potrebah po podi-
plomsko Solanih kadrih v gozdarstvl (Anka,
1987), smo naleteli celo na vpradane, ki so
menili, da takih kadrov do 2000 ne potrebu-
iejo. Ampak ii so bill vsaj posteni — neredki
s0 namred take potrebe napovedali, potem
pa niso na Studij poslali nikogar, Letos sta
se na § razpisanih smeri specializacije
vpisala e dva kandidata — nobeden od njiju
ne prihaja iz gozdnogospodarske organiza-
cije . . . Za tako stanje bi lahko krivili sistem,
stanje v druzbi, nedoredene sistemske resi-
tve, dolofene odpore na $oli, kandidate
same in. Vzroki se zdijo kompleksni, ven-
dar sem globoko preprian, da je bil usgdni
izvirni greh napravljen Ze z nepremisijeno,
polovitarsko in nenaértno uvedbao tega 5tu-
dija v samem zaéetku. Yzemimo na primer
magisterij: zahodna Evropa ga sicer ne
pozna, vzhodna s Sovjetsko zvezo pa.
Vendar vzorec za nad magisterij oditno



prihaja iz ZDA, pri demer smo usodno
spregiedali tri sklope dejavnikov, od katerih
nekateri neposredno odlogajo o {nejuspehu
Studifa, vsi pa o njegovi kakovosti. Navajam
iih po lastinih izkuSnjah.

KANDIDAT

1. Programi so namenjeni mladim, iz-
jemno nadarjenim Studentom, ki se vanje
vkljuéujejo neposredno po diplomi ali kved-
iemu po kratkem presledku po njej.

2. Vsi slusatelji se posveéajo izkljuino
zele intenzivnemu Studiju. Ker so sora-
zmerng mladi, praviloma nimajo ne druzin-
skih, ne druzbenih in ne sluzbenih skrbi in
obremenitev. Zato je trajanje Studija kratke
{2 leti), rezuitat pa kakovostnelsi.

3. S kandidatovega stali$éa je podiplom-
ski studij perspektivna nafozba v prihodnost
{bclj5i poloZaj na trgu delovne sile), kar je
modna motivacija.

4. Vpis na podiplomski Studij je odprt
diplomantomn najrazliénejslh smeri. Pri iz-
boru (vlog je praviloma nekajkrat vef kot
pa mest) s0 odlogilngjSi kandidatov Zivije-
njepis, Sole, ki jih je obiskoval, in Studijski
uspeh kot pa smer dodiplomskega Studija.
To vsemu podiplomskemnu Studiju ob inten-
zivnih maloskupinskih oblikah seminarske-
ga, terenskega ipd. dela daje zanimivo,
reshiéno interdisciplinarno potezo.

PROGRAM

1. Studijski program v enaki meri omo-
gota oblikovanje ozko specializiranega ali
Siroko obfikovanega diplomanta. Na veli-
kem trgu delovne sile je zanimanje za aba.

2. Program nima obveznih predmetov;
ponuja Sirok izbor predmetov, od katerih jih
kandidat z menterjevo pomotjo izbere ob-
vezno Stevilo z dolodeno teZe — lahko pa
seveda tudi veé.

3. MozZno in celo zaZeleno je vpisovanje
predmetov na drugih fakuitetah,

4. Studijski rezim je krut — kdor ne uspe-
va, odida. Ni ne ponavljanja, ne zavlafeva-
nja Studija.

Ly

S0LA

1. Najkakovostnejsi podiplomski &tudi
poteka na podiplomskih Solah, ki s svojim
prestizem in moZnostmi zbiraio najboliSe

raziskovalno-pedagoske kadre — pa tudi
Studente.

2. Te $ole so dobro opremljene za razi-
skovalno delo in Studi).

3. Stevilcno razmerie med uditelji in &tu-
denti je izjemno ugodno. Poudarjaje indivi-
duaine delo s &tudenti, redne konzultacije
z mentoriem itn.

4. Sola vzgaja Studente v lojalnosti in jih
praviloma spremilja vsc nadaljnjo pot. Goje-
nje teh stikov je seveda pomemben vir
zasebnih donacij, je pa tudi pomembna
povratna zveza in sredstvo za vzdrievanje
splodnega ugleda Sale.

V vseh navedenih pegledih smao §li pri
nas le do pol poti ali celo sploh v nasprotno
smer.

Zamisel in obliko scdobnega podiplom-
skega S&tudija smo prinesli iz popolnoma
drugacnega okolja v nase razmere, ki s0
drugagne. [zsillli smo uvedbe programaov,
nismo pa zagotovili ne gmotnih ne kadrov-
skih pogojev za dober podiplomski Studij.
Spregledali smo, da na nekaterih podrodjin
enostavno nimamo fiste potrebne »krititne
mase« raziskovalno-pedagoskega poten-
ciala, potrebne za dober podiplomski &tudij.
Prepri¢ani ¢ svoji samozadostnosti se ni-
smo skudali povezovati znotraj Jugoslavije,
$e man} pa z zamejstvom.

Najusadnej$o napako pa smo napravili
vsi skupaj, ko smo sprejeli podmeno, da je
podiplomsko mogoée studirati ob delu in to
&ele potem, ko se je posameznik Zze izkazal
v praksi. Ta zmota nas je stala dvajset let
frustriranih poskusov, nedtetih razoéaranj
in kot hipoteka lebdi nad prizadevanji, da
bi bilo v prihodnje bolje,

V podiplomski studlj smo kampanjsko
vidjutevali resnitno  najperspektivheje
strokovnjake, ki pa jh istofasno nismo
hoteli, znali ali mogli razbremeniti vseh
drugih skrbi vsaj za tisti dve feti. Kot da
&tudij sam po sebi ni najresnejSe delo in
vlaganje vanj najboliSa naloZba. Kolikokrat
bi taki dve leli ti ljudie Ze lahke vraili 5
svgjim delom. Tako pa v najboljem pri-
meru vzirajajo — razcepljeni med sluzbo,
domam, druzbo in Studijem in ko po desetih
letih diplomiraje, so bolj grenki in razo€arani
kot pa pripravijeni za tisti spopad na Celu
stroke, za katerega naj bi se bili pravzaprav
izobrazevali. Se slabdi zgled mlajgim so
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desetine tistih, ki so s &tudijem zadeli, pa
ga — najveckrat sploh ne po svoji krivdi —
niso dokongali.

Cas je Ze, da se pemenimo tudi o teh
stvargh: noben zakon nam ne prepoveduje,
da bi si jih v stroki ne mogh urediti tako,
kot je treba. Vse skupaj je le vprasanje
iskrenega hotenja.

MESTO PODIPLOMSKEGA STUDIJA
V SISTEMU GOZDARSKEGA
VISOKOSOLSKEGA STUDIJA

Mesto, ki ga podiplomski studij zavzema
v gozdarskem visokodolskem Studiju da-
nes, je dalet od idealnega. Vzroke za to je
iskati predvsem:

1. v Stevilnih nedoretenostih ob presaja-
nju tuje zamisli in oblike v nade specifiéno
okolje,

2. v §ibko izraZenem interesu operative
za podiplomsko Solane kadre,

3. v preobremenjenosti kandidatov in
subjektivnih ovirah za njihov Studij,

4. v preobremenjenosti uditeljev,

&. v kroniéno neresenih vpraanjih finan-
ciranja tega studija,

6. v ppmanjkanju dobrih mentorjev,

7. v majinem &tevilu kandidatov za posa-
mezne programe oz, v 0zki izobrazevalni
bazi naspich,

8. v pomankanju gmotnik pogojev {(us-
frezne predavalnice, laboratorij, literatura),

9. v dejstvu, da nekateri uéitelfi menijo,
da so bile nekatere oblike podiplomskega
studija {npr. specializacija) vsijene, ob tem
pa da zanje ni ne potrebe ne zagotovljenih
osnovnih pogojev.

Po vsem tem lahko trdimo, da danes
pediplomski Studij ni vkljuéen v celoten
visokosolski $tudij gozdarstva. Nove oblike
pediplomskega studija smo obvezno spre-
jeli kot privesek Ze uteéenih dejavnasti — in
te so tudi ostale, nameste da bi podiplomski
8tudij vse bolj postajal osrednji razlog za
obsto] Sole. Brez razvijanja vrhunskega
Zznanja ne Sola ne stroka ne moreta biti
tisto, kar naj bi bili. Zatc nekaj misli o tem,
kaksen nal bi bil nag studij po diplomi v
prinodnje:

1. Podiplomski $tudij naj bi bil najzahtev-
nejéa oblika pedagoskega deta, ki bi morala
tudi pri fakultetnih delaveih imeti prednost
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pred vsemi ostalimi zadolZitvarni oz, deli,

2. Podiplomski studij naj bi bil »razvojni
laboratorij« oblikovanja dodiplomskih &tu-
dijskih programov, zato bi moral imeti abso-
lutno prednost pri zagotavljanju (nac¢rtova-
nih in preverjenih) potreb po gmotnih pogo-
jih.

3. Podiplomski 5tudij naj bi razvijal po-
globliene oblike §tudija, predvsem pa naj bi
kandidata usposabljal za nadaljnje samo-
izobrazevanje — zlasti v pogostih in intenziv-
nih stikih z uéiteljem.

4. S svojo osnovno usmerjenostje v Sirino
naj bi bil podiplomski Studij gozdarstva
odprt vsem diplomantom univerze — ne
giede na Studijske usmeritev. Kandidatom
naj bi cdpiral poglobliene poglede na pod-
rojje gozdarstva — z najraziiénejsih per-
spektiv; izobraZeval in vzgajal naj bi zares
interdisciplinarmo.

5. Podiplomski Studij bi moral postati
osrednje podrofje sodelovanja z drugimi
domadimi in tujimi Solami v povsem kon-
kretnih oblikah (z izmenjavo uéiteljev in
Studentov).

6. Podiplomski $tudij mora postati pad-
rodje sodelovanja med fakulteto in institu-
tom kot raziskovalno ustanavo.

7. Podiplomski Studij mora postati tudi
most za prodor gozdarske doktrine (npr.
teoretiénih izhodisé gospodarjenja z narav-
nimi viri) na druga podrogja.

8. V okviru razvoja padiplomskega Studija
doma bi morali posebej razmisljati o nadrt-
nem posiljanju najprimernejiih kandidatov
na celoten Studij v tujino.

Ko bi vsako izmed teh totk primerjali z
dejanskim stanjem, bi najveékrat ugotovili,,
da gredo stvari prav v nasprotno smer.
Podiplomska predavanja so pac takrat,
»kadar imameo &as« — ob terminih, ko bi
rednim sludateljemn ne hotel nihée predava-
ti. Da bi pribranili ¢as in strodke za potova-
nja sluSateljev, prihaja do nevzdrinih kon-
centracij predavanj, ki so sprte z vsako
pedagodke strokovnostjc,

Razdroblienost Studija z majhnimi skupi-
nami sludateljev vodi v improvizacijo in
padec kakovostl predavanj. Sludaltelji se
pogesto pritoZujejo, da jim {Ist) udltelji pre-
davajo snov iz dodiplomskega programa.

Zelo razdirjeno je oéitno tudi prepricanje,
da je podiplomski Studij najeenejSi. V njego-



vem okviru praviloma ni ne laboralorijskega
ne terenskega dela, dostopna literatura je
redka in kadar konéno najdes primerno
knjigo, se lahke zatne§ pogajati, ali bomo
kupili pet izvadov ali tri — ali pa bomo za
nekaj deset tisofakov prekrsili vse civilizi-
rane norme — in jo prekopirail.

Dokler bo na§ podiplomec ujet med stu-
dijemn in vsemi drugimi obveznostrai (in to
velja tudi za tiste, ki so ma fakulteti), o
resniéno poglablienem Studiju ne more biki
govora, Posebo poglavie s lem v zvezi je
tudi znanje tujih jezikov, ki je pri nadih
kandidatih praviloma skromno.

Sirina in interdisciplinamost programov
ostajata boij Zelja kot resniénost. Sodelova-
nje z drugimi fakultetami je omejeno na
mocno zasebne konsultacije — grganizira-
nosti predavanj z drugih podroéij zaenkrat
M.

Na podro€ju podiplomskega izobrazeva-
nja stikov z ostalimi jugoslovanskimi pa tudi
zamejskimi fakultetamni tako rekog& ni.

O sodelovanju z gozdarskim inétitutom
na podroéju podiplomskega Studija Se ni-
sma razmisljali, prav tako ne o prodoru
nase doktrine na druga &tudijska podrogja
In kongno — v vseh letih obstoja s Sole
nismo poslali na podiplomski Studij v tujine
niti enega studenta.

Hes je, da je stanje mocno podobno tudi
na drugih fakultetah, vendar to ne sme biti
vzrok za pomirjengst. Ko premisliuiemo o
prihodnosti nasega podiplomskega &tudija,
vsekakor ne bt smeli mimo pobude rektorja
Peklenika za ustanovitev univerzitetne po-
diplomske Sole. Ta pobuda prihaja prav kot
odgovor na spiodno razsirjeno opisanc sta-
nie. ideja posebej iSte adgovore na vprada-
nja zapriosti, neenotnosti, materiaine rev-
&&ine, razdrobljenosti itd. nadega podiplom-
skega Studija {(»Pobuda . . .«, 1988).

Ni neupraviten strah, da bi ustanovitev
take Scle posredno in neposredno lahko
osiromasila malerialno in kadrovsko bazo
univerze, vendar bi moralo gozdarstvo o
svoiem mestu na tej Zoli podteno in kon-
struktivno razmisliti. Ceprav v sedanji obliki
zamisel Sole ne uposteva trojne sestavije-
nosti gozdarstva (biologko-tehniéno- dru-
Zbeno) in ga uvrdda med tehniéne vede.

Prav opredeljevanje stali$ stroke do po-
diplomske &ole bi bila lahko dobrodosla

priloznost, da v stroki temeljito razmislimo
o mestu-padiplemskega v sistemu nadega
visokodolskega Studija. Brez tega razmi-
sleka — v katero kell smer 2e — je iluzorno
pri¢akovati, da se bodo stvari obmile na
bolje.

VRSTE IN PROGRAMI
PODIPLOMSKEGA STUDWA

Med formalno vodene oblike podinlom-
skega izobraZzevanja zaenkrat Stejemo pri-
pravhistvo, specializacijo, magisterij in dok-
torat, razmisliti pa bomo morali tudi ¢ so-
dobnih vrhunsko vodeno-svobodnih oblikah
takega izobraZevanja kot so npr. podoktor-
ski programi ali sabatsko leto.

O tem, ali med te oblike Studija spada
fudi pripravnitve, so mnenja deljena, Dej-
stvo je, da gre za izjemno pomembno
obdobje, v katerem se mnogokrat odloéa o
nadaljnji strokovni poti mladega strokovnja-
ka, predvsem pa o njegovi afiniteti do
nadaljnjega 3tudija. Stvari so lolko tezav-
nejSe, ker gre za slabo opredeljeno ob-
modcje predaje diplomanta med Solo in prak-
so. Kot stroka bi se zato morali Zze enkrat
pogovoriti o ciljih, vsebini in obliki pripravni-
Stva, o mentorstvu, viogi Sole in prakse v
oblikavanju, izvajanju in opravijanju tega
programa itd., nato pa izdelati strokovno
Studljo, katere nosilec naj bi bil npr. andra-
gog — ne le zaradi strokovnosti, ampak
zaradi nepristranskosti, sodelavci pa go-
zdarji — iz %ole in iz prakse. Zeleli bi si, da
bi se v oblikovanje in izvajanje pripravni-
gkega programa moéneje vkljuéevala tudi
strokovna drugtva, saj bi morala prav skrb
Za uvajanje in razvoj novih strokovnjakov
biti eno izmed Zarié njihove strokovne
dejavnosti.

Specializacija je sorazmerno nova oblika
podiplomskega Studifa, ki ima ponekod
(npr. v medicini) Ze dolgo tradicijo in ustre-
zno kakovostne programe — predvsem pa
jasno izoblikovan profil v praksi. Na bioteh-
niki kljub glasnim naéelnim opredelitvam,
da potrebujemo vel znanja, specializacija
ni zazivela. Trenutno omogoedamo program
specializacije le na gozdarstvu, pa e tu so
stvari vse prej kot ideaine. Vzroke za to je
treba iskati 2e v zakcnu © usmeérjenem
izobraZzevanju (1980), ki specializacjo
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opredeljuje kot oblikovanje strokovno oz-
kega profila, hkrati pa z njo omogota pre-
hodnost v Sircki profil doktoranta. Doslej
nimamo 3e nobenega diplomanta te smeri,
zato je Se prezgodaj za tehtnej$o oceno
programa. 1z dosedanijih tezav okrog spe-
cializacije pa je vendarle magade sklenit,
da vzroke za neuspeh zaenkrat lahko
i5&emo predvsem v dveh sklopih, ki sta
sicer na videz neodvisna, pa vendarle vpli-
vata drug na drugega.

V operativi specializacije ne sprejema-
mo:

1. ker ni zrasla iz potreb po poglobljenem
znanju na toéno dolocenih podrodjih,

2. ker mesto specialista v praksi ni opre-
delieno,

3. ker nejasna zakonska opredelitev tega
profija vzbuja dvome a njegovi uporahnosti
in usmerjenosti v prakso.

Sola speciafizaciji v nacelu ni naklonjena:

1. ker jo na splosno sprejema kot vsilje-
nega tujka, ki v operativi nima mesta;
drugade si le stezka raziagamo, zakaj smo
edini na biotehniki, ki tak program imamo,

2. ker je bil program uveden, ne da bi
bila regena osnovna vprasanja njegovega
ustreznega financiranja, prostorov, opreme
in kadrov,

3. ker v Soli sumijo, da gre za manj
.zahtevno (traja pa en semester manj kot
magisterij) bliznjico do doktorata,

4, ker je ofitno, da za specializacijo
posebno Sirckega zanimanja v operativi ni
in so tudi povratne zveze temu primerno
slabe,

5. ker v doloéenih krogih viada predso-
dek, da specializacija 2e v svojem bistvu
vodi pro¢ od celovitosti obravnavania pro-
blemov — v enostranskost, strokovno sekta-
&tvo itn.

Oba sklopa teh dejavnikov vplivata drug
na drugega sinergistitno: brezbriznost ope-
rative do programa specializacije postaja
alibi za mlacnost sole — in obratno.

Ta zaéarani krog je mogode presekati z
dvema preprostima resnicama;:

1. da z rastoéimi problemi in nalogami
tudi operativno gozdarstvo potrebuje vse
ved znanja in

2. da noben uditelj ne bi smel zavrniti
nobene iskrene Zelje po ved znanja.
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Resitev danaénjega problema specializa-
cije je — vsaj na videz — dokaj preprosta:

A. Gozdarska praksa naj pove, za kalera
podroéja v gozdarstvu (podobno kot v me-
dicini) potrebujemo specialiste in na katerih
delovnih mestih.

B. Sola naj pove, kaj naj bi sodilo v take
programe.

C. Obe strani pa naj poskrbita:

— za tocho opredelitev tega Studija do
magisterija in dokiorata ( v bistvu bi morala
biti specializacija »stepa Ulica«} oz. za opre-
delitev njegove namembnosti,

— za zagofovitev osnovnih pogojev Stu-
dija —tako za specializanta kot za uéitelja.

Ce po takem uvodu sku§amo oceniti
program specializacije v gozdarstvu in nje-
govo dosedanje izvajanje, ugotovimo:

1. da osnovna podrodja gozdarstva v
njem niso enakomerno zastopana (primer-
jaj tabelo 1},

2. da majhno zanimanje operative 2a vse
programe povzroda razdroblienost in ne-
smotrnost pri izvedbi pa tudi improvizacijo
in mlagnost v ol

3. da se programi posameznih smeri
med seboj razlikujejc ne le po formatu
{Stevilu predmetov), ampak tudi po osnovni
usmeritvi v tematsko ozitev (nadafjevanje
Ze poslusanih predmetov na nasi soli) oz.
&irino (izbor tudi po drugih fakuitetah),

4, da je uspesnost tega Studija nasploh
majiina in preveé prepuitena subjektivnim
dejavnikom — tako pri uciteljin kot spectali-
zantih (tabela 2}.

Kakovost in utemeljenost specialistic-
nega studija gozdarsiva bo tudi v nekeliko
daljgi prinodnosti tezko oceniti — predvsem
zaradi majhnega Stevila diplomantov po
razli¢nih smereh, pa tudi zato, ker v praksi
diploma tega 3tudija Se ne pomeni tudi
takega mesta, kjer bi se kakovost Studija
lahko tudi potrdila.

Glede razvoja specialistitnega programa
pa se odpira 82 eno vpradanje: Ce specia-
lizacija {(analogno medicini) ne vodi v irino
in neposredno v doktorat, ampak predstav-
lia le izobrazbo za vrhunsko znanje na
nekem ozkem podrogju, potem je nujno, da
tako znanje razmeroma hitro zastareva in
da ga je treba sistematicno cbnavijati — s



Tabela 1: Pregled programov in usmeritev specialistiénega Studlja gozdarstva

Stevifo aktivnih

Podroéje Usmeritve kandidatov, vpisanih
poletu 1985

Gozdnogojitveno — ovrednotenje gozdnib rastisé 6
Gozdnotehnigko — tehniéno pridobivanje gozdnih proizvodov 0

— organizacija gozdne proizvodnje o

— gozdne prometnice o
Druzbeno-ckonomsko  — gospodarienje z zasebnimi gozdovi 0

— gospodarjenje z divjadjo 0

— gozdni popis 1
Krajinskoekolosko — urejanie hudournigkih podrodij 0

— urejanje gozdnate krajine 6

Tabela 2: Odstotni deleZz opravijenih izpitov
sluSateljev podiplomeev po letnikih vpisa in
programih oz. smereh specializacije (stanje
14. X. 1988)

1885/86 1987/88

Magisterij 24 0
Specializacija a7 20

programi, ki bi jih resniéno oblikovali iz
potreb prakse, kijer bi vsi specialisti morali
poloZiti dolodeno Stevilo izpitov v dojode-
nem &asavnem obdobju — sicer bi jim di-
ploma preprosto zapadla. Tako misel lahko
utemeljvjemo se s temn, da je taka oblika
dopolnjevanja znanja potrebna tudi zato,
ker bodo specialisti na posameznih podroc-
jih malogtevikni, med sebaj izolirani, v svojih
delovnih okoljih pa prejkone osamljeni — v
nasprotiu npr. z doktorjii znanosti, ki jih
neprestano druZita Ze narava in specifika
dela, za katerega se izobraZujejo.

Tretje formalno podroéje podiplomskega
izobraZevanja je magistrski Studij.

Zakon o usmerjenem izobraZevanju ga v
51. Clenu (skupaj z dokioratom!) oprede-
ljuje takole: »Programi za pridobitev magi-
sterija in za pridobitev doktorata znanosti
obsegajo vsebine za razéirjanje in poglab-
ljanje teoretiénega in praktiénega (sicl) zna-
nja na posameznih podrogjih znanosti . , .
ter za razvijanje sposabnosti za apravljanje
raziskovalnega dela.« Ta media opredelitev
se ne dotika:

— mesta magisterija v podiplomskem izo-
brazevanju (ali predstavija koncno ali pre-
hodne etapc na pali de dokiorata),

— ne opredeljuje Sirine njegove usmeri-
tve,

— ne opredeljuje, komu naj bi bil ta studij
namenjen,

— ne doloéa njegovih druzbenih smotrov
{vzgoja strokovne elite — s posebnimi ob-
veznostmi),

— ne opredeljuje mesta magisterija v si-
stemu zdruZzenega dela,

~ prevec poudaria usmerjenost magi-
stranta v raziskovalno delo.

Mnoge slabosti, povezane z nadim ma-
gistrskim Studijem gozdarstva danes izvi-
rajo prav iz teh nedoredenosti:

— Majhna stroka malcstevilnega naroda
potrebuje dologeno kritiéno masa vrhunskih
strokovnjakov {recimo, da so to doktorji
znanaosti), ki bo imela v izobrazbeni piramidi
nesorazmerno mo&an delez. Ce tega ne bo
uspela zagotoviti, bo njena naravno in dru-
Zbenc pogejena  samosvojost nenehno
ogrozena. Seveda tega ne bomo skusaki
dosegati z znizevanjem meril, ampak z
intenzivnejo skrbjo za perspektivnejde ka-
dre. Zato bi se morali v naSem gozdarstvu
praviloma odlogati za prehodni tip magiste-
rija, ki pre] ali slej vodi v doktorat.

~ Ce magistrski programi, po katerih smo
se zgledovali, dopuifajo ob &iroki izobra-
zbeni bazi in velkih {tudi raznovrstnajSih}
potrebah Sircke in ozko usmerjene profile,
si mi tega ob tako ozki izobrazbeni bazi
enostavno ne moremo privodéiti. Cdloditi bi
se torej morali za Siroki tip magisterija; kjer
pa narava Studija resnitno zahteva Ze
zgodnjo oZitev, bi bilo umestno razmisljati
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o posilianju ustreznih kandidatov na Studij
v Inozemstvo.

— Morda bi bilo proti duhu lazne egalitar-
nosti v izobraZevanju, nikakor pa ne proti
dejstvom, &e bi Zze v zakon zapisali, da je
magistrski Studij zahteven in zato odprt le
najbeljsim studentom.

— Zakon ne opredeli jasno druzbenega
interasa (stroke) pri vzgoji vrhunskih ka-
drov. Misel, da gre pri tem le za zasebne
ambicije posameznikov, ne pa za vitaini
interes vsake stroke, je pri nas 2al vse
preveé prisotna, Casi, ko so strokovno
konico nasega gozdarstva predstavijali trije
doktorji znanosti, so minili. Danes stroka
brez vrhunskega znanja ne more bili veé
stroka in 3e najmanj znanost — je lahko le
$e obrt.

- Na§ dvojni odnos do magisterija izvira
iz neopredeljenosti vioge magistra v praksi.
Ko bi jasno dologili, za katera dela v praksi
je potreben magisteri] in za katera doktorat,
bi verjetno Ze imeli veé podiplomskih diplo-
mantov tudi v praksi. Element prisile je tu
potreben, sicer ne bi absolvente vedine
nasih dosedanjih magistrantov predstavlijali
prav visoko3olski delavci, ki jin je v podi-
plomski Studi} prisilil Zakon o usmerjenem
izobraZzevaniju. Sprasujem se, zakaj takih
zahtev nismo z enako doslednoestjo uvedli
tudi za institute, strokovne in upravne usta-
nove na republiski ravni in seveda za najod-
govomgjSa masta v operativi. Morda se
prav ob tem pokaZe »elitnost« podiplom-
skega Studija. Komu tako stanje koristi in
doklej S ? Ob tem homo morali prej ali slej
tudi razmisliti o podiplomeih drugih disciplin
in njihoverm mestu v gozdarstvu,

— Zakon tudi spregleduje, da na& magi-
sterij vzgaja za tri moéno razliéne poti proti
strokovnemu vrhu:

® za razvoj in vodenje,

® za raziskovalno delo in

®» za vzgojo novih kadrov.

To seveda ne more pomenitl treh magi-
strskih programov, ampak predstavija le
argument ved za resnicno &irino kot skupni
imenovalec programa magistrskega 3tudi-
ja.

Ce sprejmemo tako izhodidée o magi-
strskem Studiju kot zahtevni, Siroki in pre-
hodni etapi podiplomskega izobraZevarija,
ki vodi v tri moéno razlitna podrodja stro-
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kovnega dela, je nujna kriticna ocena pro-
grama tega &tudija. Pri njegovem sestavlja-
njiu taka premislevanja niso bila najboi
navzoca. Ko iSéemo vzroke za porazng
stanje na tem podrodjy, je prav in podteno,
da razmislimo tudi o njem.

V nasprotju s podobnim Studijem drugod
e za na$ magisteri] znacilen izjemen odsto-
tek osipa: od 98 vpisanih v cbdobju 1966-
1386 je doslej diplomiralo [e 15 ali 15 %
kandidatov (Anko 1987). To je nedopustna
potrata in vsak neuspeh bi morali vsi skupaj
jemati osebno. Trdim, da ob vseh nastetih
objektivnih in subjektivnih zagrekah delez
programa ni ravno majhen, zlasti, ker je
program zgrajen na napaéni predpostavki,
da je njegova zahtevnost selekcijski dejav-
nik. Zavedajmo se vendar, da bi morali
selekcijo opraviti Ze ob sprejemu, saj ven-
dar v veliki vedini sprejemamo svoje lastne
diplomante in bi si morali biti ¢ njihovih
sposobnostin povsem na jasnem. Podi-
plomski Studif je poseben — 2elo gseben —
odnos med uditeljem in kandidatom, ki se
je 2e potrdil, zato odpadejo nekaters toge
oblike dela s slusatelji, ki v dodiplomskem
programu morda Se delujsjo oblikovalng —
vzgojno, v podiplomskega pa ne sodijo.
Zato ta Studijski program ne more biti zgolj
§e ena ovira, ampak tisti okvir, v katerem
bo dober ugitelj do skrajnosti izkoristit in
razvil vse kandidatove intelekivaine spo-
sobnesti na doleéenem podrogju.

Take metode dela seveda zahtevajo od
obeh strani mnoge ved resnicnega napora
kot e tako tezki izpiti. Gre za intenzivno,
ne nujno le encsmerno, ampak pogosto ze
obojestransko kresanje in bruSenje dveh
intelektov, ki predstavlja najzlabinjeso
obliko pouka in uéenja.

Tako zastavijen in izveden program de-
luje spodbudno, in cba udelezenca dviga.
Vpraanje je le, koliko ¢asa in resniénih
pedagoskih sposcbnosti imame za to.

Takemu pogledu na magistrski Studij ver-
jetno ne bo nihde ugovarjal, redki pa bodo,
ki bi hoteli nag danasnji program ocenjevati
s teh vidikov.

Da bi se izognill polarizaciji, smo v seda-
njiem magistrskem programu uvedit blok
obveznih skupnih predmetov, vendar se mi
2di, da smo pri tem cilj zgre&#i. Ce smo se
za tak blok odlogili, potern bi moral biti vsaj



toliko Sirok, da bi ga lahke predavali vsem
padiplomecem s podrogja bictehnike, pred-
vsem pa bi ga merali predavali predavatedji
z drugih fakultet. Ta skupina predmetov bi
se morala v resnici spoprijeti ne le z meto-
doloskimi, ampak tudi s filozofskimi, etniéni-
mi, moralniml, pravnimi itn, vidiki delovanja
nosilcev vrhunskega znanja — hkrati s po-
gledi na lastno stroko od zunaj (recimo vsaj
v okviru biotehnike — e ne SirSe). Nas
sedanji program takim pogledom seveda
ne ustreza: predvsem so njegovi nosilci
domadi predavatelji, pri posameznih pred-
metih pa bi morda lahko navedii nasiednje
pomisieke:

1. Organizacija in metode raziskovalnega
dela:

— Glede na to, da magisterij ne izobraZuje
le za raziskovalno, ampak tudi za razvoino
— vodilne in pedagosko delo, bi teh vidikov
pri oblikovanju tega predmeta ne smeli
povsem zanemarit.

2. Kvantitativhe metode raziskovanja |.:

— V bistvu gre za nadgradnjo predmeta
»Statistitne metode«, ki v kontekstu podi-
plomskega 3tudija predstavijajo seznanja-
nje z raziskovalnimi metodami (v naj§irSem
pemenu besede), ne pomenijo pa razvijanja
raziskovalca samega.

3. Kvantitativne metode raziskovanja ll.:

— Predmet je nadgradnja predmeta Me-
tode v operacijskem raziskovanju s poudar-
kom na modeliranju. Tako je predmet pred-
vsem pomemben pri oblikovanju znanja
strokovnjakov, ki se usmerjajo na podrodie
vodenja, razvoja in raziskovalnega dela,
kazalo pa bi razmisliti, ¢e sodi v sklop
obveznih predmetov.

4. Razvojni preblemi gozdarstva:

~ Ce se kar trije od &tirih obveznih splo-
snih predmetov ukvarjajo z metodami, bi
bilo pri¢akovat, da se bo vsaj etiti resniéno
spopadel z nageli. Kompleksne obravnava-
nje razvojnih problemov stroke je za to pad
dobra priloZnost. Pa smo jo zamudili: pr-
votna zasnova, po kateri naj bi doloceno
vpradarje obravnavali z razlicnih vidikov, je
namre¢ v praksi razpadla na tri nepovezane
cikle s treh podrodij — na &etrio, kjer je v
prihodnje gotovo pricakovati marsilaj nove-
ga, pa smo enostavno pozabili.

Gornje pripombe nikakor niso celovita
ocena obveznega dela magistrskega pro-

grama: so le iztodnica za nadaljnje premis-
ljievanje o njem.

Osnovna ugotovitev o doktoratu kot zad-
nji stopnji nadega formalnega izobrazeva-
nja je, da je nad strokovni vrh preozek.
Dokler se stvari ne bodo izboljigale na
stopnji magisterija, seveda tudi tu ni mo-
gode pricakovati radikalnejsih sprememb.

V stroki pravzaprav ne vemo, kaj in kam
bi z doktorjem. Vedina danasnjih doktorjev
v siroki Je pad dokferirala, ker jo je v to
prisilil zakon preZivetja na univerzi. V razi-
skovalni sferi takih zahtev ni, zato je doktor-
jev malo, o doktorjih v operativi sploh nihde
ne premisijuje — In zato jih tudi nimamo. Ko
nam je oktobra letos predaval dr. Sperber
iz ZRN, se nisem toliko zamislil nad tistim,
kar je povedal, kot nad tem, da je on kot
doktor povsem zadovoljen, da lahko Siroko
in bogato gospodari s 6000 ha gozda —~ in
da ima neka druZba posluh in interes za
to. Doktorje na univerzt in insktutih bomo
ge imeli ~ ampak svoje pravo mesto v stroki
st bo ta profil izboril Sele takrat, ko se jih
bomo tudi v operativi navadili gledati kot
inStitute in razvojne oddelke v eni osebi —
ne kot privilegirance, ampak kot resniéno
najbelj odgovorne za strokovni razvoj go-
zdarske prakse.

Obraéun 22 let naSega podiplomskega
Studija ni ravno spodbuden. Pa vendar nas
poti in stranpoti naSega razvoja prav v teh
tetih vse bolj vodijo k spoznanju, da smo
sg marsikje Ze priblizali f{izi€nim mejam
razvoja stroke, da smo jih morda kie Ze
presegli in da nam za prihodnjo rast ostajajo
odprte ls mejs duha in znanja. Prav je in
potrebno je bilo, da smo v tern &asu toliko
vlagali v proizvedna sredstva in podobno.
Ampak to ne bg odlotalo 0 nasem resnic-
nem razvoju. Cas, ko bomo morali ved
vlagati {pa nikakor ne le v denarju) tudi v
cloveka, je tu.

Opomba: Prispevek je bil v obliki referata
podan na Studijskih dneh, v podiplomskem Studiju
v gozdarstvy, ki so bili 24, in 25, novembra 1988
v Martuljku.
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Oxt.: 831.1

Les kot vir energije v Sloveniji in njegov pomen

v gospodinjstvih

Lojze ZGAJINAR*

Se v Zestdesetih letih je bil delez lesa v
perablieni energiji Slovenije kar 25-odsto-
ten, danes pa je le Se Sestodsioten, To
zmanjéanje je predvsem posledica poveda-
nia deleZa drugih virov energije, manj pa
uporabe manjgih kolidin lesa. To je razvidno
“tudi iz grafikona, po katerem porabimo zdaj
skoraj dvakrat vet energije kot v Sestdese-
tih letih. Pri enaki porabi energije bi bil
namred delez energije iz leshega kuriva
tudi danes e vedno ved kot desetodstoten.

g;raf. 1}

e vedji je pomen lesnega kuriva kot
domadega energijskega vira. V skupaj po-
rabljeni energiji iz domatih {slovenskih}
virov je kar 11 odslotkov energije iz lesa.
To hkrati pomeni 15 odstotkov energije iz
vseh domacih trdih goriv (les, premog,
lignit}, Skratka, iz lesa pridobivamo vsako
leto priblizno za tretjino ved energije kot v
jedrski elektrarni v Krékem.

{graf, 2)

Veiino energije iz lesa, 77 odstotkov,
porabimo v Siroki porabi. Prek 90 odstotkov
je porabijo gospodinjstva, in sicer pretezno
Za ogrevanje, deloma pa tudi za kuhanje.
Ostalo energijo . 23 odstotkov, porabi
lesma industrija kot toplotno in tehnologko
energijo.

Zanesljivih in natanénih podatkov o koli-
dinski porabi lesa (drv) za kurjavo v Slove-
niji tako reko& ni. Obstajajo le razliéne
ocene, ki pa se med sebo] moéno razlikuje-
jo. Razlegov za to je vefl, zato naj nave-
demo le nekatere pomembnejie:

1. Kot kurivo uporabljamo les v najraziic-
nejsih oblikah, od lesnega prahu, Zagovine,
ohlancev in sekancev, prek kosov lesa,
polen, butar in klad pa vse do briketoy. Vse
te Stevilne pojavne oblike lesnega kuriva
nam pri praktiénih meritvah povzrodajo ve-

* L. Z. dipl. inZ. gozd., InSlitut za gozdno in
lesno gospodarstvo, 61000 Ljubljana, Veéna pot
2, YU
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like tezave. V vsakdanjem Zivijenju je pre-
cejsnja zmeda celo pri lodevanju med ku-
bignim in prosiornim metrom. S tehtanjem
in upodtevanjem viainosti bi te tezave
lahko v dobréni meri odpravili.

2. Priblizno natancna je le evidenca o
parabi lesnoindustrijskin ostankov in letni
koliéni drv kot sortimentu pri gozdni proi-
zvadnji lesa, predvsem v druzbenih gozdo-
vih. Vemo pa, da je kot kurivo uporaben
vsak kos lesa, vsak lesni ostanek, ne glede
na vir. Ti viri pa so zelo razliéni in Steviini:
drevje in grmovije ter sedni ostanki v gozdu,

sednje zunaj gozda, &igenja in kréitve

Graf. 1. Delez uporabljene energije iz lesa v
Sloveniji v razliénih obdobjih
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kmetijskih povr§in, grmisé, infrastrukturnih
tras, oslanki pri dodelavi in predelavi lesa,
odsluZen les itd. Jasno je, da je vsakrien
popis teh koli€in lahka le groba ocena.

3. Prek B0 odstotkov gozdov je v zasebni
lasti, lastnikov gozdov je kar 249.000. Pri
tolikéni mnozici lastnikov in razdrobljenost
je tudi razumljivo, da je onemogoéen vsakr-
Sen natanénejsi pregled nad prometom z
iesom za kurjavo, zlasti §e pri neetatni
masi. Nikakréna skrivnost ni, da je »&rni
trge z drvmi v zadnjih letih spet zelo Ziva-
hen.

Po uradnih stafistiénih pcdatkih vsako
leto v Sloveniji porabimo 2a energijske
namene od osemstotisoé do milijon m?
lesa. Od tega je 600 do 700.000 m? drv in
200 do 300.000 r® lesnoindustrijskih

Graf. 2. Delez tesa v uporablieni energiji Sloverije
iz domagih virov ter primerjava z nekaterimt
drugimi viri (1. 1985}
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ostankov. Te kolidine smo upostevali tudi
pri nasem uvodnem prikazu energijskega
pomena lesa v Sloveniji. Glede na nastete
dejavnike, ki lahko odlo¢ilno vplivajo na
natanénost evidence, pa s precejénjo zane-
sljivostio trdimo, da so te koliéine podcenje-
ne. To potrjujejo tudi raziskave Indtituta za
ekonomska raziskovanja v Ljubljani iz leta
1985. Ugotovitve temeljijo na anketiranju
slovenskih gospedinjstev leta 1983, ki ga
Zavod SRS za statistiko opravi vsakih pet
let. Ceprav avior omenjene raziskave do-
puiéa moZnost za 10 odstotkov previsokih
ocen, 50 ugotovitve presenetljive. Zlasti e
zato, ker v ugotovljenih koli¢inah ni uposte-
vana vegina lesnoindustrijskih ostankov, ki
jih lesna industrija porabi za svoje energij-
ske potrebe. Teh ostankov anketa torej ni
zajela.

Raziskave so pokazale, da so slovenska
gospodinjstva v tetu 1983 porabila za kur-
javo 1,647.000 m? lesa. Od te koligine je
bilo 934.000 m® drv (57 odstotkov), kuplje-
nih iz razlignih virov in 713.000 m® (43
odstotkov) iz lasine proizvodnje. V pov-
preéju je gospodinjstvo porabilo 2,8 m® drv.
Povpregéna poraba v kmeckih in me&anin
gospodinjstvih je bila 5m?®, v ostalh pa
2,2m°

V povprednem slovenskem gospodinj-
stvu jedelez porabljene energije iz drv kar
30-odstoten. Bolj pomemben je le 8e pre-
mog (31 odstotkov). Elektriéna energija je
udeleZena z 19 odstotki, kurilng olje le 5 4
odstotki.

Delez energije iz lesa v vrednostni struk-
turi (v denarnih enotah) vseh energijskih
virov v gospodinjstvih je bil leta 1883 22-0d-
stoten. Ce ga primerjamo s koliéinskim
delezem (30 %), vidimo, da je bila energija
iz lesa cengjSa kot iz ostalih virov.

Se bolj presenetljivi so podatki iz ankete
Instituta za ekonomiko, tr2enje in organiza-
cijo v Ljubljani. Po teh raziskavah so sloven-
ska gospodinjstva leta 1883 porabila kar
2.254.000 m* drv, in sicer 1.225.000 m®
kuplienih ter 1.029.000 m? iz lastne proi-
zvodnje. Zanesijivo lahko trdimo, da so te
kolitine mocno precenjene, kar priznavajo
tudi aviorji sami. Domnevamgo, da je glavni
vzrok za previsoko ocenc prav nerazlode-
vanje med kubiénimi in prostorninskimi me-
tri.
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Za primerjavo naj prikazemo $e oceno
porabe lesa za kurjavo v Sloveniji z Instituta
za gozdno in lesno gospodarsivo za leto
1986. Po tej oceni, v kateri smo potrebne
parametre deloma povzeli iz razlicnih virov,
deloma pa jih ocenili na podiagi drugih
znanih kazalcev, porabimo vsako leto v
Sloveniji za kurjavo 1.330.000 m® lesa. V
prikazani koliéini so bili upoStevani vsi znani
viri —drva: iz letnega poseka, seéni ostanki
v gozdu in zunaj gozda ter ostanki primarne
in konéne predelave lesa.

Kljub vsem nezanesljivim in razli¢nim
ocenam kolicinske uporabe lesa za kurjavo
v Sloveniji, lahko za sklep strnemo nasled-
nje ugotovitve:

1. Kot obnovljiv domaé¢ in sorazmerno
¢ist vir energije je v Sloveniji les e vedno
izredno pomemben. V trenutnih in bodocih
druzbenoekonomskih razmerah ter pri na-
glem naraséanju cen vseh drugih virov
energije tudi ni stvarno pri¢akovati obg&ut-
nega zmanjsanja porabe lesa za kurjavo.
Nasprotno, pri¢akujemo lahko le vegjo po-
rabo, saj letni stroski za ogrevanje in kuha-
nje v individualni stanovanijski hidi Ze prese-
gajo dva povpreéna mesecna osebna do-

hodka. Nezamenljiv vir energije pa les je in
bo tudi ostal pri podeZelskem, 8e posebe]
kmeckem prebivalstvu. Tu je lesno kurivo
vse pomembnejSa druzbenoekonomska
sestavina obstoja in nadaljnjega razvoja.

(Slika 1)

2. V Sloveniji porabimo za kurjavo od
1,3 do 1,5 milijona m® vse bolj dragocenega
lesa, ki nam ga ze vseskozi primanjkuje.
Pri tem ne gre samo za koli¢ino lesa,
ampak predvsem za dejstvo, da les pri tem
vse premalo cenimo, in sicer tako v tehno-
loSkem kot v energijskem pomenu. V prvem
primeru mislimo na sedanjo, veckrat nespa-
metno in nenamensko uporabo lesa (poku-
rimo tudi velike koli¢ine lesa, ki so povsem
primerne za tehnolodko predelavo, celo
hlodovino; ne izrabljamo pa velikih koliin
razlicnih ostankov), v drugem primeru pa
na negospodarno obnasanje pri pripravi in
uporabi lesnega kuriva. Zaradi nezadost-
nega upoStevanja pomena vlaznosti in
zdravosti lesa, uporabe zastarele in neu-
strezne tehnike ter nepravilnega nacina
kurjenja in pomanjkljivega vzdrzevanja na-
prav so namreé izkoristki ogrevalnih mogi
le polovicni. Pri tak&nem kurjenju pa je tudi

Sl. 1: Znana podezelska podoba, ki je vse pogostejSa tudi v primestnih naseljih in celo v mestih
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lesno kurivo pomemben onesnazevalec
ozradja.

3. Pri dosedanjem raziskovalnem delu
na temo biocmasa — energija — ekologija
smo se 2e vetkrat prepricali, da je to
pagosto tabu tema tudi v najodgovornejsih
upravnih in strokovnih krogih. Lahko se
vprasamo, ali gre za nepoznavanje proble-
matike, sprenevedanje, ekonomske raz-
loge ali pa se sramujemo, ker pokurime
tolike »za kurjavo predragocenega lesac,
Menimo, da je ravna »nojevsko cbnasanje«
najmanj opraviéljivo in tudi neodgovorno,
tako do same stroke in gozda kot do Sirée
druzbene skupnosti. Vse napredne druzbe
v zadnjih letth znova odkrivajo gospodarsko
in ekolosko erergijsko vrednost in pomen
lesne biomase. Morali bi se zavedali, da
bodo tudi v prihodnje izgerevale velike in
vse velje kolitine lesa, pa e nam je fo
prav ali ne. Prepriljiv dokaz za to so tudi
vse StevilnejSe in vedje skladovnice drv ob
zasebnih hisah in posloplih, pa tudi ob
stanovanjskin blokih in stolpnicah. Debro
vemo, da je les {drva) edino kurivo, ki ga

Oxf.: 903

je mogode pridobivati na Stevilne nadine,
tako na zakonite kot druge. Predvsem pa
upostevajmao, da pametno kurjenje z tfesom
ni nikakréna sramota in gospodarska Sko-
da. Gotove pa je sramotno in druzbeno
Skodifivo, Ee to poénemo skrajno negospo-
darno, kar je prav posledica zanemarjanja
problema, ée ze temu nodemo redi sprene-
vedanje. Ce se bomo odkrito in posteno
lotili problema bo od tega gotove veé koristi
kot Skode. Menim, da je to edina sprejem-
liiva alternativa.

VIRI

1. Energetska bilanca SRS za obdobje 1986~
1990, Gradivo RES, Samupravna interesna skup-
nost energetike SR Slovenije, Ljubljana, 1988.

2. Stanovnik, T.: Raziskava moZnosti razvoja
energetike SR Slovenije do leta 2000. Poraba
energije v slovenskih gospodinjstvih. Institut za
ekonomska raziskovanja, Lijubljana, 1985.

3. Zgajnar, L.: Les kot vir energije v Sloveniji.
Palikopija. IGLG, Ljubljana, 1987.

4, Ekologija, energija, varfevanje. Akluaina
tema 41. Delavska enotnost, Ljubljana, 1987.

Gozdarstvo v razmerah druzbene preobrazbe

{Ali kako naprej?)

NEKATERI POSEBN! PROBLEMI PRI GOSPODARJENJU Z ZASEBNIMI GOZDOVI, Ki

IZHAJAJO 1Z ZAKONSKIH DOLOCIL

Franc FIRST"

Gozdavi pred nadimi ofmi vidno slabijo,
zato moramo gozdarji po svoji poklicni etiki
storiti in predstaviti javniosti vse ukrepe, za
katere menimo, da so v korist gozda, kaijti
propadanje gozda zadeva dlovekovo Zivije-
nje, zdravje in kulturo.

Sprito dolgoletnega stereotipnega, z
drzavno regulative podprtega natina lagod-
nega razmishanja in viirjenega, ze kar sa-
mozadovolenega gospodarjenja z gozdo-
vi, Ki s0 dajali druzbi tudi ve& kot zmore-

* F. F., dipl. inZ, gozd., Gozdno gospodarstvo
Nazarje, 63331 Nazarje, Nazarje 139, YU

jo, se moramo danes, zlasti vsled spreme-
njenih ekoloskih pogojev, hkrati 5 spremi-
njajoéimi se druZbenopolitidnimi in gospo-
darskimi razmerii, mocno potruditi, da hi
nasli sami sehe in se zavestno vpregii
v pozitivno spreminjanje razmer, brez
obremenitev preteklosti.

Na& poglavitni cilj mora bitt, da uspo-
sohljeni gozdarski stroki omogocimo
uéinkovito, racionaino strokovno deio-
vanje.

Ob tem seveda zadevamo ob temelje
sedanje organiziranosti gozdarske stroke
na terenu, ki se ziasti pri gospodarjeniu z
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zasehnimi gozdovi sreduje z anomalijami,
te pa postavljajo gozdarja v odnosu do
l[astnika gozda v nezavidljiv poloZaj, v
strokovnjaka in svetovalca, inSpekiorja in
policaja, davénega usluzbenca in prevze-
malca lasa. Hkratl [ isti gozdar ekonomsko
direkino odvisen od blagovne proizvodnje
lastnikov gozdov, ki mu tako rezejo kruh.
Qditne je, da na tako nasprotujodih si odno-
sih ni mogodée veé graditi.

Ne manj nedorecena in nelogicna je
tudi opredelitev lastnistva gozda 2z vsemi
izvedbami na tej osnovi: gozdnemu posest-
niku se sicer priznava lastni§tvo gozda, tudi
$ pemembnimi pravicami, vendar se kmet
kljub temu preveckrat ne Zutli resniéni las-
tnik, zato se cesto obnaSa kot tujec v
svojemn gozdu.
~ Zakaj bi se le drugade, saj se tudi zakon-
ska odgovornost za stanje v njegovem
gozdu konéno v celoti prenasa na TOK
gozdarstva, mimo lastnika. Jasno pa je, da
brez lastnikove odgovornosti za njegov
gozd in brez volje za sodelovanje pri
gospodarjenju v [astnem gozdu ni
moZno uspesno gospodariti.

Destimulativno deluje tudi sistem
vseh obveznosti na evidentirano bla-
govno proizvodnjo {biologka amorizacija,
tehniéna viaganja v gozd, vkljuéno z davé-
nim sistemomy), ki silijo lastnika v nele-

galno obnasanje, vkljuéno z odklanjanjem
odkazila.

Naga posebnost je tudi obravnavanje
splognega driZzbenega pomena gozdov:
medtem ko je sploéni druzbeni pomen go-
zdov ustrezno poudarjen, pa vsa nadaljnja
doloéila nalagajo celotno breme gospodar-
jenja z gozdovi izkdjuéno gozdarstvu. Zakon
o gozdovih iz leta 1985 Je nalozil gozdarstvu
5¢ novo cbremenitev, tj. financiranje ob-
nove Krasa. Druzba, ki naj uziva dobrote
tako postavijenega sistema gozdarstva, se
ob tem lahko smeje.

Prav je, da so gozdovi odpri vsej
javnostl, nl pa prav, da materialni pro-
blemi te iavnosti ne zanimajo, kajti ob
zastrupljajocem ozradiu, povecanem zko-
ris¢anju fesne biomase, neurejenem preko-
mernem splognem obleganju gozdov kot
posledica njihove odpriosti, je gozd vse bolj
iabifen. Neugodne trende bo mozne zausta-
viti e ob popolnem razumevanju celoine
druzbe za vsestransko zmernejse cbreme-
njevanje in izkoridéanje gozdov. Nasioni-
tev na kmecke gozdne posestnike, kot
potencialne zaveznike gozda, je lahko
izjemno dragccena za ouvanje gozdov.

Konéno se lahko vprasame tudi o ustre-
znosti obstojede organizacije gozdarske
sluzbe. Cesto ugotavljamo, da je bila seda-
nja orgariziranost vsiljena, da gozdarji le-te

BIOLOSKA IN TEHN.
__ VLAGANJA
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nismo Zeleli; ée e tako, teda] seveda takina
kot je, ne more biti prava resitev. Podlaga
obstojeéi organizaciji gozdnib gospodat-
stev je bila politiéna ne pa strokovna
utemeljitev. Znotraj nje in ob njej se lahko
obna&amo le toliko racionalno in strokovno,
kot to dopudéa njen sistem. Toda spone
danes popuséajo, nekje bolj, drugje man;,
odvisno od vpetosti v okolju.

KAJ MENIJO KMETJE - GOZDNI
POSESTNIKE?

V resnici so si kmetje — gozdni posest-
niki Ze danes izborili drugaten poloZaj,
kot bi ga formaino naj imeli. Ce jim
sprememba poloZaja ni uspela po legain
poti, je to Slo pac drugo pot; priznati je
treba, da smo se s tem sprijaznili tako
gozdarji, kot drugi najbelj odlogilni druzbeni
organi. Zal so tako nastala neurejena raz-
merja, ki zastrupljajo odnose in skodujejo
gospodarjenju z gozdovi.

Ne glede na to pa kmetje odloéno
zahtevajo spremembe v tem, da posta-
nejo resniéni in priznani gospodarji
svoje posesti. Zato nodejo nobene reorga-
nizacije gozdarstva brez temneljitih za-
konskih sprememb, pri katerih hoéejo tudi
sami sodelovati. Na te] osnovi hodejo zado-
voljitt svoj ekonomsk| interes s spremembo
zakona o gozdovih in s tem tudi odnosov
v naslednjemn smislu:

— prodajne cene gozdnih lesnih sorti-
mentov morajo na osnovi {rinih pogojev
doseéi normalng razmerje v odnosu na
Zagani les;

— promet z gozdnolesnimi sortimenti
mora biti spro&éen, monopol gozdnih go-
spodarstev pa odpravijen;

— odbitki od cdkuplienega lesa/m® ozi-
roma gbremenitve na prodano blago so
previsoke;

— kmetovi presoji in njegovim potrebam
mora biti prepu$éeno, kdaj bo izkoristil etat
v svojem gozdu;

— organizirancst zasebnega seklorja v
gozdnih gospodarstvih skupaj z druzbenim
sekioriem se, kot izraz nezaupanja, odkla-
nja;

— sploéni druzbeni interes nad gozdar-
stvom naj se izraza v organizaciji kmetijsko-
gozdarske zbornice.

BISTVENI ELEMENT! USPESNEGA
GOSPODARJENJA 2 GOZDOVI IN
POUDARJENA FUNKCIJALASTNISTVA
GOZDA

Glede na znatno mero odklanjanja skup-
nega gospodarjenja z vsemi gozdovi je
potrebno jasno opredeliti, kaj je pri gospo-
darjenju z gozdovi po svoji naravi skup-
nega ne glede na lastnistvo, kaj pa je
tisto, kar je po svoji naravi treba loditi ali
loéeno obravnavati.

Vedno znova seveda ugotavljamo, da
med gozdovi z vidika funkcij gozda kot
OUTPUT, kakor tudi z vidika vlaganj v
gozdove kot INPUT, ni razlik. Zavedati se
je treba, da so funkcije gozda moéno odvi-
sne od vioZzenega dela in da je strokovne
delovanje v gozdu prav tako nedeljivo,
kot so nedeliive splo§no koristne funkci-
je. Dovolil bi si poudariti naslednje:

1. DruZbeni interes zlasti za vzdrZeva-
nje splosno koristnih funkeij gozda se
bo Se krepil, izrazit pa bo tudi v odnosu
do lesno-proizvodne funkcije.

2. Ozji, trenuini ekonomski interes, ki
izhaja iz lastnidtva gozda, bo ob&asno,
vendar trajno povzrocal konfliktne situacije.

3. Za vlaganja v gozd je dolZan skrbeti
lastnik gozda sam zaradi lastnega ekonom-
skega interesa, vendar tudi drzava zaradi
splo3nega druzbenega interesa.

4, Zasebnega lastnika gozda je treba
obravnavati enako kot gozdarsko podjetje,
torej z enakimi pravicami in obveznostmi
(kolektiv, ki opravija z gozdom v druzbeni
lasti, nima nié drugaénih interesov kot za-
sebni lastnik).

8. Pravice in dolZnosti gozdnega posest-
nika izhajajo iz lastnidtva; kot lastnik nosi
poslovno-proizvadni rizik, imeti mora pa
tudi pravico, da prosto razpolaga s proizvo-
di, ki jih pridobiva iz gozda. Zate pa mora
poravnat! druzbene obveznosti kot fiskaine
dajatve, ki se dolodijo na osnovi donosnosti
njegovega gozda strokevno (denimo kot
»vrednostni etat«}, Te dajatve lahko vklju-
tujejo tudi obveznosti viaganja v gozd:
sofinanciranje javne gozdarske sluZbe,
strokovnibv indtitucij in financiranje eno-
stavne biolodke reprodukcije); moZna je
varianta, da za enostavno reprodukcijo
skrhi lastnik sam,
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6. Druzbene dajatve bodo silile lastnika
gozda, da se bo obnadal trino-poslovna,
druzbenc-gozdarska regulativa pa ga mara
prisiliti, da ravna z gozdom skladno z druz-
benim in strokovnim interesom glede na
splogne koristne funkcije gozda (INPUT kot
strokovna obveznost gozdarske stroke —
ne glede na lastni§tvo gozda).

7. Lastnidtvo mora najti prave mesto tudi
v gozdarstvu: gozdni posestnik mora gu-
titi in ravnati z gozdom kot lastnik ne-
&esa dragocenega, nad &emer ima tudi
druzba v doloenem delu poseben interes.
Zalc se odgovornost gozdnega posesinika
kot lastnika ne zmanjsuje, temved povedu-
je. Te odgovornosti se ne da prenasati
na nikogar drugega (kot npr. seda] na
TOK gozdarstva). Yo pomeni, da mora
lastnik upravijati svoj gozd kot dober gospo-
dar, ptadevati drZavi obveznosti, ki izhajajo
iz {astniStva dobrine, ki daje donose; prizna-
vatt pa mora tudi strokovni nadzor nad
usmerjenim (nadrtiovanim} gospodarjenjem
Z njegovim gozdom. Ob navedenih pred-
postavkah je lastnik gozda suveren
gozdni posestnik. 8 tem odpade tudi
umetna pregrada med gozdarjemn kot stro-
kovnjakom in gozdnim posestnikom kot
iastnikom, ki je bila postavljena v sedanjem
sistemil. Lastiki gozdov pravijo, da smo
gozdarji izgubili zaupanje, v resnici pa se
je izgubilo zaupanje v sistem, katerega
predstavniki smo v resnici tudi gozdarji.
Sele v spremenjenih pogojih postane jasno,
da ima ta gozdni posestnik in gozdar isti
interes: vitalen gozd, ki bo dolgoroéno proi-
zvodno sposoben. V takem adnosu bo
asvesten gozdni posestnik v lastnem inte-
resu kskal strokovno pomoé gozdarja.

8. Problem razdroblienosti gozdne
posesti v Sloveniji je specifigen in velik,
resi pa se lahko le dolgoroéno v procesu
spro&tenih ekonomskih zakonitosti ob
usmerjeni in racionalni davéni politiki. Admi-
nistrativne reitve se niso obnesle.

8. Glede na velik deleZ zasebnih gozdov
v Sloveniji je pomembna tudi ugctovitev, da
bo strokovneost izvajanja del v zasebnih
gozdovih najbelj uspesna tedaj, ko bodo
gozdni posesiniki sami &mbolj strokovno
usposchbljeni za delo v gozdu. Zato mora
biti osnovni cilj gozdarjev usposabljanje
lastnikov gozdov za gospodarjenje 2 go-
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zdovi skladno z gozdnogospodarskimi
nacrti. Morda je to Ze problem izobraZeva-
nja, a je tudi problem sistema delovanja
gozdarske stroke.

ZAKLJUEEK

Gozdarji si moramo v spremenjenih raz-
merah postaviti ustrezne ciljie za gospodar-
jenje z vsemi gozdovi In jih z racionalnimi
ukrepi uresnidevatl. Mnogih kritiénih ocen
sedanjega sisterna ne smemo zavradati,
smotrno pa jih je analizirati in vkljugiti v
razreSevanje gozdarske politike.

0Ob novih nalogah in v zaostrenih razme-
rah fahka gozdarstvo ubira (tudi) naslednja
pota:

1. Po gozdnogospodarskih obmodjih se
je treba organizirati bolj racionalno; pouda-
rek mora biti na racicnalnem, bolj stro-
kovnem delu, ne na Stevilénosti zaposle-
nih.

2. Z racicnalnim strokovnim delorn je
treba pejmovati tudi potrebo po prougitvi
vseh strokovnih del, ki ne smejo zaiti v
drobnjakarstvo in nestrokovnost, Od tega
je odvisen strokovni nivo gozdarjevega dela
in njegov strokovni lik, ki je lahko v zaseb-
nem gozdu bol] usmerjevalen, manj pa
neposredno izvajalski. Med drugim se po-
javlja npr. vpradanje, ali se na podroéju
odkazovanja v zasebnem sektorju res ne
sme ni¢ spremeniti ? All odkazilo v vsakemn
primery, afi res Zig na vsakem drevesu?
Posebno vpradanje je poudarjeno izobra-
Zevanje kmetov gozdnih posestnikov,
drugo pa je razlitno obravnavanje gozdnih
posestnikov (kmetov oz. nekmetov), da ali
ne. Vpradanj je gotovo dovol], razéistiti pa
jin je treba strokovne, a pospeseno.

3. Pospeseno maramo prouditi moznost
organiziranosti gozdarske stroke po teri-
torialnem principu (gozdni obrati), seveda
ob razreditvi statesa suverenosti zaseb-
nega gozdnega posestnika. Vkljuéii se mo-
ramo v pospesena spreminjanje gozdarske
zakonodaje, skupne gozdarji in gozdni po-
sestnili. Ali se bomo gozdarji same branil
{branili neki sistem), &li se bomo postavili
na &elo oblikovanja novega in boljgega, je
bistveno vprasanje. Odgovorri smo pred
sebaj in pred druzbo.

4. Ugotavljamo, da je »gozd vedno le



gozd«, ne glede na to, kako potekajo
lastniske meje. Sele trzenje z gozdnimi
produkti upraviéeno razmeji podrogie lastni-
£iva — kar pa ne spada vel v ozje strokovne
gozdarske probleme.

5. Teritorialno prekrivanje interesov se
ne kaze samo na podrodju oZjega strokov-
nega delovanja gozdarjev, temveé tudi na
podrogju vseh spremijevainih dejavnosti
{gozdne ceste, medsebojne storitve v goz-
du). Zato je treba zahtevati nujnost orga-
nizacije enotne gozdarske stroke na te-
renu, ki ima enake naloge v vseh gozdovih,
ti. enctne javne gozdarske sluzbe. Po
drugi strani je treba razviti sistem smotr-
nih poslovnih povezav v interesu obeh
partnerjev (druzbenega in zasebnaga), se-
veda izkljuéno na svobodni poslovni od-
loditvi (individualno ali bolj organiziranoj.
Gozdni obrat je lahko primerna oblika takih
povezovanj.

6. Proizvajalci gozdnih proizvodov, ki
bodo v trZnih pogojh izpostavljeni novim
preizkusnjam, si bodo v lastnem interesu
poiskali primerno »zasfitno« obliko poslov-
nega povezovanja zaradi uspegnejSega na-
stopanja na trgu (gozdne zadruge?}. Ali
gozdni obrat tu ne more ni¢ prispevati?

Na drugi strani bo trzno oblikovanje cen
gozdnih sortimentov dalo prave ceno kvali-
tetnim proizvodom, kar bo neposredno vpii-
valo na kvaliteto delovanja gozdarja in gez-
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Nekaj o zgodovini Panovca

Vitomir MIKULETIC*

V Sesti Stevilki lanskoletnega Gozdar-
skega vestinika je inZ. Iztok MiekuZ objavil
zanimiv ¢lanek z naslovom Hrastovi go-
zdovi na Goriskem. Besedilo se nanasa
predvsem na zasebne gozdove, manj pa
na gozd Panovec, ki je v druZbeni lasti in
s katerim gospodari TOZD Gozdarstvo
Trnove {(pri Gorici) v sestavi Soskega goz-
dnega gospodarstva Toimin.

Glede na danadnje stanje brasta — ne
marem redi hrastovih sestojev — je zanimivo

Y V. M., dipl. inz. gozd., 65000 Nova Gorica,
Kromberska 14, YU

dnega posestnika v gozdu. Zalc morata
oba poznati tudi trzne udinke.

7. Ustrezen poudarek je mozno dati
obstojedim SIS za gozdarstvo (alternativa:
kmetijsko-gozdarska zbornica) kot mestu,
kier se srefujejo vsi interesi za smairmo
gospodarjenje z godzovi. Le-ta je lahko tudi
vir in kontrola porabe sredstev za delovanje
gozdarske stroke. Ob tem j& nujno pouda-
riti, da samofinanciranje gozdarstva v
spremenjenih pogejih ni vet realno. V
nohenem primeru pa gozdarstvo ne more
samo zagotavljati sredstev za razdifjeno
biolo8ko reprodukeijo, za sanacijo »umira-
foéih« gozdov, za Kras, za vzdrzevanje
javnih (»gozdnih«) cest.

8. Ponuja se ideja, da se po obmogjih
{ali po gozdnih obratih} asnujejo nefor-
malni strokovni sveti kot posvetovalni
organi, ki bi imeli usmerjevaino-povezo-
valno funkcijo med gozdarsko stroko, goz-
dnimi posestniki, ekologi in drugimi intere-
sentl za celovito delovanje funkcij gozda.
Skratka: povezovanje gozdarjev z javnostjo
in javnostl z gozdarji je potrebno v korist
dobrih odnosov in v korist gozda.

9. Konéno se morame gozdarji tudi za-
vedati, da se taksni, kakréni smo bili doslef,
najbrz ne bomo uspesno vkljucevali v zdru-
zeno Evropo, ki je vse bolj prisotna. Leto
1892 za nas ne sme biti samo simbolitno,
getudi Zivimo resda na drugi strani Alp.

vedeti, kaj se je z njim dogajalo v preteklo-
sti. Pri roki imam knjiZico Un inventario
forestale del XVII| secolo per i boschi co-
stieri dell'aito Adriatico, ki jo je za zbirko
Collana verde napisal ugledni profesor dr.
Pietro Piussi z univerze v Firencah, Haliia,
Knjizica z zaporedno $tevilko 41 je iz8la
leta 1976. Gre za prevod (v italijanscino)

Zapisnika komisije, ki jo je 5. aprila leta

1724 ustanovila dvorna pisamna, zato da bi
ugotovila stanjs gozdov v obmodju med
reko Taghamento v vzhodni Furlaniji in
Karlobagom v hrvagkem primorju. Komisija
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je dobila navodila za delo, zbrana v dvajse-
tih toékah, 7. junija leta 1724, naslednji dan
pa je odpotovala iz Gradca v Gorico. 19.
junija leta 1724 je zafela z delom. Na
prvem mestu med opisi posameznih go-
zdov je zapis Panovca:

»Panovec poradéajo samo hrasti, deloma
stari in veliki, deloma srednje rasti, deloma
majhni — z 1, 2, 3, 4 gevlji premera (de-
velj = 31,604 cm). Poleg tega je obilo mla-
dja. Gozd meri dve uri (ura = 4,4444 km)
v dolZino in éetrtino ure v Sirino. V preteklo-
sti so prepovedali izkoridéanje tega gozda,
zato je zdaj stari les, ki e stoji delomna gnil,
nenehno propada in ovira rast bliznjih dre-
ves. ZemljiSce je za hrast precej ugodno.
Skoraj povsod, razen v nekaterh dolinah,
kmetje in okoliski prebivalci Ze desetletja
klestijo drevju veje in vrhove. Tako lepa
drevesa propadajo zaradi »&rvivosti«, Do-
sle] gozda niso &istill, To bi lahko naredili
brez stroSkov, Ce bi revnemu prebivalstvu
dovolili nabirati butare. Seveda bi moral to
nadzorovatl tuvaj, da ne bi poskodovali
hrastovega mladja.

Hrastovina debelih in srednje debelih
dreves je primerna za izdelavo dog, lahko
bi uporabili tudi les propadajoéih dreves.
Lesa pa ni dovolj za izgradnjo cele ladje.*

Do zdaj so za Vzhodno druzbo posekali
1607 dreves in les za gozdarske usluzben-
ce. Za popravilc mostov na Sodi, za cesar-
sko predilnico v Fari, za mostove v Rendah,
Mirnu in Rubbiji so uporabili smrekovino.
To je pomembno, ker hrasiovino lahko
predajajo, simrek pa ne bi uporabljali in bi
propadale v gozdu. Po drugi strani pa je
hrastovina trajnej3a in strodki prevoza so
prece] manjsi.

Ob secnjah niso puscali semenjakov, ker
je pomlajevanje veé kot obiino.

V tem gozdu je zdaj priblizno 8000 zdra-
vih in 13.000 poskadovanih dreves, primer-
nih za posek. Predvidevamo, da je vsako
leto potrebnib petdeset dreves za mostove
in gradove. Pri spravilu lesa ni tezav, ker
lezi Panovec v ravnini in je gozdna cesta

* V okviry pobude za razvo] Trsta kot luke in
irgovskega sredidca so maja leta 1718 ustanovili
Wzhodno druzbe {Compagnia Orientale), pri kateri
cesar Karel VI, Habsburski ni bil samo najvigji
zasCilnik, ampak tudi glavni delniéar. Ta druzbha
je imela med drugim menopol nad gradnjo velikih
Jadij.
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v lepem vremenu uporabna. Vsekakor pa
bi bilo zaZeleno, da bi gorisko cesta bolje
vzdrzevali, saj bi olajsali prevoz lesa k
morju in v druge kraje.

Razen za potrebe Vzhodne druzbe biles
lahko uporabili tudi na Goriskem v gradbe-
nistvie in za kurjavo.

Kar zadeva gospodarjenje, ni tezav. Zreli
gozd sicer sekajo na velikih povriinah, zato
pa je mladje obilno in dobro razvito. Iz
goloseka, ki je@ meril 300 x 200 seznjev (1
seienj = 1,8965 m) je Vzhodna druzba
dobila 182 hrastov s premerom med 3 in 4
cevlji.

V gozdu ne pasejo koz, pa pa velike
¢rede govedi, ki moéno Skodijo gozdu,

V tem gozdu nirma nihée pravice nabirati
drv. Po drugi strani pa ni drugega lesa, ki
bi nadomestil hrastovino. Ker je mladja
obilo, bi lahko vsako leto posekali na tisaée
miadih dreves, srednje debela drevesa pa
bi zaznamovali in vpisali v dodaten register.
Primerno bi bilo nastaviti $e dva Cuvaja, ker
je treba nadzorovati tudi lov.

Poleg tega komisija svetuje obnovo jarka,
ki je obdajal gozd, gozdarskim usluZben-
cem pa naj ne bi dajali lesa za kurjavo —
razen tistega od vej in vrhacev, ki ostanejo
po redni sednji.

Komisija tudi ugotavlia, da so na cbmodgju
gozda vinogradi in pasniki, ki pa jih je treba
odpraviti. Glede primernosti prodaje lesa iz
gozda Vzhodni druzbi ali komu drugemu
komisija meni, da je ustreznejSa prva ina-
¢ica zaradi mnogih vzrokov — teZko bi bilo
najti kupca za tako veliko koliéino lesa,
oskrba ladjedelnice v cesarski luki (Trstu)
|e primerna, poleg tega pa Vzhodna druzba
gradi mostove in ceste, medtem ko drugod
v Avstriii to poérejo gozdni uradi.«

Toliko o stanju Panovea leta 1724,

Ce primerjamo porodila inz. I. Mlekuza in
izvlecek zapisnika iz leta 1724, vidimo,
kako ogromnée so bile spremembe v 260
letih:

1. nekog je Panovec obraséal skoraj gist
hrastov gozd;

2. hrasti so dosegali premer do 4 devijev
(126 cm); (danes raste v Panovcu samo
en tako debel hrast na dvoriféu gozdne
uprave);

3. tezav s pomlajevanjem kljub pasi go-
veje Zivine in pomanjkljivi negi (z dana-



$njega stalidéa) ni bilo. Hrastovo mladje je
bilo ebilno.

Iz podatkov o zastopanosti drevesnih
vrst v gozdnogospedarskih nadrtih leta
1878/88 in 1882/98 lahko ugotovimo moéne
spremembe. Okrog leta 1820 so v Panavec
zaceli vhadati érni bor in nagrt iz {. 1879
prikazuje Ze 68,88 ha kultur, starih od 1-60
let, hrast je obrad€al 308,05 ha, ostalih
povrdin {drevesnica, travniki in prazning)
pa je bilo 3,09 ha. Nadrt 1889/98 pa navaja
78,32 ha povr§in s &rnim borom, 289,28 ha
hrastovih in 11,34 ha mesanih sestojev.

In kak$en je danasnji sestav drevesnih
vrst? Zadnji gozdnogospeodarski nacrt za
enato Gorica, ki vidjucuje tudi Panovec,
pokaie, da je danes tod precej ved dreve-
snih vrst. Ve&inoma so jih vnesli, nekatere
pa so se naselile same. Ena izmed teh je
morda rabinija.

L. 1888 so lakratni gozdarji za razisko-
valne namene v sedemnajsternu oddelku

STROKOVNA SRECANJA

na povrsini 0,8 ha posadili rdeci hrast, na
povrsini 0,61 ha lawsonovo pagcipreso, |.
1898 pa Ze ameridki jesen in modvirski
taksodil. Po razpadu avstroogrske monar-
hije so italijanski gozdarji razsirili program
raziskovainih ploskev in od |. 1922 do 1828
na 28 ploskvah preizkusali uspevanje 29
drevesnih vrst. Nekalere izmed teh so pro-
padie, druge Zivotarijo, uspevajo pa le rdeéi
hrast, lawsonova pacipresa, gladki bor in
dugtazija. Zanimivo je, da se pacipresa v
doloéenih pogojih dobro pomlajuje. Za Pa-
novec tuje drevesne vrste so tudi jetka,
smreka in bukev ¢?). Medtem ko sta prvi
dve gotovo vneseni, pa izvor bukve ni znan.

Sestav drevesnih vrst Panovea se je tako
predvsem pod wvplivom d&loveka moéno
spremeril, na demaci hrast pa so nekoliko
pozabill. Ravno zgodovina gozda, njegova
kolikkor toliko naravna podoba, pa je spod-
buda za ustreznejie, sonaravno gospodar-
jenje z njim.

Seminar za vzgojo poklichih gozdnih delavcev - Finska

Pod pokrovite(jstvam MeSanega komiteja
FAGQ/ECE/N.O iz Zeneve prirgja finska
vlada mednarodni seminar za vzgojo po-
klicnih gozdnih delavcev. Seminar bo trajal
5 dni od 22.-26. maja, priredili ga bodo v
gozdarski Scli Jamsankoski {180 km se-
verno od Helsinkija).

Na seminarju naj bi izmenjali izkudnje in
ugotovili trende pri usposablianju poklicnih
gozdnih defavcev. UdeleZenci seminarja
se¢ bodo lahko seznanili z najnovejdimi
metodami in z najnovejic opremo, K jo
uporabliajo v obmoéju ECE pri usposablja-
nju gozdnih delavcev.

@Glavne teme seminarja so

— sedanje stanje uspesabljanja gozdnih
delavcev na obmocgju ECE,

— osnove usposabljanja mladih ljudi za

gozdno delo,

— usposabljanje ze delo s sodchbnimi
stroji,

- dopoinilne  usposabljanje  poklicnih

gozdnih delavcev,
— usposablianje delavcev, ki prihajajo v

gozdarstve iz drugih poklicev,

— povezava med usposabljanjem gozd-
nih delavcev in gozdarji,

— usposabljanje poklicnih uciteljev in in-
Strukforjev,

— povezava med gozdarskimi raziskova-
nji in vzgojo gozdnih delavcev.

Zadnji dan seminarja je rezerviran za
obisk gozdnih delovidg, kjer bode demon-
strirane sodobne melode s podrodja izkori-
iganja gozdov in pogozdovanja.

Za seminar bodo pripravijeni referati v
angleskem, francoskem in ruskem jeziku.

Prenogidée in prehrana e predvidena v
zgradbi gozdarske Sole v Jémséankoski.
Skupna cena zna3a 220 $ v dvopostelini
sobi in 270 $ v enoposteljni sobi. Zadnji rok
za prijavo na seminar je do 31, llk. 1989.

Ostale podrobnosti in prijavng pole lahko
daobite pri Splodnem zdruZenju gozdarstva
v Ljubljani, Miklo&iceva 38/1H.

Sporoéilc posredoval
Viktor Klanjséek
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100 let varovanja naravne dediscine —
pragozdov na Slovenskem

Pragozd - osupljiva mogocnost rasti stoletnih orjakov, spostljivost pred

radoZivo starostjo, patinasta veénost in monolitnost, skrivnost Zivijenja na
skali — tudi tako bi lahko opisal pragozd na Rogu.
. MNatikam si naoénike umetnika, gozdarja, tehnika, bicloga; imenujem
Zivljenje sistem, merim in brskam po njem, poskuSam razumeti. Za vedno
nove zakaj — ne zapiSem zmeraj zato. To je zanimivo — véasih fudi uporabno
— naoéniki pag.

In vendar — v pragozdu se najraje sprehajam. Clovek se tu po&utim nekako
na pravem mestu v odnosu do narave, zavedam se korenin v nasi zemlji.

Umni gozdar — Leopold Hufnagel — nam je z drobno pripombo »... na|
ostane pragozd...«, Ze pred sto leti in v srcu nepreglednih pragozdov na
Kofevskem, predal v varovanje dragocenc naravno dedidéino.

Gozdarji smo skozi viharje obvarovali nekaj ostankov prvobitne narave,
Ob stoletnici varovanja naravne dedidéine — pragozdov, Zelimo slovenski
gozdarji in naravovarstveniki odpreti vrata javnosti, navezat! stike, predstaviti
pragozdove — naravno dedi&éino in naso uéilno. ..

Letos 1989 se bomo srecali na ekskurzijah v gozdne rezervate, prireditvah
za javnost, tisk, RTV, film; pri delavnici za prencs spoznanj raziskav gozdnih
rezervatov za sonaravno delo z gozdom; na okrogli mizi o bodoéem
raziskovalnem delu; predstavili se bomo gozdarjem in Studentom iz tujine;
pripravili uvodno razstavo in razprave o pragozdu.

In Se: odpiramo vrata idejam — povabljeni vsi!

TomaZ Hartman

Razpis fotografskega nategaja

Stoletnico varavanja naravne dediéine — pragozdov na Slovenskem bomo
popestrili s sliko in besedo. Uvodna razstava bo primeren zadetek prireditev,
nato bo kot potujoda informacija krozila — tudi po gozdnih gospodarstvih,

V sklopu strokovnih publikacij o gozdnih rezervatih bomo pripravill publika-
cijo o pragozdu. Barvne in &rmo-bele fotografije — ne samo kot dokument —
bi dopolnjevale besedo. Zato so zaZeleni pogumni prijemi, grafika; montaa
gporodila, dodajanje barv, slikanje vzdugja, detajl. ..

Skupna naj bo le osnova — pragozd.

Gozdno gospodarstvo Kodevje razpisuje ob tej priliki fotografski natecaj
na temo PRAGOZD NA SLOVENSKEM.

Vsak udelefenec lahko podlie neomejeno Stevilo &rno-belih ali barvnih
fotografij in diapozitivov. Fotografije formata 30x40cm ali izvedenke ter
diapozitivi naj bodo opremljeni z imenom in naslovom aviorja ter nazivom
pragozdnega rezervata. Najbclje prve tri folografije in diapozitivi bodo
nagrajeni z likovnimi deli. Dela bomo vracali septembra 1989 — za objavo
in odkup se bomo dogovarjali posebej. Prosimo za pazljivo opremo, ker ne
odgovarjamo za morebitno Skodo ali izgubo pri po&fljanju.

Prispevke posliite do 1. julija 1989 na naslov: Gozdno gospodarstvo
Kogevje, RoZna ul. 39, 61330 Koevje, z oznake »pragozde.

Navezite stke: GG Koéevje, tel. 061/852 020, TomaZ Hariman, Janez
Konednik.
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Sestanek pedagoskih in raziskovalnih delavcev
jugoslovanskih gozdarskih fakultet in institutov
s podrocja ekonomike gozdarstva

V Ljubljani je bil po nekaj letnerm premoru
na pobude VTOZD za Gozdarstvo 8. 1n 9.
12. 1868 sestanek pedagoskih in razisko-
vainih delavcev gozdarskih fakuttet in inéti-
tutov; glavna tema je bila reprodukcija v
gozdarstvu. UdeleZilo se ga je 13 strokov-
njakov s podrodja ekonomike gozdarstva,
in sicer iz gozdarskih fakultet v Skopju,
Sarajevu, Zagrebu in Ljubljani ter instituta
v Jastrebarskem. Vsebinsko in organizacij-
sko sta sreCanje pripravila prof. Slavka
Kavgic in prof. 1ztok Winkler, ki je imel tudt
uvodni referat, v katerem je predstavil eko-
nomske probleme v gozdni reprodukciji
nase republike.

UdeleZzenci sestanka so predstavili na-
¢ine zagotavljanja sredstev za gozdno re-
produkcijo v svojem cokolju, pri éemer so se
pokazale velke razlke med republikami,
Posebne teZave so tam, kjer imajo pred-
vsem abéinski in ponekod republiski
upravni crgani vedilno vlege pri zagotavlja-
nju sredstev za razdirjeno reproduksija, in
tam, Kjer so gozdarii (pre)tesno povezani z
lesno predelovalno industrijo, in to na ne-
strokovno in neenakopravo urejenih dohod-
kovnih odnosih — na Skodo gozdov. Pose-
ben problem je tudi slabo opredeljen namen
sredstev za enostavno reprodukcijo, ta so
bila penekod uporabliena predvsem na teb-
niskem podrogju, kjer se je pricakoval hi-
trejsi kratkoroéni udinek. Vlagamja v go-
zdove se zadnja leta kljub vsem tezavam
povedujejo. Slovenski madel, ki zagotavlja
sredstva za reprodukcijo v ckvirk obmodij
in omogoéa vsaj delno prelivanje v republi-
ki, so nekateri udeleZenci zaradi neurejenih
razmer drugod, ugadne ocenili. Poudarjero
je bilo, da bi morali zaradi nekaterih objek-
tivnih okoli&Zin, ki vplivajo na uspesnost in
trajnost gospodarienja z gozdovi, voditi
skupno jugoslovanske gozdarsko politike
in s tem omogoditi reSevanje skupnih goz-
dnagaspodarskih problemov.

Razprava se ni mogla izogniti pridakova-
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nim spremembam kljuénih sistemskih zako-
nov, ki bedo temeljito vplivali tudi na go-
zdarstvo. Kljub temu, da bodo tudi gozdar-
ske delovne organizacije poslovale na pod-
lagi Cistega gospodarskega racuna in bile
hkrati obvezane zagotavijali izvajanje de-
javrosti posebnega druZbenega pomena
brez posebnega nadomestila, s¢ prisotni
menili, da lahko s prostim pretokom dela in
kapitala na podlagi trznih odnosov strodke
tako znizamo, da bo vel sredstev za goz-
dno reprodukcijo. Z druge strani je bilo
glidati, da lahko probleme reprodukcije v
gozdarstvu reéi predvsem celotna druzba
prek proraéunov, pri éemer bi dobilo go-
Zdarstvo status klasiénih infrastrukturnih
dejavnosti. Ugotovijeno je bilo tudi, da so
hili gozdarji premalo prisctni pri oblikavanju
novih zakonov, ki bodo v veliki meri krojili
njihovo usodo in usodo gozdov. Prav zaradi
tega je bll sprejet sklep, da bo tema nasled-
njega sre¢anja (pripravila ga bo fakulteta v
Sarajevu). Gozdarstvo v druZbenih spre-
membah,

Udelezenci sestanka so predstavili svojo
znanstvenoraziskovalno dejavnost, ki zaje-
ma: ugotavijanje ekonomske moéi gozdno-
gospedarskih cbmodi, zagotavljanje sred-
stev za gozdno reprodukcijo, vrednotenje
splosnokaristnih funkcij gozda 5 costbenifit
metodo, ocenjevanje optimalne pro-
izvodnje, zgedovinske raziskave gozdar-
stva, raziskave ekonomske uéinkovitosti fi-
tocenclogkih tipov, metode redéen] enodob-
nib sestojev s clljem vzgoijiti ekonomsko
najvrednejde zrele sestoje, determiniranje
vseh 8ked, ki mastajajo v gozdovih, raz-
iskava ekonomskih uginkov bukovih go-
zdov, proudevanje integrainega prelivanja
sredstev med obmodji v BiH, proudevanje
tehnologij v »nizkih« gozdovih Makedonije
in nekatere oblike sodelovanja z operativo.

Ob sestanku je bil organiziran tud obisk
v Cozdnem gospodarstvu Ljubljana, TOZD
Gozdarstvo Vrhnika, Zaradi velikega zani-



manja za delovanje slovenske gozdnogo-
spodarske delovne organizacije in pred-
vsem zaradi kvalitetne predstavitve organi-
zacijske strukiure in gozdnogospoedarskih
prablemov (umiranja gozdov) v GG Liublja-
na, ki so jo pripravili lvan Marolt, Zdenko
Otrin in Branko Breznik, je bil ohisk na
TOZD Gozdarstvo Vrhnka nadvse uspe-
Sen,

Zaradi potreb po medsebacjnem sodelo-

IZ TUJEGA TISKA

vanju in skupnem ucinkovitejem delu, so
se Udelezenci dogovorili ¢ nekaterih oblikah
sodelovanja, ki bi jih morali vpeljati. Pred-
logi za sodelovanje so bili nastednji: stalna
izmenjava izsledkov znanstvenoraziskoval-
nega dela, izmenjava raziskovalcev, izme-
njava predavateljev in izmenjava Studentov
padiplomskega Studija.

Milan Sinko

Oxf.: 811 (048.1)

SozZitje z naravo in nadelo trajnosti

Schrader, W.: Uber das Verhaltnis des
Menschen zu Pflanzen und Tieren {O od-
nosu éloveka do rastlin in Zivali). Forstwiss.
Chl., 1988, 5, 254-282.

Izumiranje rastlinskih in Zivalskih vrst nas
opaminja na ogroZenost vse biosfere. Tako
izgine tudi marsika], kar je pomembno za
prezivijanje &loveka. Ze v prazgodovinsk
dobi &lovekov vpliv na biosfero ni kil ravno
nedoléen. Naglo izumrtie mamutov ob
koncu ledene dobe je verjetno tudi ¢love-
kova zasluga in ne samo posledica podneb-
nih sprememb. Tudi v tropskih krajih so Ze
pred tisoéletjem in ved izumirale rastlinske
vrste po krivdi cloveka. Vendar je bilo vse
to 3e cisto nepomembno v primerjavi s
kasnejSimi dogajanji. PoloZaj se je krepko
postabsal Ze po Kolumbovem odkritju Ame-
rike, ko so takratne evropske velesile za-
-Gele s kolonializmom osvajali svet. S tem
so uveljavijali tudi svoj ekoloSki imperiali-
zem. V Avstralijo, Tasmanijo in Nove Zelan-
dijc so naselili ovce, na Galapagos koze,
Zito in nepregledne Crede konj v ameriske
prerije, da ne govorime o naselievanju pro-
sto Zivedih Zivali. S tem so popolnoma
porusili ekoloske ravnotezje v novih sveto-
vih. AmeriSke in avstralske prerije nekdaj
sploh nisc bile gole. Evropejci so v nowi
svet naviekdi Se nadloge, kot so misi, pod-
gane, pleveli, mrces, bolezni in.

Zaradi razmercma nedoiZnih nalezijivth
bolezni so na veliko umirali Indijanci in

Eskimi. Vdor Evropejcev Je pomenil kata-
strofo in pustodenje v vsakem oziru, Evro-
pejska miselnost, ki zahteva denar, dobi-
gek, gospedarsko rast, trgovino, izvoz itn.
seveda ni prizana8ala naravnim boga-
stvom.

Nagelo frajnosti velia za veliko etiéno
pridobitev novejSega srednjeevropskega
gozdarstva. Pa vendar so to nacelo poznali
domacini v nekdanjih kolonijah Zze zdavnaj
pred prihadom evropskih naseljencev. Ti
so znali ustvariti tudi trdno druzbeno ureje-
nost, ki je varovala njihavo Zivljensko okolje
pred ziorabo in uniéenjem. Temu so stuZili
tudi plemenska ureditev, sistem verovan;,
obredov in {abujev, druZbena hierarhija in
celo sistem privilegijev in kast. Pisec navaja
primer rizevih polj na otoku Bali. Pridelova-
nje riza je tukaj mogoce le z dobrim siste-
mom namakanja in z varovanjem narav-
nega gozdnega rastja med temi polji, torej
Z neke vrste »agroforesiry« oziroma z
gozdnopoljiskim sistemom. Na vseh po-
membnih mestih tega namakalnega si-
stema imajo majhne oltarje, namakanje
usmerjajo iz tako imenovanega glavnega
vodnega templja. Namakanje in vsa dela
na pofjih, tudi gradbena, ter obdasno izsu-
gitev in praho posameznih polj dologajo
stroga pravila in obredi rizevega kulta, ver-
ski predpisi in odloditve. Zal je od vsega
tega danes ostalo le malo. Evropejei so
seveda poskusili s svojo »zeleno revoluci-
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jo«, kar je pomenilo hitro iz&rpanje tal,
razmnozitev rastlinskih bolezni in dkodljiv-
cev ter podganje nadloge itd. Danes si
domagini spet Zelijo nazaj k prvotnemu
nadinu pridelovanja riza.

Pisec navaja 3e en primer gospodarjenja
po naéelu trajnosti. Domadini na pacifigkin
otokih so popolnoma odvisni od ribolova v
plitvem cbalnem morju. Drugaden ribolov
tam ni mogog. Ker je ta morski ekosistem
zelo amejen in obsega le ozek obalni pas,
$0 nujne tudi omejitve pri ribolovu, Pomem-
bno je, da domacini ne poznajo nobene
prodaje in izvoza rib drugam. Ob bogatem
ulovu ribe konzervirajo. Tako vse ostane
na otoku. Tudi tu izraba naravnega boga-
stva temelji na sistermu verovanj, na ple-
menskl ureditvi ter na nekaterih privilegijib
in neenakostih. Toda priznati moramao, da
vse to doseZe svo] namen, to je trajno
izrabo ekosisterna oziroma obalnega morja
in soZitje ¢loveka z naravo. Evropejski vpliv
pa Zal tudi tu deluje uni¢evalno.

Zaradi vseh zlorab narave, ki se vedno
bolj kopicijo, lahko na nadem planetu pria-
kujemo drastiéne spremembe. Sicer so se
v zemeljski zgodovini Ze dogajale hude
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spremembe podnebja in pogojev za Zivlje-
nje. Toda te spremembe niso prisle nenad-
no, ampak poéasi v tisoéletjih. Zivi svet je

imel 3¢ dovolj moZnosti za prilageditev in

prezivetje, npr. s selitvijo drevesnih vrst v
ledeni dobi. Uginek tople grede oziroma
vedno balj vroée in suho podnebje, ki se
nam obeta, prihaja take nenadno, da prila-
gajanje zivega sveta ni oziroma ne bo
rmogote. Lahko raéunamo s katastrofainim
izumiranjem rastlinskih in Zivalskih vrst. Za
podobno katastrofo ima pisec tudi eksplo-
zijo prebivalstva v vsem revnem in nerazvi-
tem svetu. Tako lahko pricakujemo, da bo
gozd v tropskih krajih v nekaj desetletjih
popolnoma izginil zaradi pritiska prebival-
stva, Le v posameznih rezervatih ga bo
morda $e kaj ostalo.

Pisec konéuje, da bi nad svet lahko hil
raj, ¢e bi znali uveljaviti nacelo trajnosti
gospodarjenja. Da bi se lahko izognili kata-
strofi, moramao popolnoma spremeniti dana-
&njo kulture. Ni dovol] le antropocentritno
varovanje okolja, ampak spogtovanje in
priznanje pravic vsega Ziveqa.

Marjan Zupancic¢

MIHA ADAMIC - doktor gozdarskih znanosti

Slovenska gozdarska znancst je 30. ju-
nija 1988 pridobila novega dokiarja znano-
sti. Miha Adamié je na Gozdarski fakulteti
v Beogradu pred komisijo, ki so jo sestavljali
prof. dr. Dusan Jovi¢, prof. dr. Vukaman
Selmi¢ in prof. dr. Marijan Kotar uspesno
ubranil svojo doktorsko disertacijo z naslo-
vom: »Prehranske znadilnosti kot element
naériovanja varstva, gajitve in lova parklja-
ste divjadi s poudarkom na jelenjadi (Cer-
vus elaphus L.).

Miha Adamiéa slovenski gozdarski javno-
sti ni potrebno predstavijati. Poznamo ga
po njegovih Stevilnih in bledéedih nastopih
na posvetovanijih in simpozijih ter pa Stevil-
nih strokovnih in znansivenih prispevkih v
slovenski gozdarski literaturi. Prav dobro
pa je poznan tudi po evropskih dezelah, saj
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je tam sodeloval na mnogih posvetovanjih
s podrocja ekologije divjadi. Tej znanosti je
namred tudi posvetil svoje delo. Kljub temu,
da ga vedina nas pozna, pa naj vendarle v
nekaj stavkih predstavimo njegovo doseda-
njo zivljenjsko pot.

Rodil se je leta 1942 v Ljubljani. Tu je
obiskoval osnovno 5olo in gimnazijo. Leta
1961 se je vpisal na gozdarski oddelek
Biotehniske fakultete v Ljubljani, Kjer je leta
1967 diplomiral. Ze v dijagkih in Studentskih
letih si je pridobil zelo Sircko splodno izobra-
zbo ter znanje tujit jezikov.

Po Studiju se je zaposlil na Gozdnem
gospodarstvu Kocevie. Od leta 1870 do
leta 1875 je opravijal delc kustosa lovskega
in gozdarskega oddelka TehniSkega mu-
zeja Slovenije. V tem Casu je bil fudi asi-



stent na Biotehnigki fakulteti in sicer na
oddelku za veterinarstvo, v katedri za pato-
logijo diviadi in lovstvo. Od leta 1975 dalje
dela na indtitutu za gozdno in lesno gospo-
darstvo Slovenije, v oddelku za gozdno
ekologijo. Ze leta 1983 je bil na Biotehnidki
fakulteti izvoljen v naziv docenta za pred-
met Ekologija diviadi. Od takrat dalje pre-
dava ta predmet Studentom gozdarstva.
Miho Adamiéa odlikuje velika razgleda-
nost na podro&ju biologije in && posebej
ekologije prostoZivecih Zivalskih wrst. Je

NAS| NESTCRJI

zelo plodovit pisec, njegova bibliografija
obsega Ze prek sto enot. Njegovi kolegi ga
cenimo kot odliénega raziskovalca, e po-
sebej zaradi njegove »raziskovalne rado-
vednosti«, odlike, ki je lastna vrhunskim
raziskovalcem.

Kolegu Mihi Adamiéu k doseZenemu us-
pehu in dasti iskreno cestitamo ter Zzelimo,
da bi 3e v napre] bogati naso skupno
Zakladnico znanja.

F. Gaspersié
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AMER KRIVEC

V lety, ki se je iz8lo je minile 60 let cd
rojstva nasega cenjenega strokovnjaka in
profesorja dr. Amera Krivca. Dr. Amer Kri-
vec se je rodil 22, aprila leta 1928 v Velem
Izu. Po veliki maturi na ljubljanski gimnaziji
leta 1948 se je vpisal na Gozdarsko fukul-
teto v Zagrebu, kjer je leta 1963 diplomiral.

Kmalu po diplomi se je zatel ukvarjati z
gozdarske mehanizacijo. Zaposlil se je na
GG Celje, najprej kot taksator, nato pa kot
referent za vzgojo in izkoridéanje gozdov.
Projektiral je razlifne vrste ZiCnic, Ziéne
Zerjave, idrijske izvieke, spustalke, Zicne
drée itd. Analiziral je ulinke spravila in
ugotavlja! gospodarnost dela z Ziénicami.
Leta 1958 se fe zaposlil na GG Postojna
kot referent za izkori$éanje in mehanizacijo
v proizvodnem odseku. Tu je tudi uvedel
uporabo traktorjev pri nas v gozdarstvu,

Od leta 1962 je bil zunanji sodelavec
IGLG Slovenije, kjer se je ukvarjal pred-
vsem s proucevanjem mehanizacije trans-
porta lesa. Priredil in vodil je veé zveznih
in republiskih prikazov gozdarske mehani-
zacije s posvetovanji. Kasneje se je ukvarial
z znanstveno organizacijo dela v gozdni
proizvodnii, zlasti s pripravo dela, ¢asovnim
in kolidinskim vrednotenjem dela, prouée-
vanjem sistemov dela iar.

Leta 1964 |e zadel predavati na gozdar-
skemn oddelku Biotehnike fakultete v Ljub-

ljani. Leta 1868 je doktoriral na Gozdarski
fakulteti v Zagrebu in hkrati napredoval v
docenta za predmet mehanizacija v gozdar-
stvu. V Studijskem letu 1970/71 je zacel
predavati tudi organizacijo dela v gozdni
proizvedniji, organiziral pa je tudi podiplom-
ski Studij s podrofja pridobivanja lesa L.
1972 je bil izvoljen za izrednega, leta 1977
pa za rednega profesorja na gozdarskem
oddelku BiotehniSke fakultete v Ljubljani.
VYmes je bil na dalj§ih specializacijah na
gozdarskin fakultetah in intitutth v Avstriji
in ZR Nemciji.

Vseskozi je sodeloval z gozdnogospo-
darskimi organizacijami pri reevanju razfi¢-
nih vpradan] s podrogja tehnike in tehnolo-
gife ter organizacije dela v gozdni proizved-
nji. Cejaven je bil tudi na raznih mednarad-
nih simpozijih. Za uspedno strokevno in
znanstveno delo je leta 1976 dabil priznanje
Gospodarske zbornice Jugoslavije, leta
1977 plaksto in priznanje Biotehnigke fakul-
tete ob tridesetletnici njene ustanovitve za
zavzeto in uspedno pedagosko delo na
dodiplomskem in podiplomskem Studiju,
leta 1980 pa je bil odlikovan z redom dela
z zlatim vencem.

Na fakuiteti in zunaj nje je opravlijal &te-
vilne druzbenopoliticne in samoupravne
funkcije. Bil je prvi predsednik skupicine
Posebne izobrazevalne skupnosti za go-

G. V. e 47



zdarstvo, veckrat predstojnik gozdarskega
oddelka, £lan univerzitetnega sveta, pred-
sednik komisije za mehanizacijo pri Posiov-
nem zdruZenju gozdnogospodarskih arga-
nizacij v Ljubljani itd.

Napisal Je vet znanstvenih in strokovnih
&lankov ter razprav, ki so bile natisnjene v
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ANTON KNEZ

Anton Knez se je rodil leta 1908 okraj-
nemuy gozdarju v Imotskem v Dalmaciji. Ko
50 oCeta pred |. svetovno vojno premestili
v Crnomelj, nato pa v Krdko, se je 2 njim
preselila tudi druZina.

Leta 1928 je Anton Knez maturiral na
realki v Liubljani, leta 1830 pa diplorniral na
gozdarski fakulteti v Zagrebu, Odlodil se je
za podiplomski Studij na Visoki gozdarski
Soli v Brnu (Cesgkoslovaska), kier je Studiral
urejanje gozdov na fakultetnem gozdnem
posestv v Adamovem-Kréiny in lesnoindu-
strijsko tehnologijo na moderni avtomatizi-
rani Zagi v Banski Bystrici na Slovaskem.
Po kendanem Studiju na Ceskoslovaskem
ie sluZboval pri drzavni gozdarski upravi v
raziicnih krajih Hrvadke, predvsern kot ceni-
lec.

Po osvoboditvi se je vrnil v Slovenijo.
Leta 1945 in 1946 je bif Sef drzavnih gozd-
nih uprav v BreZicah. Kasneje je v Celju
sodeloval pri obnovi lesne industrije v raz-
nih okoliskih krajih {So&tanju, Velenju, Saol-
&avi, Preserjah itd.). Leta 1947 so ustanovili
Savinjsko gozdno gospodarstvo s sedeZem
v Celju. Anton Knez je prevzel oddelek za
lesno ingdustrijo, v katerem je deloval le leto
dni, nato pa je bil prestavljen na Ministrstvo
za gozdarstva in lesno industrijo v Ljubljani,
kier je delal v proizvodnem sektorju lesne
industrije. Po decentralizaciii Drzavne
uprave leta 1950 se je vmil v Celje na
gozdno gospodarstvo in prevzel oddelek
za urejanje gozdov. Od leta 18954 do 1967
je vodil okrajno upravo za gozdarsivo v
Celju. Takrat se je posvetil pospeSevanju
gospodarjenja z druZbenimi in zasebnimi
gozdovi. Bil je pobudnik in soustvarjalec
nacria za gospodarjenje z visokogorskin
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raznih strokovnih publikacijah, ter mnogo
pomembnih poljudnih dlankov s podrodia
mehanizacije v gozdarstvu.

Br. Amer Krivec je umrl 28. oktobra leta
1982 v Ljubljani.

Cvetka Koler

pohorskimi gozdovi, ki so ga pripravljali na
Indtitut za gozdno in lesno gospodarsive.
Izdelal je tudi naloZbeni program za izgrad-
njo cestnega omreZja na celjskem Pohorju
in v gozdnem kornpleksu Matkov kot.

V tem obdobju je bil &lan republitke
komisije za polrjevanje gozdnogospodar-
skih nacrtov in republiSke komisije za se-
stavo pravilnika za urejanje gozdov. Sode-
loval je pri oblikovanju predicga, naj z
gozdovi gospodarijo gozdnogospodarske
organizacije. Od leta 1967 do 1972 je delal
pri Gozdarstvu in lesni industriji Nazarje
{GLIN}, tam je izdelal obmog&ni gozdnogo-
spodarski naért in do upokojitve (1972)
sodeloval pri izgradnji nove tovarne ivernih
ploi¢ v Nazarjih.

V teh leth je v DruStvu inZenirjev in
tehnikov gozdarstva in lesarstva deloval
kot predsednik in organizator strokovnih
seminarjev, predavanj in ekskurzij. Za svoje
delo je prejel ve€ strokovnih in druzbenih
priznan.

Anton Knez je umrl 14. februarja 1985.

Cvetka Koler

POPRAVEK

V &lanku »Siro8ki gradnje viake« v
9. stevilki Gozdarskega vestnika, leto
1988, s0 na strani 368 v glavi pregled-
nice 1 napacno nadslovijeni strogki. Vsi
strodki v navedeni tabeli se nana&ajo
na 1 (tekod) m in ne na 1 m® Namesto
din/m® je torej povsod v glavi tabele

pravilno din/m.




OBVESTILO

V Gozdarskem vestniku bomo odsle] objavljali reklamna sporoéila
delovnih organizacij in posameznikov, ki izdelujejo opremo za delo v
gozdu ali se ukvarjajo z dejavnostio, ki Je kakorkoli povezana z
gozdarstvom.

Reklamno sporotilo oblikujete sami ali pa nam posljete le tekst ter
nam priloZite morebiten slikovni material. Vse mora biti prilagojeno
&rno-beli tehniki tiska. V primery, da bomo sprodilo oblikovali sami,
vam bomo oblikavano sporoéilo pred objavo vsekakor peslali na
vpogled.

Gene objavljenih reklamnih sporoéil bodo v prvem cetriletju leta
1989 naslednje:

Celastran 125 X 19,5¢cm 800.000 din
Polovica strani 125 % 95cm 500.000 din
Cetrtina strani 12,5 x 4,5¢cm :

0Z. 60x 90cm 300.000 din

Hkrati bralce Gozdarskega vestnika obvedéamo, da v nadi reviji
odpiramo rubriko Oglasni koti¢ek, v kateri bomo objavljali razliéna
sporcéila in 2elje delovnih organizacij in posameznikov. Rubrike
QOglasni kotitek uvajamo z namenom, da bi Gozdarski vestnik e bol|
Zivo povezal vse ljudi in delovne organizacije v nadem gozdarstvu in
oh njem.

Sporodila oz. oglase podljite na naslov Gozdarskega vestnika s
pripisom »za oglasn] Koti¢eke.

Urednistvo
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