DRAGO BAJT

Tine Debeljak,
prevajalec ruske romanticne poezije

Dr: Tine Debeljak sodi med pomembne slovenske pesnike, literarne kritike. pub-
liciste. prevajalee in urednike med obema svetovnima vojnama,' Kot slavist se je
posvecil predvsem prevajanju iz slovanskih jezikov, zlasti poljscine, ¢escine
in ruscine: ob zacetku 2, svetovne vojne je prevedel widi dve deli iz madzarscine
in italijanscine. v oemigraciji pa ep Martin Fierro argentinskega pesnika Joseja
Hernandezia: S prevajanjem iz slovanskih literatur se je ukvarjal predvsem v obdobju

pred drugo vojno, tako da so povojni natisi v Buenos Airesu zgolj pregledani
in popravljeni natisi ze narejenega. Tudi pregled njegove zapuscine, ki jo hrani
NUK. kaze, da so prevodi poezije nastali v najzgodnejsi dobi njegovega literarnega
ustvarjangi. predvsem v zacetku 20, let. Med njimi je najvec prepesnitey iz ruske
poczije, nekaj prevodov je iz poliske, nekaj pa iz nemske lirike, Ce se omejimo samo na
knjizno natisnjena dela, Debeljak velja za prevajalea Maiche (Maj, 1939). Slowackega
(Oce okuzenih, 1939). Nemceove (Pravljice. 1941-+43), Mickiewicza (1943), poliskega
zgodovinskega romana (Zofja Kossak Szezucka: KriZersker vojska. 1941 Marja Rodzie-
wiczowna: frast. 1943 Jeske-Choinski: Poslecnjic Rimiljern, 194+4). Puskina (Bealici-
sarajski vodomet. 1942; Pravljice 1-11, 1961), Danteja (Pekel, 1959) in Hernandeza
(Martin Fierro 1970),

\ epicentru Debeljakovega zanimania so vsekakor prevodi epske poezije in delo-
mu lirike: ce se omejimo na slovanske knjizevnosti, prednjacijo prevodi del iz obdobja
romantike. Ce verjamemo bibliografiji Janka Modra, je bil prvi objavljeni Debeljakov
prevod pesem Alekseja Kolcova Ne sumiljaj mi. vz, natisnjena v Domacih vajah
1918 19, 1orej se v casu Debeljakovega dijaskega solanja v Skofovih zavodih v Sent-
vidu. Vrsto pesmi je nato objavil v revijah Zora-Luc in Mladika v zacetku 20. let: gre
za prepesnitve ruskih postromanticnih lirikov (Fet, Majkov, Nadson, Aleksej Tolstoj ).
pa tudi neoromantikov oz, simbolistov (Balmont); nekaj tega je ostalo v rokopisni
zapuscini (Lermontov, Nekrasov. Fotanov, Lohvicka. Merezkovski)" V tem zgod-
njem obdobju Debeljakovega prevajalstva je nastal tudi prvi prevod iz Puskinove
lirike - pesem Na zimski cesti. objavljena v Mladiki 1923; Puskin je pozneje postal
Debeljakov priljubljeni romanti¢ni pesnik, saj se mu je posvecal vse do 60. let. Ob
stoletnici njegovega rojstva 1937 je v Mladiki objavil prevod njegove Pravljice
O speci caricni in sedmih junakih, v Domu in svetu pa Stiri njegove pesmi (Pesnik.
Ziniska pot. Samosian na Kazbeku, Exegi monumenitum) ter odlomek iz drame
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Boris Goduror; oboje je pospremil 2z obseznejsim esejem Problem Alekscandra
Sergejevica Puskina. Med vojno je v samostojni knjigi izdal Puskinovo pesnitey, tim,
spesnisko poveste Behicisarajski codomet, Kijo je prepesnil po Ivanu Hribarju in prav
tako pospremil z uvodno stadijo Pesiisks Keine: leta 1961 pacje v Argentini objavil
se dve Puskinovi pravijici Kot kaze, so prav pravljice aviorja feceenija Onjegina
mocno pritegovile prevajalea Tineta Debeljaka: v zapuscini’ so poleg zgodnje razli-
cice Pravljice o mrtvi cariéni in sedmih junakih ohranjeni se prevodi Pracljice o pete-
lincku, Precljice o popiu in njegovem hlapen, Pracljice o carju Saltene in odlomek iz
Pravliice o medredki. Ob Puskinu je Debeljaka zanimala se vrsta romanticnih pes-
nikov: od Rusov Lermontov. od Poljakoyv Mickiewicz, Stowacki in Krasinski. od
Cehov Macha in Vichlicky: navsezadnje tudi Hernandezov ¢p o zivljenju gavcéev
v Juzni Ameriki sodi med romanticne temelje argentinske knjizevnosti.

Debeljakovi pesniski prevodi romanticéne lirike in epike so do danes znani zgolj iz
objav v tedanjih revijah in samostojnih knjiznih izdajah, ki so sprico avtorjeve zivljenj-
ske usode iniziemnosti zgodovinskega casa postale bibliofilske redkosti. Nobeno nje-
govo prevodno delo (razen Martina Fierrea) doslej ni bilo ponatisnjeno. K temu so
poleg tega prispevali tudi novi prevodi del. s katerimi se je ukvarjal Debeljak. ki so
vsi po vrsti izsli v 2. polovici 20, stoletja: Debeljakove prevode Puskina so zasencili
prevodi Mileta Klopéica (pravljice) in Tita Vidmarja (Bahicisarajska fontene). pre-
vode Mache in Mickiewicza nove prepesnitve Dusana Ludvika, Rozke Stefan
in drugih. Svoje sta k nepoznavanju in sibki reaktualizaciji Debeljakovih prevodoy
dodali tudi snov in tematika prevodnih del ki sta bili v povojnem obdobju ssekular-
izirane« moderne umetnosti in katolistvu nenaklonjene socialisticne  politike
neskladni s temeljinimi ideolosko-literarnimi usmeritvami na Slovenskem. Debeljak
j¢ osebno in pesnisko rehabilitacijo dozivel sele po smrti 1989 in nato po razkroju
jugoslovanskega drzavnega okvira in osamosvojitvi Slovenije. ko se je druzba
in z njo tudi umetnost duhovno osvobodila in pluralizirala, V zadnjih desetih letih
je njegovo izvirno delo dozivelo vec izbranih natisov,” ob stoletnici njegovega rojst-
v pa se je zanj in za njegovo literarno ustvarjalnost zacela zanimati widi Sirsa
javnost, zlasti pa njegov rojstni kraj Skofja Loka.”

Za analizo Debeljakovega nacina prevajanja romanticne poezije se zdi primerno
vzeti njegove prevode Puskinovih pravijic. Prikladna je zlasti Pracljica o mrtei caricni
i sedmih junakili, Ki jo je Puskin upesnil po francoskem prevodu Snegulicice bratov
Grimm in ji dodal Stevilne podrobnosti iz ruske folklore (sedem palckov je npr.
nadomestil s sedmimi bojevitimi junaki, uvedel je lik zvestega psa cuvaja idr.). Prav-
liica je bila doslej ze trikrat prevedena v slovenscino. Prvic jo je poslovenil Jovan
Vesel Koseski in objavil 1870 z naslovom Mertva carevna in sedmero vitezoer." Leta
1937. ob Puskinovi stoletnici smirti. jo je, kot receno, prevedel Tine Debeljak kot
Pravljico o speci caricni in sedmih junakih (v zapuscini ohranjeni koncept prevoda
je naslovljen Pravljica o sedmih junakih in mrtvi cariéni); smocno popravljen pre-
vode« je knjizno natisnil 1961 v Buenos Airesu. Tretji prevod z naslovom Pravljica
o mrtvi caricni in sedmih vitezih pa je objavil Mile Klopcic¢ v Puskinovih izbranih
delih 1959." Tako se nam ponuja primerjava vseh treh prevodov, predvsem obeh
novejsih, Debeljakovega in Klopcicevega.
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Prevod Koseskega je casovno zelo oddalien in jezikovno v velikem neskladju tako
z naceli kot prakso sodobnega prevajanja poezije. Koseski. ki je sicer prevedel vec kot
4400 verzov Puskinovih pravjic, je kot prevajalee dozivel unicujoco kritiko Ivana Prija-
telja ob zacetku 20, stoletja.” Prijatelj mu je ocital, da ne zna nit knjizne slovenscine, kaj
sele ljudskega jezika pravljic, Kritiziral je zlast njegovo dolgoveznost, napacnost, zveri-
zenost in nerazumljivost prevodov: sNjegovih prevodoyv ne more umeti pogosto niti
slovnisko izobrazen clovek. Prevod Koseskega je pogosto dobeseden, tj. izdelan
iz ruskih kalkov, zato nenehno prehaja v golo prozo. pogosto celo v banalnoste tak je
npr. z¢ naslov, ki govori o smertvi carevniv, torej dobesedno prepisuje ruski izvirnik.
Ob tem ni nic cudnega, ¢e Koseski Puskinovo kratkost in lapidarnost izrazanja razpo-
tegne v opisno prozaizacijo, ki po veckrat presega stevilo izvirnih verzov (prevod
Koseskega je v celoti za 220 verzov daljsi od Puskinovega izvirnika). Ze Prijatelj je nave-
del nekaj mest iz prevoda Koseskega, ki jih sodlikujejoc vse nastete slabosti, predvsem pa
kalkiranje, skovana slovenscina, nerazumljivost in dolgoveznost: navedimo eno samo:

Puskin: belolica, cernobrova, 0en0InIa, HePHOOPOBA,
nravu krotkogo takogo HPABY KPOTKOI'O TAKOTO
Koseski: — Polepoti je slovela,

Po razumu glas imela,

Bivsi serca rahla vsa,

Pa preudarka bistriga.
Belolicna, cernooka,
Krasna hei plemen istoka,
Vsiga znanstva mik in slast,
Tudi mozkim - hlopna past.

Primerjava Debeljakovega in Klopcicevega prevoda je tezavnejsa in pri obeh pre-
vajalcih pokaze tako vrline kot slabosti. Zdi se, da je Klopcicev prevod. ki je nastal
nekaj desetletij pozneje, temu primerno jezikovno sodobnejsi, natanénejsi, zvestejsi
izvirniku, zlasti kar zadeva izvirno dikcijo pripovedi, ohranjanje besednega reda
vverzu, zaporedje rimanih stihov. Zdi se, da je pesnisko izreko narekovala predvsem
shema dvojnih, zaporedno rimanih verzov., ki sta se ji oba prevajalca spretno priva-
dilu. Klopcic se je strogo ravnal po shemi in zaporedju izvirnih verzov in le t in tam
zamenjal vrsini red kakega verza; Debeljuk je posamicne pripovedne sklope znotrayj
celote pogosto razclenil s presledki po svoje, smiselno z lastnim prevodom; poleg
tega je kak verz izpustil, kakega pa dodal. npr.:

pes za njo, [da v narocaj je
s tal ga dvignila lahno
in pobozala z dlanjo.]

Na nekem mestu je 8 verzov prestavil dve strani naprej, ker so se mu tam zdeli bolj
upraviceni,
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Klopciceva izbira rim je tradicionalnejsa in pesnisko znizana, prilagojena jezikovni
rabi. ki je ziva, cetudi rahlo literarizirana (npr. de. tma. solzah). Debeljak se - ne le
v rimah - zatcka k mocno poetizirani rabi besedia. zlasti kar se tice naglasevanja. Npr.:
liubka. z roko. prisla, bila, domu. opoldne. starica, se srde. dobil. oci. mene. viemi,
pecka, mrova, stebre. plétence, preslo - zeno. zivo - snedo. Vendar ima tadi tuin tam
marsikaj, kar prekasa Klopdicey nacin rimania, npre. izvicne rimes vest t - nevesta,
mahaje - narocaj je. vprasati - da ti. Z natanéno analizo je mogoce ugotoviti tudi to,
da je Klopcic poznal Debeljakov prevod iz leta 1937 in se spretno izogibal njegovim
jezikovnim posehnostim. zastarelostim in nerodnostim rabe, Ki je dvajset let pozneje
postala literarno preoblozena in se je po njegovem mnenju ocitno stilno prevec odmi-
kala od stilizirane ljudske naravnost in preprostosti Puskinovega izvirnika, Tako lahko
7 gotovostjo recemo, da je npr. Klopcic posnel oz prilagodil Debeljakovo rimo nactakih
mestih, kot sta zadnjikrat - naenkrat (oba) ali cudov tristo (Debeljak), sSmentov tri sto
(Klopcic): za nobeno resitey namred ni osnove v rusken izvirniku,

Oba prevajalea sta na dolocenih mestih razlicno umevala izvirnik: v takih prime-
ril sta o in ono spustila, predrugacila, nadomestila v skladu 2 osebno poetiko preva-
junji. Njune resitve so izhajale iz zavestne wznje po prilagajanju izvirnika v cilinem
jeziku razumevanju slovenskih braleev: domnevamo pa luhko, da st to in ono mesto
ali besedo razumela prelahkomo. wdi napacno. Tako sta izvirni Puskinov verz i
k obedne umerla (ob opoldanski masi je umrla) prevedla takole: in umrla opoldné
(Debeljak); v prsih poci ji sree (Klopcic). Debeljak se je torej delno ognil pomenu
izvirnikua, vendar je ohranil vsaj cas kraljicine smrti, medtem ko je Klopcic casovni
trenutek posplosil v vecnostno razseznost. (Koseski je npr. taverz prevedel s kalkom
i k obedni mertva je. tako da je postal slovenskemu braleu verjetno docela nera-
zumljiv.) Vecinoma pa je v obeh prevodih vec mest. ki so s tega ali onega vidika
sodobne slovenscine ze postala nerodna, neuspela in vsekakor potrebna popravka,
ce 7e ne terjajo popolnoma drugacnih resitev. Navedimo jih nekaj (v primerjavi
z izvirnikom ):

Puskin: i priscelkivat’ perstami H MPHIIETKHBATD [IEPCTAMH

Debeljak: — in zatlesknila z dlanmi

Klopcic:  teska s prsti in skaklja

Puskin: belolica, cernobrova, Oenonnia, 4epHOOPOBA,
nravu krotkogo takogo HPABY KPOTKOTO TAKOTO

Debeljak:  ¢rni ocki, bela lica -
skromna, krotka krasotica

Klopcic:  ¢rnolasa lepotica.
krotka kakor golobica
Puskin: mut” brjiuhataja sidela Marh Oploxarasi cuaesa
i na sneg lis' i gljadela M Ha CHET JIMIUb H risijiea,

Debeljak:  mati z njo pod srcem v lini
zrla je le po belini
Klopcic:  mati nosna je sedela
in samo na sneg strmela

96



Pusking

Debeljak:

Klopdic:
Puskin:

Debeljak:

Klopcic:

Puskin:

Debeljuk:

Klopcie:

Puskin:

Debeljuak:

Klopcic:

TINE DEBELIAK, PREVALALEC RUSKE ROMANTICNE POEZIE

i na terem nabrela

glej: tu lepa hisica!

kar pred sabo grad uzre
v svetloj gornice: krugom
lavki. krytve kovrom,

pod sviatymi stol dubovyj,

pec s lezankoj izrazeovoj
svetla izba, vseokrog
polne stene so preprog,
pod ikonami lesena

miza. klop in pec loncena

svetlo, cedno in prostrano:

sedem postelj naokrog,
sedem je na njih preprog:
bela miza javorova,

pec z zapeckom kakor nova

vhodit sem’” bogatvrej,
sem’ rumjanyh usacej

sedem mladeev, vsak junak,

rdece brke nosi vsak!
sedem vrlih vitezov
prislo je tedaj domov
il basku s sirokih plec
u tataring otsec

ili vvtravit” iz lesa
piatigorskogo cerkesa
ali s ple¢ jemat glavo
diviemu tatarju, ho!
ali gorskemu Cerkesu.
ki s¢ rokovnjaci v lesu
sekat tu in tam butice
tolovajem, ki grozé,
da gradu se polaste,
in preganjat iz goscave
rokovnjace neveljave

M Ha TepeM Habpena

B CBETJIOH TOPHHIIC, KPYTOM
JIABKH, KPBIThI KOBPOM,

101 CBATHIMH CTO IYOOBbIN
1eYb C JIEKAHKOH N3pa3loBon

BXOJUT CeMb DOTATBIPEH
CceMb PYMSHBIX ycaduen

HIlb DALUKY C LHIHPOKHX T171eY
YV TaTapHHa OTCCYUb

HJIIH BLITPABHTH M3 JIECA
NATHTOPCKOTO YEpPKECa

Zgorniji primeri nazorno kazejo nacin, kako se oba prevajalca spopadata z izvir-
nikom Puskinove pravljice. Véasih sta oba v izrazu bolj ali manj nerodna; véasih se
ogneta natancénosti izvirnika in zastranita v svojo smer, najveckrat zaradi upostevan-
ja rime: vcasih uporabljata ta ali oni dostavek in masilo (Debeljak zlasti vzklike: ho,
glej, hej. joj), ali pa ustrezen izpust; spet drugic ohranita le en pomenski odtenek
izvirnika, ostale pa zanemarita. Ruska beseda terem (repem; visoka staroruska lesena
hisu 7z verando) je za Debeljaka hisica, za Klopcica grad. Puskinova lavka (nasxka;
klop za pocivanie, prekrita s preprogo) obema dela tezave: Debeljak preproge s klopi
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razobesi po stenah, Klopcic klop spremeni v posteljo, pregrnjeno s preprogo; oba
zamolcita, da je miza hrastova, Klopcie pa zamolci tudi podobe svetnikov po ste-
nah. Puskinov (in ruski) bogatyr® (Gorareipb: pogumen vojscak iz ruskih ljudskih
pesmi) je za Debeljaka junak (Kar se zdi ustrezneje ). za Klopcica vitez: njihova rdeca
brkata lica je Debeljak razglasil kar za rdece brke, Klopcic pa se je tej lastnosti
kratko in malo ognil. Puskin je v pravljici upesnil tedaj aktualne boje s Tatari in kav-
kaskimi Cerkezi, kar je Debeljak v prevodu zvesto ohranil, Klopcic pa je mesto hote
posplosil, kar je v opombi k prevodu tudi pojasnil.” Treba je dodati e, da imata pre-
vajalea najvec tezav s specificnimi ruskimi realijami. ki jih je v pesmi pac tezko
ustrezno prevesti. zlasti ¢e gre za starejsa besedila, polna folklornih poscbnosti: bese-
disce izhodiscnega jezika v takih primerih v cilinem jeziku nima primernih ustrez-
nikov ali pa teh sploh ne more biti zaradi drugacne druzbence stvarnosti. Ime prav-
liicnega zenina Debeljak sloveni kot Elizej. Klopéic ohranja izvirno rusko ime Jelisej;
sennaja devuska Cernavka (cennas aesymika Yepuaska) je pri Debeljaku sluzkinja
Crnka, pri Klopcicu hisna Crnavka; pirozok (nupoxox) Debeljak sloveni s potico,
Klopci¢ s pogaco in kolacem: polati (nomaru; zapecek) je za Debeljaka klop. za Klop-
¢ica kamrica: devicnik (reBmunnk: poslovilni vecer neveste od prijateljic) Debeljak
prevaja kot dekliscino, Klopdic pa (slabo) kot svatov zbor. Zdi se, daje v takih primerih
Debeljak odgovornejsi do izvirnika, saj bolje pozna kmecke stvari. folklorne obicaje
in versko obredje: znacilno je, da se je Klopcic, sicer proletarskega porcekla, v takih
primerih najraje ognil problemom.

Za ljudske pravljice je znacilno ponavljanje dolocenih stalnih oznak in kljucnih
refrenov. zlasti sklepnega. izrazenega v obliki pravljicnega zakljucka, ki lahko preide
v stalno reklo. V Pracljici o mirtei caricni in sedmih junakih je 1o tisto mesto, ki ga
sicer poznamo iz pravljice o Sneguljcici in sedmih palckih, ko kraljicna povprasuje
ogledalo po svoji lepoti (Zrealee, zrealee na steni, povej, / katera najlepsa v dezeli je
tej?): Puskin ta obrazec, ki se veckrat ponovi, razsiri v stiri verze, zadnja dva se glasita
takole:

Ja I na svete vseh milee, Sl 1b Ha CBTE BCEX MUJIEE,
vseh rumijanej i belee? BCex pymsiHen u Genee?

Prevajalea formulo prevedeta ustrezno, vsak po svoje:
Debeljak:  Sem na svetu najbolj mic¢na,

najbolj bela, rdecelicna?
Klopcic:  Sem od vseh najbolj eveteca,

najbolj bela, najbolj rdeca?

Enako lahko rec¢emo za pravljicni sklep, ki se pri Puskinu (v skladu z obicajno for-
mulo) glasi:

Ja tam byl med, pivo pil, S Tam ObL1, Mejl, THBO MM,
da usy 1is" obmocil. J1a YCbl JTHILL OOMOMHII
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Debeljak: Bil sem tam in se gostil -
vino iz reseta pil.

Klopcic:  Jaz sem wdi zraven bil,
vino iz reseta pil.

Naj dodamo, da je prav ta stalni obrazee pravljice prvi prevajalec, Jovan Vesel
Koseski. prevedel napacno, v popolnem nasprotju s pomenom izvirnika in kot brez
najmanjsega poznavanja strukture pravijice, kar mu je ocital ze Prijatel;:

Tudi jaz sim zraven bil,
mnogo vina v gerlo zlil.
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Opombe

' Tine Debeljak je bil roien 27, aprila 1903 v Skofji Loki. Leta 1914 je postal dijak Skofovih zavodov
v sentvidu pri Liubljani, kjer je cenil predvsem prof. Antona Breznika in urejal rokopisne Domace vaje.
Po v pisu na ljubljansko univerzo 1922 je studiral slavistiko pri prof. lvanu Prijateljus bil je sosolec Antona
Ocvirka, Antona Slodnjaka, Srecka Kosovela, Alfonza Gspana, Franceta Vodnika, Med studijem se je
1925-25 izpopolnjeval na praski univerzi, prevajal Macho in Erbena, studiral ¢esko literaturo, zlasti
poezijo. Diplomiral je 1927, nuto pa 1929 odsel na univerzo v Krakov, kjer je ostal leto in pol in vodil tudi
lektorar slovenscine, Po venitvi je sodeloval pri reviji Dom in sver, kjer je 1920 objavil prve pesmi; kratko
prozo m predvsem poezijo je sicer objavljal se v Mentorju, Grudi, Krizu na gori in Mladiki. V 20, letih je
veckrat snoval samostojno pesnisko zbirko, vendar je niizdal, V zacetku 30, let so ga poslali poucevat na

gimnuzijo v Niksic, kjer je ostal do 1934, V tem casu je objavljal predvsem literarnozgodovinske stdije

in kritike (Kosovel, Pregelj). Leta 1934 se je porocil, 1935 postal kulturni urednik Slovenca, kjer je
sluzhoval do maja 1945; 1938- 14 je bil urednik Doma in sveta. Leta 1936 je doktoriral; tedaj je izsla wdi
njegova dizertacija Revmaontori kmetje v luci knjizerne kritike, 1939 pa knjiga Poljska, njena zgodovina

i nfen . Med okupacijo je ignoriral kulturni molk, pisal, prevajal in urejal. Resil in izdal je literarno

zapuscino Franceta Balantica (V ognju groze plapolani, 1944; Venec, 1944), Zbornik zimske pomoci

(1944). 3. maja 1945 je bil poslanec SLS na skupicini nove viade na Taboru; zlozil j¢ himno Drzave

Slovenije. 5. maja 1945 je odsel v emigracijo na Korosko, nato je odsel v Ttalijo; 1945-47 je Zivel v Rimu,

19 marca 1948 pa 2 ladjo priplul v Buenos Aires. V Argentini je opravljal fizicna dela (bil je cistilec,

pometac, delavec v tovarni cementa v Olavarrii, vratar, skladiscénik). Leta 1955 je v Argentino prisla wdi

njegova zena s tremi otroki; odilej je kot banéni uradnik do upokojitve 1969 zivel v Buenos Airesu, Bil je
sourednik in avior tednika Svobodna Slovenija. profesor na argentinski (slovenski) podruznici

Katoliske ukrajinske univerze sv. Klemena v Rimu, sodelavec Slovenske kulturne akcije (nekaj let wdi

njen predsednik). Kot izvirni pisec je po 1945 uporabljal stevilne psevdonime (Ivan Martine, Jeremija

Kalin idr ). 1zdal je pesniske zbirke Velika masa za pobite Slovence (1949), Poljnh (1931, Merija (1954),

19
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Ryrie eleisonr (1933 b vecino jo ilustrirala njegova svaking slikarka Bara Remec v Ljubliani jo pred vojno

izdal vrsto knjiznih prevodov: uredil jo precej knjig, zlasti med 20 svetovno vopno s Slovencevi Knjiznici

2 urejanjem je nadaljeval tadi pri Slovenski kaltueni akeiji v Buenos Airesu { Kociper, Majeen, [Hribovsck,

Velikonj, Mauser), v Argentind je napisal vec politicnih publikacy, Lett 1980 je skupaj s Francetom

Papezem izdul Anetodogijo storenstega zdomskega pespistea, Unirl jo 200 11989 v Buenos Airesu Kjer je

tudi pokopan.

Njegova prevodna bibliogr:

ruscine.,

Vo Ljubljani je 1940 izsla obsezna Tragedija coreka madzarskega pisatelja Imreja Madacha (v skupnem

prevodu 2 Vilkom Novakom v Buenos Adresu 1939 Dantejey Pekel (3 spevi ze 19404 Ljubljani ) prav

tam tudi 1970 ep Martin Fierro Joscja Hernandeza,

shranjena je v 7 mapah 2 oznako Ms 10a: pesnishi prevodi so v mapi 1L50 - Sicer je Debeljakova

predyvajna zapuscina shranjena se v Arhiva RS, povojna pacje ostala v Argentini: po nekaterih pricevaniih

se e leseni zaboj 2 vecino lirerarnega gradiva neznano kdaj izgubil,

 Slovenski lekstkon nocejSega prevaganija, Roper 1983, str 32-53,

Prevodi so - o daraciji samega Diebeljaka = nastali od junija 1920 do febrarga 1921 Skofovil zavodih.

Aleksander Puskin. Bahcisarajski vodomet Liubliana 1942, Uvod napisal in pesni v njem prevedel Tine

Debeljak. Pesnitey po Ivanu Freibarju prepesnil Tine Debeliak. Slike so adtisnjene po zvirnih linorezih

Bare Remeeve. - Hribar je pesnitey prevedel jeseni 1938 0 jo poslal Debeljaku za objvo v Domu in

svetw: Debeljak je prevod popravil in ga jeseni 1910 pokazal Hribarju, ki jo menil. da prevod ni vee

(samo) njegov, Firibar ¢ nao aprita 1900 wmrd, Vvodni clanek Pesiiski Keim je zsel idi v revip Dom

i svet (s 7=k 192 )

AN Puskin Pravljice 1 Pracljica o vibicu in vibici, Pravijice 22 Pracliica o mietes caricini i sedmih junelkil.

Oboje slovenska kulturna akeija, Buenos Aires, 1901 = N pesnitve Bahcisarajskn rodomer in ne abeh

praviiic v Modrovem leksikonu ni.

Ms LG mapa 115,

"Marko fensterle in David Tasic sta 120 oktobra 1990 v Skofji Loki pripravila simpozij o njegovem zivijen-

iwin delu, ki so se ga udelezili Debeljukoy sin Tine Debeliak ml, Helga Glusic, Ladishne Lencek. Alojz

Rebula, France Pibernik. Irene Mislej, Marko Jensterle. Stanko Janezic in Taras Kermauner, 7 referatoma

pa tudi odsotna Vilko Novak in France Planina, Simpozij je vodila Alenka Puliar Prispevki so izsh v

shorniku Domorine i seet 1991,

" priczalozbi Karantanija v Ljubljani sta izsha reprinta pesniskih zbick Velika crma masa za pobite Slovence
(1990)in Poljuh (1993 ). pri zalozbi Ohzorja paizbor iz Debeljakove poezije 2 naslovom Colnar iz daljar
(1992), ki ga je pripravil in uredil Denis Poniz. Debeljakova proza, pisma in izbrano dokumentarno-
fotografsko gradivo so 125l v zhirki Crid Kamnitiik Loma negra pri Mohorjevi druzhbi v Celju 2003,
prav tako v urednistvu Denisa Poniza

" Decembra 2003 so v Skolji Loki odkrili spominski kip dr. Tineta Debeljaka Gavior Kipar Metod Frlio), v
okroglem stolpu Loskega muzeja pa odprli razstavo o njegovem zivljenju in delu. Ob tej priloznosti je
bili tudi predstavljena njegova knjiga Crini Keamitnike,

U Ivan Vesel-Koseski. Rusko-Puskinovil petero. Razne dela, Ljubljana 1870, Pravlica je nasir 152-09.

" dzbrano delo A S, Puskina ¢ Sestih kujigah. Peti zvezek: Pesuitee, pravijice. Drzavia zalozba Slovenije,
Liubljana 1959, Pravljica je natisnjen: na str. 241201

T Puskin ¢ slovenskih prevodih, Zbornik Slovenske Matice T Liubljana 1901, str. 19-2

" Puskin. Pesnitve. pratijice, str. 288.

i nastevi 3 samaostopne knjizne prevode iz coscine, [0z poljscine in 3 iz
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