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prinese! <«Bogoeiovni vestaiks ([iI, 142—169). Sistemati®ni graditelj bodofe
stavbe nede starejde knjifevne zgodovine je takoj uvidel, da mora najpre] na
stivbiiiu podreti razne fantsstiSne zgradbe dobro misle®h, a za tako delo
popolnomea nesposcbnih diletzntov in odstraniti mnoge nepotrebnega in mepo:

rabnege grediva, ki so ga naviekli KidriZevi Zlanki se_mestoma itajo kakor
prayg bumoreske: samo smeje se Hovek, ko gleda, kako so razni ljudje drug
drugega prepiscvali in udsno modrovali o kajigah, ki jih niso nikdar imeli v
rokah, ker sploh ne eksistirajo, niso slovenske ali pe obsegajo vee kaj drugega.
Iz slovenske biblijografije bo na ta nalin sicer izginilo neksj naclovov, toda ta
primanjkijej je bogato odtehtan z novimi, doslej neznanimi tiski slovenskih
protestantov in s solidnostjo temeijev bodode zgradbe nade starejie slovstvene
zgodovine,
* Vebrow Slanek «o razmerju med besednim in stvarnim doZivljajem» bo
v enaki meri zanimel ne le filozofe in filologs, ampsak sploh vse one nade izobra«
Zence, ki s pisano zli tiskano besedo izkuiaio podajati drugim svoje misli in
o nalinu tega podajanja razmidijajo. Med drobiZem se nahaja notica o
proslavi petcdesetleinega znanstvenega delovania pWLMu 5
douina de Courtenay, ki si_je stekel velike Zasin; zasiige za raziskavo slos
venskih naredij, posebm za adni‘:, n. rezvarsk&__ga. “Mdjena
bws ki jo je priredi i r, prinada ysa edlovenica», ki so
oiju jezikoslovja, slovstva in gggg vine izila v dobi eod julija 1920. do
konca ie*a 1921,

«(gacpise, ugtanovlien ¥ na;;g;;,h §asx.{1 sredi grgzol evetovne vojne, na:
stopa svoj IV, letnik, Ob strdfimu Do stopil «Zbornik znanstvenih razpravs, ki
ga izdaja «Znanstveno druStvo za humanistifne wede v Ljubliani». Oba sta
—- poleg drugih publikaeij, ki jih izdsjajo ljubljanski vseuZilifki profesorii —
dokaz, de se liubljanska umiverza zaveda svojih pravih nalog in dolZnosii. V
koliki meri jih lahko wrdi, pa je odvisno od uimevamja tzga dela in od podpore,
ki jo zanje dobiva v 3irdih vrstah nadega kulturnega obd&instva, JAG.

Kronika.

Drame. VeliCasten in. drzen poizkus HudoZestvenikov, pokazati na odru
v posamezaih prostih slikah ilneisi iih i aril duh
1ji, Doe to;evskega «Brate Karamazove», je oéividno vzpodbodel upravo
nade drame in ji navdahail pogumno in precej predrzno misel, preizkusiti se
tudi na nagem odru s tem nadc.loveﬁkm oblikovaleem d.ﬁ_ in_usod. Res, Dosto:-
jevskega romani malone vsevp‘a?‘nargvn st izzivajo vpn.;,imtgv in akcijo na
odru; kakor je pisatelj v nekaterih deiih svojih povesti teZak in neckreten v
-sveii Jircko razpredeni nevprizorzliivi Paimasﬁ, tako je v drugih delih Lkratek,
konm sn in vihari v njith najclementarneida dramatinost, ki skoro krifi po
odru. Vendar pa je ta dvojnost xonstttu“iy' — ki je naposled svoistvo veakega
epifnega dela — naraven vzrok, da najbolids .vprizoritev, najs ijajnejia inter:
pretacija in kreacija oseb ne more do dna izdrpati notranjege bogastva kakega
epifnega dels, iz enostavnega vzroks,.ker je tehnika romane bistveno razliéna
od tehnike drame in ker nastopajode ozebe in njih znadaji Zive in 2e razvijajo
v drami po drugih zakonih pege v povest, Zefo mora veaka take vprizoritev
raztzgati delo pe dvoie: kar pnde ne oder, je ssmo torzo, vissih celo Jibkejsi
del in zavoljo tega v mevarnost, de pe uspe. Wo, pri Dostojevskem seveda take
nevarnosti ni )
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nasega a ansambla, dvakmt v bo;aml, ko so mu casoptsx razodell, da se prlpravha
vprizoritev Wldi jotan Iduot — to je eno najbolj harmoniéno zlitih umetnin
Dostojevskega. Misterij dobrote in srca! Kakor z glorijolo ovenéan, hodi ta
svetnidki «idijot» po zemlji s svojim epilepti¢nim telesom med umazanostjo,
podlostjo, strastmi in razvratnostmi in od njegovega zagonetnega smchljaja lije
nekaj neizrekljivega ... Ali ni ta lik kakor ustvarjen za danes, v utcho nam

Az bovsem, ki smo izgubili vero v _¢lovesk dobroto? Zato se je ¢lovek po pravici /
bal ne samo za interprete posame/mh oae[:. ki se s svojimi Custvi in strastmi
vzganjajo visoko nad povpreénost in vsakdanjost, namreé tudi za prireditelja,
ali ni morda s svojo odersko operacijo preobcéutno ranil dela v njegovem osréju,
razrusil enotnosti s prekrieéimi vrzelmi. To se ni zgodilo in Putjatova pri:
reditev, ki je v prvotni.zasnovi trajala sicer nad Stiri ure, je v svojih desetih
slikah pokazala® poglavitne in najmarkantnejSe ecpizode, ki so vaine za potek
dejanja; delo gitaléevo je bilo po moZnosti skréeno. Uéinek romana je bil za
nade razmere nckaj neobi¢ajnega, svojevrstnega in tudi za vedino literarno ne-
orientiranega obé&instva naravnost porazen. Temu je — ne da bi hotel delati
komu krivico — v prvi vrsti vzrok on sam, Dostojevskij! Sugestiji njegove
hesede ni mogoée odoleti. Besede tega Cudodelnika so kakor vitrihi, ki odpirajo
stokrat zaklenjena srea, kakor zagoneten cuden Zar, ki jih pali in greje, kakor
burja, ki jih stresa in pretresa! Zato, menim, bi ulinkovale tudi v ustih naj:
preprostejdega éloveka, ki nima niti pojma o pravilni deklamaciji, izgovarjavi in
drugih takih reéeh. Vendar pa — moja naloga ni, kratiti igralcem zaslug, ki
jim gredo. Storili so mnogo, veé nego kdajkoli, pt;ga,mh su. da zmorejo veliko,
aka se. re:-méno ogrejejo za stvar. Razentega se jim je poznala vedda dirigentska
roka reZiserja Putjate, ki je naravnost mojstrsko skomponiral nekatere slike,
zlasti veliki prizor pri Nastaziji Filipovni. O tisti harmoniéni zaokroZenosti ob
cnakovredni udelezbi vseh soigralcev, ki bi bila za to delo umetnisko zlasti
potrebna, Zal, ni mogode govoriti: predstava je nudila ve in manj izdelanc tipe
ter celo dvoje troje ne docela pravilno pojmovanih oseb. Nad celoto pa je bil
vendar kakor z ogromnimi krili razpet silni genij: Dostojevskij.

Kdor_hote igrati Dosto;cwkega, se_mora zavedati, da ne igra povprecnega
«.loveka Z uhce in tudi ne figur in khsc)c\ —iz literature. Zato mora temeljito
pozabm vse tiste svoje «vrline», ki so mu pri nekaterih stvareh potrebne, kakor
so rutina, deklamatori¢en patos, koturn, Studirana, rafinirana gesta... Cim enos
stavnejdi in preprostejdi je igralec, tem boljdi in udinkovitej$i je. V tem pogledu
je odnesel prvenstvo Rogozov Idijot. Bil je spontan in doZivljen; brez pretira-
vanja v govoru in kretnji, ne olepiavajol svojo lepoto, preprostoresniden v
najkriti¢nejiih situacijah, genljivo neroden in iskreno:nezavedno dober, z zlatim

7 smehljajem svoje sréne otr@l\ostl na ustih. To je najviije, umetnidko najpopol:
“ iy o-xnejSe, kar je doslej podal Rogoz, ta umetnik z veliko in lepo bodoénostjo. Tudi
/,ux, CJ*“ Putjata je segel svojemu RogoZinu do dna. Umetnisko snovanje tega obliko-
vatelia se sicer bistveno razlikuje od ustvarjanja Rogozovega. Dotim zgrabi

Rogoz figuro kot celoto, se mi vidi Putjata v prvi vrsti analitik, ki secira svoj

lik, ga razélenka in Studira v posameznostih. Vendar pa je jakost doZivljanja

v njem tako moéna, da ne postavlja na oder poloviénih, ncharmoni¢nih figur.

Ta njegov RogoZin je sicer v nekaterih prizorih nemara precej umstveno skom:

biniran, a elementarnost njegove duse je vsa prvinska in doZivljena. To je

temna neredljiva duSa, ki se izZivlja v vulkanskih poZarih svojih nebrzdanih

strasti, se v diviem zanosu opaja od svoje lastne brezkrajnosti lu¢i in teme,

— 190 —

b.si Digitalna knjiznica Slovenije



Albreht, Fran. Drama. 1923, Ljubljanski zvon

% Kronika. b

nagonsko slede¢ svojemu edinemu zvanju, ki leZi kakor &¢rn hrib na pragu v
otis¢evalnico: Zloéinu. — Prizor med knezom Miskinom in RogoZinom, ko
zamenjata svoja kriZa, ter sklepna scena — to dvoje spada med najdragocenejse,
kar sem kdaj videl na deskah naSega odra. — Kot gost je v vlogi Nastazje
Filipovne nastopila Nablocka. Zenske Dostojevskega so izveéine Se zagonetnejse
nego njegove moske osche. Ta Nastazja Filipovna, sorodnica Sonji iz «Zlogina
in kazni», je ena tistih lepih Zenskih dus, ki jih je oskrunila in pomandrala
brutalnost Zivljenja. Ponosna do brezumnosti, je_zmo#na brezmejne ljubezni in
rtvovanja. Pogoditi in prirodno oblikovati vse najtanjde prelivanje tonov in
barv, kapric in razpoloZenj, s katerimi razpolaga topi¢ Dostojevskega pri sli-
kanju te Zenske, mora biti igralki vrlo tezko. Te tone in nijanse je Nablocka
vsaj deloma izrabila. Njene odlitne zmoznosti so zrastle posebno v peti sliki.
Prizor z goretimi tisoCaki je bil igralsko in reZijsko naravnost mojstrski. —

Generalico Jelizaveto Prokofjevno je podala Rogozova s tako nenavadno toplino

in iskrenostjo, kakor se ji S¢ ni posredila doslej nobena vioga. Naj bi nadalje:
vala v tem Zanru, kjer bo brezdvomno dosegla e lepih uspehov. Kreacija njenc
hiere Aglaje Saridevi ni povsem oZivela. Zlasti v sliki «Na zeleni klopi» je
podala svojo deklisko ranjeno samoljubje in zaljubljeno razdvojenost s takino
malomarno povrinostjo, kakrine nismo vajeni pri tej umetnici. Morala bi Erpati
globje, zajemati iz celega. Tudi drugi dve njeni sestri sta bili premalo plastiéni.
Izrazit je bil Ganja Zeleznikov (tudi poznej§i Gregorinov), posebno pa je opo:
zoril nase — ne samo s svojo masko — Cesarjev Ferdiiéenko. Loénikov Lebedev
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je na odru mo¢no prikrajsan, zato tudi njegov znaéaj ni prifel do tistega raz- -

umevanja kakor v romanu. Gorjupova pa je svojega Koljo pogodila v tonu in
kretnji. Manjse vloge Tockega, Pticina, sluzkinje Katje, mladega &loveka, po-
roénika Kellerja imajo na odru premalo akcije, da bi stopile izven Sablone,
deloma pa so njih tolmadi po svoji igralski brezpomembnosti sploh rugili celoten
okvir. Petkov general Ivolgin sicer ni imel na sebi izvirnih &rt, a je bil igralsko
Se dokaj dostojen. Tercitev general Jepanéin pa je svoje dostojanstvo preveé
odeval v neko monotono deklamacijo. Ko bi bilo moZno e navedene manjic
vloge zasesti z uporabljivejdimi mo¢mi, bi se vsa predstava tudi v podrobnosti
lahko zlila v neko harmoniéno celoto, ki bi utegnila sluZiti naravnost za vzor
dobre predstave na nafem odru.

Ce sem imenoval Dostojevskega «Idijota» misterij dobrote, bi Biichner:
jevega «Vojic¢ka» lahko nazval misterij groze. Genijalni nemski Student
Biichner, ki mu je bilo ob njegovi smrti menda Sele nekaj nad dvajsct let, je
v tragi¢nogroteskni figuri tega soldata Vojicka oblikoval splageno vest svojega
casa, zbiano od krutih sleparjev, doktrinarnih brezsrénezev, dobroduinih nor:
cev in domisdljavih bedakov, frfotajofo semintja, dokler ne utone v morju svo:
jega obupa in groze. Ni¢ zato, e kak3en literaren pismouk, ki se kriza pred
tako zvanimi «Kraftgenii» in se z naduto vsegavednostjo roga tako imeno:
vanemu Sturmu in Drangu, ki se od vekov v veke ponavlja v vseh svetovnih
literaturah, na glasen nacin v gledali3¢u izreka upravi radi vprizoritve te gros
teske svojo nezaupnico — delo Zivi in je danes — v dobi, ki je v premnogih
svojih tendencah in nagnjenjih sli¢na dobi pred sto leti — nemara bolj svezc
in aktualno nego je bilo ob svojem rojstvu. Dovriena ta drama ni, to je res;
osnutek je, skica, drugi ali tretji napis. Tudi mladostnih hib je 3¢ mnogo v nji,
zlasti v prvem delu, kjer je obilje domislekov avtorja zavajalo od tega, da bi
jih ekonomsko gradil in uporabljal. Toda centralna oseba je slikana s tako
sigurnostjo in doslednostjo, da stoji pred nami kakor lita iz celega. To je pSica,
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ki, sprofena z loks, zavedi kvi¥ku do oveje vidine, hipoma strmé omahne in se
zapiti v tla. Tako zanesljive in verno ume &riati samé modan umetnitki inatinkt.
Ako patolofki znedaj Vojitkov ni 82 izdelan v vach detejlih in ako vzbuja kdaj
domnevo, da ga je avtor nekoliko nesiluo gnetel, je temu po mejem mnenju
kriva smrt, ki je izirgala mlademu pisatelju papirje iz rok. Xar pa je ostavil,
prita, da je bil Biichner v rodu z valikimi dramatiki veeh fasov in bi — ako bi
sivel — viisnil nemikemu slovstvu neizbrisen peéat svoje osebnosti.

Vprizoritev pomeni v najem letoSnjém repertoarju eno najlepiih in nai:
uspelejiih predstav; kot celota, izdelana ne samo v glavuih, marved tudi v
manjiih vlogah, pa je brez dvoma doslej naiboljda. Sestova reZija se je zlasti
sceni¢no odlikovala to pot kakor Ze nikoli. To je cela niz majhnih petminutnih
slik, ki be#e mimo gledaleca kakor v panorami, drapirane z najoriginalnejio, a
povsem neickano in adekvatno scenerijo.

Vojitka je podal Rogoz. Kakor pri knezu Mizkinu, je izkudal tudi Vojitka
oblikovati & &m najmanj sredstvi, z najpreprostejio enostavnostjo, brez vsakrine
rafiniranosti, ni prefiraval in podértaval me v kretnji, ne v besedi, dasi bi bil
dostikrat na mestu ostrejdi ekcent. Vojifek ni knez Miskin, v mnogih ozirih
je blizji Rogo#inu. Zato bi ga bilo treba opremiti in jzdelati v bogatejsih barvah;
potem bi bil 3¢ ufinkovitej3i in manj monofon. W celoti pa mu ni odrekati
mestoma izrednih umetnidkih kvalitet; bil je stvaritev, vredna Fogoza. Narav:
nost sijajne, nepozabne like pa so oblikovali Lipah (doktor), Gregorin (oklice:
valec) in Kralj (norec). Te tri demonicno grotesikne figure so bile poleg Danilo:
vega Zida visoko nadpovpredne tvorbe. Tudi Marija (Juvanova) in Andrej (Dre:
novec) sta bila povsem umesina, Pedek pa je morda nekoliko preved poudarjal
samo eno stran svojega stotnika. Prizori v zabavi$fu in v krémi so rezijsko dragos
ceni, a poglavitna zasluga reZije je celotna harmoniéna izdelanost drame. Tako
smo konéno vendsr dosiveli vprizoritev igre brez «velikih» in «majhnih» vlog,
ki bi izkulale uveljavljati in nadkriljevaii samo posamezne nosilce teh vlog,
marved plemenito tekmovanje vseh sil in vseh sposobnosti, usmerjenih v en sam
cilj: ustvariti celoto —- umetnino. In to je najvainejde: stopiti iz sebe in pods
rediti se celoti, pa &e je trecba en sam droben razgovor preliti v biser. Zato
uspeh ni izostal; groza, ki je zaklenjena v tem Vojitku, je oZivela kakor po-
tasten demon. Razlila se je preko Casa in prostora, razmeknila kulise in se
vtipala v srca gledalcem, izZarjajoda fluid, ki je proti koncu stopnjeval clovelko
tustvo do fiziénih boleéin. ..

«Idijot» in «Vojidek» sta v razdobju zadnjth treh mesecev izmed desetorice
predstav umetnisko najpomembnejia; najporiembnejia hkrati v veem dosedanjem
letoinjem repertoarju. Vseh ostalih osem del je umetnilko bodisi fibkejsih,
bodisi da so se porovila iz prejinjih let. Zato o teh v zvezi 5 prvima dvema
ni mogode govoritl. ‘ Fran Albrecht.

Tgylazjeva Bicyjike. D okoinika, pgsveti
iublisnski Zvon» svojo_dege inu AYia, fvana
ia, Urednistvo lista j& ¥ fo svrho ze razoimoi politiki,
publicisti, literarnimoi historiki in juristi, nadalje z Mai, vistniki
in prijatelii Eokoing‘ Qyimi. Tewm potem se vabijo tudi vsi drugl, ki jih js ured:
niftvo prezrlo. Fokopisi naj se poélicjo. uredniitvu «Ljubljanskega Zvona» vaaj
=do zadetka septembra t.1. Ako bi gradivo naraslo, izide namssio decembirske
Tstevilke «Ljubljanckega Zvona» za boZid posebna publikaciia.

spominu  velikega
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