navaja niti kraja, odkod anekdota izvira,
niti kdo mu jo je povedal, in zato — razum-
ljivo — pade njih znanstvena vrednost ta-
koj, kakor hitro dvomimo o pis¢evi vero-
dostojnosti; nasproino pa pade literarni
ugled pisatelja, ¢e je res vse gradivo samo
od drugih zbrano in podano, kar se tudi
trdi. Ce so pa vse te anekdote in pripovedke
lit. invencija pisateljeva, potem zbirka nima
mesta v izdajah Akademije in je s pisateljem
Se slabZe: kajti anekdote, ki so v vedini,
so zanimive le po svoji folkloristiki, nikakor
pa ne po estetski plati, ki se odituje samo
v realistiéni dikeiji. Samo nekaj legend
vidim res umetnifko moéno oblikovanih in
te gredo mogoée na raéun Paviéeviéa-umet-
nika: Isposnik, Pri¢a o Bogumilima, Obrad
iz Dola, Zakopanje temelja manastira Mo-
ratkog, Bjeli Pavle. Zato tudi ne vemo, kaj
bi z lepo pripovedko sLapa Karima-
nove (119), ki bi bila vaZna za slov. lit.
zgodovinarja. Je to motiv dvoboja kot ga
poznamo iz narodnih pesmi o Pegamu in
Lambergarju, o kraljevién Marku, iz »Ka-
njoSa Macedonoviéa« LjubiSe, ali Levsti-
kovega »Martina Krpana«. Radi nasega kri-
ticnega gledanja na to zbirko si nismo na
jasnem, ali je Paviéevié¢ prenesel gornji
motiv v &rnogorsko pripovedko, ali pa je
to pristna mnarodna ¢&rnogorska redakcija
poznanega motiva in je nov dokaz, da je
Levstik §el ponj na slovanski jug.

In to bi bil za nas en pozitiven primer iz

te zbirke. Tine De.beljak

UMETNOST

Cerkvena dela Mihe Malesa na Hrvatskem

Zadnja priloga danasnjega zvezka prinada
stiri reprodukeije po delih, ki jih je tekom
lanskega in letoSnjega leta izvrdil M. Male§
v zupnih cerkvah v Cirkveni in Vo¢inu na
Hrvatskem. Ker se bomo k njegovim slikam
za votinsko cerkev, ki predstavlja zanj Ze
drugo narotilo velikega formata in v kateri
je letos novembra poslikal Zele prvi del,
namre¢ slavolok (skupina Obiskovanja Ma-
rijinega je komponirana na temenu slavo-
loka), vrnili ob dovriitvi celotnega dela in
ker bomo ob tisti priliki spregovorili tudi
splosno o pomenu MaleSevih cerkvenih slik
v okvirn modernega religijoznega slikar-
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stva, naj za danes zadostuje samo kratka
belezka o cirkvenskih kompozicijah.

Naroé¢ilo za Cirkveno je M. M. dobi] lami
v poznem poletju in sicer kot lastnik tedaj
ustanovljene podobarske in restavrator-
ske delavnice. To narotilo je obsegalo, da
navedem samo glavno, izdelavo nekaj sli-
kanih oken s figuralnim dekorjem, renova-
cijo in restavracijo oltarjev, dela za obha-
jilno mizo in kot glavno poslikanje celotne
cerkve. Za slike so prifle v poStev razme-
roma razsezne ploskve v stenal ladje, cel
strop, stene prezbiterija in gornji del slavo-
loka. Cerkev je enoladijska stavba s pre-
tezno banjastim profilom in ima na temenu
zelo rahlo obokane krizne ploskve, sicer pa
je prav obiajen primer moderne podezel-
ske podruZnice. Cerkev in Zupnijo upravlja
zupnik g. Pavao Jesih, ki je naroéilo dal M.
Male¥u, in naj ime tega zglednega pastirja,
ki je mimogrede povedano tudi v vpraSa-
njih slovenske kulture madvse orijentiran.
ne ostane zamoléano, kadar se govori o sli-
kah v Cirkveni. Lani, dne 1. in 2. oktobra,
sem si v druzbi M. M. ogledal njegovo delo,
katerega sem sicer Ze poznal iz skic.

Kot prva dela je M. izvriil lansko jesen
osnutke za slikana okna, ki so jih napravili
v Zagrebu ter sliko na slavoloku, katera
predstavlja Marijo kot Kraljico angelov.
Slikani okni, ki ju je izvr&il, predstavljata
Mater bozjo Kamenitih vrat in Majko bozjo
Bistricko; vsa ta dela so pri nas Ze objav-
ljena. Letos pa je M. napravil ostalo. V prez-
biteriju je poslikal dve prosti polji juine
stene do ve¢ kot polovice viSine in sicer
predstavlja slika na levem polju med pila-
stroma Vnebovzetje Marijino (na nasprotni
steni se nahaja vis-a-vis temu polju okno
M. b. Bistri¢ke), slika na desnem polju pa
Oznanjenje (vis-a-vis okno M. b. Kamenitih
vrat), ki ga prinaSsamo v reprodukeciji. V
ladji je poslikal M. vsega skupaj troje polj
in sicer je upodobil na severni steni veliko
kompozicijo »Marija pomoénica Hrvatove,
sliko, ki zavzema skoraj celo stensko viSino
(detajl gl. v prilogi), v sosednem desnem
polju je pa upodobil v lunetni ploskvi med
polkrogom svoda in pilastrskimi kapiteli
Noetovo barko. Na masprotni juzni steni se
nahaja v sli¢ni luneti nad kapiteli slika Ma-
rije — Morske zvezde, v sosednem desnem
polju pa slikano okno s podobo Trsatske
Marije.



Razsezen je dekor stropa. V dveh svodnih
pasovih prezbiterija se mnahajajo podobe
evangelistov in sicer v vsakem pasu po dve,
upodobljeni v wvelikih trikotnih kapah nad
zakljuékom stene. Isti princip razdelitve
figur kaze tudi okras ladijskega stropa, ki
obsega skupno 4 pasove z lahnimi kriZnimi
oboki. katerih rebra in profile je M. okra-
sil z ornamentalnimi bordurami, nastudira-
nimi veéinoma po vzorcih ondotne narodne
nofe in ornamentike. Na severni strani
stropa nahajamo v pasovih sledece wvzpo-
redno upodobljene figure, pri¢ensi s pasom
ob slavoloku: Marija, Aronova héi, Abigail,
Judita, Zena s solncem odeta. Na juZni strani
stropa pa sledefe podobe (zopet Stev&i od
slavoloka): Eva, Sulamit, Estera, Zena z zma-
izpolnjena z ornamentalnimi motivi kriZa,
ostalo pa z omenjenimi bordurami, tako da
napravlja stropna slikarija viis nadvse eno-
vite tvorbe.

Zgodovina napora za ostvaritev nove cer-
kvene umetnosti bo morala MaleSevo delo
v Cirkveni, da o slavolokun v Voéinu zaen-
krat 3e molé&im, pridteti med najsvojevrst-
nejfe in nemara tudi doslej najprikladnejie
primere. M. Male§ je priSel v ta novi svet iz
precej drugaénega okolja in &e kaj, je bil
gotovo le-to oni pomislek, ki do zadnjega
ni dovolil toéne slike njegovega podjetja.
Ali on je mapravil v Cirkveni kljub vsem
pomislekom in najbrz tudi zelo proti vsemu
svojemnu pri¢akovanju delo velike lepote in
velike duhovne vrednosti, pri ¢emer je treba
poudariti, da se mu je ob tem odprl velik,
nov svet, ki mu je hil dotlej kratko in malo
neznan. Popolnoma lahko si predstavljam
obéutje, ki prevzame in obide &loveka ob iz-
delavanju forme, katera potrebuje za svojo
legitimnost e necesa drugega nego zgolj
subjektivno predstavo in ¢uvstvo. In to ob-
¢utje je Male§ v Cirkveni moral doZiveti.
Vendar Cirkvena je bila zanj tudi v drugih
pogledih vaZzna, v katerih, bom poskusal
ozna¢iti, ko dovrdi najbliZja narocila, danes
naj le poudarim, da je ves problem njegove
umetnosti lezal na tej strani in naj pono-
vim le, kar sem bil pisal, ko je otvoril svoj
satelje¢: +Mi se ne zavedamo, da je v naSem
slikarstvu in grafiki polno stilskih elemen-
tov, katerim manjka do popolnega estet-
skega izraza samo adekvatni materijale
(DiS 1930, 56). In mislim. da je ta ob umetni

stavek

obrti in prosti umetnosti zapisani
izraz pravilnega ¢utenja, vsaj Cirkvena mi
ga potrjuje, in da ga moram danes dopolniti
le po subjektivni strani njegove teze. Ce se
nemotim, se je nasla tu pomembna in
resna moznost razvoja, Cirkve-
na je vazna Po mnenju nekaterih se
je pa seveda umetnost tn — kar nehala.

R. Lozar

Edouard Manet

28, januarja 1. 1. je bila stoletnica rojstva
zatetnika modernega evropskega in franco-
skega slikarstva, E. Maneta. Manet se je
rodil 1832 v Parizu kot sin viSjega justi¢nega
uradnika. 1851 je vstopil kot ufenec v atelje
slikarja Thomasa Couturea, slikarja histo-
ri¢nih epiénih snovi (znana je njegova slika
sRimljani iz dobe propadac), kjer je ostal
do 1. 1855. Nato je ustanovil lasino delav-
nico, mnogo potoval, zlasti po Holandiji in
Italiji (1856) ter 1865 po Spaniji, kjer se je
dodobra seznanil z Velasquezom in Goyo.
Razstavljal je 1. 1863 v Salon des Refusés
skupno z drugimi impresijonisti, 1867 in
kesneje pa vedljidel samostojno. Umrl je
30. aprila 1883 v Parizu.

V shematiénih in ¢edalje abstraktnejsih
konfrontacijah impresijonisti¢ne in ekspresi-
jonisticne metode, kakor jih je porajalo
dnevno umetnostno slovstvo polpretekle dobe,
Manetova umetnost ni prisla vselej na svoj
ra¢un, kar je navsezadnje povsem razum-
ljivo. Impresijonistiéni program je v vsej
Cistini in ostrini izvedla 3ele skupina okrog
Claudea Moneta, ki ga je tudi v nekem
smislu zracijonalizirala in Ceprav ji je to
omogocil vprav E. Manet, je vendar to dej-
stvo ostalo nekam neupoStevano, paé tudi
po zaslugi znaéaja Manetove umetnosti same,
ki je stala nekako izven racijonalnih zna-
menj pravega simpresijonistitnegac slika-
nja. Njegova sodobnost je pa o tem sodila
precej drugace, videla je v Manetu pra-
vega vodjo celega pokreta, ki je vzel nase
tudi vso burjo napadov, pod njegovim za-
§¢itnim novotarstvom so ostali impresijonisti
dovolj laZe izvedli svoje teinje; njegovo
slikanje je napravilo Zolo, so pisali listi ob
razstavi 1. 1868, enako tudi v sledetih letih,
in Se nekaj tednov pred njegovo smrtjo,
ob salonu 1883, ki v njem Manet sploh ni
nié¢ vedé razstavil, je zapisal neki kritik, da
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