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sUCITELJSK]I TOVARIS«

Stev, 26,

priliko opazovati uvedbo tega obrambnega
sredstva iz predpotopne dobe. V fari, kijer je
dobra polovica prebivalcev nekocevske krvi,
so »farani« pripravili — presengéenje; 2z
bakljado, govori in darili so proslavili tri-
desetletnico prihoda svojega duhovnega vo-
ditelja. V vasi, kjer je od komaj 300 prebi-
valcev 109 g&istokrynih Slovencev (ljudi iz
mesanih zakonov ne &tejemo v to Stevilo!)
se je vriila prireditev s samo na Kocevskem
mogoéim ropotom. Zveer ob Sestih so za-
gorele lutke v oknih, prisla je povorka s tre-
mi lampioni in s sveékami, katere so bra-
nili stekleni walji, dprikomk,ﬁ[ je cerkveni
zbor, nastopila je dolga vrsta govornikov,
kateri so Cestitali jubilantu in na koncu je
nastopil tudi gospod jubilant, ganjen od pre-
senedenja in od »lepih, nepriéakovanih das-
rile, Jubilant je izvajal med drugimi (in to
trditev nekaj dni pozneje ponovil tudi pred
celo farol), da on in fara Se nikoli nista bila
tako eno, kakor ba% ob priliki krasne sloves-
nosti. To se pravi: gospod jubilant ni videl,
da fara pa¢ ni bila kompletna, saj dobra
tretjina faranov ni sodelovala, seveda ne za-
to, ker ta tretjina ni katoli$ka in ne wverna,
nego samo zato ne, ker se zaveda, da je bila
pri svojih narodnih pravicah prikrajSana in
v svojem narodnem ponosu hudo Zaljena.
Nas élovek je vajen izkazovati ast in
spoStovanje svojim dobrotnikom, v tem po-
edu Slovenee ni izjema tudi na Kocevskem.
Je pa tudi toliko brihten, da ve in razume:
za tridesetletno delo, katero mu ni prineslo
niti skromnega Ocenasa, paé pa je dolga le-
ta navajajo njegove otroke na, po obliki tujo
molitev — ne sme dajati plﬂ.éif;. Se bolj pa
razume kam meri taka igra, ko se vidi kom-
Elehm fara tam, kjer ena tretjina manjka,
er — mora manjkati. Dobro razume apel,
ki je bil izreéen ne kompletni fari glede slo-
ge in medsebojne pomodi za ole &ase,
Kogevie mol&i, toda skrbno pripravlja
svoje 3¢ zveste za dan, ko bo nai ¢lovek
zahteval svoje pravice tudi v cerkvi. Zato
vidi strnjene vrste vseh faranov tam, kjer
take strnjene vrste mi, zato pripravlja hrup-

ne proslave tam, kjer bi imeli za trajne
efekte boljSe sredstvo: ljubezen do bliZnjega
v dejanjih. Kristus in katoliska Cerkey nista
samo za polovico, nego za celo faro, Ni res,
da ima samo Koevar pravico do verske to-
laZbe in proste poti do one zakladnice, ka-
tera ima vedno tolaZilo za bolno Elovesko
sree. Ni res, da moramo mi kristjani terjati
pravico do slovenskega Oc¢enada in slovenske
pridige v lastni drZavi, ko dolgo vrsto svojih
sinov posiljamo v tujino, naj lud svete vere
uZgejo v srcu poganov v nE ovem jeziku in
dajemo iz srca radi vse, kolikor le zmore
nasa reviCina, da bi imeli nasi sinovi, glasilei
Kristusove ljubezni in praviénosti, tudi gmot-
na sredstva za svoje apostolsko delo.

Koéevje molé, toda obenem #ali in iz-
ziva, Zali nas, ko Slovencu ne priznava pra-
vice faranov, ko vidi v odsotnosti slovenskih
vernikov kompletno faro in v taki farl slavi
viden izraz vse premagujode sloge. Obenem
En tudi izziva in nam greni Zivljenje v éasih,

o je itak prevelik in preteZak kriz naSega
siromaka.

Naravnost vsiljuje se nam misel, ali se
ponavlja ona doba v moderni izdaji, ko je
neméiki duhovnik nekaznovano vihtel big nad
glasilei Kristusove vere samo zato, ker so ti
slovensko molili in uédili?! V _moderni obliki
pravim, ker danes je slovenski duhovnik —
veasih sicer reSen take nadloge, ni pa refen
nas mali flovek, kateri je zaveden Slovenec
in dober Jugoslovan, zato pa odloéno zahteva
tudi v cerkvi spodtovanje pravice do uporabe
svojega jezika. Boj za te pravice, za enako-
pravnost nam je v lastni drZavi tako nesmi-
seln, kakor naivno je poletje: s predpotop-
nim bleskom in ropotom pognati boljde uso-
de vredno manjdino v boj proti upravideni
zahtevi slovenskega ljudstva na Koéevskem.

Kofevie moléi, toda Jugoslovan je na
straZi: nada kri ne bo e nadalje masila vrste,
katere so redke danes vsled grehov »vodi-
teljeve v preteklosti, ¢ manj pa prenasala
trike, zalitve in izzivanja!

Julij Kovaé.

Zaséita ¢lanstva

(Nadaljevanje.)

17. Petelin Albin, ucitelj, Skrilje: 8. VI
1932, &t. 2360. — 8. VI. 1932, 5t. 1440, —
1. VII. 1934, 8t..3. — 1. VII. 1934. 5t 3/1. —
1. VII. 1934. 5t. 3/2. — 1. VII. 1934, 3t. 3/3. —
10. VII. 1934, 5t 110. — 10. VII, 1934, 5t. l“_h"l.

18. Golobi& Peter, uéitelj, Jesenice - Prim-
skovo: 17. VI 1933. 5t. 2444, — 17. VI. 1933.
&t. 2444/1. — 17. VL. 1933, 5t. 2444/2, — 17, TV.
1033 &t 2444/3. .

19. Horn Peter, Solski upravitelj, Nevlje:
B. V1. 1932, &t. 2360. — 8. VL. 1932, 5t. 1440, —
1. VII. 1934, 5. 3. — 1. VIL 1934, &t 3/1. —
1. VII. 1934. 5t. 3/2. — 1. VII. 1934 &t. 3/3, —
10. VII, 1934, &, 110. — 10, VIL 1934, 5t. 110/1.

20. Grom Franja, uliteljica, Marenberg:
17. V1. 1933, &t 2444, — 17. V1. 1933. 5t. 2444/1.
— 17. VI. 1933, 5t. 2444/2. — 17. VI. 1933.
at. 2444/3.

21. Hirschman Ana, uciteljica, D, M. v
Polju - Javorje: 17. VL. 1933, &t 2444 —
17. VL. 1933, &, 2444/1. — 17. VI 1933.
2444/2. — 17. VI 1933, 5t. 2444/3,

22, Rott Angela, utiteljica, Redica ob Sa-
vinji: 8. VL 1932, it 2360. — 8. VI. 1932,
5t. 1444

23. Porenta Viktor, uéitelj, 5t. Vid:
B. VL. 1932. &t. 2360. — B. VI. 1932. 3t. 1444,

24, Prijatelj Josip, Pefek Fran, Strukelj

Ivan, Grad Janko, Kristan Sre¢ko, Male&i¢

Janko. Skupna vloga: 17, VII, 1935. 5t. 196, —
17. VII, 1935.

17. VIL. 1935, 3t. 196/1. —
st. 196/2. — 17, VII. 1935, 3t. 196/3. — 16 VL.
1935. &t 201. — 28. VIII. 1935, 5t. 346, — 28.
VIII. 1935. 5t. 346/1.

SplosSne vesiti

— Pojasnilo k notici o nadzornifkem
vprafanju. Ugiteljsko drustvo kranjskega sre-
za je |. 1932, sestavilo ternopredlog za nad-
zornike, ker je tov, R. vloZil prosnjo za upo-
kojitev. Ker bazira organizatna politika le na
stanovskih in prosvetnih naelih, je odbor
predlagal svojega predsednika, tajnika in
enega odbornika, neglede na njih politicéno
misljenje. Srez je kot »Zrtev raznih spletka
#e vse leto brez prosvetnega referenta. Ker
JNS zadeve kljub raznim intervencijam ni
mogla(?) rediti, je toz brzo roko izyrdila JRZ.
Imenovan je bil tov. Rupret, kot drugi z na-
Sega predloga. Da bi zasejali nesoglasja med

njim in uéiteljstvom, se gotovi krogi poslu-
#ujejo prav ¢udne taktike. V imenu drudtve-

nega odbora izjavljam, da je tov. Rupret naj-'

odloéneje in najdosledneje vodil kot tajnik
osem let naSo deklaraéno stanovsko politiko
in zavratam trditve, da bi bilo komurkoli po-
trebno pred njim kriviti hrbet kot pred poli-
ticnim eksponentom. Po delih smo ga sodili
in priporoéili, po delih ga bomo cenili. Clara
pacta, boni amici! — Za odbor sreskega ulit.
drustva v Kranju Josip Lapajne, predsednik.

— Odbor utiteljic gospodinjsko nadalje-
valnih Zol obveséa vse voditeljice in vditeljice

Natecai

za sestavo uinega nairta za osnovne
in viSie narodne Sole

: !}cklnmcija o smeri stanovske politike JUU, ki je bila enodudno sprejeta na glavni
skupicini v Sarajevu, nalaga organizaciji dolinost, da se poglobi v probleme, katerih najboljsa
reditev bo omogoéila realnejse uspehe osnovnodolskega pouka in njegovo praktiéno korist.

: Na osnovi smernic izraZenth v deklaraciji in resoluciji sarajevske glavne skupiéine,
je glayni odbor JUU na seji 31. decembra pr. L. pretresal vprafanje novega uénega nadrta,
katero vpradanje smatra za aktualno do njegove pravilne refitve. Sprejeti so bili sledeéi sklepi:

»Da bi dobilo sodoben praktien uéni nadrt za osnovno in viSjo narodno Solo, raz-

pisuje JUU

nateéalj

za sestavo ufnega nalrta in odreja za najboljsa dela 3 denarngé magrade: Prvo Din 5000.—;
drugo Din 3000.—; tretjo Din 2000.—. Odrejene so tudi 3 nagrade tiskane pohvale, ki obstoja
v tem, da se tudi ta dela natisnejo. Glavni odbor daje avtorjem popolno svobodo pri
izbiri najboljdega sistema, s katerim bi se zagotovila sodobna vzgoja in pouk, ki sta po-
trebna jugoslovanski Soli. Poleg uénega narta je treba izdelati tudi pojasnilo sistema na
katerem sloni udni nadrt in metodiéna navodila za njegovo izvedbo. Na natedaj se jav-
ljajo lahko €lani JUU. Dela je treba predloZiti do 1. julija t. 1. Na ovitku je treba oznagiti:
»Za natelaj uénega nacrta« ter priloZiti v zaprti kuverti ime in tofen naslov avtorja. Izbiro
najboljfih del bo izvrdil poseben Ziri, katerega doloéi izvrini odbor JUU. Dela bodo pre-

gledana do 1, avgusta in nagrade dostivljene do 15. avgusta.

last JUU.

Nagrajena dela ostanejo

Glavni odbor JUU se zahvaljuje sekciji JUU za dunavske banovino, ker mu je
v to svrho stavila na razpolago Din 5000.— in je s tem omogoéila hitrejio izvedbo sklepa

glavne skupséine.
podpro to akcijo.

Apeliramo tudi na ostale sckcije, da po svojih proratunskih zmoznostih

JUU objavlja ta razpis ¢lanstvu in ga poziva, da se udeleZi natedaja.

Naprodajo se vse edinice JUU, da ta razpis priobéijo &lanstvu in omogotijo, da se
natisne tudi v vseh strokovnih in stanovskih listih v poedinih banovinah.

V Beogradu, 23. januarja 1936. D. st. 1403.

Sekretar:

Milinko Lazi¢, s. r.

Predsednik JUU:
ivan Dimnik, s. r.

teh Sol, kakor tudi ostale tovaridice, da je
iz8la druga broSura: Dom. obleka in perilo,
ki sta jo spisali tov. Anka Mesiéck-Cernejeva
in tov. Andreja Grum-Skuljeva. — Opozar-
jamo na sklep lanskega delovnega obéestva,
da mora vsaka izmed gojenk imeti obe bro-
Suri, ki sta za uspeSen pouk nujno potrebni.
V njej je zbrana wvsa snov, ki se mora po
uénem naértu v gospodinjsko nnda]jevaﬁﬁ
Soli obdelati. — Brosuro toplo priporoéamo
tudi vsem onim tovariSicam, ki pouéujejo
gospodinjstvo v osnovni. oziroma vidji na-
rodni Soli. Snov je obdelana preprosto in
kratko in Ze naslovi, kot n. pr. kuhinja, spal-
nica, pometanje, razvrstitev in kakovost tka-
nin, likanje, &krobljenje, obutev itd. pric¢ajo,
da v njej najdete snov, ki je predpisana po
uénem programu za viSje in niZje narodne

"Sole. KnjiZzica se narofa pri tajnici odbora

uéiteljic gospodinjsko nadaljevalnih ol tov.
Andreji Grum-Skuljevi, Brezovica pri Ljub-
ljani. — Odbor.

— Opozorilo. Od ministrstva prosvete in
kr. banske uprave priporofena knjiga »Kra-
silne tehnike« S¢ ni tiskana in jo bo izdala
ban. zaloga 3olskih knjig in ugil v Ljubljani
meseca julija. Delo bo izslo v celotni knjigi
in v posameznih zvezkih ter bodo opisane
in z mnogdimi slikami pojasnjene sledede kra-
silne tehnike: 1. Intarzija, neprava infarzija
ali tarzo. 2. Slikanje na les z vodenimi bar-
vami, tusi in luzili, slikanje na les z oljnatimi
barvami, pisanice in nova batik tehnika na
les. 3. Slikanje na steklo z oljnatimi in ani-
linskimi barvami, slikanje na glinaste poso-
de, zlatenje in bronsiranje, zlatenje na ste-
klo, slikanje na blago. 4. Prenadanje slik,
oglajanje lesa in politiranje, lakiranje. Cena
bo nizka; narofila na banovinsko zaloge 3ol-
skih knjig in uéil

— Alpinistiéna Sols. Dne 15. januarja t. 1.
je pritela s predavanji »Alpinistitna Sola«
T. k. Skale v Ljubljani. Program za leto 1936.
je sledeé: dr. R. LoZar »Ideologija alpinizma«
(15.1.); dr. V. Bohinec »Ledena doba in njeni
sledovi v nasih Alpahe« (22, 1); dr. Fr. Novak
»Alpinist in higienae (29.1.); dr. O. Reja aMe-
teorologija za alpinistae (5. IL); ravn. Fr. Vil-
har »Nevarnosti v gorahe (12.I1.); dr. B. Bre-
celj »Prva pomoé v nezgodah in refevanje v
goraha (19.11); dr.E, Pajnié »Planinsko rast-
linstvoe (26.11.); dr. J. Herfort »Planinsko Zi-
valstvos (4.11L); O. Delkin »Kartografija in
orientacija«  (11. III.E; prof. M. Lipoviek
»Oprema alpinistae« (18. [IL); Urod Zupanéié
»Plezalec in plezanje« (24.111); O. Delkin
»Kartografija in orientacija« (27.1IL); Uro$
Zupanéié »Plezanje v sliki in besedic 2. IV.).
V aprilu, maju in juniju se vrsi za absolvente
te A-Zole plezalni tefaj na Turncu pod Smar-
no goro. — Uditelji - planinci, sluZbujoéi v
Ljubljani in okolici, so vabljeni, da se ude-
leze predavanj »AlpinistiCne Zole« v Ljub-
ljani, ki se vr8e v dvorani »Unione.

-— Slovenska Solska matica je, razumeva- -
jof naloge naSe visokoSolske mladine, Dru-
stvu jugoslovanskih skademikovy v Mariboru
podarila ob8irno zbirko svojih knijZevnih
publikacij, ter je tako dala moZnost poglo-
bitve izobrazbe tudi na pedagokem pod-
ro¢ju in pomagala povedati drudtvu knjiZni-
¢o, — Imenovano drudtve se Slovenski Solski
matici za pomembno podporo tem potom
najiskrencje zahvaljuje. — Odbor.

— BSklad za zai&ito &lanstva. Neimeno-
vana tovariSica je darovala Din 20.—. Iskre-
na hvala.

Slovenski ugitelj

Eni so vpili mu z desne:
»Vohi, na desno jo krenil«
Drugi so sikali z leve:
»Neroda, na levo poZenil«

Dolgo — vsem pokored,
nerodna je omahowval,
enim je meZnaril,
drugim je hlapéeval.

Delal je, garal za druge,

nase ni mislil ni¢ —

in za plaéilo ga Svrkal

zdaj z desne, zdaj z leve je bid.

Pa je naenkrat spregledal,
uprl se je in obstal

in gluh za krik priganjatev —
si lastno je pot izbral

In takole postal je

iz hlapca in suZnja gospod;
krik ga in vik ve¢ ne plasi:
zdaj hodi svojo pot.

Na prelomu ?_

Kaj nam prinese
novi »Pedagodki zbornike Slov. Sol. matice?

»Slovenska Solska matica naj uvede poleg
teoretiénega znanstva tudi ved praktiéne snovi
v zvezi z modernimi nafeli &ole. Tovaris M,
je mnenjs, da je sistem SSM okostenel in ne-
dosleden ter da je to verok nizkemu Stevilu
naroénikov.e

(lz porotila o zborovanju Udit, drudtva
v Sodtanju — »U&it. tovaris« dne 23. L 1936.)

V. &asih, ko se moéno majejo temelji go-
spodarstva, kulture in politike, ni cuda, ‘da
s¢ rahljajo tradicije in »novi duhe prodira
tudi v naSe stare kulturne ustanove. Obtozbe
okostenelosti in nesodobnostie so na dnev-
nem redu zlasti mlajSe generacije in to v lite-
rarnih, umetniskih kakor tudi v pedagoskih
krogih. Slovenska Solska matica je kot edina
nasa pedagodka knjizevna ustanova poklica-
na, da vsako leto izpopolni vrzeli v naSem
itak Ze redkem in siromadnem pedagoSkem
tisku. Tudi njej oditajo starokopitnost in
golo teoreétiziranje, ki ni skladno z danas-
njim Zitjem in bitjem. Vstajajo »grajalcic
publikacij, ¢e§ da naj pedagosko teorijo iz-
rine bolj praksa in naj S5M izda »prakticna
navodila«, kako je pri pouku in vzgoji treba
vsikdar zadeti, nadaljevati in konlati te in
ane »lekecijes. Vsako dri;ﬂo &tivo baje ob-
lezi nerazrezano na policah...

Ne da bi se spudfal v danaSnjo pravilno
ali nepravilno smer S8M. moram vendar ugo-
toviti, da je odklanjanje vsake teorije v Rlil-
blikacijah SSM izraz nafe nedoslednostil Na
eni strani nas mika akademska gloriola uni-
verze, na drugi strani pa se poniZujemo na
nivé rokodelstva in SuSmarstva v Solskem

sobratovanju«! Enkrat za vselej bo treba po-
Zelenje po »ucnih slikahe iztrebiti iz nasih
vrst, prav tako pa tudi koketiranje s sprak-
titno smovjow, ki jo je res neko¢ servirala
S5M. Toda &asi prinaSajo novo Zivijenje =z
novim obli¢jem uéitelja-vzgojitelja!

Ne veé samo BSolnik-metodicar, ne veé
samo ufenik s knjigo v roki, temvet vzgoj-
nik »dodelanega formata«, oblikovalec-in or-
ganizator, globoko zakoreninjen v svetovnem
naziranju, izkristaliziranim v znanosti in res-
niénem #ivljenju svojega okolja! Smo na pre-
lomu dveh razdobij, ko sta nam potrebna
duhovno prenovljena uéitelj in uéiteljica!

Usodepolno je, da ta preusmeritev pada
v dobo, ko se rudijo materialni temelji uéi-
teljstval Plate zadostujejo komaj za bedno
Zivotarenje, tako da za kulturno hrano ni
ved sredstev.

Prva Zrtev traginega poloZaja utitelj-
stva je Slovenska Zolska matica! Letos je Ste-
vilo élanstva zdrknilo od 3200 na 1200! To je
katastrofalno!

In bag letos, ko je »Pedagofki zbornike
zelo posrefeno posvetil vefino svojega ob-
sega — prelomu v usmerjenosti ¢&loveske
druZzbe! Bas letos bi uéiteljstvo v svojem
obupu nadlo minogo pobude v »Pedagoikem
zborniku«; mnoge smernice bi mu pokazale
pot v bodoénost, a kaj ko ba nad 75% uéi-
teljstva ostalo brez teh dobromisleéih na-
potkovl!

Oglejmo si probleme, ki jih nacenja le-
toénji »Pedagoski zbornike!

Prof. Sovré ob 2000 letnici Horacijevega
rojstva iS¢e odnose med antiko in kruto so-
dobnostjo ter obragunava z onimi, ki hogejo
vse okamenele mrtvake pomesti na smetiie.

Prof. Ozvald razvija programatiéne mi-
sli 0 prelomu v uéiteljsﬂ:i miselnosti s poseb-

nim ozirom na zahteve uditeljstva po peda-
goski fakulteti. Zelo duhovita razprava, ki
bi jo moral poznati vsak ¢lan JUU zlasti
dandanes, ko je problem uciteljske izobrazbe
v ospredju javnega zanimanja,

Prof. Gogala prikazuje duhovni obraz
sodobne ml e iz vidikov lastnih izkustev:

Zaknaj dansdnjs mladina ne zna vo& ubopati?

Kako wvpliva -3port na 3olsko mladez? Vplivi pri-
zanesljivosti in popustljivosti starSev. Ali je da-
nadnja mladina odkritesréna? Kiko daleé naj sega
svobodnost v Soli? Kako vpliva idejna razgibanost
danadnje dobe na mladino? Idejna borbenost pri
mestni in delavski miladini. Zakaj gre Jolsko delo Ge-
sto mimo mladih dus? Ali lahkg pripravljamo ulence
ng odloditev pri njthovih pogledih ng svet in Ziv-
ljenje? Vloga praviénosti in poStenosti v 3oli. Od-
nos mladine do praktitnosti in realnega Fivlienja,
Zakaj previaduje vidik pametnosti nad vidikom
pravilnosti? Socialno vpraSanje in tefave gospo-
darstva in Zlovedke druibe sploh iz vidikov mla-
dostnika. Stvarnost Solske miadine kot izraz iz-
loditve vsega fuvstvenega in tuvzplcqa. sladkega in
mehkegs, vsega romantiénega Zakej je stil jzra-
Zanja sodobne mladine drugaden? Mladina se ne
zna ved igrati. Zakai? Novo pojmovanje ljubezni
in razmerju med fantom in dekletom. Zakaj je
spolnost izpodrinila eros? Kakien je odnes mila-
dine do Sole? Zakaj je negativen? Samo utiteljewa
oseba je razlog za pozitiven odnos do Sole. Da-
nadnji ¢lovek je boli sinteti¥en! Zakaj neZivllen)-
skost Zole odbija? Kako bi vplivala na %olo izpre-
memba sociaimega reda? Zakaj pada druZinska
avtoriteta? Kako avtoriteto zahteva Solska mla-
dina? Zakaj odkianja zunanjo avtoriteto? Pomen
uditeljeve osechnosti. Kaj naj stori omi, ki ni
»osebnosta?
Torej mnogo aktualnih vprafanj, ki zanimajo
vsakega Solnikal Avtor jih reuje prav spret-
no in postavlja zelo vaine zakljudke, ka-
krénih pri prof. Gogali dosihdob nismo bili
vajeni.

Josip Jurandié je prispeval vaZen odlo-

mek k spoznavanju kmelke mladine. Celo
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Lisfti

o ucifeljsfvu, Soli, prosveil in JUU

—1 O jubileju kulturnega dels na Ceskem
prinada »Jutroe od 16, I. daljsi uvodnik, Iz
¢lanka je razviden razmah Solstva, knjiZnic,
ljudskih univerz, in sploh vse prosvete in kul-

ture v zadnjem stoletju. i

Sahovske teéaje na & Solah or-
Eanjolu sahovski kluge o sklepu zborovanja
Zahistov v Banja Luki. Nekateri tecaji se Ze
vriijo. (»Jutro« z dne 16. 1)

—1 Sola v Dravogradu je na slabem. Ker
je upravitelj upokojen ali bolan mora
uditeljica kar dva razreda. Naj Solska obla-
stva to Simprej urede. (»Delavska politikae od

15, jan.)

—] Na Vurbergu je kot pise »Delavska
politika« od 15, I, sola Ze eno leto brez upra-
vitelja in tudi na okoliski Soli se ne more

vréiti pouk wvsled pomanjkanja uénih moéi.

—1 Glede krivde zaradi mpnopol:lmc}je
uénih in odpuséenih slovenskih profe-
sorjev polemizira »Jutro« od 12, L. s »Sloven-

me.
i ‘—l Univerzo za brezbodtvo so ustanovili
—mir].‘ﬂg pise »Domoljube od 15. 1. letos v

vi.

—1 Proti monopolizaciji uénih knjig je bil
sprejet v ptujskem mestnem svetu poseben
predlog prof. Ali¢a, (sMariborski vedernike«
z dne 14. 1)

? —] Zavod za slepe v Koteviju je v pretesni

neprikladni stavbi, kjer je prostora samo za
40 otrok. Zaradi tega je letos 16 Joloobveznih
slepih otrok brez pouka. Zavod naj bi se
éimprej premestil nazaj v Ljubljano (=Slov.
narode z dne 14, L)

—1 Novo jugoslovansko abecedo upo-
rablja v svojem novem listu »Buduénost jugo-
slovenstva«, 1. zv,, urednik BoZidar Stojanovié
v Beogradu. Novo abecedo je sestavil tako,
da je vzel nekaj €rk iz cirilice, nekaj iz lati-
nice, Kot bivéi utitelj se obrata v posebnem
&lanku na uditeljstvo in ga poziva, da naj oni,
ki jim je znano, koliko dragocenega €asa in
energije izgubijo ufenci s tem, da se morajo
uditi obeh abeced, delajo za to, da zmaga ta
mjegova enotna abeceda.

—I| »Narodna prosvetae od 19.1. prinaia
med drugim naslednje élanke: »8e o inteligen-
ci in narodue, »Delovna Jolas, »Znafaj zaba-
visbe, »Solsko delo v skupinahe, »Utitelii od-
pulleni zaradi tega, ker niso poloZili izpita,
se lahko vrnejo v sluibo takoj, ko izdelajo
izpites.

—I1 Proti monopolizaciji Solskih knjig in
zakaj je vsa nada javnost proti monopoliza-
ciji pise »Mariborski vedernike od 18. L.

—1 O resoluciji proti monopolizaciji Sol-
skih knjig, ki je bila sprejeta od podeZelskih
organizacii JRZ piSe »Jutrox od 18. I. in do-
daja svoj komentar,

—1 Ljudska Stetja v Avstriji in koroki
Slovenci je zanimiv &lanek, ki ga prinasa
»Slovanski svet« v 5t. 2.

—1 O dvojni morali in groZnjah JUU
Erinaﬁa »Slovenece od 22. jan. daljsi ¢lanek,

jer ponavlja stare Ze iznesene obdolZitve,
ne omenja pa dokazov iz »Ugiteljskega to-
variSa«, kako se je JUU potegovala objek-
tivno in nepristransko tudi za katolisko uéi-
teljstvo.

—| Razpust zbora malih harmonikarjev
R. K. v Mariboru se je izvrdil te dni, ker ni
skladno s cilji RK in nchnvcﬁa Pomladka,
dﬂah-'i-e z otroki prirejajo koncerti v noénih
urah,

—l O zboroyanju uéiteljeyv me3¢anskih
8ol prinasa Mariborski vecernik od 23. jan.
daljsi ¢lanek. Prav tako »Mariborer Zeitunge«
od 24, jan.

_ —1 Proti monopolizaciji Sol. knjig se je
izrekel tudi celjski mestni svet 17. t. m. (»No-
vi doba« 24. jan.)

kopico vpraSanj reSuje z upoStevanjem eko-
nomske plati na vasi;

Ali je vas fio vedno torisée ome idile, ki jo
opeva literatura? Resnica o narodnih obifajih in
noSah. Problem in bistvo kmetstva. Vizgoina
ideologijn in metoda na kmetih. Keko stanuje in
spi kmedki otrok? Kaksen lic st izbira da-
naSnja kmelka mladina? Zakaj ni veé sljubezni
do grudea? Spolno Zivljenje na wasl. Izgledi
kmecke miadine.

Za ucitelja na vasi zelo tehtni problemi,
katerih ne bo veé mogoée molée preiti! Pa
tudi mestni in delavski Solnik se bo moral
poglobiti v ta vaZni problem!

Vinko Brumen je zasnoval zgodovinsko
Studijo o slovenskih zafetnih Solah. Z novih
vidikov podaja razvoj slovenskih 3ol za Casa
A, M. Slomieka ter dokazuje neodvisnost
teh prizadevanj od nemskih sosedov.

Ernest Vranc podaja nekaj misli k pro-
blematiki uéiteljskega mladega rodu pod pa-
rolo »Mi gremo naprej...«. Ostro karakte-
rizira predvojno uéiteljsko generacijo, ki ni
razumela Cankarja. Povojno pokolenje se je
izzivljalo v boju proti »novi Soli«, najmlajse
uditeljstvo pa ifde samega sebe na barikadah
danasnjih kaotiénih razmer:

Ali minljivost in izpremenljivest Zivljenjskih
oblik vpliva tudi na oblikovanje mladega rodu?
Zakaj se pri nas &esto zida pri strehi? Dr. Ozvald
predt voino in po wojni. Kje so pravi temelji
eksistentne nujnosti snove Solea? Ali zavisi re-
forma same ideje? Pomanjkljiva izobrazba
med uwéiteljstvom. Zakaj? Pomen druzboslovnih
teCajev 1927.—1929. v Ljubljani. Zakaj mora. 5ola
ustrezati emu  in socialnemu ustroju
druzbe? Ali vodi 3ol Zvljenje ali obratno?
Milajde uéiteljstvo kot izraz razrvanega &asa. Za-
kaj ni ve¢ sanjavega iskanja idealov? Kie se
mjujn mesto nas ufiteljev v socinlnih  kr&ih
danainjega veka? ’

Razprava — prepletena z znaéilnimi iz-
povedbami mlajSe generacije — bo vzbujala

—1 Luzigkim Srbom so prepovedali vse
liste in drustva se morajo izenaliti in pri-
kljugiti nmdnnsociatisﬁ!lnemu pokretu, —
(»Delavska politika« 25. jan.)

—| Zveza intelektualcev Jugoslavije sc
je ustanovila v Zagrebu, Namen: zbrati vse
intelektualce, 3Cititi in pospedevati njih go-
spodarske, kulturne in moralne interese.
(»Narod« 24. jan.)

—1 « motoriki otroka je govoril te dni
na Dunaju univerzitetni profesor dr. Hass.
Iz tega predavanja povzamemo, d aje za raz-
voj otrokovega telesa pray posebno vaZna
doba med 6. in 7. letom. Vedurno sedenje v
solskih klogch je za telo tedaj izredno Skod-
ljiivo. Potrebni so odmori od 10 minut po vsa-
ki uri, vendar pa otrok ne bi smel potivati
ampak bi se moral v teh minutah razgibati
na prostem. (»Neue Freie Presse« od 23. jan.)

—1 O dvojni morali Avstrije, ki se veseli,
da so Nemci dobili nemske Sole na Madzar-
skem, a sami noécjo dati slovenski manjdini
%ol — pise »Slovenijac od 24. 1. O Solstvu na
Korogkem pise tudi »Jutroe od 25. 1.

—] Ugitelju JoZetu Poljaneu ob 60 letnici
ptrim? »Mariborski vedernike od 25. 1. krajsi
Glanek.

—1 O reformi me¥éanskih %ol pise tudi
»Deutsche Zeitunge od 26,1

—1 Nearijca na badenskih solah sta pen-
zionirana skupaj 102, od teh sta na vidjih
golah 32, na strokovnih Zolah 9, na ljudskih
in nadaljevalnih Solah 39, na umetniskih So-
lah 6. Danes ne poutuje na bandeskih Solah

rav noben Jud, pa¢ pa so se otvorile v
Endenskem okrozju 4 zidovske ljudske in na-
daljevalne Sole, kjer poufujejo Zidovski udi-
telji. (Po »Berliner Tageblattu« od 24.1.)

—I Slovensko uéiteljstvo in politika %c
naslov uvodnika v »Sloveniji« 241 “Ta
stoji med drugim: »... Slovensko utiteljstvo
ne daje svojemu narodu v danadnjem teZkem
poloZaju tiste opore, ki bi je ta opraviceno
od njega pricakoval... Niso redki uéitelji,
ki pravilno gledajo na poloZaj, a danes so
vendar Ze izjeme. Uditeljstvo je Je vedno
eno izmed glavnih opor vseh centralistitnih
in unifikacijskih prizadevanj, ki so naperjene
proti slovenski samobitnosti. O »Tovaridu«
pravi, da odlofno poudarja svojo polititno
nevtralnost, s¢ zavzema z veliko vnemo za
pravni poloZaj uditeljstva, za njegovo stal-
nost, se bori proti vmedavanju politike v pro-
svetne zadeve, vendar pa da so nekateri
¢lanki pisani v nacionalistiéni ideologiji. Me-
sto uciteljstva je na strani ljudstva in nikjer
drugod.

—I Ponesrefena brakada nosi naslov ¢la-
nek v »Slovencu« od 26. L., kjer govori o udi-
teljskih Tremeﬁéanjih. Clanek prinada todi
pismo Vladimirja Kapusa na ministra, kjer
se zavzema za Baeblerja iz Radovljice, ki mu
je baje grozila premestitev, ker je bil narod-
njak in Sokol. V pismu je tudi naslednji
pasus: »5¢ nikdar se niso pri Slovencih ideali
postenih Jugoslovanov toliko poniZevali kot
sedaj ... Tisti, ki ni slepo klonil onim, ki so
vzklikali »5rbe na vrbee, mora zapustiti svo-
je mesto, ker je premesien. Clanek se nad
tem pismom zgraZa in pravi, da strelja Ka-
Eus v prazen grm, ker na premestitev Bae-

lerja nihée ni mislil. Tudi, da bi bil kdo pre-
me&cen, ker je bil Sokol »Slovenece odlog-
no zavraca, zakaj pri njih se nikdar ne uve-
liavija praksa: zob za zob!

—1 Beseda k ufiteljskim premestitvam
je nedolzen naslov za precej strupen élanek
v »Bogoljubu« od 22. jan. Tu omenja é&lan-
kar, kak3ne krivice so se godile katolitkemu
uditeljstvu. Liberalni pa so imeli vsega, kar
so hoteli in so si lahko izposojali denar iz
bednostnega fonda za zidanje his. (Celo po
60.000 Din). V okolici Ljubljane — pravi

veliko pnzomt.rst, saj globoko posega v misel-
nost danasnje dobe,

Prof. Ozvald je orisal vlogo starosti pa
mladosti v Zivljenju poedinca in v organski
celoti ljudstva. Pisatelj toéno definira odno-
se »starih in mladih« ter prihaja do zakljué-
ka, da se teh dvoje re¢i medsebdino ne iz-
kljutuje. Vse ob svojem ¢&asu! Starejie ge-
neracije si brez mlaje ne moremo misliti.
Brez naraiCaja bi prisli do zastoja. Ni pa
mlajSa generacija samo nadaljevanje startii—
Se. Teza — antiteza! Iz tega nasprotja se Sele
poraja »plodoviti moment« za kultiviranje,
pretirani kult mladine pa odklanja. 'V Zivem
slogu pisana razprava bo zanimala »stare« in
smladee, ;

Dragotin Cvetko je raziskal socialno
pripadnost dijakov na mariborski klasiéni
gimnaziji. Zelo zanimive so ugotovitve o
ucnib uspehih dijakov z ozirom na socialni
sloj. Do sedaj §e docela neobdelano polje v
sklopu naSeda Solstva!

Anica Lebarjeva razpravlja o varstvu
deklet; Etbin Boje pa poroca o ¥ nadz. Josipu
Novaku in njegovi biografiji kranjskih 3ol-
nikov, Za strokovne uditelije je v zborniku
»Studija fonetikew, kar v zaletku pa nekrolog
markantni osebnosti starejSe dobe — peda-
gogu dr. Janku Bezjaku. .

Z malimi izjemami prina3a letosnji »Pe-
dagodki zbornike vsebinsko enotno gradivo
z vodilno idejo — preloma s preteklostjo!

Kdo sitega ne Zeli bolj kot mi wéitelji?!
Ceprav nas tareio kriZi in teZave, mi hofemo
in moramo z duhom &asal Kljub vsemu bomo
meseéno $¢ nadli Din 250 (t. j. 30 Din letno)
za nado edino pedagolko-knjiZevno ustanovo.
Zelimo pa, da se SSM tudi v bodoe razvija
v smeri, ki jo je nakazala v letoSnjem »Pe-
dagodkem zbornikue«! E—n =

dalje — se je nagnetlo nedteto gospoditen,
ki so se vozile in se vozijo na dezelo z vla-
kom ali avtom ali s kolesom za nekaj ur na
izlet v 3olo. Ob¢ina jim je pladevala kurjavo
in stanarino, gospodiéne so pa po mestu
»Spancirale«, v teater in na koncerte hodile,
plato pa za priboljsek imele. Ucditelj je se-
veda tudi grozil uéencem s slabim spriéeva-
lom, &ée se ne vpidejo v to ali ono organiza-
cijo. Tudi so ti »fabricirali« volitve, itd. itd.

~1 O »zaradah« v zvezi z monopolizacijo
knjig pise »Domoljube od 22, jan.

—| Za krifansko vzgojo mladine priredi
drustvo »Kritanska Solac v februarju BFI mir-
cu vzgojen teden ob podpori cerkve, Sole,
gledali3€ in kinov. Posebno obdiren program
s¢ bo izvajal v Ljubljani. (sDomoljub« 22, 1)

—I Meséanska 3ola je slaba piSe »Slove-
nece od 25. jan., toda tega ni krivo uéitelj-
stvo, temved sistem. Glavni vzroki za nega-
tivni uspech so: obstojeéi uéni naért, pomanj-
kanje denarnih sredstev in podrejcnost me-
S¢anske Sole oddelku za srednje Sole. Da se
meBéanska Sola izboljéa naj se izda primer-
nejdi uéni naért, ustvarijo predpogoji za one
uéne predmete, ki najbolj omogoéajo fizig-
no delo in pri ministrstvu in banski upravi
naj se ustanovijo samostojni oddelki za me-
Stanske Sole.

—1 Posvetovalnice za izbiro se
ustanovijo na pobudo VIIL odd. kr. banske
uprave v Ljubljani, v Mariboru, v Cezl%u in v
Ptuju. (Vsi ljubljanski dnevniki od 22. jan.)

—1 O mono ciji Sol. knjig pife tudi
»Gottscheer Zciﬁnu;:od 20. jan. ¢y

—I| Na izvleZke, ki jih prinafa »Slovenec«
iz svojega glasila pred 60. leti prinasa »De-
lavska politika« od 22. jan. strupen clanek,
kjer citira »Slovenca« pred 20. leti! Med dru-
gim citira tudi odlok za zbiranje denarja po
Solah v vojne namene. DeZelni 3olski svet je
poslal ob tisti priliki tudi pesem, ki jo je
zlozil c. kr. dez. Sol. nadzor. dr. Mihael Opeka:
Ajmo, ajmo — vinarje zbirdjmo, jih za voj-

o, jih za zmago dajmo! — Ajmo, 4jmo —
vin?rjc gbirajmo, in Bogu jih in cesarju daj-
mo

—] Proti mm:rolimciﬂ gol. knjig je tudi
ZKD, ni pa podpisala spomenice, ker jo
smatra v svoji sestavi za pogredeno, ker da
meda gospodarske, pedagoske, narodnokultur-
ne in politicne razloge, ki jih je treba strogo
logiti. O istem predmetu ima daljsi ¢lanek
tudi »Ljudska pravicae od 24. jan., ki je od-

"menta in &lan JRZ

loéno proti monopolizaciji knjig, omenja pa
mimogrede, da se je za monopol zelo priza-
deval Ciri¢, predsednik petomajskega parla-
ima_tudi

»Slovenece od 28. t. m. uvo ; jezi se na
Eroﬁnje, pritozbe, spomenice in deputacije v
cogradu, ki bi hotele premestitve prepre-
giti, namiguje celo nekoliko na avstrijakant-
stvo naSe inteligence med vojno in pravi na-
dalje, da premestitve ne preseuaJu 6 in pol
odstotkov vsega uéiteljstva in tudi da ni res,
da bi bili prizadeti predvsem sokolski delav-
ci. Nadaljuje: nihée od premeiéenih ni ofko-
dovan, vedina je pridla celo na boljde mesto,
pa naj so te ali nasprotne politiéne barve, ni-
komur se s premedcenjem ni storila nobena
krivica, pa¢ pa je marsikomu bila popravlje-
na krivica, ki jo je utrpel pod JNS rezimom.

Ta govor prinada v ekseerptu tudi sJutro«
od 28. I. — Na mestu, kjer pravi dr. Krek, da
ni bilo premesienih zdaj wveé uditeljev kot
druga leta, opominja uredniStvo, da gos
minister Zal ni navedel primerjalne statisti-
ke, ki bi bila zelo zanimiva. Isto navaja ob
pasusu premeséenj v druge banovine.

—| Zaradi magdalenske Sole v Mariboru
ima sSlovenece od 28, 1. ¢lanek, kjer pravi,
da se je pod IJNS refimom grozno gospoda-
rilo, zidalo Zolo brez proraéunov in najemalo
posojila brez glave.

—1 Vloge zaradi zniZanja uradniskih pre-
jemkov, ki jih je vloZzilo JUU sekeija za
dravsko banovino, so prile pred skupséino.
(Po dnevnikih od 24. 1)

—1 Interpelacija je bila vleZena v skup-
&Cini po poslancih Komanu, Mravlijetu in tov.
zaradi postopanja ministrskega referenta Er-
javca in banov. Sol. nadz. Struklja glede pre-
mestitev ufiteljev v nadi banovini. (»Slove-
nec« in »Jutro« od 24. 1)

—1 V Rusiji bodo zgradili letos 1520 Sol-
skih poslopij v mestih za 907,000 uéencev in
2802 Soli na deZeli. (»Pragerpresse« 26. 1.)

—| Zakaj uéiteljske premestitve, je sku-
Sal pojasniti 26. L. pri 8t. Vidu nad Ljubljano
minister Krek. Tu je dejal, da so premestili
utitelje, ki tako Zive, da so §irili v obéini po-
hujanje ali pa ki tako delajo, da niso stargi
vel hoteli posiljati otrok v Solo ali pa one, ki
so pri volitvah kot predsedniki volilnih ko-
misij sleparili kar na debelo, Zakljugil pa je
svoj govor takole: Tak osat in tak plevel bo-
mo populili. (Po »Slovenski zemlji« od 27. L)

Osebne zadeve

—i Preme&éeni so bili u&itelji (-ice) s kra-
ljevim ukazom z dne 20. decembra 1935.: Ko-
privec Aleksander iz Knjeginjca za telovad-
nega ucitelja na drz. modko uéit. Solo v Mari-
boru; Mrovlje Slavko iz Slovenjgradea v Dol
Lendavo; Kopaé Leopold iz Slovenjglsadcn v
Gornji grad, Bruckner - Kleinmayr Tekla iz
Loga- Zaplane na Bled, Rudolf Ema iz Ra-
keka v Cerknico.

Uciteljski pravnik

—§ Akontacijo na selitvene strogke naka-
zuje ministrstvo prosvete. 8 5 Din kolkova-
no proSnjo je nasloviti na ministrstvo pro-
svete in ji prikljugiti: 1. overovljen prepis
odloka - ukaza o premestitvi po sluzbeni po-
trebi, 2. prora¢un o selilnih stroskih in 3. pri-
znanico za /s znesek prorafuna.

—§ Roéni katalog za Solsko leto 1935./36.
je 3¢ v zalogi. Kdor si ga 3¢ ni nabavil, naj
to stori éimprej. Tov. pripravniki, posedujete
#e vsi to priroéno in koristno knjizico? V. G.

—§ Za prepis dekreta o priznanem pe-
riodskem povifkn, ki ga je priloZiti prijavi za
novi periodski povidek in prosnji za poloZaj-
no skupino, je zaloZila Ugiteljska tiskarna
obrazee, ki jih je samo spopolniti! — Rabite
to tiskovino!

—&§ Za prodnje za napredovanje v visjo
poloZajno skupino uporabljajte tiskovine no-
ve izdaje, ki se nanadajo samo na predpis
U. Z. iz 1. 1931. in ne stare tiskovine, ki jih
je treba spopolnjevati. 2

—&§ Vpradanje R. R. iz M.

1. Ali smem porociti italijanskega driav-
ljana in ali moram napraviti proSnjo na min.
prosvete za dovoljenje?

2. Ali morem ostati kljub temu, da vza-
mem za moZa tujega drZzavljana, drZavljanka
Jugoslavije?

3. Ali izgubim pravico do kuriva in sta-
narine, Ceprav bi bil moZ brezposeln in bi
zivel pri meni?

Odgovor. Ad 1. Porotiti se smete brez
vsakega dovoljenja. Ad 2. Po dologilu § 29.
zakona o drzavljanstvu z dne 21. IX. 1928,
»SIL - liste 5t. 109/165 z dne 19. XI. 1928. ne
izgubite drZavljanstva, ako podaste ob skle-
nitvi zakona izjavo, da obdriite drZavljan-
stvo kraljevine Jugoslavije. Kje podaste tako
izjavo, informirajte se pri sreskem nadelstvu.
Ad 3. Po § 30. fin. zakona izgubite pravico
do stanarine in kuriva, neglede na to, ¢e bo
Va5 moZ brezposeln.

NasSa gospodarska
organizacija

UCITELISKA TISKARNA

Mnogo smo Ze razpravljali o tej gospo-
darski ustanovi. Vsi pa se 3e vedno premalo
zavedamo, da je ta zadruga naSa osnova, na
katero moramo zidati vse nae gospodarske
in socialne ustanove, ako hofemo dosedi ve-

“ljavo med narodom in se obdrZati na povriju.

- atrokom za Vi

Ugit. tiskarna je naSe najvelje gospodar-
sko podjetje in edini zavod te vrste v drZavi.
Danes lahko s svojo popolno opremao konku-
rira vsem tiskarskim podjetjem v nadi ba-
novini

Ona ima najkrepkej3i oslon na ves uéi-
teljski stan, ¢esar nima nobena druga tiskar-
na. In v tem, dragi tovaridi in tovariSice, je
vsa njena moralna sila, bila bi pa tudi gospo-
darska, ako postanejo vsi uditelji zadruzniki
in odjemalci-kupci. Zato Vas ponovno vabi-
mo ¥ krog zadruZnikov in v okrilje nade go-
spodarske in stanovske trdnjave.

—g Clanom Ugit. samopomodi. Zadruz-
na uprava Vam je poslala v teh dneh poloz-
nice za nakazilo &lanskega prispevka po umr-
lih &lanih: Sadar Vendelin, Ljubljana in Sa-
bati Antonija, Zg. Polskava (369. in 370
smr. primer). Samski ¢lani nakaZejo 11 Din,
zakonski pari pa 21 Din. — Tej posiljatvi
smo priloZili seznam umrlih ¢lanov v -
njem cetrtletju (okt. do dee.) L. 1935. Odslej
boste dobivali za vsako getrtletie tiskane se-
zname kot je ta. — Zaostanki se od meseca *
do meseca vecajo. Kako pa naj zadruina'
uprava zadosti dediéem s posmrininami, &e
ne bo zadesti vplagil! Prosimo, mislite na to
in nakazujte dolodene zneske takoj po pre-
jemu poloZnic.

—g Zahvala. Ugiteljski dom v Ljubliani
se toplo zahvaljuje petim preostalim sofol-
cem pok. tovarisa Vendelina Sadarja za zne-
sek Din 150.—, ki so jih darovali namesto
venca na njegovo krsto,

Ucifeljska

—t Opomin zamudnikom. Nad 5000 Din
daje letno tiskarna samo za gnamke pri opo-
minih. Tovaridi, skrbite in pomagajte, da ti
nepotrebni stroSki ne pridejo ve¢ v poStev
pri uditeljih in Solah,

Stanovsko gospodarstvo
je najtrdnejii temelj

stanovske organizacije

—t Ni se spomnil na to., Sreéam starega
tovarisa, ko ravno prihaja iz neke knjigarne.
— »0d kod, prijatelj?« — Nekaj papirja in
knjig sem nakupil. = »Ali ne kupujes v Ugit.
tiskarni?« — Se nisem spomnil na to. =

—t Organizacija dela za vse in vsi naj
delajo za organizacijo. Mnogi tovarisi se ob
vsaki priliki obraéajo na organizacijo z vpra-
Sanji za svet, s proSnjami za pomoé itd. A
mnogo tistih, ne uposteva navodil organiza-
cije, kadar jih vabi in klie na pomoé udi-
teljskim gospodarskim ustanovam, ki so
glavna opora vsemu delovanju,

—t Mladinska knjiZnica, Za BoZil sem
kupil nekaj knjig iz zaloZbe UGit. tiskarne,
katere izkazuje — Cenik 1. 1935 — Ze po po-
loviéni ceni. Knjige so tako lepo vezane, da
je #e sama verzava skoraj toliko vredna, ko
stane cela knlﬁga. Sedaj je najlepda prilika,
da se izpopolnijo BSolarske knjiZnice in si
oskrbe starsi nﬂbni}h in najcenejSa darila

eliko not, za god itd.



