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VEZNIKA DOKLER, DOKLER NE: RABA, POMEN IN VPLIV NA VID DEJANJ,
KIJIH POVEZUJETA

Prispevek analizira rabo slovenskih veznikov dokler in dokler ne na zacetku in sredini
vecstavéne povedi. Pogosteje se pojavlja dokler ne, raba obeh pa je izrazito pogostej$a na sre-
dini povedi. Veznika sta analizirana kot del niza permutacij dejanj z izmenjevanjem dovrsnika
(DV) in/ali nedovrsnika (NDV) ter veznika na treh mestih: veznik + glagol + glagol; glagol +
veznik + glagol (1 x 2 x 2; 2 x 1 x 2). Pri dokler na vsaj enem mestu v permutacijah izrazito
prevladuje nedovr$nik, pri dokler ne dovrsnik; najpogostejsi permutaciji sta dokler NDV NDV
in NDV dokler NDV ter dokler ne DV NDV in NDV dokler ne DV. Pri redkejsih permutacijah
je opazen prehod pomena povedi iz asovnosti proti pogojnosti. Dokler ne uvaja pleonasti¢no
zanikanje, a je ob izhodi$¢ni nepredlozni tozilniski vezavi kljub temu prevlada rodilnika zaradi
formalne prisotnosti zanikanja zelo izrazita.

Kljuéne besede: veznik, dokler (ne), glagol, vid, skladnja

The article deals with the use of Slovene conjunctions dokler and dokler ne ‘till, until’ at
the beginning and in the middle of complex sentences. The predominant use is that of dokler
ne; the use of both is markedly more common in the middle of a sentence. The conjunctions
are analyzed as a part of series of permutations of actions alternating perfective (pfv.) and im-
perfective (impfv.) verbs and the conjunction in three places: conjunction + verb + verb; verb
+ conjunction + verb (1 x 2 x 2; 2 x 1 x 2). With dokler, the impfv. predominates in at least
one place in permutations, while with dokler ne the same is true of the pfv. The most common
permutations are dokler impfv. impfv., impfv. dokler impfv., and dokler ne pfv. impfv., impfv.
dokler ne pfv. In rarer permutations, a semantical shift from temporality to conditionality can
be observed. Negation with dokler ne is pleonastic. However, due to the formal negation, the
predominance of genitive case replacing accusative in verbs with accusative valence is very
pronounced.

Keywords: conjunctions, dokler (ne), verb, aspect, syntax

1 Uvod'

Vezniki imajo v vecstavénih povedih vlogo povezovanja njihovih delov, zlasti
dejanj. Pri tem razmerje (vezalno, casovno, vzrocno-posledi¢no-pojasnjevalno), ki

! Clanek je nastal kot del programa P6-0038 Slovenski jezik v sinhronem in diahronem razvoju, ki ga
financira ARRS.
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med dejanji potencialno Ze obstaja, izpostavljajo in precizirajo, lahko pa ga tudi Sele
vzpostavljajo (Gabrovsek 2019: 86; Gabrovsek, Zele 2019; Krvina, Zele 2018: 7-8;
Smolej 2018; Toporisi¢ 2004: 426).

Casovni vezniki tipa ko, preden, nato natanéneje dolo¢ajo ¢asovno razmerje med
vsaj dvema dejanjema (stavkoma). Pri tem so lahko od dejanj, njihovih kategorialnih,
skladenjskih in pomenskih lastnosti odvisni bolj ali manj: npr. preden sam izraza, da se
je eno dejanje zgodilo pred drugim (in je zato za jasno izrazenost zaporedja v povedi na
tocno dolo¢enem mestu obvezen). Medtem veznik s sploSnej§im pomenom in dejanja
v zaporedju le veze, v povedi uporabljen vrstni red dejanj (v smislu preddobnosti,
zadobnosti in istodobnosti) pa je odvisen od njihovega pomena in vida (Krvina, Zele
2018: 12—13; Krvina 2019).

Veznika dokler in dokler ne* spadata k ¢asovnim veznikom tipa preden, nato: brez
njune prisotnosti razmerje istodobnosti z implicirano ali zlasti preddobnosti z izpo-
stavljeno zunanjo mejo dejanja* ne bi bilo izrazeno in poved s tem pomenom sploh ne
bi mogla obstajati. Npr.

(1) Dokler ne bodo izbralip]c novega predsednika, stranko voa’iipf podpredsednik.’
(1.1) Ne bodo izbrali A novega predsednika, stranko vodi, podpredsednik.

Casovno razmerje preddobnosti dejanja voditi glede na izbrati brez uporabe dokler
ne ob izbrati ni izrazeno — mozna interpretacija brez veznika je lahko vzro¢no-pojas-
njevalna (ker, saj). Brez veznika je razmerje med dejanjema do neke mere mozno
razbrati iz sopojavnosti povedkov, a so moznosti interpretacije mnogo bolj odprte kot
ob rabi konkretnega veznika.

Pomenska specializiranost veznikov dokler in dokler ne predstavlja izhodisce za
analizo, ki bo upostevala njuno mesto v veCstaveni povedi in razporeditev dejanj znotraj
povedi. Ker je vid kot kategorialna lastnost glagola pomemben kazalec (ne)istodob-
nosti dejanj in tako poudarja casovno razmerje, ki ga izraza casovni veznik, bosta pri
analizi razporeditve dejanj upostevani obe nasprotni vidski vrednosti: dovrsnik (DV)
in nedovrsnik (NDV).6

2 Cilji in metode

Cilji raziskave so naslednji:

1) ugotoviti pogostnost distribucije veznikov dokler in dokler ne na zacetku in
sredini povedi;

1a) ugotoviti razliko v pogostnosti veznika dokler glede na dokler ne;

2 Vezniki, ki ne povezujejo dveh enot, izkazujejo teznjo po konverziji v ¢lenek (Toporisi¢ 1982: 333).

3 Ze pri samem vezniku dokler gre izhodidéno za sklop predloga do (ki Ze izraza ¢asovno mejo) in
prislovnega elementa. Dokler ne je kot vecbesedni veznik zveza tudi sinhrono.

4 Prim. izto¢nico dokler v SSKJ2 (https://www.fran.si/iskanje?View=1&Query=dokler).

3 Vsi zgledi (lahko nekoliko skrajsani) so iz korpusa Gigafida 2.0.

¢ Pri indeksaciji glagolov v zgledih sta uporabljeni mednarodni kratici pf : ipf.
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2) ugotoviti pogostnost pojavljanja DV in NDV v vseh permutacijah’ z veznikom
na zacetku (veznik NDV NDV, veznik DV DV, veznik DV NDV, veznik NDV
DV) in sredini povedi (NDV veznik NDV, DV veznik DV, NDV veznik DV, DV
veznik NDV) — v povezavi z vezniSkim pomenom;

2a) pri redkejsih permutacijah ugotoviti morebitno (tipsko) leksemsko omejenost in
pomenske odstope od osrednjega Casovnega vezniskega pomena;

3) prouciti vlogo in delovanje besede ne kot dela veznika in obenem (formalno)
glagolske nikalnice (pojavlja se tudi kot nisem, nisi ...; nimam, nimas ...); raz-
merje med rabo rodilnika in tozilnika ob izhodis¢nem nepredloznem tozilniku.

Za analizo je bil uporabljen korpus Gigafida 2.0 v orodju noSketch Engine, ki
omogoca iskanje z regularnimi izrazi v jeziku CQL.® Delezi posameznih permutacij
so primerjani s celoto vseh glagolskih pojavitev na dveh mestih ob posameznem
vezniku (Ce je ta na zacetku, sledeci dve mesti, ¢e v sredini, mesto na desni in levi).
Iskalna zahteva za celoto je podana na zacetku vsakega podpoglavja (3.1 in dalje),
pri posameznih permutacijah pa ne — tu namrec le ustrezno spreminjamo oznaki d
(= dovrs$nik) in n (= nedovrsnik) na mestu pike v delu ukaza [tag="Gg.*"]. Rezultati
iskanja so vedno filtrirani z ukazom, ki znotraj iskalne zahteve mo¢no omeji ali celo
povsem odstrani moznost pojavljanja odvisnikov z drugimi vezniki: negativni filter
znotraj iskalne zahteve (0,0 mest) [word="(da|¢e|ker|kaks.*|kj.* ki|ko|ko.*|ka.*[kd.*)"
& tag="Vd|Z.*|R.*"].

Ce stevilo zadetkov presega 400, je ro¢na analiza primerov izvedena na naklju¢nem
vzorcu 300 konkordanc. Pri redkejsih permutacijah so zaradi izlocitve zgledov, ki iskalni
zahtevi zaradi napak pri korpusnem oznacevanju ali drugega Suma ne ustrezajo,’ rocno
pregledani vsi zadetki. Podobno smo v vecjem vzorcu ro¢no doloéili Stevilo pojavitev,
ki ob dejanju, ki sledi dokler ne, dejansko predstavljajo rabo brezpredloznega tozilnika
glede na rodilnik.

Na koncu vsakega podpoglavja so glede na celoto navedeni posamezni (in nato
skupni) delezi permutacij, v katerih NDV ali DV nastopa vsaj na enem mestu. Naveden
je tudi delez NDV in DV samo v odvisniku. NajpogostejSa permutacija, ki navadno
predstavlja vsaj polovico celote in s tem osrednji casovni pomen veznika, je posebej
izpostavljena. Prav tako je glede na celoto izraCunan delez permutacij, ki ob DV in

7 Permutacija je vsaka od vseh moznih razporeditev elementov v naboru, kjer je pomemben vrstni red
elementov.

8 Kratica pomeni Corpus Query Language, torej »jezik za iskanje po korpusu«.

° Npr. zaznavanje NDV v nedoloéniku ob DV glagolih tipa zaceti, koncati, ko se i§¢e NDV.
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NDV vsebujejo tudi kategorialno hkrati NDV/DV (t. i. dvovidske glagole);'° navadno
njihov delez ne presega 15 %.

3 Analiza

V analizi sta zdruzena tako kvantitativni kot kvalitativni pristop: ugotavljanje
razmerja med delezi posameznih permutacij glede na celoto in hkrati ro¢ni pregled
bodisi vzorca nakljucnih bodisi (pri redkejsih permutacijah) vseh zadetkov iskanja.
Rezultat ro¢nega pregleda so tudi zgledi, ki jih navajamo pri posameznih permuta-
cijah; v stavénih strukturah z obravnavanima veznikoma omogocajo vpogled v SirSe
pomenske tipe glagolskih leksemov (Krvina 2018: 73-75, 188-218; Vendler 1957),"
njihovo delovanje (in morebitno omejenost).

3.1 Dokler na zacetku povedi

Iskalna zahteva: [word="."][word="Dokler"|[word!="ne|ni.*"] {0,3} [tag="Gg.*"]
[1{0,3} [word=","][] {0,3} [tag="Gg.*"]; celota = 2382

Z besedami: Poisci besedo Dokler na zacetku povedi za piko, ki naj ji ne sledijo
beseda ne ali zanikane oblike glagola tipa nisem, nisi; nimam, nimas. Po najvec treh
mestih presledka naj sledijo nepomozne glagolske pojavitve, za njimi po najvec treh
mestih presledka vejica in za njo po najvec treh mestih presledka zopet nepomozne
glagolske pojavitve.

Dokler NDV NDV; 1399/2382 = 58,7 %

(2) Dokler bo obstajal,_, kancek upanja, bomo dajali,  vse od sebe.
(3) Dokler rastlina raste, . ji spodnji listi odpadajo_ .
(4) Dokler e di__iskrica upanja, ne mecemo_ puske v koruzo.

ip 1p

Ta permutacija je ob dokler na zacetku povedi najpogostejsa in predstavlja pro-
totip glagolske rabe v stavcnih strukturah z dokler na zacetku povedi. Zunanja meja
dejanja v glavnem stavku je z rabo NDV v odvisniku ob dokler le implicirana. Tako
v odvisniku kot v glavnem stavku se brez bistvenih omejitev pojavljajo dejanja vseh
SirSih pomenskih tipov. Zanikanje v glavnem stavku ¢asovnega pomena celotne povedi
naceloma ne spreminja, bi pa kakSen primer (4) lahko razumeli kot prehod iz Casovnosti
proti pogojnosti.

10 Ce v permutacijah upostevamo moznosti DV : NDV;, je njihovo §tevilo 1 x 2 x 2'in 2 x 1 x 2 (fiksno
veznisko mesto, na drugih dveh dve moznosti). Ce upostevamo $e moznost hkrati NDV/DV; se njihovo stevilo
poveéana 9 (1 x 3 x 3in3 x | x 3). Hkrati NDV/DV so z vidika natan¢nosti pri korpusnem oznacevanju
pogosto problemati¢ni, saj so vmes med dvema skrajnima poloma. Ker bi pri izvedeni analizi skupaj (5
permutacij) predstavljali najve¢ dobrih 15 % celote, niso bili analizirani podrobneje.

' Gre za temeljno, v izhodis¢u aspektualno, ne podrobnej$o pomensko delitev: a) iztekajoca se dejanja z
notranjo mejo in al) vrsilcem (npr. pripravijati : pripraviti kaj) ali a2) nosilcem dejanja (razpadati : razpasti);
b) potekajoca dejanja brez notranje meje, pogosto enkratna : veckratna (krikniti : kricati); c) stanja in njim
podobna dalj ¢asa nespremenljiva dejanja (lezati, stati; vedeti, verjeti).
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Dokler DV DV; 13/2382 = 0,6 %
(5) Dokler bomo zdriali , bomo zdriali

(6) Dokler se lahko sam obleéempf, uredimpf in nahranimpt, lahko reéempf, da sem
zdrav.

(7) ? Dokler so tja prisli_  resevalci, se je ze umiril .
P P
Raba dovrsnika, e posebej na obeh mestih, je ob dokler na zacetku povedi skoraj
nezaznavna in tako izrazito obrobna. Raba DV je omejena na vztrajanje v stanju (5) ali

naklonskost (6), prav tako je izrazit prehod iz casovnosti v pogojnost (5, 6). Sporadi¢no
se pojavljajo tudi primeri, ki se zdijo glede ustreznosti vprasljivi (7).

Dokler DV NDV; 83/2382 =3,5 %

(8) Dokler bodo noge zdriale bom igral .

(9) Dokler boste ohranili  notranji mir, se boste lahko borili_; proti vsemu.

(10) Dokler bodo igralci dobilipf denar, bodo pac igraliipf.

Tudi raba dovrsnika na mestu neposredno za dokler na zacetku povedi je obrobna,
saj je mesto ob odvisniku za dokler izrazito vezano na rabo NDV. Raba DV v odvisniku

je zopet omejena zlasti na vztrajanje v stanju (8), lahko skupaj z naklonskostjo (9),
izrazit je prehod iz ¢asovnosti v pogojnost (9, 10).

Dokler NDV DV; 453/2382 =19 %

(11) Dokler sonce se mocno sijeipf, naberimopt. ognjic.

(12) Dokler pogodba obstaja,_, vedno izrabi  vse pravne moznosti.

(13) Dokler boste tako razmisljali, . ne boste osrecili . ne sebe ne drugih.

Ta permutacija je razmeroma pogosta. NDV pogosto izraza stanje ali temu podobno
dalj ¢asa veljavno dejanje (obstajati, sijati), DV pa velelnost in naklonskost (11) ali

ponavljalnost, splosno veljavnost dejanja (12). Pojavlja se tudi prehod iz ¢asovnosti
proti pogojnosti (13).

Delez permutacij z NDV na vsaj enem mestu (NDV(NDV + DV) + DV(NDV))
=0,587 + 0,19 + 0,035 = 0,812; na mestu v odvisniku: 0,587 + 0,19 = 0,78

Delez permutacij z DV na vsaj enem mestu (DV(DV + NDV) + NDV(DV)) =
0,006 + 0,035 + 0,19 = 0,231; na mestu v odvisniku: 0,006 + 0,035 = 0,041

Preostale permutacije (18,2 %) vkljucujejo tudi kategorialno hkrati NDV/DV.

3.2 Dokler na sredini povedi

Iskalna zahteva: [tag="Gg.*"] [] {0,3} [word=","][word="dokler"] [word!="ne|ni.*"]
{0,3} [tag="Gg.*"]; celota = 6043
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Z besedami: Pois¢i nepomozne glagolske pojavitve, ki jim naj po najve¢ treh mestih
presledka sledi vejica, za njo naj bo beseda dokler, ki naj ji ne sledijo beseda ne ali
zanikane oblike glagola tipa nisem, nisi; nimam, nimas. Po najvec treh mestih presledka
naj zopet sledijo nepomozne glagolske pojavitve.

Raba dokler je na sredini priblizno 3-krat pogostejsa kot na zacetku povedi.

NDV dokler NDV; 3216/6043 = 53,2 %
(14) Pijavka bo rasla.__ toliko casa, dokler bo imela_ kaj jesti.
ip ip

(15) Zavarovanec prejema, dodatno pokojnino, dokler Zvi .

(16) Ne skrbi, . nas prevec, dokler nase podjetje dobro posluje, .

Ta permutacija je podobno kot ob dokler na zacetku povedi najpogostejsa in tako
predstavlja prototip glagolske rabe v teh stavénih strukturah. Tako v odvisniku kot v
glavnem stavku se brez bistvenih omejitev pojavljajo dejanja vseh Sir§ih pomenskih tipov.

Zanikanje v glavnem stavku ¢asovnega pomena celotne povedi naéeloma ne spreminja,
bi pa kaksen primer (16) lahko razumeli kot prehod iz ¢asovnosti proti pogojnosti.

DV dokler DV; 194/6043 = 3,2 %

(17) Preprec"'itepP dokler se se dapf.

(18) 0stalpf sem s teboj, dokler sem le lahko zdr}z’alpr

(19) Investitorji tega ne bodo naredili dokler lahko prodajo  vse, kar zgradijo.

Podobno kot na zacetku povedi je DV tudi ob dokler na sredini povedi zastopan
neizrazito in je navadno vezan na tip glagolskih leksemov, ki oznacujejo moznost (dati

se) ali vztrajanje v stanju (ostati, zdrzati). Prehod iz ¢asovnosti proti pogojnosti (19)
ni tako izrazit kot pri obrobnih permutacijah nasploh.

NDYV dokler DV; 507/6043 = 8,4 %

(20) Spimip‘, dokler se le dapf.

2D 0stajaipf v gostilni, dokler se njemu zljubtpf.

(22) Nehati ne mislim, , dokler bo zdrialo  moje telo.

Tudi ta permutacija je razmeroma redka, prav tako je zopet prisotna vezanost DV
v odvisniku ob dokler na tip glagolskih leksemov, ki oznacujejo moznost (dati se) ali

vztrajanje v stanju (zdrzati). Ob zanikanju tudi v glavnem stavku je zaznavna teznja
po prehodu iz casovnosti proti pogojnosti (22).

DV dokler NDV; 1328/6043 =22 %

(23) Ta polozaj ob vdihu zadriite , dokler se pocutite, prijetno.

(24) Ostal  je brez vozniskega izpita, dokler bo trajala, pogojna kazen.
(25) Podrobnosti ne bodo razkrilipf, dokler potekajoipf posveti.
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Ta permutacija je razmeroma pogosta, pri cemer tu na mestu ob odvisniku za dokler
stoji NDV, DV pa v glavnem stavku. Zlasti raba DV je pogosto vezana na izraZanje
vztrajanja v stanju (23, 24) ali prehoda vanj (25).

Delez permutacij z NDV na vsaj enem mestu (NDV(NDV + DV) + DV(NDV))
=0,532 + 0,084 + 0,22 = 0,836; na mestu v odvisniku: 0,532 + 0,22 = 0,752

Delez permutacij z DV na vsaj enem mestu (DV(DV + NDV) + NDV(DV)) =
0,032 + 0,22 + 0,084 = 0,336; na mestu v odvisniku: 0,032 + 0,084 = 0,116

Preostale permutacije (13,2 %) vkljucujejo tudi kategorialno hkrati NDV/DV.

3.3 Dokler ne na zacetku povedi

Iskalna zahteva: [word="."] [word="Dokler"] [] {0,3} [word="neni.*"] [] {0,3}
[tag="Gg.*"] [] {0,3} [word=","][] {0,3} [tag="Gg.*"]; celota = 2731

Z besedami: Pois¢i besedo Dokler na zacetku povedi za piko, ki naj ji sledijo
beseda ne ali zanikane oblike glagola tipa nisem, nisi; nimam, nimas. Po najve¢ treh
mestih presledka naj sledijo nepomozne glagolske pojavitve, za njimi po najve¢ treh
mestih presledka vejica in za njo po najvec treh mestih presledka zopet nepomozne
glagolske pojavitve.

Dokler ne NDV NDV; 241/2731 = 8,8 %

(26) Dokler nisem imelaipf otrok, smo se redno videvaliipr
(27) Dokler zadeve ne boste &'irili].pf naokoli, boste imeliipf mir.
(28) Dokler ne poznamo, vseh podrobnosti, si ne moremo,  oblikovatijasnega stalisca.
Ta permutacija je razmeroma redka. NDV v odvisniku za dokler ne so omejeni zlasti
na izrazanje stanja ali splosno, dlje ¢asa veljavne lastnosti (imeti, poznati); vanje lahko
prehajajo tudi ponavljajoca se dejanja (27). Da gre za obrobno permutacijo, kaze tudi
pogost prehod iz ¢asovnosti v pogojnost (27, 28). V primeru (26) je zanikanje izjemoma
mogoce razumeti nepleonasti¢no: otrok nisem imela (s poudarkom na sedaj jih imam).

Dokler ne DV DV; 580/2731 =21,2 %

(29) Dokler zima ne pride_, se predajmo . iluziji jesenske carovnije.
p pf
(30) Dokler mi ne bodo vdrlipr v stanovanje, bom ze prez",ivelpr.
(31) Dokler ne bodo placale odskodnine za zemljo, ne bom podpisala teh pogodb.
Ta permutacija je razmeroma pogosta, pri ¢emer je raba DV v glavnem stavku
omejena zlasti na izrazanje velelnosti (29) ali naklonskosti nasploh; pogosto izraza tudi

vztrajanje v stanju (30), redkeje prehod vanj. Pri zanikanju tudi v glavnem stavku je
pogost prehod iz Casovnosti proti pogojnosti (31). Pri tem je dejanje v glavnem stavku
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dejansko odsotno (zanikanje ni le formalno kot v odvisniku) — njegovo uresnicitev
pogojuje uresnicitev dejanja (do meje, ki jo izraza ne) v odvisniku (31).

Dokler ne DV NDV; 1476/2731 = 54 %

(32) Dokler ni odraslapi, se je mocno balaipf vseh psov.

(33) Dokler se sadike ne ukoreninijopf, jih obilno zalivamoipr
(34) Dokler nisem postal dekan, oblek sploh nisem nosil,_.

Ta permutacija je ob dokler ne na zacetku povedi najpogostejsa in predstavlja pro-
totip. DV v odvisniku skupaj z ne izpostavlja ¢asovno mejo, do katere lahko poteka,
obstaja NDV dejanje v glavnem stavku; pri SirSih pomenskih tipih nima bistvenih
omejitev: pojavlja se trajajoce, iztekajoce se, ponavljajoce se dejanje, pa tudi stanje.

Dokler ne NDV DV; 98/2731 = 3,6 %

(35) Dokler nimam,  druZine, sprejmem  kaksen izziv.

(36) Dokler zemlja ne mrzuje, . opravimo globoko obdelavo.

(37) Dokler te ne poznam, . 1i tega ne morem povedati.

Ta permutacija je razmeroma redka. NDV v odvisniku za dokler ne so omejeni

zlasti na izrazanje stanja (imeti, zmrzovati, poznati). Kadar je zanikanje prisotno tudi
v glavnem stavku, pomen celotne povedi pogosto prehaja proti pogojnosti (37).

Delez permutacij z NDV na vsaj enem mestu (NDV(NDV + DV) + DV(NDV))
=0,088 + 0,036 + 0,54 = 0,664; na mestu v odvisniku: 0,088 + 0,036 = 0,124

Delez permutacij z DV na vsaj enem mestu (DV(DV + NDV) + NDV(DV)) =
0,212 + 0,54 + 0,036 = 0,788; na mestu v odvisniku: 0,212 + 0,54 = 0,752

Preostale permutacije (12,4 %) vkljucujejo tudi kategorialno hkrati NDV/DV.

3.4 Dokler ne na sredini povedi

Iskalna zahteva: [tag="Gg.*"] [] {0,3} [word=","][word="dokler"] [] {0,3}
[word="ne|ni.*"] [] {0,3} [tag="Gg.*"]; celota = 49866

Z besedami: Poisci nepomozne glagolske pojavitve, ki naj jim po najvec treh mestih
presledka sledi vejica, za njo naj bo beseda dokler, ki naj ji sledijo beseda ne ali zani-

kane oblike glagola tipa nisem, nisi; nimam, nimas. Po najve¢ treh mestih presledka
naj zopet sledijo nepomozne glagolske pojavitve.

NDYV dokler ne NDV; 2209/49866 = 4,4 %

(38) Pocasi sem se sesedala, dokler nisem sedela,  na tleh.

(39) Tla je nameravalaipf drgniti tako dolgo, dokler se ne bodo ble§5alaipf od cistoce.
(40) Nikar ne uporabljajteipf besed, dokler ne poznate, njihovega pomena.



Dejan Gabrovsek, Domen Krvina: Veznika dokler, dokler ne: raba, pomen in vpliv na vid dejanyj, ki jih povezujeta 343

Ta permutacija je razmeroma redka. NDV v odvisniku za dokler ne so omejeni
zlasti na izrazanje stanja ali splo$no, dlje ¢asa veljavne lastnosti (blescati se, poznati,
sedeti). Zlasti kadar je zanikanje prisotno tudi v glavnem stavku, se pojavlja prehod iz
¢asovnosti proti pogojnosti (40), obenem pa bi bilo zanikanje kot nepleonasti¢no mo-
goce razumeti tudi v odvisniku (besed ne poznate — poudarek je sicer na spoznajte jih).

DV dokler ne DV; 13392/49866 = 26,9 %

(41) Samica obdrz",ipf jajceca v telesu, dokler se ne izle}z’ejopf mladici.

(42) Padel je v blato in oblezal , dokler ga ni dvignila . na noge.

(43) Nikoli ne odneha dokler ne izérpa vseh moznosti.

Ta permutacija je pogosta, pri cemer je raba DV v glavnem stavku omejena zlasti na

izrazanje vztrajanja v stanju (obdrzati, oblezati). Pri zanikanju tudi v glavnem stavku
je pogost DV faznih glagolov (odnehati, koncati).

NDYV dokler ne DV; 26882/49866 = 53,9 %

(44) Iskal jo bo, dokler je ne bo nasel .

(45) Dodajajteipr moko, dokler ne dobitepr ¢vrstega testa.

(46) Ne bo Jedla, dokler se ji ne opravici

Ta permutacija je najpogostejsa in tako predstavlja prototip: DV v odvisniku skupaj
z ne izpostavlja ¢asovno mejo, do katere lahko poteka, obstaja NDV dejanje v glavnem
stavku — to pri §irSih pomenskih tipih nima bistvenih omejitev: pojavlja se tako trajajoce,
iztekajoce se, ponavljajoce se dejanje kot tudi stanje. Zanikanje tudi v glavnem stavku

casovnega pomena celotne povedi na¢eloma ne spreminja, le tu in tam bi kakSen primer
lahko razumeli kot prehod iz ¢asovnosti proti pogojnosti (46).

DYV dokler ne NDV; 1034/49866 = 2,1 %
47) Nagnil _se je naprej, dokler se nisva z obrazoma skorajda dotikala.
pf ipf”
(48) Trebuh premaknitepf na desno, dokler popek ne poc"ivaipf na sredini desnega stegna.
(49) Noben resen kupec se ne bo 0dloc"ilpf za nakup, dokler druzba ne bo imela].pf
koncesije.

Ta permutacija je redka. NDV v odvisniku za dokler ne so omejeni zlasti na izrazanje
stanja ali splos$no, dlje ¢asa veljavne lastnosti (dotikati se, pocivati). Kadar je zanikanje
prisotno tudi v glavnem stavku, se pojavlja prehod iz ¢asovnosti v pogojnost (49).

Delez permutacij z NDV na vsaj enem mestu (NDV(NDV + DV) + DV(NDV)) =
0,044 + 0,539 + 0,021 = 0,603; na mestu v odvisniku: 0,044 + 0,021 = 0,065

Delez permutacij z DV na vsaj enem mestu (DV(DV + NDV) + NDV(DV)) =
0,269 + 0,021 + 0,539 = 0,828; na mestu v odvisniku: 0,269 + 0,539 = 0,81

Preostale permutacije (12,8 %) vkljucujejo tudi kategorialno hkrati NDV/DV.
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3.5 Dokler ne: rodilnik ali tozilnik

Kot Ze veckrat omenjeno, ne v dokler ne deluje kot del veznika: skupaj z DV
izpostavlja zunanjo mejo, do katere lahko poteka, obstaja (zlasti NDV) dejanje v
glavnem stavku. Ker dejanje, ki ga izraza DV, dejansko obstaja, je zanikanje vecino-
ma le formalno, pleonasti¢no (Ambrozi¢ 2020, Ilc 2012). Pri dejanjih z nepredlozno
tozilnisko prehodnostjo kljub temu ta formalnost u¢inkuje v polni meri, kar se kaze v
izraziti prevladi rodilnika.

3.5.1 Dokler ne na zacetku povedi
Ukaz za iskanje rodilnika:

[word="."] [word="Dokler"] [] {0,3} [word="ne[ni.*"] [] {0,3} [tag="Gg.*"][]{0,2}
[tag="S...*"][]{0,3} [word=","] [] {0,3} [tag="Gg.*"]; 995/2731 = 36,4 %

Ukaz je isti kot za iskanje dokler ne na zacetku povedi, po do dveh mestih presledka
sledi glagolu za dokler ne samostalnik v rodilniku.

Ukaz za iskanje tozilnika:

[word="."] [word="Dokler"] [tag!="S...r.*"] {0,3} [word="ne[ni.*"] [tag!="S...r.*"]
10,3} [tag="Gg.*"] [tag!="D1"]{0,2} [tag="S..et.*"][]{0,3} [word=","] [] {0,3}
[tag="Gg.*"]; 58/2731; (ro¢no) — 0/2731 — 0 %

Ukaz za iskanje tozilnika (zaradi prekrivnosti oblik le v ednini) je dopolnjen s
prepovedjo predlogov, ki se vezejo s tozilnikom, na vmesnih mestih pa tudi samos-

talnikov v rodilniku.

ODb ro¢ni analizi raba nepredloznega tozilnika po dejanju za dokler ne na zacetku
povedi ni zaznavna.

3.5.2 Dokler ne na sredini povedi
Ukaz za iskanje rodilnika:

[tag="Gg.*"] [] {0,3} [word=","][word="dokler"] [] {0,3} [word="ne|ni.*"] [] {0,3}
[tag="Gg.*"] []{0,2} [tag="S...r.x"]; 15106/49866 = 30,3 %

Ukaz za iskanje tozilnika:
[tag="Gg.*"] [] {0,3} [word=","][word="dokler"] [tag!="S...r.*"] {0,3}

[word="ne|ni.*"] [tag!="S...r.*" & word!="."] {0,3} [tag="Gg.*"] [tag!="Dt" &
word!="."]1{0,2} [tag="S..et.*"]; 1009/49866; (rocno) 102/49866 = 0,2 %
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V celoti rodilniskih in tozilniskih pojavitev znasa delez tozilnika slab odstotek:
102/(102 + 15106) = 0,7 %.

(50) Prazite, dokler jed ne dobi hrustljavo rjavo barvo.

(51) Skupaj gremo tja preko trat, dokler ne uzremo smaragdni grad.

(52) Ostala je priljubljena pevka, dokler ni sama dala slovo odru.

(53) Mati ga bo hranila, dokler ne bo vzletel in hrano poiskal sam.

Zaznanih tozilniskih rab ne bi mogli steti kot napako; zlasti ne, ko se pojavljajo v

frazeoloskih enotah z omejeno spremenljivostjo sestavin (52), kadar jo zahtevata rima
in ritem (51) ali neprvo dejanje za dokler ne (53).

3.6 Vse (dotlej,) dokler (ne)

Da bi preverili, kakSen vpliv ima na distribucijo DV in NDV ob obravnavanih
veznikih raba odnosnic, ki lahko delujejo kot pomenski intenzifikatorji, smo proucili
Se zvezo vse (dotlej,) dokler (ne).

Iskalna zahteva: [tag="Gg.*"] []{0,4}[word="vse"|[word="dotlej"]{0,1}[]{0,1}
[word="dokler"] [] {0,4} [tag="Gg.*"]; celota = 3776, zadetki z dotlej = 695

Z besedami: Najdi pojavitve besed vse z ali brez dotlej, ki z najve¢ $tirimi mesti
presledka sledijo nepomoznim glagolskim pojavitvam, do dve mesti pred besedo
dokler, ki ji z najve¢ Stirimi mesti presledka sledijo nepomozne glagolske pojavitve.

DV vse (dotlej,) dokler DV; 836/3776 = 22,1 %, dotlej: 140/695 = 20,1 %

(54) Ostala  je z njim, vse dokler ni iz¢rpan zaspal .

(55) Zatisnilpf si je nos, vse dokler se ni povsem potopilpf pod vodo.

(56) Cerkev so lani decembra zacasno zaprli ; vse dotlej, dokler niso opravili .

najnujnejsih del.

Ta permutacija je glede na veliko pojavnost veznika dokler ne (ne za dokler v iskalni
zahtevi ni bil izloCen) pogosta. Raba DV v glavnem stavku nima izrazitejSih omejitev,
dokaj pogosto pa se pojavlja izrazanje vztrajanja v stanju (ostati) ali prehoda vanj (za-
tisniti). Ker so meje dejanj eksplicitno izrazene Ze z dvojno rabo DV, odnosnico vse in
veznikom dokler ne, jih njihovo dodatno poudarjanje z dotlej le Se nekoliko intenzivira.

NDYV vse (dotlej,) dokler NDV; 408/3776 = 10,8 %, dotlej: 98/695 = 14,1 %

(57) Palica deluje . na Zogico, vse dokler se dotikata, .

(58) V dirki sem uZival . vse dokler je trajala, .

(59) Pravi, da me bo podpiralipf vse dotlej, dokler bom imelipf ciste roke.

Ta permutacija ni pogosta, kar je povezano s splosno manj$o pojavnostjo veznika
dokler glede na dokler ne (ki v iskalni zahtevi ni izlo¢en). Raba NDV v odvisniku

za dokler je omejena zlasti na izrazanje stanja ali dalj casa nespremenljivega dejanja
(dotikati se, trajati). Ob dodatku odnosnice dotlej, ki meje dejanj izpostavlja mnogo
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bolj kot raba NDV celo ob vezniku dokler (tam so meje le implicirane), pomen povedi
pogosto prehaja v pogojnost (59).

NDYV vse (dotlej,) dokler DV; 1866/3776 = 49,5 %, dotlej: 334/695 = 48,1 %

(60) Skrivalaipf sta se, vse dokler ju niso izsledilipf policisti.

(61) Sadezi v vrecah rastejo_, vse dokler jih ne oberejo_.

ip P

(62) Ciklon se krepi,  vse dotlej, dokler hladna fronta ne ujame tople.

Ta permutacija je glede na splos$no vecjo pojavnost veznika dokler ne glede na
dokler jedrna, po delezu celote (priblizno polovica) ustreza delezema ostalih jedrnih
permutacij. Kar se ti¢e SirSih pomenskih tipov, posebnih omejitev ne izkazujeta ne
NDV v glavnem stavku ne DV v odvisniku za dokler ne. Dodatek odnosnice dotlej

mejo dejanja v glavnem stavku, ki jo izraza DV skupaj z dokler ne v odvisniku, Se
dodatno izpostavlja.

DV vse (dotlej,) dokler NDV; 211/3776 = 5,6 %, dotlej: 47/695 = 6,8 %

(63) Ostanite doma, vse dokler prebolevate,  gripo.

(64) Ne bomo se ustavilipP vse dokler bo nevarnost streglaipf po nasih Zivljenjih.

(65) Otok se ne bo uradno odcepilpf vse dotlej, dokler éutiipf vojasko groznjo.

Ta permutacija je redka. Raba tako NDV v odvisniku kot DV v glavnem stavku je
pogosto vezana na izrazanje stanja ali dalj casa nespremenljivega dejanja (prebolevati,
cutiti), vztrajanja v stanju (ostati) ali prehoda vanj (ustaviti se). Ob dodatku odnosnice

dotlej, ki meje dejanj izpostavlja mnogo bolj kot raba NDV celo ob vezniku dokler,
pomen povedi pogosto prehaja v pogojnost (65).

Delez permutacij z NDV na vsaj enem mestu (NDV(NDV + DV) + DV(NDV)) =
0,108 + 0,495 + 0,056 = 0,659; na mestu v odvisniku: 0,108 + 0,056 = 0,164

Delez permutacij z DV na vsaj enem mestu (DV(DV + NDV) + NDV(DV)) =
0,221 + 0,056 + 0,495 = 0,772; na mestu v odvisniku: 0,221 + 0,495 = 0,72

Preostale permutacije (12 %) vkljucujejo tudi kategorialno hkrati NDV/DV.

4 Razprava
Najprej si pregledno oglejmo rezultate po ciljih, postavljenih v poglavju 2.

1) Pri distribuciji obeh veznikov (tako dokler kot pogostejSega dokler ne) lahko ugo-
tovimo, da sta pogostejsa na sredini povedi kot na zaéetku, zlasti to velja za vecbesedni
dokler ne. Pri dokler je razmerje med njegovo pojavnostjo na zacetku glede na sredino
povedi 2382 : 6043 =1 : 2,5 in pri dokler ne 2731 : 49866 = 1 : 18. Predvidevamo
lahko, da je to povezano z mozno teznjo po vecji pojavnosti veznikov na sredini po-
vedi — tu je spajanje dveh povedkov v celoto s preciziranjem razmerja med njima bolj
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ali manj nujno in se nedvomno nanasa na ta dva povedka. Veznik na zacetku povedi je
glede nanasanja lahko bolj dvoumen: obstaja moznost navezovanja na zadnji stavek
predhodne povedi; poleg tega razmerje med sledecima stavkoma izpostavlja, Se preden
sta ta dobro vidna. Kadar vezniki ne povezujejo povedkov oz. glagolov, pa¢ pa druge
besedne vrste, je sredinska lega edina moznost (npr. okolje in prostor; zvit kot lisica;
pameten, ceprav neroden).

la) Skupna — na zacetku in sredini povedi — pojavnost veznika dokler (z dvema
dejanjema na manjsi do srednji oddaljenosti) je za priblizno 6-krat manjsa od skupne
pojavnosti dokler ne. Mozno pojasnilo bi bilo, da je pri vezniku dokler Casovna meja
sicer nakazana, implicirana,'? jasno izraZena, izpostavljena pa je $ele z dodatkom
ne — to bistvo pomena veznika ne le dopolnjuje, pa¢ pa zares precizira. Kljub manjsi
pojavnosti izhodis¢ni pomen veznika z zgolj nakazano ¢asovno mejo ostaja prisoten,
skladenjsko pa se kaze v prevladi nedovrsnosti v obeh dejanjih ob vezniku. Pomenski
premik (v SSKJ2 2. pomen) k eksplicitni izrazenosti ¢asovne meje se poleg dodatka
ne izraza skladenjsko s prevlado dovrsnosti dejanja za dokler ne v odvisniku.

2) Osrednja permutacija, ki tako na zacetku kot na sredini povedi zajema vsaj
polovico celote vseh obravnavanih glagolskih pojavitev (tj. dve dejanji na manjsi do
srednji oddaljenosti od veznika), je pri dokler NDV NDV, pri dokler ne pa ne »zrcalno«
DV DV, temve¢ DV NDV in NDV DV — DV stoji v odvisniku na mestu neposredno za
dokler ne. Pri teh permutacijah gre za osrednji (prevladujoc) casovni pomen veznikov
dokler in dokler ne. Pri dokler gre za istodobnost z implicirano ¢asovno mejo (dejanje
lahko obstaja, dokler obstaja tudi drugo). Pri dokler ne gre za preddobnost, ki obstaja
do nastopa dovrsSnega dejanja, ki preddobnemu predstavlja zunanjo mejo: dejanje
lahko obstaja, dokler vanj s svojim nastopom ne poseze drugo dejanje. Kadar se zani-
kanje pojavlja v glavnem stavku, za razliko od zanikanja v odvisniku ni pleonasti¢no:
dejanje ni, ne more biti prisotno, dokler ni najprej uresni¢eno (navadno DV) dejanje
v odvisniku. To pomeni, da gre pri razmerju dejanja v glavnem stavku do dejanja v
odvisniku za zadobnost — to zadobnost sicer pogosto spremlja prehod pomena povedi
iz ¢asovnosti v pogojnost. Ob tako doloceni vidski distribuciji glagolski leksemi v
osrednjih permutacijah niso bistveno omejeni s Sir§Simi pomenskimi tipi: pojavljajo
se tako stanja in dalj ¢asa nespremenljiva dejanja kot tudi potekajoca, iztekajoca ali
ponavljajoca se (lahko splosno veljavna) dejanja. Rabo zlasti NDV ob dokler in zlasti
DV v odvisniku za dokler ne belezita tudi SSKJ2 in PleterSnikov slovar: v SSKJ2 prvi
pomen dokler (brez ne)' uvaja pojasnilo z nedovrsnim glagolom; pri drugem pomenu
prevladujoca dovrsnost sicer ni izpostavljena, je pa izpostavljeno zanikanje (da nastane
zveza dokler ne). Pleter$nik pri drugem pomenu izrecno navaja tako zvezo dokler ne
kot pojasnilo v oklepaju (s perfektivnimi glagoli)."*

12 Za razliko od medtem ko, ki v Gasovnem pomenu izraZa zgolj istodobnost. Verjetno zato oglas Dokler
vi spite, mi delamo, kot je viden na sliki https://www.mladina.si/195191/uboga-slovenscina/, vzbuja vtis
nepravilnosti: »ko/ce bo spanca konec, bo tudi dela« — ¢e je misljena zgolj istodobnost brez implicirane
Casovne meje.

13 Oba pomena sta (tako v SSKJ2 kot v Pleter$niku) zdruzena pod izto¢nico dokler. O obravnavi ve¢-
besednih enot v slovarjih slovanskih jezikov gl. Ledinek, Perdih 2019.

14 Prim. https://www.fran.si/iskanje?View=1&Query=dokler.
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2a) Redkejsi, a e vedno razmeroma pogosti permutaciji (okoli petina celote) sta
pri dokler na zacetku povedi NDV DV in na sredini DV NDV, pri dokler ne pa DV
DV. Tu se zlasti v glavnem stavku Ze pojavljajo dolocene vecje ali manjSe omejitve
(pri DV zlasti na izraZanje vztrajanja v stanju, redkeje prehoda vanj). Dokaj pogoste
so tudi omejitve na velelnost ali naklonskost. Posebej kadar je zanikanje prisotno tako
v odvisniku kot v glavnem stavku, se pojavlja teznja po prehajanju iz asovnosti proti
pogojnosti.

2b) Za redke permutacije (najve¢ desetina, najpogosteje okoli dvajsetina celote; lahko
tudi komaj zaznavno) je znacilno, da raba NDV ali DV tudi v odvisniku mo¢no odstopa
od jedrne — je ravno nasprotna. To pomeni izrazito omejitev pri SirSih pomenskih tipih
—pojavljajo se zlasti stanja ali dalj ¢asa nespremenljiva dejanja, pri DV pa vztrajanje v
njih.'> Ob majhni pojavnosti je pogosta tudi omejenost le na nekaj leksemov (npr. ostati,
dati se, zadrzati). Pogost je prehod pomena celotne povedi iz ¢asovnosti v pogojnost.

3) Pri zvezi dokler ne je pomensko (kot nakazuje npr. resitev z izpostavitvijo celotne
zveze pri drugem pomenu v PleterSnikovem slovarju) besedo ne smiselno dojemati kot
del veznika. Dejanje v odvisniku namre¢ obstaja, z rabo DV je Se bolj izpostavljena
njegova funkcija meje (najpogosteje NDV) dejanju v glavnem stavku. Zanikanje je zato
vecinoma le pleonasti¢no (v redkih primerih nepleonasti¢nega zanikanja, kot sta (26),
(40), ima ne dvojno funkcijo: je nikalni ¢lenek za zanikanje in hkrati del veznika dokler
ne). Kljub temu ne v zvezi dokler ne formalno deluje kot glagolska nikalnica (kot je v
SSKJ2 izpostavljeno v pojasnilu z zanikanim glagolom); to potrjuje razmerje med rabo
rodilnika in tozilnika ob izhodis¢nem nepredloznem tozilniku. Pri dokler ne na zacetku
povedi je tako raba tozilnika nezaznavna, na sredini povedi pa minimalna (dobre pol
odstotka v celoti rodilniskih in tozilniskih pojavitev). Vecine zaznanih tozilniskih rab
kljub temu ne bi mogli steti kot napako — zlasti ne, ko se pojavljajo v frazeoloskih in
podobnih stilno zaznamovanih enotah z omejeno spremenljivostjo sestavin: dokler ni
sama dala slovo odru. Zanimivo, da obratno velja za veznisko zvezo ne da bi, kjer
dejanje kljub nasprotnim pricakovanjem navadno ne obstaja, ni izvrSeno (torej gre
dejansko za zanikanje), v rabi pa moc¢no prevladuje tozilnik.'

Ce sklepamo iz redakcije v Pleter§nikovem slovarju in nato v SSKJ2, raba veznika
dokler v pomenski porazdelitvi med dokler in zvezo dokler ne izkazuje znatno mero
invariantnosti (pomenske vztrajnosti) ze vsaj od 19. stoletja dalje. Podobno velja za
zahtevo, da se v prvem pomenu ob dokler v odvisniku rabijo zlasti NDV, ob dokler ne
pa zlasti DV. V tem smislu opravljeno raziskavo vidske kombinatorike dejanj okoli
veznikov dokler in dokler ne lahko razumemo kot potrditev pomenskih ugotovitev, kot
se na prakticni leksikografski ravni kazejo v redakciji iztocnice dokler v PleterSnikovem
slovarju in SSKJ2. Kot pomembna se kaze tudi povezava med pomenjem veznika
in vidsko rabo: glagolski vid kot opis (ne)omejenosti poteka dejanja tudi formalno
potrjuje izbor dolo¢enega veznikovega pomena. Zlasti to velja za ¢asovni veznik, pri

15 Glede »inertnosti« stanj ali njim podobnih dejanj v zvezi z razli¢nimi skladenjskimi dejavniki gl.
Krvina (2018: 82-83).
' Podrobneje o tem v Krvina, Dagarin (2019: 226-27).
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katerem pomensko jedro predstavlja preciziranje ¢asovnih razmerij med dejanji: pri
dokler istodobnosti (z implicirano ¢asovno mejo vsaj enega od dejanj), pri dokler ne
pa preddobnosti ali ob zanikanju tudi v glavnem stavku zadobnosti. Izbor pomena,
vezanega na istodobnost, vidsko podpira raba NDV, na preddobnost ali zadobnost
pa DV v odvisniku. Tako bi se lahko v osnovi strinjali z Bredo Pogorelec (1963), da
glagolski vid sam po sebi ne doloca izbora veznika ali njegovega pomena, vsekakor
pa (dodatno) potrjuje rabo veznika v dolo¢enem pomenu.

Raziskava je potrdila smiselnost razvrs¢anja glagolskih leksemov najmanj v Sirse
pomenske tipe. Ti tipi pri izvedbi kvalitativne analize gradiva omogocajo dolocanje, v
koliksni meri so stanja, dalj ¢asa nespremenljiva dejanja ali vztrajanje v njih, potekajoca
dejanja in znotraj njih iztekajoca se dejanja z notranjo mejo zastopana bolj ali manj
enakomerno (ali pa morda le eno izmed njih). Vezanost dejanj na en tip (ali znotraj
njega celo le nekaj leksemov) je navadno znacilna za glagolske rabe, ki so glede na
celoto rab, ki predstavljajo obravnavani pojav, bolj ali manj obrobne.

Skladenjsko je treba izpostaviti pomen kombinatorike elementov ne le kot kombi-
nacij (kateri jezikovni elementi stojijo skupaj), pa¢ pa kot permutacij: kaksna je tipi¢na
razporeditev glede na vse mozne razporeditve. Ce so npr. na foneti¢ni ali morfologki
ravni omejitve tu vecje, pa v stavkih in njihovih medsebojnih povezavah pri raziskavi
ni smiselno izpuscati nobene od moznih razporeditev obravnavanih elementov — ¢eprav
je osrednja permutacija navadno res le ena, pa njena jedrnost in zlasti njene temeljne
znacilnosti zares izstopajo Sele v sopostavitvi z drugimi, predvsem obrobnimi. Pristop
z upostevanjem vseh moznih razporeditev (permutacij) elementov, ki jih obravnavamo
(kar vedno pomeni dolocen izbor), se zdi smiselno upostevati pri raziskavah rabe vezni-
kov in dejanj ob njih nasploh. Poleg tega se na obrobjih precej bolj pogosto in opazno
kot v jedru pojavljajo teznje (npr. pri ¢asovnih veznikih prehajanje proti pogojnosti,
protivnosti, vzroénosti itd.; Gabrovsek 2018: 54, Gabroviek 2019: 87; Zele 2016: 92),
ki bi ob analizi samo jedrne permutacije lahko ostale spregledane. Jedrna permutacija v
seznamu nakljuénih zadetkov zaradi vi§jega odstotka pojavitev namre¢ mo¢no prevla-
duje, ostale — zlasti redkejSe — pa so zaradi manjse pojavnosti lahko skoraj nezaznavne.
Uporabljeni pristop omogoca raziskovanje tako vsake permutacije posebej kot tudi
razmerij med njimi, kar sicer zaradi neurejenosti podatkov ne bi zares prislo do izraza.

5 Zakljucek

Analiza rabe veznikov dokler in dokler ne na zaetku in sredini veéstavéne povedi
je pokazala, da se pogosteje pojavlja dokler ne; ne tu ne izraza zanikanja, pa¢ pa skupaj
z DV dejanjem poudarja mejo, do ali — ob zanikanju tudi v glavnem stavku — od katere
drugo (navadno NDV) dejanje lahko poteka. Kljub veé¢inoma zgolj formalnemu zani-
kanju je ob izhodi$¢ni tozilniski vezavi prevlada rodilnika zelo izrazita, raba tozilnika
pa komaj opazna.

Raba obeh veznikov je izrazito pogostejsa na sredini povedi, kar pa verjetno velja
za veznike nasploh. Oba veznika sta bila analizirana kot del niza permutacij dejanj z
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izmenjevanjem DV in/ali NDV ter veznika na treh mestih: veznik + glagol + glagol;
glagol + veznik + glagol (1 x 2 x 2; 2 x 1 x 2). Pri dokler na vsaj enem mestu v permu-
tacijah prevladuje NDV (81,2 %; 83,6 %), najpogostejsi permutaciji sta dokler NDV
NDV in NDV dokler NDV; NDV tu izraza istodobnost dejanj, a — za razliko od npr.
medtem ko — z implicirano ¢asovno mejo: vsako od dejanj lahko traja le toliko Casa,
dokler traja drugo. Pri dokler ne medtem na vsaj enem mestu v permutacijah prevladuje
DV (78,8 %; 82,8 %), najpogostejsi permutaciji pa sta dokler ne DV NDV in NDV
dokler ne DV (DV stoji ob dokler ne v odvisniku); dejanje, ki ga izraza DV, je glede na
NDYV dejanje v glavnem stavku zadobno (ob zanikanju tudi v glavnem stavku navadno
preddobno, pogosto kot pogoj za NDV dejanje): DV skupaj z ne oznacuje mejo, do ali
od katere NDV dejanje lahko poteka.

Najpogostejse permutacije so povezane z jedrnim ¢asovnim pomenom veznikov dokler
in dokler ne, premiki pomena v smeri od ¢asovnosti proti pogojnosti so pri njih redki,
sporadi¢ni (nekoliko pogostejsi ob zanikanju tako v glavnem stavku kot v odvisniku).
Te permutacije v delezu celote dosegajo vsaj 50 %, glagolska raba po SirSih pomenskih
tipih ni omejena. Manj pogoste permutacije (okoli 20 % celote) ve¢inoma ohranjajo
jedrni Casovni pomen, ¢eprav je teznja po prehodu pomena povedi proti pogojnosti ze
nekoliko izrazitejSa (zopet zlasti ob zanikanju tako v glavnem stavku kot v odvisniku).
Pri redkih permutacijah, ki predstavljajo obrobje obravnavanih glagolsko-vezniskih
rab, je delez vecinoma le okoli 5 % ali §e manj, glagolska raba pa je omejena zlasti na
izraZanje stanj, prehoda vanje ali vztrajanje v njih. Pomen celotne povedi v pogojnost
prehaja pogosto, zlasti v primerjavi z osrednjimi permutacijami.
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SUMMARY

The analysis of use of Slovene conjunctions dokler and dokler ne ‘till, until’ at the beginning
and middle of a complex sentence has shown that dokler ne is the predominant one. Ne ‘not’ in
dokler ne does not express negation, but together with the pfv. emphasizes the boundary up to
or (in the case of negation in the main clause) from which another (usually impfVv.) action can
take place. However, due to the formal negation, the predominance of genitive case replacing
accusative in verbs with accusative valence is very pronounced. The use of both conjunctions
is markedly more frequent in the middle of a sentence, which probably applies to conjunctions
in general. Both conjunctions were analyzed as part of a series of permutations of actions
alternating pfv. and/or impfv. and the conjunction in three places: conjunction + verb + verb;
verb + conjunction + verb (1 x 2 x 2; 2 x 1 x 2). With dokler, the impfv. predominates in at
least one place in permutations (dokler at the beginning 81.2%; in the middle 83.6%), while
with dokler ne the same is true of the pfv. (78.8%; 82.8%). The most common permutations
are dokler impfv. impfv., impfv. dokler impfv. and dokler ne pfv. ipf., impfv. dokler ne pfv. (ptv.
comes after dokler ne in the subordinate clause). Impfv. expresses the simultaneity of actions,
but (unlike medtem ko ‘while’) with an implied time limit: each of the actions can only last as
long as the other. With dokler ne the action expressed by the pfv. is preceded (followed when
negation occurs also in the main clause; the pfv. action often representing condition for impfv.
action to start) by impfv. action—pfVv. together with ne indicates the limit to or from which the
impfv. action can take place.

The most common permutations are related to the core temporal meaning of the conjunc-
tions dokler and dokler ne; semantic shifts from temporality to conditionality are rare here,
sporadic (slightly more frequently with negation in both main and subordinate clause). These
permutations represent at least 50% of the investigated whole, and they do not limit the use
of verbs by aspectual classes (such as those proposed by Vendler) in any way. Less frequent
permutations (about 20% of the whole) mostly retain the core temporal meaning, although the
tendency toward a semantical shift to conditionality is somewhat more pronounced (again,
especially with negation in both main and subordinate clause). In the case of rare permutations
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representing the periphery of the investigated verb-conjunction uses, the share is mostly only
around 5% or even less, and the verb use is limited to denoting states, their beginnings, and
persistence. Semantic shifts from temporality to conditionality are common, especially com-
pared to more frequent permutations.



