§tev. 39. Leto LXIV.

V Liubljani, 2. oktobra 1924.

Postnina piacana v gotovinl.

Vse spise, v oceno poslane
knjige itd. je podiliati na
uredniftve — narodnino,
reklamacije in vse admi-
nistrativne stvari pa na
upravnifitvo v Ljubljani,
Ugiteljska tiskarna, Fran-
Eillkanska wl. 6/L Vse po-
iljntve je poilljati franko.

tamo. Telefon uredn. 312

UCITELJSKI TOVARS

Glaslio UdruZenia Jugosl. Uiitelistva - Poverieniitvo Liubliana

Izhaja wask Fetrick. Na-
roénina rnaia za neorga-
nizirane 40 Din, za inozem.
60 Din. Posamezna #tev.
1 Din. Clanstvo ,,Pov. UJU
— Ljubljana" ima s Hans-
rino #e plaano narofmine
za list Za oglase in re-
klamne notice vieh vrst Je
plaati po Din 250 od petit
vrste. [nseratni davek po-
sebe]. Poilit. éele. ur. 11.197.

Srbska javnost spoznava Skodljivost
klerikalnega nasilja.

sNarodna Prosveta« prinaSa uvodnik
pod naslovom =Klerikalna stran-
ka innas$ notranji probleme v
katerem piSe sledete:

sNovi rezim bi imel svojo upravie-
nost samo v tem slu¢aju. ako je doSel ra-
di wvzpostavljanja drzavnih, a ne stran-
karskih Interesov, Ti drZavni interesi se
imajo zdruZevati v vladi zakona, in se¢
uveljavljati s pobijanjem ugotovljenih
napak naSega javnega Zivljenja in z
ustvarjanjem zaupanja.

Toda tega zaupanja ne more biti,
aka grupe. ki tvorijo sedanii rezim, izko-
ris¢ajo nstvarjeni poloZaj, ne za podkrep-
lienje drZave, temvel za okrepitev svoje
stranke S preganjanjem politiénih na-
sprotnikov in zavzemanjem vseh pozicij,
g katerimi se laZje deluje za uveljavljenje
— ne drZavnega — temvel svojega Se-
paratnegs programa, ki negira skupne
interese.

Primere za to daie klerikalna stran-
ka v Sloveniji. ki je svoj poloZaj v viadi
izkoristila za akcijo proti vsem napred-
nim elementom, ki posteno in vdano slu-
Zijo drZavnemu in macionalnemu idealu.

To delo ne znali evolucioniranja k
drzavnemu cilju, temve¢ prozomo utrje-
vanie separatizma. maskiranega s Spo-
razumom in le navideznim ublaZevanjem
plemenske mrinje.

Tako delo izpodbija dobre namere
onih, ki iskreno teZe za doprimi cilji in
delujejo na sporazumu; mede nas v nov
ekstrem in ustvarja novo stanje z odijem
nasilja in pristranosti ter kaZe, da ima
zajednica bloka tudi take skupine v svoii
sredi. ki delujejo neiskreno in Zele. da se
eno nasilie zamenja z drugim. Nasproti
temu zahtevajo viSjii drZzavni interesi
iskrenega in ublaZujolega delovanja. ki
bi odbijalo predsodke in uniCévalo neza-
upanje, ki nas je razdvaialo.

Mi. uditelji se ne moremo strinjati s
postopanjem, da’ postaja napredno udli-
telistvo v Sloveniji, in posebno duhovni
voditelji njegovi, Zrtev svoiega poStene-
ga in vdanega delyy za drZavo in jugoslo-
vensko misel in ne moremo pristati na
solucijo. da se utrievanje drZave vrsi s
preganjanjem onib, ki za njo deluiejo.

Na drugem mestu prinaSamo prote-
ste uCitelistva proti najinoveisim nasiliem
kKlerikalne stranke v Sloveniii, ki nosi
obelezje tesnogrudega partizanstva in
teZnjo, da se posebno v prosveti unidéi
vse, kar ne sluZi intencijam klerikalne
stranke.

S tem se odkriva zakulisno delo kle-
rikalne stranke in njene notranje namere,
na katere je potreba obrniti paZnijo na-
Sega javnega mmenia in v obéem interesn
onemogociti nadalino tako delovanje.«

Dokument klerikalne blamaZe o nasiljih
proti nasemu tisku.

V imenu Njegovega VeliCanstva Kralja!

DeZelno kot tiskovno sodisée v Ljub-
liani je na predlog drZavnega pravdni-
§tva, naj se razsodi, da utemeljuje vse-
bina tiskovine sUciteljski Towvaris« §t. 37
v Ljubliani z dne 18. septembra 1924 v
Clanku =Nasilja in persekucije novega
prosvetnega reZimas v celem obsegu
hudodelstvo po § 65.a k. z. in da naj so-
disCe po &l. 13138, ustave potriuie po
varstvenem oblastvu izvrSeno prepoved
razSirjanja in prodajanja navedene tisko-
vine ter odreja. da se unitijo vsi izvodi
te tiskovine

razsodilo:

Prepoved policijske direkcije v Ljub-
liani z dne 19. septembra 1924 §t, 15/538.
Preds.. da se ne sme razSirjati in pro-
dajati Casopis 8t. 37. v Ljubljani izhaja-
joCega Casopisa »UCitelijski Tovarid« 2
dne 18. septembra 1924, radi zgorai na-

LISTEK.

Zgodovinska Crtica o ustano-
vitvi Utiteljskega Konvikta.

(lz blagajniSke knjige T Jla-
koba Dimnika.)

Ustanovilev,

Bilo ie meseca grudna le-
ta 1891.

Dimnik Jakob. ulitelj na IL
mestni $oli v Ljubljani in Zumer An-
drej. naduCiteli ma 1. mestni Soli v
Ljubljani, ¢. kr. okrajni Solski nadzornik
in t & urednik sUciteliskemu Tovari-
Su« ter predsednik »Slovenskega uditelj-
skega drudtvae sta se sluCajno sedla na
Sv, Petra cesti, Prvi je bil namenjen
domov. drugi pa v Solsko pisarno, Med
drugim sta se pogovarjala tudi o glasilu
sSlovenskega uditeljskera  drustvae:
»Utiteljskem TovariSue in o uciteliskem
stanu sploh — posebno o njega Slabih
gmotnih razmerah, Pri tej priliki sproZi
Dimnik Jakob misel, da bi bilo uéitelj-
stvun v veliko korist, ko bi zadeli zbirati
darove za sUciteliski dome, kolemn stal-
ni dohodek maj Bi bil wvsakoletni &isti
prebitek »Ugitelijskega TovariSa<«. To bi

Pr. VII. 106/24-3.

vedenega <Clanka,
razveljawvi

se po ¢l 13. ustave

Razlogi.

Po predpisu &1, 13. ustave se sme
prepovedati razSirjanje in prodaja caso-
pisov le tedaj, Ce njih wvsehina obsega:
Zalitev vladaria ali c¢lanov kraljevega
dvora, oziroma drZaynih poglavarjev.
narodne skups$éine, neposredno pozivlia-
nje drZavljanov. naj siloma spremene
ustavo ali drZavni zakon, ali bi obsegale
tezko Zalitev javne morale.

Po d&l. 138. se sme prepovedati izha-
janje oziroma razdirianje onih Casopisov,
ki pozivajo k mrZnji do drZave kot ce-
lote, k verskemu ali plemenskemu raz-
doru, pa tudi, ¢e pozivijajo drZavljane,
naj siloma spremene ustavo ali drZavne
zakone. samo Ce se iz sestavka ocito

pladevanju narolnine, Naducitelj Andrej
Zumer se takoj sprijazni s to mislijo ter
obljubi, da bode kot urednik to tudi
omenil v sUciteljskem TovariSue.

Pri kavarni =Avstrija« sta se razila
z nado, da je to s to mislijo storjen v
blagor slovenskega uditelistva velik ko-
rak maprej.

To je bil torej prvi korak »UCitelj-
skega konvikta« in ostalo je pri tem do
dne 1. sveCana 1892. 1. Tega dne pa je
objavil urednik Andrej Zumer jedro zgo-
raji bolj na kratko opisanega pogovora v
»Listnici uredniStva« v »Uciteliskem To-
variSu«. (Olej »Ugit. Tov. 1892, L, &. 3.,
stran 48.!)

Misel o ustanovitvi »UCiteliskega
konvikta« je dobila vedno wvel prijate-
liev med slovenskim uciteljstvom, &e-
pray so nekateri pladljivo gledali od
strani to gibanje, CeS, kie bodemo pa
dobili za to potrebne novce. (Glej »Slo-
venski Narod« z dne 24. prosinca 1894. |-
dopis iz uciteliskih krogov!)

Za dobivanie denarja je sestavil Iv.
Sega, ucitelj v Dol. Logatcu s podpisom:
Ivan Domigljija v »U&it. Tovaridue prav
umesten dopis. (Glej »Ugit. Tov.« z dne
1. roZnika 1893. 1., stran 131. »sListeke
pod naslovom: »UCiteljski doms«.)

vidi. da jim gre za tako pozivanje dgZav-
lianoy.

Ne da se trditi, da bi vsebina zgoraj
navedenega clanka imela za predmet ka-
tero izmed ravno nastetih kazenskih de-
janj.

Res je sicer, da ima ¢lanek naslov
sNasilja in persekuciie novega prosvet-
nega reZima« ler da priCenja s stavkom:
»Viada zakona, reda in pravice je pricela
Vv prosvetnem resoru s svojimi perseku-
cijiskimi orgijami«, iz Cesar bi se dalo na
prvi pogled Sklepati, da napada Glanek
celotno vlado, da jo izrofa javnemu za-
nievanju ter na ta nadin poskosa obr-
niti pozornost javnosti na celotno viado
ter povzPolitl v javnostl mrZnjo tudi zo-
per drzavo, ki ji naceluje taka vlada.

Toda v svoiih nadalinih izvajaniih
s¢ bavi Clanek s posameznimi slucaji,
glede katerih odita edino prosvetnemu
ministru in niegovim organom, Specijelno
v Sloveniji nepravilnost postopanja v teh
posameznih sluCajih. Da je to kritizirano

postopanje nepravilno. ne trdi Clanek v
sploSnem, tenrved navaja zglede in z nji-
mi resniénost svoje trditve utemeljuje.

Ne more se torej reci, da bi Clanek
pozival drZzavijane k uporu zoper ustavo
ali drzavne zakone ali k mrZnji do dr-
Zave kot celote, ter se iz ¢lanka ne vidi,
da bi mu Slo za tako pozivanje drZav-
lianov.

Nasprotno, Glanek se. zelo obraa na
srbsko javnost, kateri pripada wvedji del
clanov vlade ter io pozivlia. da se za za-
devo zanima in napravi remeduro.

Iz tega pa sledi, da d&lanek ne po-
ziva proti drZavi, temvel se ravno ob-
rada do veline faktorjev. ki vodijo drZa-
vo., da poskuSajo dosedi izpremenitev
kritiziranih nepravilnosti "enega d&lana
drZzavnega vodstva.

Iz teh razlogov prepoved ni uteme-
liena in se je morala razveljaviti.

Dezelno kot tiskovno sodiSée v Ljubljani,
dne 19 septembra 1924,

Brzojavni protesti jugoslov. uciteljstva proti
odstranitvi E. Gangla in zoper persekucije
na prosvetnem polju.

Na predsednika viade g. Ljubo
Davidovicéa in Glavni Odbor UJU
s0 doSle povodom odstavitve viSiega Sol-
skega nadzomnika g E. Gangla pro-
testne brzojavke poverienidtev UJU in
vseh okrajnih uciteliskih drustev iz Slo-
venije. ]

Hrvatsko ucitelistvo je protestiralo
potom svojega Pov. UJU v imenu 1960
clanov s sledeCo brzojavko:

lzvrSilnemu odborn UJU — Beograd!

Visoko ceneli obseZno in odlicno
deto Engelberta Gangla v podrodju pisa-
teljevanja. narodnega Solstva, uliteljske
organizacije in Sokolstva se pridruZuje-
mo jednodusno protestom v imenu udi-
telistva iz Hrvatske in Slavoniie ter ape”
liramo na lzvrsilni Odbor povodom na-
kane, da se ta odli¢ni kulturni delavec
odstavi § svojaga mesta, na katerem je
mnogo storil in uspesno deloval v prid
naroda in drZave. da to prépredi

PoverjeniStva UdruZenja Jugoslovenskog
LiGiteljstva.
V Zagrebu, dne 17. sept. 1924
Tajnik: A. Tunkl.
Dalmatinsko ucitelistvo je v imenu
763 Clanov protestiralo sledece:

Glavnemu Odboru UJU — Beograd!

Danes smo predsedniku viade gosp.
Davidoviéu poslali sledeC¢o brzojavko:

Temeljimi kamen =UCiteliske-
mu konviktue So pa poloZili sMorav-
S§ki hospitantjee in sicer gg.:
Janko Toman, naducitelj v Morav-
Cah, Matija JaneZi¢, ucitelj v Pe-
¢ah; Fran Rojina. naduitelj na
VaCah; Bozidar Campa. ucitelj na
Vadah; Fran Razpotnik. ucitelj
pri Sv. Trojici in Valentin Bernik,
pomoZni ucitelj in ekspozit na Vrhpolju.

Ti gospodje tovarisi so poslali prve
dni meseca roZnika 1893. 1. »prvih de-
set kron za Ud&iteljski doms-
katere so se naloZile dne 12. roZnika
1893, 1. v mestni hranilnici ljubljanski na
vioZno knjiZico mestne hra-
nilnice stev., 8791 pod imenom
»UCiteliski doms, To knjiZico je izrodil
A. Zumer uCitelju J. Dimmiku z name-
nom, da zbira dosli denar in darovalce
objavlia v »Ucit. TovariSu«. Prvi [z-
kaz glej »UGt, Tov.« 1893. 1, Stev. 13,
stran 159 v »Vestnikue,

Drugo vedjo vsoto, in sicer 106 K je

poslalo: »Drulftve uciteljev in
Solskih prijateljev logaSke-

ga okraijas (Glej sU&t Tov.« 1893.1,
Stey. 14., str, 170. v »Vestniku« pod na-
slovom: »Ugiteliski dom«.) Drugi izkaz.

Za temi so se oglasali polagoma no-
vi darovalci, kojih imena in darovi so
objavljeni v sVestnikus posameznih Ste-

Preds.: Jos. Skavic.,

Lig¢iteljska Udruzenje Dalmacije od-
lono vstaja proti eventuelnemu odstra~
njenju nadzornika OGangla v Ljubljani s
sluZzbenega mesta, ter xa hoce na korist
naroda in drZzave SCititi in Vas g. pred-
sednik prosimo. da v interesu Solstva,
narodne in drZavne misli ne dovolite. da
se to zgodi. Prosimo istotako, da se za-
vedno in delavno uliteljstvo ne pregania
iz partizanskih ozirov. — Predsednik:
Radovanovié.

Obvestajo Vas o tem prosimo, da
zastavite delovanje v tem praveu — udi-
telistvo je z wvamil
Tajnik: A. Kadi¢. Poverj. Bartul DZivoje.

Poverjenistvo UJU — Ljubljang je v
imenu 2500 Clanpy protestiralo sledede:

Gospodu Milutinu Stankovién., predsed-
niku UJU — Beograd!

Med slovenskim ugiteljstvom vlada
vihar ogoréenja zaradi namere razreSe-
nja viSjega Solskega nadzornika Gangla
in ostalih srezkih nadzomikov. Spomi-
njamo Vas ob tej priliki na obljubo go-
spoda ministrskega predsednika Davido-
vi¢a, Nujno zahtevamo v interesu celo-
kupnosti nase organizacije, da to namero

‘preprecite. — Pov. UJU — Ljubljana,

Jelenc.
Gospodu ministrskemu predsedniku Lj.
Davidoviéu — Beograd.
V imenu 2500 ¢lanov nafega Udru-
Zenja dvigamo svoj glas proti nameri

vilk »UCit. TovariSas= in v zadasni bla-
gajniSki kifiigi, ki jo hrani t. & blagajnik.

Da bi bil pa namen sUliteliskega
konvikta« bolj razloéno oznalen, je spi-
sal ucitelj J. Dimnik v ta namen poseben
Clanek pod naslovom: »Ugiteliski dome«
ter ga objavi v »UCiteliskem TovariSu«
1893. 1., 8t. 16. V tem &lanku izjavlja do-
pisnik med drugim tudi to-le:

»UGiteljski dom« postavi v prvi vr-
sti: »ZavetiS&e uciteljskih si-
rot, ter uciteliskih otrok
sploh.s — To je torej;: »sUcCiteljski
konvikt«

V tem smislu je pojasnjeval J. Dim-
nik namen »Ucliteljskega doma« oziroma
sUgiteliskega konvikta« tudi pri peti
skupscini »Zaveze slovenskih uditeljskih
druSteve v Mariborn dne 16. in 17. vel.
srpana 1893, 1. (Glei »Ugit, Tovarid«
1893. 1., §t. 17., stran 205. v »Drustve-
nem vesiniku« pod zaglaviem: »lz zave-
ze slovenskih uditeliskih druSteve!) Pri
tej priliki omenja J. Dimnik, da bode
treba za pobiranje denarja uvstanoviti
posebno drustvo.

Darovi za skonvikt« so vedno bolj
pogosto dohajali in »Ucit, Tovari§« ima
s 15. stevilko 1893. 1. priCendi v vsakej
Stevilki na zadnji strani poseben oddelek
s pozivom: »Spominjajte se Ugi-



