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trdilno ali nikalno. Torcj nikdar nc morcmo imcti za objckt psihienih 
odnosov kaj drugcga kot reCi, ki vsc spadajo pod pojcm realnega. 

Ohjekt psihieno nanafajoeega se, psihienega nanasanja, dozivetja 
torej more bili le realno, stvar, ne pa scdanjost, pretcklost ali prihodnost, 
niti sedanje, preteklo in prihodnje, niti eksistcnca in neeksistenca, ali 
eksistirajoce in necksisti1:joce, niti nnjnost in nennjnost, mofoost in 
nemoinost, ali tudi nujno in nennjno, mozno in ncmozno, ali resnica in 
zmota, ali resnifoo in zmotno, niti dohro in zlo, niti t.i. stvarnost (energeia) 
ali oblika (efdos), niti ohjckti kot ohjckti, kot priznano, zanikano, ljubljeno, 
sovraieno, predstvljeno.("Ps.v.e.S Il",str. 162, podc. C.L.) 
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Dean Kamel 

POMEN HUSSERLOVE KRITIKE KONCEPTA 
"INTENCIONALNE INEKSISTENCE" 

Problcmatiko pctc raziskave drugega zvczka Logifoih raziskav 
(LU 11/5), ki nosi naslov 0 intcncionalnih doiivljajih in njihovih 
~vse~l!nah", je Husserl na novo in tcmeljiteje zastavil v Idcen I. Ob drugi 
1zda11 LU II lcta 1913 (torej v casu Idcen I) jo jc skusal naknadno 
izpopolniti, kar pa mu jc le dclno uspelo1

• Kljub svoji ncdodelanosti nam 
LU Il/5 dovolj jasno kaze Husserlovo oddaljitev od Brcntanovc obravnave 
intcncionalnih dozivljajcv oziroma psihicnih fcnomcnov. Z.c dolgo 
uveljavljcno mncnjc, da je Husserl intcncionalnost enostavno prevzel od 
Brentana,jc le deloma upraviccno tcr v prcccjsnji mcri zamegljuje izvirnost 
Husserlovega lastnega dojctja intcncionalnosti. Struktura intcncionalnosti 
je Brcntana zanimala v Cisto clolocencm kontckstu, nc pa kot taka: slo mu 
je prcdvscm za obmcjitev predmctnega podrocja psihologije v razliki do 
naravoslovja oziroma za irnancntno dcskripcijo tcr klasifikacijo psihienih 
fenomenov (predmetov psihologijc) v razliki do fizienih fcnomenov 
(predmetov naravoslovja). Psihieni fcnomcni sc dajejo v notranji zaznavi, 
fizicni fcnomeni pa v zunanji zaznavi. Bistvena spccificnost psihicnih 
fenomenov ali dozivljajcv je v tern, "da intcncinalno vsebujejo svoj 
predmct" , "intcncionalna ineksistcnca prcdmcta". Glcdc na nacin, kako 
prcdmct intencliramo, jc locil tri temcljnc vrstc psihienih fcnomenov: 
prcdstave, sodbc, tcr clozivljaje ljubczni in sovrastva. 

Brentanova obravnava intencionalnosti psihicnih fcnomcnov je 
zamejena s takfoo klasifikacijsko-deskriptivno in zato se zmeraj 
psihologistieno mctoclo. Husserl izhaja iz povsem drugacne fcnomenoloske 
deskripcije doiivljajev, ki jc oznaccna tudi kot cicletska ali bistvogledna 
metoda. Poglavitna karakteristika tc met ode jc apriorni nacin razgrinjanja 
tematicne predmctnosti; tako je "zavestno" v LU lI/5 obravnavano v 

1. Prim. uvodno besedo izdaj;iteljice drugega zvezka Logii'nih rnziskav v Husserliani XIX/1 
Ursule Panzer (The Hague/Boston/Lancaster, 1984, str.XIX-LXV). 
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poglcdu svojc idcalnc intcncionalnc strukturiranosti, oCisccno slchcrnih 
realnih ali cmpiricnih primcsi. Husscrla nc zanimajo rcclnc, imancntne 
zavcstne vscbinc (katcrih nosilcc jc konkrctna cmpiricna zavcst oz. jaz in 
ki so prcdmct cmpiricnc psihologijc), tcmvcc zavcstno kot tako v svoji 
bistveni oz. idcalni strukturi "naravnanosti na nckaj". Z oz.irom na tako 
zastavljcno nalogo jc potrcbno Brcntanovo odkritjc intcncionalnosti 
psihienih dozivljajcv znova postaviti na izhodiscc: kaj pomcni to, da jc 
zavcst bistveno zavcst o ncccm? Kako oprcdcliti vsclcjsnjo intcncionalno 
napcrjenost zavcsti na prcdmctnost? Kako pravzaprav doloCit_i to, na ka: 
je zavcst napcrjcna? Prav slcdnjcmu problcmu Brentano pn obravnav1 
psihicnih fcnomcnov ni posvccal dovolj pozornosti, osrcdotocal sc jc le na 
nacin intcndiranja (prcdstava, sodba, obcutja), nc pa tudi na intendirano 
samo. Brentano siccr ugotavlja, da jc slchcrni intcncionalni dozivljaj sam 
predstava ali pa ima ncko prcdstavo za podlago (tako da nic nc more biti 
sojcno ali zcljcno, cc ni vnaprcj prcdstavljcno). Toda, kaj jc tu pravzaprav 
misljcno s "prcdstavo", ni podrobncjc ckspliciral. 

Na prvi poglcd sc zdi, da jc Husscrlova kritika poglavitnih 
Brentanovih konccptov kot so: psihicni fcnomcn, intcncionalna 
incksistcnca, prcdstava, zgolj tcrminoloskc naravc. Toda v rcsnici grc za 
fcnomcnolosko prodiranjc k stvarcm samim. Vsc Husscrlovc pripombc sc 
posrcdno ali ncposrcdno dotikajo problcmatikc intcncionalncga 

nanafanja zavcsti na prcdmctnost. 
Kot najprvo sc mu pokafo problcmaticna Zc sama dclitcv 

fenomcnov na psihicnc in fizicnc tcr sinonimna raba "fcnomcna" in 
"dozivljaja". Kolikor fcnomcn Brcntanu pomcni toliko kot "pojavljajoci 
prcdmet", bi iz tcga slcdilo, da jc slchcrni dozivljaj fcnomcn v tern sm1slu, 
da jc sam prcdmct drugih intcncionalnih do~.ivljajcv. Husserl sc s tern 
scvcda nc strinja in names to dvoumnc oznakc "psihicni fcnomcn" uporablja 
izkljucno oznako "intcncionalni dozivljaj" ali "akt". Intcncionalni dozivljaji 
tvorijo poscbcn razrcd dozivljajcv, ki jih karaktcrizira "naravnanost na 
prcdmctc". Niso vsi dozivljaji ali deli dozivljajcv intcncionalni (tako npr. 
sprcjcmanjc barv), to<la sclc nanasanjc na nckaj <lcla zavcst za za~c~t. 
Zavest ni po svojcm bistvu niti cclokupnost najraznovrstne1s1h 
dozivljajskih vscbin niti notranjc zavcdanjc tch <lozivljajskih vscbin, marvcc 
prav - intcncionalni dozivljaj. 
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V kontckstu tc, fcnomcnolosko cdino rclcvantnc opredclitve 
zavesti se Brcntanov tcrmin "intcncionalna incksistcnca" pokaZe kot 
nadvse problcmatiecn, saj prcj zastira kakor pa naznacujc intcncionalno 
bistvo zavcsti - intcncionalhost ravno ni v tcm, <la bi intcn<lirani prc<lmct 
imanentno eksistiral v zavcsti, po katcri jc intcn<liran; dvoumno tcr 
zavajajocc jc tu<li oprc<lcljcvanjc na nacin "stopiti v zavcst", "zavcst stopi v 
odnos do", "sprcjcti v zavcst". Zdi sc, kot da bi tu slo za rcalcn odnos med 
zavcstjo in prcdmctom ali za rclacijo med dvcma rcclnima scstavinama v 
zavcsti sami. Husserl poscbcj poudari, <la nimamo nckcga dozivljaja 
prcdmcta in nato sc intcncionalni <lozivljaj, ki jc nanj naravnan, marvcc sc 
z intcncijo (vsclcj) korclativno javlja tudi intcndirano, prc<lmct intcncijc. 
Predmct sam ni rcclno imancntna vscbina dozivljaja. Ni pa tudi nckaj 
"zunaj zavcsti" rcalno bivajoccga. Nckaj si lahko tudi zgolj zamiSljam, nc 
glcdc na to, ali tucli dcjansko obstaja ali nc, in tcmu zamiSljanju pripada 
ncki tako in tako zamisljcni prcdmct. Rccimo, <la si zamisljam boga Jupitra. 
Predstava boga Jupitra jc ob tcm prisotna v aktu prc<lstavljanja, boga 
Jupitra samcga pa ni mocnajti nikjcr v aktu. Odvcc bi ga bilo tudi iskati 
zunaj aktov. Zanj sploh nc morcmo rcci, da dcjansko jc. Ni pa mot zanikati 
obstoja njcgovc zavcstnc prc<lstavc. "Za zavcst jc bistvcno cnako, ali 
prcdstavljcni prc<lmct cksistira ali jc zgolj fingiran ali cclo protislovcn."2 

To, kar pri Bren ta nu fungira kot "imanctna vscbina akta", jc bistvcno zgolj 
intcndirana vscbina. Imancntnc vscbinc aktov ravno niso intcncionalnc. Ce 
glcdam to rumcno mizo, tcdaj jc barvna scnzacija imancntno v aktu in mi 
omogoca, da intcndiram (vi dim) to rumcno mizo, to<la tc barvnc scnzacijc 
same ob tern nc intcn<liram. 

Prcdmct akta torcj ni nckaj, kar bi samo na scbi stalo nasproti aktu 
in ncodvisno o<l njcga, marvcc to, kar se z aktom korelativno postavlja 
nasproti kot predmct. Intcncinalni odnos med aktom in njcgovim 
prcdmetom jc vsclcj ncka korclacija. Nimamo niti najprcj akta in potcm 
njcgov prc<lmct niti najprcj prc<lmcta in potcm akt, marvcc se z aktom 
vedno Zc tudi javlja njcmu pripadni prc<lmct. Akti niso kaka izrccna in 
hotcna zavcstna aktivnost - zavcstno zivljcnjc cnostavno zivi v odvijanju 
aktov, pa Cc smo na to poscbcj pozorni ali nc. Intcncionalnost tako nc 

2. LU 11/1, str.387. 
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2. LU 11/1, str.387. 
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oznacuje kakega posebnega stanja zavesti, marvec samo potekanje nasega 
zavcstnega zivljenja skozi "vedno nova" naravnanja na nekaj. Zavest ni le 
od casa do casa, temvec vcs svoj cas intcncionalna, t.p. v naravnanosti na 
tis to, o cemer je zavcst. In prav to vsclcjsnje "naravnanjc na nckaj" so akti, 
intencionalni dozivljaji. Sleherno nadaljnjc psihologisticno opredeljcvanje 
intencionalnih dozivljajcv zgolj zastira to faktiCno odvijanjc zavcstncga 
zivljcnja. 

Fenomenoloska strukturna analiza intencionalnosti, "naravnanja 
na nekaj" predhodi slchcrni klasifikacji fenomenov na psihicne in fizienc 
in ne more biti v sluzbi take klasifikacije. Glcdano s staliSca 
intcncionalnosti ni notranjc zaznavanje nic manj zunanje od zunanjega. 
Strukturo intcncionalnosti je trcba naccloma zavaravati pred slehcrnim 
psihologiziranjcm ali naturaliziranjcm; sclc tako sc ponu.ja mofoost, data 
struktura izstopi iz svoje siccrsnjc anonimnosti in postane prcdmet 
fcnomenoloskega motrenja. 

Da bi zagotovil prostor imanentno fenomenoloske analizc 
intcncionalnih dozivljajcv, locuje Husserl med rcclno in intencionalno 
vscbino akta. Reelna vsebina akta ni nic drugcga kot skupck dclnih 
dozivljajcv, ki reelno scstavljajo cclotcn akt, tcr je kot taka prcdmet 
empiricnc dcskriptivne psihologijc. Pri sami intencionalni vsebini, ki je 
izkljucni predmct fcnomenoloske deskriptivne analize, moramo 
razlikovati tri pojmc: intencionalni prcclmct, intencionalno materijo v 
razliki do kvalitetc tcr intencionalno histvo. 

Gledc samcga predmeta je treha locevati med "predmetom kotje 
menjen" tcr "preclmctom, ki je mcnjcn". Akt sc vsclcj nanasa na eno njcmu 
pripadno predmetnost, pa naj ho enostavcn ali sestavljen. Scstavljenemu 
aktu (npr. sodbi) ustreza scstavljena prcdmctnost (pri sodbi je to stvarno 
stanje). Aktna kvalitcta doloca vsakokratni karakter akta kot 
predstavncga, sodhcncga, imaginativncga itn. Aktna materija pa doloca 
vsebino, ki sopripada aktu. Bistvcno pri tern jc, da aktom razlicnc kvalitctc 
Iahko pripada ena in ista matcrija ("miza" jc lahko prcdmct prcdstavljanja, 
zaznavanja ali prcsojc). Matcrija akta doloea to, cla in kako je v nekem aktu 
vzpostavljen odnos do prcclmetnosti, oziroma to, kar na neki naCin 
pred-stavi ali pred-meee predmet kot en in enoten. "Na aktni matcriji jc, da 
prcdmet vclja aktu kot ta in noben drug, aktna matcrija je nckako kvalitcto 
fundirajoci (vcndar do njcnih razlik ravnodusni) smisel predmetnega 
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zajetja"
3 

Ista matcrija nc more nikoli vzpostavljali razlicnih predmctnih 
odnosov, razlicnc malcrijc pa lahko vzpostavljajo isti prcdmctni odnos. 

Enotnost k'Valitctc in matcrijc tvori intencionalno bistvo akta. Ce 
bi hotcli izvcsti klasifikacijo aktov, polcm nc bi smcli izhajati - tako kot 
Brentano - iz aklnc kvalitctc, marvcc iz aktnc materijc. Razlicnost 
predmctnih odnosov, ki jih vzpostavlja aktna materija, doloea razlikc 
intcncionalnih dozivljajcv. Enotnost nckcga lipa aktov sc doloca iz 
razmerja do aktnc matcrijc. Sele z oprcdclilvijo matcrije kot kvaliteto 
dolocujoccga smisla prcdmctncga zajctja jc moc zadovoljivo pojasniti 
Brentanovo trditev, da jc slchcrni akt prcdslava ali ima prcdstavo za 
podlago. Prcdstava bi v tern oziru nc pomcnil akta oz. aktnc kvalitctc, 
marvcc samo aktno materiJo. 

To, da ma1crija vzpostavlja oclnos do prcdmctnosli, sine smcmo 
prcdstavljati tako, kakor da bi za matcrijo stal sc ncki prcdmct, s katcrim 
bi matcrija vzpostavljala odnos. Prcdmct sc nam lahko nudi samo kot tak 
in tak; zunaj prcdmclncga zajctja sc fcnomcnolosko nc more izpriecvati 
nobcna nadaljnja prcdmc1na danost. Z clrugimi hcscdami: "prcdmct, ki je 
?1enjen".sam n~ scbi ni nic izvcn nacina, kakoje menjen. To, daje mcnjcn 
m kako JC men Jen pa doloca aktna matcrija. "Za /reel no/ fcnomenolosko 
motrenjc pred 1~clnost sam~ ni ni~; ona jc, splo~no rcccno, aktu 
tra~sccndcntna. Na podlag1 tcga b1 Jahko sklcpah, da Husserl taji 
eks1stenco zunanjcga svcta. Toda to hi hilo mogocc le, ako bi zavcst veljala 
Husscrlu kot nckaj "notranjcga" oziroma "v notranji zaznavi dancga". 
Husserl hocc rcCi: prcdmct ni nic zunaj njcga dolocujoccga prcdmctncga 
odnosa. Prcdmctni odnos, usmcrjcnost na prcdmctc pa jc ravno bistvcna 
karaktcristika zavcsti kot intcncionalncga dozivljaja. 

Ker jc prohlcmatika strukt uriranosti intcncionalnega dozivljaja in 
njcgovcga nanafanja na prcclmct, kot smo omcniti zc na zacctku 
tcmeljitejc zastavljcna v Iclcjah .. .I (konccptualni sklop nocsis~ 
?ocm~-prcdmct),.sc 1~1 nc bomo spuscali v nadaljno Husscrlovo razgradnjo 
mtenc1onlnc vscbmc 1z LU Il/2. Pac pa hi vclJalo razmisliti, kaj pravzaprav 
pomcni to, da jc rcalna cksistcnca prcclmcta za fcnomcnolosko analizo 

3. LU 11/1, str.73. 

4. LU 11/2, str.427. Oznaka "rcclna" jc dodana v drugi iztfaji. V prvi izdaji Logicnih raziskav je 
Husserl reclno analizo iic izccnaccval s fcnomcnolosko. v Id~jah ... l pa jc obmocjc 
fenornenoloskc analizc razsiril sc m1 podrocjc konstitucijc transccnclcntnc prcdmctnosti. 
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oznacuje kakega posebnega stanja zavesti, marvec samo potekanje nasega 
zavcstnega zivljenja skozi "vedno nova" naravnanja na nekaj. Zavest ni le 
od casa do casa, temvec vcs svoj cas intcncionalna, t.p. v naravnanosti na 
tis to, o cemer je zavcst. In prav to vsclcjsnje "naravnanjc na nckaj" so akti, 
intencionalni dozivljaji. Sleherno nadaljnjc psihologisticno opredeljcvanje 
intencionalnih dozivljajcv zgolj zastira to faktiCno odvijanjc zavcstncga 
zivljcnja. 

Fenomenoloska strukturna analiza intencionalnosti, "naravnanja 
na nekaj" predhodi slchcrni klasifikacji fenomenov na psihicne in fizienc 
in ne more biti v sluzbi take klasifikacije. Glcdano s staliSca 
intcncionalnosti ni notranjc zaznavanje nic manj zunanje od zunanjega. 
Strukturo intcncionalnosti je trcba naccloma zavaravati pred slehcrnim 
psihologiziranjcm ali naturaliziranjcm; sclc tako sc ponu.ja mofoost, data 
struktura izstopi iz svoje siccrsnjc anonimnosti in postane prcdmet 
fcnomenoloskega motrenja. 

Da bi zagotovil prostor imanentno fenomenoloske analizc 
intcncionalnih dozivljajcv, locuje Husserl med rcclno in intencionalno 
vscbino akta. Reelna vsebina akta ni nic drugcga kot skupck dclnih 
dozivljajcv, ki reelno scstavljajo cclotcn akt, tcr je kot taka prcdmet 
empiricnc dcskriptivne psihologijc. Pri sami intencionalni vsebini, ki je 
izkljucni predmct fcnomenoloske deskriptivne analize, moramo 
razlikovati tri pojmc: intencionalni prcclmct, intencionalno materijo v 
razliki do kvalitetc tcr intencionalno histvo. 

Gledc samcga predmeta je treha locevati med "predmetom kotje 
menjen" tcr "preclmctom, ki je mcnjcn". Akt sc vsclcj nanasa na eno njcmu 
pripadno predmetnost, pa naj ho enostavcn ali sestavljen. Scstavljenemu 
aktu (npr. sodbi) ustreza scstavljena prcdmctnost (pri sodbi je to stvarno 
stanje). Aktna kvalitcta doloca vsakokratni karakter akta kot 
predstavncga, sodhcncga, imaginativncga itn. Aktna materija pa doloca 
vsebino, ki sopripada aktu. Bistvcno pri tern jc, da aktom razlicnc kvalitctc 
Iahko pripada ena in ista matcrija ("miza" jc lahko prcdmct prcdstavljanja, 
zaznavanja ali prcsojc). Matcrija akta doloea to, cla in kako je v nekem aktu 
vzpostavljen odnos do prcclmetnosti, oziroma to, kar na neki naCin 
pred-stavi ali pred-meee predmet kot en in enoten. "Na aktni matcriji jc, da 
prcdmet vclja aktu kot ta in noben drug, aktna matcrija je nckako kvalitcto 
fundirajoci (vcndar do njcnih razlik ravnodusni) smisel predmetnega 
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zajetja"
3 

Ista matcrija nc more nikoli vzpostavljali razlicnih predmctnih 
odnosov, razlicnc malcrijc pa lahko vzpostavljajo isti prcdmctni odnos. 

Enotnost k'Valitctc in matcrijc tvori intencionalno bistvo akta. Ce 
bi hotcli izvcsti klasifikacijo aktov, polcm nc bi smcli izhajati - tako kot 
Brentano - iz aklnc kvalitctc, marvcc iz aktnc materijc. Razlicnost 
predmctnih odnosov, ki jih vzpostavlja aktna materija, doloea razlikc 
intcncionalnih dozivljajcv. Enotnost nckcga lipa aktov sc doloca iz 
razmerja do aktnc matcrijc. Sele z oprcdclilvijo matcrije kot kvaliteto 
dolocujoccga smisla prcdmctncga zajctja jc moc zadovoljivo pojasniti 
Brentanovo trditev, da jc slchcrni akt prcdslava ali ima prcdstavo za 
podlago. Prcdstava bi v tern oziru nc pomcnil akta oz. aktnc kvalitctc, 
marvcc samo aktno materiJo. 

To, da ma1crija vzpostavlja oclnos do prcdmctnosli, sine smcmo 
prcdstavljati tako, kakor da bi za matcrijo stal sc ncki prcdmct, s katcrim 
bi matcrija vzpostavljala odnos. Prcdmct sc nam lahko nudi samo kot tak 
in tak; zunaj prcdmclncga zajctja sc fcnomcnolosko nc more izpriecvati 
nobcna nadaljnja prcdmc1na danost. Z clrugimi hcscdami: "prcdmct, ki je 
?1enjen".sam n~ scbi ni nic izvcn nacina, kakoje menjen. To, daje mcnjcn 
m kako JC men Jen pa doloca aktna matcrija. "Za /reel no/ fcnomenolosko 
motrenjc pred 1~clnost sam~ ni ni~; ona jc, splo~no rcccno, aktu 
tra~sccndcntna. Na podlag1 tcga b1 Jahko sklcpah, da Husserl taji 
eks1stenco zunanjcga svcta. Toda to hi hilo mogocc le, ako bi zavcst veljala 
Husscrlu kot nckaj "notranjcga" oziroma "v notranji zaznavi dancga". 
Husserl hocc rcCi: prcdmct ni nic zunaj njcga dolocujoccga prcdmctncga 
odnosa. Prcdmctni odnos, usmcrjcnost na prcdmctc pa jc ravno bistvcna 
karaktcristika zavcsti kot intcncionalncga dozivljaja. 

Ker jc prohlcmatika strukt uriranosti intcncionalnega dozivljaja in 
njcgovcga nanafanja na prcclmct, kot smo omcniti zc na zacctku 
tcmeljitejc zastavljcna v Iclcjah .. .I (konccptualni sklop nocsis~ 
?ocm~-prcdmct),.sc 1~1 nc bomo spuscali v nadaljno Husscrlovo razgradnjo 
mtenc1onlnc vscbmc 1z LU Il/2. Pac pa hi vclJalo razmisliti, kaj pravzaprav 
pomcni to, da jc rcalna cksistcnca prcclmcta za fcnomcnolosko analizo 

3. LU 11/1, str.73. 

4. LU 11/2, str.427. Oznaka "rcclna" jc dodana v drugi iztfaji. V prvi izdaji Logicnih raziskav je 
Husserl reclno analizo iic izccnaccval s fcnomcnolosko. v Id~jah ... l pa jc obmocjc 
fenornenoloskc analizc razsiril sc m1 podrocjc konstitucijc transccnclcntnc prcdmctnosti. 
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nanasanja akta na prcdmct irclcvantna? Intcncionalnost nc nastopa zgolj 
tam, kjcr sc zavcsti pojavlja rcalno cksistirajoCi prcdmct, pac pa obratno: 
ncka prcdmctnost, bodisi "rcalna" bodisi kaka druga, sc lahko daje zgolj 
tam, kjcr jc intcncionalnost, t.p. kjcr jc vzpostavljcn intcncionalni odnos 
do prcdmcta. Prcdmct jc prcdmct zgolj kot tako in tako prcdstavljcni, 
zaznani, spomnjcni itn. prcdmct v svoji prcdmctnosti. Zato 
fcnomcnologija tcmaticno izpostavlja prcdmct v nacinu prcdstavljcnosti, 
zaznanosti, spomnjcnnsti, itn, kratkomalo prcdmct v nacinu njegove 
intendiranosti, da bis tern pojasnila samn prcdmctnost prcdmcta, kakor se 
vzpostavlja v naCinih njcgovc intcndiranosti. Za tradicionalno spoznavno 
tcorijo, ki izhaja iz apriorncga loccvanja med subjcktom in objcktom 
spoznanja, jc tak naCin glcdanja ncprcdstavljiv, saj jc naCin "intcndiranosti" 
prcdmcta zanjo pac nckaj, kar priticc spoznavncmu subjcktu, nikakor p~ 
ne prcdmetnosti prcdmcta. Pri tcm jc prcdmctnost prcdmcta vnaprCJ 
izenaccna z rcalnostjo prcdmcta; prcdmct nckc prcdstavc, rccimo 
predstave "miza", jc lahko le prcdstava "miza", nikakor in nikoli pane miz~ 
sama. Fenomcnolosko motrcnjc nc postavlja rcalnosti prcdmcta v oklcpaJ 
zategadelj, kcr bi mu ta prcdstavljala ncrcsljiv spoznavnotcorctski 
problem, marvcc ravno zato, da jo tcmatizira zunaj tradiranih 
spoznavnotcorctskih prcdpostavk. Trditcv, da fenomcnologija taji 
eksistcnco zunanjcga rcalncga svcta, izhaja iz vnaprcjsnjcga izcnaccvanja 
predmctnosti prcdmcta z rcalnostjo prcdmcta. A rcalni prcdmct mi mora 
sele biti dan kot nckaj rcalncga ( npr v zaznavi), cc naj mi vclja kot rcalcn. 
Isti predmct si Jahko tudi zgolj prcdstavljam in mi je tedaj dan kot nekaj 
predstavljenega. Tudi v prcdstavi se dajc ta predmct sam in ne zgolj 
predstava tega (rcalncga) predmcta. Nacinu zaznavnc intcndirnosti neccsa 
ustreza nacin "realne", t.j. zivc danosti prcdmcta, nacinu predstavne 
intendirnosti neccsa pa ustreza nacin zgolj-mcnjcnc danosti, v obeh 
primerih pa jc vzpostavljcna prcdmctnost prcdmcta in sedajc predmctsam. 
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FRANZ BRENTANO, FILOZOF PRETEKLOSTI 
IN PRIHODNOSTI 

Pogovor s prof. Wilhclmom Baumgartncrjcm, Raziskovalni 
institut Franza Brcntana. Dnc 24. Fcbruarja 1992. Vprasanja postavil 
Matjaz Potrc. 

- V prckrasncm poslopju Rcsidcnz, v mcsh1 Wiirzburg, v Nemciji, 
obstaja institut Franza llrcntana. Kako jc prislo do tcga, da je institut 
namcscen prav t11kaj'? 

Najprcj naj sc vam zahvalim, da stc tu, in da mi bostc zatavili, vsaj 
tako upam, prijctna vprasanja. Franz Brentano ima svojc zgodovinskc 
korenine v tern dclu Ncmcijc. Kot vcstc, jc hi! nckaj casa profcsor lilozofije 
v Wiirzburgu. Po leg zgodovinskih razmcrij ohstajajo sc sistematski razlogi 
za to, da obravnavamo filozofijo Franza Brentana in nasploh njcgovo misc!. 
PriSel sem zbirati Brcntanovc spisc na vcc institucijah, kot jc dcnimo 
Univcrza Brown (ZDA), knjiznica John Haye, pa zopct knjiznica Hutton 
na Harwardu, Massachussctts, kjcr jc spravljcnih sc najvcc originalov 
Brentanovih spisov, in v Informacijskcm in raziskovalncm srcdiScu za 
avstrijsko filozofijo v Gradcu, tcr na drugih krajih. Upravnik instituta za 
filozofijo na Wiirzburski Univcrzi, profcsor Franz Wiedmann, mi jc skupaj 
s svojimi sodclavci na institutu omogocil pridobiti mcsto v prcdavalnici, 
kamor smo spravili spisc in potrcbno oprcmo. Scdaj na tern prijctncm 
mestu raziskujcmo Brcntanovo zapuscino. 

- Profcsor Baumgartner, kjc so korcnine vasega osebnega 
zanimanja za Franza Brcntana? 

Potem ko scm hi! napisal doktorat o Johnu Locku, scm nadaljcval 
sistcmatski studij cmpiristienc filozof.<ikc tradicijc, sc zlasti aristotcljanske, 
angleskc tcr ncmskc ncidcalisliSnc filozofijc - dcnimo Trcndclcnburgovc, 
Benckcjcvc, Lotzcjcvc in Brcntanovc filozofijc. 


