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Trditev deZelnega odbora v njegovem protispisu, da je pod
v §-u 18. leg. cit. omenjenimi »selskimi obéinami« razumeti tudi
podobéine, se z obcinskim redom za vojvodino kranjsko — de-
zelni zakon z dne 17. februvarija 1866, dez. zak. §t. 2 — nikakor ne
da spraviti v soglasje. Kjerkoli je v tem zakonu govor o podob-
¢inah, povsodi se razpravlja le o njim pristoje¢i samostojni upravi
imovine, tako v §-ih 52, 63, 71, 82. in 86. in v dodatku 2. k
obéinskemu redu. Nikjer pa se podob¢inam ne podeljuje kak
vpliv na stvari, ob¢ini pristojece, a jim tudi ne nalaga kaka ude-
lezba pri dajatvah, ob¢ino zadevajocih. -

Ce bi bil pa tudi omenjeni nazor dezelnega odbora pravilen
in zakonit, tedaj bi bili morali v le-tem slucaji k zastopanju pod-
ob¢ine poklicani — v 2. dodatku k obc¢inskemu redu oznaleni —
organi ukreniti, kar treba glede dolznosti za vzdrZzevanje omenjene
ceste, ne pa, kakor se je tu dejansko zgodilo, k zastopanju ob¢ine
poklicani organi. Tudi s tega staliSs¢a torej bi ne bila ta odlocba
dezelnega odbora po zakonu.

Po vsem tem je treba izpodbijano odlo¢bo po §-u 7. zakona
z dne 22. oktobra 1875, drz. zak. §t. 36 ex 1876, ker v zakonu ni
utemeljena, razveljaviti, in ni potreba, da bi se Se pretehtale
ostale, zgoraj $e neomenjene tocke pritozbe.

CRKBYSE®

XI. redna glavna skups$c¢ina drustva
,Pravnika‘.

Na leto$njo redno glavno skupséino dne 14. februvarija zveder
v »Narodnem domuc« prislo je razmerno mnogo drustvenikov, mej
njimi ve¢ dezelnih poslancev. Vrsila se je po naslednjem, poprej v
smislu dru$tvenih pravil po &asopisih objavljenem dnevnem redu:
1. nagovor predsednika; 2. porocilo tajnikovo; 3. porocilo blagaj-
nikovo; 4. poroéilo racunskih preglednikov; 5. volitve "in sicer:
a) predsednika, 4) 10 drustvenikov in ¢) racunskih preglednikov;
6. posamezni nasveti. :

1. Zbrane je pozdravil drustveni nadelnik g. dr. Ferjancig,
¢e$, da ima radostno nalogo v tem oziru, da pa ga mora Zzalo-
stiti pogled v preteklo drustveno leto, ki kaZe, da druitvo s svojim
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glasilom vred ni tako napredovalo, kakor bi bilo pri¢akovati, oso-
bito v ¢asu, ko stopajo velike justicne reforme v zivljenje, ki bi
lahko dale impuls k novemu zivljenju v strokovhem naSem dru-
Stvu, osobito k mnogemu proizvajanju za glasilo »Slovenski
Pravnik«. Odbor je' moral celo javno opominjati nalég, katere je
zlasti slovenskim pravnikom v tej dobi izpolnjevati glede na naSe
drustvo in jedini slovenski pravniski list. Nacelnik je izrekel nado,
da gg. drustveniki, na vse opozorjeni, ne bodo vedoma ali neve-
doma pozabljali dru$tvenih nalog, a da bodo zlasti »Slovenski
Pravnik« pomagali dvigniti do dostojnega ugleda in vsestransko
zanimive, novi dobi ustrezajoCe vsebine.
2. Tajnik g. dr. M. Pirc je predital naslednje porocilo:

Slavna skupscina!

Imenom odstopajocega odbora dovolite mi, da Vam podam kratko po-
ro¢ilo o drustvenem delovanju v minolem letu. Poroéilo je jako skromno,
to pa radi tega, ker je bil polupretekli ¢as za drusStveno delovanje v obce
jako neugoden, zlasti ker so imeli posebno nasi Cestiti gg. drustveniki s
prou¢evanjem novih civilnopravdnih zakonov jako mnecgo posla, vsled cesar
so se odtegovali delovanju v nasem drustvu. Odbor prisiljen je bil vsled
tega koncem meseca decembra preteCenega leta s posebno okroznico do
vseh drustvenikov neugodne razmere, v katerih se nahaja nase drustvo in
posebno nase glasilo, razkriti in iz doti¢ne okroznice so ¢. g. €lani lahko
spoznali, v kako teZavnem poloZaju se je nahajal odbor.

Kakor ves ¢as svojega obstanka nadaljevalo je nase drudtvo tudl v
preteklem letu izdavanje lastnega glasila »Slov. Pravnik«. V njem objavljale
so se, kakor obicajno, razprave, slucaji iz pravosodne prakse in iz upravne
prakse, knjizevna porocila in razne vesti. Vsako leto se je ponavljala na tem
mestu prosnja, da bi & g. drustveniki naSe glasilo dusevno s svojimi proiz-
vodi bolj podpirali. Toda Zal, da je ostal ta apel skoraj brez prakti¢nega
uspeha. V preteklem letu ponehalo je do cela $e ono malo sodelovanje, na
katero se je moglo opirati urednistvo »Slov. Pravnika«. Ni se toraj Cuditi,
da urednistvo ni moglo izdajati lista redno vsak mesec in da je moralo celo
zaostati z dvema Stevilkama za meseca november in december, kateri izideta
$e le v kratkem. Tudi ta skrajno kriti¢ni poloZaj je napotil odbor, da je izdal
na vse ¢lane okroZnico, katero sem omenil Ze preje. Toda tudi ta okroZnica
ni imela zaZeljenega uspeha. Vzlic temu, da je odbor v njej poudarjal, da bi
se moralo izdavanje nasega glasila popolnoma ustaviti, ako bi slovenski prav-
niki ne hoteli sodelovati, vender ni dobilo urednistvo »Slov. Pravnika« Se
doslej nujno potrebne podpore in je prejelo samo jedno razsodbo. PoloZaj
je toraj danes Se isti, kakor je bil preje, in izre¢i moram danes zopet, da se
izdavanje »Slov. Pravnika« ne bode moglo nadaljevati, ako se v tem pogledu
razmere ne spremene in ako drustveniki ne bodo nasega glasila dusevno
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podpirali, kajti noben urednik ne more sam vsak mesec napolniti vseh
32 stranij vsake Stevilke, ¢e se mu niti razsodbe ne posiljajo v objavo.
Odbor apelovati mora torej zopet danes na vse €. gg. skupsc¢inarje, naj vender
enkrat za¢no zopet posiljati urednistvu »Slov. Pravnika« Clanke, da izdavanje
nujno potrebnega pravniskega glasila ne zaostane.

Nase drustvo pridobilo je v 1. 1896. v Narodnem domu lastne prostore.
Takrat izpolnila se je delgoletna Zelja nasega druStva in odbor bil je pre-
verjen, da bodo sedaj gg. drustveniki prav pridno zahajali v drusStvene pro-
store in to tembolj, ker je z velikimi gmotnimi Zrtvami drustvo napravilo $e
potrebno pohistvo, ker se je nakupilo za knjiZznico ve¢ pravnih spisov in se
je narotilo na veéje Stevilo strokovnih listov. Zal, da mora odbor danes
konstatovati, da se te nade niso izpolnile. Drustvenih prostorov ni obiskoval,
skoro bi rekel noben drustvenik in so vsled tega vsi izdatki, katere ima
drustvo z lastnimi prostori, brez dobi¢ka. Ker je odbor to spoznal in ker
nikakor ne more zmagovati stroskov za najemscino, katera je vsled elektri¢ne
razsvetljave precej visoka, prisiljen je bil odbor najem lastnih prostorov od-
povedati in bode moralo nase drustvo pricetkom meseca maja zapustiti svoje
dosedanje prostore. Naloga prihodnjega odbora bode razmisljevati, kaj bode
v bodoc¢nosti v tem oziru ukreniti, in posebno, kje na] se shrani drustvena
knjiZnica in ves inventar.

V preteklem letu bil je odbor mnenja, da bi bilo umestno, ako bi se
prirejali veckrat drustveni shodi, na katerih bi se predavalo o novih zakonih.
Vsled tega sklical je prve dni meseca oktobra prvi drusStveni veder, na ka-
terem naj bi se sklenilo, kako naj se ti shodi prirejajo. UdeleZniki tega
vecera odobravali so drustveno namero in poudarjali vaZnost takih shodov
in sklenilo se je prirejati vecere prav pogosto. Res je g. dr. J. Babnik takoj
radovoljno prevzel predavanje na prvem shodu, na katerem je podal veleza-
nimivo sliko o svojih spominih s potovanja na Saksonskem. Priredila sta se
potem Se dva druStvena shoda, na katerih je predaval g. Ivan Kavénik o
jurisdikcijskem pravilniku in kazal na sporna vprasanja, katera nastanejo
vsled novih dolo¢eb. Toda, Zal, jelo je prvotno Zivahno zanimanje za nase
shode pojemati. Stevilo udeleinikov se je vedno kréilo in vsled tega in ker
se ni hotel oglasiti noben predavatelj, morali so tudi ti shodi zopet prenehati.

Nase drustvo prirejalo je vel let jeseni drustveni izlet. Odbor bil je
mnenja, da ustreze Zeljam drustvenikov, ako se tudi v preteklem letu priredi
tak izlet in je izbral mesto Kamnik za letosnji izlet. Izdal je oklic in sploh
izvrsil vse priprave, toda v zadnjem hipu prisiljen je bil izlet odpovedati,
ker se je oglasilo tako malo Stevilo udeleinikov, da bi nikakor ne koristilo
ugledu nasega drustva, ako bi nastopilo tako pi¢lo Stevilo izletnikov.

Kakor je odbor Ze v svoji spomenici na vse ¢lane koncem decembra
lanskega leta poudarjal, kréi se tudi $tevilo nasih ¢lanov. Ne prizana$a nam pa
tudi smrt. Dne 15. marca pret. 1. ugrabila nam je zvestega ¢lana in velletnega
odbornika in sourednika »Slov. Pravnika<, odvetnika g. dr. Viktorja Supana,
katerega nase drustvo gotovo teiko pogre$a. Bodi mu blag spomin!
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Konec¢no pa mora odbor $e jedenkrat apelovati na vse druStvenike,
da se bolje oklenejo nasega drustva in zanj marljivo delujejo posebno v tem
¢asu, kateri je velevaien za vse pravnike. V prvi vrsti priceti morajo pa
marljiveje delovati za »Slov. Pravnike, kateri bi moral, kakor sem Ze preje
poudarjal, popolnoma prenehati, ako ne izgine dosedanja brezbriZznost in ne
dobi duSevne podpore.

V formalnem oziru prosim, slavna skupscina blagovoli vzeti to poroéilo
na znanje in je odobriti.

3. Blagajnik g. Ivan Gogola je podal naslednje poroéilo o
denarnem poslovanju v 1. 1897.

I. Dohodki.
1 Clanarina inonarodning’. 7 70 faie oo R L SR e apong ol d 00 s
2. Prispevki za drustveno sobo . . . Sk 67 750"
3. Hranilni¢ne obresti od hranilne kn_]mcc stev. 18613 - 1674 a7 g2y
Skupaj: .. .o 1363 gld <42 kr.

II. Izdatki.
1.»Uredniku ‘drustvenega lista: . 0000 Dvse o ni O ns 1360 gld.s — k.
2. Racun sNarodae-tiskamnee: o i izt i Fe s SR ol HE608 - 3 2800403
3 “Za drustveno Sobo- ;i s AN ot s S AR SO S A g
4. Narocnina za razne strokovne hste g s ST 35 7S
5. Za 12 stolov in nekaj inventara v drustveni sob1 225 13 » 239 'y
6. :Knjiga ssBurkhardt: ‘Systeme | oo v inemo e s (e Boeh 7 > — >
75O dpraviteljict: drustvenemas lista sfs vV iR G E Lo B 5 » — »
8. Pismono$i za nakaznice, na dom prinesene . . . . 353 =500
9. Postnina za opominjevalna pisma in okroZznice . . . 167269
Sktpaj: . 47 ekl 51269 gld 2 10 ke,

III. Izkaz dru$tvene imovine koncem leta 1897.

1. Blagajni¢ni preostanek iz racuna za leto 1896 . . . 301 gld. 42 kr.
2. Prepitek iz racumarza 1etod 897 5 it i tr et oNain e (e 06 e 300 5

Skupaj ~. o 7-1407 gld. 74 kr.
in je ta gotovina naloZena v mestni hranilnici ljub-

ljanski na knjiZici §t. 22377.

3. Zaostanki na ¢lanarini in naro€nini . . . . . . . 285 gld. — kr.
4. nekaj knjig, Casopisov in inventar.

4. V imenu racunskih preglednikov je porocal g. dr. Fran
Munda ter glede na to, da so blagajniske knjige v vzornem
redu, predlagal, naj se g. blagajniku in vsemu odboru da abso-
lutorij. — Vsprejeto.

5. Na predlog g. ces. svetnika J. Murnika se je volitev
nacelnika, odbornikov in rac¢unskih pregledovalcev vrsila »per accla-
mationem«. Tako so bili izvoljeni nacéelnikom g. dr. Andrej

= 6
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Ferjandéi¢, c. kr. dezelnosodni svetnik; ljubljanskimi odborniki
gg.: dr. Janko Babnik, c. kr. sodni tajnik; dr. Vladimir Foerster,
odvetniski kandidat; Ivan Gogola, predsednik notarske zbornice;
Ivan Kavénik, c. kr. sodni tajnik; dr. Danilo Majaron, od-
vetnik; Fran Miléinski, c. kr. sodni pristav in dr. Makso Pirc,
odvetnik; vnanjimi odborniki pa gg.: dr. Juro HraSovec, od-
vetnik v Celji; Bogdan Trnovec, c. kr. vi§jesodni svetnik v
Trstu, in Fran Vi$nikar, c. kr. sodni svetnik v Ribnici; radun-
skima preglednikoma gg.: dr. Fran Munda, odvetnik in ces.
svetnik; dr. Jernej Suppanz, bivsi predsednik notarske zbornice,
oba v Ljubljani. :

6. Pri tej tocki se je oglasil dr. Makso Pirc in opozarjal na
predlog, ki se je v dezelnem zboru kranjskem stavil in utemeljeval
zaradi ustanovitve vseudilis¢a v Ljubljani. Gotovo je dolznost tudi
drustva »Pravnika«, da oznaci svoje staliS¢e nasproti toli vaZznemu
vprasanju, in zato nasvetuje naslednjo resolucijo: Drustvo
»Pravnik« izjavlja na svoji glavni skupS$¢ini dne 14. februvarija
1898, da je nujno potrebno, delovati z vsemi zakonitimi sredstvi
na to, da se ¢im preje ustanovi v Ljubljani univerza, vstrezajoca
potrebam slovenskega naroda, in naro¢a svojemu odboru, da v
tem smislu sestavi in izrod¢i visoki vladi in drzavnemu zboru ute-
meljeno peticijo. ;

Ta nasvet je dal povod k obSirni razpravi o tem vseudili-
Skem vpraSanji v obce in o potih, ki drze do povoljne reSitve,
posebej. Vsi govorniki so soglasali v tem, da je ideja vsega in
najboljSega truda vredna. Potem ko je bil predlagatelj v dezelnem
zboru, g. dr. Majaron pojasnil, na kakS$na tla je padala v zad-
njem petdesetletji zahteva slovenskega vseucilis¢a, bodisi v javnih
zastopih, bodisi v javnih glasilih, in kaksno mnenje vlada o tem
najnovej$i ¢as v dezelnem zboru kranjskem, izrekel se je za na-
svetovano resolucijo, ¢eprav se le-ta popolnem ne sklada z nje-
govim prvim deZelnozborskim predlogom. Sodni pristav g. dr. Pocek
je poudarjal, da napredek tezi za slovensko univerzo in da to naj
se izrazi tudi v druStveni resoluciji. Sodni svetnik g. Polec je
opozarjal, da ni dobro preve¢ na mah zahtevati, da treba priceti
z utrakvisti¢no univerzo, katera bode potem imela razvoj, kaker-
$nega si zelimo. Gospod dr. Krisper je pritrjeval prakti¢cnemu
stali$¢éu g. predgovornika in vzpodbujal k resnemu delu, da vsega
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uvazevanja vredni princip ne zaspi; treba je pripraviti financijalno
podlago, skrbeti za vseuciliS$ke docente, slovens¢ine zmozne, sploh
pa primerno zanimati za to stvar javno mmenje: vse to naj bi pre-
tehtala posebna enketa, kojo naj druStveni odbor sestavi tudi iz
mocij izven drustva »Pravnika<. Gospod dr. Krisper je v tem
smislu stavil predlog. Sodni tajnik g. dr. Babnik je navajal, da
bode Knafljeva ustanova, ki se drzi dunajskega vseudili$¢a, znizala
proracunani kontingent dijakov za ljubljansko univerzo, da pa za
profesorje in docente ne bode sila, ako kranjska dezela takoj
ustanovi Stipendije za doktorje, ki bi se hoteli in mogli izobraziti
za vseuciliske ucitelje. Sodni svetnik g. Wenger se je izjavil za
nasvetovano enketo in pripomnil, naj bi se za univerzo v Ljub-
ljani delalo skupno z zastopniki drugih slovenskih pokrajin in
zlasti v finanénem pogledu povabilo okrajne zastope $tajerske, da
prispevajo v proslavo cesarskega jubileja k uresni¢enju univerze,
osobito k zalogi za stipendije. Gospod dr. Kuhar je izrazil Zeljo,
naj se v enketo privzamejo tudi modroslovcei in bogeslovni profesorji.
Zoper to se je izjavil sodni tajnik g. Kavénik, de§, da naj dru-
Stvo reSuje to vprasanje s svojega pravniskega staliS¢a, drugi po-
klicani faktorji pa naj posebej stvar pretresajo in zastopajo. Gosp.
dr. Tavéar je naglasal, da je velike vaznosti soglasje, katero se
je v dezelnem zboru pojavilo pri prvem branju dr. Majaronovega
predloga, da pa ni zahtevati strogo slovenske univerze, sploh pa
da je cas ugoden, ker se je stvar sprozila v jubilejskem letu in
ker je dezelni zbor pripravljen mnogo zrtvovati za ljubljansko
vseudilis¢e. Gosp. dr. Majaron je posnel nazore predgovornikov
in konstatoval, da proti potrebi in izvedljivosti univerze v Ljub-
ljani, bi li sluzila potrebam slovenskega naroda, ni bilo nikakega
ugovora in da je popolnem izginil pesimizem prejsnjih let, kone¢no
pa izrekel zahvalo za vsa dobra napotila. Po kratkih opazkah
gg. dra. Krisperja in dra. Poc¢eka je predsednik g. dr. Fer-
jancié¢, kazo¢ na nekatere tezave, s katerimi se bode temu vpra-
Sanju boriti na parlamentarnih tleh, zakljuéil razpravo. Pri glaso-
vanji se je odobrila samo resolucija po nasvetu g. dra. Pirca.

S tem je bil dnevni red-koncan in se je razisla glavna skup-
§¢ina ob pozni uri.
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