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O PREPRECEVANJU IN ZATIRANJU STEKLINE TER UVEDBI PASJEGA DAVKA
V LJUBLJANSKEM OKROZJU PRED DVESTO LETI (1785)

VASKO SIMONITI

Steklina predstavlja nevarno bolezen, ki e
danes ni popolnoma zatrta. V nekaterih deze-
lah Evrope jo imajo Ze skoraj Stiri desetletja,
v drugih so jo Ze precej zatrli. Po daljSem
obdobju je bila ugotovljena tudi pri nas v
Sloveniji. Leta 1973 je najprej vdrla v Prek-
murje z MadzZarske, leta 1979 pa na Korosko
in v gornjesavsko dolino iz Avstrije. Ponovno
se je steklina pojavila spet po Sestih letih —
to je leta 1985, ko se je ob koncu leta raz-
girjala v okolici Ljubljane (Delo, 14. novembra
1985, str. 7; Delo, 26. novembra 1985, str. 10;
Ljubljanski dnevnik, 14. decembra 1985, str.
15; Delo, 13. januarja 1986, str. 2).

Povzroditelj stekline je virus, ki ga prena-
Sajo predvsem doloéene vrste Zivali. Pri silva-
tiéni-gozdni steklini so glavni prena3alei lisice
in druge mesojede divje Zivali, kakor jazbec,
kuna in tudi glodavka pizmovka. Najbolj ne-
posredno je Sirjenje stekline odvisno od go-
stote lisic, tako da bolezen preneha, ¢e pade
njihova $tevilénost pod dve lisici na 1000 ha.!
Pri urbani-mestni steklini pa sta glavna pre-
nasalca infekcije potepu$ki pes in matka.
Npr. v Srbiji ulovijo v veéjih mestih letno,
zaradi nevarnosti, da bi izbruhnila steklina,
od petsto do dva tisoé potepuskih psov.? Clo-
vek nima pri Sirjenju stekline nobene vloge,
vendar pa lahko zboli. Kdor pa zboli za ste-
klino, umre. Zato sedaj udinkovito prepre-
¢ujemo to bolezen le s preventivnim ceplje-
njem ali s cepljenjem takoj npr. po ugrizu
steklega psa. Za samo -bolezen pa Se ne po-
znamo zdravila. Seveda pa izbruhe te smrtno
nevarne bolezni in njeno Siritev prepretuje
tudi upoitevanje raznih zveznih in republi-
8kih zakonskih predpisov, obéinskih odlokov,
navodil veterinarskih uprav in izdaje priloz-
nostnih broSur katere opozarjajo obéane na
nevarnost in ustrezno zas¢ito pred to bolez-
nijo.

Po tem kratkem uvodu v katerem se nismo
zeleli spuscati v podrobnosti, poglejmo, kako
so se pred steklino branili pred dvesto leti.

Od druge polovice 18. stoletja, to je, v ¢asu
cesarice Marije Terezije in cesarja Jozefa II.,
so se pocasi zaceli razvijati sploSni zdrav-
stveni in higienski ukrepi. Mesta in trgi so
bili namre¢ polni umazanije: gospodinje so
skozi okna zlivale na cesto pomije, prazniie
noéne posode in vso mogofo umazanijo, ulice
so bile polne voz, tovorne in klavne Zivine,
na trgih je zbiral érednik Zivino za paso, vse

polno je bilo gnoja, smeti in blata.? Pogosto
so razsajale vsakovrstne bolezni. Med zdrav-
stvene in higienske ukrepe, ki naj bi prepre-
cevali bolezni, so zaceli uvajati tudi ukrepe
za zatiranje raznih Zivalskih bolezni. Ze leta
1753 je bila v Awvstriji ustanovljena konje-
derska sluzba, obenem pa izdana z dvorno
uredbo splo$na in temeljna nacela o zatiranju
zivalskih kuZnih bolezni.* Tako je bila za iz-
koreninjenje stekline, ki se je Sirila tako po
podeZelju kot v urbanih okoljih, zadolZena
konjederska sluzba. Poleg tega so ob izbruhu
in Sirjenju te bolezni, tako kot danes, tudi
takrat opozarjali prebivalstvo z dodatnimi
ukrepi.

Steklina se je moéneje pojavila v avstrij-
skih deZelah leta 1781. V obvestilu (odredbi)
prebivalstvu, izdanem na Dunaju 1. febru-
arja tega leta, beremo, da se je »od nedavno
7ze nekajkrat zgodilo, da je ¢loveka in doma-
ce zivali ugriznil doma¢ ali tuj stekel pes...
in ker se je pri tej strahoviti bolezni splosno
nemarno in brezskrbno ravnalo ter ni bilo
pripravljenih varstvenih ukrepov in se niso
uporabljala zdravila, tako da je marsikateri
élovek umrl na naéin, vreden najveéjega usmi-
ljenja, je cesarsko-kraljeva vlada Spodnje
Avstrije spoznala za potrebno, da slehernega
kar se da dobro opozori na bolezen in zas¢iti
pred njo.«® Po tej navedbi lahko zgolj domne-
vamo, da je steklina razsajala tudi v sloven-
skih dezelah oziroma na ljubljanskem pod-
rodju, ki nas v priéujofem sestavku zanima.
Toda v vseh kasnejsih okroZnicah, izdanih v
Ljubljani, se izrecno poudarja, da je treba
okroznice razglasiti in objaviti skupaj s tem
obvestilom, izdanim leta 1781. To obvestilo
namre¢ zelo obseZno seznanja prebivalstvo,
kako se steklina prenasa, kaks$ni so znaki
stekline ter kako se pred njo zavaruje. Precej
dobro je bilo »iz sploSne izkuSnje« znano, da
steklina »prvotno nastane med domaédimi Zi-
valmi samo pri psih, med divjimi pa samo
pri lisicah in volkovih«® Od teh se prenaSa
steklina na ¢loveka in vse domacde (tudi per-
nate) Zivali »ne samo z ugrizom, ki povzroéi
krvavenje, ampak tudi z najmanjSo odrgnje-
nostjo koZe, najmanjSim dotikom zob, sline
ali krvi steklega psa ali druge stekle Zivali«.’
Ker je bil pes na kmetih in v mestih glavni
prenasalec stekline, je bil takoj na zadetku
izdan ukaz, da je nujno odstraniti nepotreb-
ne pse; pri drugih pa so morali lastniki pa-
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ziti, da so pravocasno opazili znake, ki so
znaéilni za steklino. Z opazovanjem (»iz splos-
ne izkugnje«) so poznali zelo dobro znake te
bolezni: »Pes ima brez dvoma steklino, ¢e je
zalosten, ¢e se zavlefe v skrit prostor, ¢e se
izogiba ¢loveka, ¢e renéi (godrnja) namesto,
da laja, ¢e ima zbegane oéi, ¢e je nemiren,
¢e sprejema le malo hrane ali pa sploh ne;
konéni znaki pa so: pes ne spozna veé svoje-
ga gospodarja, popolnoma se mu spremeni
glas, ne prenasa, da se mu kdo pribliza, od-
dalji se od svojega bivalii¢a, ima opeSano
hojo, teka sem ter tja, ima poveSeno glavo in
meda mu visijo, iz gobca se peni in mu visi
jezik, ki je vefinoma svinlene barve, zdravi
psi se steklega izogibajo Ze od dale¢ in pred
njim prestraSeno beZijo, grizejo, kar jim pri-
de naproti, odvratna jim je voda in vse te-
koé¢ine, na koncu se od izérpanosti zrusijo na
tla, se ponovno vzdignejo in spet padejo,
dokler konéno ne obleZijo in poginejo.«® Kot
vidimo, se ti znaki skoraj v ni¢emer ne raz-
likujejo od znakov, ki se navajajo danes.
V tem obvestilu sledi Se vrsta ukrepov, kako
naj se stekla Zival ubije in pokoplje (npr.
steklo govedo ali konja je bilo pred zako-
pom prepovedano dati iz koZe) itd. Zanimiva
pa so napotila, kako naj ¢lovek ravna, ¢e ga
stekla Zival ugrizne, oslini ali se ga kakor-
koli dotakne. Tako »ne sme nesreéna oseba
sama iti k ranocelniku, ker bi strup s pre-
mikanjem prodrl Se globlje v telo, marveé
naj ranocelnika pokli¢e k sebi«.? Ker pa ra-
nocelniki takrat niso bili prav pogosti, Se
posebno ne na dezeli, so ljudem svetovali, da
rano, ¢e je bila na Zilnatem ali kitastem delu
telesa, najprej izperejo z lastnim wurinom,
nato pa vedkrat s toplo slano vodo (»pest
soli v pol maselca vode« — maselc = 0,328
litra),® kar naj bi povzroédilo moénejSe kr-
vavenje rane in s tem iztek strupa. Rano na
mesnatem delu telesa pa naj bi ¢lovek z no-
zem §e bolj odprl in spral s slano vodo; zgolj
oslinjen del telesa ali poSkropljen s krvijo
stekle Zivali pa bi moral z noZem prerezati,
nato pa izzgati z razbeljenim Zelezom. Pri
vseh navedenih primerih naj bi ukrepal ta-
koj, saj »kdor bo strahopeten in poéasen ozi-
roma se bo bal boleéin ... si naj sam pripiSe,
¢e bo od te grozne in zastraSujole bolezni
zbolel in umrle.!

Koliko je ta odredba pripomogla k zatrtju
stekline leta 1781 in koliko ljudi je ta bole-
zen prizadela oziroma si je pomagalo z nave-
denimi nasveti (in potem prezivelo), ni zna-
no. Vsekakor so dve leti kasneje to odredbo
brali in razglaSali bobnarji po Ljubljani in
drugih mestih in trgih njenega okro#ja, sku-

paj z okroznico, izdano v Ljubljani 25. julija
1783. Ta je naznanjala, da je izbruhnila stek-
lina ter da je nekaj ljudi zaradi tega Ze umrlo.
Visoke kazni, ki jih je predvidevala okroZni-
ca za lastnike psov, ki ne bi naznanili bolezni
psa na pristojni urad, so pricale, da je vladal
velik strah. Lastnik takega psa bi moral pla-
cati 12 dukatov kazni (dukat = priblizno 3,5
grama Cistega zlata) v glavnem mestu (Ljub-
ljani), v manjsih mestih (Kranju, Skofji Loki,
Radovljici in Kamniku) 6 dukatov in v trgih
3 dukate. Ta denar pa bi vedno dobil nazna-
nilec, potem ko bi se ugotovila resnica. Za
podloZznike na deZeli je bila predvidena ka-
zen od tri do osem dni prisilnega dela v
okovih. Za vse druge pse brez ovratnice, ki
so se potepali po deZeli in v mestnih ulicah,
pa je imel konjederec pooblastilo, da jih »ta-
koj ujame in na mestu pobije«.!? 26. septem-
bra se je okroznica ponovila in kazni so bile
Se ostrejSe. V Ljubljani je bila kazen povisa-
na na 24 dukatov, v drugih mestih in trgih
je visina ostala ista, v vaseh oziroma na de-
Zeli naj bi sedaj placéali kazen v visini 6 du-
katov; vse, ki kazni ne bi denarno zmogli,
pa bi doletelo osemdnevno prisilno delo v
okovih.!?? Ta opozorila in izredno visoke kaz-
ni ter v bistvu zelo vabljiva denarna na-
grada za tistega, ki bi naznanil lastnika stek-
lega psa, so morda povzroé¢ili vsesplosni pre-
gon potepuskih psov in psov, ki niso imeli
gospodarja. Lastniki so odstranili stekle pse
sami, ¢e pa so bili naznanjeni, da imajo bol-
nega psa, je le malo verjetno, da so glede na
viSino kazni priznali steklega psa za svojega.
Prebivalstvo pa je oditno postalo previdnej-
Se. OkroZnica, izdana naslednje poletje (1784),
je sicer ponovno opozarjala na okuZenost
psov,!" vendar pa ni v vsem letu nihée umrl
zaradi stekline.!

Kljub previdnosti in veéjemu ali manjSe-
mu spostovanju ukrepov se je potikalo po
dezeli tudi v letu 1785 Se vedno precejSnje
stevilo steklih psov.! Presploina odredba iz
leta 1781, da je treba ubiti odveéne pse, ozi-
roma okroZnica iz leta 1783, da lahko konje-
derec ubije psa, ki nima ovratnice, sta le
malo prispevali k zmanjSanju oziroma kon-
troli Stevila psov, ki =»se potikajo celo po
cerkvah«.17 Zato je mestni magistrat v Ljub-
ljani junija 1785 izdelal predlog odredbe, »ka-
ko bi dosegli zmanjSanje $tevila psov v me-
stih«, OkroZni urad je ta predlog sprejel in
odredba je zacela veljati Se v istem mesecu
ali v zadetku naslednjega za celotno ljubljan-
sko okrozje.!® Predpisano je bilo, da se uvede
davek na vse pse, razen za tiste, ki jih imajo
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ljudje iz »nujnosti in koristnosti«.!? Njihovi
lastniki so morali oblastnemu uradu pisno
sporod€iti, zakaj in koliko psov Zelijo imeti.
Po presoji tega urada je bilo izdano dovolje-
nje ali pa je bila proinja za oprostilev dav-
ka zavrnjena. Vsi drugi, ki so imeli pse zgolj
za zabavo, so morali plaéati ne glede na pasmo
in premoZenjsko stanje lastnika 3 goldinarje
davka, ki se je podvojil za drugega psa, po-
trojil za tretjega... Davek je bil namerno
precej visok, »saj se zdi, da manjsa taksa ne
odvracta zadostno in ne ustreza namenus.
(V ilustracijo povejmo, da je vrednost enega
goldinarja ustrezala vrednosti 11,69 grama
Cistega srebra. Za tri goldinarje, kot je zna-
Sal davek na psa, se je lahko leto prej (1784)
kupilo 20kg in 16 dkg govedine® ali pa v
letu 1785 za isto denarno vrednost pribliZno
52 litrov in 68 centilitrov pSenice.?!) Vsi psi
so morali imeti ovratnico in na njej na vid-
nem mestu Zig — pasjo znamko. Pse, ki te
pasje znamke ne bi imeli, je lahko konjede-
rec ubil. Po izteku leta so morali lastniki psov
ponovno pladati davek ali pa pisno sporoéiti,
da psa nimajo veé in vrniti ovratnico. Po tej
odredbi pa ni bilo dovoljeno imeti v mestih
»vse vefje vrste psov, ki so zaradi svoje
moé¢i in naravnega stanja nagnjeni, da de-
lajo skodo — tako imenovani lovski psi, doge
itd.«. Tu je verjetno misljena tista vrsta psov,
ki jih danes uvri¢amo v skupino dog — wvsi
veliki, tezki psi z moénimi kostmi, mod¢no
razvitim zgornjim delom lobanje, mocnim
delnim nastavkom in oéitno debelim, topim
in bolj ali manj kratkim gobcem.?2 Kljub
okroznicam, izdanim 13., 14., 15., 30. julija,
3., b., 6. avgusta 1785 ter 17., 20. in 24. junija
1786,%% ki so razglasale, da se potika po vsem
ljubljanskem okrozju 3e veliko psov, ter da
bodo psi ne glede na lastnika (e ga imajo)
in ne glede na pasmo pokonéani, lastnik pa,
¢e ga bodo ugotovili, bo kaznovan s tremi
goldinarji, lahko sklepamo, da se je v doloce-
ni meri uveljavila v mestih uvedba davka na
pse, pasja ovratnica in znamka. V okroZnicah
se namre¢ govori, da so pse, ki se potikajo
po mestih, najveckrat s seboj pripeljali pode-
zelani. »Nizka« kazen v vi8ini uvedenega dav-
ka, ki je ¢éakala lastnika psa brez oznak in to,
da se v okroZnicah niso ve¢ omenjali stekli
psi, pa pomeni, da je nevarnost te bolezni
takrat prenehala.

Ce smo na zacetku zapisali, da se &lovek
zai€iti danes pred steklino s cepljenjem, velja
to tudi za psa. Z vsakoletnim obveznim cep-
ljenjem in placdanjem dolodene pristojbine
dobi pes znamko. Pred dvesto leti cepiva
niso poznali in uvedba davka, pasje ovrat-

nice in pasje znamke psa sicer pred steklino
niso za$éitile, vendar je v danem trenutku
imelo enak pomen, kot danes: nadzor nad
psi in nadzor nad njihovim zdravjem.

OPOMBE

1. Lovec pri prepredevanju in zatiranju stekli-
ne — izdala Zveza lovskih druZin Gorenjske,
Kranj — Kranj 1981, str. 5, 7. — 2. Besnilo (bes-
noda, bes, hidrofobija, lisa, rabies) — izdal Grad-
ski sekretariat za inspekcijske poslove — Vete-
rinarski inspektorat Beograd — Beograd 1977,
str. 12, — 3. J. Mal, Stara Ljubljana in njeni
ljudje, Ljubljana 1957, str. 74. — 4. Gospodarska
in druzbena zgodovina Slovencev (zgodovina ag-
rarnih panog) 1., Ljubljana 1970 str. 370; J. Batis,
Zatetek organizirane veterinarske sluzbe v Slo-
veniji, Zbornik biotehnifke fakultete univerze v
Ljubljani, Veterinarstvo 14 (1977) supl. 4, str. 153
—160; M. Dolenc, Zacetki veterinarskega Solstva
na Slovenskem, Zbornik za zgodovino naravo-
slovja in tehnike 7 (Slovenska matica), Ljublja-
na 1983, str. 113—136. —

3. Zgodovinski arhiv Ljubljana (naprej citirano
ZAL), LJU, Reg. I, fasc. 45, str. 1004. — 6. ZAIL,
LJU, Reg. I, fasc. 45, str. 1004’. — 7. ZAL, LJU,
Reg. I, fasc, 45, str. 1004, — 8. ZAL, LJU, Resg.
I, fasc. 45, str. 1005’. — 9. ZAL, LJU, Reg. I, fasc.
45, str. 1007". — 10. Prispevki k zgodovini mer
na Slovenskem s posebnim ozirom na ljubljan-
sko mero, Zgodovinski &asopis, Ljubljana, 1954,
str. 52. — 11. ZAL, LJU, Reg. I, fase. 45, str.
1007—1008°’. — 12. ZAL, LJU, Reg. I, fasc. 45,
str. 1010. — 13. ZAL, LJU, Reg. I, fasc. 45, str.
1011—1012, — 14. 8. julij 1784, ZAL, LJU, Reg. 1,
fase. 45, str, 1015. — 15. ZAL, LJU, Reg. I, fasc.
45, str. 1022'. — 16. Okroznice so bile izdane 13.
in 27. aprila ter 3. junija 1785, ZAL, LJU, Reg.
I, fasc. 45, str. 1019. — 17. ZAL, LJU, Reg. I, fasc.
45, str. 1023. — 18. ZAL, LJU, Reg. I, fasc. 45, str.
1021 — 1022, natanénega datuma ne moremo do-
lo¢iti, ker je ohranjen le osnutek te odredbe. V
tem osnutku je zapisano, da je nastal po ukazu
iz zacCetka junija. Po okroznicah od 13. julija
naprej vidimo, da je bila ta odredba sprejeta
v mesecu juniju ali v zadetku julija. — 19. O
uvedbi tga davka je kratko notico objavil I. Vr-
hovec v Izvestjih muzejskega druStva za Kranj-
sko 3/1893, zvezek 5, str. 208, vendar vetinoma
popolnoma netodno. Vsebina notice je naslednja:
»Pasji davek. V Ljubljani so prvikrat uvedli pas-
ji davek leta 1785. Pobirali so ga po 3 gld. od psa,
toda toliko le od navadnih in koristnih psov. Od
psov pa, ki so jih imeli ljudje le za zabavo, se
je pladevalo po 6 do 9 gld. Veliko psov pa Ljub-
ljanéani celo niso smeli imeti. (Arhiv 1jub. me-
sta, fasc. 131—133).« — 20. V. Valenéi¢, Ljubljan-
ska obrt od zatetka 18. stoletja do srede 19. sto-
letja (publikacije Zgodovinskega arhiva Ljublja-
na), Ljubljana 1977, str. 125. — 21. V. Valenéig,
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Zitna trgovina na Kranjskem in ljubljanske Zit-
ne cene od srede 17. stoletja do prve svetovne
vojne, Razprave X/4, SAZU, razred za zgodovin-
ske in druzbene vede, Ljubljana 1977, str. 397

oziroma 157 — raéunano po ceni iz aprila 1785.
— 22. M. Zidar, O psih (peta dopolnjena izdaja),
Ljubljana 1983, str. 276. — 23. ZAL, LJU, Reg.
I, fasc. 45, str. 1023—1027.

BLEJSKI OTOK IN IZRAZANJE NARODNE ZAVESTI =

BOZO BENEDIK

Blejski otok in cerkev na njem je bil Ze
pred veé kakor sto leti vabljiva toéka romar-
jev, pozneje pa tudi narodnjakov, ker so s tem
izrazali svoja prebujajofa narodnostna éustva
in narodno zavest. O tem nam veliko zani-
mivega povedo knjige obiskovalcev otoka, ki
jih hranijo v blejskem Zupnii¢u. Ustavili se
bomo pri taki knjigi za leta 1867 do 1879,
ko se je slovensko ljudstvo Ze politi¢no izobli-
kovalo in je zadenjalo Zivahno narodnostno
Zivljenje, ki ga je oznadevala zlasti doba ta-
borov z vnovi¢no zahtevo po zedinjeni Slo-
veniji.

Omenjena in vse druge tovrstne ohranjene
knjige nam govore, koliko je bilo v ¢asu, ki
ga knjiga zajema, obiskovalcev na blejskem
otoku, kdo vse je prihajal nanj, zakaj so pri-
hajali pa tudi kaj so izpovedowvali ob vpiso-
vanju v knjige. Za ta kratek zapis uporab-
ljena knjiga je zajela ¢as dvanajstih let in v
njej se je ohranilo okoli 15.880 podpisov obi-
skovalcev ali na leto okoli 1320. Seveda se
vsi obiskovalei otoka in cerkve na njem niso
vpisovali v knjigo, saj mnogi izmed njih niso
znali pisati. Zato vsekakor upravi¢eno sodi-
mo, da je bilo Stevilo obiskovalcev otoka ven-
dar nekoliko veéje.

Poglejmo odkod so prihajali in kdo so bili
obiskovalei ter kako so izrazali narodno za-
vest in ¢ustva.

Lahko trdimo, da so obiskovalci prihajali
iz vseh delov sveta prav tako kot danes.
Seveda so bili §tevilni zlasti okoli¢ani Bleda,
sami domadini pa so le redki. Dalje so pri-
hajali obiskovalci iz Kranja, $tevilni so bili
iz Ljubljane, Novega mesta, Dolenjske sploh,
Stajerske, fe ve¢ pa iz Primorske, posebej
iz Gorice, Trsta in Celovea. Dalje se vrste
podpisi obiskovalcev iz Gradca, Dunaja in
krajev bivie habsburike monarhije. Posebej
naj omenimo Ze oboZevalce otoka iz Zagreba,
Beograda, Bosne; so pa tudi Ze takrat bili
na otoku gostje iz Anglije, Egipta, Ceke,

Rusije, Brazilije in celo iz daljne Japonske.
Ti so se vpisali v svoji pisavi.

In kdo so bili ti obiskovalci otoka? Iz pod-
pisov lahko zasledimo marsikaj. Veliko je
bilo dijakov, saj so se vpisali celi razredi
gimnazij iz Kranja, Ljubljane, dalje bogo-
slovei, uradniki raznih ustanov, trgovci, pa
profesorji, izobraZenci sploh in élani tedanjih
mesSéanskih druzin, posebej iz Ljubljane. Le
redek izobraZen Slovenec tistega ¢asa ni bil
na otoku in se ni vpisal v to danes zanimivo
knjigo. Skoraj vsi so ob podpisu vpisali tudi
datum, kdaj so bili na otoku. Nekateri so se
vpisali po veékrat, to se pravi, da so veckrat
obiskali Bled in otok. Zato je razumljivo, da
je vefina podpisov izpisane pisave, to se pra-
vi, da so bili predvsem izobraZenci, manj je
opaziti tezke, okorne pisave naSega kmecke-
ga zivlja. Verjetno pa se ti sploh niso vpiso-
vali kot ostali, saj mnogi tudi niso bili ves¢i
pisave. Zal pa mnogi podpisi niso ¢&itljivi,
tako da je teZko ugotoviti, kdo so bili vsi ti
podpisniki.

Imena podpisnikov so bila po veliki veéini
slovenska, tista, ki so bila pisana v okorni,
tezki pisavi prav vsa. Tujci so bili vedji del
iz nems$kega govoretega ozemlja. Ce le po-
vrino preletimo spominsko knjigo, bomo na-
§li nemalo imen pomembnih Slovencev ti-
stega Casa, ki se jih Se danes spominjamo.
Bili so politiki, pisatelji, pesniki, Stevilni ta-
krat Se Studentje, pa tudi pomembni doma-
¢ini ali poznane trgovske druZine iz Ljub-
ljane.

Od domadinov ali obiskovalcev, ki so bi-
vali takrat na Bledu, najdemo podpise An-
tona Westra, blejskega Zupana, kot je sam
pripisal leta 1875, élanov druZine Rouard,
lastnika blejskega gradu in jezera; Oscar
Rikli se je prvi¢ vpisal leta 1869, da njego-
vega brata Arnolda Riklija ne zasledimo med
obiskovalei, kar je vsekakor zanimivo, saj je
takrat Ze imel svoj »Zdravilni zavod« na



