ZAKLJUCEK

Sest podatkovno skopih, po ustaljenih obra-
zcih sestavljenih listin, ne bi moglo povedati
mnogo o ljudeh, ki jih opisujejo in ki so jim
neko¢ sluzile. Pomembnejse so morda za di-
plomatiko, dopolnjene z drugimi razpolozlji-
vimi viri pa Zivo pripovedujejo utrinke iz

Zivljenja neke rodbine in krajev. Razkrivajo
jezikovno dvotirnost zapisovanja rodbinskega
imena, premoZenjske razmere in navade pri
dedovamu v tem delu slovenske dezele. Nekaj
povedo tudi o razmerju podloznik — zemljiski
gospod, pa o tezavah, s kakr$nimi se je mogel
srecati edini vaski tkalec. Potrjujejo izpri¢ane
zive stike med Zivljema kranjske Gornjesav-
ske doline in koroskih krajev onstran Kara-
vank, po drugi strani pa omogocajo sklepanja
o nacinu Zivljenja socialno SibkejSega dela
vasi. Iz nemalokrat odve¢nega baronega le-
poreéja smo iz njih vedarle uspeli izvleéi ne-
kaj utrinkov iz Zivljenja Dolincev v ¢asu pred
350 do 250 leti.

OPOMBE
Na tem mestu se toplo zahvaljujem vigji arhivski
svetnici Emi Umek za pomo¢ pri branju necitljivih
in slabo razumljivih delov listin.

LITERATURA Blaznik Pavle, Freisinska Zupa-
nija Dovje, ZC 9, 1955; Novak Anka, Kranjska
gora z okolico, Kulturni in naravni spomeniki Slo-
venije, Zbirka vodnikov, 143, Ljubljana 1988:
Smole Majda, Grascine na nekdanjem Kranjskem,
Ljubljana 1982; Volc Josip, Podkoren, Crtice iz
preteklosti vasi in gorenjske doline, Ljubljana 1938
— Slovensko ljudsko izro¢ilo, Ljubljana 1980; Ku-
mer Zmaga, Od Dolan do §mohorja, Nasi kraji,

Celje 1981; Vilfan Sergij,
Slovencev; Ljubljana 1961.
VIRI - 1. Hisni arhiv pri Nagelniku, Alojz
Kramar, Podkoren 64, Kranjska gora; kopije
Vi ASRS, fond Alojza Kramarja. — 2. NSALJ.
Zupnija Kranjska gora: Registrum ad libros
baptizmales parochiae B.M.V. Assumpt. in Kro-
nau (1721-1784); RMK 1721-1757; PMK
1638-1721; PMK 1721-1755; PMK 1755-1784;
MMK 1641-1714; MMK 1714-1729; MMK
1729-1754; MMK 1754-1784; Urbar 1642-1663
(Vrbarium ecle Parochialis Bssme Virgs. Mariae in
Cronau, atq eiusdem Eclae Filialium Ectarus.
Anno Virginei partus 1642 Mense Ianuario; Vrba-
rium Cronauiense Parochialis Ecla Bssmae Virgs.
Mrae in Coelos Assumptae in Cronau 1655; Inven-
tarium et Vrbarium Parochial. Crainau 1655;
Extractus Vrbary B.M.V. Cronaus 1655; Confrater-
nitatis B.M.V. in Cronauio Cameriries Seu Syn-
dions de a 1663; Inventarium Sacristis B.M.V. in
Crainau 1670; Extractus Vrbary S: Andreae Apti in
Wurzen Filialis 1662); Urbar 1701-1742 (Urba-
rium Infraternitatis Beatissimae Mariae Virginis
Sub Titulo in Coelos Asssumptae in Parochi-
ae Cronaensis); Urbar in inventar 1685-1746
(Inventarius et Urbarium B.M.V. in Cronau
1685-1746); Urbar Podkoren 1744 (Vrbarium
der Kirchen St. Andreae Alda an der Wurzen
uber alle deroselben Zinsungen wie Auch Ca-
pittal und Interessien weliche Aus dem Alten
In dis Neye Vrbarium Ubertragen worden (ist)). —
3. ASRS, Zupnija Kranjska gora: RMK
1642-1660; RMK 1660-1696; RMK 1698-1721.
— 4. ASRS, Gr. A. Bela pe¢, 1 k. + 2
f. 5) ASRS, Terezijanski kataster: Bela pe¢
NRO 307, Fassions-Tabbella Bey der herrschafft
Weissenfels, No. 21; Rektificirani dom. akti, No.
11, 20, 25, 26. — 5. ASRS, Franciscejski kataster
za Kranjsko, K.o. Podkoren, L 340: Protocoll der
Bau-Parzellen der Gemeinde Wurzen; Grundpar-
zellen-Protocoll der Gemeinde Wurzen; katastrska
mapa.

Pravna zgodovina

URARSTVO NA SLOVENSKEM
STAJERSKEM
VESNA BUCIC

Izdelovanje ur je izrazito meS¢anska panoga
uporabne umetnosti in na Slovenskem tej ple-
meniti, cenjeni in predvsem funkcionalni
stroki, ki v zgodovini umetne obrti zavzema
posebno mesto, lahko sledimo prek pisanih
virov od 16. stoletja dalje. Najstarejsa porocila
izvirajo iz Ljubljane!, eno stoletje pozneje pa
ze razpolagamo s prvimi podatki o urarjih na
slovenskem Stajerskem, ki jih bomo skusali
predstaviti po kronoloski razvrstitvi v posa-
meznih krajih.

Ohranjene hi$ne in Zepne ure s signaturami
mariborskih, celjskih in ptujskih delavnic
zgovorno pri¢ajo, da so se urarski mojstri na
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slovenskem Stajerskem ukvarjali tudi z za-
htevnej§imi narocili in da njihovi izdelki,
oblikovno in po kvaliteti izdelave, prav nié ne
zaostajajo za sosednimi graskimi in duna_lskl-
mi urami, izdelanimi predvsem za premoznejsi
sloj mes¢anov.

Proucevanje cerkvenih in mestnih arhivov
bo zagotovo osvetlilo tudi ta pomembni del
njihove dejavnosti, s tem bo pa tudi bolj po-
jasnjena diferencijacija urarjev na izdelovalce
velikih in malih mehanizmov. Urarji so se na-
mre¢, po vzorcu obrtnih zdruZenj iz nemskih
dezel, delili na Groffuhrmacher in na Klein-
uhrmacher. Ta diferencijacija ni pomenila, da



je §lo za delitev dela po velikosti mehanizma,
pat pa, da so od svojega zdruZenja (ceha) ime-
li dovoljenje le za izdelavo hisnih in velikih
javnih ur z mehanizmi, ki jih poganjajo utezi
(Grofiuhrmacher), oziroma hisnih in Zepnih
ur s pogonom na vzmet (Kleinuhrmacher).

Glede na razpolozljive vire lahko zasleduje-
mo urarsko obrt na slovenskem Stajerskem od
17. stoletja dalje. V zvezi s to panogo je zelo
dobro raziskan arhiv v Gradcu in prav podat-
ki o tamkajsnjem urarskem cehu tvorijo solid-
no osnovo za prikaz te obrti tudi na naSem
Stajerskem.

Lukas Stolberg, odli¢ni raziskovalec Stajer-
skih urarskih delavnic, navaja v svojem delu o
Stajerskih urarjih 2 imena vajencev, ki so jih
graski mojstri vzeli v uk, mi pa jih potem ar-
hivsko izpri¢ane, kot pomo¢nike ali mojstre,
zasledimo v mariborskih, ptujskih, celjskih,
pa tudi ljubljanskih in zagrebskih delavnicah.

Vzrok, da v slovenskem delu Stajerske ne
zasledimo urarskega ceha, je pac v takratnem
majhnem Stevilu mojstrov, ki med seboj niso
¢utili konkurence, kot meicani pa so itak uzi-
vali delno za$¢ito. Urarji v okviru historicne
Stajerske so bili sprva prikljuéeni kljucavni-
¢arskem cehu s sedeZem v dezelnem mestu
Gradcu. Ta se je pri svojem delu ravnal po
pravilih kovaskega reda, ki jih je v 15. stoletju
potrdil cesar Friderik III. V 16. stoletju dobi-
jo kljuéavniéarji Ze svoja lastna cehovska pra-
vila, ki so jih sprejeli tudi urarji, saj so od ne-
kdaj pripadali isti bratovi¢ini. KljuCavnicar-
ski ceh je zdruzeval ve¢ vrst rokodelcev. V
njem so poleg omenjenih bili Se ostrogarji, pu-
skarji, pilarji in sabljarji, in v svojem zdruZe-
nju so imeli kar po tri cehovske mojstre naen-
krat. Pogosto je namre¢ osnovna surovina iz-
delkov pogojevala zdruZevanje popolnoma
razli¢nih obrti v en sam ceh. Pri kljucaynicar-
jih in njim prikljuéenih rokodelcih je bilo
zelezo tista primarna snov, ki jih je medseboj
povezovala v eno korporacijo. Da bi bil nad-
zor nad rokodelci in nad kvaliteto njihovih iz-
delkov bolj strokovno upravi¢en, so taka
zdruzenja imela pogosto po ve¢ cehovskih
mojstrov. Stroga cehovska pravila so dolo¢ala
trajanje ucne dobe, natan¢no opredeljevala
pravice in dolZnosti vajencev in pomocnikov
in predpisovala mojstrske izpite.

Vidni simbol ceha, zadruzna skrinjica, je
bila spravljena v Gradcu pri najstarejSem ce-
hovskem mojstru in pred njo so se vrsile vse
vazne cehovske zadeve. Vsebovala je, poleg
cehovske blagajne (Bix), pecata, religioznih
predmetov in ostalega, Se vrsto rokodelskih
knjig, iz katerih je Lukas Stolberg ¢rpal 3tevil-
ne podatke o urarjih, ki so delovali v okviru
nekdanjih deZelnih meja $tajerskega ozemlja.

Pred to skrinjico v Gradec so hodili pode-
Felski vajenci iz vse Stajerske in ob odprtem
pokrovu v prisotnosti mojstrov so jih spreje-
mali v uk. Ko so se po treh do petih letih izu-
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¢ili, so jih ob odprti skrinjici »oprostilig, kar
pomeni, da je bila s tem sklenjena njihova
ué¢na doba. Pot do mestanskega mojstra je bila
dolga in trnova in ta naziv je bil dodeljen le
pred cehovsko skladnico v dezelnem mestu
Gradcu.

Med danes obstojec¢imi rokodelskimi spisi v
Gradcu, shranjenimi v tej skrinjici, bomo, za-
radi pomembnosti v njej zapisanih podatkov
za Stajersko urarstvo, nasteli najpomembne;j-
Se. NajstarejSa knjiga Rokodelski protokol ...3
zacne z letom 1647 in vsebuje zapisnike izde-
lovalcev velikih in malih ur in puskarjev, raz-
ne odredbe o pomoc¢nikih in vajencih, zapise
dogodkov, izide volitev, cehovska pravdanja
in kazni itd. Tu so bile Se Knjiga sprejetja v
uk in priznanja izucitve4, dve vpisni knjigi
pomoénikovS in Knjiga prejemkove.

Ceprav so urarji leta 1690 izstopili iz klju-
¢avnicarskega ceha, so se vse do 1776 ravnali
po pravilih klju¢avnicarskega reda. Takrat so
se namre¢ po dolgoletnih prepirih urarji ma-
lih ur loéili od izdelovalcev velikih mehaniz-
mov, organizirali svoje lastno zdruZzenje, dobi-
li nova cehovska pravila za izdelavo malih ur
in vpeljali svoj lastni Protokol za malourar-
stvo’, ki je bil ravno tako v cehovski skrinjici.
Zraven so spadali 3¢ Knjiga prejemkov in iz-
datkov® in Cehovski akti 19. in 20. stoletja¥%.

Pregled urarstva na slovenskem Stajerskem
bi zacela s podatki o urarjih v Mariboru, ki
potekajo v dokaj strnjenem zaporedju. Najsta-
rejsi je iz leta 1628 in izvira iz Puffove knjige
o Mariboru in njegovi okolici. V registru stra-
Zarjev vrat omenja Puff urarja PETRA RIL-
LA, zabeleZenega med 230. osebami, ki so v
Maribor uvazale vino!0.

Pisec Ruske kronike, Jozef Avgustin Mezna-
ri¢, navaja v seznamu dijakov ruske gimnazije
za leto 1686 in 1692 ime ucenca Neymar Jo-
annesa Michaela iz Maribora, pozneje urarja
v tem mestull. Stolberg ga omenja kot urarja
malih ur z imenom MICHAEL NEYMAYER
(Niemauer). V Protokolu iz leta 1696 stoji,
da je Mich. Neumayer od ceha zahteval »da bi
mu dodelili naloge«, prosnja pa je bila odklo-
njena z razlago, da je v »mestu zZe itak dosti
urarjev, ki nimajo naro€il«!2. Ta kratki zapis,
v kolikor se nanasa na odpiranje delavnice v
Mariboru, ki je takrat Stel okoli dva tiso¢ pre-
bivalcev, nam nudi dragocen podatek, da je
ob koncu 17. stoletja delovalo v Mariboru vec
urarjev. Leta 1698 se Neymayer kot »pomoc-
nik za male ure ponovno oglasa s prosnjo, da
bi ga sprejeli za cehovskega podezelskega
mojstra (Landmeister)... naselil pa bi se v Ma-
riboru, Ptuju ali Radgoni in jim ne bo delal
konkurence, razen ob semanjih dneh«. Ce-
hovski odgovor se je glasil, da bi ga sprejeli za
mescana le pod pogojem, ¢e bi kupil hiSo in bi
s tem lahko postal »vkupljeni« mojster.

e je pomoénik hotel postati podeZelski
mojster, se je lahko vélanil v mestni ceh, delo-



vati pa je smel le izven mestnega pomirja.
Cehi so namre¢ z omejenim prilivom novih
rokodelcev trdovratno §Citili svoje interese.
Da bi izvencehovske obrtnike lazje kontroli-
rali in imeli od njih koristi, so takim »vkuplje-
nim« mojstrom dovolili izvrSevati obrt proti
vplacilu nekega zneska. Neymajerjevih ur za
sedaj ne poznamo, ravno tako ne izdelkov
njegovega sina, ki je leta 1724 zabelezen v
graski knjigi pomoc¢nikov kot ROCHUS NIE-
MAUER, Meistersohn zu Marburg!3.

Prej omenjena kratka pripomba iz urarske-
ga Protokola, s katero so Mich. Neymayerju
zavrnili prosnjo, ¢e§ da je v Mariboru Zze itak
dosti urarjev, ki nimajo nobenih naroéil, bi se
lahko nanasala na Christiana Neyerja in
urarja Huebra, katerega ime nam ni znano. Iz
Protokola in iz knjige sprejetja v uk izvemo,
da je CHRISTIAN NEYER, rojen na Saskem
in izucen na Dunaju, leta 1692 3e enkrat vpi-
san kot vajenec pri graskem urarju Georgu
NeBlul4, Dve leti pozneje je v Protokolu
vpisan v »¢rno knjigo« (Schwarzen Biichl) ker
je »fretal«, kar pomeni, da je izdeloval ali po-
pravljal ure, ne da bi imel spricevalo o dokon-
¢ani uéni dobi. Mestani so se namreé radi
obracali na t.1. fuSarje, ki niso pripadali cehu,
ker so njihovi izdelki bili znatno cenejsi. Ko
se je upiral placati kazen, mu je ceh zagrozil,
da bodo za »njim poslali netopirja v Maribor«
— tiralico (Fledermaus schicken). 1z te notice
je namre¢ Stolberg zakljuéil, da je deloval v
Mariboru, kar so pozneje potrdile tudi mari-
borske arhivalije. V Mariboru sta se mu leta
1701 in 1703 rodila otroka in v Mariboru je
bil tudi pokopan leta 171915,

Tretji mariborski urar ob koncu 17. ali za-
¢etku 18. stoletja je bil urar HUEBER, zapi-

san brez osebnega imena. Edini podatek, po
katerem Stolberg pravilno sklepa, da je delo-
val okr. 1700, je zapis o njegovem sinu Josep-
hu Antonu Huebru, izu¢enem v Kremsu, ki je
leta 1724 vpisan v knjigo urarskih pomo¢ni-
kov kot »sin mojstra iz Maribora«!6,

Skopa notica 0 MICHAELU MAYERIJU
(Mayr) nam pove, da je rojen v Mariboru kot
sin mizarja Lovrenca in da je med leti 1724 -
1729 bil vajenec pri graskem mojstru in du-
najskem dvornem urarju Josephu Koppul7.

Proti koncu prve polovice 18. stoletja zasle-
dimo v Mariboru dva arhivsko izpri¢ana urar-
ja, ANTONA IN PAVLA ONICA, ki isto-
Casno opravljata svoj poklic, njuni ohranjeni
izdelki pa predstavljajo prve znane hiSne ure
iz mariborskih delavnic.

Za sedaj nam je znan le en izdelek, podpi-
san z imeni obeh bratov (?) Onicev, zal ohra-
njen izven nasih meja!8, Gre za zanimivo sa-
mostansko uro s pogonom na utezi in z nena-
vadno dolgim nihalom (160 ¢m). Ura ima na
hrbtni strani velike Zelezne Stevilénice (38x38
cm), oslikane s figuralnim prizorom izpisan
tekst: Paulus et Antonius Onitsch facerunt
Marburgi 1756. Sub P(atri)s Gerardo Cister-
ziensis Guardiano — orate pro illis. Za nas je
predvsem pomembna izpisana letnica izdela-
ve, kajti vsiljuje se vprasanje, kdaj in od koga
sta Anton in Pavel Oni¢ prevzela oz. podedo-
vala mariborsko urarsko delavnico. V prvi po-
lovici 18. stoletja obstoja namre¢ casovna
vrzel med prej obravnavanimi urarji in dejav-
nostjo bratov Onicev. Stolberg med svojim
neutrudnim iskanjem po graskih cehovskih
knjigah ni nasel nobenega zapisa o njuni iz-
u¢itvi. Omenja njunega sofasnega sorodnika
urarja Franca Onica iz Lipnice in nasteva nje-

Zepna ura mariborskega urarja Antona Onica,

prva polovica 18. stoletja (last: Gradski muzej Varazdin)



gove ohranjene ure s signaturami Franz On-
nitsch in Leibniz in izdelke njegovih
naslednikov19,

Nekaj skopih podatkov iz mariborskih arhi-
valij in Stiri ohranjene ure mariborske veje
Onicev nam vsaj delno osvetljuje podatek nji-
hovega Zivljenja in ustvarjanja. Iz signature na
njunih hisnih urah je razvidno, da domnevna
brata poslej delujeta lo¢eno, Anton v Maribo-
ru, Pavel sprva v Mariboru, potem pa v Gre-
binju pri Velikovcu. Anton Onié¢ se je rodil
okr. leta 1721, kdaj je postal mojster, pa je
bilo odvisno od okolid¢in v cehu, oziroma v
samem Mariboru. Bil je izdelovalec velikih
ur, mes¢anski urar in lastnik »hise skupaj z
obrtno pravico« v Gosposki ulici20.

Njegova visoka podna ura iz Narodnega
muzeja v Ljubljani z vrezano signaturo Anto-
ni Anich Marpurg?? kaze v svoji liniji obrisa
in pozlatenih aplikah slogovne znalilnosti
poznobaro¢nega sloga. V tol¢eni ornamentiki,
ki v razgibanem prepletu prekriva okrasno
plo3¢o mehanizma, je Ze Cutiti zacetke roko-
kojskega vzdu$ja. Po povedanem bi lahko
sklepali, da je nastala po skupnem delovanju
domnevnih bratov Onicev, torej po letu 1756,
ko je bila izdelana njuna samostanska ura.
Druga njegova ura v obliki knjiZice iz varaz-
dinskega muzeja23 predstavlja nenavadno in
domiselno zasnovano obliko namizne, moZno
tudi Zepne ure. zaradi izredno kvalitetne izde-
lave se vsiljuje misel, da je nastala kot Anto-
nov mojstrski izdelek, na kateri je mojster
kar dvakrat vrezal svojo signaturo; na Stevil-
¢nici Anitsh Marb in na zadnji platini Antoni
Anitsch in Mahrburg. Pomoéniki so se na-
mre¢ za potrditev mojstrskega naziva morali
zelo potruditi in so izbirali ure bolj nenavad-
nih oblik, da bi tako dosegli mogoénejsi uéi-
nek. Poleg tega samo okrasje ure govori bolj v
prid prvi polovici 18. stoletja, v tem ¢asu pa
naj bi brata Oni¢a delovala Se v skupni delav-
nici. Ura je shranjena v Se originalni satulji
ohigje pa je oblikovano kot knjiZica z usnjeni-
mi platnicami, med katerimi sta vpeti »strani-
ci« (pri uri sta to platini) iz pozla¢ene medeni-
ne, ki ju je spretna urarjeva roka z gravira-
njem, cizeliranjem in perforiranjem okrasila z
razgibano baroéno ornamentiko, verjetno pre-
neseno iz graficnih predlog.

Ure v obliki knjiZic so zelo redke in prav
zaradi tega velja omeniti, da je zelo podobno
uro, skoraj identiénih dimenzij, izdelal tudi
njegov prej omenjeni sorodnik Franc Onié v
Lipnici24,

Nedvomno opisani mariborski uri kaZeta
na visok nivo Antonove delavnice, ki je do-
mnevno pri signiranju svojih izdelkov érko O
namenoma spremenil v A, da bi se tako nje-
gova signatura ¢imbolj razlikovala od signatu-
re njegovega sorodnika, urarja Franca Onica,
ki je s svojo delavnico v Lipnici bil le 25 km
od Maribora.
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Zepna ura mariborskega urarja Johanna Fi tqchena
st., konec 18. stoletja (last: Stajerski dezelni muzej
Joanneum Gradec)

Za sedaj edina pisana omemba o Pavlu
Onicu je podatek iz leta 1763, ko mu je umrla
njegova 12 letna hé&i25. Njegovo dejavnost
nam, poleg samostanske ure, izpricujeta Se
dve tabernakljasti uri z zastekljenimi vratci.
Te oblike ur so se po letu 1700 razsirile po
vsej Evropi26 in so prek Nemdije in Avstrije
prisle tudr v nase kraje: med izdelki, signirani-
mi z imeni nasih urarjev, je mo¢no ¢utiti vpli-
ve dunajskih in graskih delavnic.

Tabernakljasta ura v Pokrajinskem muzeju
v Mariboru ima okorno vrezano signaturo
BauCOnnitz Marburg (Paul Onitz) in v celoti
nikakor ne doseza nivoja Antonove delav-
delavnice?’. Druga tabernakljasta ura28 s sig-
naturo Paul Onnitsch in Griffen nam pove, da
je Pavel po lo¢itvi z bratom(?) Antonom na-
daljeval svojo obrt v Grebinju na Koroskem.
Urarji so pogosto zaradi pomanjkanja naro¢il
Sli s trebuhom za kruhom in se selili iz kraja v
kraj, predvsem tisti, ki iz kakr$nih koli_razlo-
gav niso dobili pravnce do mes¢anstva. Ce drzi
domneva, da je Anton podedoval »hifo z
obrtno pravico«, Je gotovo Pavel svoj obstoj
iskal v drugem kraju.

Baillie v svojem velikem seznamu evrop-
skih urarjev omenja namizno uro iz 18. sto-
letja, signirano Onnitsch ... Marburg?9. Vse-
kakor gre za izdelek mariborske veje Onicev z
necitljivo vgraviranim imenom urarja, verjet-
no Antona ali Pavla, mozno tudi njunega
neposrednega predhodnika, ki nam je za sedaj
neznan.

Po smrti Antona Onica leta 1789, je hiso v
Gosposki ulici z »realno obrtno pravico za iz-
delavo velikih ur« podedoval njegov sin MA-
TIJA ONIC30, Iz zemljiske knjige izvemo, da
Jje bila dve leti pozneje Oniceva hiSa prodana



StojeCa ura mariborskega urarja Johanna Nep.
Wolfhardta st., okr. 1810 (zasebna last, Gradec)

wbrez pravice do urarske obrti«3!, vzrok pro-
daje pa nam razjasni tabernakljasta ura v za-
grebskem muzeju, signirana Mathias Onitsch
in Agram32. Torej se je Matija Onié
preselil iz Maribora v Zagreb in tam nadalje-
val svojo urarsko obrt.

Po Stolbergovih ugotovitvah v graskem ar-
hivu se leta 1750 (torej 3e v ¢asu Oniceve de-
javnosti), pojavi v Mariboru urar ANDREAS
FICHTNER33, leta 1773 pa GOTTLIEB
GERNGROB34, 1z njunih priimkov je razvid-
no, da prihajata iz nemsko govorecih dezel,
ker pa za sedaj ni drugih podatkov o njuni de-
javnosti, je mozno, da gre za mojstra iz tujine,
ki potujo¢ iz kraja v kraj, popravljata stolpne
ure, vlagata prosnje za mescanske pravice, se
pojavita enkrat ali dvakrat, potem pa izgineta
neznano kam. B

Iz tujine prihaja tudi JOHANN HOFLER,
izu¢en za izdelavo malih mehanizmov v
Friedbergu na Bavarskem33, Leta 1767 je vpi-
san v grasko knjigo tujih pomocnikov, 1775
pa Ze »kot meséanski urar v Mariboru spost-
ljivo prosi, da se mu dodeli naslov podezel-
skega mojstra«. V Protokolu malih urarjev je
Hofler grajan, da od vsega zaCetka ni hodil v
Gradec na cehovske letne skupscine in je na-
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Tabernakljasta ura celjskega urarja PrimozZa Okro-
gelnika, konec 18. stoletja (last: Muzej za umjet-
nost i obrt, Zagreb)

knadno, Sele po desetih letih vplacal zaostale
pristojbine. Od leta 1786 je svoje obveznosti
do ceha placeval redno, skupaj s podezelskim
mojstrom Josephom Knéblom iz Celja. V le-
tih 1783 - 1788 je izucil vajenca Vincenca
Tonaja (Vinzenz Thonei), ki je potem nada-
lieval svoj poklic v Hartbergu356, HiSo v Po-
$tni ulici v Mariboru »s pravico do izdelave
malih ur« je po njegovi smrti leta 1805 pre-
vzel njegov sin FRANZ HOFLER37. Njegova
zlata Zepna ura s signaturo Franz Hofler in
Marburg se je leta 1940 pojavila na aukciji v
dunajskem Dorotheumu (5t. 475), Stolberg pa
v svoji zbirki ur hrani njegovo srebrno Zepno
uro z repetirnim mehanizmom, kar pomeni,
da izbija polne ure in Cetrti, in signaturo F.
Hofler39. .

Za MATIJO HOFLERA, ki se omenja leta
1791, ni mogoce ugotoviti, v kakSnem sorod-
stvu je bil s prej omenjenim Johannom in
Franzom Hoflerjem, vsekakor pa vemo, da je
deloval v Mariboru39.

Bolj zgovorno se nam z viri in gradivom
predstavlja urar za male ure JOHANN
FISCHER st. iz Dunaja40. Leta 1791 je postal
lastnik hiSe prej omenjenega urarja Matije
Onica4!, 1796 pa je bil potrjen za mariborske-



ga podeZelskega mojstra. V graski knjigi va-
jencev je vpisano, da je leta 1799 sprejel v uk
ucenca Josepha Zhetera, rojenega v Limbusu
pri Mariboru. Ker se v arhivskih virih ome-
njata Johann Fischer starejSi in mlajsi, je ne-
dvomno pravilna ugotovitev, da so ohranjeni
primerki ur s signaturami Johann Fischer in
Marburg, dela starejSega mojstra. O visoki
kvaliteti njegovih izdelkov najbolje prica
mala srebrna Zepna ura s koloriranim minia-
turnim motivom Alegorije trgovanja, upodob-
ljena na Stevilénici iz bele%a emajla. Uro hrani
graski muzej Joanneum42, od njegove druge
Zepne ure v zbirkah wiirtenbers$kega muzeja
pa je ohranjen samo signirani mehanizem.

Pri oblikovanju Zepnih ur se je Fischer st.
zgledoval pri vzorih iz dunajskih delavnic.
Njegova tabernakljasta ura iz gradu Viltus,
danes v Pokrajinskem muzeju v Mariboru43,
kaze v svoji zasnovi $e zadnje odmeve baroé-
nega oblikovanja, njena klasicistiéno pojmo-
vana dekoracija pa jo Ze postavlja v ¢as okrog
leta 1800. Mogoce je umetnostno zanimivejia
in oblikovno naprednejda Fischerjeva hisna
ura iz zagrebSkega Muzeja za umjetnost i
obrt.44 Pri naértovanju njene forme je Fischer
Ze v celoti sledil tokovom ¢asa in uro v obliki
portala (Portaluhr) z alabastrnimi stebriéi do
potankosti zasnoval v dunajskem empirskem
slogu. Obe uri imata tipi¢ni dunajski repetirni
mehanizem za izbijanje ur in Cetrti, ura iz za-
grebskega muzeja pa Se dodatne kazalce za da-
tume.

O JOHANNU FISCHERJU ml. obstoji
samo podatek, da je dokoncal uéno dobo pri
svojem ocetu »potem ko je predlozil svoj uéni
izdelek, ki bije Cetrti (Vierteluhr).«

Fischer st. je umrl leta 181045 in delavnica
ni pre§la na njegovega sina, temvec jo je nasle-
dila njegova Zena Anna46. Ta se je kmalu za
tem poro¢ila z urarjem JOHANNOM NEP.
WOLFHARDTOM iz Gradca, verjetno po-
moc¢nikom v Fischerjevi delavnici. S poroko
je Wolfhardt dosegel samostojnost, delavnica
je presla na njegovo ime in pod tem priimkom
se je skozi ve¢ generacij nadaljevala v Maribo-
ru ta dobro upeljana urarska obrt.

Preden preidemo na dejavnost Wolfhardto-
ve delavnice, naj omenimo, da je leta 1815 v
mariborskem I. okroZju imel hiSo §t. 51 urar
JOHANN SCHERZINGER#47, V Maribor je
prisel iz Velike vojvodine Badenske, kjer so
domacini skozi generacije izdelovali t.i. sc-
nwarzwaldske ure kot domaco obrt. Znano je,
da so jih kot kros$njarji prodajali po celi Evro-
pi in mnogi med njimi so se celo ustalili in
udomacili na tujem. Scherzingerjevo delova-
nje v Mariboru sovpada z dejavnostjo urarjev
Joh. Fischerjem ml. in Joh. Nep. Wolfardtom,
kar bi pomenilo, da sta v mestu bili dve urar-
ski delavnici. Ce je Scherzinger ostal zvest iz-
delovanju schwarzwaldskih ur, s tem nikakor
ni mogel konkurirati prej omenjenim moj-
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strom, kajti »Svarcvalderice« so zaradi skrom-
nega videza pomenile cenejSo in zato dostop-
nejso varianto hisnih ur, s katerimi so Ze od
18. stoletja opremljali manj zahtevne mes¢an-
ske, pa tudi kmecke domove.

JOHANN. NEP. WOLFHARDT je postal
mariborski mes¢an leta 1811 in istega leta se
Ze omenja kot lastnik hiSe, »ki jo je posedoval
Johann Fischer z Dunaja«#8. V graskih knji-
gah je zabeleZzen kot urarski vajenec od leta
1798, v Protokolu pa se vodi kot »mescanski
urar za izdelavo velikih ur«#9. Leta 1818 je
sprejel v uk svojega istoimenskega sina JOH.
NEP. WOLFHARDT ml., ki se Ze leta 1823
omenja kot ‘njegov naslednik. FLORIAN
WOLFHARDT, najbrz sin Joh. Nep. ml. je v
letih 1838 — 1840 vpisan kot urarski vajenec,
leta 1850 pa se obrt Ze vodi pod njegovim
imenom. Stolberg omenja leta 1853 Se urarska
pomo¢nika Georga in Franza Wolfhardta,
domnevne sinove Joh. ml., ni pa znan kraj
njihovega delovanja30. V mariborski liniji
Wolthardtov se kot zadnji urar s tem priim-
kom omenja Florianov namestnik HEIN-
RICH WOLFHARDT in njegova obrt se Ze
vodi kot »prodajna«.

Za sedaj so nam znane samo tri hiSne ure iz
mariborske veje Wolfhardtove rodbine. Vse
tri so v obliki portala s signaturami Johann
Nepomuk Wolfhardt in Marburg in ni dvo-
ma, da gre za izdelke urarja Joh. Nep. starej-
Sega. Dve uri sta v Gradcu v privatni lasti!,
tretja pa v Narodnem muzeju v Ljubljanis2,
Ure odlikuje arhitektonska, strukturalno jasna
zgradba ohi§ja z alabastrnimi stebrici, ki jo
prekriva bogastvo serijskega kovinskega okra-
sja. Urarji so v obdobju klasicizma to medeni-
nasto okrasje Ze mnoZi¢no uvazali iz sosed-
njih deZel, predvsem z Dunaja, kjer so bile Ze
dobro razvite tovrstne manufakture.

Nedvomno so nasledniki Fischerja in Wolf-
hardta izdelovali ure, tipicne za avstrijski bi-
dermajer. To je namre¢ obdobje, v katerem so
prevladovale ¢rme ure z alabastrnimi stebriéi
in stenske ure v Sirokem pozla¢enem okvirju.
Ker pa so te vrste ur bolj poredko signirane, je
prav verjetno, da je med Stevilnimi nesignira-
nimi izdelki, ohranjenimi v nasi spomeniski
dedis¢ini, predvsem pa na Stajerskem, marsi-
katera ura izdelek prej omenjenih maribor-
skih delavnic.

Sredi 19. stoletja se omenja v koroskem
predmestju Maribora Se nenumerirana hisa
nekega urarja OTTA. O njem za sedaj ni dru-
gih podatkov, moZna pa je povezava z gra-
skim urarjem Ferdinandom Othom, ki je sredi
stoletja imel v Gradcu urarsko delavnico na
Karmelitskem trgu33.

eprav nam je uspelo v ¢asovnem zapore-
dju slediti mariborskim urarjem od 17. pa vse
do srede 19. stoletja, ostajajo v kontinuiteti
njihove dejavnosti nekatere vrzeli, ki ¢akajo
nadaljnje raziskave. Iz arhivkih virov vidimo,



da v drugi polovici 17. stoletja, ko Maribor
Steje okrog dva tiso¢ prebivalcev, delujejo v
njem istocasno kar trije urarji. Najbolj nejasno
je Stevilo urarjev v prvi polovici 18. stoletja,
medtem, ko v drugi polovici 18. pa vse tja do
srede 19. stoletja delujeta istoasno po dve ar-
hivsko izpri¢ani delavnici.

V drugi polovici 19. stoletja, ko postanejo
hiSne ure Ze nepogresljivi predmet bivalnih
prostorov in ko je tudi urarstvo zajela moda
historiénih slogov, se urarske delavnice spre-
menijo samo $e v popravljalnice in prodajalne
masovno izdelanih artiklov. V mestih se mno-
Zitno odpirajo trgovine z industrijsko izdela-
nimi urami in ko se prebivalstvo Maribora v
zadnjih desetletjih 19. stoletja povzpne od ka-
kih 18 na skoraj 25 tiso¢ (po Stetju 1.1900), se
Stevilo teh prodajaln, od sedem nastetih v letu
1884, poveca leta 1898 na enajst34.

Tudi v Celju ima urarska obrt tradicijo, ki
jo je mogocCe zasledovati vsaj dvesto let nazaj.
Kot je Ze v zacetku omenjeno, bo tudi pri celj-
skem urarstvu govora le o hisnih in Zepnih
urah in trije ohranjeni primerki, signirani z
imeni celjskih urarjev, nam potrjujejo njihove
arhivsko izpri¢ane izdelovalce.

Prvi, sicer skopi podatek iz graSke urarske
knjige, je vpis vajenca FRANZA LEOPOL-
DA DONINA, »sina Ferdinanda, Dr. jur. iz
Celjag, ki je bil leta 1699 sprejet v uk pri zna-
nem graSkem urarju in Stirinajstkratnem ce-
hovskem mojstru Johannu Planku33. Donino-
va nadaljnja dejavnost ni znana in vse do dru-
ge polovice 18. stoletja ni bolj otipljivih po-
datkov o tej rokodelski panogi. Po tem Casu
se, sicer razdrobljene omembe o urarjih, str-
nejo v nekoliko gostejSo celoto in iz kamen-
¢kov tega mozaika zlahka ugotovimo, da sta
odslej v Celju soc¢asno delovala po dva urarska
mojstra.

»wVeleurarstvo« je, kot pravi celjski zgodovi-
nar Janko Orozen »bilo v Celju udomaceno
vsaj Ze v drugi polovici 18. stoletja«®® in iz
tega Casa je ohranjena zlata Zepna ura z da-
tumskimi kazalci in vrezano signaturo Joseph
Knobl in Cilli, danes v graskem Joan-
neumu’’. FRANZ JOSEF KNOBL (Knibl) se
je izucil svoje obrti v Friedbergu pri urarju
M. Elblu, izdelovalcu malih ur.38

V tem malem bavarskem mestecu z veliko
urarsko tradicijo, so Stevilni urarji iz razlicnih
krajev nems$ko govorecih dezel opravili svojo
vajenisko in pomoénisko dobo. Ravno tako so
mnogi izuceni Fridberzani svoj urarski poklic
opravljali v tujini in za 18. stoletje imamo po-
datke, da so v Ljubljani delovali kar Stirje
urarski priseljenci iz Friedberga’®. V knjigi
pomocnikov obstoji podatek, da je Knobl leta
1768 »proglasen za pomoc¢nika«, iz Protokola
pa je razvidno, da je leta 1779 »najet za pode-
zelskega mojstra v Celju v Spodnji Stajerski«.
J. OroZen ga leta 1783 omenja kot lastnika
»hiSice« na nekdanji Trané¢i0. V knjigi izdat-
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kov se leta 1789 omenja njegov vajenec JO-
SEF KNES, ki bi ga lahko istovetili z Jozefom
Knezom, lastnikom hise v Celju na prehodu
iz 18. v 19. stoletjeb!. Kndblovo delavnico je
leta 1796 prevzel GEORG NIGGEL, ki se v
svoji prodnji za sprejetje v urarski ceh sklicuje
»na Knoblovo malourarsko pravico (Kle-
inuhrmacher Jus), pridobljeno s poroko Kn6-
blove vdovet2. Gotovo je takrat dobil tudi

Podna ura celjskega urarja Antona Leithnerja, okr.
1780 (last: Magistrat, Gradec)



mojstrski naziv, kajti ta se je obi¢ajno pove-
zoval s casom poroke in pricetkom dela v
lastni delavnici. Iz zapisa v Protokolu bi se
dalo sklepatl da ga je leta 1798 doletela ne-
sreca, saj je urarski ceh »pogorelemu mojstru
1z Celja« prisko¢il na pomo¢ z ve¢jo vsoto de-
narja, potem pa je ok. 1800 Niggel Ze zapisan
kot lastnik neke druge hiSe na nekdanjem Ve-
likem trgu®3.

Verjetno je Georg Niggel pripadal veliki
urarski druzini, katere ¢lani se pojavljajo po-
leg Gradca Se v Stettnu, Salzburgu, Friedber-
gu itd., ni pa Se pojasnjeno, od kod izhaja nji-
hov rod. Najbolj verjetno je celjski Niggel
potomec graskega urarja Josefa Niggla, prise-
ljenca iz Friedberga na Bavarskem, in s tem,
ko je porocil priletno vdovo, je kaj hitro zase-
del izpraznjeno mesto urarja Knobla. V letih
1801-1805 je izucil vajenca Matijo Weisa,
leta 1814 pa se omenja njegovo zadnje placilo
cehovske pristojbine.

J. OroZen pravi, da je na nekdanji Dunajski
cesti »koc¢ico nekdanjega ¢uvaja grajskih vrat
odkupil od magistrata JURIJ NIGGEL in jo
spremenil v urarsko delavnico, od njegove
Zzene UrSule pa sta jo leta 1850 odkupila
neka zakonca«b4. Ta podatek se verjetno na-
naSa na njegovega istoimenskega sina, ki je
nadaljeval ocetov poklic, Zal pa vsaj za sedaj
ne poznamo njegovih izdelkov.

Za drugo polovico 18. stoletja omenja Oro-
zen Se dvojico celjskih urarjev, BLAZA IN
PRIMOZA OKROGELNIKASS. Blazevih ur
ne poznamo, PrimozZevo hi$no uro s signaturo
Primus Okrolni in Cilli pa hrani zagrebski
muzejb3. Gre za tabernakljasto uro z repetir-
nim mehanizmom, ki poleg ur in minut kaze
Se dneve v tednu in datume v mesecu. Ce upo-
Stevamo podatek, da je bil PrimoZ lastnik
hise v nekdanji Dolgi ulici, ki je leta 1783 bila
Se v posesti kiparja Ferdinanda Galla, bi po-
temtakem Okrogelnikova ura morala nastati v
obdobju zrelega klasicizma, torej ob koncu
18. stoletja. Njen, $e nekoliko baro¢ni videz,
je pac posledica takratne obrtniSke konserva-
tivnosti, ki so se ji urarji, enako kot v sosed-
njih dezelah, tezko odpovedali. Primoz Okro-
gelnik je bil lastnik omenjene hise do leta
1827. Priblizno od tega obdobja dalje se ome-
nja delovanje celjskega urarja GREGORJA
GORISKAS7, ne poznamo pa njegovih izdel-
kov.

Visoka podna ura v graskem magistratu z
vgravirano signaturo Anton Leithner in Cilli
in z napisom na nihalu Qui sum sum sum-
mus, je mogoCe narejena po naroéilu prav za
opremo teh prostorov68. Vsiljuje se nam vpra-
Sanje, ali je ime Antona Leithnerja istovetno s
celjskim urarjem, ki ga J. OroZen omenja kot
»Lamprehtova delavnica«®®. ANTON LEIT-
HNER se je izucil v Ingolstadtu in v Knjigi
pomocnikov je leta 1773 vpisan kot urar za

velike ure. Drugih podatkov o njem ni, vemo ,
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le za njegovega domnevnega sorodnika Tho-
masa Leuthnerja, ki se je socasno ukoreninil v
Zagrebu in deloval kot zelo upoStevan mes-
Canski urarski mojster’?. Antonova magistrat-
na podna ura z mehanizmom, ki z enkratnim
navijanjem tece eno leto, je dovolj zgovoren
dokaz o visokem nivoju te ugledne urarske de-
lavnice, njena datacija okr. 1780 (tudi po Stol-
bergu) pa govori o izdelovalcu, ki je tehniéno
in oblikovno Sel v korak s ¢asom.

V nadaljevanju bi predstavila Se en, sicer
nekoliko pomanjkljlv podatek o urarju JO-
HANU HULERJU iz Celja, ki se v arhivskih
virih omenja leta 1816 v nekem sporu med iz-
delovalci velikih in malih ur, ohranila pa se je
tudi z njegovim imenom in krajem »Cilli« sig-
nirana nihalna ura, ki te¢e 8 dni’0. Razpoloz-
ljivi podatki o urarju Hiilerju bi lahko pome-
nili, da je proti koncu 18. stoletja v Celju de-
loval poleg dveh omenjenih Se en urar, Ce-
prav je tezko verjeti, da bi socasno ziveli v Ce-
lju kar trije urarski mojstri.

Naslednji urar, ki sodi v na$ kronoloski pri-
kaz, se nam predstavlja samo z inicialkami
J.A-O-Hi Cilli. Gre za his$no uro s stebricki iz
zacetka 19. stoletja (verjetno empirska ura v
obliki portala), ki je nekajkrat menjala lastni-
ka, dokler se sled za njo ni popolnoma izgubi-
la. Ce so bile inicialke izdelovalca ure pav1ln0
prebrane, jih za sedaj nikakor ne morem pri-
pisati enemu od pravkar nastetih urarjev.

V drugi polovici 19. stoletja postanejo tudi
celjske urarske delavnice samo $e popravljal-
nice industrijsko izdelanih ur in prodajalne
masovno izdelanih artiklov, kar pa ni pred-
met nase obravnave.

V starem obrtnem srediS¢u Ptuju, kjer so
se stikale in krizale trgovske poti, sta trgovina
in obrt drzala mesto na zavidljivi ravni. Iz
zgodovinskih virov vemo, da je bila med Ste-
vilnimi generacijami ptujskih obrtnikov za-
stopana tudi urarska obrt, ki ji lahko sledimo
od druge polovice 17. stoletja dalje. Nekoliko
fragmentarni, pa vendar kontinuirani podatki
o tej dejavnosti kazejo, da sta v mestu delova-
la po en ali dva mojstra hkrati. Bolj zgovorni
so podatki iz druge polovice 18. stoletja, z
imeni dveh urarjev pa se ujemajo tudi materi-
alni dokazi o obstoju teh delavnic.

Prva vest o ptujskem urarju je povezana z
Zagrebom, ko je PETER PLOCER iz Ptuja iz-
delal leta 1676 veliko uro za zagrebSko
katedralo?2, O urarskih povezavah med Za-
grebom in Ptujem govori tudi podatek, da so
Ptujéani leta 1689 kupili pri zagrebskih fran-
¢isSkanih veliko javno uro za svoj mestni stolp
ob prostijski cerkvi’3.

Naslednji urar, ki sodi v na$ kronoloski za-
pis je PETER RIEZLER (Liesler), rojen v
Landecku na Tirolskem74. V Protokolu se
kot njegovo bivalis¢e omenja Ljubljana, ob-
stoja pa zabelezka, da je leta 1686 kot vajenec
graskega urarja F. Hiemerja »najprej svojemu



mojstru utekel«, potem pa se v letih
1687-1690 pri istem dokonéno izuéil za urar-
ja velikih ur. Leta 1696 je vpisan v knjigi ptuj-
skih me&¢anov73, naprej pa o njem ni ve¢ po-
datkov, pa tudi njegovih izdelkov ne pozna-
mo.

Iz razpolozljivih virov bi se dalo razbrati,
da je socasno z njim deloval v Ptuju urar JO-
HANN PEGINET (Pagurt), priseljenec iz Si-
bringa v Loreni’6. Kot izuéeni puskar je do-
koncal leta 1696 3e urarski poklic v dobro
znani graski delavnici Joh. Planka. Ko se je
po 12 letih ponovno vrnil v Gradec in leta
1708 predlagal, da bi ga na podlagi mojstrske-
ga izdelka sprejeli v ceh, se je predstayvil kot
»mescan in urar za male ure iz Ptuja«. Ceprav
mu je bila proinja iz »tehtnih razlogov« za-
vrnjena, je Peginet pozneje dosegel svoj cilj in
¢e ponovimo besede Stolberga kot dobrega
poznavalca Stajerske zgodovine urarstva, »je
vedno bilo dovolj razlogov za zavrnitev pre-
tendentov«.

Da bi namre¢ prosilcu ¢imbolj otezkocili
delo, so jim cehovski mojstri iz konkurenénih
in drugih razlogov radi nagajali in grajali vsa-
ko malenkost, ali pa so zahtevali nov izdelek,
ki ga je pomo¢nik lahko celo trikrat ponovil.

V nadaljevanju predstavljam Se urarja za
velike ure LORENZA POLKNERIJA, ki je bil
leta 1724 sprejet za ptujskega mescana, Se en-
krat pa se omenja leta 1754 kot lastnik hise v
mestu’?, V ¢asu Polknerjevega delovanja je
leta 1737 pridobil mescanske pravice, kar je
bilo seveda pogoj za opravljanje obrti, Se urar
JOSEPH GUSTL (Gistl) iz Svabske’8. Za iz-
delavo velikih ur se je izucil sprva na Dunaju,
v letih 1720 — 1724 pri graSkem uraju M. Hol-
zlu in Se istega leta je vpisan v knjigo pomoc-
nikov.

Ker obrtna proizvodnja ni bila vezana samo
na mestno prebivalstvo, so ptujske delavnice
prav gotovo zalagale z urami svoj bliznji in
daljni okolis. V zgodovinskih virih sre€amo v
Ptuju proti koncu prve polovice 18. stoletja Se
tretjega urarja JOHANNA MUBPACHERIJA,
tokrat izdelovalca malih mehanizmov. Leta
1743 je vpisan v knjigo ptujskih mescanov
(MiiBbacher), Zivi in dela v Ptuju Se leta 1754,
ko se omenja v popisu hinih lastnikov79.
Tudi MuBlpacher se je, kot ze nekaj urarjev
iz nasih krajev, izugil v letih 1730-1736 v gra-
ski delavnici Joh. Planka in dokoncal svojo
vajenisko dobo pri njegovi vdovi. V knjigi
prejemkov je omenjen leta 1743 in moZno, da
je v tem casu, ko je postal meSc¢an Ptuja, tudi
vplacal svoj mojstrski prispevek.

Zanimiva je pot urarja ALEXANDRA
WAGNERIJA, ki je leta 1748 prisel v Ptuj, ga
kaj hitro zapustil, in v desetih letih Stirikrat
menjal bivali¢e. Gotovo sta pred njim ome-
njena urarja, eden za velike ure in eden speci-
aliziran za male mehanizme, zadovoljevala
potrebe mesta in okolice in da za Cetrtega

Tabernakljasta ura ptujsko-ormoskega urarja Karla
Gottwalda, okr. 1800 (Stajerski dezelni muzej Joan-
neum, Gradec)

urarja v Ptuju ni bilo dovolj dela. Najbrz je
Wagner zavoljo tega zapustil Ptuj Se preden
je vplacal obvezno mestno pristojbino, kot to
razberemo iz belezke v knjigi meS¢anov, pri-
pisane ob njegovem imenu. Se isto leto se
Alexander Wagner z Zeno Elizabeto pojavi v
Varazdinu®0 in verjetno se Ze naslednje leto
seli v Vipavo, kjer deluje 9 let in pol. To je
namreC razvidno iz njegove prosnje ljubljan-
skemu magistratu, ko leta 1759 prosi, da ga
sprejmejo za mes¢ana »in mu dovolijo tudi iz-
vajati me§¢ansko delovanje«8!.

V 18. stoletju se nam z viri in gradivom bolj
zgovorno predstavljata urarska mojstra Karel
Gottwald in Karel Nachbar. Skozi podatke iz
njunega zivljenja lahko razberemo, da ne de-
lujeta istocasno, kar dokazuje tudi pregled
knjige ptujskih mes¢anov in hisnih lastnikov.

Prva vest o KARLU GOTTWALDU je iz
porocne knjige, ko se »urar iz Ptuja in vdo-
vec« poro¢i junija 1776 v Gradcu s svojo
gospodinjo®2. Decembra istega leta je vpisan v
knjigo ptujskih mes¢anov in ker ob njegovem
imenu stoji belezka iz katere bi se dalo sklepa-
ti, da se je odselil v Bjelovar®3, se Gottwaldovi
zivljenjski podatki nikakor ne ujemajo s ¢a-



sovnim nastankom njegovih izdelkov. Njego-
ve tri ohranjene ure so tabernakljastega tipa.
Najstarejia med njimi s signaturo Gottwald in
Pettau je danes pri zasebniku v Ljubljani, iz-
vira pa iz neke grai¢ine na spodnjem Stajer-
skem. Njeni izrazito plasti¢no izstopajo¢i mo-
tivi v mesanici baro¢nega in klasicisti¢nega
sloga, bi nastanek ure postavili v ¢as po moj-
strovem odhodu iz Ptuja, t.j. po letu 1776, ker
pa zaradi skopih podatkov lahko samo ugiba-
mo o njegovih selitvah, se moramo zadovoljiti
z okvirnimi datacijami. Ura s signaturo Carl
Gottwald, Mureck v graskem Joanneumu$4 je
kljub tabernakljasti obliki veliko mlajsa: vsi-
ljuje se misel, da je Gottwald deloval v Cmu-
reku po odhodu iz Ptuja. Za tretjo znano uro,
ravno tako iz Cmureka, vemo le, da je pri za-
sebniku v Gradcu, ne poznamo pa njenega
videza.

Gotwaldu je sledil KAREL NACHBAR, ki
se nam § svojimi petimi ohranjenimi urami
najrazli¢nejdih oblik predstavlja kot urar z vi-
spretnosti. V knjigi ptujskih mescanov je leta
1787 vpisan kot Grof8 - wund Kleinuhr-
macher®5, kar naj bi pomenilo, da se je kot
edini urar v Ptuju v tem obdobju, ukvarjal
isto¢asno z urami na vzmet in na utez. Torej
je izdeloval ali popravljal velike stolpne ure,
hisne - stenske, podne in namizne ure ter me-
hanizme malih Zepnih ur.

Leta 1784 se je star 34 let poro¢il in imel
Sest otrok. V rojstnih knjigah, kjer se veckrat
omenja kot boter otrokom iz uglednih druzin,
je v letih 1799 vpisan kot biirgl. Uhrmacher
in Galanteriehdindler ali samo Krdmer. In kot
pravi Marija Mirkovi¢, nekdanja kustodinja
ptujskega muzeja, ki je zasledovala Nachbara
po zgodovinskih virih po odkritju njegove ure
v Zagrebu, se je Nachbar, »da bi lazje vzdrze-
val svojo Stevilno druzino, moral ukvarjati Se
s prodajo drobne galanterijske robe«. Urarji
namre¢ zaradi specificnosti svoje sicer zelo ce-
njene obrti in relativno visokih cen svojih
proizvodov niso imeli veliko naro¢il, zato so
Stevilo urarjev, predvsem v manjsih mestih,
najbrz dolocali z internimi mestnimi ali ce-
hovskimi predpisi.

Nachbarove ure, vse signirane Karolus Na-
chbar in Pettau, so zal ohranjene izven nasih
meja. Dve tabernakljasti uri s S¢ nekoliko ba-
ro¢no dekoracijo sta v Joanneumu in v privat-
ni zbirki ur v Koflachu86. Nedvomno je bila
posebnost Nachbarove delavnice na aukeiji v
Dorotheumu prodana mala potovalna ura
(vis. 13 cm) v kovinskem ohi$ju z obrotem za
prenadanje in s poslikanim motivom Alegorije
Stirih letnih Gasov na emajlni Stevilénici®7. L.
Stolberg poseduje v svoji zbirki v Gradcu
Nachbarovo pozla¢eno salonsko uro, dosled-
no izpeljano v slogu Ludvika XVI. Iz svoje
mati¢ne deZele je ta slog v 80. in 90. letih 18.
stoletja preko Avstrije in severne Italije moc-
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Stojeca ura ptujskega urarja Karla Nachbara, konec
18. stoletja (zasebna last, Gradec)

no vplival tudi na oblikovanje ur v nasih urar-
skih delavnicah. Znacilno zanj je nizanje de-
korativne motivike, ki so jo urarji, v sodelova-
nju z rezbarji, povzemali iz bogate zakladnice
anticnega repertoarja in z njimi ustvarjali
noye, razgibane obrise ohisij.

Zal se je nedolgo tega izgubila sled za Na-
chbarovo uro iz zagrebske gornjegrajske dru-
7ine Mazuranié88, ravno tako oblikovano v
slogu Ludvika XVI. Nad njenim ohisjem do-
minira alegorijska Zenska figura, ki kaze, da je
Nachbar za izdelavo te ure najel izurjenega
rezbarja, ki je dobro obvladal zahtevne Zelje
naro¢nikov. Ni Se namre¢ pojasnjeno, koliko
so pri izdelavi ohisij sodelovali mizarji, rez-
barji, pasarji ali zlatarji, Najbrz je bil idejni
oblikovalec le urar in njegova roka, vajena ob-
delave kovin je gotovo bila kos marsikatere-
mu pasarskemu delu. Stolberg v svoji knjigi
navaja samo par izdelovalcev ohisij znotraj
Stajerskega ozemlja, urarjev pa Cez tristo. V
nasih zgodovinskih virih jih za sedaj nismo
srec¢ali in moZno, da ta poklic pri nas sploh ni
obstojal kot samostojna obrt, predvsem v
manjsih krajih.

Ce gre pri prej citiranem celjskem urarju
Joh. Hiilerju in domnevnem graskem Joh.
Hillerju za isto osebo, bi lahko predpostavlja-
li, da je bil Hillerjev u¢enec Anton Nachbar
eden od Sestih otrok ptujskega Nachbara. An-
tonova u¢na doba je trajala samo eno leto
(1826-1827)89 in Ce gre za urarjevega sina, so



mu jo lahko obéutno skrajsali, pa tudi pri do-
segi mojstrstva so sinovi imeli vedno privilegi-
ran polozaj. V seznamu na Dunaju delujocih
urarjev so leta 1828 omenja Anton Nachbar
kot befugter Uhrmacher®0, kar bi pomenilo,
da ni pripadal nobenemu cehu, imel je samo
pooblastila za opravljanje obrti in je Sele ez
¢as lahko zaprosil za mojstrstvo.

Delovanje oceta Nachbara sega gotovo $e v
zacetek 19. stoletja, mogoce do leta 1815, ko
se med ptujskimi mesS¢ani pojavi ime urarja
IGNACIJA MEISTRA?!, Brzkone gre za ose-
bo, ki se v letih 1793 in 1803 omenja v Grad-
cu in je po konéani dejavnosti Karla Nachba-
ra nadaljevala svoj poklic v Ptuju.

Leta 1829 je postal meS¢an Ptuja urar JO-
HANN HAFNER?Y2, dve leti pozneje pa je v
Protokolu za male urarje zapisan JOHANN
HANNA »mescanski urar v Ptuju«, ki prosi
da ga v cehu »uvrstio med podezelske
mojstre«?3. Ker pa je v knjigi prejemkov ob
vplacilu pristojbine za podezelskega mojstra
ime istega urarja zapisano (ali prebrano) kot
Johann Hahn, nam prej omenjeno ¢asovno
zaporedje za pridobitev mes¢anstya in mojstr-
stva vsiljuje misel, da gre za ptujskega urarja
Johanna Hafnerja, ki se Se enkrat omenja v
letu 1831, potem pa se o njem nic ve¢ ne ve.

Z imenom urarja FRANZA SCHLAFFER-
JA, ki je v knjigi ptujskih me$¢anov vpisan
leta 184694, smo izérpali vrsto urarjev, ki so
delovali v ptujskih delavnicah do tistega casa,
ko so stroji zaceli izpodrivati ro¢no delo in
urarji niso mogli ve¢ vzdrzati konkurence in-
dustrijske proizvodnje. Delokrog urarjev se
odslej omeji v glavnem na prodajo in popravi-
la industrijsko izdelanih ur, katerih mehaniz-
mi so opremljeni s tovarniSkimi Zigi. Vtisnje-
ne signature lastnikov urarskih trgovin posta-
nejo odslej samo $e reklamni napisi prodajal-
cev, ki so s svojimi imeni dajali kupcem neko
garancijo in jamcili za dobro kvaliteto izdel-
kov, ki so prihajali iz velikih industrializira-
nih manufaktur.
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ZAC_ETKI ORGANIZACIJE
NASEGA MLEKARSTVA
Dr. VLADO VALENCIC

Gospodarski razvoj je v drugi polovici prej-
injega stoletja postavil nase kmetijstvo pred
nove naloge. Stari naéin gospodarjenja in
kmetovanja ni ve¢ ustrezal novo nastalim po-
trebam, kmet je s proizvodi svojega gospodar-
stva postal v ve€ji meri, kot je bil prej, odvisen
od trga. Ta trg pa se je z razvojem prometa —
nekako pred 150 leti je prva Zeleznica prere-
zala nasSo zemljo — zelo razsiril, kar je imelo za
posledico, da so se na njem pojavili tuji kon-
kurenti. Konkurenéni boj pa vzdrzi tisti, ki
more v kakovosti in ceni prekositi svoje kon-
kurente, zato se je moralo boriti tudi nase
kmetijstvo, da si je zagotovilo svoj prostor na
trgu. V tem boju je uporabljalo zadruznistvo
kot sredstvo za izbolj$anje gospodarstva, ker je
zadruZni$tvo tista organizacija, ki temelji na
skupnosti interesov in daje tudi gospodarsko
§ibkim pa zdruzenim mo¢, da z njo doseZejo
uspehe, ki jih posamezniki ne morejo doseci.

Prve nase zadruge so bile sicer kreditne za-
druge, ki so jih zacCeli v sedemdesetih letih
greteklega stoletja ustanavljati po Spodnjem

tajerskem. Istocasno smo dobili na polju
mlekarstva prve zadruzne organizacije in si je
torej v mlekarstvu zacelo utirati kmetijsko za-
druzni$tvo svojo pot.
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SKUPNA PASA NA PLANINAH -
PODLAGA ORGANIZACIIE
MLEKARSTVA

Organizacija mlekarstva v obliki skupnih
obratov se je najprej razsirila na Tolminskem
in v Bohinju. V obeh okolisih je bila Zivinore-
ja zaradi obilice dobrih planinskih pasnikov
in zaradi pomanjkanja polja najbolj razvita
kmetijska panoga. Prebivalstvo je bilo v svo-
jem gospodarskem obstoju odvisno od Zivino-
reje in njenih proizvodov, kmetje so izdelovali
surovo maslo in sir za domaco porabo in tudi
za prodajo, da so si mogli kupovati Zita, ki ga
sami niso dovolj pridelali. Ker tvorijo pasniki
in planine tako v Bohinju kot na Tolminskem
glavni del za kmetijstvo sposobne povriine, je
bilo prehranjevanje Zivine Ze zdavnaj v veliki
meri navezano na planinsko paso. Nac¢in mle-
karstva se je moral temu prilagoditi, zato so Ze
zelo zgodaj nastale skupne planinske sirarne,
ki so mleko Zivine, ki se je na planinah skup-
no pasla, predelovale v sir.

»Gospodarjenje v planinah v takSnem ze-
mljis¢u, kakor ga imamo na razpolago v Julij-
skih Alpah, v zelo kamnatem, pa mo¢no goz-
dnatem in dokaj visoko ter odro¢no leZzeCem



