GRADIVO

Osnovnosolska didaktika
slovenskega jezika in knjizevnosti v
zadnjem desetletju — objave v
Jeziku in slovstvu

Uvod

Prispevek prikazuje bero ¢lankov o pouku slovens¢ine v osnovni Soli, ki so bili objavljeni v Jeziku
in slovstvu v zadnjem desetletju.! Ker je revija Jezik in slovstvo ena od osrednjih publikacij, ki
objavlja tudi prispevke s tega podro¢ja, lahko re¢emo, da z objavami v reviji posredno zasledujemo
tudi stanje v teoriji in praksi pouka slovenskega jezika in knjiZevnosti.

Pouk slovenskega jezika in knjiZevnosti v osnovni Soli

Zanima nas skupina ¢lankov, ki temeljijo na prakti¢nih izkusnjah uciteljev ali rezultatih empiri¢nih
raziskav strokovnjakov, s svojo vsebino pa posegajo v pouk slovenskega jezika in knjiZevnosti
predvsem na predmetni stopnji osnovne $ole. Prispevkov z omenjenega podro¢ja ni ravno veliko,
prav tako pa ni veliko avtorjev, ki bi o tem pisali.

O pouku slovenskega jezika

O jezikovnem pouku v osnovni 3oli je najve¢ &lankov napisal France Zagar. Njegovi prispevki
vsebinsko segajo od napotkov za pripravo ucitelja na pouk do posameznih poglavij, ki se
obravnavajo pri pouku slovenskega jezika tako na razredni kot na predmetni stopnji. Pri tem sta
morda najbolj izpostavljeni poglavji oblikoslovje in sporocanje, predvsem pisno. S podrocja
oblikoslovja v OS so prispevki, ki se nanasajo na obravnavo besednih vrst in sklanjatev ter vadenja
slovni¢nih oblik. Vsi ti ¢lanki imajo svojo teoreti¢no osnovo v avtorjevi slovnici in njegovih Se
vedno veljavnih in predpisanih ucbenikih za slovenski jezik. Med oblikami pisnega sporocanja
zasledimo kratke spise ali pisne miniature, ki sicer, kot piSe avtor, niso predpisane z u¢nim na¢rtom,
sluZijo pa lahko kot dopolnitev in popestritev. Razpravljanje je sicer prezahtevna oblika sporo¢anja
za osnovno $olo, vadi pa se jo v nekaterih predstopnjah in tako pripravi u¢ence na razpravljanje na
vi§jih stopnjah Solanja. Nadaljnje oblike pisnega sporocanja, ki jih obravnava, so: oznake,
domisljijski spisi in opisi. V sklop sporo¢anja sodi tudi ¢lanek o popravljanju in ocenjevanju spisov.
Sporocdanje je eno od podrocij, ki jim je avtor posvetil najve¢ svoje pozorosti, sintezo tega
proudevanja pa predstavlja doktorska disertacija in knjiZna izdaja Solske besedilne vrste.2

1 Bolj to¢no v zadnjih devetih letih, po letnikih JiS-a od 1985/86 do 1994/95.
2 France Zagar (1992). Solske besedilne vrste. Maribor: Obzorja.
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Avtorjevi €lanki pogosto temeljijo na empiri¢no zasledovanih in utemeljenih podatkih, ki so bili
pridobljeni v manjsih raziskavah, izvedenih na osnovnih $olah. Vsi &lanki so tudi ilustrirani s
konkretnimi primeri iz Solske prakse, dodane pa so 3e naloge, s katerimi bi se pri posamezni
dejavnosti lahko dosegli bolj3i rezultati.

Med ostalimi avtorji bi omenila Ksenijo Cernigoj, ki piSe o govornem vzoru uéitelja, ki lahko
predstavlja pozitivno ali negativno spodbudo za uéence, govori pa seveda o slovenskem jeziku pri
pouku kot sredstvu sporazumevanja in ne predmetu spoznavanja. Erika KrZi¥nik pise o frazeologiji
v u¢benikih za osnovno in srednjo Solo, podaja pa tudi rezultate empiri¢ne raziskave o poznavanju
frazemov pri osnovno- in srednjeSolcih. Irena Stramlji¢ Breznik obravnava Kosovelovo pesem
Soncek boZa kot izhodi§¢e za besedotvorno analizo, Vika Slabe pa piSe o problemih, ki jih v
jezikovno komunikacijo v osnovni $oli prinasa TV komunikacija.

O pouku knjizevnosti

O pouku knjiZevnosti v osnovni $oli so v tem &asu pisali JoZe Lipnik, Miha Mohor, Metka Brcko
in Andrijan Lah.

JoZe Lipnik se je v svojem ¢lanku leta 1985 podrobneje ukvarjal s posameznimi fazami v $olski
interpretaciji umetnostnega besedila in z vprasanjem, kako v posameznih fazah obravnave besedila
postopamo. Pozomost je posvetil predvsem tistim fazam, ki so v teoriji slabSe raz¢lenjene, in
pokazal na konkretne primere udejanja teh faz pri pouku. V ¢lanku Otroci Zivijo s knjigo pa je podal
konkreten primer obravnave besedila — knjige za domace branje — v tretjem razredu OS. S tem
so faze, ki jih je obravnaval v prej$njem ¢lanku, dobile celovito ilustracijo. Podobno kot je Lipnik
porogal o obravnavi Pike Nogavike v tretjem razredu OS, je Miha Mohor leta 1995 porocal o
obravnavi knjig Alica v CudeZni deZeli in Alica v ogledalu. Njegov prispevek se usmerja predvsem
v razvijanje sposobnosti ustvarjalnega pisanja osnovnosolcev ob obravnavi literarnih besedil.

Metka Brcko je v svojem ¢lanku temeljito obdelala prvo fazo v sistemu celovite Solske interpretacije
umetnostnega besedila — doZivljajsko-spoznavno motivacijo. V ¢lanku pise o izboru teme za
motivacijo, o vrsti priprave na branje, ki je lahko ustna ali pisna, o postopkih, pri katerih razlikuje
tradicionalne in netradicionalne, u¢nih oblikah, ki so uporabne v tej fazi, in ¢asu, v katerem naj bi
motivacijo izpeljali.

Andrijan Lah je v svojem prispevku podal statisti¢no in delno tudi vsebinsko analizo, ki jo je naredil
na podlagi opazovanja osnovnoSolskih beril in zastopanosti razli¢nih besedil v njih.

Za konec

Clanki o jezikovnem pouku v osnovni Soli v obravnavanem obdobju ne ustvarjajo celovite podobe
tega pouka, saj obravnavajo samo nekatera oZja podrocja, le nekatere vsebine, metode in cilje, ki
jih ima pouk slovenskega jezika v osnovni Soli. Pouku knjiZevnosti v osnovni $oli je v bistvu
namenjenega manj prostora, vendar pa je mogoce iz teh prispevkov izlusciti celovitej$o podobo.
Opazna je metodoloska pestrost pri obravnavi posameznih vprasanj, saj se avtorji posluZujejo anket,
statisti¢nih analiz, poroajo o rezultatih empiricnih raziskav. CelovitejSa je podoba pouka
knjiZevnosti tudi zato, ker vsi omenjani avtorji izhajajo iz modela Solske interpretacije umetnostnega
besedila in osvetljujejo posamezne faze znotraj tega modela—s praktiénega in teoreti¢nega staliséa.

S temi ugotovitvami se beZen pregled prispevkov iz zadnjih devetih letnikov revije Jezik in slovstvo,
ki se navezujejo na pouk slovenskega jezika in knjiZevnosti v osnovni $oli, zakljucuje. Lahko bi
rekli, da je kljub prizadevnemu delu nekaterih posameznikov ukvarjanje z osnovnosolsko prakso
in poro¢anje o njej relativno skromno zastopano tudi v reviji, ki del svojega prostora redno namenja
prav temu podrocju.
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Izbor iz bibliografije

V bibliografskem izboru so zajeta vsa dela, ki se nana$ajo na pouk slovenskega jezika in knjiZevnosti
v osnovni Soli in so bila omenjena zgoraj. Poleg njih so navedeni prispevki iz teorije pouka jezika
in knjiZevnosti, ki jih lahko apliciramo tudi na osnovno$olsko prakso. Zaradi celovitej$e podobe so
dodana tudi nekatera dela, ki zgoraj niso bila posebej obravnavana, predstavljajo pa tehten prispevek
k problematiki. Bibliografija je urejena po posameznih letnikih revije, znotraj letnikov pa po
posameznih Stevilkah.
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