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S o d o b n o žcpsko vprašanje je v g l a v ­
nem vprašanje ženske s v o b o d e . O tej svo­
bodi pa v lada jo še vedno s t rašno zmedeni 
po jmi . Isti izvirajo iz p o p o l n e g a nepoznanja 
v z r o k o v in ci l jev ž e n s k e g a g iban ja ter so 
— p o l e g cinične sebičnost i — edini vzrok , 
da ima ženska emanc ipac i ja to l iko nasprot­
n ikov in sov ražn ikov . 

T e pavša lne in nes tva rne nasprotn ike 
in sov ražn ike ženske emancipaci je n a v a d n o 
že beseda „emanc ipac i j a " t a k o vznemir i in 
r azd raž i , k a k o r da bi pomenjala najne-
poštenejše in na jpogrešne jše nače lo pod 
so lncem. V dno duše razžaljeni in razsajeni 
začno naš teva t i baje go ros t a sne pos led ice , 
a k o bi se ženam pr iznala popolna s v o b o d a . 
Ž e n s k e da bi zasedle vse s lužbe , ka te re 
sedaj zavzema jo mošk i , ke r bi de la le za 
manjšo p l ačo , k a k o r se že sedaj kaže na 
pošti in d rugod , mošk i pa bi moral i pri­
jet i za š i v a n k o in k u h a l n i c o . . . Ž e n s t v o 
da bi se razuda lo in nič v e č da bi ne bi lo 
najti nežnih in k ro tk ih dek l ic , ki so sedaj 
t a k o s ladka , neobhodna uteha m o š k e m u t 
srcu. utrujenemu in z b e g a n e m u po j avn ih 
posl ih, po življenju v bru ta lnem sve tu . . . 
N i č v e č da bi tudi ne bi lo p r av ih s rečnih 
z a k o n o v ; kajti emanc ip i r ana ženska bo 
smela , a k o bo le hote la — in hotela da 
bo baje n e d v o m n o — iskat i si z a b a v e po 
razciih j avn ih lokal ih , v razl ičnih d ružbah 
in na v s a k t e r način . . . In k a d a r bi pr iš la 
emancip i rana s o p r o g a o po lunoči ali tudi 
še-le v ju t ro zaspana in utrujena domu, bi 
jej u b o g i m o ž ne smel nič reči radi t e g a 
in jej nič oči ta t i — saj se je ženskam pri­
zna la popo lna s v o b o d a , in delat i smejo, k a r 
щ k a k o r se j im poljubi . N e — tako vskl i -

kajo ti užaljeni možje — ne in ne ! Žena 
je že po narav i do ločena za dom in za 
pokoršč ino . Mož ima skrbe t i za eks is tenco, 
a žena mora njemu služiti, g a spoš tova t i 
ter mu biti udana in poko rna k a k o r sužnja.*) 

N a vsa t aka in j e d n a k a izvajanja se 
je v „ S l o v e n k i " že o p e t o v a n o o d g o v a r j a l o ; 
a menda ne bo škodi lo , a k o tudi sedaj 
zopet zabe lež imo pa r opazek . 

K a r se tjče eks i s tenčne k o n k u r e n c e 
mej možem in ženo, ka te ra je za moške 
p ravca t i „ b a v - b a v " , t r eba pred vsem 
pomnit i , da ženske niso iz k a k e e k s t r a v a 
g a n c e ali kap r i ce s topi le v eksis tenčni boj , 
m a r v e č da so j ih v ta boj — v po lnem 
o b s e g u besede — p o t i s n i l e in p r i s i l i l e 
r a z m e r e o z . p o s l e d i c e s o c i j a l n e g a 
r a z v i t k a č l o v e š k e d r u ž b e . A k o pa ta 
ženska eks i s tenčna konku renca mošk im za­
res postaja opasna vs led izkor iščanja žen­
s k e g a dela — je to le k r ivda mošk ih samih. 
Zaka j pa mošk i vseh s tanov, v ka ter ih že 
delujejo ženske , dovoljujejo, da se istim 
daje manjše p lače , n e g o se j ih j e dajalo 
ali se j ih daje mošk im za isto delo, zakaj 
se jih branijo v svoje organizac i je ter 
zav rača jo v s a k o skupnos t in teresov in v s a k o 
skupno borbo v v a r s t v o istih. Gospodje 
mislijo, da s tem uduše žensko konku­
renco, fak t ično pa le pospešujejo izkori­
ščanje ž e n s k e g a dela , v čemer tiči edina 
opasnos t za moško delo in edini nezdrav i 
in nepravi ln i odnošaj v tej konkurenc i . 
V e d n o in vedno moramo namreč imeti 
pred očmi neodol j ivo dejstvo, da so ženske 
p r i s i l j e n e v eks is tenčni b o j , p r i s i -
l j e n e k delu za v s a k o p lačo , in da bodo de­
lodajalci — bodisi , da je to d r ž a v a ali pa 

*) Cis to te b e s e d e j e v debat i o ž e n s k e m vprašanju 

napram pisateljici teh vrst ic nedavno rabil n e k žurnalist . 



zasebn ik i — vedno pr ipravl jeni , izrabljati to 
oko lnos t v svojo kor is t . V svo jem las tem in­
teresu bi torej pos topal i moški , a k o bi se zav­
zeli za j e d n a k o v r e d n o s t ž e n s k e g a dela ter 
zah teva l i dos ledno za svoje ženske s t anovske 
tovar i š ice j e d n a k e p lače in j ednak ih p r av i c . 
P o t e m jim bo žensko delo opasno le še v 
slučaju, da bi b i lo isto b o l j š e od njiho­
v e g a — a to za B o g a , vendar n ikomur ne 
pr ide na p a m e t . . . 

O nežnost i in kro tkos t i žens tva , ki bi 
se razbil i ob emancipaci j i , naj ne i zgubl jam 
besed . K d o r ne ve, da le s v o b o d a more 
vzgoj i t i p o p o l n e g a č l o v e k a , popo lno ženo, 
v r e d n o in zmožno v e h k e ljubezni, in kdo r 
si mes to p r a v e , popolne žene želi b rezpo­
m e m b n e , bedas te i g r ač i ce — je to n j e g o v a 
s tvar , in p repr ičan sme biti — to bodi po­
v e d a n o v to lažbo vsem tak im možem — 
da bode kl jub vsem z m a g a m emancipac i je 
v e d n o l a h k o našel žensk po svojem srcu . . . 

G l e d e n e s r e č n e g a vp l i va emancipac i je 
v z a k o n u je p a s tva r j a k o j ednos t avna . V 
zakonu , sk len jenem na p o d l a g i obojestran­
ske osebne svobode , zgub i emancipac i ja 
t a k o r e k o č v e s svoj p o m e n in svojo ve­
l javnos t . V t a k e m s v o b o d n o — s t em se­
v e d a n i k a k o r nočemo reči : n e c e r k v e n o skle­
njenem zakonu , stopi na mes to v s a k e g a 
d r u g e g a p r a v a — l j u b e z e n . T o je edina 
in v r h o v n a p o s t a v a ki sme in mora določa t i 
razmerje m p j možem in ženo v zakonu . 
V e n d a r pa je emancipac i ja žen v e l e v a ž e n 
činitelj z ozirom na zakon . O n a namreč 
obseza in p r o v z r o č a možnost popo lnoma 
s v o b o d n e g a sk lepanja zakonske zveze , ka r 
je temeljni pogo j za nraven in s rečen zakon . 
Emanc ipac i j a dela pot p r av i svobodni , ne­
minljivi in sve t i ljubezni mej možem in 
ženo, prost i v s a k e nizkotne sebičnos t i in 
umazanos t i . T a k a l jubezen pa mej zakonc i 
n e d v o m n o izključuje v s a k o senco nezve­
s tobe in tudi v s a k o naj rahlejšo ža l i tev na 
to ali ono s t ran in v s a k o kršenje zakonsk ih 
dolžnost i . V zakonu se emanc ipac i ja ko t 
t a k a torej popo lnoma u m a k n e l jubezni in 

so na to stran gospodje nasprotn ik i l a h k o 
brez skrbi . S e v e d a pa emancipac i ja po 
svojem p rav i lu izključuje zakone , v ka te r ih 
bi mož smel postopat i z ženo k a k o r z brez -
p r a v n o sužnjo, ki mora biti vese la , da je j 
njen g o s p o d a r ne meče samo drobt inic , 
m a r v e č jej ce lo dopušča , sedeti za n j e g o v o 
mizo ter tudi sicer z njo pos topa k a k o r z 
l jubo mu s tva r i co . . ., k i s e v e d a nima pra­
v i c e protest i ra t i , ako si on, mož in g o s p o ­
dar , išče z a b a v in utehe zunaj hiše in pri­
haja domu o poll inoci ali pa ob ju t ranjem 
svi tu . 

Že iz teh opazek je ko l ikor to l iko raz­
v idno , kaj p r a v za p r a v pomeni emanci ­
paci ja in s v o b o d a žen — namreč po pojmih 
resnih zas topnic in zas topn ikov s o d o b n e g a 
ž e n s k e g a g iban ja , in ne morda g o t o v i h 
razuzdank, ka te r im je emanaipaci ja le — 
p r e t v e z a . 

S v o b o d a , ka t e ro zah teva sedanje žensko 
g ibanje za žene, ni n i č d r u z e g a , n e g o pra­
v i ca do osebne svobode , k i po na ravnem 
zakonu pr ipada v s a k e m u č l o v e k u , ali z 
d r u g o besedo : ta s v o b o d a v svo jem b is tvu 
ni nič d ruzega , k a k o r e k s i s t e n č n o 
p r a v o . O tem p r a v u pa piše n a š dr. 
Janez E v . K r e k , bivši drž. pos lanec pete 
skupine na K r a n j s k e m in po prepr ičanju 
k r ščansk i soci jalec, v svojem sedaj izhaja­
jočem »Socijalizmu«*) mej d r u g i m tako-le : 
„ . . . . K e r pa m o r a č l o v e k živet i , za to 
tudi s m e živet i , zato ima p r a v i c o da 
ž i v i . T o življenje pa ni samo ž iva l sko , 
m a r v e č je tudi osebno. Č l o v e k je umno 
bitje, ki ima s v o b o d n o voljo, zato je oseba . 
P r a v i c o ima tedaj , da živi k a k o r oseba . 
E k s i s t e n č n o p r a v o je vs led t e g a osebno 
p r a v o . Zato pa ne more biti n ikdar dovo­
ljeno, da bi se s č l o v e k o m dela lo k a k o r s 
s t v a r j o , da bi se prodaja l in k u p o v a l , 
k a k o r se b l a g o prodaja in kupuje.**) S u -

*) „ S o c i j a l i z e m " . Spisa l dr . J anez E v . K r e k . Izdaja 

„ S l o v e n s k a kršč . -soci ja lna z v e z a " . L j u b l j a n a . 

**) K a k o rad ika lno obsoja to načelo reglementirar jo 

prost i tuci jo ! 



ženjs tvo je torej prot i na tòrnemu p r a v u . 

Sužn jev nima g o s p o d a r ko t osebnih bitij , 

m a r v e č k a k o r svojo s tvar , svoje orodje. 
Eks i s t enčno p r a v o p o t e m t a k e m izključuje 
v s a k o suženjs tvo" . Da l j e piše dr. K r e k : 

» P r v a teh p r a v i c (ki izvirajo namreč 
iz č l o v e š . osebnost i) je p r a v i c a do osebne 
s v o b o d e . B r e z s v o b o d e ni oseb j i ega živl je­
nja. K o p r a v i m o , da ima č l o v e k p r a v i c o 
živet i k a k o r oseba , t rdimo že s tem, da ima 
p r a v i c o do osebne svobode . Sa j je r a v n o za to 
oseben , ke r ima um in voljo in si l ahko sam 
do loča svoje de lovanje . T e g a pa ne more , če 
ni o sebno s v o b o d e n « . P o t e m piše dr. K r e k : 

» D r u g a važna p rav ica , ki izvira iz 
osebnost i , j e p r a v i c a o s e b n e e n a k o ­
s t i . K o t ljudje smo si vsi e n a k i ; nobeden 
nima v e č , nobeden manj osebnih prav ic , 
ke r je natora pri vseh l judeh enaka člo­
v e š k a natora . V scc i ja lnem življenju ne 
more biti popu lne enakos t i , k a k o r smo že 
dokaza l i (to se s e v e d a nanaša na prejšnja 
razpravl janja v „Soci ja l izmu") ; toda z ozi-
rom na eks i s tenčno p r avo in na p r a v i c e , 
ki so z njimi v zvez i , smo si vsi enaki« . 
G o v o r e o t e l e s n e m eks i s t enčnem p r a v u 
piše dr. K r e k mej d rug im : 

» Ć l o v i k p a nima samo p r a v i c e ohra­
njati si t e l e s n e g a življenja, m a r v e č sme 
tudi skrbe t i , da si je izpolnjuje. P r a v i c o 
ima, da si pr idobi p r i p o m o č k o v , s ka te r imi 
si olajša, o lepša , oslast i svoje b ivanje na 
na sve tu . V s e to izv i ra samo po sebi iz 
n j e g o v e g a e k s i s t e n č n e g a p r a v a . 

» T o p r a v o ni samo n e k a k š n a p r a v i c a 
do mi lošč ine . Mi lošč ina se daje le iz lju­
bezni ; pr iznavanje eks i s t enčnega p r a v a p a j e 
z a h t e v a s t r o g a p rav ičnos t« . O d u š e v n e m 
eks i s t enčnem p r a v u piše dr. K r e k s ledeče : 
»Človeške osebnost i g l a v n i del je d u š a . 
P o eks i s t enčnem p r a v u ima torej v s a k d o 
tem več jo p r a v i c o , da si ohrani in spopol-
nuje svoje dušo, č im višja je duša nad 
te lesom«. 

»V tem oziru ima p r a v i c o , da razvi ja 
svoje dušne zmožnosti , s v o j u m i n s v o j o 

V o l j o . K r i v i č n o je torej , Če se k o m u vzarritì 

pr i ložnost p r i m e r n e g a d u š n e g a razvo ja« . 

T a k o piše k r š čansk i soci ja lec dr. K r e k 
o eks i s t enčnem p ravu . S l o v e n s k e m u žen-
s tvu nujno p r ipo ročamo, da si o p e t o v a n o 
p reč i t a te o d s t av k e , da se mu njih pomen 
vt isne g l o b o k o v dušo . . . T o j e p r o ­
g r a m ž e n s k e e m a n c i p a c i j e . N a te 
o d s t a v k e pa opozar jamo tudi one m n o g o ­
š tev i lne S l o v e n c e , ki so nasprotni žensk i 
svobod i — morda se j im venda r posve t i 
v g l a v i . . . 

K o n č n o smo le še radovedni , kako bi 
dr. K r e k eventue lno oporeka l naši trditvi , 
da vse , k a r je v »Socijal izmu« napisal o 
eks i s t enčnem p ravu , vel ja za v s e č l o v e š t v o , 
torej tudi za ženske ? T o nas res zanima, 
kajti , da bi k ra tko in malo izjavil , da 
ženska ni »č lovek« , o ka te rem edino g o ­
vor i o raz lagan ju eks is tenčnega p r a v a — tega 
vse eno ne moremo verjet i . V s e k a k o nas 
n a v e d e n a K r e k o v a izvajanja opravičuje jo , 
da g a sma t ramo svoj im zves t im somišlje­
n ikom. 

PRAVICA DO ŽIVLJENJA. ZOFKA 
KVEDER. PRAGA. 

D r a m a v štirih dejanjih. 

O S E B E : 

Z i m a I v a n , t r govec , 

M a r i j a , n j egova žena , 

P e p i , njun sin, 

B e r t a , njuna hč i . 

M a k s , daljni sorodnik , 

P o n i k v a r , boga t t r g o v e c , 

D o l i n š e k , župnik . 

Č a s : sedanjost . 

S o b a , v ozadju , na desno in l e v o vrata . P o h i š t v o , k a k o r 

v boljši meščansk i hiši , na l e v o k a n a p é , mala o k r o g l a 

miza, trije naslonjači , spredaj pisalna miza z nas tavkom 

in kn j igami , na desno v ko tu peč , zadi mal ha rmoni j , 

ob strani obeša ln ik za o b l e k o in k r e d e n c a , od vrat 

proti g l e d a l c u š ivalna mizica , b l izu z raven amer ikansk i , 

z ibalni s t o l ; sredi ve l ika miza s stoli , p o stenah s l ike . 



Prvi prizor. 
P e p i in Mar i ja . 

P e p i sedi v ma lem v o z i č k u , k a k o r j ih imajo h r o ­

mi, p o l e g pisalne mize in lista med kn j igami . Mar i ja 

jeml je servi je to iz k r e d e n c e in j o razgrinja na j e d n e m 

v o g a l u v e l i k e mize v sredi . P e p i j e 27 let star in h rom, 

n jegov obraz je b l e d , lasje svit l i . N j e g o v a mati j e 50 

let stara, o k r o g l a . 

M a r i j a : Moj Bog-, ali ima č l o v e k de la ! 
K o l i k o je pa ura, P e p i ? 

Pep i (pogleda na uro, k i visi nad pisa lno mizo:) 

P o l jednajst ih prošlo, m a m a . 
Mari ja : N a , to je nekaj ! M o r a m v 

kuhinjo ; naj si B e r t a s ama priredi . G o t o v o 
je danes m n o g o ljudi doli v prodajalni . 

Pep i : D a , v ra ta se v s a k čas odpirajo 
in zapirajo. 

Mari ja : P r a v , p r a v ! K a k o r na lašč . 
G o s p o d P o n i k v a r je danes tukaj , naj v id i . 

Pep i : Os t ane pri nas na obedu ? 
Mari ja : S e v e d a , s eveda . Pe t i čen mož, 

pe t ičen . H m . to bi b i lo nekaj za našo 
Be r to . A h ! 

P e p i : T a ? ! P a ta je p r e s t a r ! 
Mari ja : P r e s t a r ? K a k o r se v z a m e . 

C v e n k ima, to je g l a v n o , na to se g l e d a . 
P e p i : B e r t a g a ne bo hote la . Zastonj 

računa te . 
M a r i j a : H o t e l a ? ! H m , pametna je in 

naposled kdo jo bo vp ra ša l ? ! ( še domisli) : 

N a , moram v kuhinjo, k d o se bo s teboj 
p r e g o v a r j a l ! Moj B o g , pol jednajst ih, in 
g o s p o d P o n i k v a r pride na obed ! Č l o v e k 
je že čisto neumen od dela . (Odhaja skoz i 

desna vrata.) 

Pepi (hitro :) T i , m a m a ! Žejen sem, ma lo 
vode te pros im ! 

Mari ja (godrnja:) N o ja , n o j a ! Moj B o g , 
to l iko posla ! (Mu nalije k o z a r e c vode in odide . ) 

Drug i pr izor . 
P e p i sam, pozneje Be r t a . B e r t a j e 22 le t stara in ima 

črne lase . J a k o lepa j c . 

Pepi (pije v o d o , h o č e , da postavi k o z a r e c na 

p isa lno mizo , a ta m u pade iz rok na tla. J ezno :) Oh ! 

Ber t a (pride skozi desna vrata, vese la , sveža) : 

D o b r o ju t ro , P e p i ! D a n e s je k rasno ! P o l n a 

proda ja ln ica k u p c e v ! O h , da, ob tacih 
dnev ih je lepo sedeti pri b laga jn i . S a m o 
kasira j , kasi ra j , v j edno mer . Fra j l ica , g o ­
spod, dama, s tara mamica z dežele , služ­
kinja, — Človek dela Študi je! (P rek ine s e ) : 

M a m a nič p r ip rav i l a ! In danes imam stra­
šen g l ad , kaj misliš: od sedmih sem doli . 
(Jemlje iz k r e d e n c e sir in sadje, v e d n o govoreč ) : H a , 

ha, ali je k r a tkočas i l o ! In k a k o raz l ično 
ti p lačuie jo ! H m , k a k a dama ti odda svoj 
kon to s t a k o prezir l j ivo ges to , k a k o r da 
ima t i sočake v denarnici , služkinje vselej 
d v a k r a t preštejejo. K a t e r i r edko zahajajo 
v prodaja ln ico , so nespretni in vsi rdeč i 
z a d r e g e . A l i se kedaj na t ihoma smejem ! 
(Sede in začne jes t i . N a j e d e n k r a t opaz i temni obraz 

svo jega brata) : K a j ti je , P e p i ? 
Pep i : A h , nič ! V p r a š u j e m se s amo , 

zakaj sem p r a v za p rav na sve tu ! 
B e r t a : T v o j e stare l i t an i je ! O h , ti, ti, 

ti ! (Stopi k n jemu in mu gladi lase) : K a k o S IDO 

ZOpe t sent imentalni ! (Zag leda razbi t k o z a r e c na 

tleh) : A h , to je bilo ! N0, t o j e res v redno 
tacih misli ! (Pobi ra g lažev ino) : K a k o r da se 
to ne more v s a k e m u pripeti t i . 

Pep i : A l i mene boli ! N e morem se 
gani t i , k a k o r o t rok sem, to l iko da me ne 
pi tate ! K a j je to življenje ? ! In mlad sem, 
čutim, h o č e m biti zdra'". j ak , ali ne m o ­
rem ! Ž i v a k l a d a ! K a j misl iš , da nič ne 
misl im, nič ne ču t im? V i d i š , včas ih mi 
zazven i nekaj v prsih, zdi se mi, da sem 
lehak , k a k o r ve ter , in svež , k a k o r ma jevo 
ju t ro . Zv ih ra l bi venkaj v sve t , ah, d ivja l 
bi, ž ive l bi, už iva l sve t in mlados t in g iba­
nje. Be r t a , jaz sem včas ih strašen! Zaka j 
so me pusti l i , da sem vzrase l , da sem pri­
šel do spoznanja t e g a s t r a šnega p rok l e t s t va , 
ki leži nad menoj ! V id i š , k a d a r te v id im 
t a k o mlado, zd ravo , polno bu jnega živl je­
nja — Ber t a , j a z te sovraž im ! V s e ljudi 
mrzim, k i so zdrav i in srečni ! 

B e r t a (tiho, nežno g l a d e č mu l a s e ) : Umi r i se, 
umiri se ! N i k a r tako, n ikar ! 

Pep i (strastno) : Umi r i se ? ! H a , ha ! A l i 
če leta in leta , v s a k dan, v s a k o uro ču t im, 



da nisem č l o v e k , k a k o r v i d rug i ? ! Če 
čut im, da s e m nič, da ne morem nič. Č e 
m n o g o k r a t psa zav idam ? ! Če n ičesa r ne 
morem ! K a k o r da sem v k o v a n v v e č n e 
v e r i g e . B e r t a , ti ne veš , ti ne v e š , k a k o 
je to ! 

B e r t a : U m i r i se, umir i ! G l e j , saj ni 
t ako s t rašno, g le j ! A l i n imaš duše, k a k o r 
mi, in lepše , k a k o r mi ! T o l i k o zak l adov 
imaš v duši, t a k o b o g a t si. A l i kaj korist i 
d rug im nj ihova pros tos t ? K a j ima pes od 
t e g a , če se l a h k o gibl je , a ne sluti, da je 
to sploh kaj v r e d n o ? In j az od m o j e g a 
zdravl ja , od moje mladost i , kaj imam ? 
T o l i k o k i p e č e g a življenja je v meni, to l iko 
v roč ih želja, maml j iv ih sanj, — a kam g r e 
vse t o ? Izhlapi , B o g zna kam, in jaz nisem 
nič d ruzega , k a k o r ka s i rka v prodajalni 
s v o j e g a oče ta , nič nimam, k a k o r le, da 
sploh ž iv im. A kaj je to, v p r a š a m te, k a j ? ! 

Pep i : D a ž iviš ? T o je vse ! P r a v i c o 
— imaš, da ž iv iš , iz sebe živiš ! Nikog-ar 
ne pot rebuješ , ti ž i v i š ! A l i jaz^?! Pus t i t e 
me s a m e g a , in pogini t i moram. V s a k a ura, 
k a t e r o ( s e m na sve tu , je mi lošč ina d rug ih . 
Moje življenje je p r ibe račeno , uk radeno . 

B e r t a : B o d i pameten , bodi p a m e t e n ! 

Pep i : K a j morda nisem ?! P a mi reci , 
v k a k o s v r h o me vzdržujete ? A l i bom 
kedaj k o m u г а kor is t ? ! A l i bom v prid 
č l o v e š t v u ? ! S č im je op rav i čena moja eksi­
s tenca ? A l i b o m zaslužil j eden sam obed 
ce lo svoje življenje ? V s e na sve tu ima 
svoj cilj in svojo svrho , k a k cilj imam 
jaz ? K a j sem samo zato na sve tu , da imaš 
ti b ra ta in oče in mati sina ? ! 

B e r t a : A l i pros im te, k a k cilj imam 
jaz , k a k a je moja sv rha ? ! 

Pep i : T i si sama sebi cilj in sv rha . 
T i se sama vzdržuješ v življenju, zato imaš 
p r a v i c o do njega . D o k l e r more č l o v e k sam 
iz sebe živet i , t ako d o l g o ima p r a v i c o , da 
živi in da živi, k a k o r hoče sam, po svoji volji . 

Tre t j i pr izor . 
P e p i , B e r t a , Mar i j a . 

Marija : N o , B e r t a ali še nisi g o t o v a 
s svojim zajut rkom ? V prodajaln 1 ' je vse 
polno ljudij. N e p r e n e h o m a se čuje žvenča-
nje s teklenih v ra t g o r skozi s t rop. 

B e r t a . Sa j že g r e m . S a m o še j edno 
j a b o l k o si v z a m e m . 

M a r i j a : P r a v , p r a v ! K d o je pa pri 
b laga jn i ? 

B e r t a : A h , to M a k s naprav i . 
M a r i j a : A l i ni v kompto i ru ? 
B e r t a : D a , ali za nekaj časa vendar 

l ag l j e on knj ige pusti, k a k o r da bi me 
kater i od komi jev zas topa i . V s e po lno 
ljudi j e . 

Mari ja : N o , in ti, Pep i , nečeš nič ? 
P l j u č k a imam zunaj . K i s l a p l jučka imaš 
t a k o rad. H o č e š malo ? N a š ta tek najbrž 
ne pride, in po tem ostanejo. 

Pep i : Jaz nečem nič ! 
B e r t a : D a n e s je zopet t ako čuden. 
Mari ja : V e d n o je j ednak . Jaz le ne 

vem, kaj hoče ! N e h v a l e ž e n je . K a j g a ne 
nosimo na r o k a h ! A l i mu je kaj h u d e g a ? ! 
Oh , k a k e kr iže ima č l o v e k z ot roci ! (Zunaj 

na h o d n i k u zvoni.) K d o bo spet to ? Najbrž 
kaj za v kuhinjo. Z Bog"om o t roc i ! T o l i k o 
imam dela ! In ta naša kuhar ica , p r av nič 
ne razume in ne sliši. R e c i ji s tokra t , stori 
t ako , ne, ona mora obdržat i svojo , ( ž e pri 
vra t ih ) : In da ne p o z a b i m ! P o v e j Ber ta , 
M a k s u , da se za obed p r e o b l e č e . D a g a 
ne vidim v n jegov i ogul jeni suknjici ! G o ­
spod P o n i k v a r pride, pa nečem, da bi mi 
delal i s ramoto ! T u d i ti, B e r t a , oblec i kaj 
č edne j š ega . K a j s v i t l e g a , da ne boš k a k o r 
nuna. (Odide.) 

Četrti prizor. 
P e p i , B e r t a . 

Pepi : Omoži t i te hočejo , veš . 
B e r t a : M e n e ? 
P e p i : K o g a neki ! 
Be r t a : Pojdi , pojdi ! (S prisiljenim s m e h o m ) : 

H a , ha, mene ? ! 



P e p i : In v e š s kom ? 
B e r t a : N o h 
P e p i : S P o n i k v a r j e m . 

B e r t a : S m e š n o ! In to naj ti ver jamem ? 
T a bi bi l l a h k o moj oče . In po t em tak 
surov , nadut č l o v e k ! K j e si pa to sl išal ? 

Pep i : M a m a mi je p o v e d a l a . 

B e r t a : M a m a ! S a m o , da ni nič huj­
š e g a ! Č e bi bi lo v s e res, k a r m a m a g o ­
vor i . . . H a , ha ! P o n i k v a r ! . . . A l i sedaj 
m o r a m doli . S a m o ne bodi zopet senti­
menta len ! (Poprav l j a si pred z rca lom frizuro ) 

P e p i : Sen t imen ta len ! Misliš — da je 
to res samo sent imenta lnost ? ! Ce le dneve 
sedet i na j e d n e m prostoru , vedno sam, 
k a k o r mr tev , med tem k o v i drugi delate , 
k o . . . A h , ne smem misl i t i ! 

B e r t a : Sa j imaš kn j ige . Če hočeš poš­
ljem k knjižaru, m o g o č e ima zopet kaj 
n o v e g a . 

Pep i : A h , kn j ige ! S i t sem jih že . S a m e 
misli , fantazije . . . In po tem, ko l ikor v e č 
č i tam, to l iko bolj se mi toži po življenju. 
V id i š , po življenju, ki bi g a čutil p r a v 
bl izu, t a k o v sebi , v srcu, v duši, vkrA... 
In če bi b i lo tudi samo gor je ! B o j a bi 
htel , t a k o da bi se mi vse mišice napele , 
da bi mi v s a duša vzk ipe la . Jaz misl im, 
da bi ozd rave l , da bi se mi udje razve­
zah. A l i t ako , tukaj ? '. M a m a me zjutraj 
ob leče , vsi mi strežete — razmehkuži l i 
ste me. N e k a j bi morda vse jedno mo­
g e l . V i d i š , z desno roko l ahko ma lo g i ­
bl jem, vs i prsti so g ib l j iv i , — samo dvi­
gni t i je ne morem prav . A l i če bi se 
vad i l , če bi t ako z v so silo hotel dan na 
dan, pa r let, če ni d r u g a č e , misliš, da bi 
res ne prisilil na rave , da mi da v e č pro­
stosti ? S c spominjaš , k a k o ste me pitali ? 
N i še dolg'o. A sedaj , če sk lon im g l a v o , 
g l e j , se l a h k o s prsti do t ikam ust. S k o r o 
b rez p o m o č i j em . 

Be r t a : Moj B o g , moj B o g , ne g o v o r i 
vedno t a k o ! T i , ti ! (Gin jena , nežno pri t iska nje­

g o v o g l a v o k sebi.) 

Pepi : Sa j me razumeš , kaj ne ? Ö j az 
vem. T i v e š , da je vse res, ka r g o v o r i m , 
samo iz usmiljenja molč iš . A h jaz v e m , da 
me razumeš . Zato ti to l iko povem. S a m o 
tebi . S a m o tebe imam rad, vidiš ! N e hodi 
še doli ! S e ma lo ostani. T a k o t ežko mi 
je s amemu. 

B e r t a : Saj os tanem, a k o želiš. 
Pep i : D a , da, ostani. Meni je , k a k o r 

da ti nekaj pret i , Be r t a , k a k o r da te mo­
ram čuvat i p red nečim težkim. V i d i š Be r t a , 
ti ne veš , ko l iko zavist i je včas ih v mojem 
srcu proti tebi . S t r ah me je . A l i ne boj 
se, to je vse t ako čudno, nejasno, n ikdar 
bi ti ne m o g e l storiti kaj z a l eg a . N i k d a r ! 
V s e dobro ti že l im. K a k o r da je nekaj 
t i s t ega v tebi , če sa r sam nimam. N e k a j mo­
j e g a . B o l i me to, ali t a k o sem s rečen ob 
j ednem. T i , ti moraš ž ivet i , B e r t a . P o l n o , 
svo je življenje. V i d i š , j az t ako h o č e m . Ne­
kaj o n e g a , če sa r j az nimam, je v tebi , in za to 
moraš biti močna , j a k a . K a k o r da je neka 
moč odvze la meni vse moje sile, da na­
g r a d i tebe . T i imaš svoje in moje, dvojni 
fond. Pomis l i . N e k d a j sem zdvaja l nad 
teboj , t akra t , k o si u b o g a l a oče ta iti os ta la 
doma v prodajalni . H o t e l a si v sve t , učit i 
se, га ve l ik imi cilji si h repenela . A l i ne 
veš , k a k o si sanjarila, da š tudiraš medi­
cino, da boš zdravi la uboge , da us tanoviš 
ve l ik hospi ta l za revne o t roke ? T a k r a t 
sem j az s teboj sanjaril . A l i veš , k a k o s v a 
se skupaj uč i la ? A l i oče ni htel . Nit i l iceja 
nisi smela dovrši t i . In ti si u b o g a l a , n e k a k o 
t iho si res ign i ra la . In jaz sem t ak ra t obu­
pal nad teboj . Misli l sem, da ni nič ener-
žije v tebi , nič sile, nič odpora . A l i zdaj 
v e m , da t ak ra t še ni bi l ča s zato . B i l a si 
še ot rok, t ak ra t pred šest imi leti . A l i se­
daj , Be r t a , sedaj pazi ! Paz i , da te ne okra-
dejo ! Zdi se mi, da t e čaka jo ve l ike s tvar i . 
N e jemlji P o n i k v a r j a ! 

Be r t a : A l i prosim te, kaj venda r mi­
sliš ! N e , ne, t r g o v a l i z menoj ne bodo . 
S p l o h pa . . ., misl im, d a p rcč rno g l e d a š 
bra t . — 



Pepi : T a k o ? Jaz mislim, da ne. 
Berta : A l i to bi bi lo podlo , če bi me 

silili. 
Pepi : In takra t , k o si mora la ostati 

d o m a ? 
Berta : T a k r a t . . . ? Ne v e m . . . M o r d a 

so imeli najboljše namene . . . 
Pepi : Najbol jše namene ? ! H m ! T u d i 

sedaj bodo prišli z najboljšimi nameni . A 
ne veru j . N j ihova seb ičnos t se sk r iva za 
takimi frazami. N e bodi t a k o zaupl j iva . 

Berta: K a k o g o v o r i š ? ! O č e t u in ma­
teri menda v e n d a r smem ver je t i? ! 

Pepi: O verjemi mi, da se dandanes 
mars ikaj sk r iva v naših družinah. L j u b e 
zen, pro&im te, kaj pa je to, l jubezen ? ! 
S e b i č n o s t je , če se p r a v premis l i . Zakaj 
l jubimo ? K e r je že v tem, da l jubimo, 
to l iko s reče in b l ažens tva za nas same , da 
bi he smel i iskati še d r u g a č n e n a g r a d e . 
R e c i m o l jubezen s ta r i šev do ot rok. A l i 
nas ljubijo radi nas samih, ali zaradi nas 
samih kaj žr tvujejo ? Ne , v najboljem slu­
čaju nas ljubijo, ke r smo njihovi, ke r smo 
nj ihova last , njihovi otroci ? A pozneje, kaj 
meniš , da ostane m n o g o takih idealnih 
družin, kjer v l ada le idealna, neseb ična 
l jubezen med v s e m i ? A h , kaj š e ! Oni tir-
jajo od nas l jubezni, zah teva jo hva ležnos t i , 
naša dolžnost , — zatrjuje se nam, — naša 
dolžnost j e , p o v r a ć a t i j im dobrote , ka te re 
smo od njih sprejel i . In to je res, brez­
s rčno bi bi lo od nas, da jih ne l jubimo, 
da j im ne s tor imo v s e g a , ka r je v naši moči . 
A l i p ros im te, od kje imajo p r a v i c o zah­
tevat i od nas našo s rečo , t a k o r e k o č naše 
življenje ? Oni so odživel i svoj del, a ven­
dar hoče jo še v e č . D e l ot rok, naš del , ho­
čejo ! H v a l e ž n o s t ! V imenu hva ležnos t i 
pr idejo : zdaj se žr tvuj te , mi po t rebujemo 
žr tev ! In vs i dobr i otroci v romanih in 
nove lah in v življenju meče jo vse upe od 
sebe, vso mlados t in se s s ladkimi solzami 
vese le , da so t a k o dobri , poslušni . T a da 
svoj ci l j , svoj pok l ic , svo je prepr ičan je , 
d rug i l jubezen, s rečo — življenje dajo, in 

ka r j im ostane, je s amo še topo v e g e t i r a ­
nje, — življenje ni v e č . 

Berta : A l i to je s t rašno ! Zakaj mi to 
pr ipoveduješ ? ! Ti, tvoje govor jenje je bo­
g o k l e t n o ! P r i nas ni t ako . K a k o imajo 
tebe radi ! 

Pepi : K a j ne, mene, od k a t e r e g a ne 
morejo p r i čakova t i ničesar ! A l i j az ne 
g o v o r i m za-se, za t ebe g o v o r i m . Za te, 
čuješ ! Jaz čut im, da bodo prišli k tebi v 
imenu dolžnosti , hvaležnos t i , l jubezni . . . 
Jaz to v e m in nečem, da se vržeš p roč 
b rez misli , v neumnosti , v ekstazi n e k e g a 
s u g e r i r a n e g a čus tva . N e č e m ! K e r jaz j ih 
ne l jubim, vidiš, k a k o r je predpisano v 
ka t ek i zmu . T a k o so mi tuji, t ako g rozno 
tuj i! Niti hvaležnos t i ne čut im. P r a v n i č ! 
K a d a r me m a m a zjutraj ob lač i in zdihuje, 
da sem ji v pokoro , k a d a r nejevoljno s u v a 
moje telo iz jedne strani na d rugo , vidiš , 
t ak ra t zat isnem oči , zamižim, ker j e moj 
p o g l e d prepojen s s o v r a š t v o m . S t i snem 
ustnice, k e r bi d r u g a č e zakr iča l : v rz i t e me 
na g n o j ! Zakaj me m u č i t e ? ! In končno . 
P o v e j mi : v resnici kaj sem jim ? Jaz ču­
tim : oče ta je vselej sram, kada r mora 
k a k e m u tujcu p o k a z a t i : »in t o j e m o j s i n . « 
In mati ? Mat i je ponosna pred B o g o m in 
pred l judmi na svojo ve l iko čednost , na 
a n g e l j s k o pož r tvova lnos t , s ka t e ro me ob­
lač i , s ka t e ro sk rb i , da ne segni jem v 
las tnem gnoju in da moj že lodec ne trpi 
pomanjkanja . A ona je ange l j , in nebesa 
so ji g o t o v a ! Be r t a , B e r t a nihče nima t rohe 
ljubezni za-me ! 

Berta : Pep i , k a k o moreš to trditi ! 

Pepi : N e pridi mi s sent imenta ln imi 
lažmi. N e i ščem j ih . T i si dobra . D a , da 
ti si dob ra . N e k a j s v i t l e g a je v tebi . A ti 
si še o t rok , B e r t a ! N i č ne misl iš . Za vse 
se zanimaš , samo o sebi ne razmišl jaš nič. 
P r a v nič ne ve5, kaj hočeš . 

Berta: N a p o s l e d imaš p rav . A l i č emu 
razmiš l ja t i ! V s e pr ide samo od sebe . 

Pepi : D a , vsili se ti od zunaj ! 



Berta : Jaz ne vem, ali jaz ne vidim 
nič s t r a š n e g a v življenju. C e l dan de lam, 
in to me naprav l ja t a k o pros to , s rečno, 
nevezano . Dol i v prodajalni , kjer se vse 
g ib l je in dela , mi n ikdar ne pr ide na mi­
sel , da ne spadam sem, da bi m o r a l a 
postat i nekaj d ruzega . V s i so vesel i , pa 
sem še jaz vese la . In moji cilji ? ! N i m a m 
jih ! Jaz mislim, da že pridejo sami od sebe , 
da nič ne zamudim. D a , j edenkra t pr ide 
v s e , in v ra ta v življenje se mi odpro na 
s težaj . In po tem stopim venka j v bo j , 
sveža in mlada s smehom na us tnicah. 

Pep i : D a in pušice bodo le tele na te 
in branit i se boš mora la , a k o ne boš ho­
tela podleć i . 

B e r t a : In če ! Ne bode me bo le lo . 
K r a s n o je biti mlad in ž ivet : , samo živet i . 
G leda t i , k a k o vstaja zarja, k a k o svet i so lnce , 
čakat i mrak , sanjariti v noči o n o v e m 
dnevu ! L e p o je ! N e vem, k a k o s v a pr iš la 
do teh neprijaznih p o g o v o r o v , t ako sem 
srečna ! In moj mir mi je ljub in d r a g . 
Č a k a m , č a k a m . . . nekaj l e p e g a , k r a s n e g a . . . 

Pep i : D a , čakaj in pazi , da ti ne za­
g rne jo t v o j e g a sob ica z večn imi zagr in ja l i . 
Odpi ra jo se ti v ra ta v življenje, ali hoteli 
te bodo vodit i po d rug ih potih, k a k o r 
misl iš ti. 

Be r t a : Molč i , molč i ! A h , t ako lepo 
mi že dolgo ni bilo v duši. Zunaj sije 
so lnce . D a j e danes nedelja, pel ja la bi te 
venkaj pod lipe. T a k o opojno duhte . 

P e p i : T a k a si, g l e j . Ni t i j edna t emna 
misel ti ne ostane v duši. S a m o so lnce te 
j e . A sedaj idi, idi. 

B e r t a : R e s n i č n o , zadnji čas je . ( N a h o d ­

n iku zazvoni . ) Na jbrž me že k l iče jo . A d i o ! 
(Odha ja . Iz hodn ika se čuje govor jenje . ) 

Pet i pr izor . 
P e p i , B e r t a , Z ima in Mari ja . 

B e r t a (se vrača) : O č e je pr išel . P r a v i , naj 
ne hodim doli . 

Ž i m a (55 le t star, v i sok , še j a k o k r e p e k mož . 

G o v o r i ženi , k i prihaja takoj za n j im): A l i , k a d a r ti 

p o v e m , da nečem. Pus t i me že v miru s 
tvojimi p r ig r izk i . K a k o r da n imam druzih 
skrb i ! 

M a r i j a : A l i ta tek, ta tek ! Zakaj se t a k o 
razburi jaš ! M o r d a malo juh ice? O b e d ne 
b o še t a k o b rzo na mizi. 

Z i m a (vrže k l o b u k na stol) : K v r a g u ! S 
k o ž e bi s k o č i l ! Mi r mi daj, pa bas ta ! In 
molč i , p ros im te ! B i l sem sam v k o m p t o -
iru. Ce lo dopoldne sem sedel nad k n j i g a m i . 
N i mi do jed i . A l i P o n i k v a r pr ide na obed; 
skrbi , da bode poš teno kos i lo . 

Mari ja : S e v e d a , s eveda . P o n i k v a r je 
fin mož in razvajen . A l i naša B e r t k a tudi 
ni . . ., nu, j az si misl im svoje . D o b r o bi bi lo . 

Z i m a : M o r a biti ! A kje je B e r t a ? 
A l i da, tu si. D r u g i č mi ne stoj ce lo do­
poldne zgo ra j , r azumeš . 

B e r t a : P e p i je bil t a k o sam, pa . . . 

Z i m a : P e p i ? ! P e p i nima ničesar uka­
zova t i . N a v a d i naj se, saj ima i tak naj­
lepše življenje na sve tu . B r e z skrbi . . . 
P rok l e to , kaj bi dal . . . T o d a res, B e r t a ! 
Govor i t i imam s teboj . Žel im, da si dru­
g a č n a proti Pon ikva r ju . N e občuj ž njim, 
k a k o r s s tar im g o s p o d o m . T o je razžal j ivo. 
In pri jaznejša bodi , skra jno pri jaznejša . . . 

Be r t a : K a k o to misli te ? 
Z i m a : K a k o to misl im ? ! V r a g a , j a z 

ti ne bom razk lada l , in ov ink i niso moja 
n a v a d a . Z j edno besedo , on te hoče za 
ženo, in j az želim, da mu ne delaš zap rek . 

Mari ja : Snub i l j o je že ? ! V i d i š , v idiš , 
ali ima dek le s rečo . B e r t k a , B e r t k a , .moj 
zlati , s rečni O t r o k ! ( H o č e j o objeti .) 

B e r t a : (katera ma te i e niti ne o p a z i ) : K a k o ? ! 
K a j pravi te ? ! . . . P o n i k v a r j e v a žena? ! . . . 
N e , ne. R e c i t e mu k a r naravnos t , da g a 
nečem ! 

Z i m a (osupnjen) : N e č c š g a ? ! T o sem pa 
res r adoveden ! G l e j . neče g a ! A l i , če ti 
p o v e m , da si moraš obliznit i vse prs te , da 
te sp loh h o č e ! P o l o v i c o miljonarja ! 

B e r t a : N j e g o v denar me ne b r iga . 
N e č e m g a , 



Marija: Moj B o g , moj B o g , ti o t r o c i ! 
N e bodi vendar nespametna , B e r t k a ! 

Zima : N e č e š ? ! In če j az z a p o v e m , če 
hočem ! Idi sedaj doli, in da mi opoldne 
ne de laš nepri l ik , razumela ? ! T i v z a m e š 
P o n i k v a r j a , in bas ta ! ( H o č e , da otide skozi vrata 

v ozadju.) 

Berta (strastno) : N e , n ikdar ! nikoli ! In 
če me ubijete ! 

Zima (se ob rne . O č e in hč i si stojita nasproti 

in se mer i t a ) : A h ! ' A-a -ah ! 
Marija : Joj, to dekle , ta B e r t a ! Joj, joj ! 
Berta (po pavzi) : Ne , nikoli ! 
Zima : Niko l i ? 
Berta : N i k d a r . 
Z ima: In če ti z a p o v e m , če z a h t e v a m ? ! 
Berta : Za to nimate p r a v i c e ! 
Marija : B e r t k a , B e r t k a ! 
Zima (svoji žen i n e v o l j n o ) : N e mešaj se 

v m e s ! (Nak ra t Ber t i p o k r a t k e m a h u d e m boju) : 

In če te pros im ? . . . 

Berta (ne razume prav) : Će prosi te ? . . . 

Zima : D a , pros im ! ( P o l o ž i j i r o k e na rame, 

m e h k o ) : B o d i pametna , B e r t a . T o ni tiran-
s tvo . Mora b i t i ! Zarad i nas vseh ! ( P o k r a t k i 

pavzi ) : Jaz stojim na robu propas t i . Jedino 
P o n i k v a r me more rešiti . D r u g a č e smo 
berač i . , . Ni t i o b l e k a , k a t e r o nosimo, ni 
naša. — 

Berta (k lone) : Moj B o g ! 
Marija : K a j p rav i š ? K a j g o v o r i š ? 

B e r a č i ?! Mi ? . . . Mi be rač i ? . . . Saj ni 
res ! . . . N e m o g o č e ! . . . Da j no, g o v o r i ! 
(Stresa Z i m o za rame.) 

Zima : Pus t i me ! 

Marija (vzdihuje in joka ) : O h . oh ! In to 
sem morala doživet i ! N e k a j t a c e g a ! T a k o 
s r amoto ! O h ! 

Zima (Bert i ) : D a , B e r t a ! D a l e č sem 
došel ! Pros i t i moram, svoje o t roke m o r a m 
prosit i ! 

Berta : O č e ! (Se g a ok lene ) : 

Pepi (ki j e doslej mo lča l , p o m e m b n o ) : B e r t a ! 
Berta (se izvi je oče tu iz rok) :' N e , ne, ПС 

m o r e m ! 

Z ima : N e moreš ?! P o t e m . . . p o t e m . . . 
po tem mi ne preostaje d r u z e g a . . . P o t e m 
sem zgub l jen . Be r t a , ali res hočeš , da vsi 
p r o p a d e m o ? . . . D a pos tanem be rač na 
svoje stare dni ?! . . . da s t r a d a v a z ma­
m o ? ! . . . In Pep i ! . . . A l i hočeš . . . 

Pepi (mu pre t rga besedo) : N e g o v o r i t e O 

meni ! N e zlorabljaj te mo jega u b o š tv a v 
vaše namene ! 

Zima, (kakor , da ne čuje s inovih besed) : A l i 
hočeš , da pr ide P e p i v ubožno hišo, ali 
da g a vozi kdo o k r o g in be rač i zanj po 
h i šah? ! . . . B e r t a ! 

Berta : A h , oče ! A h , oče ! 
Pepi: B e r t a , kaj sem ti p r a v i l ? ! S p a ­

metuj se ! Življenje hočejo ! Mlados t , s rečo ! 
Zima : K a j g o v o r i ? 
Berta: A h oče , ne morem, ne mo rem! 
Zima : N e moreš ? ! . . . N e č e š , reci 

raje ! 
Marija: N e č e ? ! . . . O , nehva ležn ica ! . . . 

Be rač i t i nas pus t i ! A kedo te je zredil , 
k e d o ? ! N a teh rokah sem te nosila ! S 
svoj im m l e k o m sem te dojila ! . . . In zdaj 
ne more in neče ! O-o-o ! T i . . . 

Pepi : K a j jo g rd i te ? ! . . . Če ste ji 
dali življenje, imate li za to p r a v i c o zahte­
vat i g a zope t nazaj ! 

Marija : Jaz sem njena mati , ona me 
mora u b o g a t i ! 

Zima : K a j m o r a m tudi j az obža lova t i , 
B e r t a , da imam hče r ? ! B e r t a ! 

Berta : Pus t i t e me ! Sa j m o r a m znoret i ! 
S a m o danes me pusti te ! 

Zima (Mar i j i ) : P u s t i m o j o ! P o n i k v a r mi 
je da l teden dni p remis l eka . Naj premisl i ! 
(Odide s svojo j o k a j o č o se ženo skoz i srednja vrata v 

ozadju.) 

Berta (stoji neka j časa sredi sobe po tem se vrže 

na k o l e n a pred brata) : T i mi p o m a g a j ! (Skr iva 

obraz v b ra tovem naročju in p laka. ) 

Pepi (sedi mirno, l j ubezen in sočutje se mu 

bere ta na obrazu . Z desno roko j i hoče pogladi t i l a se , 

aH Ber t ina g l a v a lež i t ako , da je n jegov i t resoči se prsti 

lie more jo doseč i . Bo les tno ) : B e r t a ! 
(Zagr in ja lo pade.) 



UPLJIV GOSPODARSKEGA RAZVOJA 
NA ŽENO. ABDITUS. LJUBLJANA. 

V šes tnajs tem stoletju je pr iče l fevda­
lizem biti svoj smrtni boj z novim, mladim, 
da, r e v o l u c i o n a r n i m kap i t a l i zmom. 

F e v d a l i z e m je bil utemeljen v k m e t -
s k e m in r o k o d e l s k e m načinu proizvajanja . 
V e n d a r tudi le tó v okv i ru sejrnskih za­
d r u g . — T a način produkci je je up l iva l 
tudi na d u š e v n o življenje č l o v e š t v a . K a k o r 
danes , t a k ó je bi lo i tedaj vse j a v n o in pri­
va tno življenje odvisno od g o s p o d a r s t v a , ki 
je izv i ra lo iz omen jenega nač ina produkci je . 

T o d a že se je p r iče lo z novim nač inom 
produkc i je . V 14. stoletju že najdemo po 
neka te r ih seve rn ih i tal i janskih mestih pod­
jet ja , k i so imela značaj kapi ta l i s t ične pro­
dukc i je . T a podjetja so se de loma razvi la 
v industrijo. — V Italiji se je torej t ako-
r e k o č porodi l kap i ta l i zem. K a j t i tudi t r g o v ­
s k a i ta l i janska mesta so bi la D r v a , k i so 
se vs led s v o j e g a razvoja od t egn i l a smeri 
fevda l izma. I ta l i janski t r g o v e c je kma lu 
pr iče l pr ivažat i v svojo domov ino iz daljnih, 
tujih dežel razne surovine in j ih doma 
izde lava t i po svoj ih svobodn ih , p lačan ih 
de l avc ih . P a to je bi lo t ežko ; m n o g o k r a t 
ni b i lo dobit i p r ip ravn ih s v o b o d n i h 
d e l a v c e v , k i bi bili pr imorani prodat i svo jo 
d e l a v n o moč . B i s t v o n o v e g a nač ina proiz­
vajanja pa je z ah t eva lo s v o b o d n e g a d e l a v c a . 
N e radi t e g a , da bi smel ta novo ustvar­
jeni č l o v e k to s v o b o d o sam uživat i , t e m v e č 
radi t e g a , ke r je bi la ta dozdevna s v o b o d a 
po t r ebna za n jegoveg 'a gospoda r j a in nje­
g o v o podjetje ; novi način produkci je je 
torej z a h t e v a l svobodne ljudi radi t e g a , da 
so to s v o b o d o zamog'li oni, k i so bili g o ­
spoda r sko najmočnejši , izrabiti za sebe . 1 ) 

T o je bil prv i temelj kapi ta l izma. D a s i 

*) V koloni jah j e bil razvoj kap i ta l i zma odvisen 

od sužnost i . V p lantažah južne A m e r i k e je bi la ta su-

žnost prvi pogo j za vzdržavanje istih. T a sužnost pa je 

b i i a s t rašnejša in os tudnejša n e g o odvisnost v čas ih 

f evda l i zma . T u d i v E v r o p i j e bi la osebna odv i snos t za 

kap i t a l a v današnjem smislu še ni b i lo , 
bi l je venda r n a v z o č kap i ta l t r g o v c a . L e - t â 
je de lova l na ravnos t un ičeva lno na stari 
način produkci je . V šestnajstem stoletju, 
s ta si stala torej fevda l izem in kap i ta l i zem 
v smr tnem boju nasprot i . K l i c kap i ta l i zma 
po svobod i je k m a l u našel o d m e v a v ro­
k o d e l s k e m stanu, ob enem pa se je i v 
učenjašk ih k r o g i h porodi la nova struja, 
humanizem, ki je proteži ra la monarhis t ični 
absolu t izem, ka ter i se je para le lno s kapi ­
ta l izmom razvi jal in se konča l z be sedami 
kral ja L u d o v i k a X I V . : D r ž a v a sem j az ! 

R a z l o č e k , ki je v lada l v f evda l i zmu 
med k m e t s t v o m , rokode lc i in de loma meš­
čani na eni in p l ems tvom na d rug i strani, 
se je v n o v e m pro izva ja lnem nač inu raz­
širil v p o v s e d r u g o ob l iko . K o je pad la 
m o č na tu ra lnega g o s p o d a r s t v a , je s topi la 
na dan n o v a moč , denar, Natura l i j se ni 
z a m o g l o prenaša t i da leč po sve tu in j ih ne 
pošiljati v oddal jene kraje , to tem manj , 
k e r ni bi lo takih prometnih s reds tev , 
k a k o r danes . D e n a r pa je po tova l h i t ro 
in brez t e ž a v ; bil je za menjavo pr ik lad-
nejši in imel vse lastnost i prednosti v s eb i . 
Z razvojem kap i t a l i s t i čnega g o s p o d a r s t v a 
ras la je tudi moč denarja . 

S kap i t a l i zmom pa je nastal nov raz­
red : Modern i proletari jat . V g o s p o d a r s k e m 
oziru je n a p r a m drug im razredom zas ledo­
va l pot nekdan jega a n t i k e g a proletar ja ta ; 
v e n d a r se je g l e d e s v o j e g a s ta l i šča v družbi 
od a n t i k e g a zelo r az ločeva l . — Industr i ja 
se je zapr iče la , in ceneno fabr ično de lo se 
je nastajalo v e l i k e m s l o g u . R a z l i k a med 
pros t im d e l a v c e m in g o s p o d a r j e m , kapi ta­
l is tom, ki je izrabljal dozdevno s v o b o d o 
d e l a v c a zâ-se, je rasla in se v e č a l a . 

N a s t a l a je doba b r e z o b z i r n e g a razred­
n e g a boja. 

razvoj kapi tal is t ične p rodukc i je v z a č e t k u ravno t akó 

po t rebna , k a k o r pozne je sužnost v ko lon i jah . Pr imerjaj : 

K a r l M a r k s , K a p i t a l I. (Fab r ikan t und Bo ja r ) . V e n d a r 

j e b is tvo kap i t a l i zma pozneje v razvoju p o t r e b o v a l o 

» s v o b o d n e g a « d e l a v c a , 



N o v i način p rodukc i je pa je imel za 
na s l edek novo o b l i k o mislij in novo vse­
bino istih. T o d a vseb ina se j e — na ravno 
— men j ava l a m n o g o hitreje n e g o ob l ika . 
V Italiji se je p o v o d o m t r g o v i n e z orien­
ta l sk imi deželami spoznala s tara he l enska 
l i teratura, ki je n o v e m u mater i je lnemu in 
d u š e v n e m u življenju us t rezala bolje n e g o 
ista r imska . F e v d a l n o g o s p o d a r s t v o se je 
r a z v i l o v kapi ta l i s t ično , in nov s v e t s k i 
nazor je z m a g o v a l nad star im. 

V e s ta g o s p o d a r s k i p roces je m o g o č n o 
up l iva l na vse razrede družbe , k a k o r tudi 
na oba spola , na Moža in Ženo . 

V p r v o t n e m komun izmu je bi la Žena 
upoš tevan ud družbe , kajti obstoj skup­
nosti j e bil od n jenega de la ravno t a k o 
odvisen , k a k o r od de la M o ž e v e g a . V j avnos t i 
j e torej Žena s ta la na is tem stal išču, k a k o r 
Mož . P r i hodom pat r i ja rhal ične s redn jeveške 
družine se je to izpremeni lo . Žena je po­
s ta la doce l a izol i rana. V javnos t i je pos ta la 
nepoznana reč, a v družini j e bi la d e k l a 
s v o j e g a moža. Čimbol j so izginjale tradici je 
p r o s t n e g a k o m u n i z m a tem g lob l j e je pada l 
upl iv Žene . T o se j e god i l o namreč radi 
t e g a , ke r vzdržavan je h i šnega g o s p o d a r s t v a 
ni bi la v e č s t va r skupnos t i . 

* 

V s l e d n o v o na s t a l ega razmerja v družbi 
j e pos ta lo p l ems tvo ekonomično nepo t rebno . 
V e l i k a več ina p l ems tva je pr iš la na nič 
vs led potra tnost i , ki je p r ihodom kapi ta l i ­
s t i č n e g a g o s p o d a r s t v a zav l ada l a t a k ó pr i 
p l ems tvu , k a k o r pri kral j ih . K r a l j je z 
vese l jem g l e d a l potra tnost , luksuri joznost 
p l e m s t v a ; upal je , da se s tem p o v e č a 
n j e g o v a absolu t i s t ična moč . V i d e l p a ni 
nevarnos t i , ki je pret i la i njemu. K a j t i 
k m a l u i kral ju i p l ems tvu niso več zado­
ščal i dohodk i zemlj išč . P o m a g a t i je mora lo 
b o g a t o m e š č a n s t v o , in tedaj ni bil v e č 

da leč čas , k o je pos ta lo p l ems tvo , s k ra ­
ljem vred , odv i sno od kap i t a l a . 1 ) 

V e l i k a f rancozka revo luc i ja se je , dasi 
so bili p r edpogo j i za njo navzoč i , vrš i la v 
znamenju : ali naj pos tane k ra l j es tvo orodje 
kapi ta la , k l e r a ali p l ems tva . P r v i je zma­
g a l . O b g l a v l j e n j e L u d o v i k a X V I . K a p e t a 
ni imelo nobenih pos ledic . K a j t i k m a l u je 
nov, silnejši ca r p revze l »kral jes tvo brez 
k ra l j a« , ali k a k o r so g a zval i , »meščansko 
republ iko .« D a ni prišel Napo leon , prišel 
bi n e d v o m n o k d o d rug i . P o g o j i za p r a v o , 
l judsko repub l iko še niso bili dani . 2 ) Z m a g e 
m e š č a n o v so pomeni le z m a g o kap i t a l a . 
T o d a že leta 1830. je zadnj ikrat z m a g a l o 
kap i ta l i s t i čno m e š č a n s t v o z moderno pro-
l e t a r sko maso . Prole tar i ja t je bil zadnja 
g o s p . rasa v družbi in se je od a n t i k e g a 
v to l iko r az ločeva l , da je imel poslednji 
še en razred pod seboj , k a t e r e g a je izko­
r iščal in izrabljal , doč im prvi t e g a nima. 
Za to modern i proletar i ja t ne more zah teva t i 
samo p r e m e n e s v o j e g a položaja , s v o j e g a 
r a z r e d n e g a s ta l išča v družbi, t e m v e č jed ino 
le o d p r a v o r az rednega g o s p o d s t v a . 

* * * 

P o s a m i č n o hišno g o s p o d a r s t v o je bi lo 
e k o n o m i č n a po t r eba nižjih s tanov : kme ta 
in r o k o d e l c a . S tem posamičn im hišnim 
g o s p o d a r s t v o m pa je bil ozko zvezan po­
samičen zakon . Nit i kme t , niti obr tnik , niti 
rokode lec ni z a m o g e l s v o j e g a obr ta samo­
stojno izvrševa t i , če ni bi l oženjen. K a k o r 
je obr t in kmet i ja v gospodar ju imela svo ­
j e g a vodi tel ja , t akó je tudi hišno g o s p o ­
dar s tvo , h ka t e r emu so spadal i tudi h lapc i , 
dek le in pomočn ik i ko t č lani druž ine ; po-

') M e š č a n s t v o se j e tedaj g o s p o d a r s k o ze lo po­

vzd ign i lo . M e š č a n s k i pisatelji so se naravnos t norčeval i 

iz r a p i d n e g a propadanja p lemstva , k i j e postalo odvisno 

od njih. Se danes je znanih v e č spisov, k i to n»ovržno 

d o k a z u j e j o . T u d i S l o v e n c i imamo pres tavo » D o n K i š o t a « 

— ze lo p o n e s r e č e n a pres tava — k i j e satira na propad 

v i teš tva . 
2 ) R a z r e d n i r az loček , k i j e bi l u temel jen v raz­

voju kap i ta l i s t i čnega načina p rodukc i j e , tega ni dopušča l . 



t f e b o v a l ö svöjo v r h o v n o vodi te l j ico , ki je 
n a r a v n o mora l a biti žena gospodar ja . L e ­
ta d v a sta torej bila d r u g za d r u z e g a g o ­
spoda r sko pot rebna , nujna, dasi si nista 
bi la j e d n a k a . M o ž je p o s e d o v a l ob las t nad 
Zeno . —• 

D r u g a č n a pa je bi la s tva r pri mest­
nem jur is tu , zd ravn iku in posebno pri 
t r g o v c u . T e m ženitev ni bi la e k o n o m i č n a 
si la. Z n j e g o v e g a soc i j a lnega , gospoda r ­
s k e g a s ta l išča bi lo mu je j e d n a k o , ali se 
je oženil ali ne. Oženi l se je , če je to za­
h t e v a l a l jubezen ali k a k d r u g n a g o n . C e 
je po t r ebova l denarja, g l e d a l je , da je do­
bil b o g a t o neves to . T a Žena , s o p r o g a ju ­
rista, zdravn ika , t r g o v c a pa ni s ama oprav­
ljala raznih hišnih del . 

D o b i l a je Ženo, ki je bi la g o s p o d a r s k o 
slabejša, da j i je ta to delo oprav i l a . V e-
l i k d e l ž e n s k e e m a n c i p a c i j e l e ž i v 
e m a n c i p i r a n j u o d p o s a m i č n e g a h i ­
š n e g a g o s p o d a r s t v a . 1 ) Pre j omenjena 
Žena se je od t e g a emanc ip i ra la s tem, 
da je to delo naložila svoji slabejši soženi . 
T o je bi la osvo ja s zasužnjenjem svoje 
bližnjice. 

S to emanc ipac i jo bog"ate m e š č a n s k e 
Žene pa je zače lo trpeti s taro patr i jarha-
l ično d ružb insko življenje. T a emancipac i ja 
se je i zvedla r a v n o takó , k a k o r v cesar­
s k e m R i m u . Po t r ebna d e l a v k a je pos ta la 
nepo t rebna i z k o r i š č e v a l k a . T a k a »emanci­
p i rana« Žena p r iče la se je peča t i s s tvarmi , 
ki so bile »neženske« ; to ni v e č o d g o v a r ­
ja lo s tar im tradici jam. T a Žena je ho te la 
govo r i t i v j avnos t i , pa smejal i so se j i , 
ke r več ina Žen še ni bila pros ta up l iva 
f e v d a l n e g a nač ina p rodukc i je in ke r torej 
tudi v duševnem oziru ni d o s e g a l a p r v e . 
V s l e d razmer je torej nas ta lo novo, svo­
bodnejše spo l sko občevan je . N a dan so 
pr iš le s tvar i , k i so korumpi ra le d ružb insko 

življenje. V tem t renotku, k o se je to z g o ­
dilo, pa je bil tudi pog in , p a d e c t e g a še 
n e r a z v i t e g a g o s p o d u j o č e g a razreda g o t o v 
in u temel jen. 

R a z v o j kap i t a l i s t i čnega g o s p o d a r s t v a 
je n a p r e d o v a l ter us tvar ja l nove e k o n o ­
mične po t rebe . B r e z teh bi se v ladujoč i 
razredi ne m o g l i d o l g o vzdržat i . A zmeš­
njava bi bi la g o t o v a , k o bi ekonomičn i 
pogo j i ne bili za d r u g r ed 1 ) navzoč i , k o 
bi se k a k a t aka ekonomična sila, p o t r e b a , 
odstrani la . T a k a ekonomična po t r eba je 
prost i tuci ja . V e s napor in boj proti njej je 
b r ezvspešen , če isto soci jalne razmere , iz­
vira joče iz g o s p o d a r s k e o snove družbe , 
zahtevajo in utemeljujejo. 2 ) 

K a p i t a l i z e m ne pade nikdar , k a k o r 
tudi fevda l izem ni. Če socijalisti p r a v i m o , 
da b o d e m o v r g l i kapi ta l i s t ično gospoda r ­
s tvo, se mora to razumeti t akó , da h o č e m o 
s podpi ran jem r a z r e d n e g a b o j a pospe­
šiti r a z v o j k a p i t a l i z m a v k o l e k t i v i ­
z e m . T u bode Žena n a p r e d o v a l a g l e d e 
s v o j e g a s ta l i šča v družbi . C e l a s t va r je 
odvisna od razvoja ; a ker j e razvoj g o t o v , 
j e tudi emanc ipac i ja Žene g o t o v a . 

T a razvoj mora tudi Žena pospeš i t i . 
Jasno je , da je v s a k a emancipaci ja v raz­
redni družbi le m o g o č a z zasužnjenjem svo ­
j e g a bližnjika. V t e m s m i s l u j e t u d i 
u m e v a t i s e d a n j e m e š č a n s k o ž e n s k o 
g i b a n j e . 

N a z o r o emancipaci j i med p r o l e t a r k o 
in m e š č a n k o kap i t a l i s t i čnega znača ja je 
torej nepremosten . D o s e č i se mora splošna 
ženska emancipac i ja . R a z r e d n i raz loček med 
Ženo in Ženo ima za nas ledek razredni boj 
— in p rav ta boj povspeš i splošno žensko 
emanc ipac i jo , ke r r avno ta raz l ika pome-
nja izhod iz kap i ta l izma v k o l e k t i v i z e m . 
Žena se mora torej z ramo ob rami z 

') G l e j tudi : F r i e d r i c h E n g e l s , der U r s p r u n g der 

F a m i l i e , des P r iva t e igen tums und des S taa t s . 

1) Z a b rez raz redno d ružbo 
2) A u g u s t B e b e l : D i e F r a u und der Soc ia l i smus . 



M o ž e m vdeleži t i r a z r e d n e g a boja na cel i 
čr t i . 1 ) 

V e l i k de l t e g a razvoja pa p r ipada še 
bodočnos t i . 

RUSKI PROFESOR 0 ŽENSKEM 
VPRAŠANJU NA SLOVENSKEM. 2) 
PRIOBČIL R. D. LJUBLJANA. 

Znani s lovansk i l i ngv i s t profesor J. 
В a u d o u i n d e C o u r t e n a y j e 1. 1 8 7 2 — 7 3 . 
v spisu » X e k t e r e o p a z k e r u s k e g a profe­
sorja« v go r i šk i »Soči« opisa l utise, ki j ih 
je prejel o S l o v e n c i h , po tova je po naši 
ožji domovin i . P r i tem se je prece j obš i rno 
izrazil tudi o ženskem vprašanju na S l o ­
v e n s k e m . K e r bode ta spis p a č m a l o k o m u 
v e č pr is topen, upam, da us t režem cenjenim 
č i ta te l jkam » S l o v e n k e « , a k o p o d a m nekaj 
g l a v n i h misli iz n jega . 

G . profesor omenja, da j e povsod na­
hajal m n o g o v e č pamet i in zauplj ivost i 
med ženskami . 3 ) n e g o med moškimi , a k o -
r a v n o se pri S l o v e n c i h , k a k o r tudi sko ro 
pri v s e h ev ropsk ih l judstvih, šteje ženske 
navadno kot p r imadone med d o m a č o ži­
vino, in meni, da to zan ičevanje žensk mora 
postajati vedno več je vs led u redbe seda­
njih e v r o p s k i h konst i tuci j in vs led u v e d b e 
občne v o j a š k e dolžnost i . Z uvedenjem kon­
stitucije so dobil i mošk i svobodšč ine in 
p r iv i l eg i je , da zamore jo s amo oni vol i t i in 
vol jeni biti, doč im je to ženam zabranjeno. 

O b č n a z g o d o v i n s k a resnica pa je , da k a d a r 
je eden del č l o v e š t v a bolj pr iv i l ig i ran in 
dobi v e č p r e d p r a v i c in svobodšč in , tedaj 
pada d rug i v še več jo odvisnos t od p r v e g a . 
S p l o š n a vojna dolžnost j ač i v možkih ži­
v a l s k e inst inkte in vzbuja v njih še moč­
nejšo zaves t svoje fizične moči . D a so 
in te lek tua lne moči popo lnoma ednake pri 
mošk ih k a k o r pri ženskih, imel se je pisa 
telj pr i l iko prepr iča t i , k a k o r p rav i , pri 
v s a k e m k o r a k u . D a si ženske prirojeno 
pamet ve l iko zves te jše hranijo n e g o moški , 
se razvid i že iz t e g a , da ne pijejo to l iko 
in da sploh ne zapravl ja jo t a k o rade pri­
rojenih moč i . D a pa ženske, ka r se t iče 
višje omike in poznanja občnih zadev , stoje 
na nižji stopinji k a k o r moški , temu se ni 
čudi t i ; ke r jih moški spol vedno odstra­
njuje od šole in j a v n e g a življenja. 

B a u d o u i n de C o u r t e n a y navaja po tem 
slučaj nekje iz K r a n j s k e g a , kjer je neki 
g o s p o d pr išel iz b l ižnjega t r g a pijan in 
s t rašno hud. D a si ohladi j ezo , je zače l 
g r d o psova t i svojo dek lo — ke r je poza­
bila dati k o k o š i m zobat i . K o si j e drznila 
n j e g o v a ses t ra ugovar j a t i , da dek la ni 
n ičesar k r i v a , poče l je i ses t ro zmerjati z 
na jgrš imi p s o v k a m i ter ji nazadnje g roz i l 
z zaušnicami . In vse to vp r i čo vseh hlap­
cev in deke l in vp r i čo n jega , tujca, zna­
n e g a le neko l iko ur. A k o se je plemenit i 
g o s p o d t a k o obnaša l proti svoji sestri, kaj 
pa si m o r a m o misliti o prepros t ih kme t ih? 
S i c e r pa p r av i pisatel j , da je v e č k r a t imel 
pr i l iko opazova t i v e č surovost i med »omi­
kano« g o s p o d o , n e g o med neol ikanimi 
kmet i . 

T o zan ičevanje žensk, ki se vsak k o ­
rak pojavl ja v p rak t i čnem življenju, ima 
g l o b o k temelj v naziranju m o š k e g a spola . 
Ž e n s k a ima samo tol iko ve l jave , ko l ikor je 
po t r ebna za m o š k e . T a k o n. pr. m o r a m o 
ženske sicer omika t i , pa ne zaradi njih 
samih, ne zaradi t ega , da bi razsvet l i l i 
njih um in j im dali v roke orožje, s ka te­
r im bi si z a m o g l e pr idobiva t i vedno bolj 

') D a n e s se Ž e n a v ve l ik i obil ici porab l j a za 

razne s t roke po tovarnah . ( T o b . tov. , p isarne, b rzo jav , 

pošta in dr.) T u je de la za pospeš i t ev o g r o m n o . K a j , 

k o hi se pr iče lo s s t rokovnimi organizac i jami Ž e n e . T e 

bi tudi na S l o v e n s k e m že l a h k o prosper i ra le . S a m o 

energi je j e treba in pa dela , de la . Us tanov l j a t i sp lošna 

ž e n s k a druš tva ne ve l ja , k e r bi bili tu zas topani vs i 

razredi ; to ni u temel jeno v obs to ječ ih g o s p . razmerah 

in zató to nič ne šteje. O p . p is . 
2 ) N e k a t e r e izraze obdrža l sem t a k o , k a k o r j ih 

rabi g . p isa te l j . 
3 ) T a p r i spevek bo m n o g i m baš sedaj d o b r o d o ­

sai, k o biva s lavni R u š zopet med S l o v e n c i . Op. ur . 



neodvisno s ta l i šče in razširjati okrožje svo­
j e g a de lovanja , a m p a k le z oz ' rom na po­
ses tn ike žensk , na moške , t. j . le radi 
t ega , da se iz ž e n s k e g a spo la rekrut i ra jo 
naše matere , sestre, žene, l jubice itd., k i 
g o t o v o upl iva jo na moške , s ka ter imi pri­
dejo v bližnjo do t iko . V d o m a č e m življenju 
bodi toraj ženska kuhar ica in per ica , v 
j a v n e m p a eksa l t i rana pupa, ki bi s svojo 
l epo to naj n a v d u š e v a l a in spodbuja la m o š k e 
k p o g u m n e m u delovanju za domovino , omiko 
in s v o b o d o : — to bi bili naj idejah žensk 
po zgora j omenjeni teoriji. R a v n o t ako 
m o r a m o sk rbno odgo jeva t i k r a v o , ke r nam 
daje, dok le r ž iv i , mleka , k o p a j o zakol jemo, 
s k u h a m o iz nje juho , n a p r a v i m o p e č e n k o 
itd., a nepobi tna resnica je , da čimbolje 
je m l e k o , j uha in p e č e n k a , t i m v e č moči 
zadobi oni, ki jih uživa! 

M o š k i je v prirodi sploh kralj v s e g a , 
ženska pa njemu podložna s tva r ; v državi 
je državl jan samo moški , ženska mu je 
sužnica in robotn ica . Ženske same so se s 
svoj im sedanjim položajem že t ako sprijaz­
nile, da se. j im zdi, popo lnoma op rav i čen 
in neobhodno po t reben . 1 ) R a v n o t ako se 
suženj p r ivad i sužnosti , da se mu zdi ne­
m o g o č e d r u g a č e živeti , ter da se s t rahoma 
o b r a č a od o n e g a , ki mu ponuja svobodo ! 

Pisate l j zakl jučuje svoj č l anek z nadejo, 
da bodo z ene strani p o g u m n e ženske ne­
p renehoma tirjale ednakopravnos t i , z d ruge 
pa. da bodo ču t p rav ičnos t i in s v o b o d n a 
o m i k a vzbuja l i v možkib vedno v e č n a g ­
njenosti, zados tova t i oprav ičen im t i r ja tvam 
žensk. 

* 
Pr izna t i se mora, da je s lovi t i ruski 

učen jak precej t rpko označi l podre jeno 
s ta l i šče s l o v e n s k e žene. T o d a mar li temu 
ni t ako ? Š e sedaj mora hoditi žensko g i ­
banje t rnjevo pot, a pred 30 leti ni bilo v 
nas niti g o v o r a o opravičenos t i ženskih 

t i r jatev. Zatoraj m o r a m o biti g . Baudou inu , 
ki se še sedaj g o r k o zan ima za kul turno 
življenje S l o v e n c e v , le hvaležni , da se je 
že pred to l iko leti g l e d e t e g a vprašanja 
pos tav i l na t a k o resnicol jubno s tal išče. 

+ ALEKSANDRA NIKOLAJ EVNA 
BAHMETJEVA. BOŽIDAR TVORCOV. 
KALUGA. 

S poslednj im dnem m e s e c a maja je 
t iho ugasn i l a najstarša ruska pisatel j ica za 
o t roke i pr ipros to l juds tvo A . N . B a l i ­
m e t j e v a. 

M o s k o v s k e novine so pr iobč i le tem 
p o v o d o m m n o g o bi ležek, iz k ter ih smo 
doznal i , da j e bil p o g r e b umrše nenavadno 
lep i prazničen. V c e r k v i , v kter i -;o rajno 
odpeva l i , g o v o r i l o je m n o g o duhovnih g o ­
vo rn ikov , mej njimi tudi protojerej Buhar -
j é v — k a k predsednik d ruš tva »razširjenja 
duhovno-n ravs tven ih kn j ig sredi r u s k e g a 
naroda« , torej druš tva , smeri k a t e r e g a so 
sl ične sè s lov . d ružbo sv . Mohorja . V las­
kav ih , gan l j iv ih i resničnih potezah je 
očr ta l trajni spomin v e l i k e pisatel j ice iz 
č is la (števila) redkih rusk ih ljudij, p o p o l ­
noma udane is t inam i duhu p r a v o s l a v n e g a 
k r š čan s tv a . R a j n a je p o m a g a l a , k o so sno­
val i r ečeno druš tvo , ter je nad 30 let bi la 
na jde lavnejša n j e g o v a soč lan ica . P r o s p e h 
društva je bodr i l de lavnos t pokojne , k t e ra 
si je t ako pr idobi la nevenl j ive z a s l u g e v 
razširjenji brezbrojnih duhovno-n ravs tven ih 
izdanj mej pr iprost im obč ins tvom i kmeč­
kim l juds tvom. A . N . je bi la iz roda H o v-
r i n i h , kter i se mej rusk im dvor j ans tvom 
slavi jo i po svoj i starosti , i po svoji nadar­
jenost i i de lavnos t i . R o d i l a se je 1. 1824. 
Njena o d g o j a je bila d o m a č a i sk rbna od­
go ja , a k o n c e m 30. let min. v e k a ž ive la 
je sè svojo rodbino v R i m u . T u se je se­
znanila s T u r g e n j e v i m , S t a n k e v i č e m i dru­
g imi odl ičnimi svoj imi sorojaki , p o t o v a v š i m i 
po Italiji i i zučavš imi to deželo k las i čne 
umetnost i . 

1 ) N e sme se pozab i t i , da j e cit irani č l anek bi l 

pisan p red 30 le t i . 



K a k o r pr ipoveduje sam T u r g e n j e v , je 
S t a n k e v i č 1 . 1840. p r v o k r a t dal Š u š u (tak 
so v ša lo zva l i A . N.) prebira t i Schi l le r - ja . 
S p r e t n e m u dek l iču je bilo 16 let. V takj 
umni i e legan tn i družbi se je nadepo lna 
mlada pisa te l j ica vozi la po r imski okol ic i 
ter si o g l e d o v a l a spomenike s l avne pre­
teklost i . 

P o t e m se je g o s p o d i č n a H o v r i n a po­
roči la s P . V . Bahme t j ev im . Nas top i lo je 
c a r s t vo A l e k s a n d r a I I . S a m car. a ž njim 
i rusko dvor jans tvo , spomni l se je r u s k e g a 
p r i p o s t e g a naroda , spomni l se je tudi nje­
g o v i h o t roč i čev . V s i dobri i zmožni ljudje 
zače l i so p o m a g a t i svo jemu zapuščenemu 
bra tu i sestri . T u d i naša A . N . počut i la 
je si len por iv (nagon) notranje sile ter je 
nas topi la j a v n o na tvor i šču narodne s loves ­
nosti , na kojem si je v t eku skorej cel ih 
50 let sp le ta la vence ljubezni i s l ave 
na rodove . 

Mi malenkos t i o p u š č a m o . L e t a 1857 . 
izdala je A . N . prv i svoj ve l ik i i p remični 
t r ud : » P r i p o v e d k e za o t roke o zemel jnem 
življenji Odrešen ika .« Črez l e t o je pr iobč i la 
mar l j iva pisatel j ica »Podv ig i (s lavna deja­
nja) i čudeži sv . Apos t e l j nov . « T a i s t e g a 
le ta izdala je A . N . p r av mično i p o u č n o 
de lce »Crt ice iz življenja izbranih S v e t n i 
k o v . « L e t a 1863. obe lodani la je A . N . »Pri­
p o v e d k e iz z g o d o v i n e k r š č a n s k e C e r k v e « , 
a n e k o l i k o m e s c e v pozneje , pa š t t i s t ega 
leta, » P r i p o v e d k e iz ruske c e r k o v n e z g o ­
dovine.« 

V s e te kn j ige ne plesnejo. v omarah 
i na pol icah raznih knj igarn i či talnic, 
a m p a k r a z š i r j e n e s o v c e l i h s t o t i ­
n a h t i s o č i z t i s o v p o v s e j k m e č k i 
R u s i j i , i mnogomil joni priprost i ruski na­
rod zajema iz njih istini (resnični) b l a g o r 
k r š č a n s k e g a duha, duha potrpežl j ivost i , 
duha milosti , duha to lažbe i l jubezni v 
gor ju i trpljenju solzne doline. V s e te 
kn j ige p isane so v p remičnem, pr ipros tem 
jez iku k n j i ž e v n e m , a ne v l judski tara-
baršč in i -mešanic i , s k t e ro so v raznih tol­

stih žurnal ih hotel i zasuti ruski , pr ipros t i 
ljud nekter i sodobnik i A . N . , znani v ruski 
l i teraturi pod imenom »narodnikov« ; p a 
p o s l e d n j i h n a r o d ni p r i z n a l z a s v o j e 
z v e l i c a r j e , a ostali so za-nj sui gener i s -
lucus a non lucendo . . . G o s p o B a h m e t -
j e v o p a j e p r i z n a l a z a s v o j o i s t i n ­
s k o i p r o s v i t l e n e j š o h č e r p i s a t e l j i c o 
v s a g r a m o m a (čitajoča) r u s k a z e m l j a . 

Ce lo izborno druš tvo »ljubiteljev ruske 
s lovesnost i« v M o s k v i izbralo je A . N . 
uže leta 1864. svojej častnoj soč lanicoj , 
k a k o r po roča v »M. V .« eden iz p lamenih 
čas t i l cev A . N . — g . D . D a , večen spo­
minek si je pos t av i l a A . N . sè svojimi 
brezsmrtnimi spisi i deli mej ruskim pri­
p ros t im l juds tvom, g l o b o k o žalujočim na 
mogi l i svoje ve l ike uči tel j ice — n a s t a v n i c e ; 
t r a jnega spomina stoj A l e k s a n d r a N i k o ­
laj e vna tudi med z a m e j n i m s l o v a n st-
v o m , k a z e č a mu vir, iz k o j e g a naj tudi 
n j egov i nr rodol jubc i črpajo p ro sve to na­
rodno, če hočejo , da bi ne os ta la brez-
plodnoj . . . 

FEMINIZEM V ZRCALU SLOVEN­
SKEGA NOVINSTVA. LEDA. TRST. 

T a k o malo popu la rne ideje, k a k o r je 
ideja o ženski osamosvoj i , še na S l o v e n ­
skem ni bi lo . K d o r se je pos tav i l v s lužbo 
tej misli pri nas, bodi p repr ičan , da na le t i 
povsod i na najhujši odpor . S i c e r si naše 
s t ranke in s t rančice , naši listi in l ističi , 
leže vedno drug d r u g e m u v laseh , le k e d a r 
se g r e za žensko vprašanje , nas tane med naj-
ljutejšimi nasprotniki idi l ičen mir in s ložno 
so pr ipravl jen i nezrel i š tudent i b rez poli­
t ične b a r v e , h inavsk i farizeji, ka te r ih ne 
man jka v ka to l i škem taboru , in sanjarji 
med socijalnimi demokra t i , da zavi ja jo , ob-
rekujejo, blati jo in lažejo v d o s e g o »vzvi­
š e n e g a « namena , da bi zg rad i l i j ez m o g o č n i 
rek i p repr ičanja , da je žena p o l n o p r a v e n 
č l o v e k , k a t e r e m u t ičejo vse č l o v e š k e p r a v i c e . 



O mladi gospod i , k i se je na Dunaju 
zbra la k S i s i fovemu delu, da s toči vse 
s l o v e n s k e s t ranke v en ve l ik sod, bi niti 
ne g o v o r i l i . P r e s m ešno se nam zdi, pre­
pirat i se z ljudmi, ki hoče jo z v i s o k e g a 
k u r u l i š k e g a stolca na smrt obsodit i vse 
s lovenske s t ranke, ki hoče jo g o v o r i t i ce lo 
v vel ik i poli t iki p r v o besedo , ki se drznejo 
smešit i Zupanč iče in I leš iče , pa še sami 
niso sve tu podal i d r u g e g a dokaza v s p o s o b 
ljenosti n e g o t e g a , da imajo j a k o zmedene 
pojme o Danvin izrnu , p o l e g njih pa lep 
zak lad p s o v k in — R e c l a m o v leks ikon 
tujih c i t a tov na r a zpo l ago . K e r so pa ti 
gospodje , pod p re tvezo nads t rankars tva , 
premot i l i nekaj pisr.teljev in pisatelj ic, ka­
tere v i s o k o č i s lamo tudi mi, da služijo za 
š tafažo v njihovi komedij i »Žaba in vo l« , 
zato se ža l ibog moramo bavi t i s temi 
sodniki feminizma. 

Manj nas je presenet i lo nasp ro t s tvo 
»glas i la k r š č a n s k o mis leč ih uči te l jev in 
vzgoj i te l jev .« S t r a n k a , ka te r i pr ipadajo ti 
možje, si je u tepla v g l a v o , da je žensko 
g iban je na S l o v e n s k e m obrnjeno p r o t i 
k r š č a n s t v u , torej S l o v e n s t v u škodl j ivo , 
in za to g a hoče po vsej sili zatret i . D o ­
kaze za to nam pa je os ta la ta s t r anka 
dolžna, ke r j ih nima. — T o je najmilejši 
r az log , s ka te r im si h o č e m o tolmači t i odpor 
s lov . k a t o l i k o v proti feminizmu. 

Najbol j nas je presenet i lo nasp ro tova ­
nje socijalnih d e m o k r a t o v , oz i roma »De-
l a v c a - R d e č e g a p rapo ra« , ki uporabl ja v s a k o 
pr i l iko in nepr i l iko , da napada naš list. 
D r u g o d so socijalni demokra t i ženskemu 
g ibanju p rav ičn i , semtert je so mu edini 
zašči tniki ; pri nas pa se ravnajo po na­
čelu : V o g e l , friss, oder st irb ! Zdi se nam 
namreč , da zahtevajo od nas popo lno ka­
pitulaci jo pred nj ihovo avtor i te to — ali pa 
boj na nož. T u d i tej s t ranki m o r a m o enkra t 
za vsele j poveda t i , da j i n o č e m o t lačani t i 
nikdar , n e g o da hočemo zmaga t i s s v o ­
j i m i idejami, s lonečimi na k r š č a n s k i moral i , 
ali pa v t em boju čas tno past i , 

* * 
* 

P o tem o b č e m uvodu nekaj besed 
» J u g u « v a l b u m . 

P . n. g g . D e r g a n c & C i e . ( tv rdka 
»Jug«) so se predrznih drgni t i se tudi ob 
žensko vprašanje . »Stope« — bile so na vodo 
— so se j im menda pokva r i l e , o domač i po­
li t iki se ne upajo v e č pisati , k e r dobiva jo 
za svoj »nepristranski« trud zaušnice z l e v e 
in desne ; nekaj pa venda r morajo čečka t i , 
da napolnijo p . e d a l e s v o j e g a l is ta. Lot i l i so 
se torej p redmetov , o ka te r ih niso pr iča­
kova l i r eag i ran ja : »prirode« in pa ž e n s k e g a 
vprašanja . V »razgledu po prirodi« pišejo 
med d r u g i m o k o n c u sve ta , umetni toči in 
o kitajskih poljubih. M n o g o s t r a n s k je p a č 
ta r azg led . . . a tudi ne popo lnoma . A l i je 
g . J. K . že kaj sl išal o en t ropi j i? T u d i ta 
bi se da la p o r a b i t i . . . 

T u d i razmotr ivanja g l e d e feminizma 
niso posebno g l o b o k a . T o bi s icer nič ne 
škodi lo . A mladi gospodje k r o g »Juga« znajo 
biti ze lo , ze lo z lobni . Zdi se nam, da so 
$p hodil i v šolo pri » S l o v e n s k e m učitelju« 
in — nikjer d rugod . Za to se m o r a m o že 
bavi t i s temi g o s p o d i , ki so modros t pi l i 
p a č iz — sodov , ne pa iz ča še . 

»Prav soditi (feminizem) more le tisti, 
k i je dobro p rouč i l žensko na ravo , po­
sebnos t i t e lesa in duše, za s l edova l socijalni 
razvoj ženske pri starih in novih ku l tu rn ih 
narodih, ki pozna nje s ta l išče pri d iv jak ih 
(Avs t r a l i j a in o tok i , Indijanci , a f r i čanska 
plemena)«. 

L e p o ! P r i p o r o č a m o g u . Spec ta to r ju , 
da se r a v n a po tem navodi lu . L a h k o g r e , 
k o t pr is taš D a r w i n o v , še dalje ter p rouč i 
žensko vprašanje tudi pri š impanzu in 
o r a n g u t a n g u . V i d e l bo , da so poslednji 
čas ih vestnejši v izpolnjevanju rodbinsk ih 
dolžnosti n e g o mars ika te r i modern i , aka -
demično izobražen mož . 

>Glavna težnja ž e n s k e g a g iban ja je 
emancipac i ja , to je oproščenje iz moške 
nadoblas t i i n v s e h k o n v e n o i j o n a l n i h 



z a k o no v in nazorov , ki izključujejo žensko 
iz j avnos t i « . 

Malo d v o u m n o p o v e d a n o , pa rec imo, 
da g . S p e c t a t o r noče zavijati ! 

» E m a n c i p o v a n k e zah teva jo isto mo­
ra lo za oba spola (Al i vam ni p r av t ako ?) 
j e d n a k o s t in i s t e p r a v ic e za oba spola . 
( G o t o v o !) M n o g o so že d o s e g l e , odpr te so 
j im šole in uradi, dandanes so ženske že 
zdravnice, in advokat in je . P rvobor i t e l j i ce 
»ženskih p rav ic« od ločno trdijo in doka­
zujejo, da sta m o ž in žena po naravi enaka . 
P r a v i pomen teh v s p e h o v ( K a t e r i h ? Jas­
nost , p o l e g tol ikih tujk. p a č ni s tva r »Juga« !} 
ocen imo dostojno, če pomis l imo, da so g r š k i 
p r i rodos lovc i in zdravnik i , k a k o r H i p o ­
k r a t e s in A r i s t o t e l e s imeli žensko za 
pol č l o v e k a « . . . 

To re j modern im s lovensk im š tudentom 
so stari g r š k i p r i rodos lovc i in zdravn ik i — 
ideali in učitelji , na ka ter ih besede prise­
ga jo . B r a v o . Zakaj pa ne navajajo tudi 
P l a t o n a ? T a sodi o ženi ma lo d r u g a č e . 

»Tudi K o r a n ima žensko za nepopolno 
bitje in ji o d r e k a paradiž« . 

Za H i p o k r a t o m — M o h a m e d in po tem 
še »Jugov« S p e c t a t o r ! Seda j pa smo ubite ! 

»V p rv ih čas ih k r š č a n s t v a so se na­
hajale ženske soci jalno v n e u g o d n i h raz­
merah , vel ja le so za izvor v s e g a g r e h a in 
in zla ke r je E v a zapel ja la A d a m a , — o 
ti nedolžni A d a m ! T e r t u l i j a n p r a v i : 
»Ženska, hodi vedno v žalost i in cunjah, 
oč i po lne solza . T i si uniči la č l o v e š k i rod«. 
S v . H ij e r o m i n p i še : »Ženske so v ra t a 
hud ičeva , pot k r iv i ce , želo ško rp i jonovo« . 
K a n o n s k o p r a v o d o l o č u j e d a j e l e 
m o ž u s t v a r j e n p o b o ž j i p o d o b i , n e 
ž e n s k a , z a t o n a j m u ž e n s k a s l u ž i i n 
m u b o d i d e k l a . « 

K j e pa je g . S p e c t a t o r š tudira l ka­
nonsko p r a v o ? Žele l i bi — tudi tu c i t a t e ! 

»Neki A c i d a l i u s j e spisal učeno (?) 
r azp ravo , da ženska sploh ni č l o v e k . T a 
spis je dal p o v o d , da se je na c e r k v e n e m 

koncil ju v M a c o n u (6. stoletje) prepi ra lo , 
če ima ženska sploh dušo?« 

Tore j take gl . ipost i mora upoš tevat i 
tisti, k i hoče* soditi o ženskem vprašan ju ! 

G l a v a nas že boli ! P re id imo p r e k o 
iznajdbe g a . Spec ta tor ja , »da je tudi v 
A t e n a h k ipe lo žensko vprašanje po raz­
svetl jenih g l a v i c a h « — na dnevni red, 
pa se p o m u d i m o pri s ledečih t rd i tvah : 

»Nikako r pa ni op rav ičen in utrjen 
temelj , na kater i opirajo e m a n c i p o v a n k e 
svoje zah teve , k e r n i d o k a z a n o , d a 
j e m o š k a i n ž e n s k a n a r a v a e n a k a 
a m p a k naspro tno . Ženska ima manj in 
redkejšo kri , manjša pl juča in m o ž g a n e 
(že d a v n o o vržena laž, ki je pa s icer do­
cela i re levantna , ke r imajo tudi idijotje 
v e l i k e b u č e ! O p . ur.), — raz l ike nahajamo 
v lobanji , zobeh , medenic i (Becken) , polti 
in koži , tolšči , ok rog los t i udov , mišičju. 
K o t kuri jozum navajam, da je izračunal 
ana tom W a l d e y e r , da prevladuje jo po 
ods to tk ih pri m o š k e m mišice rok, pri žen­
ski m u s k u l a t u r a j e z i k a ( ! ) « 

Seda j vidi te , d r a g e či tatel j ice, zakaj 
ne more te in ne smete biti r a v n o p r a v n e 
z modr im Spec ta to r j em »Jugovim< : zato, 
k e r imate manj k rv i in redkejšo , manjša 
pl juča in m o ž g a n e (manj n e g o pri Spec ta -
torju p a č ni m o g o č e !) razl ike v lobanji 
(Spec t a to r j eva je g o t o v o zelo trda), v zobeh (!) 
in — medenic i ! P a tudi o k r o g l o s t udov 
up l iva na duševne zmožnost i . S p e c t a t o r 
mora p lava t i v tolšči , ke r j e našel t ako 
duhovi ta mesta , ki potrjujejo n j e g o v o s v e t o 
prepr ičanje . 

Da l je piše g . S p e c t a t o r : »Pritrditi mo­
ramo A n g l e ž u A 1 1 a n u, ki p r av i : Moje 
stal šče j e , da obstoje g l o b o k i , prirodni in 
trajni r az ločk i v duševni in moralni omiki . 
( T o pa, to !) obeh spolov , vsporedno s fi­
z ično organ izac i jo . Pr imer ja jmo mošk i in 
ženski ske le t , s tudirajmo muža in ž e n s k o 
v fizijološkem in pa to lo škem položaju, v 
zdravju in bolezni ; opazujmo filozofsko nje 
r e spek t ivne težnje, oprav i l a , razvese l jevanje , 



nje n a g i b e , poželenje ; pomis l imo, k a k o 
u l o g o i g r a t a o b a spola v zgodovinirrr(!) 
— in težko se pr idružimo pa radoksn i tr­
di tvi , da ni n i k a k e g a s p o l n e g a r az ločka 
duha in da je ta duševna razl ičnost (če pa 
je n i?! ) obeh spolov zg-olj pos led ica vz­
go je . Ž e n s k a z mošk im duhom je r a v n o 
t a k o anomalna s tvar , k a k o r ženska z mo­
škimi prsimi, z moškimi ko lk i , z m o š k o 
musku la tu ro ali b rado« . 

B o d i dovol j ! T i površn i citati iz pi­
sate l jev, ka te r ih g . S p e c t a t o r b r žkone niti 
ci tai ni, dokazujejo samo to, da je g o s p o d 
S p e c t a t o r »velik« nasprotn ik feminizma. 
A k d o bi ne spoš tova l p o š t e n e g a prepri­
č a n j a ? K e r torej pri g u . Spec ta to r ju pred­
pos t av l j amo to, k a r imenuje La t inec »bona 
fides« (»dobra vera« — vidi te , da znamo 
tudi me rabiti tujke!) , sve tu jemo g u . »pi­
satel ju«, naj si poprej o g l e d a sov ražn ika , 
proti k a t e r e m u se je podal v »boj k r v a v i « . 
Seda j namreč g . S p e c t a t o r ne vé , kaj je 
feminizem, kaj je emancipac i ja . V k las ičn i 
g r š k i in r imski dobi feminizma, ž e n s k e g a 
g iban ja , v našem smislu ni b i lo ! T o si naj 
g . S p e c t a t o r zapomni , ali pa nas ovrže s 
ci tat i , toda s takimi, ka te re bo m o g o č e 
kontrol i ra t i . 

A k o nas mladi g . S p e c t a t o r u b o g a , 
radi spre jmemo ponujeno r o k a v i c o in upamo, 
da bo po tem spek t ra lna analiza Spec t a -
tor jevih č l a n k o v ugodne j ša n e g o je bi la 
danes . D a n e s nam je spec t rum p o k a z a l : 
»H, O « . 

»Jugu« p a čes t i t amo na takih sotrud-
nikih . D o b r o je v s e k a k o , da se g lasn i 
dunajski a r e o p a g pokaže semtert je v svoj i 
p r av i reakc i jonarsk i luči , da bodo g a ve­
dele ceniti napredne S l o v e n k e . 

* 
T u d i » S l o v e n s k i u č i t e l j « nam je 

poda l v svoj i 12. letošnji š tev i lk i t a k o va­
žen dokumen t pristno s lovenske neumnost i 
in k r š č a n s k e (?) z lobe , t a k o god l jo z g o d o ­
v insk ih laži , drznih sof izmov in nes ramnih 
o b r e k o v a n j , da se nam je ista sp rva zdela 

bolj humoris t ična in n. pr. bolj »Br ivcu« pri­
k ladna , n e g o pa resnemu p e d a g o š k e m u 
listu. K e r bi se pa u tegn i lo naš mo lk raz­
l aga t i za soglašanje ali zaves t o kr ivd i , 
m o r a m o neko l iko komentirat i monstrum, 
ki g a je v navedenem listu ponudi l ver­
nim o v č i c a m neki — k . pod nas lovom : 
»Važnos t ženske vzgoje .« 

P o pr imerni ali neprimerni s amohva l i , 
da je list, k i profanira s l iko in ime vel i ­
k e g a p e d a g o g a in resnicol juba v l ad ike 
S l o m š k a , pr iobči l že m n o g o č l a n k o v o 
ženskem vprašanju , prehaja č l a n k a r in 
médias res . 

A k o nam kdo obljublja razjasniti »pravi 
pomen žene v č l o v e š k i družbi in nevarnos t i , 
ka te re mu (pomenu?) sedaj pre te« , mu mi 
naivneži s e v e d a to ver jamemo. In zlasti , če 
nam obe ta še »zgodov inske p o d a t k e « , k d o 
bi se branil slediti g u . — k u na polje 
historije, k i je baje uči tel j ica ž iv l jen ja ! 

»Emancipac i ja žen ni nov po jav« — 
to je s tara resnica v to l iko , da namreč 
emanc ipac i je ni iznašel g . —k. , ka te r i p a 
še si menda tudi ni na j a snem g l e d e t e g a 
pojma, kajti zdi se, da u m e v a on s to be­
sedo še vedno le spolno nebrzdanost , b r e z 
vseh ovir , n e k a k o neženiranost v nastopa­
nju, k a k o r so si ta pojem u g o t o v i l i neki 
pl i tveži na pod lag i sp isov G e o r g e Sandot je , 
ke r niso umel i n jenega n e s r e č n e g a življe­
nja in k e r so le p o v r š n o čitali njene spise 
ali pa tudi samo slišali g o v o r i t i o njih. 
G l e d e po jma bi v s e k a k o moral i bit i p red 
v s e m na č is tem, kajti to s p r i č e v a l o nam 
mora dati v s a k nepr is t ranski o p a z o v a l e c , 
da t ake »emancipaci je« , ki bi obsta ja la v 
spolni razuzdanos t i in v neč imernih , usilji-
v ih zunanjih ob l ikah , n ismo n ikdar z a g o ­
varjal i , še manj pa jo širili . P r a v z a p r a v bi 
bi lo torej nepot rebno , dalje se pr ička t i z 
g . —k, ki sam najbolj vè , da z a v i j a 
resnico, da bi t em lažje udaril po nasprot­
nicah. T o s icer ni v i t e š k o postopanje , p a 
tudi ne k r š č a n s k o , a de js tvo ostane venda r 
le de j s tvo . 



»Že d o b a r imskih cesar jev je pozna la 
m n o g o s l o v e č i h emancip i rank .« »Emanci -
p i rank« v našem smislu doba r imskih 
cesar jev n i p o z n a l a . Julija, A g r i p i n a , 
Mesa l ina in Faus t ina imajo z našimi eman-
c ip i rankami manj s k u p n e g a , n e g o g r š k i 
učitelj suženj, k a t e r e g a je »cenila mlada 
R i m k a « , z modernim s lovensk im učitel jem 
g . — k o m . K a k o r je dandanes n e m o g o č e , 
d a bi v l ada l i v E v r o p i g rozov i t ež i k a k o r 
Neron , r a v n o t ako je n e m o g o č e , da bi 
imeli N e r o n o v i h mater — A g r i p i n , č e p r a v 
bi bil ve s sve t »emancipiran«. 

A k o cenjeni g . — k v svoji zgodov insk i 
resničnost i trdi, da so g o r i naštete razuz-
danke , s k a t e r i m i m e č e n a s s l o ­
v e n s k e e m a n c i p i r a n k e v e n k o š , 
sad »emancipaci je« , m o r a m o mu reč i , da 
l a ž e . V z r o k i razuzdanost i so t ičal i v o b č e m 
propadanju r i m s k e g a cesa r s tva ; zlast i ima 
m n o g o na vest i suženjs tvo . »Emancipac i je« 
R i m c i za dobe cesar jev ne poznajo, kajt i to 
besedo in pr ipada joče g iban je nahajamc 
p r v i č še le pr i Four i e ru za časa F r a n c o s k e 
jul i jske revoluc i je . »Hys te ron-pro te ron« bi 
bil , a k o bi k d o trdil, da so bile g r š k e he tere 
razuzdane, vs led t e g a , ke r so bile izobražene, 
doč im je venda r z g o d o v i n s k o dokazano , 
da je bi la s he te r s tvom združena ko t ne­
k a k p r iv i l eg i j pr i l ika za izobrazbo . V R i m u 
pa je bil le ozek k r o g najvišjih oseb de­
ležen tistih svobošč in , ka te re imenuje g . 
— k emanc ipac i jo . V e l i k a več ina žen je 
osta la še vedno navezana na dom ter ni 
imela zunaj i s t ega nobenih p r a v i c . A v g u s t 
je s icer dovo l i l , da so bile udove , ki so 
imele v e č ot rok, brez va ruha , K l a v d i j je 
dopust i l , da so si izbirale va ruha po svoji 
volji , Teodoz i j je o svobod i l v se neomožene 
žene v a r u š t v a — a to se še n i k a k o r ne da 
pr imerjat i z nag ib i in smotr i n o v o d o b n e g a 
ž e n s k e g a g ibanja . R a z u z d a n o s t za č a s a 
r imskih cesar jev se ne da tajiti ; da se jo 
pa piše na račun ž e n s k e g a g ibanja , to je 
z lobna falzifikacija z g o d o v i n e , a k o ni brez-
p r imerna neumnost . 

D a niso bile samo žene tiste dobe 
pokva r j ene , nam dokazujejo isti r imski pisa­
telji, na ka t e r e se sklicuje (menda je kaj 
s l išal o njih zvonit i) g . — k . Naj omenimo 
samo g r o z n o razširjeno l jubezen do d e č k o v ! 
A l i je tudi to bi la posledica ženske eman­
cipaci je ? Sofist , k a k o r g . —k, bi morda 
d o k a z a l tudi kaj t a k e g a . 

Zakaj pa g . —k, ki išče v vrs tah žen 

za dobe r imskih cesar jev le pikanter i je , ni 
p o v e d a l tudi, da so r imski cesarji očitne raz-
uzdanke progan ja l i in dali morit i , d a j e mo­
rala omenjena A g r i p i n a na povel je Nero-
n o v o umreti , d a j e Mesa l ino dal usmrtiti cesa r 
K l a v d i j , da je Julija na povel je T ibe r i j evo 
g l a d u p o g i n i l a v R e g i j u — a da je M a r k 
A v r e i dal Faus t ino p rog las i t i — za b o g i ­
njo ter j i pos tavi t i sve t i šče ? ! 

S tem smo se dotakni l i d r u g e zgodo­
v inske laži v naveden i šušmariji , t rd i tve 
g a . — k o v ražah in čarode js tv ih . R e s je. 
da v višj ih k r o g i h t ak ra t ni bi lo v e č R i m ­
ljana ali Riml janke , ki bi ver jela v svo ­
j e g a Jupi t ra in svojo Juno. A tudi t e g a 
ž a l o s t n e g a znamenja o b č e g a propadanja ni 
zakr iv i l a — emancipaci ja , ka t e r e ni b i lo , 
k a k o r ni bi lo niti emanc ip i rank , pa naj 
j ih g . — k še t ako na tanko opisuje. 

M l a d a »domina« se je baje s r a m o v a l a 
d e l a . H o t e l a je biti u č e n a . V s e je k r i ­
t i k o v a l a. S r a m o v a l a s e j e r o d n e g a 
j e z i k a . V e r e ni imela nobene . V a ž n o opra­
v i lo ji j e bi lo ples in t e l o v a d b a — ce lo 
borenje v E v i n e m kos t imu, p a l jubezenske 
sp le tke in g o d b a , »o ka te re škodl j ivem 
vp l ivu beremo čes to br i tke tožbe« . . . N i 
čuda , da je ta s t rašna emancipac i ja v r g l a 
ob tla ve l i čas tno r imsko d r žavo ! 

T o je s icer tretja laž, a kaj za to ! 
V s a k g imnaz i ja lec bi g a . — k l a h k o pouč i l 
o globl je j ih vz rok ih propast i r i m s k e g a ce­
sa r s tva . V nadi, da mu kater i dijak stori 
to u s l u g o , pre idem na važnejšo t o č k o : 

»Vse to se obnavl ja v naši dob i !« 
T o r e j me emanc ip i ranke , ki se bor imo iz 



et ičnih in g o s p o d a r s k i h n a g i b o v za ravno­
p r a v n o s t žene, se sramujemo d e l a ! 1 ) In 
venda r so med nami ko leg in je g a . —ka, 
ki si morajo ob manjši p lač i r a v n o t a k o 
k a k o r on služiti svoj k ruh ; med nami je 
tak ih , ki si z ve l ik imi ž r tvami pr i t rga jo 
to l iko , da l ahko pojdejo na dunajski peda­
goga š tudirat — emancipac i je ; tak ih , ki 
se pri pošt i in t e legra fu , v zasebnih pisar­
nah, p o v s o d zapos tav l jene za moškim, po­
šteno trudijo za svoj vsakdanj i k ruh ; pisa­
teljic, k i od pisa te l jevanja , dasi ne sijajno, 
v e n d a r poš teno živijo, — in kl jub temu 
nam je g. — k za luča l v obraz , da se ve s 
naš sloj sramuje dela ! 

H o č e m o biti učene ! D a , to je res, 
t e g a se ne sramujemo, a ne i ščemo uče­
nosti pri takih sofistih in lažnj ivcih , k a k o r 
je g. —k, a m p a k na vir ih resnice . 

V s e kr i t ikujemo . . . V e r j a m e m o , d a 
je g. — k ženska kr i t ika , da-si ni siste­
mat ična , ke r ni de lo super i jo rnega m o š k e g a 
duha, precej neprijetna, a t ake smo in 
os tanemo me emanc ip i r anke ! 

S r amu jemo se baje tudi r o d n e g a je­
z ika . T o nam mora g. — k še le dokaza t i . 
A k o bi pa v e č k r a t še č i ta le v mili slo­
venšč in i t ake g lupos t i k a k o r n j e g o v o »važ­
nost ženske v z g o j e « , je že m o g o č e , da se 
tudi to zgod i ! 

P l e s in t e l ovadba ! Jaz, za se, ne ple­
šem, v e m pa, da so p lesa le punce že pred 
»emancipaci jo« r imske d o b e ; tudi te lova­
dile so pred R i m l j a n k a m i že Grkinje , zlasti 
v Spar t i , torej tudi to ni z a s luga ali k r i v d a 
emancipac i je . 

G . — k , ki je t ako temelji to p o d k o v a n 
v z g o d o v i n i s t a r e g a v e k a , našel bi tudi v 
srednjem v e k u »emancip i rank«, k a k o r j ih 
on imenuje, podobnih razuzdanim r imskim 
d a m a m . Morda je že kaj slišal o n e k e m 
Vinf r idu , ki je leta 741. b r idko tožil, da 
si drže f r ankovsk i d i j akom po v e č — pri-

*) Emancipacija vendar gre za tem, da našemu 
spolu pribori priložnost za delo in s tem neodvisnost ! 

Op. ur. 

ležnić . . . M o r d a je slišal tudi kaj o K a r o l u 
»Ve l ikem« — p r o g l a š e n e m sve tn ikom, in 
o L u d v i k u »Pobožnem« in o k rasn ih v z g l e ­
dih, ki s ta j ih dajala g l e d e nravnost i . Morda 
je tudi čul , da je bilo na ka to l i šk ih konc i ­
lih v e č k r a t po v e č t isoč prost i tu tk in da 
je na t isoče teh nesrečnic spremlja lo s v e t e 
k r i ža r ske vojske ! T o *o bi le same »eman­
c ip i ranke« v V a š e m smislu, g . — k ! H i c 
R h o d u s , hic sa l ta ! 

T a k o smo prišli do k o n c a . V ce l em 
č lanku , lucus a non lucendo —, s ka te r im 
g . — k n i k a k o r ni pokaza l p r a v e g a p o m e n a 
žene — a m p a k le svojo sofistiško umet­
nost ali pa ve l ikansko neumnos t • - naš l i 
smo le eno besedo , ki nam uga ja : h i-
n a v s t v o ! P u n k t u m . 

* 
» R d e č i p r a p o r « 1 ) se je v svoj i šte­

vi lk i od 19. julija v e s ne rvozen o b r e g n i l 
ob naš č l a n e k »Prost i tuci ja«. N e k i g . a—b. 
je našel namreč v tem č l anku »poleg raz­
nih po dobr ih v h i h posnet ih p o d a t k o v « 
»toliko pomot« , da si je štel v najnujnejšo 
dolžnost , te pomote poprav i t i . G . a—b. pa 
je te »pomote« presneto s labo pop rav i l , 
kaj t i mes to da bi bil naše t rdi tve z dokaz i 
o v r g e l in dokaza l ' naspro tno resnico, je 
rabi l le obče indignirane fraze in sofiste­
rije. P r e d v s e m pa se g . a—b. odlikuje v 
p o d t i k a n j u . N o , mi bi na to nes tva rno 
za le tavanje g . a—b ne reag i ra l i , ke r leži 
o d g o v o r za v s a k e g a , ki či ta naš list, t ako-
r e k o č na dlani. A naš m o l k bi mar s ikdo 
l ahko smat ra l tudi d r u g a č e , t. j . t ako , ka­
ko r da nas je g . a—b. prepr iča l , da smo 
se v onem č l anku res motil i . Za to na 
k r a t k o ma lo pojasni la g u . a—b. ! 

G . a—b. si t a k o r e k o č samo hladi us ta 
ter nas skuša p o u č e v a t i o s tvareh , o kate­
rih smo si že d o l g o na j a snem, ka r bi 
l a h k o vede l tudi g . a—b., a k o bi ci tai naš 
list. T a k o smo n. pr. že o p e t o v a n o iz­
rekl i svoje mnenje o današnji mora l i ter 
jo tudi v spornem č l anku brez o v i n k o v 

:) Ta del je pisan v uredništvu. 



o b s o d i l i . S e v e d a pa n ismo k a r n i čuve r j en i 
0 tem, da bi se mora la č l o v e š k e družbe 
vzd ign i l a l e tedaj oziroma že tedaj , k o bi 
sè sve ta izgin i la raz l ika s tanov . T o je puhla 
fraza, ki mis lečemu č l o v e k u ne more impo­
nirati . G . a—b. nam je tudi pozabi l pove­
dati, k a k o si p r a v /.a p r av preds tavl ja to 
ogul jeno »enakost« in pozabi l tudi pove ­
dati, kdaj in k a k o jo dosežemo. 

A v z e m i m o , da č l o v e š t v o res kdaj 
pr ide do splošne g m o t n e enakost i — k d o 
nam je po rok , da bo splošno g m o t n o bla­
gos tanje v č l o v e k u zatr lo vse n j e g o v e zle 
inst inkte in sosebno spolno razuzdanost ? 
Z g o d o v i n a in v sakdan ja izkušnja nas po­
učujeta , da g m o t n o b lagos tan je s amo na 
sebi č l o v e k a n i k a k o r ne dela d o b r e g a t. j . 
m o r a l n e g a ; k temu č l o v e k potrebuje vzgo je , 
potrebuje idea lov , potrebuje mora ln ih nače l . 
T e m u mora pri trdit i v s a k razsoden č l o v e k , 
ki ni mater i ja l is t in ne smatra t e l e snega 
uživanja za edini smoter č l o v e š k e g a živ­
ljenja. G a , a—b. o g o r č e n o s t proti izrazu 
»čistost« v s e k a k o j a k o diši po t akem ma­
teri jal izmu. G . a—b. namreč p rav i , da be­
seda »čistost« označuje spolno občevan je 
ko t samo po sebi nečis to , k a r je »hinavski 
absurdum«, k a t e r e g a t reba s koren inami 
iztrebit i . Iz teh in nadaljnih besed g -, a—b. 
se n i k a k o r ne da spoznati za g o t o v o , ali 
p r i znava sploh k a k n raven zakon v spol­
nem občevan ju ali ne. Iz n j e g o v e g a na-
spro t s tva prot i zakonu v sedanji obl iki , ali 
bol je proti neločl j ivost i z a k o n a , se da 
sk lepa t i , da je za t a k o z v a n o s v o b o d n o 
l jubezen. N a č e l o te s v o b o d n e ljubezni pa 
dovoljuje, da mošk i ali ženska , k o l i k o r k r a t 
hoče ta , p remeni ta s v o j e g a tovar i ša v spol­
nem občenju ter se združita v isti smoter z 
d r u g i m , k a k o r se to g o d i v svobodn i na 
ravi t. j . v ž iva l s tvu . T o pa je z oz i rom 
na e t ično v rednos t č l o v e k o v o absurdnos t 
non plus ultra, ali d i rektneje : prost i tuci ja 
v novi ob l ik i . 

D a , d r a g i g . a—b., naše nače lo je in 
os tane nerazdružlj iv zakon , ali če hoče te , 

v e č n a l jubezen. V s a k o spolno občevan je , 
ki nima t e g a nače la , nam je n e č i s t o , ne ­
m o r a l n o . Spo ln i n a g o n sam po sebi pa 
nam n ikakor ni nečis t , k a k o r ni želja po 
jed i in pijači požrešnost ; neč is to je spolno 
o b č e v a n j e v onih slučajih, k a d a r ne teme­
lji v etičnem čutu ljubezni. P a o tem pri­
hodnjič v p o s e b n e m č lanku . 

T o r e j , g . a—b., mi p o n o v n o prizna­
v a m o , da je r evšč ina v e l i k a pospeševa te -
ljica obr tne prosti tucije — a samo s strani 
žensk ! P o n o v n o pa tudi povdar j amo, da 
se mej pros t i tu tkami nahaja dovol j žensk, 
ka ter ih n i k a k o r ni beda p r i gna l a v pro­
past , m a r v e č k r i v a vzgo j a , ab z d r u g o be­
sedo moralna propalos t , želja po razkošnem 
življenju, po flirtu, n a g o n k lenačenju itd. 
K o bi bi la revšč ina edini, g l a v n i vzrok 
prosti tucije, b i la bi popo lna u g a n j k a dejs tvo, 
da morajo t r g o v c i z deklet i še vedno rabit i 
razna s l epa r s tva in laži, da dobe n o v e g a 
b l a g a , o tem, k o je še to l iko in tol iko 
žensk p r i s i l j e n i h po revščini , da si 
služijo dovol j g r e n k i vsakdanj i kruh k o t 
služkinje ali d e l a v k e v tova rnah , magac i -
nih, rudokopih , pri zidarjih ter sploh v 
najnižjem, najtežjem in najs labše p lača­
nem delu. 

T u d i te ženske se s icer v ve l ikem 
š tev i lu udajajo možkim pred ali izven za­
kona , a to ne za denar, m a r v e č iz ljubezni, 
in morda bo l j e : iz lakomišl jenost i in zauplji­
vost i , in le p rečes to se doga ja , da so te 
ženske tudi v g m o t n e m oziru izkor iščane 
in izrabl jane od svojih l jub imcev. R e s n i c a 
pa je tudi, da je mej de l avsk im žens tvom 
m n o g o žen in dekle t , k i se zavedajo svo­
j e g a dos to jans tva in se več ali manj lepo 
zahval jujejo za razne zgol j l jubimske po­
nudbe od strani mošk ih . — P o t e m pa smo 
m i m o g r e d e omenil i , da po naši sodbi k 
prosti tucij i spada v s a k o spolno občenje, ki 
ni utemeljeno v l j u b e z n i . S e v e d a imamo 
mi o ljubezni malo d r u g a č n e kočl j ivejše 
pojme n e g o j ih k a ž e g . a—b. O d tod 
menda tisto inače nerazumlj ivo naglašanje in 



besedičen je o mora l izovanju in sanjarenju 
ozi roma pomotah . N o , g", a—b. naj vé , 
da tudi mi sma t r amo tozadevne s v o j e na­
zore za p r ave , a n j egove za p o g r e š e n e —• 
k a k o r se nam sp loh soci jalno demokra t i čna 
n a č e l a in dejanja ne zde nezmot l j iva . S o c i ­
ja ln ih d e m o k r a t o v tudi ne misl imo zapro­
siti za p o m o č v boju proti prosti tucij i , kajt i 
njim ne k a ž e stopit i v ta boj , a k o hočejo , 
da se vrs ta njih pr i s tašev in istih s lepa po­
ko r šč ina in s lepo sledenje za vodi te l j s tvom 
izdatno in n e v a r n o ne skrč i . 

S i c e r pa je g u . a—b. morda tudi znano, 
da je eden izmed onih mnogoš t ev i ln ih 
z d r a v n i k o v , ki so se izrekl i o prosti tucij i , 
trdil , da bi se m o š k i ne hotel i odreč i pro­
stituciji; tudi k o bi bila odprav l j ena v s a 
r evšč ina sve t a k o t v z r o k iste, ter bi bili 
raje pr ipravl jen i , jemat i v zakon propa le 
ženske . . . 

G . a—b. nam tudi pod t ika stvari , ka­
ter ih ni v spornem č lanku . P r a v i namreč , 
da hoče naš č l a n e k dokaza t i , da je prosti­
tucije k r i v a g l a v n o možka pohota , dočim 
p rav i naš č l a n e k d o s l o v n o : 

» G l a v n i v z r o k v s a k e p r o s t i t u c i j e 
i n p r e d v s e m » o b r t n e « — o k a t e r i 
e d i n i b o d i t u g o v o r a — j e n e d v o m n o 
k r i v a v z g o j a m o š k i h in ženskih.« V 
tem zmislu se vrš i čudi vse nadal jno doka­
zovanje o vz rok ih in pos led icah obr tne 
prost i tuci je . Tore j : ali g . a—b. n a š e g a 
č l a n k a ni v celot i p reč i ta l ali pa nam iz 
kakor šn ihko l i v z r o k o v in iz kako r šn ihko l i 
namenov p o d t i k a omejenost in neumnost . 
T a k način debat i ranja pa najmanj n i r e ­
s e n . N a r a v n o s t bedas ta pa je zače tna 
o p a z k a o >;po dobrih virih posnet ih podat­
kih.« K a j hoče g . a—b. s tem r e č i ? A l i , 
da on in vs i soci jalno demokra t ičn i pisa­
telji črpajo poda tke , ka ter ih njihovi spisi 
ka r m r g o l e — iz svoje osebne izkušnje, 
torej da so živel i od nekdaj in povsod oz. 
da so v sevedn i ? T a k a malenkos tnos t ni 
najboljše znamenje za resno in g l o b o k o 
prepr ičan je o n e g a , ki h o č e nasprotn iku 

dokaza t i b i t s tvene pomote n j e g o v e g a pfe-
pričanja. N a d ru g e sofisterije, fraze in pod­
tikanja v g . a—b. č l an k u ne r e a g i r a m o . 
K d o r či ta naš list, bo si l ahko sodbo na­
p rav i l sam, v »luft« pa ne maramo g o v o r i t i . 
P o v e m o le še to, da n ikakor nismo vol jn i 
prost i tuci j i pustiti s v o b o d n e g a polja vse 
dot lej , da pr ide zaželjeni v e k polne enakos t i 
in s v o b o d e . P r v i č nam manjka ve ra v to 
teorijo in še bolj v nje uresničenje, d rug ič 
pa nam je žal v s a k e posamezne žr tve pro­
sti tucije. 

K a r se slednjič t iče opazke , da je 
naše moral iziranje in neuspešno de lovan je 
na ravnos t škod l j ivo , k e r »odbija ljudi, k i 
se navdušuje jo za k a k o s tvar , p a n e d o ­
z i v e n i k d a r k o r a k a n a p r e j « — l a h k o 
bi, a k o bi hote l i biti z lobni , primenil i iste 
besede — mutat is mutandis — na de lova­
nje in uspehe soci ja lnih d e m o k r a t o v . . . 

Is to ve l ja g l e d e passus-a o »lepih be­
sedah« . Zakaj pa socijalni demokra t i ni­
majo p o g u m a , da bi od »lepih besed« , 
t i skanih in govor jen ih , prešl i k p r o p a g a n d i 
z dejanji ? 

BOJ PROTI ALKOHOLU. SESTAVILA 
NADA. TRST. 

H v a l e ž n i m o r a m o biti S l o v e n k a m , zbra­
nim o k r o g n a š e g a lista, da so si p o l e g boja 
proti prosti tucij i zapisal i na p rapo r tudi 
boj prot i a lkoho lu . P r v a in poslednji sta 
med seboj v ozki , vzročni zvezi , in tudi 
a lkoho l i zem je utemeljen v nezdrav ih so­
cijalnih razmerah . 

S e v e d a se pa moramo na d r u g i strani 
bati , da si je » S l o v e n k a « s tem s k l e p o m 
n a k o p a l a na g l a v o še v e č hudih sovraž­
n ikov , n e g o j ih je izzval na pozor i šče njen 
boj — žal samo z »lepimi« besedami — 
prot i prost i tuci j i . Mošk i sve t je p a č tak , 
da nasprotuje v s a k e m u , ki se drzne lotiti 
n j e g o v i h navad ic . . . 



V e n d a r smemo po okol išč inah soditi , 
da najde an t ia lkohol izem v S l o v e n c i h ra-
zmerno manj sov ražn ikov n e g o d r u g o d , 
n. pr. na G a l i š k e m . 

O tej blaženi domovin i »žlahte« in 
poljskih zidov je poveda l zas topnik a v ­
str i jske v lade , minis terski p redsedn ik dr. 
pl . K o e r b e r , na 8. m e d n a r o d n e m kon­
g r e s u proti a lkoha l izmu, ki se je vrši l 
apri la m e s e c a t. 1 . na Dunaju , mično . do-
g o d b i c o . P r e d d v e m a le toma je namreč 
spal neki g a l i š k i k m e t tri dni v svoji r akv i 
— k a t a l e p t i š k o spanje : bil je nav idezno 
mr tev . K o se je prebudi l , j e zat r jeval , da 
je bil v tem času v nebes ih ter si tam iz-
prosd podaljšanje življenja, a pod p o g o j e m , 
da nastopi med rojaki ko t misijonar proti 
p i jančevanju . U s p e h i p r ip ros t ega se l jaka 
so bili ve l ikansk i . V neko l iko mesecih je 
imel v e č k r a t deset t i soč pr is tašev , ki so se 
odrekl i žgan ju . V s l e d t e g a je nasta la g r o z a 
med žlahto, t. j . med ve leposes tn ik i , ki 
izdelujejo žgan je in g a prodajajo na drobno , 
sami ali po vašk ih Židih, in ki svoje de­
l a v c e , names to z dena r j em, plačujejo z 
žganjem. K d o r pozna upliv, ki g a ima 
po l j sko v i t e š tvo že m n o g o let na v l a d o , se 
ne bode čudil , če mu p o v e m o , da se je 
žlahti posreč i lo , v takni t i omen jenega apo­
stola zdržnosti v j ečo , kjer še menda danes 
vzdihuje . . . 

V e č in trajnejših u spehov je p a č imel 
d r u g p r o p o v e d n i k ant ia lhol izma, M o h a m e d . 
Š e dandanes se vzdržuje o k o l o 200 mil i jonov 
n jegov ih v e r n i k o v opojnih pijač. 

D a so že pred M o h a m e d o m stari sve­
top i semski p re rok i rohneli proti p i janče­
vanju, je znano. Zlasti p re roka A m o s in 
Jezai jas sta si p r i zadeva la prepr iča t i izvo­
ljeno l juds tvo, k a k o škod l j i v j e upliv opojnih 
pi jač. Poslednj i nam svedoč i , da je bi lo 
p i jančevanje ce lo s t r a s t ' d u h o v n i k o v . Z ne­
k e g a mesta v is tem p re roku pa bi se da lo 
tudi sk lepat i , da so bile i b o g a t e Židinje 
in njih b r ez sk rbne h č e r k e udane pijan­
čevanju . 

Ć e se spomnimo še, da si je že o č a k 
N o a zasadi l svoj »hribček« ter se opijanil , 
p repr iča l i smo se, da je pi jančevanje s k o r o 
t a k o s taro k a k o r č l o v e š k i rod sam. Za to 
imamo s v e d o k a tudi v Homer ju , ki na 
mnog ih mest ih g o v o r i o vinu, ka te ro pa 
so G r k i i zveč ine pili pomešano z v o d o . 
S t a r i E g i p č a n i , R i m c i , G a l c i in G e r m a n i 
so si delal i p ivo iz žita. S l o v a n i posebe j , 
če se ne mot im, iz prosa (prim. D a v o r i n 
T r s t e n j a k : »Panonica«), a med — medica 
— je bi la znana s tar im S l o v a n o m in skan ­
d inavsk im narodom. 

Zlas t i s tari N e m c i so se odl ikoval i po 
svo j i l jubezni do opojnih p i jač ; še danes 
se N e m c i v vesel ih družbah radi pohva l i jo , 
da so njih pradedje »še vedno enkra t pi l i« , 
k o so odhajal i . V srednjem v e k u pa so si 
pridobil i p red vsem nemški študenti »zas lug« 
na tem pol ju ; ustanovil i so cele opravi l -
n ike , kdaj in k a k o se naj pije. V s a k p razn ik , 
v s a k oseben d o g o d e k j im je dal p o v o d a , 
da so pili. T a k o so se izcimili določeni 
običaj i o p i jančevanju , ki so y ve l jav i še 
dandanes pri n e m š k e m in nenemškem di-
j a š t v u , a tudi v meščans tvu in v višjih 
k r o g i h . 

A dosedaj ni nastopil d r u g Mohamed , 
da-si bi bil zapadnemu sve tu i s to tako po­
t reben, k a k o r nekdaj or i jentalcem ! 

Še- le le ta 1803. se j e v Bos tonu , v 
Zjedinjenih d ržavah severne A m e r i k e , usta­
nov i lo p r v o druš tvo temperenc la r jev , kate­
remu je sledila cela vrs ta podobnih druš tev 
v A m e r i k i , odkode r je preš lo g ibanje 
prot i p i jančevanju okol i le ta 1830. tudi 
v E v r o p o , pred vsem na A n g l e ž k o . T o d a 
ta druš tva niso imela zaže l j enega uspeha , 
ke r se niso z a v e d a l a , da je a lkoho l i zem 
izvečine pos led ica soci jalne bede ter da ni 
t r a jnega zboljšanja na t em polju b r e z 
s o c i j a l n e r e f o r m e . 

A m e r i š k a d ruš tva zdržnost i so se le 
osmeši la , da-si so dosegla n. pr . leta 1 8 5 1 . 
V državi Ma ine p r e p o v e d prodajanja opojnih 



pijač, kajti A m e r i k a n c i so ods ihđob do­
bival i a lkoho l iz l ekarne . N a r a v n o s t b lazno 
pa je počenjanje gospe K a n i e Na t ion , о 
ka ter i v e č k r a t p o r o č a amer ikanska » N o v a 
domovina« . T a dobra g o s p a ni os ta la pri 
»lepih« besedah , a m p a k je šla a lkohol izmu 
k repke j še do ž i v e g a ; zače la je z nahujs-
kanimi to lpami rušiti k r č m e , p i v o v a r n e 
in žganjarje . 

V E v r o p i si je ohrani lo to g ibanje 
v s e k a k o vrednejše in pr imernejše ob l ike 
ter je tudi bolj koris t i lo . T a k o je pa te r 
T e o b a l d M a t h e v v 3. in 4. desetletju mi-
n o l e g a v e k a zbra l na I r s k e m milijone so­
mišl jenikov k r o g sebe, k i so se vsi z 
obl jubo zaveza l i , da se v e č ne dotaknejo 
žgan je . T u d i pruski ba ron S e i d , ki je v 
40. letih romal od mesta v mesto ter pri--
d i g o v a l proti p i jančevanju , je storil m n o g o 
d o b r e g a . V Ženev i je 1 . 1877. us tanovi l 
župnik R ö c h e t d ruš tvo »modri k r iž« , ki 
ima isti namen ter šteje že nad 200 po­
družnic. 

Zlast i b l a g o n o s n o pa deluje le ta 1883. 
v Casse lu us tanovl jeno »društvo prot i zlo­
rabi opojnih pi jač«. Is to stoji na s ta l i šču , 
da j e op rav i čen le boj proti n e z m e r n e m u 
pitju, ter dela zlasti na to, da se zbol]Š4Jo 
družabne razmere , ki sedaj silijo d e l a v c a 
in kme ta , da i šče ta to lažbe v a lkoho lu . 

V a ž e n k o r a k naprej pa je storilo to 
g iban je zadnji čas , ka r se prirejajo med­
narodni shodi zd ravn ikov , soc i jo logov in 
d rug ih učen jakov proti a lkoho l izmu. N a 
minolem dunajskem k o n g r e s u so bile po 
svojih odpos lanc ih zas topane vse važnejše 
d ržave , ka r nam pr iča , da so v l ade zače le 
spoznava t i nevarnos t , k i preti na rodom od 
a lkoho la , ter da so državnik i pr ipravl jeni , 
storiti kaj poz i t ivnega prot i proti tej bo­
lezni č l o v e š k e družbe . 

V boju prot i a lkohol izmu prednjači 
Rus i j a , ki je uved l a monopo l na žgan je ; 
isti j i nese 350 mil i jonov rubljev d o b i č k a , 
od k a t e r e g a porabl ja en del v svrhe 

društev proti a lkohol izmu. L is t i baš pišejo o 
nekem s ta t is t ičnem delu S t a n i s l a v a P r o -
perja, ki je došel , na p o d l a g i v e s t n e g a 
p roučavan ja , do naslednjih z a k l j u č k o v : V s l e d 
monopo la na žg-anje se je na R u s k e m vse­
k a k o zmanjša lo pi jančevanje . Zl?st i zapi­
ranje žganjari j ob nedeljah je zelo kor is tno. 
P roda ja l ec žganja , ki mora sedaj biti d r ­
ž a v n i u r a d n i k , ne sme dajati žgan ja na 
upanje, po t rošač i si nabavl ja jo svoje po­
t rebe za nedeljo že v soboto , k o so še 
trezni, ter kupujejo manj n e g o prej ob 
nedel jah. D a ima monopo l dobre pos l ed ' ce , 
dokazujejo tudi zapisniki ruskih j eč , ka­
zenskih in eksekuc i j sk ih sodišč . 

Je - li tudi v A v s t r i j i g ibanje prot i 
a lkohol izmu o p r a v i č e n o ? V o d g o v o r naj 
sledi nekaj s ta t is t ike. A v s t r i j s k i minister za 
u k in bogočas t j e Hä r t e l je na omenjenem 
k o n g r e s u poroča l , da je le ta 1897. v enem 
samem industr i jskem okraju potroši lo 25.000 
p r e b i v a l c e v za d v a milijona k ron a lkoho la , 
torej p o v p r e č n o v s a k a oseba za 80 K . — 
V celi A v s t r i j i pa se je m ino l ega leta iz­
pi lo opojnih pi jač za 1600 mil i jonov k ron ! 
P o v p r e č n o je potroši l v s a k p r e b i v a l e c v 
enem letu 9 l i t rov žganja , 19 l i t rov v ina 
in 65 l i t rov p iva . N a Č e š k e m je bilo zadnja 
leta 25.000 policiji znanih p i jancev, na ka­
tere smemo računit i 75.000 otrok, ki so 
zaradi strast i svoj ih rodi tel jev izpostavl jeni 
največji duševni in telesni bedi . . . N a 
Duna ju pije p o l o v i c a šo l sk ih o t r o k ! T o je 
s t rašno, kajti baš mladina do 16. le ta bi 
naj ne pozna la a lkohola . Zlas t i obsojati je 
s tarše in zd ravn ike , ki dajejo deci konjak 
in podobne s tvar i v — okrepčan je . D o ­
kazano je, da a lkoko l škoduje te lesnemu 
razvoju, p a tudi na ž ivčev je up l iva po­
g u b n o . Prof . K a s s o w i t z je po roča l , da se 
taki učenc i v idno s labejše uče n e g o vzdržni . 

Isti minis ter za uk je r eke l , da se v 
Avs t r i j i p o l o v i c a blaznih rekrut i ra iz b ivš ih 
a l k o h o l i k o v ; i s to tako je pripisat i 60 —80 °/ 0 

surovih z loč inov in 30—40 °/ 0 s a m o m o r o v 
aku tnemu zastrupljenju po a lkoho lu . 



N e s r e č a p i jančevanje se p renaša na 
p o t o m s t v o . Bou rnv i l l e je poroča l , da so 
našli pri l o o o idijotih (bebcih) 471 k ra t 
kronjčni a lkoho l i zem očeta , 84 k ra t ma­
tere, a v 65 slučajih sta b i la pi janca oče 
in mati . T u d i božjast o t rok je n a v a d n a 
pos led ica p i jančevanja rodi tel jev. 

Zan imiva je iz java n e k e g a učitel ja v vi­
norodnih kraj ih na Spodn jem A v s t r i j s k e m . 
Isti p rav i , če so ka te r ik ra t učni uspehi 
p r v e g a le tn ika posebno slabi , da je to g o ­
tovo znamenje — dobre v inske let ine pred 
šes t imi leti . 

D r . W l a s s a k z D u n a j a j e dokaza l , da 
pojema sposobnos t za seš tevanje že, k a d a r 
izpi jemo '/s litra p iva . P o večj ih kol ič inah 
p iva (2—3 1 . ) po jema ta sposobnos t ra-
p idno. Škod l j iv i upl iv na razum se kaže 
24 ur in d a l j e . . . Že pri 3 / 4 litrih p i v a 
začnemo, k o č i t amo, delat i p o g r e š k e , iz-
puščat i besede itd. P o s l e d i c e pijanosti je 
opažat i v e č dni. « 

H k o n c u dodajmo še znans tveno opre-
d e l b o (definicijo) pi janca. K d o r je pijanec ? 
V s a k d o r , pri k o m u r je opažati upl iv a lko ­
hola , izvirajoč iz ene pijanosti , k o nas topa 
že upl iv d r u g e . K d o r pa samo včas ih , v 
večj ih p res ledk ih , razvese l i svoje srce s 
p r imerno ko l i č ino d o b r e g a v ina ali s v e ž e g a 
p iva , ta še ni pi janec, tudi ne, če bi sem-
tertje g'loblje p o g l e d a l v koza rec . A tak i 
a tentat i na te lesno in d u š e v n o ravnotež je 
ne smejo sledit i p o g o s t o m a d r u g za d r u g i m . 

Obsoja t i je torej z l o r a b o a lkoho la , 
doč im je r aba i s t ega k o t povži tn ine — 
predmeta uživnnja —• op rav i čena . 

PRAVILA „SPLOŠNEGA SLOVEN­
SKEGA ŽENSKEGA DRUŠTVA." 
I. Ime, sedež in krajevni de lokrog druš tva . 

§ i . I m e d ruš tva j e : »Splošno s l ovensko 
žensko druš tvo.« S e d e ž ima v Ljubljani , 
venda r pa se raz teza d e l o k r o g d ruš tva na 
s lovenske p o k r a j o e v k r o n o v i n a h : K r a n j ­
ska , K o r o š k a , Š t i r ska in P r i m o r s k a , 

II. N a m e n druš tva . 

§ 2. N a m e n d ruš tvu je skrbet i , da se 
p o v z d i g n e i zobrazba rednih n jegov ih č la­
nov, in s icer sploh, posebej pa še v soci­
ja lnih vedah — in da se nadarjene in r e v n e 
dek l ice izšolajo. 

§ 3. S v o j namen d o s e g a druš tvo z 
vsemi pr imernimi s reds tvi , zlasti p a : 

a) s poučevan jem v pisani in govor jen i 
besed i ter prirejanjem učnih k r o g o v ter 
j a v n i h in druš tvenih p redavan j , 

b) z razširjanjem l i terarnih p ro izvodov , 
c) z us tanovi tv i jo či talnic in knjižnic, 
d) s pr i rejanjem skupnih izletov, ve ­

sel ic , konce r tov in d rug ih z a b a v , 
e) s podpiranjem nadarjenih revnih 

dekl ic v sv rho več j e šo l ske in s t anovske 
s t r o k o v n e izobrazbe , 

/z us tanavl janjem društvenih podružnic . 

III. Druš tven ik i , njih p rav ice in dolžnost i . 

§ 4. D r u š t v e n i k i » S p l o š n e g a s loven­
s k e g a ž e n s k e g a druš tva« s o : a) ustanov-
nice (ustanovniki) , b) redne druš tven ice , c) 
podporn ik i , d) čas tne druš tven ice (društ­
veniki) . 

R e d n e druš tvenice morejo biti le osebe 
ž e n s k e g a spola , dopoln ivše 16 leto, pod­
pornik i pa le osebe . m o š k e g a spola , usta­
novn ik i in častni druš tvenik i smejo biti 
osebe ž e n s k e g a in m o š k e g a spola . 

Us t anovn ik i (ustanovnice) p lača jo en­
k ra t za vselej 20 kron . R e d n e d ruš tven ice 
p lačuje jo na le to po 1 k rono in najmanj 
ravno to l iko tudi podporniki ; v rhu t e g a 
p lača t i je rednim d ruš tven icam in podpor­
n ikom ob pr is topu po 40 vinar jev vpisnine. 
D r u š t v e n i k e sprejemlje odbor in le čas tne 
druš tvenice (društvenike) imenuje g l a v n a 
skupšč ina v znak posebnih z a s l u g za druš tvo . 
P r v e druš tven ice (društvenike) sprejme pri­
pravl ja ln i odbor , ki sk l iče osnova ln i shod, 
pri ka t e r em se izvol i p rv i odbor . 

§ 5. V s i druš tvenik i so obvezan i po 
zmožnosti in mogočnos t i pospeševa t i društ­
vene name.ne, ter so v enaki meri deležni 



druš tven ih dobro t ; zlasti imn v s a k društve-
nik b rez izjeme p r a v i c o vde l eževa t i se 
d ruš tven ih zbo rov , shodov, izletov, preda­
vanj in zabav , ter s tavi t i na g l a v n i skup ­
ščini p r e d l o g e . L e p r a v i c a g l a s o v a n j a na 
g l a v n i h skupšč inah ter ak t ivna in pas ivna 
vol i lna p r a v i c a (izvzemši pas ivne vol i lne 
p r a v i c e v p r eg l edn i š t vo r ačunov in razso­
dišče) pristoje le rednim druš tven icam in 
u s t anovn icam. 

§ 6. D r u š t v e n i š t v o p reneha : i) k a d a r 
d ruš tven ik pros tovol jno iztopi, naznanivši to 
d ruš tvenemu odboru vsaj mesec dnij pred 
p r e t e k o m d r u š t v e n e g a leta, 2) kada r o d b o r 
izključi d ruš tven ika , ki je r avna l zoper čas t 
in namen druš tva . Zoper t ako izkl jučenje 
k a k o r tudi zoper zabran i t ev spre jema do­
pusten je pr iz iv na g l a v n o skupšč ino . 3) 
ob sebi , a k o druš tven ik ni p l ača l č lanar ine 
vsaj po p re t eku pol le ta po sprejemu. 

IV. Vodstvo društva. 

§ 7. D r u š t v o vodi odbor , obs to ječ iz 
p redsedn ice , 8 odbornic in 2 namestnic . 
O d b o r voli iz svoje srede podpredsedn ico , 
b l aga jn i ča r i co , tajnico, knj ižničar ico in zad­
njih t reh namestnice . 

V d e l o k r o g odbora spada zlasti: 1) oskr ­
bovan je d r u š t v e n e g a imetja, 2) sprejemanje 
in izk l jučevanje d ruš tven ikov , 3) s k l i c e v a ­
nje in v o d s t v o g l a v n e skupšč ine , 4) dolo­
čevan je in v o d s t v o druš tvenih naprav in 
prirejanj, 5) p red lagan je čas tnih č l anov , 6) 
do ločevan je d r u š t v e n e g a g la s i l a in d rug ih 
t i skovin , 7) us tanavl janje in nadzorovanje 
podružnic . 

§ 8. O d b o r n i c e opravl ja jo svoj čas tni 
posel , a k o t e g a d r u g a č e ne določi g l a v n a 
skupšč ina , b r ezp lačno ter so o d g o v o r n e 
g l a v n i skupšč in i . V s e d ruš tvene ok l ice in 
ob jave podpisa t i ima predsednica ali nje 
names tn ica in j edna odborn ica . O d b o r je 
sk l epčen , a k o je navzoč ih s p redsednico 
ali nje names tn ico vsaj 5 odbornic . Pr i 
g l a s o v a n j u odločuje absolu tna več ina , a k o 
j e e n a k o g l a s o v , odločuje predsednica , N a 

zunaj za s topa druš tvo p redsedn ica oz. nje 
names tn ica . 

V . Glavna skupščina. 
§ 9. D r u š t v e n o leto se pričenja s 1. 

j anuvar j em. T e k o m t e g a m e s e c a se ima 
vrši t i tudi v sako le tna redna skupšč ina . V r h u 
t e g a se sk l iče tudi t ekom le ta izredna g l a v n a 
skupšč ina , ako to sk lene odbor ali pa zah­
t e v a najmanj 30 d ruš tven ikov . 

V d e l o k r o g g l a v n e skupšč ine spada 
z las t i : 1) vo l i t ev predsednice , odborn ic in 
namestnic , računskih p r e g l e d n i k o v in raz­
sodišča za prihodnje d ruš tveno le to, 2) 
sprejemanje l e tnega poroči la , r a č u n s k e g a 
z a k l j u č k a in p ro računa , 3) razsojevanje o 
pr iz ivih zoper od ločbe in sk lepe odbora , 
4) p r e m e m b a prav i l , 5) vo l i t ev častnih 
d ruš tven ikov , 6) sklepanje o samosta lnih 
p red log ih . 

G l a v n a skupšč ina je s k l e D Č n a , k a d a r 
j e navzoč ih najmanj 30 društvenic ozi roma 
us tanovn ic in častnih druš tvenic ter sk l epa 
z absolu tno več ino g l a s o v ; za s p r e m e m b o 
p rav i l pa je t reba dvetre t j inske več ine , in 
za sklepanje o razhodu druš tva t reba naj­
manj navzočnos t i d v e h tretjin vseh društ­
venic in več ina treh četr t in g lasu joč ih . 

VI. Pregled računov in razsodišče. 
§ 10. R e d n a g l a v n a le tna skupšč ina voli 

izmed druš tvenic 2 p reg ledn ic i druš tvenih 
knjig - in računov, ki imata v s a k čas pra­
v i c o p r e g l e d o v a t i d ruš tvene kn j ige in ra­
čune in revidi ra t i b laga jn ico , zlasti s ta 
obvezan i to storiti k o n c e m d r u š t v e n e g a 
le ta ter poroča t i o uspehu g l a v n i skupščini . 

§ 11. D r u š t v e n e prepi re razsoja in po­
r a v n a v a na g l a v n i skupšč in i izvol jeno raz­
sodišče , obs to ječe iz d v e h d ruš tven ikov 
ž e n s k e g a spola , ki izvol i ta p r e d s e d n i k a ; a k o 
se v tem ne zjedinita, določi p redsedn ika 
žreb . Zoper od ločbe razsodišča ni pr iz iva . 

VII. Društveno imetje. 

§ 12. D r u š t v e n o imetje obstoja i z r e d ­
nih p r i s p e v k o v d ruš tven ikov , iz prostovofj-



nih d a r o v in voli l , p r i s p e v k o v iz d o h o d k o v 
druš tven ih prirejanj in druš tvenih naprav . 

Vs i dohodki druš tva se smejo uporab­
ljati le v d ruš tvene namene . V slučaju 
razpusta ali razhoda d ruš tva pr ipade druš­
tveno imetje »Gospodinjski šoli« v Ljubl jani 
v s v r h o oskrbovan ja in uživanja, dok le r 
se ne us tanov i novo d ruš tvo z enakimi 
nameni . G l a v n a skupšč ina , ki sk lene razhod 
druš tva , pa sme z imetjem tudi d r u g a č e 
r azpo l aga t i . 

VIII. Podružnice. 

§ 13 . P o d r u ž n i c a m je namen povspe-
ševat i in ola jševat i d ruš tven ' de lokrog - . O 
dozvo l i tv i u s t anov i tve podružnice sk l epa 
druš tveni odbor , ka te r i določ i vsak i po­
družnici tudi oko l i š . 

§ 14. Pod ružn i ca obstoja iz vseh društ­
veni kov d o t i č n e g a okol iša . 

§ 15 . O p r a v i l a podružnič ina oprav l j a 
njen odbor , k a t e r e g a vol i podružnič ina 
skupšč ina za dobo e n e g a leta . O d b o r ob­
stoja iz nače ln ice in dveh odborn ic . 

§ 16. Podružnič in odbor spre jema društ-
ven ike , naznanja iste d ruš tvenemu odboru , 
p o r o č a o de lovanju podružnice in s tavl ja 
nasve te ter izvršuje v svo jem okol išu društ­
vene sk l epe . • 

§ 17. N a č e l n i c a podružn ična sk l i če 
v s a k o le to podružnič ino skupšč ino , ki ima 
p rav i co in dolžnost voli t i odbor ter skle­
pati o rečeh , ki spadajo po teh pravi l ih v 
področ je podružnice . A k o se t iče na sve t 
v s e g a druš tva , naznanit i g a je t ako j društ­
venemu odboru . 

§ 18. V s a k a podružnica si sme sesta­
viti svoj posebni red, ki se pa mora z 
določil i teh druš tvenih pravi l na t anko 
ujemati in potrjen biti od d r u š t v e n e g a 
odbora . 

§ 19. 0 razhodu k a k e podružnice od­
ločuje nje skupšč ina . Posebna imovina po­
družnice p r ipade v tem slučaju druš tvu . 

N a m e n »Sploš . s lov . ž e n s k e g a druš tva* 
je , k a k o r kaže jo p rav i l a , k u l t u r e n t. j . 
i zobraževa len . N a š e m u žens tvu je k r v a v o 
t reba temelj i tejše in resnejše izobrazbe , 
k a k o r jo ima danes. Sa i je ž a l i b o g res, da 
več ina S l o v e n k skoro nima pojma o dru­
g e m , n e g o o svojih osebnih oz. družinskih 
po t r ebah g m o t n e g a značaja . V s i drug-i po­
j a v i življenja, ki so t ako silno važni za 
p o s a m e z n i k a k a k o r za skupno družbo, so 
j im neznani in tuji, k o l i k o r le m o g o č e . 
Za to ni čudno , ako se njih p o g o v o r i v r te 
le o k r o g k l o b u k o v , b luz itd., ali pa o k r o g 
znancev in znank. Čudno tudi ni, da moški 
o ženski ne znajo d ruzega , n e g o delat i ji 
pok lone in lomiti prazne fraze ali pa tudi 
zabavl ja t i . Sa j se le r edko najde žensko , 
s ka t e ro bi se dalo pametno govor i t i o 
resnih s tva reh . Zens tvu p a č manjka po­
t rebne duševne izobrazbe . Zato je t ako 
p razno in b r e z p o m e m b n o njih življenje, in 
š k o d a je moči j , ki se t a k o g u b e in g ine jo , 
ne da bi dosezale svoj namen : popolnenje 
in izkor iščenje . V s a k razumnik mora le 
želeti , da se »Sp lošno s lov . žensko društvo« 
k r e p k o razvije in utrdi, da bo čim lažje 
in v čim večj i meri i zvedlo svoj p r o g r a m , 
da nam izobrazi in vzgoj i žens tvo , ki bo 
l ahko vses t rank i poraben ud naroda. A 
k temu t reba pred vsem dejanj, dela, ne 
le od strani odbora , m a r v e č tudi od strani 
o s t a l e g a žens tva , ki naj se z g a n e ter nav­
duši za to d ruš tvo in naj mu v obi lem 
š tevi lu pristop-. P a tudi gospodje moški , 
ki t ako radi zabavl ja jo čez pl i tkost in 
borniranost ženstva , naj se zavzamejo za 
p rospeh t e g a druš tva ter p o m a g a j o pre­
gna t i d u š e v n o t e m o , v ka te r i se nahajajo 
ženske . O d b o r sam pa se mora s e v e d a 
najbolj pr idno g iba t i , inače nam druš tvo 
zaspi v povoj ih , in to bi v e n d a r bi lo škoda ! 
To re j : vsi na k r o v ! 



„OKUSIL ZGODAJ SEM TVOJ SAD, 
SPOZNANJE . . ." LEDA. TRST. 

Že v e č k r a t sem misli la pisati o kočl j i ­
v e m vprašanju, k d o in k a k o naj r a zk r iva 
o t rokom največj i misterij č l o v e š k e g a živ­
ljenja, a vedno sem zopet odloži la pero , 
e n k r a t tudi že uniči la rokop i s , ke r n isem 
ču t i l a v sebi dovol j moči , da zaodenem 
svoje misli v ob l iko , ki bi ne bi la odurna, 
a m p a k v redna v z v i š e n e g a in v a ž n e g a pred­
meta in taka , da bi ne škodi la , kjer t r eba 
koris t i t i . 

T e dni p a sem našla spis, k a t e r e g a 
vodi lna misel se popo lnoma ujema z idejo, 
ki j o imam sama o !tej s tvar i . P i s an j e 
t ako , da se tudi pedan t ne more nad njim 
spodt ika t i ; za to g a h o č e m v s l edečem, 
ko l i ko r m o g o č e ves tno , posnet i . 

V izvrs tnem bero l inskem ženskem listu 
» D i e F r a u « , v z v e z k u za mesec marcij 
1901. , piše o tem vprašanju H e l e n a 
C h r i s t a 1 1 e r pod nas lovom : »P o g l a v j e 
o v z g o j i o t r o k « tako-le : 

» T e ž k o bi še na ka te ro d r u g o vpraša­
nje o t rok mate re in vzgoj i te l j i t o l i kok ra t 
t a k o nespre tno in nespametno odgovar j a l i 
n e g o na vprašan je : odkod so o t roc i? D e j s t v o , 
da otroci v s e le preradi ver jamejo, zava ja 
roditelje, da si o tem vprašanju od p o č e t k a 
nag romad i jo težav, ka te r ih pozneje n ikakor 
ne morejo p r e m a g a t i . Z a r e s , čuditi se mo­
ramo, da se te t ako p o g r e š n e p rakse ni 
že z d a v n a opust i lo . So- l i morda starši po­
zabil i na svojo las tno mlados t ? A l i ne vedo 
v e č , da vse , k a r starši sk rbno taje in za­
kr iva jo , deci na v s a k nač in razkri jejo d rug i , 
nepokl icani ljudje, in še k a k o ! Zares , zdeti 
se nam mora , k a k o r da bi imeli s tarši 
s labo vest , ke r so roditelji — vsaj t a k o 
si to pos topanje to lmači o t rok, k o je izve­
del resnico, pa g l e d a nezaupno na najdražje 
osebe , k a t e r e je morda p rv ik ra t zaloti l na 
laži . N e s r e č a pos tane , še več j a zaradi t e g a , 
ke r deca svo je poznanje življenja, pr idob­
ljeno za h r b t o m s taršev, i zveč ine s k r i v a 

ter isto še le s lučajno izda z nečis t im sme­
hom ali mučnim zardevanjem, k a d a r se 
g o v o r i o k a k i reči, ki je v zvezi ž njih 
skr ivnost jo . N a č e l o m a pr iznava jo starši , da 
ima p rav , kdo r opozarja na te nedos ta tke 
— a pri lastni deci se drže stare p rakse . 

Pr imerjaj te mestno deco in deco s 
kme tov , pa vidi te takoj ve l iko raz l iko : 
poslednji v e d o v e č , so tudi robatejš i , a 
naravnejš i so, odkri tejši in za to — nrav-
nejši. 

Je-li k d o že preživel spomlad na kme­
tih, ne da bi z občudovan j em zapazi l ne­
izmerno rodovi tos t na rave ? D e c o , ki n ima 
za nič to l iko zanimanja, k a k o r za živali , 
rastl ine, cvet je , njo doce la p r e v z a m e in 
navduš i to p r e k i p e č e življenje. T u vidijo 
otroci , k a k o si p t i čk i znašajo g n e z d e č a , 
t am se z mater jo v red vesel i jo kokoš i , k i 
va l i svoje mlad iče . In k o 21 . dne čepijo 
ob gnezdu , ne upajo se dihati , čujejo, k a k o 
mali k l junčk i kljujejo lup ino ; d rge ta jo ra­
dosti, k o drže p r v o , z mahom obraščeno 
p i ško v rokah , doč im j im mati pr ipoveduje , 
k a k o je ma lo življenje nas ta lo . P o č e l e ure 
čepe v g r m o v j u ter p r i s luškava jo p t i čem, k o 
vaHjo in krmijo svoje mlad iče . P r i sosedu 
se vese le l jubkih kožic in rožnatih pu j skov , 
in ce lo g r d o , s taro svinjo g leda jo v neki 
p reobraženi luči . 

K d o bi z a m o g e l presl išat i njih rado­
vedno vpraševan je ali j im odgovar j a t i s 
praznimi i zgovo r i , k e d a r v a m javl ja jo , ble-
f-tečih oči , da j im je sosedov Janezek re­
ke l , da dobi n j e g o v a zajka mlade ? A l i j ih 
ona tudi va l i ? N e . Iz računajo si dobo , k o 
morajo m a l č k i priti na sve t , ganjeni opa­
zujejo, k a k o si zajka ruje d l a k o s prsi , da 
p r ip rav i ž njo mlad ičem m e h k o g n e z d e č e . 
» T a k š n e so mame« , opomni morda sedem­
letni F r a n c e k modro — pa pol jubi svo jo 
mamico . . . In k a k o s k r b e za zajko ; le 
najfinejša k r m a se j im zdi za njo pr imerna . 
S m e š n o je slišati ma lo tr i letno M i c i k o , k a k o 
nežno in spošt l j ivo g l ad i zajko po d lak i 
ter b ra tce in sestr ice podučuje : »Le ze lo , 



zelo rahlo, mlade nosi, p a bi j ih sicer 
bole lo !« 

O d soseda se čuje otožno mukanje 
k r a v i n o . O t roc i stoje ob ogTaji , pa vpra­
šajo s o s e d o v e g a d e č k a : »Ka j pa je vaš i 
rdečki?« »Tel i se« j im o d g o v a r j a . P a pri­
tečejo zope t k mater i za po pojasnilo »Al i 
to r d e č k o bol i ?« S t r a h se j im s l ika na 
obrazih . »Da« , j im po reče , »pa k a d a r ima 
po tem svoje tele, pozab i s a m e g a vesel ja 
na vse boleč ine .« S tem jih je pomiri la , in 
oni odhajajo zope t na svoje opazova l i šče , 
kajti ta d o g o d e k jih razburja in zanima. 
Zdajci se p r ikaže , sve t l ih oči , sosedov fant 
p red vra t i h l e v a . » T e l i č k a imamo, pridite, 
smete g a videti!« K a k o r b l i sk so onstran ; 
le teč mimo V a s , v a m zakl iče jo vese lo ves t . 
Z v e č e r pa se ne morejo nap r ipovedova t i , 
k a k o je mlad ič sesal in k a k o ga j e r d e č k a 
v e s e l o in nežno l izala. 

P r ide dan, k o začnejo delat i zak l jučke ; 
najstarejša dek l ica , osemletna , najpoprej : 
»Mama, ali ljudje tudi val i jo , ali pa dobi­
va jo žive m l a d i č e ? « »Žive, k a k o r zajka in 
k r a v i c a . « N e k a j časa otroci molče pre-
vdarjajo, na enkra t pa se tesno oklenejo 
matere , v svest i si p o p o i n e g a j ed ins tva ž 
njo, pa jo hoče jo zadušit i z izrazi svoje 
l jubezni. M n o g o v e č ne bodo vpraša l i , kajt i 
v se se j im zdi doce la na ravno , samo po 
sebi umlj ivo. 

Semte r t j e opazujejo ot roci matere , ki 
dojijo svo je o t roke , ka r je na kmet ih 
povsodi l a h k o videti , ter se vesel i jo , da 
m a l č k u tekne ; pr ipet i pa se tudi, da teti 
iz mesta, ki p o v p r a š a po »štorklji«, samo­
zaves tno o d g o v o r e : » K nam štorkl ja ne 
pride, mi dob imo naše o t roke s ami !« 

D o sem, to mi v s a k d o r prizna, je vse 
p r a v in v redu. K a k o pa, če otroci po­
vpraša jo dalje ? In g o t o v o povpraša jo . 

T o poletje so me g leda l i otroci , k o 
sem plela m o š k o šp inačo ter pušča l a rasti 
le žensko . O tej pri l iki sem jih seznani la 
s čudeži p lo jenja ; v idel i so semensk i p r a šek 
in opazova l i čebe le , k a k o so smuka le 

iz c v e t o v moških k u m a r v ženske ter t a k o 
p renaša le semenski p ra šek . P o k a z a l a sem 
j im na vr tu v rbo , ka te re d r u g je rastel na 
s o s e d o v e m t ravn iku , opozor i la sem jih na 
r az ločke v cvet ju b u č e in melone . 

N e k e g a dne so našli k o p o mr tv ih če­
bel pred u ln jakom. Izprašava l i so me in 
p r i p o v e d o v a l a sem j im o lenih »očetih« 
čebe l , k i požro svoj im o t rokom ves med, 
a sami nočejo nič delat i , in k a k o jih če­
bele umorijo, k a d a r so oplodil i kral j ice . 
» K a k o op lodd i?« »No, k a k o r ste videli na 
rast l inah ; samci pri ž ival ih imajo tudi t ak 
semensk i p rašek , a tu mu p r a v i m o seme , 
in samice , ki pridejo ž njim v dot iko, do­
bijo po t em mlade.« U m o r t ro tov je vzne­
miril m o j e g a s inčka . 

»Jeli, po t em so pa p t ičk i boljši očetje, 
k e r krmijo svoje mlade in j im prinašajo 
č r v i č k e ? « » S e v e d a , ti so m n o g o pridnejši ; 
t a k o pr idni so pa skoro vs i očki .« »JeT, 
naš!« zaupil i so vsi štirje sog l a sno . »Da, 
naš« , sem se zasmejala , »njega pa zato 
tudi ne umor imo, n e g o . . . ?« »Ljubimo 
g a ! « In ke r je baš prihajal po stezici med 
g redami , moral i smo mu takoj dokazat i , 
da v e m o ceniti r az loček med n j e g o v o 
skrbnost jo in med malopr idnimi troti. 

N e k e g a dne j e s talo moje deve t le tno 
dek le t ce pred jas l icami z Jezuškom, pa me 
j e zamišl jeno v p r a š a l o : »Mama, ti si nam 
pokaza l a , k a k o raste sočivje in sadje, o 
l judeh pa venda r ne v e m p rav za g o t o v o , 
k a k o j e» . T o vprašanje sem p r i č a k o v a l a 
že delj č a s a in skleni la sem, da p o v e m 
resnico, č e p r a v 5e ne v se . »No«, sem de­
j a l a« , k a k o r morajo pri ras t l inah biti izpol 
njeni razni pogo j i , da dob imo sad, namreč : 
cves t i morajo, solnce mora sijati, dež mora 
rositi na nje, t a k o tudi pri l judeh. P r e d 
vsem pa mora ta mož in žena biti že ve­
l ika , mora ta imeti dom ter biti sposobna , 
da hrani ta družino. P o t r e b n o je tudi, da 
se imata rada, t a k o zelo rada, da bi hote la 
vse življenje biti d r u g pri d r u g e m , da se 
žena j o č e , k a d a r je mož žalosten, keda r j e 



on v e s e l , da se raduje tudi ona, in da si 
ne želita nič l jubšega , neg'o da sta skupaj 
po dnev i in po noči , keda r bedi ta in spita...« 
»Jeli, po t em se po roč i t a?« »Da, tako to 
imenujemo, in po t em dobi ta tudi o t roč iče , 
ki rastejo v materi , k a k o r j a b o l k a na 
j ab lan i« . 

S tem o d g o v o r o m so se otroci zado 
voljil i in zados tova l j im bo še za d o l g o . N a 
s lučajna vprašan ja po nesrečnih zakonih , 
nezakonsk ih otrocih, zakonih brez o t rok 
itd. l a h k o v s a k a mat i s ama o d g o v o r i , raz-
l aga je o t rokom take pr ikazni ko t nekaj 
a b n o r m a l n e g a , ki izvira iz č lovešk ih s labost i . 

P r e p r i č a n a sem, ko l ikor prej pojasnimo 
o t rokom ta temel jna vprašanja , to l iko boljše 
bo , da ne pr ide k d o nepokl ican ih ter ne 
najde mat i že s t rupene p leve l i , kjer je mi­
slila da je še nedotaknjena zemlja . Z raz-
širjajočim se r azumom po tem l a h k o razšir­
j a m o tudi spoznanje. U č i m o o t roke , k a k o 
resno dolžnost imajo dečk i in dek le ta , da 
si obvaru je jo svoje telo čisto in sve to , in 
k a k a b e d a bi s ledila za nje in za njih deco 
iz t e g a , če bi to dolžnost zanemari l i . T u d i 
nauk iz anatomije in higi jene, ločen po 
spolih, bi štirinajst- in več le tn i mladini ne 
škod i l . S r a m o t n o in neva rno pa je , če 
os tane č l o v e k o tem, k a r se g a t ako živo 
t iče, v popolni temi, doč im morda na tanko 
pozna pogo je , v ka te r ih živijo k rokodi l i . 
Mars ika te r i l ahkomiš l jen zločin na zdravju 
mladih dek le t bi izostal , dočim se sedaj 
zgod i , ke r m ladenke ne poznajo da leko­
sežnih posledic in ker obče sva r i tve , ki j ih 
sedaj slišijo, zaradi nedoločnos t i ne napra­
vijo n o b e n e g a utiša. 

S o slučaji , v koj ih morajo starši že 
prej jasnejše govor i t i , n e g o v dobi , k o 
nas tppa zrelost ; namreč v v s a k e m slu­
čaju, k o morajo otroci radi vzgo j e ali 
iz d rug ih v z r o k o v rano zapusti t i hišo in 
pa, a k o se j e bat i , da jih k d o zapelje, ali 
pa , če slutijo p o d e d o v a n o nagnjenos t . L a h k o 
se opozori o t roke na to, d a tudi nežni 
popk i cvet ja ne prestanejo nobene g r o b e 

dot ike, da se , če bi se to zgodi lo , cvet je 
s l abo ali pa sploh ne razvi ja in da s lab 
sad rodi . S a m o po sebi pa se razume, da 
ne smemo ot roka , ki se je v tem oziru že 
p regreš i l , p r e v e č prestraši t i , da mu ne 
v z a m e m o vse nade v bodočnos t . 

Mis l im, da se z a m o r e m o izognit i m n o g i m 
ska lam, ob ka te r ih se je razbi lo že to l iko 
mladih bitij , ako pust imo, da naši o t roci 
na tak način rastejo z na r avo , v nedolžno­
sti, dasi ne v nevednos t i . Pos ledn ja je r edek 
dar slučaja, p r v a pa sad pametne v z g o j e , 
ka t e r e bi se nobena mati zaradi nespamet­
nih p r e s o d k o v ne smela ba t i« . 

BELEŽKE. 

Priloga. Današn j i š tev i lk i p r i l a g a m o 
knj iževni o g l a s » G o r i š k e t i s k a r n e « A . 
G a b r š č e k v Gor ic i : » R u s k a an to log i ja v 
s lovensk ih prevodih .« 

B a n k a „ S l a v i j a " . Živl jenski odde lek 
t e g a p r o s l u l e g a s l o v a n s k e g a zavoda napre­
duje čim dalje m o g o čn e j š e in se vs led 
s v o j e g a razvoja p r i š teva med p r v e življen-
ske z a v a r o v a l n i c e v o b č e . Za p re t ek lo le to 
je bi lo podanih 5638 ponudeb za kap i t a l 
15,682.000 K , od i . j anuvar ja do 30. m a r c a 
i до i . pa je bi lo p redloženih 1523 og la s i l 
za kap i t a l 3,470.000 K . — Z a v a r o v a n e g a 
kapi ta la je bi lo za leto 1900. i z p l a č a n e g a 
1,057.095 K 74 vin., v letu 1901 . od janu­
var ja do m a r c a pa 320.463 K 75 vin . V e s 
čas b a n č i n e g a obstoja je bi lo i zp lačan ih 
66,195.901 K 65 v in . R e z e r v n i fondi iznašajo 
k o n c e m 1900. le ta 22,914.972 K 90 vin . 
— »Slavi ja« razdeljuje k o t vza jemen z a v o d 
v e s čisti d o b i č e k svojim č lenom. T e divi ­
dende je bilo dosedaj i zp lačane č lenom-
z a v a r o v a n c e m 812.291 K 84 vin. 

Društvo služkinj. S lužkin je v Cinc ina tu 
so si za snova le druš tvo , č e g a r namen je 
zboljšanje položaja s lužkinj . Da l j e je v 
p r o g r a m u druš tva : I m e »posel« se ima 
odp rav i t i in ostati smejo le specijelni iz­
razi : kuharica, hišina itd. Podpi ran je bol-



nih ali brezposelnih služkinj. Č lan ice se 
zaveže jo : i) opravl ja t i v službi le tista 
de la , za ka te ra se j ih je sprejelo. R i e r a 
to z a h t e v o pre lomi , se v p rvo posvar i , 
d rug ič kaznuje z 2 dol. g l o b e , tretjič se iz 
d ruš tva izkl juči ; 2) p redno spretine mesto, 
og l eda t i si pose l sko sobo ; 3) na nobena 
nepot rebna vprašanja s lužbodaja lca ob spre­
j e m u odgova r j a t i ; 4) ne stavit i nobenih 
neoprav ičen ih zah tev in ob izrednih izho­
dih in o d p o v e d b a h ne poveda t i n ikakih 
neresničnih v z r o k o v ; 5) zahtevat i , da smejo 
sprejemat i ob i ske , kajti v s a k o dek le ima 
p r a v i c o , imeti l jubega , k a k o naj bi se 
d r u g a č e omožila ? ter je dolžna iz spošto­
vanja do sama sebe, da se z njim ne snide 
na ces tnem o g l u ; 6) pri delu biti čista in 
b r h k a (kadar bo druš tvo močnejše , bo 
zah teva lo isto tudi od s lužbodaja lcev) ; 7) 
zah teva t i dob ro hrano in mir pr i j ed i , 
r a v n o t a k o čas za kopanje ; 8) ne dela t i za 
manj, n e g o za 2 dolarja in 50 cen tov na 

teden ter za p l ačo ne jemat i starih ob lek ; 
9) v nobeni hiši služiti, kjer gospod in j a 
k l e p e t a čez njene pr iva tne zadeve ali b rez 
njene vednost i pride v njeno sobo, da raz-
b r k a v a njene s tvar i . A m e r i š k e služkinje so 
rad ika lne v svoj ih zah t evah . 

P o z o r „ S e c e s i o n . " 

K u h i n j s k a p o s o d a o d s i v e g a e m a j -
l i r a n e g a ž e l e z a , p r e k a š a v s e d r u g e e n a k e 
i z d e l k e n a t r p e ž n o s t i i n v z t r a j n o s t i t e r 
j e z e l o p o c e n i i n b r e z k o n k u r e n c e . Z a ­
l o g a p o p o l n e k u h i n j s k e o p r a v e . N o ­
v o s t , t e v r s t e j e p a t e n t o v a n i s t r o j Z ì i 
k u h a n j e k a v e a l i č a j a , k i d e l u j e s a m 
o d s e b e , n e d a b i g a b i l o t r e b a n a d ­

z o r o v a t i . I z k l j u č n o p r o d a j o i m a 
A n t o n A m a d e o 

zaloga železja, kovin in kuhinjskih potrebščin 
T R S T — u l i c a B a r r i e r a v e c c h i a 5 - T R S T 

ZAVAROVANJE ŽIVLJENJA 
je eminentne važnosti za vsacega človeka, osobito pa za 

g o s p o d i n j e in m a t e r e 
V marsikateri obitelji je življenje moža oziroma oëeta edini kapital, od katerega je 

odvisen blagor cele družine. Ako mož predčasno umrje in zapusti nepreskrbljeno udovo z 
otroci, je često cela rodbina izpostavljena najhujši bedi. Skrbni soprogi toraj ne more biti 
vsejeduo, ako so soprog oziroma otroci zavarovani ali ne. Z zavarovanjem na življenje je možno: 
Varovati družino za slučaj smrti rediteljeve, preskrbeti otrokom tioto, zagotoviti obstanek za­
konskim, množiti rodbinsko premoženje, višati privatni kredit trgovcu, obrtniku itd. 

Pod najugodnejšimi pogoji sprejema 

„ S L A V I J A " 

vzajemno zavarovalna banka v Pragi zavarovanja na smrt in doživetje, dote otrokom in pokojnine. 
Ker ves čisti dobiček pripada členom, se po petletni zavarovalni dobi zmanjšujejo uplačila. 

Doslej se je členom plačalo dividende K 7UJ54P28 
Keserve in fondi znašajo „ 2057949P88 
vsa dosedanja izplačila pa „ 62922942-86 

Pojasnila radovoljno daje 

G e n e r a l n i z a s t o p b a n k e „ S l a v i j e " v £ j u b l j a n i 
— v Gospodskih ulicah št. 12. — 



Kjer sta shajališči 
vseh Slovanov v î rs tu 

_____IP 
priporoča lastnik A n t o n Š o r l i O 
Na razpolago so vsi slovanski in drugi 
^ — častniki. 

Posebne sbramile za parüjago cenjenim gostom. 

( „ S l o v e n k e " l a n s k i i e t n i k ) 

- Tržaška posojilnica in hranilnica -
l e g i s t r o m a zadruga z omelenim poroštvom, 

u l i c a S . F r a n c e s c o š t . 2 , I . n . 

(Slovanska Čitalnica). 

4 

4 . z v e z e k v e č i z v o d o v 

ž e l i k u p i t i u r e d n i š t v o „ S l o v e n k e " 

Hrani lne u loge se sprejemajo od vsakega, če 
tudi ni ud zadruge in se obrestujejo po 4 ° / 0 

Rentni davek od hranilnih ulog plačuje 
zavod sam. 

Poso j i l a dajejo se samo zadružnikom jn sicer 
na uknjižbo po б ' / / / ' ^ u a menjico po 6 ° / 0 

na zastave po б 1 / , 0 / , , . 
U r a d n e ure so : od 9—12 dopoludne in o<? 

3—4 popoludne. 

I z p l a č u j e se : vsaki ponedeljek od 1 1 — 1 2 
dopoludne in vsaki četrtek od 3—4 po­

poludne. 

Pobtno hranilnični račun 816.004. 

5 

O d l i k o v a n f o t o g r a f s k i A. Jerkič 
a t e l i e r .  

v G O R I C I 
G o s p o s k a u l i e a š t ev. 7. 

edini zalagatelj c. kr. drž. uradniške zveze za Goriško, 
sprejema vsa v fotografsko stroko spadajoča dela. 

N o v i , ve l ikomestno ure jen i a te l i er odgovarja 
vsem modernim zahtevam te stroke. 

Razglednice, lepše Mor vse Manie, 20—25 gid. tisoč. 
N a zahtevo se pride fotografovat dotični kràj. 

2—12 

N i k a k a s k r i v n o s t n i v e č , 

sam brez vsake priprave in težave najfineje likerje po fran­
coskem zistemu s pomočjo ekstratov ; isti stanejo za vsakih 
5 l i trov l ikeijev in sicer: T r o p i n o v e c , Al )s iut , V e r m u t , R u s k i 
pe l inovec , Češk i l i k e r , K i m e l po 80 k r ; s l ivovec , r u m , 
češnjevec , a laš , a l p s k i l i k e r po S5 k r . in K o n j a k B e n e d i k 
t lnec , C h a r t r e u s e , P l z e n s k i l i k e r po 95 k r . Razpošiljam proti 
predplačilu v znamkah ali s poštno nakaznico; po poštnem 
povzetju 10 k r , več. Vsaki pošiljatvi pridenen navodilo, kako 
se napravi liker. Preprodajalcem, če naročijo več blaga, se 
cene mnogo znižajo. 2—12 

JOSIP GOMBAČ, TRST, ULICA G E P F A 16. II . 

Slovenke ! 
S p o m i n j a j t e s e 

d r u ž b e 

Cirila h Metoda 

i n 

zavoda sv . Nikolaja 

v T r s t u . 

K a v a r n i 

, TRG0VIN8KA" iN NEMŠKA" 


