
Redukcije doklad 
poročenim uradnicam 

Kakor glas iz davne, prebolele dobe mi 
je udarilo na uho. Vsa znamenja kažejo, da 
gre toliko hvaljena prosvetljenosit rakovo pot. 

Koliko truda je stalo, da si je izvojevala 
žena vsaj skromen del enakopravnosti. S 
kakšnim navdušenjem je delala še pred ka­
kimi tridesetimi leti, da bi izvojevala prizna­
nje sebi in svojemu delu. A zdaj, komaj so 
se prikazali skromni uspehi, pa nam grozi po­
lom, komaj zgrajene stavbe. 

Žena še z daleka ni bila enakopravna 
možu, čeprav ji je po zakonu zasigurana ena­
kopravnost. Praksa se ji je še vedno uprla. 
Študij je ženam dovoljen, toda kako je bilo 
z nastavitvijo? Ali ste že videli ženskega 
sodnika, državnega tožilca itd.? Ali sle že 
videli, da. bi bila žena izvoljena za poslanca, 
da o ministru niti ne govorim. Vseskozi lah­
ko vidimo, da ima žena dostop po večini le 
do slabo plačanih, napornih poklicev. Tam, 
kjer je boljši zaslužek ob lažjem delu, tja 
žena ne spada — tak poklic ne odgovarja 
njeni ženskosti! Kaj si hočemo. Mož je pač 
vzel logiko v zakup. 

Pa še te pičle pravice, ki si jih je žena 
priborila z vztrajnostjo, vestnostjo pri izvrše­
vanju svojega poklica, ji hočejo zdaj spet 
vzeti. Žena bodi spet samo mati, samo sopro­
ga in gospodinja, kakor še v polpretekli dobi. 
Vzrok — kriza, ker je toliko moških brezpo­
selnih. Pozabljajo na malo, majčkeno malen­
kost, da so zdaj pač drugi časi, nego so bili 
nekdaj, in da se moški dandanes nič radi ne 
ženijo, ako žena ne more prispevati k skup­
nemu gospodarstvu. Izobčenje žene iz javnega 
službovanja bi torej pomenilo pahniti jo v 
skrajno bedo in obup. 

Izdana je naredba, ki zadeva prav občut­
no ženske pravice. Poročenim nameščenkam 
so ukinjene, oz. zmanjšane draginjske dokla­
de. Naj govorim tukaj predvsem o učitelj­
skem stanu, kajti gros nameščenih žen se na­
haja bas v šolski službi. 

Pri regulaciji plač ob prevedbi je bilo do­
ločeno sledeče: plača je sestavljena iz osnov­
ne plače, položajne in draginjske doklade in 
stanarine. Torej tako osnovna plača, kakor 
položajna in draginjska doklada in stanarina 
tvorijo integralen del celokupne plače. Na vse 
to ima nameščenec po zakonu zajamčeno pra­
vico. Pa se je zgodilo, da je država prenesla 
stanarine na občine. S tem je postala stana­
rina v več primerih iluzorična, ker so se pre­
obremenjene občine branile izplačila. Pa je 
šlo še dalje. Poročene učiteljice nimajo pra­
vice na stanarino. Ali ne rabi familija več 
prostora nego tesno samsko sobico? Pa za­
kaj ravno ženi vzeti stanarino? Ali bi ne bilo 
bolj pirav — ako že mora biti vzeto — da se 
ukine vsakemu zakoncu pol? Efekt bi bil sicer 
isti, toda gre tu za princip. Plača poročene 
učiteljice je bila torej zmanjšana, kakor da je 
kaznovana, ker se je poročila. 

Dolžnosti ji niso bile zmanjšane. 
Toda tega še ni bilo dosti. Tajno in od­

krito so nekateri iz lastnih vrst nastopali 
proti poročenim nameščenkam. So to tisti, ki 
niso bili dosti previdni pri izberi svoje zakon­
ske polovice in imajo nepridobitne žene. Ko 
jih zdaj tlači gospodarska beda, zavidajo sreč­
nejšim tovarišem, katerih žene služijo tudi 
pare in pomagajo vzdržavati skromno gospo­
dinjstvo ter vzgajati deco. Torej gola zavist 
jim diktira njihove članke, v dnevni in stro­
kovni tisk. 

Drugo kategorijo tvorijo one nekdanje 
državne nameščenke. ki so ob svoji poroki 
ostavile službo, bodisi, da so se čutile ne­
zmožne za njeno izvršitev, bodisi, da so bile 
prekomodne in so sanjale samo o idiličnem 
zakonskem gnezdu. Ko zdaj pritiska beda, 
imajo polna usta o svojem »socialnem čutu«, 
ki jim je diktiral odstopili službo drugi, ko 
so se zatekle v moževo varstvo. Pozabijo 
samo malenkost, da takrat, ko so se one po­
ročile, še mi bilo brezposelnih, torej tudi ni 
nihče apeliral na njih »socialni čut«. 

Tretjo kategorijo tvorijo naposled one 
brezposelne učiteljice, ki pričakujejo name­
stitve samo od tega. da bi bila druga odstav­
ljena. Torej drugi vzeti potrebni kruh, da se 
sama nasiti. Pri tem žlahtnem podvigu se to­
lažijo s teorijo, da se hočejo poročiti samo 
z bogatašem, ki jim bo lahko nudil vse 
udobnosti življenja. S stališča idealne ljubez­
ni seveda jako priporočljiva in moralna teo­
rija. Toda ne vem, drage gospodične, če se 
ne boste nekega lepega dne znašle v istem 
položaju, kakor zdaj one, katerim odrekate 
danes pravico do službe, kajti življenje je 
neizmerno kruto in se maščuje z nepopisno 
doslednostjo. 

Vsi ti navidezni razlogi so našli razume­
vanja. Zakaj pa tudi ne. Saj je bilo s tem 
delo tako olajšano. Nič ni treba več pre­
udarjati od kod vzeti denar za nova name­
ščenja. Vzemimo poročenim nameščenkam, 
saj činovniški kader to sam zahteva. Ergo. — 

Zdaj pa malo računa. 
Samec živi tako rekoč kakor ptič pod 

nebom. Za svoje male petirebe ne rabi skoro 

nobene postrežbe. To malo, kar si privošči, 
mu ne pade težko na žep. Na brano hodi k 
poročenemu kolegu ali kamorkoli in je pre­
skrbljen. Vse drugače se pokaže račun pri 
poročenih. Ker je žena v službi, ne more sta­
ti doma pri ognjišču. Mora imeti služkinjo. 
Ko pride deca, je stvar še nujnejša. Zdaj ji 
ne zadostuje katerokoli dekle, da ji zvari ti­
sto malo jela. Mora imeti zanesljivo osebo, 
kateri lahko zaupa dete. Treba jo je tudi temu 
primerno honorirati. Na služkinjo trosi tedaj 
poročena nameščenka vsaj polovico svoje 
plače, saj treba služkinjo tudi hraniti in oskr­
bovati. Zdaj se ji pa skrčijo njeni itak dosti 
pičli prejemki. Ali se ne bo vselila v tako 
gospodinjstvo beda? Ko že plača obeh komaj 
zadostuje za vzdrževanje in vzgajanje fami­
lije — zakaj jima vzeti še to malenkost. Ali 
res ne sme učiteljska rodbina slobodno dihati 
in voditi vsaj malo bolj kulturno življenje? 
Kakšen ugled naj ima učitelj na vasi, če živi 
borno življenje? Miniti ga pa mora tudi vse 
veselje do dela, ako mu je plačilo za vestno 
opravljeno delo tako pičlo odmerjeno. 

In učiteljice poročene z možmi v svobod­
nem poklicu? Z malo izjemami so situirane še 
slabše nego žene državnih nameščencev. A 
vendar so njih možje deklarirani vsi za do­
volj premožne, čeprav je baš njih zajela kriza 
najobčutneje. Koliko je pač teh mož, ki živo­
tarijo in se vzdrže za silo na površju baš z 
ženinim zaslužkom. In če tak mož zboli ali 
postane drugače nesposoben za pridobivanje, 
sloni vse breme na ženinih ramah, ker njen 
mož pač ne uživa penzije, kakor državni na­
meščenec. Zakaj naj se tem ženam reduci­
rajo plače, ko vendar vestno vrše svojo služ­
beno dolžnost. 

In ta večna gonja zaradi dvojnega zasluž­
karstva. Mislim, da dela in služi vsak za sebe. 
Če dela žena, ne dobi s tem mož dvojne pla­
če. Za ženino delo je plačana le ona, a ne 
njen mož. Ni to torej noben dvojni zaslužek, 
amoak samo plača za pošteno delo. 

Zakaj pa pri kmetu ne govori nihče o 
dvojnem zaslužkarstvu, ko delata vendar oba? 
Zakaj sme delavčeva žena hoditi v tovarno 
na delo, da služita oba? Zakaj se sme državni 
nameščenec poročiti s šivilio, trgovko, gostil­
ničarko itd., pa mu nihče tega ne zameri? 

Določene so tudi redukcije draginjskih 
doklad onim državnim nameščencem, ki sta­
nujejo pri starših. 

Ako službuje v kakem kraju učitelj, ki 
tam nima rodbinskih vezi, ga sme njegov ko­
lega nekaznovan vzeti v svoje okrilje. Sme 
pri njemu stanovati in jesti. Nihče nima nič 
proti temu. Ako je pa ta mladi kolega slučaj­
no iste krvi, kot njegov stanodajalec in hra­
nitelj, je to razlog, da se mu znižajo za 50% 
draginjske doklade. Starši smejo svojega sina 
sicer denarno podpirati, in natura pa ne. 

Delavčeva rodbina sme skupaj stanovati 
in svoje pare skupno porabiti. Obrtnik sme 
svoje otroke zaposliti v svojem obratu, le 
državni činovnik, ki je dolga leta trosil od 
ust pritrgane dinarčke za sinovo izobrazbo, 
ga ne sme vzeti k svoji mizi. Nihče pa ne 
vpraša ako drž. nameščenec podpira denar­
no svojega mladega slabo plačanega sina, po­
sebno če vrši dosti izvenšolskega dela. kar 
povzroča — kakor vsakemu znano — znatne 
stroške. Za požrtvovalno izvenšoisko delo bi 
smeli učitelji pričakovati samo nagrad in pri­
boljškov, ne pa okrnjenja prejemkov. 

Poudarila sem dosedaj samo gospodar­
ski vpliv teh redukcij. Oglejmo si še p>ravno 
stran. 

Reducirani so dohodki poročenim učite­
ljicam, čeprav jim niso dolžnosti prav nič 
reducirane — baš nasprotno — saj skoraj 
povsod primanjkuje učnega osebja, ki ga mo­
rajo ostali nadomeščati. 

S tem je potisnjena poročena učiteljica 
na neko nižjo stopnjo, je torej manjvredna. 
In to samo zaradi tega. ker je ženska in ker 
je vezala svojo življenjsko pot s potjo moža, 
ki je njenemu srcu blizu. Zakaj pa niso mo­
žu in ženi zmanjšane doklade v isti meri? 
Ali bi ne bilo to pravičnejše? Žena bodi 
vedno zapostavljena. Samo glede dolžnosti 
mora veljati za polnovredno, saj nihče ne 
zahteva od nje manj — prej več, kot od 
moža. Za enako delo enake pravice in enako 
plačilo! 

Ako torej res ni drugega izhoda, ako res 
ni mogoče najti sredstev za nove nameščence, 
naj bi bil ta odtegljaj vsaj pravično razde­
ljen na celokupni uradniški kader. Ako bi 
vsak poedini žrtvoval le par procentov — 
progresivno z večjo plačo, bi se to skoraj ne 
občutilo. A predvsem bi bilo pravično raz­
deljeno. Saj vendar ne gre, da bi morali eni 
žrtvovati vse, drugi pa nič. 

Danes se žena ne more več zadovoljiti z 
drobtinicami, ki padejo z miz moških. Tudi 
ona zahteva svoje pravice. Minili so časi. ko 
je bila samo brezpravna, nedoletna sužnja 
moževa. Danes se zaveda i žena svojega člo­
veškega dostojanstva in zna ceniti svojo in 
svojega dela vrednost. Postala je končno sa­
mostojna in odklanja vsako zapostavitev radi 
svojega spola. Brez žene ne bi bilo niti moža 
in prve korake jim je očuvala žena. To naj 
bi imeli možje vedno pred očmi. 
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