TINE OREL OB SESTDESETEM LETU

Najbrze ni docela smotrno ustvarjal-
nemu, dinamiénemu, v Stevilne dejav-
nosti zagnanemu mozu pisati godovne
besede, ko pogleda cez Sestdeseto leto.
Navsezadnje njegovo delo Se zdale¢ ni
koncano; zakaj bi se torej ozirali v pre-
hojeno, ko pa je korak Se dolg in pro-
zen? — Tako pomislimo, ko presenece-
ni ugotovimo, da si jih je profesor Tine
Orel, znan sicer kot planinski publicist,
pa tudi kot slavist, dolgoletni strokovni
in pedagoski delavec, pravkar Ze nalo-
zil Sestdeset. A recimo, da vzamemo
Sestdesetletnico, kakor si vzame goro-
hodec trenutek pocitka, trenutek za po-
glede okoli sebe in vnazaj.

Potem se odpre takle pogled.

Rodil se je Tine Orel 9. 2. 1913 v Trzi-
nu, kondéal Sentvisko gimnazijo in Stu-
dij na ljubljanski filozofski fakulteti, se
usluzbil kot profesor v Celju, placal
med vojno svoj davek, po vojni pa kot
direktor dolga delovna leta posveiil
celjski gimnaziji, celjskemu Solskemu,
kulturnemu in drugemu druZbenemu
zivljenju, kot inSpektor tudi Solstvu Sir-
Sega celjskega obmodja, kot urednik
Planinskega vestnika slovenskemu pla-
ninstvu. Po 1963. je bil v Ljubljani pe-
dagoski svetovalec za slovenski jezik
in direktor Zavoda za prosvetno peda-
gosko sluzbo, svetovalec na republi3-
kem sekretariatu za prosveto in kultu-
ro oziroma na Zavodu za Solstvo SRS,
kjer je skrbel za osnovnoS8olske in sred-
njesolske ucbenike; prav zadnji ¢as de-
la kot profesor za kulturo ustnega in
pisnega izrazanja na PedagoSki akade-
miji v Ljubljani.

Kot slavist se je sprva posvetil verzo-
logiji (Ritem pri PreSernu, 1940; kritika
Isa¢enkovega »Slovenskega verzag,
1939), potem je za Klasje 1948 pripravil
komentirano izdajo Rokovnjaéev (ki s0
iz3li e trikrat, od tega dvakrat v Kon-
dorju), za Kondorja je uredil prav tako
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komentirano antologijo slovenskegu
planinskega potopisja (1968), za S3ol-
ske potrebe je v ustrezni stiski zgod-
njih povojnih let skupaj s prof. Andolj-
Skom izdal skripta iz slovenske literar-
ne zgodovine, od 1965 redno sodeluje
pri SBL in od 1967 pri Jugoslovanskem
leksikografskem zavodu v Zagrebu; na-
pisal je vrsto pedagoSkih ¢lankov, ki se
deloma dotikajo tudi slavisti¢ne Solske
problematike (v Sodobni pedagogiki,
Otrok in druzZina), pripravil komentira-
no izdajo Mlakarjevih planinskih spi-
sov; nepregledna je vrsta njegovih gle-
dalisSkih poro¢il, literarno in gledali§ko
informativnih élankov v gledaliskih li-
stih, da njegovega deleza kulturi slo-
venskega planinskega pisanja ne ome-
njamo, tu je njegov deleZ naravnost ne-
precenljiv.

— Morda se zdi njegovega strokovne-
ga slavisticnega pisanja sorazmerno
ostalemu publiciranju malo; res je —
in to je Skoda spri¢o profesorjeve ne-
navadne razgledanosti. Vendar mora-
mo njegovemu zapisanemu strokovne-
mu prispevku dodati Se profesorjevo
neposredno, zmeraj prijazno in spod-
budno, strokovno utemeljeno zZivo be-
sedo; najbrze ni dijaka s celjske gim-
nazije tistih let, uciteljev, profesorjev:
ki jih je inSpiciral takrat in kasneje, ki
jim ta beseda, porojena iz Siroke clo-
veSke razumevnosti, na¢itanosti in omi-
kanosti, ne bi ostala v spominu. Kot
takSnega ga imajo navsezadnje $e da-
nes dragoceno priloznost spoznavati
Studentje ljubljanske pedagoike aka-
demije.
Prav zato, spri¢o neuschlega delovnega
zagona, ta Sestdesetletnica res ni pri-
loznost za takSno ali drugacno inven-
turo, prej priloznost za to, da si prizna-
valno priklicemo v zavest bogastvo Ze
opravljenega dela in da godovniku kot
slavistu izreCemo prijazna vos3cila!
Matjaz Kmecl



