Zivalske metafore kot vir imen,
vzdevkov in priimkov

Janez Keber

IZVLECEK: V clanku avtor obravnava priimke, ki neposredno ali
posredno izhajajo iz Zivalskih nazivov. TeZisce njegove obravnave je
na Zivalskih metaforah in primerah, ki so imele v poimenovalnem
oziroma priimkovnem procesu pomembno vlogo.

ABSTRACT: The article discusses last names originating directly or
indirectly from animal names. The treatment is focussed on animal
metaphors and similes which had important influence on the process
of giving names or surnames.

Moje delo Zivali v prispodobah odpira v zvezi z Zivalskimi nazivi mnoge
nove aspekte in raziskovalne pobude. Ti se nanasajo med drugim tudi na raziskova-
nje osebnih imen, tj. imen, vzdevkov in priimkov, ki so nastali iz Zivalskih nazivov.
1z le-teh so nastala $e druga lastna imena, vendar se bom tu omejil samo na osebna
imena.

O priimkih, ki so nastali iz Zivalskih nazivov, je med drugimi' pisal Pavle
Merku v Elanku Nasi Zivalski priimki (Jadranski koledar 1982, Trst, 117-122). 1z-
postavil in poudaril je predvsem nekatere posebnosti takih slovenskih priimkov s
TrZaskega, v Bene§ki Sloveniji in Reziji. Priimki in imena iz Zivalskih nazivov so
sicer znani v vseh evropskih jezikih. V Sloveniji je skupina takih priimkov zelo
opazna in §tevilna. To med drugim potrjujejo statisti¢ni podatki Zavoda za statisti-
ko Republike Slovenije.

Zivalski nazivi se kot imenske podstave pojavljajo Ze v staroslovenskih
imenih. Otto Kronsteiner npr. v knjigi Die alpenslawischen Personennamen omenja
naslednja taka imena: Jagne (v letih 1060-1064), Jastreb (leta 1111), Jelen (leta
1030), Kozar (8. stol.), Kozlic (leta 1203), Kunigoj (leta 1130), Medved (leta
1156), Tur (9. stol.), Vevera (12. stol.), Volkoj (12. stol.), Volkonéga 957-993),
Zverée (12. stol.), Zverec (12. stol.), Zverica (leta 1185), Zveric¢ (leta 1134),

! Vsak raziskovalec priimkov in imen prej ali slej naleti na imena in priimke, ki so nastali iz
zivalskih nazivov. Kateri so ti raziskovalci pri nas, je mozno prebrati npr. v bibliografiji v
moji knjigi Leksikon imen, ki je iz§la leta 1996. Poimenovanje Zivalski priimki, ki ga upo-
rablja P. Merkd, je zelo prakti¢no, ni pa preve¢ natan¢no, saj ga lahko razumemo tudi kot
»zivalski vzdevki«.
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Zverigoj (leta 1134), Zverina (12. stol.), Zverinéga (12. stol.), Zverka (12. stol.),
Zverko (leta 990), Zivina (957-993). Izbor imen tu ni posebno velik, saj manjka
kar precej znanih Zivali.2 Kot kaZeta danagnje stanje in fond obravnavanih priim-
kov, pa so bili v poimenovalnih in priimkovnih procesih brez dvoma udelezeni
nazivi skoraj vseh na nasem ozemlju takrat znanih Zivali. Zanimiva je velika pro-
duktivnost splognega Zivalskega naziva zver. Glede na to ni presenetljivo, da je
dandanes priimek Zver zelo pogost.

Dejstvo, da so bila imena iz Zivalskih nazivov na slovenskih tleh v veljavi Ze
od nekdaj, je za poimenovanje svojih junakov posreeno uporabil pisatelj Janez
Jalen v zgodovinski povesti Bobri, npr.: Bela Ovca, Brkati Som, Brglez, Copasta
Priba, Dolgobradi Kozel, Dolgogrivi Zober, Drobna Grlica, Drzni Jastreb, Drzni
Kozorog, Godrnjavi Medved, Grabljivi Rak, Hréek, Jasnooki Orel, Jazbec,
Krivokljun, Lepolasa Veverka, Mrki Jez, Neokretni Karp, Okretni Lipan,
Oprezni Srnjak, Ostrorogi Jelen, Ostrovidni Sokol, Pegasti Ris, Pikasta Po-
strv, Ponirek, Presukani Lisjak, Rakar, Redkozoba Stuka, Rjavi Medved, Sivi
Volk, Skrjanéek, Tankonoga Caplja, Triati Tur, Tvegavi Gams, Udarni Jalan,
Urni Sulec, Vitorogi Oven, Vztrajni Volk, Zajcek, Zviigajoti Svizec.?

Staroslovenska imena, med njimi tudi tista iz Zivalskih nazivov, so bila po
pokristjanjenju Slovencev polagoma v nekaj stoletjih, dokon¢no pa po tridentin-
skem koncilu konec 16. stoletja, izpodrinjena s tujimi svetniskimi. Zato danes pri
nas skorajda nimamo slovenskih ali slovanskih rojstnih imen iz Zivalskih nazivov.*
Poimenovanje z domag¢imi slovenskimi imeni pa je ostalo v spominu nasih predni-
kov do &asa, ko so za&eli nastajati priimki. Za tvorbo teh so bili poleg drugih upo-
rabljeni tudi vzdevki in imena, ki so nastali iz Zivalskih nazivov. To nam dokazujeta
danasnje veliko $tevilo in pogostnost priimkov, ki se povezujejo z njimi.

V oblikovno tvorbenem pogledu bi lahko priimke, ki so neposredno ali po-
sredno nastali iz Zivalskih nazivov, uvrstili v tri skupine.

V prvi so priimki, ki so po obliki enaki Zivalskim nazivom, npr. Bolha, Ce-
bela, Crv, Golob, Gril, Jazbec, Jelen, Keber, Kokot, Kos, Krt, Lisjak, Lisica,
Medved, Merjasec, Mi§, Mravlja, Muha, Orel, Petelin, PiS¢anec, Prasi¢, Rak,
Sova, Sraka, Srna, Srnjak, SrSen, Sturek, Vrabec, Volk, Zohar.

2 Popolnejso sliko o obravnavanih imenih bi dobili, & bi upostevali Se druge starejse vire,

npr. Gradivo za zgodovino Slovencev I-V F. Kosa (gl. vire in literaturo na koncu).
Omenjena imena bi bilo zanimivo podrobneje obdelati — npr. katera od natetih so bila
uporabljena v priimkovnem procesu. Za zdaj nisem raziskoval, kaj je o teh imenih poveda-
la literarna veda, kar bi bilo za temeljitejSo imenoslovno obravnavo nujno. Oc¢itno pa je, da
je bil pisateljev izbor imen skrbno premisljen, kot je bil npr. tudi v romanu Pod svobodnim
soncem F. S. FinZgarja. Imenoslovnih razprav o imenih ali (in) priimkih v slovenskih lite-
rarnih delih je pri nas e zelo malo (gl. literaturo na koncu).

Izjeme so nekatera imena, ki so prisla k nam s priseljenci iz drugih nekdanjih jugoslovan-
skih republik, npr. ime Vuk (leta 1994: 6 imen, 1994: 814 priimkov), Vuka (1994: 9),
Vukica (1994: 29), Vukosava (1994: 54). Z zivalskimi nazivi pa se povezuje pri nas ve¢
uveljavljenih rojstnih imen tujega izvora, npr. Urula (medvedka), Lea (antilopa, divja
krava, kaca), Agneza, NeZa (ovca), Bernard (mo¢ni medved), Debora (Cebela), Rahela
(ovca), Rebeka (krava), Wolf (volk), Adolf (plemeniti volk), Wolfgang (vol¢ja hoja),
Melita, Melisa (Cebela, med), Jona (golob).
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V drugi so t.i. izpeljani priimki, kot npr. Golobi¢, Koselj, Kravanja, Kra-
vina, Kravos, Medvedi¢, Muhi¢, Musi¢, Sokoli¢, Srnko, Vol¢i¢, Zmajsek. Prii-
mek Golobié je npr. nastal iz imena ali priimka Golob s sufiksom -i¢ in je prvotno
pomenil ‘sin Goloba’. Tako tvorjenih priimkov, tj. iz imen ocetov, je v Sloveniji kar
precej, seveda pa ne samo iz imen, ki so nastala iz Zivalskih nazivov. Funkcijo
tvorbe izocetnih priimkov (patronimikov) imajo v slovenskem jeziku Se drugi su-
fiksi, kot -e, npr. Mravlje (: Mravlja), Kozole (: Kozel), -(e)c, npr. Grilec, Grilc (:
Gril), Jelenc (: Jelen), -ko, npr. Jelenko (: Jelen), -ek, npr. PraSicek (: Prasic), -ak,
npr. Mravljak (: Mravlja) itd. Enako Funkcijo ima véasih tudi sestavljen sufiks -Sek
(-Scek, -Sak: iz *ski + -jak), npr. KebrSek (: Keber), PetelinSek (: Petelin), Med-
vedSek (: Medved), kar dokazujejo tudi priimki iz drugih osnov, kot Kramar3ek,
Fidersek. Priimke PetelinSek, Medved3ek, MedveSek je moZno razlagati tudi iz
zemljepisnih imen, pri éemer ti priimki prvotno oznacujejo prebivalca kraja Peteli-
nje, Medvedje ipd. ali prisleka iz le-teh.

V tretji skupini so priimki, ki so posredno povezani z Zivalskimi poimeno-
vanji, npr. Gosar (: gosar), JazbinSek (: Jazbine)®, Katar (: kacar), Konjar (:
konjar), Kozar (: kozar), Pti¢ar, Fticar (: pticar), Ribi¢ (: ribi¢), Ribi¢i¢ (sin Ribi-
&a), Ribnikar (: ribnik, Ribnik) itd. Nastali so torej iz besed, ki so ve¢inoma izpe-
ljane iz Zivalskih nazivov. Tako npr. konjar, pticar poimenujeta osebi, ki se ukvar-
jata s konji, s pticami, ribic osebo, ki lovi ribe.

Kako so nastali imena, vzdevki in priimki iz posameznih Zivalskih nazivov,
je na kratko prikazano tudi v Zivalskih zgodbah mojega dela Zivali v prispodobah 1,
2. Izhodi8Ce so po vsej verjetnosti Zivalske primere, s katerimi se nazorno in sliko-
vito oznadujejo lastnosti ljudi, in sicer tako, da se primerjajo z Zivalskimi.® Te so
lahko resniéne, domnevne ali izmisljene. Tako je npr. primera zvit kot lisjak v po-
menu ‘zelo zvit’ tesno ali vsaj razvojno povezana z metaforicno rabo izraza lisjak v
ekspresivnem pomenu ‘zvit, prebrisan ¢lovek’. Enako bi lahko rekli za metafori¢ni
izraz lisica, ki lahko izhaja iz primere zvit kot lisica, potrjujeta pa jo tudi izraza
lisica zvitorepka, lisica zvita tica.

Po podobnem vzorcu, tj. od Zivalskega naziva prek primere in metafore so
nastali mnogi vzdevki, imena in priimki. Ni pa nujno, da bi vsak dana3nji priimek,
ki je nastal iz Zivalskega naziva na opisan nacin, dandanes tudi imel ustrezno pri-
mero in metaforo. Tako npr. v zvezi s priimkom Sraka (1971: 232) lahko pomisli-
mo na primeri dreti se, krasti kot sraka, kot metafora pa je sraka slabSalno ‘kdor
govori s kri¢avim, neprijetnim glasom’. Izraz sraka pa se uporablja tudi kot psovka,
npr. Kaj se pa deres, sraka.

5 Priimek JazbinSek je prvotno pomenil ‘prebivalec Jazbine’ ali ‘prislek iz kraja, zaselka
Jazbine’. Krajevno ime, ime zaselka ali ledinsko ime Jazbina, Jazbine izhaja iz besede
Jjazbina ‘prebivalisce, brlog jazbeca’, jazbina pa je izpeljanka iz besede jazba ‘jama, votli-
na’. Iz te besede izhaja Zivalski naziv jazbec, ki je tako poimenovan po predstavi ‘jamar,
votlinar’, torej po mestu prebivanja.

Predstave o tipi¢nih, ustaljenih lastnostih posameznih Zivali so se izoblikovale Ze v basnih, od
Ezopa prek Krilova do Lafontainea in $e koga. Te predstave se ne ujemajo vedno z resni¢nim
stanjem v Zivalskem svetu. Treba je tudi vedeti, da celo Zivali ene vrste niso vse Cisto enake in
da ima vsaka svoje posebnosti. To se da zlahka ugotoviti Ze s pozornim opazovanjem.
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Priimek Kalin je nedvomno povezan z Zivalskim nazivom kalin ‘ptica pev-
ka s kratkim, debelim kljunom’. V prenesenem pomenu, torej kot metafora, je kalin
ekspresivno ‘moski, navadno prebrisan, sleparski’. Kalinu ustrezni priimek je Gim-
pelj (1971: 79), ki je nem3kega izvora (der Gimpel ‘kalin; butec, gumpec’, gimpel-
haft ‘butast’). Pomenska razlika med slovensko in nemsko metaforo kaZe, da se isti
zivali pri razli¢nih narodih lahko pripisujejo razli¢ne lastnosti, kar vpliva na razli-
&en pomen primer in metafor. Razlike v pripisovanju lastnosti Zivalim pa se lahko
pojavijo celo v okviru enega jezika.

Slovenski priimek Jazbec (1971: 1121) je prek vzdevka najverjetneje pove-
zan s primero spati kot jazbec ‘trdno spati’ in metaforo jazbec slabsalno ‘Cudaski,
samotarski ¢lovek’. Z isto Zivaljo je povezan nastanek priimka Daks (1971: 20), ki
izhaja iz nemskega der Dachs ‘jazbec’, preneseno ‘predrznez, zelenec’. Primera
schlafen wie ein Dachs se ujema s slovenskim spati kot jazbec, a v nems¢ini obsta-
jata e primeri faul wie ein Dachs (tj. ‘len kot jazbec’) in arbeiten wie ein Dachs (t).
‘delati kot jazbec’) v pomenu ‘naporno delati, delati kot zivina’. NemSki Daks je za
razliko od Jazbeca lahko torej nastal iz vzdevka z ve¢ moZnimi pomeni, tj. od
zaspanca ali lenuha do pridnega Cloveka. ‘

Priimek Kapelj (1971: 160) se povezuje z Zivalskim nazivom kapelj ‘slad-
kovodna riba z zelo veliko in §iroko glavo’, ki pa se vsaj po SSKJ ne uporablja
metaforiéno, ampak samo v primeri zijati kot kapelj. Vprasanje je, kakSnega Clove-
ka so prvotno poimenovali z vzdevkom Kapelj. Je bil to morda €lovek z zelo veliko
in §iroko glavo ali tisti, ki ima vedno odprta usta?

Zivalske metafore, tj. Zivalski nazivi v prenesenih pomenih, so poleg primer
zelo priroéne za poimenovanje ljudi po njihovih telesnih, znacajskih ali vedenjskih
lastnostih. Tako so nastali vzdevki in imena, iz teh pa v posebnem, tj. v priimkov-
nem procesu, priimki. V najem primeru tudi priimki Lisjak in Lisica z razli¢icama
Lesjak in Lesica, Sraka, Kalin, Jazbec, Kapelj itd. Imena, ki so nastala iz nazi-
vov pomembne;j§ih, ve&jih, nevarnejsih Zivali, niso nastala samo na osnovi primer-
janja njihovih lastnosti, ampak predvsem iz Zelje ljudi, da bi poimenovanci postali
tako moéni, pomembni kot te Zivali, da bi torej zlasti njihove dobre lastnosti presle
nanje. Kot taka bi lahko imeli imena Medved, Volk, Jelen, Lev, Merjasec, Bik,
Orel, Oven, Petelin. Pri nazivih vegjih, pomembnejsih Zivalih je na poimenovanje
z njimi gotovo vplivala tudi njihova simbolika, ki je v tesni povezavi z metaforiko
in frazeologijo posamezne Zivali. O tem je ve¢ povedano v delu Zivali v prispodo-
bah 1, 2.

V nadaljevanju navajam izbor priimkov, katerih nastanek je povezan z Zival-
skimi nazivi na zgoraj opisan naéin, tj. prek primer in metafor, ter nekaj priimkov,
ki posredno izhajajo iz Zivalskih nazivov (glavna vira za to predstavitev sta SSKJ in
delo Zivali v prispodobah 1, 2):

Bolha (1971: 135 oseb): po SSKJ ni primere ali metafore (prim. nemsko
pogovorno Floh ‘rekrut; jezikav, predrzen, nesramen ¢lovek’; francosko la puce
‘oseba majhne postave’ itd.);

Cucek (1971: 52): tresti se kot cucek; cucek nizko ‘pohleven, bojazljiv €lo-
vek’;

Cebela (1971: 55): delaven, marljiv, priden kot cebela ‘zelo delaven,
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marljiv, priden’; cebelica ‘najmlajsa ¢lanica taborni§ke organizacije’ tudi ‘pridna
uéenka’(prim. rojstno ime Debora iz hebrejskega deborah ‘Eebela, pridna’);

Crv (1971: 179), Ceru (1971: 99), Cerv (1971: 52): zvijati se kot ¢rv; érv
ekspresivno ‘nepomemben, neznaten clovek’;

Golob (1994: 4039): ‘miroljuben Elovek’ v zvezi golobi in jastrebi (prim.
golob miru ‘podoba goloba kot simbol miru’ in golobica, golobicica, golobicka
ekspresivno ‘mlada, ljubka Zenska’; v angleSkem slengu pigeon ‘prismoda, tepec,
lahkovernez’, francosko pigeon ‘naivneZz, opeharjenec’ itd.);

Gosak (1971: 266): biti neumen kot gosak; gosak ‘moz porodnice’ (prim.
gos slabsalno ‘neumna, navadno tudi domisljava Zenska’);

Govedic¢ (1971: 127): govedo slabsalno ‘neroden, navadno surov ¢lovek’;
tudi psovka: govedo neotesano (gl. Se spodaj);

Jastrobnik (1971: 16): gledati, prezati kot jastreb; jastreb redko ‘grabezlji-
vec’, publicistiéno ‘zagovornik vojne’;

Jazbec (1971: 1121): spati kot jazbec ‘trdno’; jazbec slabSalno ‘Cudaski,
samotarski moski’;

Kobilica (1971: 69), Kobilca (1971: 89): kobila nizko ‘Zenska mocne po-
stave, navadno mlajsa’;

KokoSar (1971 104): kokosar ‘rejec, prodajalec kokosi; kurji tat; kragulj’;

Kokot (1971: 578): nare¢no vzhodno kokot ‘petelin’ (gl. Petelin);

Komar (1971: 263): starinsko komar ‘kdor prisostvuje igri s kartami, $a-
hovski igri ter posega vanjo navadno z nezazelenimi pripombami, nasveti’; *‘maj-
hen, suh, nepomemben ¢lovek’;

Konjar (1971: 123): konjar ‘kdor se poklicno ukvarja z oskrbovanjem konj’,
starinsko ‘konjski prekupéevalec’;

Konjc (1971: 13), Konje (1971: 32), Konji¢ek (1971: 24): garati kot konyj,
mocen kot konj; konj slabSalno ‘velik, neroden ¢lovek’; tudi kot psovka: Glej, kam
stopis, konj!

Kosmrlj (1971: 256): brencati kot émrlj (ve¢ o priimku gl. Zivali v prispo-
dobah 1, 30);

Kozar (1971: 715): kozar ‘kozji pastir’;

Kozel (1971: 381): smrdeti kot kozel ‘zelo, mo¢no’; kozel slab$alno ‘neu-
men, neresen ¢lovek’ in ‘objesten, pohoten moski’;

Krt (1971: 175), Kert (1971: 150): riti kot krt; zakopati se v kaj kot krt;

Kur (1971: 28): nare¢no vzhodno kur ‘petelin’ (gl. Petelin);

Lesica (1971: 34): gl. zgoraj;

Macek (1971: priti potiho kot macek; macek ekspresivno ‘izkusen, spreten,
prebrisan ¢lovek, zlasti moski’;

Medved (1971: 2356): mocen kakor medved; hoditi kot medved; medved
ekspresivno ‘moden, okoren, navadno dobrodusen ¢lovek’;

MiS (1971: 28): biti tiho kot mis ‘zelo’, biti moker kot mis ‘zelo; popolno-
ma’; ekspresivno ne biti ne tic ne mi§ ‘ne imeti izrazitih lastnosti, znagilnosti’;

Mravlja (1971: 121): priden kot mravija;

Muha (1971: 202): pijan, siten kot muha ‘zelo, hudo’; ekspresivno On je
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muha proti tebi ‘zelo nepomemben; zelo slaboten, §ibek’; *muha ‘nemiren, siten,
majhen ¢lovek’;

Orel (1971: 559): vreScati kot orel; orel knjizno, ekspresivno ‘odlocen, po-
gumen Elovek’;

Osel (1971: 17), Oselj (1971: 46): trmast, uporen kot osel; osel slabSalno
‘omejen, neumen &lovek’; tudi kot psovka: Moli, osel!

Ovca (1971: 50): krotek kot ovca; razbezati se kot ovce; ovca ekspresivno
‘pohleven, ubogljiv lovek’;

Oven (1971: 500): blejati, meketati kot oven; *oven ‘trmoglavec, zakrknje-
nec, kujavec’;

Pajek (1971: 232), Pajenk (1971: 61), Pajk (1971: 721): suh kot pajek;

Pesjak (1971: 240): pesjak redko ‘rejec psov’; ‘prostor za pse, pasja hiSica’
(gl. Cucek);

Petelin (1971: 510): drati se, hoditi kot petelin ‘ponosno, bahavo’; petelin
‘kdor se hitro razburi, stepe; kdor domisljavo, oblastno govori, se vede’(prim. Se
glagol peteliniti se);

Polh (1971: 129), Povh (1971: 285): spati kot polh ‘trdno’; debel kot polh;

Povz (1971: 29): hoditi, lesti, obracati se kot polz ‘zelo poCasi’;

Pti¢ar (1971: 34), Fti¢ar (1971: 88): pticar ‘kdor lovi ali prodaja ptic¢e’ in
‘lovski pes’;

Ptitek (1971: 32): jesti kot pticek ‘zelo malo’, pticek ekspresivno ‘iznaj-
dljiv, prebrisan clovek’;

Pur (1971: 33), Puri¢ (1971: 72): biti rdec kot puran;

Racman (1971: 88): hoditi kakor racman;

Rak (1971: 476): rdec kot kuhan rak ‘zelo’;

Ribi¢ (1971: 1532): ribic¢ ‘kdor se ukvarja z ribolovom’;

Sokol (1971: 36): imeti o¢i kot sokol ‘zelo dobro videti’; sokol knjiZzno eks-
presivno ‘odlogen, pogumen ¢lovek’;

Sova (1971: 27): gledati kot sova ‘jezno, neprijazno’; sova slabsalno ‘grda,
neprijazna Zenska’;

Sraka (1971: 232): dreti se, krasti kot sraka; sraka slabSalno ‘kdor govori s
krigavim, neprijetnim glasom’;

Srna (1971: 28): bojec kot srna; hoditi kot srna ‘lahkotno’; hitra, vitka kot
srna; srna ekspresivno ‘ljubka, vitka Zenska’;

Sren (1971: 279): gledati kot srSen; hud kot srSen;

Volk (1971: 1083), Vovk (1971: 1387), Vouk (1971: 198): krvolocen, po-
SreSen kot volk; lacen kot volk; volk slab3alno ‘krvologen, neusmiljen Elovek; poh-
lepen, brezobziren ¢lovek’;

Vrabec (1971: 291): Ziveti brezskrbno kot vrabec v prosu; vrabec evfemi-
sti¢no ‘hudi¢’;

Zajc (1971: 2660), Zajec (1971: 466), Zavec (1971: 517): sliSati kot zajec
‘zelo dobro’; spati kot zajec ‘zelo rahlo’; teci kot zajec ‘zelo hitro’; zajec slabSalno
‘bojazljiv, strahopeten clovek’;

Zmajsek (1971: 14): rjoveti kot zmaj; zmaj ekspresivno ‘Elovek, navadno
yenska, ki silovito napada, navadno z besedami’; ‘neugnan, zelo Zivahen otrok’;
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Zabar (1971: 54): Zabar ‘kdor lovi ali prodaja Zabe’; slab3alno ‘prebivalec
podrodja z Zabami’;

Zuna (1971: 24): piti kot Zolna ‘zelo dosti, pogosto’; Zolna ekspresivno ‘kdor
dosti, pogosto pije’.

Vse zivalske metafore, tj. Zivalska poimenovanja v prenesenih pomenih, pa
vsaj glede na danasnje stanje niso bile uporabljene kot imenske podstave. To velja
posebno za Zivalske metafore z zelo negativnim pomenom, ki se uporabljajo tudi
kot psovke, npr. bik, konj, krava, osel, pes, svinja. Zanimivo je, da je med takimi
metaforami izjema osel, iz katere je v slovenskem jeziku prek vzdevka nastal prii-
mek Osel, ki pa se ve€inoma skusa prikrivati s pisavo Oselj. Nasprotno v nemskem
jeziku ni priimka Esel. Vendar pa je v njem priimek Hund, medtem ko ustreznega
slovenskega priimka Pes ni. Obstaja samo priimek Pesjak, ki je izpeljanka na -ak iz
pes prek pridevnika pesji ‘pasji’ in je pomenila ‘rejec psov’, morda tudi podobno
kot beseda pesjan ‘hudoben, nasilen €lovek’.

Oc¢itno so ali so bile v posameznih jezikih razlike v ocenjevanju negativnih
metafor in psovk. To vpliva na njihovo uporabo za imenske podstave. V&asih o tem
odlo¢ajo Ze pomenski razlo¢ki med sopomenkami, v slovens¢ini npr. med beseda-
ma pes in cucek. Slednja pomeni slab§alno ‘majhen, zanikrn pes’ ali ‘pes nasploh’
(tudi nare¢no). Njen metaforiéni pomen ‘pohleven, bojazljiv ¢lovek’ je bil uporab-
ljen za imensko podstavo, iz katere je prek vzdevka nastal priimek Cucek.

Podobno kot pes ni bila za imensko podstavo uporabljena beseda svinja’, ki
se razen v zelo negativnem metaforiénem pomenu nizko ‘ni¢vreden, malovreden
¢lovek’ rabi kot huda psovka. Obstajajo pa priimki PraSi¢ek (prim. manjSalno in
ljubkovalno prasicek), Krule, Krul€i¢, Krulec, Krulej, Kruljc, Kruljec (prim.
kruliti in ekspresivno krulec ‘prasi¢’), a tudi Merjasec (prim. merjasec ‘odrasel
samec pra§i¢a’, preneseno nizko ‘pohoten, nasilen moski’).

Iz goveje druzine se kot zelo negativne metafore in psovke uporabljajo bik
slab3alno ‘neumen, omejen, zabit ¢lovek’, a tudi ekspresivno ‘zelo mocan in orjaski
moski’, vol slabalno ‘neumen, nedomiseln ¢lovek’ in krava nizko ‘grob, nevzgo-
jen Elovek’ in ‘kdor veliko, poZresno pije’. Kot imenske podstave so danes prepoz-
navni samo v priimkih izpeljankah, kot so BikeSek, Bikovi¢, Bikovsek (tj. prek
pridevnikov bikov, bikovski — *bikovski + -jak = Bikovsek, BikoSek in Bikov sin =
Bikovi¢), Volaj, Volari¢, Volave, Volavec, Vole, Kravanja, Kravari¢, Kravec,
Kravina, Kravoes. Mlaj$a in metafori€éno manj negativna ¢lana goveje druzine ju-
nec in tele sta v priimkih Junc in Tel¢, Tel¢ek, Teli€. Pri priimkih Tel&, TelCek,
Teli¢ je oditno, da se negativna metafori¢nost besede tele nizko ‘nespameten, neu-
men &lovek zlasti zaradi mladosti, neizkuSenosti’ omili z manjSalnimi ali ljubko-
valnimi sufiksi -¢, -éek, -i¢. Skupni naziv za govejo druzino je govedo, ki je imen-
ska podstava za priimke Govedi¢, Govednik, GovejSek, Govek, Govekar. Na na-
stanek prvih dveh je vplivala verjetno metafori¢na raba izraza govedo slabsalno
‘neroden, navadno surov ¢lovek’ (prim. pridevnika govedast in goveden v pomenu

7 Tudi nem8ko Schwein ‘svinja’ ni uporabljeno kot imenska podstava ali vsaj ne splosno
nemska. Tako bi lahko sklepali po tem, da je ni v knjigi Das grofie Buch der Familienna-
men Horsta Naumanna iz leta 1994.
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‘neumen kot vol, kot Zivina’ ter zagoveden slabsalno ‘neroden, surov’ in zagoved-
nez slabgalno ‘neroden, surov ¢lovek’). Priimki GovejSek, Govek in Govekar so
izvorno povezani s pridevnikom goveji ‘nanasajo¢ se na govedo’, pri ¢emer je pri
Govejiek in Govekar treba izhajati iz krajevnega, zaselskega ali ledinskega imena
Govejek, Goveji dol ipd. Prvotni pomen teh dveh priimkov je bil torej ‘prebivalec
Govejka itd. ali prislek iz Govejka itd.”. Priimka Govek in Govekar sta se prvotno
glasila Govej(e)k, Govejkar. Priimek Govek je torej tudi povezan s krajevnim,
zaselskim ali ledinskim imenom Govej(e)k, moZno pa ga je prek vzdevka razlagati
tudi iz besede govejek ‘goveji iztrebek’.

Kot psovka se poleg negativne metafori¢ne rabe uporablja tudi konj: slabsal-
no ‘velik, neroden &lovek’. Zato ta naziv ni bil uporabljen kot vzdevek oziroma
priimek, ampak samo njegove manj$alnice, kar dokazujejo priimki Konje, Konje,
Konji¢ek. Podobno bi lahko rekli za feminativ kobila, s katerim so danes povezani
priimki Kobilca, Kobilica, KobiljSek, Kobilsek.

V priimkih so dobro zastopani poimenovanja ¢lanov ov¢je druZine in z njo
povezani izrazi: Ovca, Oven, Jarc, Jarec, Merka¢, Bravce, Bravee, Bac, Ovcak,
Ovéek, Ovéakar, Uéak, Uéakar, Jagnje. Sem spadata tudi priimka KoStrun (1971:
48) in Pugelj (1971: 451, 1994: 467). Priimek Pugelj izhaja iz naziva pugelj v
pomenu ‘kostrun’ (gl. Pleter$nik II, 362). Nare¢no pugelj ‘koStrun’ se je torej v
priimkih bolj uveljavilo kot splosno slovensko kostrun skopljen oven’, ki sicer
izhaja iz italijanskega castrone ‘skopljenec; skopljen oven’ (podrobneje gl Zivaliv
prispodobah 1 pri ovea, 279-280).

Najbolj opazno po $tevilu in pogostnosti pa se v priimkih pojavljajo nazivi
ptic — od domacih do ostalih, kar seveda velja tudi za metaforiko, frazeologijo in
simboliko. Tako sta najpogostej$a med temi priimki Kos (1994: 4051) in Golob
(1994: 4039), ki zavzemata 10. in 11. mesto med priimki v Sloveniji. Leta 1994 so
jima sledili: 31. Zajc (2445), 32. Medved (2411), 49. Erjavec (1849), 50. Jereb
(1830), 53. Lesjak (1749), 68. Ribi¢ (1603), 70. Magek (1589), 71. Jelen (1585),
90. Rus (1436), 99. Kosi (1374), 103. Zver (1347), 104. Zizek (1343), 105. Vovk
(1330), 109. Jarc (1300), 117. Jazbec (1241), 122. Sinkovec (1217), 132. Volk
(1164), 152. Cuk (1084), 219. Strnad (881), 221. Kukovec (878), 225. Brglez
(875), 227. Muhi& (867), 256. Zajec (819), 259. Vuk (814), 285. Fink (765), 296.
Rijavec (748), dalje KrapeZ (735), Kozar (711), Gril (708), Pajk (704), Kokot
(689), Kurnik (674), Senica (667), Culek (644), Pisek (636), Murn (620), Med-
vesek (597), Oven (582), Mulec (578), Grilc (577), Vutko (577), Zerjav (574),
Jelenc (573), Orel (563), JazbinSek (558), ZuZek (555), Petelin (523) Zavec (516),
Svab (509), Keber (505), Janc (501), Skrlj (500), Rak (493) Skrjanec (490),
Kravanja (489), Kozjek (488), Mulej (477), Kozel (474), Zohar (469), Jez (468),
Kozole (467), Pugelj (467), Segula (465), Sovi¢ (459), Kapun (458), Golobi¢
(453), Jelenko (448), Vodeb (441), Rakusa (440), Lisjak (437), Skorjanc (431),
Ov¢éar (409), Remic (406), Cus (405), Skrlec (393), Nahtigal (378), Berglez (377),
Jerebic (368), Zerjal (367), Pajek (360), Zuni¢ (359), Vrabec (347), Vuga (344),
Rakar (341), Zajsek (341), Ureh (339), Cibej (336), Zabkar (335), Kozlovi¢ (330),
Legat (328), Povh (321), Skerjanc (321), Merhar (320) (gl. prvih 1200 priimkov
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v Sloveniji 1994 po podatkih Centralnega registra prebivalstva Zavoda za statistiko
Republike Slovenije).

Iz seznama prvih 1200 priimkov v Sloveniji je mogoce razbrati, da imajo
priimki iz nazivov ptic zelo opazno vlogo v tudi sicer zelo veliki skupini priimkov,
ki izhajajo iz nazivov za Zivali. Izven tega seznama je ostalo precej priimkov iz
nazivov za Zivali, ki so obravnavane v delu Zivali v prispodobah (podatki so iz leta
1971): Bolha (135), Cucek (52), Cebela (55), Ceru (99), Cerv (52), Crv (179),
Crvek (15), Crvi¢ (14), Gosak (266), Gosar (201), Govedi¢ (127), Govednik
(71), Govejsek (52), Govek (62), Govekar (241), Jastrobnik (16), Ka¢ (193),
Kacdar (58), Kacic¢ (246), Kaci¢nik (116), Ka¢nik (29), Kacun (11), KokoSar (104),
Komar (263), Konjicek (24), Krt (175), Kert (150), Krule (150), Krul¢i¢ (19),
Krulec (92), Krulej (26), Kruli¢ (29), Krulje (28), Kukojca (31), Kukovica (96),
Kukec (301), Kur (28), Kuraj (39), Kure (184), Kuri (86), Kurnjek (26), Kuro-
nja (153), Lesica (34), MiS (28), Misak (12), Misi¢ (241), MiSe (19), MiSica (20),
Misigoj (90), Misjak (26), Mravinec (81), Mravlak (19), Mravlja (121), Mrav-
ljak (331), Mravlje (220), Muha (202), Muhar (50), Orla¢ (77), Orlacnik (22),
Orlénik (17), Orli€ (55), Orliénik (28), Osel (17), Oselj (46), Pesjak (240), Peteh
(86), Petelinc (111), Petelinek (27), Petelinkar (40), PetelinSek (222), Polh (129),
Povh (285), Pticar (34), Fticar (88), Pticek (32), Rac (111), Race (68), Racman
(88), Racek (11), Raci¢ (378), Racnik (67), Rakun (114), Rakus (85), Rakusc¢ek
(104), Rakovnik (70), Rakovi¢ (98), Ribar (36), Ribari¢ (114), Ribas (50), Ribi-
¢i€ (15), Ribnikar (263), Sokol (36), Soko (62), Sokoli¢ (42), Sekolov (19), Soko-
lovi¢ (33), Sova (27), Sovan (10), Sovec (96), Sraka (232), Srakar (94), Srna
(28), Srne (12), Srnec (48), Srnjak (25), Srnko (53), Sr$en (279), S¢urek (24),
Séurk (43), Vovéko (53), Vovko (180), Vrabec (291), Vrabel (35), Vrabelj (58),
Vrabi& (250), Vrabl (236), Zmajsek (14), Zabar (54), Zabéi¢ (14), Zabjek (101),
Zabnikar (24), Zolnik (24).

Navedena statisti¢na spiska seveda ne vsebujeta vseh priimkov, ki so nastali
iz zivalskih nazivov, omogocata pa bralcu, da razmislja tudi o pravopisni podobi
obravnavanih priimkov. Pogosto so nare¢ne, neknjizne oblike priimkov $tevilnejse,
kar je razvidno iz naslednjih primerov: Zajc (2445): Zajec (819): Zavec (516);
Vovk (1330): Volk (1164); Zerjav (574): Zerjal (367), Brglez (875): Berglez (377);
Erjavec (1843): Rijavec (748); Lesjak (1749): Lisjak (437); Lesica (34): Lisica
(15); Skrjanec (490): Skerjanc (321): Skorjanc (431); Pajk (721): Pajek (232):
Pajenk (61); Povh (150): Polh (321); Kert (150): Krt (175), Pti¢ar (34): Fti¢ar
(88); S¢urek (24): S¢urk (43); Vrabec (291): Vrabel (35): Vrabelj (58): Vrabit¢
(250): Vrabl (236).

Ugotovitev, da mnogi priimki niso zapisani v skladu z danas$njim pravopi-
som, velja tudi za priimke iz drugih imenskih osnov, ne samo Zivalskih.

O zgodovinski razseZnosti priimkov je bilo nekaj povedano Ze v zadetku.
Dodal bi samo e to, da se ti priimki pojavljajo Ze v na$ih najstarej§ih listinah,
urbarjih in drugih virih. Razpravljanje o zgodovinskem aspektu obravnavanih priim-
kov zasluzi posebno obravnavo. Tu sem hotel pravzaprav le opozoriti na pomem-
bno skupino priimkov, ki je tesno povezana s ¢lovekovim zaznavanjem in pojmo-
vanjem Zivalskega sveta in narave sploh. Iz tega zaznavanja in pojmovanja izhajajo
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vse Zivalske primere, dalje metafore kot vi§ja stopnja tega pojmovanja, za temi pa
frazeologemi in pregovori, ki izhajajo iz lovekovih predstav o Zivalskem svetu in
&lovekovi vlogi v njem. Vse to je v sintetizirani obliki zdruZeno v Zivalski simboli-
ki, ki je v organskem sozvogju z Zivalsko frazeologijo v naj$irSem pomenu. Glede
na to so priimki, ki so neposredno ali posredno nastali iz Zivalskih nazivov, poime-
novanj, pomemben del ¢lovekovega odnosa do Zivalskega sveta, pojmovanja tega
sveta in vedenja o njem. Zato brez dvoma zasluZijo naSo pozornost in teZnjo po
razkrivanju njihovega nastanka.
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Animal Metaphors as a Source for Names,
Nicknames and Surnames
Summary

Author’s book Animals in Language Imagery (Zivali v prispodobah) is a source of
various parallel studies on animal names. One of such studies covers names,
nicknames and surnames originating directly or indirectly from animal names.
Animal metaphors and similes played an important role in the process of giving
names and surnames. They represent a more or less obvious link between real,
supposed or invented characteristics of animals, and the name, the nickname or the
surname of the person who was named after a certain animal according to its
characteristics.

The author found evidence that despite the implementation of foreign names of
Christian saints the old Slovenian names from animal names were fully included in
the process of assigning surnames on Slovenian territory. The large fund of
contemporary surnames originating from animal names is divided into three groups,
according to form and derivation:

1. surnames that are equal in form to the animal names from which they originate;
2. surnames derived from the first group by suffixation;

3. surnames in indirect connection with animal names.

In the central part of his article the author shows the connection between surnames
and contemporary animal similes and metaphors, based on material from the book
Animals in Language Imagery and the Dictionary of Standard Slovenian (Slovar
slovenskega knjiZznega jezika). Exhaustive presentation of these surnames with regard
to their frequency follows the central part.

The author’s conclusion is that studies on surnames related to animal names,
combined with studies on animal phraseologemes and symbols, may help to discover
the old concepts and ideas of people in their co-existence with the animal world
and nature in general.
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