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Simpozij o Ljubljanskem barju 
Aprila 1964 so se na posebnem simpoziju 

(pos,·etovanju) v Ljubljani zbrali raziskovalci in 
urejevalci Barja ter sl7:1paj z drugimi strokovnjaki 
pretresali sedanje stanje in usodo dokončne meli­
oracije. Na Barju so se razmei,e v preteklih letih 
le preoej spremenile. Zgradili so nekaj 1novih ve ­
likih lcmetijskih obratov in zanje meliorir.ali ome­
jena zemljišča, zelo so se razširila nekatera 111a­
selja, napredoval je turizem in promet, predvsem 
p.a korenito sp:riemenila sociab1a struktura prebi­
valstva in vplivi Ljubljane ali drugih pomemb­
nejših naselij. N.adaljnF napredek pa resno ovira 
zanemarjena melioraciJa. Kmetijski obrati potre­
bujejo ,·eč produktivnih l,)Ovršin, to pa terja 
resnejši poseg v naravo. Mesta in naselja širijo 
svoj prostor, ki prav tako terja ureditev. Vse 
Yečji promet in turizem pa tudi kliče po določeni 
ureditvi. ki je povezana z melioracijo. Vsestranski 
napredek ,·se bolj oritiujoče opozarja na nesoraz­
merje in protislovje mecl težnjami za množico 
clrobnih posktusov urejevanja in stihijn .ali neure­
jenostjo pokrajine v središču pr-0stora velikega 
družbenega organizma. Zato je bil simpozij res 
potreben, da osvetli današnjo podobo Barja in 
hkrati oelotmo družbeno organizacijo, ki očitn-0 
problemu še lniso kos, a se ~a bo morala čimprej 
lotiti sistematično in 111a veliko. 

Simpozij pa je pomemben še po eni značil­
nosti, ki je vredna vse pozornosti: po foompleks­
nem, to je vsestranskem obravnavanju problema. 
V praksi preteklega obravnavanja in reševanja 
so se ustavljali pr,edvaem pri osi10,111em problemu 
- pri osuševanju s hiclrotehničnega vidika. So­
<lobna Zi118111OSt proučuje dialektično oeloto ra2inih 
činiteljev in pQjavov v pokrajini - z "idika 
osušitve in agrotehnične ureditYe, rekonstrukcije 
kmetijske proizvodnje, turbaniz.acije. integracije 
mesta in okolioe, zagoto\'it\·e zdravjh pogojev za 
življenje ljudi itd. Zato so se 111a tem uglednem 
pos,·etJu zbrali različni stroko,mjaki - hiclrologi 
in hidrotehniki, geologi in pedologi. kmetijski in 
gozdarski strokovnjaki, klimatologi, geografi, ur­
banisti, zdravniki, ekonomisti, predstavniki raz­
nih gospodarskih panog ter javnega življenja. 

Udeleženci simpozija - bilo jih je okoli 200 
- so odločno potrdili nujnost melioracije Barja 
in intenziV1J1ega nadaljevalllja akcije. Na osnovi 
tega je simpozij sprejel štiri osnovna stališča in 
jih objavil v obširnih zaključkih: 

.a) V prvi vrsti je treba brez prekinitve in 
mnogo intenzivneje nadaljevati z raziskovanjem, 

načrtovanjem, projektiranjem in 'dvugimi pripra­
vami za kompleksno 1tmeditev Barja. 

b) Osnomem'tl konoeptu vodnogospodarske, hi­
drotehniane in .agrotehnične meditve Barja, ki 
pre'dvideva preprečenje poplav in melioracijo 
proizvodnih zemljišč s sistemi !llasipov in črpalk, 
kakor so ga zasnovali v :investicijskiem programu 
leta 1959 in oblikovali v osnutku idejnega pro­
jekta (leta 1963, ki pa še ni dokončMI), je dal 
simpozij sploŠillo soglasje. 

c) Barje je re sedaj kmetijsko izkoriščeno. 
Simpozij je predlagal n.aj takŠilla usmedtev obve­
lja tudi v bodoče in ni podprl variante o po­
gozditvi Barja. Ureditev Barja bi 111amreč' - mimo 
Yseh drugih koristi - omogočila tudi na<laljm1ji 
razvoj modeme. intenzime in specializirane kme­
tijske proizvodnje lll'l dokaj obsežnih področjih. 
Kmetijstvo bi glede na sedanje :in bodoče potrebe 
Ljubljane ali širše~a indLtstJ:ijskega bazena v 
Ljubljimski kotlini deloma opravičilo obsežna i11 
zelo draga uneditv,ena dela. katerih koristi so 
raznotere. 

d) Simpozij je znto podprl načrllno. enotno in 
gospodarno 111adalje"anje del, pri katerih bi sotle­
lovali , -.si zainteresira!Ili koristniki in proporcional­
no prispevali tudi potr.ebl1a sredstva iz lokalnih 
Yirov. Udelerenci so predlagali, da določene na­
loge vključijo že v sedemletni gospodarski 111ačrt 
(1064 - 1970). V zaključkih simpozija pa so ta 
osno"na stališča t!udi podr,obno utemeljena. 

Uredniški odbor Geografskega obzornika je 
štel za primemo, da objavi oSnovno gradivo teO'<J 
simpozija. Toda bil je pi,ed težk0 !Ilalogo, foako 
izbrati gra·divo. Od 18 referatov je za objav-o v 
tej številki izbral predvsem takšne. ki ob po­
manjka1J1ju sodobne monografij<e Barja dajejo vsaj 
nekoliko preglednejšo podobo razmer v tej pokra­
jini. Toda objaviti inam 'je mog,oče samo del 
referata doc. C. Slebingerja, dipl. ing. L. Kerina 
in dipl. in~. L. Herman.:,, pa smo naprosili, da sta 
napisala skrajšani povzetek svojih obširnih refe­
ratoY. Prav tako 111ismo mogli objaviti celomih 
zelo obsefurih zaključkov simpozija, tem,·eč smo 
,. uvodu povzeli le štiri osno\lllla stališča. 

Uredniški odbor upa, da bo objavljeno gra­
divo koristilo šolam, inštitrutom in ra:tJnim orga­
nizacijam tako v pogledu spomavanja razmer rn1 
Barju, kakor v metodološkiem po&ledu, saj so ~1a 

sodoben 111ač:i.n prikazana mnoga akt1uah1a -..praša­
oja našega razvoja. 
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Dr. Avguštin Lan 

Družbeno geografska podoba Barja 
sodobne transformacije 1 

. 
1n problemi 

O Barju upravičeno govorimo kot o dokaj 
samosvoji pokrajini, v kateri rnaravru pogoji se­
daj ne dovoljujejo, da bi jo gospodarsko inten­
zivno izkoriščali. Zaradi izredne lege ter d:r,ugih 
širše, kakor le za Barje pomembnih karakteristik, 
se mova in znova s:r,ečujemo ob razpravah kako 
to pokrajino preobraziti in urediti. Siroloo je 
:a1ano, <la je treba v kotlini odpraviti poplave, 
omejiti zamočvirjenost tal in zagotoviti razvoj 
intenzivnega kmetijstva. Mimo tega si želimo 
tllldi 111apredek drugih gospodarskih dejaV111osti 
prebivalstva, nujen je razvoj naselij , komunikacij 
in drugih elementov sodobne kultume pokrajine. 

Toda kakorkoli začenjamo razpravljati o ure­
jevanju pokrajine in četudi so vodne razmere 
osnovni problem, vselej preidemo na razmotriva­
nje interesov prebivalstva in celotne naše družbe, 
kajti Barje samo ne more dati dovolj sredstev za 
uresnioevainje te perspektive. Problem je 'dvo­
stra:nski: to je temeljit poseg v 111aravo Barja in 
hkrati d:r,užh<ma p11eobrazba. Tudi rešitev je zato 
treba r.roučiti iz obeh vidikov, sicer bi že v za­
oetlm del zašli v najresnejše težave. 

Svoj 1uvodni prispevek sem prav zato zasnoval 
iz Leh komplek$rih vidikov, kakor nam jih od­
pira geografska znanost, ker terja in omogoča 
pro'l1Čevanje priroclnih in družbenih činiteljev, 
pradlnosti in zakonitosti v razvoju pokrajine in 
njenih ljudi, odno~je med prirodo in družbo ter 
končno pregleden oris današnje pokrajine in 
perspektiv 111jenega razvo)a. Zgodovina !Urejanja 
Barja j e iz teh vidikov 111a<lvse poučna. Ob sedanji 
, isoki stopnji razvoja znanosti in tehniwe lahko 
presojamo, kako smele in velike so bile akcije 
urejevalcev Ljubljanice, graditeljev drugega od­
, odnika in osuševab1e mreže 111a Barju v pretek Jih 
dve sto letih 3n s kakšnimi osnovami so se lotevali 
dela. Nedvo:m'no bi se mogli lotiti nadaljevanja 
teh del secl/aj s povsem drugaano persketivo. Naša 
socialistična sl1t1p111ost je sposobna z načrtno ak­
cijo uresničiti melioracijski projekt. Zdaj lni več 
bojazni, da 111e bi 111apo,·edane in preračunane re­
sitve postale „dokonane" (relatiivno seveda, ker 
nič ni absolutno dokončno), saj jih ne zastavljamo 
e11ostransko (111a primer kot le tehnično rešitev) 
ali s pomanjkljivim poznavanjem prirodnih in 
družbenih procesov v pokrajini. Zdaj lahko pre­
udarno obravnavamo vse pojave in procese, ki jih 
do zadnjih let oziroma do zadnjega melioracij­
skega pro~rama niti nismo ~1e dobro poznali, ne 
mogli 11.1postevati (na primer pedološke razmere ). 

1 Avtor 6C v tem porocilu J>osluzuje gn1Ji, a iu zaključ• 
ko, svoje razpra,·e „Problemi urejevanja in gospodarskegu 
izkoriščanja Ljubljanskega barja v obdobju 1945-1961", 
Ljubljana, 1963. 
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Način 1Urejanja Barja se nam tako kak v novi 
luči: v okviru družbenih prizadevanj za podruž­
bljenje osnovruh proizvajalnih sredstev in sodob­
nega načrllllega 11.1rejevanja prostora, kjer ljudje 
živijo. 

Ceprav ne,nelmo razpravljamo o neurejenosti 
Barja, to ll1i več primanna pokrajina, temveč v 
dobršni meri preobražena. G~grafsko izrecbta 
lega kotline nam 111e,nehno vsiljuje spoznanje, da 
njen gospodarski razvoj temu ne ustreza; pomi­
slimo, da sodi v okolioo velike~~ mesta in da je 
prometno izredno pomembna. Kotlina Barja leži 
namreč 111a poti 111aravno 111ajbolj 1Ugod.nega pre­
hoda v verigi alpskih in dinarskih masivov (prav­
zaprav od Riviere do Dalmacije), ki vodi iz 
osreclnje~a dela kontinenta - skozi 1jubljanski 
prometm1 vorel - k 111ajbližjemu morju. Morda 
bi kdo utegnil pr,emišljati o primernosti uteme­
ljevanja položaja lnaše pokrajine s pomenom reke 
v]akov in motornih vozil in.a tej poti skozi ljub­
ljansko križišče, saj je čas poštnih postaj in fur­
manskih tradicij že daleč za nami. Toda dejstvo 
je, da je Barje od predzgodovinskih časov prizo­
rišče naselitYe ljudi in 111jihovih prizadevanj za 
ureditev pokrajine. Zgodovina piše o praljudeh 
iz 1neolitika in dob.e bakra, o ilirskih in keltsl;h 
plemenih. o rimskih osvajalcih in graditeljih cest. 
Nauporta in Emone. o naselitvi Slo,,,encev. (1 

graditeljih Ljubljane oziroma o števihrih genera­
cijah 111aših predniko,·, ki so tod živeli, gradili in 
preobražali pokrajino. Se v časih, ko je bila go­
stota naseljenosti - Y,saj v primerjavi z današnjo 
- skromna in 111a voljo dovolj primernejših tal za 
obdelovanje, so se lotevali osvajanja barjanskih 
tal. Zadnjih dve sto let 111ajbolj zgovorno priča o 
takšnih prizadeYanjih; :tu bi ž.elel opozoriti 111a 
naj1110,·ejšo razpravo akademika prof. dr. Antona 
l\felik.a o tdm.2 

Sedanja prizadevanja za ureditev Barja so -
ne glede 111a novo zasnovo rešitve in ·vsestransko 
akcijo - nadaljevanje prejšnjih in različno !uspeš­
nih del, seYeda z drugaano perspektivo, boljšo 
pripraso, tchniono sodobnimi rešitvami in v dl'u­
gačnih pogojih. Coografski položaj in zgodO\inski. 
raz,·oj 111am utemeljujeta, zakaj so generacije na 
različnih stopnjah razvoja vlagale toliko dela za 
ureditev pokrajine. Prav gotovo tne samo zaradi 
koristi. ki jih utegne dati izkoriščanje kakih 13 
tisoš ha kmetijskih zemljišč. Drugih aiaramih 
bogastev je na Barju malo: odličen gradbenika­
m en, pesek in glina' so poglavitna. šote za kurjarn 
ali pr,edelavo praktično ni več; ostala je le še v 
, rhnji plasti 111a širokem kompleksu obdelovalnih 

2 Anton l\Ielik: Ob dvestoletnici prvih osuiievalnih del 
na Barju, Geografski zbornik SAZU, 1963, etr. 5-{i4, 



površin. V gozdovih obrobja kotline je precej 
lesa, katierega izkoriščanje je v barjanskem go­
spodarstViu pomembno udelei.eno. Računati pa je 
še z 'drugimi viri, ki bi jih dalo 11.Wejeno Barje: 
povdal bi se n-iestmi prostor Ljubljane ozfroma 
njenega zaledja, izboljšala klima, razvijala bi se 
številna inaselja, izboljšale bi se komunikacije, 
izoblikovalo bi ise pomemb:no rekreacijsko in tu­
ristično področje. 

Ureditev vodnega režima !ni. I~ podlaga za vse 
to, kar smo omenili za 163 km2 veliloo kotlino, ki 
jo kratko imenujemo Barje. Vodozbirno področje 
danje LjiUbljan!ioe s pritoki, meri dobrih 800 km2 

oziroma s pod:remskimi pritoki s Krasa okoli 
1940 km2• Uredillev vodnih tokov, ki se zberejo 
v enem samem koritu Ljublja!nice med Ljubljano 
in izlivom v Savo, pomeini meditev nekaj desetin 
hudournikov tna mnogo širšem področju, zaščito 
pomembnih k"Ompleksov pred učinki erozije, terja 
obramavanje tieh voda v okviru programov za 
izkoriščanje hid.roelnergetskega potenciala Save. 
Pomeni tedaj ključno akcijo, katiere ekonomski 
uči,nek vidimo v zagotovitvi mo741osti za produk­
tiV1110 izkoriščanje Vlelikega kompleksa zemljišč na 
Barju in v obrobinih 001:inah, ki prispeva k novim 
možnostim za razvoj Ljubljane in desetin dru!!ih 
naselij, omogoča raz,roj &ugih go3podarskih ~e­
jaV111osti :in medillev prostora, na katerega je se­
daj direktno vezanih več kakor 60.000 prebival­
cev (z ViOOID več kakor 360 preb. na 1 km2) . 

Pokrajina je zlasti v obrobnih delih poseljena kar 
preoej na gosto, nekako tako, kakor 60 pokrajine 
v derelah srednje Evrope. NaraV]llo je, da razvoj 
proizvajalnih sil nenehno vzpodbuja k inov:im ak­
cijam za odpravo stihije. 

Način vodno_gospodarske meditve po Ironcep­
ciji ing. L. Ker.i.n.a 1UStreza splošnim zahtievam za 
ureditev Barja. Njegova posehna vrednost je v 
tem, da spreminja značaj in 1Učinek povzročiteljev 
stihije, ne pa le odpravlja ali 11.lblažuje posledice. 
Ta rešitJev dovoljuje tudi poznejše popravke, ka­
teriin ee p<> VBCj 'Verjetnost ne da izogniti. Na-

' -

ravni procesi se bodo nadalje vali; Barje bo še. 
naprej relika sovodianj in kotlina posebnih karak­
teristik. Raziskovanje pokraj:i/ne za proučitev V'Od­
nih razmer :in izdelava dok!umemtacije za uteme­
"ljitev rešitv,e je med ostalim proučevanjem Barja 
še 111ajbolj inapredoH1!.a. Z razvijanjem v investi­
cijskem programru (1959) pedane osnoV111e rešitve 
je Zavod za vodno gospodarst'Vlo SR Slo·vienijtf. 
izdelal za večji člel Barja re tudi idejni projekt. 
Od tod do izvedbe vseh priprav za melioracijo pa 
je vseeno še oolga pot: projekt je treba dokončati 
in izde lati načrte za podrobno osuševalno akcijo 
posameznih kompleksov. Z idejnim projektom so 
zasnovali !Ureditev vodotokov :in 0S111ovnega siste­
ma osuševanja oziroma namakanja, zdaj pa je 
treba izdelati načrte kako preurediti kos za ko­
som Barja. Spo:z:natt1je o silni hetero~nosti tal in 
o r,azlionih interesih pri izkoriščanju teh tal terja 
mnogo r,azliqn:ih rešitev. Da bi prišli do 111jih pa je 
treba IU.stvariti za to potreb.ne pogoje: razviti raz­
iskovalno delo, eksperimentiranje in projektiranje. 
upoštevati pa vse komponieinte, ki jih zastavlja 
kompleksno !Urejevanje pokrajine. 

Pedološka raziskavanja, ki so jih opravili v 
zadnjih letih, so zajela 780/o površin in pomenijo 
nadvse dragoOfll'lO OSlllOVO za načrtovanje ureditve 
Barja i,n za smotrno izkoriščanje tal. Kako važno 
je spoznati procese v tleh za kmetijsko in gozdno 
proizvodnjo, dokazujejo izkušnje Posestva Barje 
pri iurejanju površin v p11etJeklih letih v enaki 
meri, kakor uspehi prejsnjih osuševalnih iakcij. 
Na Barju je sedaj 360/o organskih tal, prehodnih 
tipov pa je 21 O/o tal; po tem lahko 111gotovimo, da 
ima 'dobra polovica površin organske karaktieri­
stike. Obseg organskih tipov tal se zmanjšuje 
zaradi poseganja človeka v naravo Barja in za­
radi naraV!llih procesov (preperevanja, porašče­
nost). Za 1t1redillev so organska tla bolj problema­
tična od mineralini.h, saj ležijo v najnižjih delih 
kotline, tnajbolj so 111amooena, tierjajo svojske na­
čine osuševanja in dajejo le omejene možnosti za 
interu:iVIIl.o izkoriščanje. Vee večji fiO komplekai, 
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kjer se kkjo na po,T~ju pravi 3ererski sedimenti 
(polžarica). Na njiih se razvijajo procesi, ki so 
:Gnačilni za mlada tla in tudi tako karkaterizirajo 
kmetijsko perspektivo. Mineralnih tal je 430/o 
površin, a ttudi ta so v velikem delu jeseni in 
spomladi prevlažna. Pedološka raziskovanja ka­
žejo, da bo treba osuševati domala celollllo kotlino 
Barja - izjema je le vršaj Iške. Brez korenite 
regulacije in kanalizacije vodotokov illi mogoče 
meliorirati IOiti večjega dela tistih zamočvirjenih 
tal, ki so že sedaj izven poplavnih območij. 

Melioracija bo prinesla večje spremembe v po­
dobo Barja. Obseg i1jiv - sedaj jih je 240/o - se 
ho real.no povečal za polovico (111a okoli 40~to. 
čeprav v posameznih delih ali za določena obdobja 
morda tudi več). Jarkovni sistem bo znatno pre­
drugačen; osuševalna ,ru,eža bo odvzela prod11k­
tiViJlemu kmetijskiemu izkoriščanju kakih 1000 ha 
tal (60/o). Zaradi osuševanja in izkoriščanja tal se 
bo pospešeno inadaljeval proces krčenja, usedanja 
in poglabljanja najnižjih delov kotline. 

Poznavalcu samo Zl.Qlanje podobe barjanske. 
pokrajine, Jci je poučen, da je tam z osuševalno 
mrežo vred 960/o kmetijskih in 40/o gozdnih tal, 
ni lahko pojasiniti zakaj so potrebna še nova raz­
raziskovanja, obsdne priprave za melioracijo in 
celo postopno lllrejainje kompleksov. Preobrazba 
tal je u~ričljiva polagoma: najprej je potrebna 
regulacija vodotokov in zagotovitev usti,ezne 
(pravšne) ruunooonosti tal, potem se šele začenjajo 
razvijati procesi v tleh, zaradi katerih dobijo tla 
po več letih zahtevnega dela ustrezm.o strukturo 
in lastnosti. Tak~a preobrazba osnove sčasoma 
sama povzroči, da se s sp11emembo pedokli.me 
spremenijo rudi rastlinske združbe v posameznih 
delih pokrajine, ve.ndar 111as zanima izkoriščanje 
tal za določeno rast.li.nsko pooizYodnjo. Sedaj daje 
le 330/o površin - v glavnem v obrobju kotline, 
na osamelcih in v pJ:1ehodnih dvignjenih delih 
kotline - relativno dober pridelek. Nji.v je do­
brih, če se opremo 111a oceno katastrsk~ga dohod­
ka, le okoli 2500 ha, travnikov pa 111iti toliko ne. 
Zaradi posegov v prirodo Barja in zaradi družbe­
nih premikov opažamo tako uspehe osuševanja 
(ma111j močvirlOih kompleksov), kakor večanje po­
vršin travnikov oziroma eksrenziv;no izkoriščanje 
obdelovalnih površin (ttudi na račun njiv). Za 
korenitejšo preobrazbo in ureditev Barja so po­
trebne v prihodnjih letih še raznon-stne raziska­
ve, da bi določili. pravilne ukrepe in njih smotrno 
zaporedje. Dosedanja praksa - ob poma111jkljivih 
možnostih za takšno delo - nam daje usto do­
kazov za to in rudi dovolj opominov. 

Povojni premik v barjanskem kmetijstvu nam 
posreoeno kare, da bi se smeli lotiti tako velike 
akcije, kJCr za raziskovalce in meli.oratorje iru več 
nerešljivih problemov. Toda akcijo bo treba za­
staviti. mnogo krepkieje, s temeljito pripravo in 
v 111ekiatieri.h pogledih tudi drugače, kot doslej. 
l ajprej je treba izvršiti melioracijo, potem se 
šele lotevati. izgradnje drugih objektov in gospo­
darjenja. Povsem uaraV1110 ie rnajpl"ej !Ustvariti 
pogoje za intenzi~o izkorisč.anje zemljišč, saj 

106 

sedanji položaj Posestva Barie, ki se M mor~ 
dovolj krepko posvetiti niti osvajanju površin, 
niti raziskovanjem, ruti doseči ob precejšnjih 
družbenih naložbah zahternni gospodarski učinek, 
nas 1113 vse to r esno opozarja. Ugota\.ljamo, <la za 
izgradnjo modemih kmetijskih obrato,· pogoji 
niso podobni kakor pri gradnji tovarn. zato mo­
ramo biti še bolj ·temieljiti v pripravah. 

Na Barju so predvsem možnosti za živinorej­
sko in poljedelsko proiz,odnjo. Stiri petine zem­
ljišč imajo v posesti zasebni lastllliki. Teh je okoli 
3300 (leta 1960 jih je bilo 3365), toda pravih 
kmetov je precej manj.S PQvpreono zaselmo po­
sestvo meri dobrih 6 ha, IJedaj skoraj -¼3 O/o P•" r­
šin so gozdovi, ki jih imajo zasebni kmetje , 
obrobju. Obseg gozdov je trikraLe.n v primerjavi 
z ornimi površinami in tudi večji je od travnikov 
in pa ynikov.4 To nam pove, <la gozdno gospodar­
stvo bistveno dopolnjuje gospodarsko hilalloo za­
sebni.h kmetij , drugi izredno močan redni , ir pa 
so osebni dohodki izven posestev zaposlenih čl.a ­
nov kmečkih družin. Lahko si ob vsem tem pred­
stavljamo, da s ottudi zasebna gospodarstva Jla 
.Barju v kmetijski proizvodnji pasivna. Pr-«1 v 
zaradi tega je prooes socialne preobrazbe na Barju 
tako i.n~1ziV1110 napredoval, in je ~1a voljo precej 
zemljišč, ki so jih zasebni lastniki pripravljeni 
oddati. Izkorišča.nje remlje v zaseb:nem l.as1.ništvu 
je ,. neštetih primerih le dopolnilna gospodarska 
Jejavillost; z razvojem naselij in izgradnjo hiš 
dobivajo razparceli.rana remljišča 5 vse bolj vlogo 
ohišnic in d.rohirlo samoprehranitveno funkcijo. 
To pa pomeni, da velike kmetijske povdine ~1i.so 
vključe,ne , inoonzi.v<11.o kmetijsko blagovno pr-0iz­
vodnjo prav ta:m, kjer potrošnja kmetijskih pri­
delkov nezadržno raste. Razvoja .naselij in kon­
centracije prebivalstva ne bo mogoče ustaviti, 
zato bo gospodarski razvoj vse bolj odločno terjal 
ureditev Barja tudi zaradi kmetijskih interesov. 
Za sedaj ruunreč ugotavljajo, da je mogoče okre­
piti. vire l(rane s pridobivanjem in urejevanjem 
zemljišč drugje, koder terjajo manf e posege v 
naravo in znosnejše naložbe. 

Od okoli petine barjanskih površin, ki so 
družbe.na lasl, jih IWljViec združuje in izkorišča 
Posestvo Barje. Ko so iz tisočev parcel (1384 ha 
zemlje je bilo razkosrurih na 2500 parcel) rusta.na, -
ljali kmetijske obrate po nekaj deset ali nekaj sto 
hektarov, so hkrati meliorirali površine, adapti­
rali stare hleve in gradili vrsto novih, mkupovali 
živino in začeli z gospodarjenjem. Zaradi IJleza­
dostne kr.mske osnove in razli.Qnih, tudi povsem 
ekonomskih razlogov, hlevske kapacitete na Barju 

3 Posestev rnlikosti do 2 ha je 40,70/o, od 2 do 5 ha 
:W,80,0, skupno 61 ,50/o. Pri teh velikostnih skupinah je 66 
do 860/0 lastnikov socialno zavarovanih kot zaposlenih izven 
posestev in ne kot kmetje: Na Barju je bilo leta 1960 7.e 
360/o lastnikov in več kot štiri desetine ost.alih družinsl..'ih 
odraslih članov redno zaposlenih dnigje. 

' Njiv je 140/o , tramikov 31 Ofo. nerodovitnih tal 3¼ . 
~ Posestva ao povprečno razkosana na sedem za&e le­

žečih koeov. 



a-:,etej ee niso hiTie popolnoma izkoriščene. v_ p~t­
Ietnem obcfobju od leta 1957 dalje. kar so ustano­
vili Zavod za gospodarsko 1uredit.ev Barja in po­
meje enotn10 Posestvo Barje. so vsekak,or veliko 
nafedili. pokopaJi so se do hogalega :z.nanja ,o 
barju. razvili raziskovanje, preizkusili tiehniko in 
~lioracijske sisteme. Toda vse je končno ostalo 
'le ,. okv:u-u Po~tva Barje in ob njegovih omeje­
nih momostih. Posest,·o. ki tako11ekoč rast.e iz 
močvirja , bi moralo - rečeno v prispodobi -
imeti trdno zgraj ene temelje. kakor jih terja 
gra'dnja modemih objektov 111a barjanskih t1eh. 
Posestvo bi se v kmetijski proizvodnji in po go­
spo'darski moči moralo bistveno razlikovati od 
zasebnega sektorja: samo tako bi lahko vi.deli 
upravj~ost matnih družb~ naložb. Zato brez 
široke 'družbene pomoči in .ak'cije ne more biti 
napredka. Lahko 1Ugotovimo, da se resno kaže 
takšna pripravljenost ali vsaj zainimanj,e. tem bolj. 
ker se v akciji združujejo vse zainteresirane pa­
noge - kmetijstvo, gozdarstvo, energetika, IIle­
la:rietijska proizvodnja, promet in turizem, pa 
urejevalci naselij, teritorialne skupnosti prebival­
stva in dr:ugi faktorji. 

Ob neštetih razpravah kako 1Unediti Barje in 
kje dobiti za to potrebno pomoč (kredite), je bilo 
večkrat slišati predloge 111aj bi Barje pogozdili. 
Na prvi pogled bi bila to obetajoča 11ešitev, če bi 
le terjala manjša sredstva, kakor kmetijska me­
lior,acija. Toda ta rditev je prav toliko primema, 
kot in.akup slabe obleke namesto dobre. ki terja 
sicer manj s11edstev. je pa vseeno dražja. Tudi za 
pohr,ozditi bi se morali lo~evati melioracij , pa 
zasaditi najprej ·eno vrsto drevja. kasneje (zaradi 
znižanja nivoja taL1e vode in dflugih gospodarskih 
smotrov) ch·ugo :in č.e bi končno hoteli sp11emeaili 
gozdlla tla v kmetijska, začeti v,es pooce5 rneliori ­
ra:nja znova. Gozdarji inas realno opozarjajo. da 
rentabilno pogozdovanje organskih tal ,·saj za 
sedaj ni ur,esn:ičljivo, poLeg tega pa niti nismo , 
stanju izvršiti pogozditev tak,e pokrajine. ki mora 
biti v -vseh pogledih smotrna. 

Pri ur,ej evanju Barja moramo upo;-t,e, ati nekaj 
osnovnih dejstev. Mieliorirati in izkorišč.a ti sedaj 
ni mo~oče ni.ti tiste povdine, ki niso poplavne in 
je ž,e zato rureditev vodnega r eži.rna ter s tem 
osnov pedoklim.e nujna. Delne melioracije te rjajo 
kompleksno r.e&ev,anje, ker bo sioer potrebJrih pre­
več popravkov :in izv,edba ho &e dražja. pa dolgo­
trajnejša. Zato se je treba priprav in izvaja:nja 
melioracij:e lotiti načrtno in t.edaj , ko bomo imeli 
re;cno vse od glaW1ega projekta do imikromelior.a­
cij in osnov za gospodarsk,o clejavp-iost. Ln konfoo 
upoštevajmo še to, da je v Barje 7,e veliko vlože­
nega, da se tu razvijajo socialistič:ni kmetij ski 
obrati, dr,uge gospodarske dejaVlfJosti in naselja, 
da se na Barje odločino širi 111e samo meslni pro­
sto1· Ljubljane, temvieč ~1jen širši vpliv, kar ne 
odpira pot 1ureditvi Barja. Razumljivo je, da b1-ez 
melioracije tu 111e mo11e biti napredka, vsak elan 
zamujenih intenzivnih raziskovanj pa pomeni po­
sredno gospodarsko š1'.oc1o. 

Urejevanje Barja j,e llll'ejeva111je poselj<!\Ile po­
krajine. Kak~ so inteuesi prebivalcev? Nadalje-
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vanje osu~vaTnih d,eJ predlagajo tako .Icmetje, Ica­
kor nekmečko prebivalstvo. Prec!vsem mopnno _ 
ugotoviti, & 18e pr,eb-ivalstvo na Barji.! štievilono 
hitreje krepi od slovensk(?ga povprečja.6 Ugotav­
ljamo vreoejšnje preseljevanje :iin diferenciacijo v 
razvoju naselij. P~ ~tu 1953 s,e je (p~datki se 
nanašajo 111a leto 1961, ko j,e bJI za~nji popis 
prebivalstva) št1:vil~ prebivalcev zmru1jšalo v 28 
naselij (med 71 111aselji), v 12 naseljih se je ra?,vi­
jalo povpre&io, v 21 ~uiseljih pa je naraščalo 
močnej1e, z očitnim pr.iseljeva:nj_em. Vse to je po­
vezano z gospodarsk;i.mi momostmi pnebivalstva 
oziroma z !njegovo zaposlitvijo. Sru:no 290;~ zapo­
slenih ima delov:no mesto v krajru bivanja, 5O0/o 
w~eh zaposlenih hodi na delo v Ljubljano, 190/p 
pa v d11uga ruisefja (v glavtnem 01a Barju). Barje 
se oČitlno razvija povezano z Ljubljano. v zahod­
nem delu pa se ki-epi Vrhnikia kot središče. Manj­
ša lokalna sr,edi;ča so ;e Borovnica, Podpeč in Tg, 
kolikor so pač tam nekatera podjetja in Iusui:i10,·e, 
ki zaposlujejo več ljudi. Ce odraču:namo delovna 
mesta v LjJUb1jani, potem je 11.1a Barju po sedanji 
strukturi 280/o cLelo"m.ih mest v kme tijstvu _iin 
gozdarstV1u. '260/o v industriji in obrti. 46.0/o pa v 
terciarnih dej.a\111ostih. Toda rupoštevaje delo vseh 
akthm.ih prebivalcev, ki stalno bivajo ll1.a Barju v 
71 naseljih (b11ez Viča), se jih preživlja s l."'rnetij­
stvom in gozdarstvom 180/o (sev1eda z dodatnimi 
viri iz drugih dejaVlllOSti). z delom v industriji 
280/o. v IQbrti 9150/o, v prometu 6,50,'o . ostalih 38010 
p~t j e vezanih 111a tiercianne de_javnosti. Tako je 
Li.lo leta 1961 skupno zaposlenih v primarni pro­
izvodnji 18 0/o. Y sekrundarni 380/o. v terciarnih 
dejarno"tih pa 44 0/o prebivalstva. Kmečka gospo­
dinjstva pr,evladujejo le v 5 111.aseljih Barja (abso­
lutno celo v dv;eh) oziroma, ker urbanizacija na­
selij tej preobrazbi ;-ele sledi." zlasti " pogledu 
gradnje nekmeckih domov in stanovanj. v 1.3 na­
seljih , klmečkih domo, ih prebiva manj prebival­
ce,·, kako1· izven njih. Agrarna naselja se inte.n­
zi, no preobražajo v 111eagrarna in posebno hit,,o 
rastejo mesta z okolico. i 

a,edeni in drugi podatki pnraJu o mnc.;111 
družbe.ni sp1,emembi. ki se je izvršila na tem pod­
n~čju vnod Jobi. Prebivalstvo &e vse holj usmerj.t 
v mesta in v 111ek,ne tijske dejavnosti, zasebm> 
kmetijstvo 111azaduje. urbanizacija pa napreduje. 
Gradjjo pr,edvse.m stru10Yanjskie hiše in le malo 
, lagajo ,. gospodarstvo zasebnih kmetij. zato j,c 
perspekLiva z,·ezana le z razvojem soc:ialistiČ<nt::;a 
sektorja. Ta pa je bil doslej zaprt rn e, ker ni 
moge l zmagm·ati 111.iti problemov v srnjih obratih 
in na svojih zemljiščih. 

o Od leta 19 -¼8 <lo 1061 se j e p1·cbi,alsl\o , S l,n t•11iji 

po11111ozilo zn 11 ~·o. na Burju p11 za 2iojo. \' okolici Ljub­

ljunc j e napi-e do"nlo celo ~.11 380 o (\'ii· in bližnja naselja) 

• Z nukc to kmečkih gosporuu·, tev v delu lfoi-ju. ki ~()(.li 
, , rhniško obcino, smo ugpt.ovili . da živi v kmečkih <lomo­

, ih (gospo<li.nj81vih oziroma drnzinah) : J90/o knfc tm·, 2U t•o 
<lelavcev in uslužbenoev, 190/o gospodinj. 2.jO,'o otrok ter 

90/o upokojencev in prcvžitku1'jev. 
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• ·Po ureditvi bo na :ffarju lahko 82-0/o površin 
primemrih za kmetijsko izloorišČ81nje, še posebno, 
ker je priroclni poudarek 1n,a živinoreji in možna 
proizvodnja vrste vrtrun. Gozdovom in gozdnim 
pasovom ob VlOdotokih je lWUllfflj,enih 11 do 120/o 
barjanskega površja (z osamelci vred). Takšna 
perspektiva z lmlelioracijo terja še vrsto dmgih 
uk'repov. Proučiti je treba organizacijske oblike in 
ekonomske osnove posameznih 'delovnih organi­
zacij, pa tiu'di . preudariti ulo,epe za pridobitev in 
usposabljanje proizvajalcev. Rešiti je obenem tre­
ba vse od izgradnje kom:unikacij, vodovodov, 111a­
selij it'd. Vprašati pa se moramo tudi k'.ako se bo 
na Barju mogla razvijati irn'drustrija, ki sedaj 111i 
nepomembna. Taksin.a vprašanja eo pred lesno 
predelovalno industrijo in številčno precej možno 
obrtjo, ki se opirata na goz'darstvo barjanskega 
obrobja (to pa je v veliki m:eri v zasebnem last­
ništvu). Vrhniška usnjartna bi mogla biti zainter,e­
sira:na za razvoj živinoreje, čeprav je samo Barje 
zanjo preozko <SUrovinslco zaledje. Mnogokrat go­
,-orijo o momosti izgradnje sladlci:rnn,e tovarne. 
Toda takšna investicija katiegoriano zahtieva naj­
prej melioracijo Barja. Lahko bi prinesla velike 
koristi, to'da to hi pomenilo popolno preusmeritev 
kmetijstva in še precej ek'rbnega eksperimdntir,a­
hja s pri'delovanjiem sladkorne pese, ceprav 'd09e­
d.anji poizklusi dobro kažejo. Vse to skupaj pa 
pomeni, da takŠlna in,·,esticija ne bo zlahk'.a dobila 
podporo. m če bi ta~ upoštevali še druge str.oke, 
hi našli še nekatere mo:mwsti, vendar večinoma v 
manjšem obseg!U. Vse to moramo ocenjevati v 
okvirih našega celomega gospodarstva in ne le 
v okviru Barja, kakor je to mogoče za kmetijski 
razvoj. 

Barje ima ZIU'les lepe možnosti za razvoj tu­
rizma in rekreacije, saj je tJu obilica pri.rodno 
idealnih točk. Omenimo 1e mikavnosti Ljubljanice 
ter nje,neqa vo'dnega in obrežnega življa za rib'o­
lov, lov m vo'clne šporoo, truristiano privlačnost 

Slebinger Ciril, docent 

njenih izvirov in drugih voara, na primer možnost 
uredih-e Ma1ega grabna, k"ot rekreacijskega ob"­
jekta 1118 samem robu mesta. Pomislimo na Can­
karjevo Vrhniko, ki je že 21Wlll8 truristič.118 posto­
janka in izhodišoe; tam bliru je Bistra s t1ehhlškim 
muzejem. V jugozahodnem obrobju so borovniški 
skakavci v Peklu, potem je Jezero z obstoječimi 
možnostmi in Iški Vintgar, so izhodišča za Ku­
rešoelc, Krim in Rakimo tier še vnita točk ~18 
samem Barju ali v razgled:nem obrobju. Pomen 
teh turističnih postojank obeležuje dostopnost in 
bližina _ Ljubljane. 

Namen tega lllvockreg.a poročila al8 simpoziju je 
opozoriti na kompleksnost problematike, ki se 
nam o'dpira ob vprašanju kako in kdaj urediti 
B.arje. Z našo skrupno razpravo, h kaoori so po­
, abljeni tako s1rokovtnjaki, kakor posredno 11Udi 
javnost. bomo kar najbolj preudarno iosvetlili 
dosedi81Ilja prizadevanja, epoMBinja, !Uspehe in ~e­
uspehe ter skrušali povedati kaj sodimo o Barju 
danes in v prihodnosti. S tem se pridružujemo 
razpravam o razvoju gospodarstva do konca tega 
desetletja, mislimo pa, da obenem izpričuj<µno 
pomen manstvienih raziskovanj in skrbnih pri;prav 
za tako pomembno podjetje. Potrebne so aplika­
tiv111e, pa v nekem pogledu tudi še fundamentalne 
raziskave tako prirodnih . kakor driužbetni.h čini­
teljev. Oe bi se vprašali koliko ljudi dela na pri­
pravah za tak p-rojekt, ki bo družbo veljal v prvi 
fazi. vsaj 10 milijard dinarjev, in k'olikšen O/o od 
končne inviesticijske vsote bomo dali za razisko­
vanje tako zahtevne preobrazbe, bi ob sed8il!jem 
stanju dobili kaj neugodno oceno. Ako naš sim­
pozij v tem pogled!u prispeva k izboljšanju, od­
pre interes in možnosti za povečanje števila raz­
iskovalcev oziroma projektantov in ustvari klimo. 
v kateri bo na voljo za vse to več sredstev, bo 
pred zaoetkom nadalj,evanja melioracijskih akcij 
postaYil naloge zares realno in opravičil sklicanje. 

Geologija 
. 
1n geomorfologija Barja 1 

a ) Geološki oris 

Barje je mlada tektwiska udorina na meji 
Sal'skih gub ter Dolenjsk'o-~otranjskega Krasa. 
Pri opisu Barja moramo poleg same barjanske 
ravnine in osameloev v ~jej spoznavati trudi ob­
robje Barja z njegovo stratigrafijo, tektO!llikro in 
morfologijo. 

Pri opisu Barja samega se najprej vprašamo 
po .njegoviem postianklu,, 8 oemer je V zvezi. v.pra­
šanje, kak~ je starejša podlaga pod barjanskimi 
usedlinami i!l1 v kakšni globini se ta podlaga na­
haja. Gle<le Barja samega pa je posebno vama 
sestava injegovih 1usedlin, pa tudi površje Barja 
in njegova hidrografska mreža. Pri nastan1<1u in 
nadalj1njem razvoJu Barja se pojavlja 111adalje 
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vpraša.nje, kdaj se je bil 1Udor začel - a konano 
S«? vprašamo, če se je v cl.a:našnji dobi tektonsk,o 
premikanje že 1ustavilo, to je, če se je Barje že 
nehalo 1Ugrezati, za kar 111.ajbolj iščemo odgovora 
v barjanskih sedimentih samih, obenem pa v 
študiju celotinega obrobja Barja. 

Barje se veže 111a ozemlju ljubljanskega mesta 
na večjo, evemejšo !Udorino, Ljubljansko ali pa 
Gor,enjsko ravnino. Loči pa se Barje površinsko 
od Goflenjsk,e ravnine po svojem močvirskem zna-

1 Cc:101110 poroicilo <lO<'. C. Slcbingerja je 1,:1 geološkim 
ll\Odom obsegalo Š(: d, e obsežni poglavji - slrutigraCijo in 
tektoniko, ki jo 1.11rudi omejenega prostora i11 izrazite 
specifičnosti nismo utegnili objav-iti. Na koncu poročila je 
obsežeq ~znam literature. Op. ur, 



1'\nju, ravno tako pa tudi 1>0 evoji skozi iwlirani 
legi in po sYojem svojevrstnem značaju; svoje­
vrstnost tega obrobja ohsooji v tem, da imajo 
razliane strani obrobja 1!udi različen :mačaj: S 
stran kare mačaj kr.aškiega polja, N stran pa tudi 
sliko alpske !Udorine. Posebnost barja je tudi v 
tem. da sestoji v resnici iz d,·eh ločenih elemen­
to,·. yzhodnejšeg.a, ki poteka v dinarski smeri, ter 
zapad:nejšega, ožjega. ki mu potekajo robovi 
yzpored:no z tektonsko zgradbo l>,olhograjskih 
hribov. 

Meja med obema deloma Barja poteka v di­
narski smeri od kraj•ev Strahomer, Vrbljenje in 
Tomišelj proti Podsmreki na drugi strani Barja 
Ler Dobro, i. Oi.1u111sko 'Usmerjene tektonske ele­
menlle srečujemo sicer tudi v \V delu Barja in 
enako tudi v sevemejši kotlini ob Gor,enjski rav-
11ini, kjer je oeli \V 1·ob rarnine ,. dinarski smeri 
in ki ,. podaljšku še dislocira v grebenu Košute 
mlado tektoniko Kararnnk. Alske in dinarske tek­
tonske smeri SQ se tu udejstvovale izmenjena Y 

raznih dobah. 
adaljnja poselinost Barja je tudi ta, <la je ob 

njcgo,·em S robu pognezanje močnejše kot pa ob 
N rnbu. ki kare mestoma še rdativno normalno 
d, ifranje in lllapladjanje ob ustjih t,ekočih voda. 
kjer vstopajo J1a Barje. Globinska os Barja je 
pomaknjena nesomerno proti S, Sedimentacija z 
N obrobja 'na Barje pa lni izdatna, saj imajo te 
, ode v Polhograjsld11 hribih ter- na GolovC'u le 
k rntko pJt·.cčJe. 

R-aš kraški zauičaj S roba Barja - tistega, ki 
Jajc najv,eč vode - razlikiuje Barje od Goreinjske 
ravnine in ,. zvezi s 1Jem je tudi dru~ačna sedi­
mentacija barjanslre kotline kot jo , idimo v ve­
cini Corenjskie l'avni:ne, s čemer je v zvezi tudi ;e 
drugi , zrok genere Barja poleg pogrezanja bar­
janskega J.na. namreč zastajanje odtoka z Barja. 
Ljubljanica kot odtok Barja pride namreč aia ob­
močju Ljubljane v stik z mogočim zasipavanjem 
sa,·sk,ega Hdaja, ki se je !Uveljavljal razen na 
Ljubljanskem polju tudi še ob N robu Barja. 

Debata o vzrokih močvirja, ozironui j,erera na 
območju dana~njega Barja je re starejšega datu­
ma (\Ve;1trel, Seidl, posebino pa Rakovec in Me­
lik' in jo revujejo sedaj v tem smish1, da sta 
de lo, ala oba faktorja najoešoe izmenoma: pogre­
zanje Barja, ki j e moqnejše v S <lelu in pa zasi­
pavanje s ~tra,•ni prod®osne Savie na mestu, kjer 
;,..upušča Ljubljanica Barje in stopa v območje 
dnr~e rdre, svoje erozijske baze. Podatki o rela­
tfrno močinejšem pogrezru1ju Barja na S -v mladi 
gieo loški dobi so ievidentini re iz podatkov za 
g lobinske kote Ljul,ljmčincg.a dna, kot jih na­
vaja RakoYec (19.55, p. 110) pri Verdu. v bližini 
iz,·iro,· 285.31 m; blizu izliva Bistr,c 283,63 m ; 
pri izli\'u Borovniščice 282,68 m ; pri izlivu Raci.ne 
282.41 m: pri izlivu Ižioe 280,71 m - auito v 
bližini Spfoe 284,40 m in pod ~tjakobskim mo­
stoa1 284.29 ml Navajanje. da ima Ljubljanica ~rn 
Barju le dober meter pa_dca. je razumeti ,· tem 
smislu, aa ima reka u.ajprej rahel padec, dokler 
teče v ·W oelu Barja iali še v rnjegovi smeri; ko pa 

doeere na Karolinški zem!ji tektonsko dno E dela 
Barja, pa se rnjeno 'dno oelo dviga p1'0ti N bar­
janskem•u robu. Bistvie!na polleza postanka Barja je 
tor,ej pogreM;nje, ki je prišlo že gtoblje kakor 
erozijsk,a baza kotline. 

Pri študiju o postanku Barja so primerjali 
tudi številne ojezin·e poznodiluvialnega, oziroma 
postdiluviialnega razdobja v Alpah ter sosednjih 
pokrajinah in pri tem p1'<1uoevali paleoklimatske 
faktorje, tako poslabšanje klime in večje pada­
vine v .atlantski dobi, zboljšanje v borealni, po­
slabšanj,e v suh.atlantski ter zboljšanje v ,subbo­
realni fazi. (Naziva .atlantski in borealni n,e o'dgo­
rnrjata morebitinim klimatskim vplivom z iatlam­
ske. oziroma sibirsloo ,strani; atlantska 'doba za­
w,ema vsaj ves rneolitik, bakreno in b'ronasto do­
bo v :naših krajih. a sledeči suhboreal h.allstatsko 
dobo. medtem ko je mlajša žele21na doba že v 
subatlantiku). Podroh:na lokalna raziskovanja ka­
žejo. da so osnoVIJ1.i paloklimatski razvoj marsikje 
modificirale kraj evne prilike kot so tektonska 
ddganja aH pogre28llja okolice, manjk morske 
transgresije :in r,egr,esije, ali pa razvoj poreč:ij v 
bližini, celotlni razvoj na meji jufutoevropskih 
gorstev in kamega Mediterana, kjer opažamo na 
primer moč1ne razlike med našimi kraji ter Alp­
skimi vznožji v Italiji. Posebne vpliYe pa imata 
premeščanje razvodij ter d"iganje tek-ronskih gnud 
za pokrakvanje. ki j,e ramo za ta predel bistve­
nega pomena, saj leži porečje Ljuh!Janice pre­
težno v korbonatnem, tektonsko tako zrahljanem 
svetu. Pokraševanje Ljubljamičil1ega porečja v 
mladi o-euloski dobi se posebno pozma ob S r-0hu 
Barja. kjer , idimo, kako so pridobili kraški izviri 
11a račw1 JJad.aljnjega vodovjo : Pijava . gorica. ali 
pa Studenec 111a Igu, ki pridobiva vodo 111a račun 
Iške v spodnjem delu njenega kanjona. nadalje 
zatrepi nad Le:rerom itd. 

Ce se po\'rnemo h klimatskim vplivom p.>­
stanka in razvoja je~er ter močvirij v času po 
zadnji poledenitvi, navajamo dostikr~t kot vzrok 
,·ečjo množino padavin za tedanjo dobo ali pa 
večjo ohladitiev klime (prilik,e v 1nedaVi110 še R°le­
denelih oz,emljih ka.Iror je Finska 111li pa v predelih 
mla'dih emerij kot je v delih Pan0111ije ali la 
B:oosse v Radanovi dolini moramo pustiti ob 
strani), toda vkljub vestnim paliinološkim ali pa 
krnrtarnose'dimentološkim analizam in vkljub po­
drobnim primerjavam s ISl()sednjimi, bolje raziska­
nimi o~emlji 111e moremo izvajati kontinuiranega 
razvoja vseh podrobnosti do k,o:nca. Marsik}e .se 
kare v razvoju hiatus ali pa ga najdemo drugje, 
:morda v tene;nu, ki je veljal dotlej za vodilnega 
ali klasianega ter vseskozi ~polnega in konti-
nuirahega. l 

Postanek in razvoj jez,er se končno ne ,·ere 
nujno rna 111eko gotovo stopnjo morfogenetskega 
razvoja cikla; na stopnje morfološkiega razvoja se 
dado vezati le gotovi tipi jezer. Jasno, da so 
l\ orhi jezer bolj nakloojieuui razdobja pluvialne 
humidne klime kot pa aridne, ki pa tudi sicer JJc 
izključuje j,crer. Ob obilnih padavinah se n·i ve­
čala samo mno7ina vode, ampak se normalno, eča 
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f1\!di ,erodja teko~ vole in s tem v zvezi njena 
tr1U19POrtJ11a moč ter sedimentacija. kar pomeni 
, ·se ko.noe jezera. Jezera v predelih z obilni.mi 
pwlavinami doživljajo v primeri z je:oeri v drugih 
pn~elih ied.ino hitrejši razvoj: preje nastanejo in 
pnije tudi izginejo. Vsekakor pa je neposredno 
postdiluvialno razdobje pri nas bilo zelo naklo­
njeno postanku jerer. Ojezeritvam ter njim pa­
raldni pojavi so v kemifuem odkladanju kalcita 
na Krasu, ker je merjenje ter datiranje odloženih 
plasti kristaliziranega apnenca v sigi, kapnikih in 
drugih oblikah lwaleren paleoklimatski študij. 
.Tamska sedimentol,ogija paleoklimatske podatke v 
,elikem in malem že 'dolgo aplicira. 

Dejstvo, da je bilo konoem diluvija ter v 
zgodnjem aluviju na SloYen.sloom ter v okolišnjih 
predelih reto veliko Jezer. ki so nato izginila -
to dejstvo se nam zdi iniekoliko preveč poudarjeno 
spričo časovne perspektfre človeškega gledanja od 
sedanjih . časov nazaj. Vsekakor pa je bilo takrat 
je7ier pri nas relati,no več, a glavmi njihov uni­
čevalni fak-tor je obstojal v normalnem razvoj'U 
poreNj samih. Barje samo s svojimi posebnostmi 
- stalno pogrezanje in skozi daljše dobe zasipa­
vana pregrada Savskega vršaja - pa je še vedno 
pred,esti:nira1110 vsaj za po110Vl!lo zamočvirjenje, če 
re ln<1 oelo za nastanek jezera. Zaradi tega je 
, sestra.nsko reševanje pr,oblenia Barja nujna po­
treba in to tudi Žie z ožjega stališča geološkeg.i 
gledro1ja peze Barja. 

IJ) Geomorfologija Barja in obrobja 

rabeljsldh plasteh. Vs-eblc'or je 1:a rob Barja mor­
fološko najbolj položen in je tu rob Barj.a najbolj 
napet. z melišči karbooske. permske in triadne 
preperine. Barsko pobočje je tu najbolj sušnato. 

S stališča lrultume tehnike je poseb!lO važna 
oblika prehoda hribovj'l v raYni svet :in to glede 
preperevanja. enmLualnlh melišč in vršajev, po 
navadi ostre cenzure v tipu prsti. pa tudi v po­
gledu tab1e vode in vode podtalrrice. Ob Barju 
imamo položnejši p!lehod s hribovitega obrobja 
torej le fo rut opisanem predelu od Dobrove do 
Dre no,·eg'l griča. a razen tega še okoli opisanega 
zaliva Barja od Skofljioe 111a E, pa tudi še južneje, 
,. spodnjem delu Zel. doline. Podobe.-.. položen 
prehod barjanske ravnine v pobočje imajo tudi 
nekateri osamelci in ob katerih lahko še (daleč) 
sledimo skalno podlago kot nekake pragiorn pod 
barjansko ru.sedlino: pri takem prehodu pobočja 
v ravnino najjasneje vidimo sliko potopljenega 
r,el:i.ef.a. 

NW obrobje B4rja (prim. Rako,·ec 1946) ka:r,e 
odvodnjantnje proti E, v smeri tektonskih ele­
mentov. ki jih rob Barja kot re reoono poševno 
rere. tako d11 po vrsti vstopajo 1111 Barje, Pod­
lipska dolina, vzhodneje iradašk.a dolina, končno 
dolina Sujice. Se\'ieJ.a se tudi razvodja med temi 
tremi dolinami nižajn od W proti E tako, da so 
morala ~ti pod Barje najbolj rna E strani. 

\forfološko moč.no razčlenjeno P,olhogrujsk-0 
hribovje sodeluje torej IJ1.R Barju le s svojim raz­
meroma ozkim S hrbtom med Gradaščioo fo med 
Barjem ; doline, ki se v tem hrbtu odpirnjo na 
Barje. karejo precej zrelo sto1»1jo morfogeneze. s 

Obrobje Barja e loč'-i rna dva dela - rna južno 
I 

širokim povirjem. tako na ,primer pri Logu. 
(S) in se,·erno ( obrobje. ~forfološk,o važna t,·orhll na W Nbu Barja jr. 

e, emo obro~je se ve naprej deli na dva raz- obsežni poloini rob p1.1eperine, ki se nalalmo spu-
lična dela, ki se srečata pri Ljubljani v topem šča spod hriba daleč v Barje. D:mgo pomembno 
kot:i1 ; to sta W obrobje v ,znožju Polhograjskih morfološko posebnost pa kafojo potoki s s,ojo 
dolomilov in E ,obrobje, ki pot.eka pod Golov- mlado uire7,il\·o, s sYojimi tJeraeami in zaprod11je-
c-0m do njegove zajede med Skofljioo in Molni- rnnjem. Ti potoki so Šujica (Mali graben). C ra-
kom v dinarski smeri. Oba ta dva dela. \V in daščica in Glinščica. (Podobno sta zarewvaw Le-
NE obrobje Barja, pripadata Sa,· ki.m gubam, rase Ljubija in Molifnik, kmalu po izviru, kjer 
torej istemu tek-ton kemu elementu. imata še hit,er tok in primeren padec.) 

NE obrobje Barja. ki se ,·eže na Polhograjske Generalna morfo'oška po~binost Polhograjskih 
Dolomite, je sioer z.arezano ,. Po lhograjske Dolo- hribov obstoji v rahlem ,epiro1:,renetskem nagiba-
mite same. Iz najdb 11111 osamelcih vemo. da se , nju 111.a E. enako kut se nivoji v Savskih gubah E 
tektonski• zgradba gr,ud,e Polhograjskih hribov ter od LjuLljanice d,-igaj<>. na K v smeri proti Ku­
Vpbniško-Polj~kih a1izov nadaljuje še pod so- . mu, kjer dosežejo svojo naj,išjo kuLninacijo. 
sednje Barje. Sam rob Barjanske ra,J1ine poteka E obrobje Barja poteka ravno tako v ravni 
siC<'r po;evno na smer tektonskih elementov in liniji. zarezal ga je prelom v Dinarski smeri. Ta 
tudi poševno na smer hribov. ki se tukaj zajeclajo · prelom j e bil po-sehno akti\'M in ob njem kaže 
od Dobr.ove pretežno v kiarbon sk,oro do Drenovega f ,·elik del Golovre, ~g'l vznožja. sliko potopljenega 
griča od koder 111apr,ej p.l'eidejo še prefoo Vrhnike . reliefa še sedaj. Tudi druga r stran Golovca, ima 
,. druga<"e usmerjene Vrhniško-Poljanske nize, 'r srnje prelomniške strukture. aslednji. toda z 
toda na prelome v tiej smeri sklepamo le lahko dI1ugo tektonj[w markirani odsek barjanskega ob­
indfrekuw. Ti indirektni indici za prdomski del .., robja leži , odseku od Skofljioe pr-0ti l\faVJliku, 
Barja v tem sektorju so na primer 111enadao skon- : : proti šmarskemu klancu ter proti ustju Zelimelj­
cavanje savskega proda ni S strani viškega Ilrda: ), ske doline. Tu vstopamo v območje osamelcev -
še veliko manj jasne izpadejo slike prelomov. če : r es da, f'ornuilJ1<> SBmo dveh - toda tu se prika­
jih postavljamo po ler;i toplic: Furlano, e t-0plice · zuje ,·eč kopastih grirev ob barjanskem obrobju. 
na i\rirbh , Bfatina Hr-e:rm ica. na, rtani in zopet .~-ki so osamelci in sta tu nasoenq_i. Tak tip obrobja 
za~rti iz,'iri tople YOde v bližini Dren.o, ega griča, \ se nadaljuje še do Ižanskega. Kremenica, griči na 
kjer so v avstrijskih &t i.h vrtali za premogom v :.1 Igu, vse to so se razvijale v osamelce, enako ka-
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kor so se razv1 e :re nekatere kope v S ot13ansJrnm dolin m celo ma:njši barjanski kompleks na v1šm1, 
zalivlll Barja. Tu ima pobočje zrelejši, polomiejši v višji legi od sedanjega Barja. Njihove nivoje 
relief. zaradi pogr,ezanja težko paraldiriramo z rnivoji 

Zopet se je raz,il strmi vob ob Barju ,ob S harjanskega obrobja. . 
obrobju, stopnjioe, ki jih ddimo izpod Mokena, Poleg nakaza.ne poH~inske morfologije Barja 
Krima ter LjubljaJJskega vrha; morfološk,e stop- in njegovega obrobja je potrebno !Upoštevati za 
njioe, ki jih vidimo zal'lezane v pobočje. so le probletn.atiko Rarja še nekaj drugega, inamreč 
morfolo ·ke zarere. ostanki več a li manj raZ'-itih njego,; pogre~njeni relief, ki leži pod barjanskimi 
izraVJ1av iz dob mirovanja, pravzaprav zastajaJ1ja sedimenti. Vawn je ta pogre~jeni relief zato, 
tekom dviganja harjanskega roba. ker se v njem ločijo posametme globlje kotline z 

Str,ni rob se stenasto dviga 1ludi nad izvirni- \'mesnimi plit,·itni prago,i. Reli.ef starejših plasti 
cami Ljubljanice pri Vrhniki, le ta ni visok; ,. pod kvart.annimi barjanskimi !Usedlinami je važen 
stenah pa se je razvila zaradi iz,irov. za globljo podtalnico na Barju. 

Strmo S obrobje Barja ima v bistvu dva tipa Pogr,e2llljeni relief ,· globini ,kaže na tektonska 
pobočij: pn·ega z ,1ečjimi izravnav;uni ,. višini pogrezanja, ki niso bila povsod enaka. ekaka 
ter drugega, kjer se dviga inad barjansko ravnino globlja depresija je ustrnrila zareze ali pretržja 
razgib.an svet. Pni tip pobočja se drži na primer v predelu ljubljanskega mesta, ki jih je nato 
nad izvfri Ljublja1nioe, na \V strani Bor-0vniškie uporabila Ljubljanica pri svojem prehodu iz ene 
doli.ne tet· nad Zdimeljško dolino, drugi pa pre- kotline v dr1ugo, iz Barja 111a Ljubljansko polje. 
vladuje v v.,Jnožju Mokerca in Krima. Seveda ima 'Dudi Ljubljainsko polje je imelo skozi daljšo dobo 
drugi tip pobočja tudi s ,,oje izravnave, ki se pa nesorazmerno pogreza111je. Bolj se je pogrezalo ob 
omejujejo le na mB111jše police. Drugi tip pohočja svojem E robu, kj,er ima tudi relatimo več gline 
se nahaja torej ravno pod najvišjimi predeli ob- ,. g lobini 1namesto peska. 
robja Barja, pod Mokeroem in pod Krimom. Vanj Dasi 111e spada več Ljubljansko polje v okvfr 
so se zarezale Kraške $Uhe doline in tudi njihovi našega Barja, vendar mm pomaga reševati pro-
zatrepi; pokraševanju je tu kljubovala edina Iška. blematiko .Barja. Jasno je namreč, da je v predelu 

Razčle11jewu1j,e morfologije barjanskega ob- od K.arnniških Alp do Krima zona posebno izrazi-
robja kaže predvsem, da sta N in predvsem S tega pogl"ez.mja, v katierem se je razvil tudi hi-
rob Rarja prelom:i.nska~ da se pa Barje samo \'eŽe drografsk-i ce,ntJer, ki ga je 111ato pretok Save k,ot 
na W in 111a E stran 111a (neko večjo depresijo, ki se glaV1ne vod/n e žile zabrisal in deloma premaknil 
vleče na S strani Savskili gub, oziroma njihovega niz".od~1~ _~1a E. Važno j~, ?a PN:ds~vlja Barje_ s 
\V nadaljevanja. K tej depresiji štejemo svet ob SVOJO llllZJO lego, kakor JO 1ma LJublJansko po1Je1 
Mirni, Temie:nici in Višnjici, nadalje Grosupeljsko ~1 vedno možnost zamoč,irjenja. 
polje, a Jta \V od Barja se nadaljuje ta depresijaf 
v Postojnska vrata. Res, da so t? depresijo iz.mo­
delirala s t.ara porečja, vendar pa je 1njena osnova 
tektonska, to je tektonska depresija v nnožju 
močno inagubaine tektonsk.e wne Savskih gub in 
njihovega nad.aljevanj,'l 111-a W. V to depresijo se 
je ravno 111drlo Ljubljansko barje. 

Barje samo ne kaže nobenih posebnih morfo­
loških tvorb r.aze;n re omeinjenega nekoliko vzpe­
tega površja na svoji N strani, mladih teras ob 
tamošnjih potokih ter dvignjenega obrežja ob 
LjiUbljanici sami. Kar se pa tičic osamelcev 111a 

Barju se dajo povezati v dve skupini. K prvi 
skupini spadata Babna gorica in Germez; v nju­
nem zaledju 111a SE se je razvil posebni del Barja 
- že večkrat omenjeyu zaliv Barja za Skofljico. 
še bolj na SE ee zaoonja za nekako pregrado 
Grosupeljsko polje, ki je nekdaj tudi pripadalo 
Barj~,. pa _je pri poznejšem ~grezanju obtičalo 
v VlSJl legi. 

Druga skupi.na osamelcev p~dstavlja vrsto 
gričev v W Barju, ki je inekoč ločila kot enoten 
greben dolino Ljubljoofoe od sevemejše Podlipske 
doli;ne. Stratigrafsko in tektonsko pripada ta vrsta 
gričev Polhograjskemu hribovju in se je tudi 
pomeje pogrei.atila v globino kot južnejši predel 
ob Ljubljanici. Nekateri med temi griči - osa­
melci so im,a.oo višji, vobčie pa karejo isto sliko 
osameloev kakor drugod: zrel, zaokrožen relief, 
Jreputi vrhovi, vmes Qlorda sedla, sledovi atarih 

c) Nekaj sklepov 

Geologija Barja nas uči, da je Ljubljansko 
barje udorina, ki se jie postopoma udirala v glo­
bino in 'd.a se je udiranje začelo že v starejšem 
pleistooenu . .Barje je mlajšega postanka a1ego G<>­
re'njsk.a raVln.ina, s katiero se stika Barje na pod­
ročju Ljubljanskega mesta, se je začela pogrezati 
v g lobino deloma že v starejšem terciarju, a po­
sebno pa se je udirala tekom ledene dobe (dilu­
vija) in neposredno pred njo, ko se je bila zapol­
njevala z ohil1nin1i 1naplavinami starejšega jn mlaj­
šega zasipa. 

Barje pa ima - za razliko od Gorenjske ra,·­
n:ine - veči111oma usedline mirne vode, kar nam 
pove, da je bilo ve&oma plitvo jezero, ki ni 
imelo posebno velikih dotokov. Od časa do časa 
se je bilo barja,nsko jezero osušilo; ddoma ,se je 
takrat y,amočvirilo, ina ·kar inam kažejo horiwnti 
šote v ~lobilii okoli 26 m ter okoli 20 m, potem 
pa še više, re inad plastjo polžarioe. Ob robeb so 
g.a ta.krat istočasno zasipavali vršaji. Takrat, v 
zadnji dobi šote, pa je inastalo dana$11je Barje, 
,,Mah" , kot so ga nekdaj imenovali. 

Pri vsem tem pogrezanju pa se je Barje pol­
nilo le delo:mia z lastnimi iu9edlinami, s tvorbami, 
ki so nastajale v kotl.i,ni sami in kot eo šota ali 
organska glina. Mnogo se je Barj~ zasi~valo z 
uaplavinami svojih dotokov, ki eo bile ·večmouui 

1q 
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bolJ finozr,nate, ne pa grobi prod, ki. Je bil za-
polnjeval GoN!llljsko rmmino. Polnitev z grobej­
sim materialom ima pa popolnoma dt,ugi sedi­
mentacijski tempo ~ego ga kare odkladanje drob­
nozrnatih odkladnin. 

Harje se je rudrlo na meji dveh različruh gor­
ste, :i,n tako je tudi S rob Barja različen od 
njegovega r roba. Moqneje pa se Barje udira ob 
svojem S robu, kjer ee pogreza še stalno in kjer 
se je iareal Barja še razširil, saj je Barje zalilo s 
s\'Ojimi tvorbami Zelimeljsko ter Borovniško do­
lino. icer pa ima S barjansko obrobje kraški 
značaj in ,zato tludi pretiežni del rnde doteka na 
lktrje s S str.a;n:i podzemno. 

Tekom svojega postopnega rugrezanja je Barjt> 
rnčkrat spremenilo svojo obliko: včasih je bil 
kateri njegov del zaostal pri udiranju ,. g lobinu 
- na primer Grosupeljsko polje. ki je pr\'Ot..no 
pripadalo Barju. Večkrat pa se j e ohratino tudi 
zgodilo, da se je Barje razširilo po s,·ojem obsegu 
in da se mu j,e v k.akš:ni pq,zniejši fazi pogrezanja 
priključil kak predel, ki prvotno 111i spadal k 
njemu - in.a primer spodnja Podlipska dolina. 

Posebnost Barja so liucli griči osamelci. razpo­
rejeni , dve skiupini, ki pravzaprav zagrajujejo 
nekdaj samostoj~1e predele, kotline ali doline. 
Osamelci se , erejo med seboj ali na barj81llski 
rob s pragovi. ki ležijo pUtrn pod površj em 
Barja. Vpliv osameloev ter z njimi povezanih 
prago,· na današnjo barjansko problematiko ob­
stoja v tem, da za njimi zastaja podtalnica ,. 
svojih globljih legah. 

Ing. Lojze Kerin 

~ , \:, f 

.rri problematild Barja pride moono do vie-
ljaYe tudi ramovrstnost njegovega obrobja. Prva 
razlikia je v tem, da je obrobje relatirno manj 
,isoko kakor S ,obrobje. kar po,·zr.oča zastajanje 
, ode na Barju. saj j e bil Hdtok Barja , ,edno 
usmerj<e.11 111'.l • ' . rn kakor se je Barje postopoma 
pogr ezalo , glol>.i,no. v nekal,erih e :apah - rekel 
b.i. sL111koma - tako se j,e tudi postopoma znova 
in znorn l\ orilo jezero 11a Barju z zastajanjem 
, ode na Barj .1. Einako j e vplivala na odcok z Barja 
, pono,·,rih geo:o;kih razdobjih tudi &ii,·a s svojim 
, ečjim ali manj obilni ni nanosom prodo, ja po 
Ljubljanskem polju. 

Oblika Barja kot skoro<la zaprte u<lorne kn­
dunje je - gleda.no z geološkega stališča - po­
sta,jfa kot prvi melioracijski problem slab odto k 
, ode z Barja. Prvič: pfjtvi ,odtočni prag; drugič: 
pomanjkanje prirodnega nagiba ali padca. KM 
drugi, daleko~žnejši melioracijski problem traj­
nejšega značaja pa s,e nam stavlja pred oči občut­
ljivi režim vode v barjalll.skih tleh, kjer s samim 
osuševanjem mi nič drugiega doseženega kakor 
. ,rnemočvirsld·· vodni režin1 tekom ene same ra;,tuc 
dobe. Pisani razpored razliQne podlage, razni pe­
dološki tipi ina zemeljskem površju in nič manjša 
ramovrstlnost kamenin v g lobini - in to razno­
, rstinost takorekoč skozi več nadstropij , gl-0-
binj 1 - 1nas 111avajata 111a zelo precizno opazovanje 
in nič manj precizno tier predvsem lokalizirano 
urejanje po raznih predelih. 

Vodnogospodarska ureditev. hidrosistema Ljubljanice 
s pritoki in Ljubljanskega barja 

Tu navajam izvleček iz referata. podanega na 
simpoziju o Ljubljanskem barju, v aprilu 196-:l v 
Ljubljani amen članka je prikazati metodo in 
osnovna načela. po katerih je izdelan in od pri­
stojne republiške revizijske komisije potrje111 inve­
sticijski program za urejanje Ljubljansfoega barja. 
J-(lcrati ta načela pom~jo osnovo za izdela\'O 
idejnega projekta rndnogospoclarske ureditve 
Ljiubljanioe s pritoki in Barja. 

1. Uvod 

Z naslovom „ Vodnogospodarska uredite,,_ 
Ljubljanice in Ljubljanskega barja" obeležujemo 
kompleks ukrapo,· in nalog, ki jih b-0 treba še 
uresničiti , da bi zadovoljili vse interese 111a rureje­
nem Barju, vštevši w:,editev Ljubljanice. Pri tem 
mQraino upoštevati, da je smoter projekta dati 
:tia.nesljirn r ·~i~ev obrambe pred poplavami in 
ureditev cciolnega hidrosistema, rešiti mora p1,o­
blem odvajanja visokih ivod z Barja :in zagotoviti 

, 

cim ugodnejši vodni režim za kmetijsko proiz,·o cl­
njo, kakor nudi za druge namene. 

Borba za Barje traja sicer re 200 let, .izho­
dišče :našega projekta za vodnogospodarsko ure­
dite,· Barja pa j e takana razvojna stopnja. ka­
kršno smo dosegli z dovršitvijo ureditvenih del 
po projektu .iz leta 1880 in kasnefimi doF,b-1i­
tvami. Dela po tem projektu so konča li 1-ele z 
zgraditvijo zapornice na Ljubljanici pri stari 
Oukrarni in z odslranjtvijo provizornega praga na 
Spici, oboje leta 1955. 

Ugotoviti je ti,eba, da pomeni to le določemJ 
stopnjo razvoja rureclitvenih del na Barju. Vpra­
šanje vodnega režima IIUlllU'eČ s tem še ni rešeno, 
saj poplavlja pri današnjem stanju samo Ljublja­
nica (ki zač::ne prestopati bregove že pri vodnih 
količinah pribliino 200 m S/sek. lila vodomerni po­
staji v Mostah), že pri 20 le tnih vodah, še vedno 
več kot 5500 ha Barja. M.imo tega poplavljajo 
pritoki Ljubljanice in hribovske vode še obsežne 
druge površine tako, da je na Barju ob ~kih 
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\ ,~ ,·octan poplav Jenih tucu pol-Ovioa barja,isklh po-

Hšin, medtem ko so zamočvirjene - zaradi :nere­
;enega ali slabo 1-e;enega o uŠeYanja - praktično 
,·se površine Barja. 

, - takem· tanju Barje in.ima pogojev za raz\'oj. 

2. r z de l.11 \ ll i Jl \' ,e s ti C i j s k e ga 
programa za melioracijo 

Lj1.1blja111skega barja 

Lmesticijslci program za melioracijo Ljubljm1 -
skega barja je bil izdelan ,· letu 1959. V i dote­
danji projekti so re&evali vprašanje obrambe pred 
poplavami in ,·praša:nja rureditve hidrosiste ma 
Ljubljanskega barja z odvajanjem \'Oda na gra-
, itacijski :način. · 

V tej smeri so opravili tudi ,·sa dela J1a gnul­
nji Grub.arjeveg.a kanala in na ureditvi mestne 
Ljtubljanice. Po dograditvi objektov, kakor jih je 
določil projekt iz leta 1880 in so jih izpolnili z 
zaključnimi deli (zapol'\11:ica) v letu 1955, bi mo­
ralo biti Barje usposobljeno za gospodarski raz,oj. 
Tak ruspeh pa niso dosegli, ker Ljublja:nica vse od 
\ -rlmike do Spioe nima praktično skoraj ni.kakega 
padca, zato projektirana vodna količina 600 m 3 

na sekWJdo (računano za vodomerno postajo v 
Mostah). poplavlja depresijska področja B.arja ,·se 
od izliva Iščice do Vrhnike (od približno km 18 + 00 do km 38 + 500). Uspeh!l v obrambi pred 
poplavami pri sedanjem stainju Barja in odvodni­
kov skozi mesto ni mogoče doseči niti s pretirano 
razširitvijo stmge Ljubljanioe ina Barju, ker 1111 
mogoče braniti depnes:i:j Barja. Po vrhu vsega se 
pa Barje še vedno poseda. 

Dr1Uga karakteristika v prejšnjem proučevanju 
in projektiranju melioracije Barja se opira ina 
načelo in pogoj, ;naj hi z zapornioo na Ljubljanici 
in Grubarjeviem kanalu obvladali 111amakanjie 
dobi Yegietacije na Barju tako, da bi zajezili vode 
Ljubljanice na koti 287,30 m. Izv;e:n dobe ve9eta­
cije pa hi se z miianjiem vodne gladine v Ljrublja­
nici - s pomočjo zapomic - tla mo®eje osušila, 
prezračila in spomladi čim hitreje ogrela. 

Proučevanje je ??kazalo, da bi zaradi raz­
ličnih višin pribreznih zemljišč Ljubljanioe in 
zaradi izdatnih 111.agihov celotn'e površine Barja, z 
zajezitvijo na Ljubljanici in Grubarjevem kanalu 
(na koti 287,30 m ) obvladali le sorazmerno male 
površine Barja. Zato bi morali v vsakem primeru 
graditi rustreme zapornice tudi 111a pritokih Ljub­
ljanice odnosno 111a odvajalnem sistJemu Ljubljan­
skega barja, če bi hotJeli obvladati vodni režim 
v inaved.enem smislu. 

Ker zgrajtmi hidrosistJem ni rešil vprašanja 
obrambe pred poplavami in sploh ni rešil vpra­
šanja vo'dnega režima, tudi ll1i zagotovil možnosti 
za !Ustrezen nadaljnji gospodarski razvoj na Barju. 
Zato smo morali iskati rešitvie za tako vodnogo­
spodarsko iureditiev Barja, ki bi na vsa ta vpra­
šanja zadovoljivo odgovorila. 

V letih 1958 in 1959 80 v zviemem :merilu 
p_rip;ravljali zakon o regulaciji Savie, Morave in 

· • ~ 1 ' ' 1 1 ' -t II reretv,e. L., 1113n11 111.aj bi zagotovili regulac1JO inA ~ .. 
denih 11ek in pritokov, da ne bi več poplavljale, 
hkrati pa zagotovili melioracijo kmetijskih po, r­
~1 " Posavini in ob pritokih ter .usposobili Saw 
za plovbo. , 

Za SR Slonmijo so tedaj nameravali s t,em 
zakonom zajeti tudi Ljubljansko 'barje. Zato je 
JS LS SR Slovenijie, dne 14. VII. 1959, izdal 
odločbo (št. 01- 1041/1- 59) o imenovanju stro ­
kMne komisije in ji 11aložil izdelati investicijski 
program za melioracijo Ljubljanskega barja 
Clani komisije so hm: 

BIDOVEC Franc. arni-elnik pri HMZ SRS, 
ing. BREZ TJK Vinko, direktor VS za melioracijo 

Ljubljanskega barja, 
ing. BRUS Jože, 111aoelnik pri Uprad za vodno 

gospodarstvo SRS, 
ing. BURJA Davorin, šef oddelka pri Projekt111 

nizke zgradbe, 
ing. HERMA Viktor, šef o·ddelka Zavoda za 

gospodarsko uredite, Ljublja111skiega barja 
dr. ing. JENKO Franc, rndilni projektant pri 

Projektu nizke zgradbe, 
prof. in~. KOVACIC Emil, izredni ~rofiesor na 

Falrulteti za arhille~turo, gradhenistvo in 
geodezijo Uni,·erze v Ljubljani, 

ing. KERIN Lojze, direktor Uprav,e za vodno 
gospodarstvo LRS, 

ing. KRI2AN Oto, svetllrik pri SIS za kmetijstvo 
in gozdarstvo LRS, 

ing. TANCIK Rru'di, vodihri projektant pri 
Projektu nizke zgradbe, • 

ing. VIRZINKOVSKI Josip, vodilni projektant 
pri Projektu nizke zgra:dhe, 

žILIH JOže, 111aoelnik pri Kmetijski zbornici. 

Za predsednika strokovne komisije je bil z isto 
odločbo Izvršnega sveta SR Slovenije imenovan 
ing. KERIN Lojze, za 111jegovega namestniku 
pa ing. BRUS Jože. 

3. Predlog za vodnogospodarsko 
ureditev hidrosistiem.a .,, 
Lj 1ublja~1Skega barja 

Takoj nato je pričela komisija intenzfri110 pt'O­
učernti osno,na rnačela in metodo za ureditev 
Barja. Treba je bilo določiti ,·odnogos~darske 
smernice, ki so izhodi ~če za operatiV1110 projekti­
ranje. Pneclsecl,nik aiaYedene strokoV!lle komisije 
je v iskia.nju 111ovre ustrezne rešitve za regulacijo 
Ljiub1janioe s pritoki in obrambo pred poplavami, 
pa tudi za os.novno VlOdnogospodarsko ureditiev 
celotnega hidrosistJema na Barju, dal 22. VII. 1959 
nov kO!llkretllli predlog, ki obsegia naslednje" me­
tode in smenrioe: 

,a) Odvajanje visokih poplavnih vod z Barja j-: 
mogoče urediti z razdelitvijo vseh na Barje dote­
kajočih voda ,, dva horizonta; v zgornjem h,ori-



~ l ' ; ', i • . ' l1 , . ' %uk bl . zadruli vse vQde s wtlh povrsm Barja 
in obrobja, ki so clo\'olj visoke, da še dopuščajo 
gravitacijski odtok pri vsakem vodnem (popla\'­
nem) stanju ,na Barju, v spodnjem horizontu naj 
pa ostanejo le vode tistih 111iži:nskih pouti.i:n Barja, 
s katerih gravitacijski odt.ok za časa poplav ni 
mogoč. 

h) Zaradi čim boljšega vsestranskega obvlada­
nja vodnega iežima 111a Barju in z minimalnimi 
zemeljskimi deli je treba Ljubljanico z glaV111imi 
pritoki - zaradi obrambe pred poplavami in za 
odrnjanje iruna:njih vod - obdati z inasipi do tak-e 
dš.ine, da bo omogooon gra,·itacijski odtok zu­
nanjih poplaV111i.h voJ skozi mesto Ljubljano in 
prepreoono (do ustreme "arnosti) prelirn:nje voda 
s tegra hidrosistema na barjanske poYrši.ne spod­
njega horizonta. 

c) Priliv vseh hribovskih voda z obrobnega 
gričeYja in s pritoko" na Barje, ki poplavljajo 
ravninske pr,ede!e Barja, bi preprečili s tdm, da bi 
hribovske vode zbrali v robnih jarkih i.n odrnjali 
po rnaj~trem.ejši poti. v Ljubljanico. 

d) .Gravitacijsko je tr,eba odvajati tucli vode z 
osamelcev in s tistih raV111i:rtski.h predelov Barja, 
ki jih je mofuo tiudi ob poplavah gravitacijsko 
odvajati. 

e) Vse notranje rnde Ljubljanskega barja, to 
je vode v spodinjem horiwntu, ki jih ni mogoče 
odvajati gravitacijsko zaradi visokega vodostaja 
v hidrosistemu zgornjega horizonta, je treba 
zbrati v ·ustreznem odvajalnem sis~emu in dovajati 
do črpalnih postaj; tam bi jih prečrpavali v 
hidrosistem za odvajanje zunanjih \'Od vselej, ko 
ni mogoče grm,itacijsko odv.ajanje notranjih voda 
s spodnjega horizoota. 

f) Ves odvajalni sistem poplamih v.isohh vod. 
hribovskih vod in odvajalne mrere ITTotranjih vod 
kare projel-tirati tako, da bo isti sistem v čim 
večji meri lahko služil tudi za dornjanje voda za 
namakanje. 

Xer je bil zgornji predlog za ureditev Ba1·ja 
nov in !lleprlčakovan, so 111astale razprave in eh-o­
rni o /možnosti .ali 1Umetmosti take rešitve. Odločili 
smo se izdelati projekt v smislu nakazanih smer­
nic, kasneje pa bi se lahko obdelale še druge ,·a­
riante, če bi se izkazalo t.o za potrebno. 

4. Osno v111e ka rak t ,e ris tike 
investicijskega programa 

a ) Kapaciteta odvodnikov skozi 
mesto Ljubljana 

Vsa dotedanja prizadevanja so poskušala od­
Eraviti poplave na Barju na gravitacijsh način. 
Pojavljale pa so se nepremagljive težave, ker je 
Barje - v primerjavi z 111.admoflSko vimo mesta 
Ljubljane - depresija. Iskanje rešit,·e za obram­
bo pred poplavami Barja, j,e bilo še posebno 
:,,amota,'no, ker se Barje poseda, saj so 1ugotiovili 
pri zadnjih meritvah v lie1Ju 1959 v 20 profilih 11'18 
celiem Barjll. da se je od leta 1880 (ko so ozdelali 
prejšnji ·projekt in izvedli meritve nekaterih pro­
filov) :mižalo Barje na nekaterih mestih' za 1 m 

" l A ' l ' ' l 
1
·1 ali ce o za ~ m. Zato so prt iskanju rešitve ia 

odvajanje poplavroh vod na gravitacijski način 
imeli Yecb10 ,·ečje težave , tehničnem pogledu. 
Pri tem moramo pripomniti, da navedeni podatki 
o ponižanju Barja iniso zanesljivi, saj nimamo ~1a 
, olj o podatkiov, s katerih površin se je rezala i.n 
izkorišč.ala šota ali pa tudi niso dovolj zaneslji,-i 
podatki. o legi profilov iz leta 1880. 

Da bi ocenili uresničljirnst obrambe pred po­
plaYami po lllOYem predlogu, je bilo treba pred­
,·sem rugotoviti, oe bosta oba od,·,odnika, to je 
Lj1ubljanica iin Grubarje,· kanal. po iz\TŠitvi lll'C­

ditvenih del sposobna odvajati skozi Lj11bljarn, 
dovolj Yelik,e količine vode. 

l fidr.'.fflično so tugotovili, da kapacitet,1 obeh 
oth ()dniko, skozi mest.o 111e le omogoča pre~ok 
600 kub. mtl'. ,·ode ,· sekundi (to količino smo , 
projektu im'lCSticijskiega programa prei.lvideli kot 
2O-letno rndo in kot zadostno za projektiranje 
rnrnosti 111a Barju), temvieč je kapaciteta obeh od­
voJnikov Zlnallno večja in moreta odvajati skozi 
mesto l!udi 10O-letne :i:n večje vodne količi.ne. Se­
Yeda je zato treba 1ustremo urediti Ljubljanico 11a 

odseku od Most do Fužin ilJ1 dalje mimo ,·evč. Ta 
ugotovi~v je l,ila za nadaljnje delo dragocena. 

b) Vodne količine 

Vprašanje vodnih količin za Ljubljanico ·sodi 
med najbolj zamotane proJleme. Iz z..,odo,i 1skega 
arhiva o tem razberemo, da so do leta 1880 rafu­
nali (po Ainoonu Baj,erjuv s p1"etokom 378 ms 'sek. 
:na vodomerni postaji v Mostah. Pokazalo pa se je, 
da je tako predvideni pretok premajhen, zato je 
Podhagski v projektu iz leta 1880 vodne količine 
po,·,eč.a l za 250/o, t.o je na 470 m 3 pr,etoone vode 
,· eni sekiundi. 

Pri kasnejših prouoevanjil1 so dognali, da je 
trudi navede.na vodna ko ličina premajhna. Zato so 
še n.aprej prouoevali ta problem, vendar so razni 
avtorji vodne količiJJ1 ~ po,·ečevali le bolj po ob­
čutku, ker o bili dokumentirani podatki pre,·eč; 
labilni. Za doslej ekstremno ·\'Odno količino se je 
odločil ing. HočeH1.r, ki je proučeYal vprašanje 
Krasa v prvi polovici tekočega stoletja in j~ 
določil 1OO-letme vode Ljubljanice 111a vodomerni 
postaji v Mostah ~1.a 900' m S/sek. V im·esticijskem 
programu smo po proučitvi vsega obsoojcoegia gra­
diva OS\'Ojili kot 10O-letne Yodne količine Ljub­
ljanice 790 m 3/sek. D:i hi preudarno dimenzioni­
rali hidrosistem za regulacijo in obrambo pr,ed 
poplavami, smo v investicijskem programu osvojili 
20-letno var,nost s pretokom 600 m 3 vode na se­
kundo (111a vodomerni postaji Moste). 

Podrobnej,e smo vodne količine obrarnavali še 
ob izdelavi idejnega projekta za regulacijo Lj11b­
ljanioo in melioracijo Ljubljanskega barja. Na tej 
osnovi smo v investicijsk,em programu os,,oj,enc 
vodne količine potrdili. 

c) Hudourniki 

Ureditvi h~d,our~ov ~o v iJi,'le!ticijsk.em p~·o ­
gr.amu poeveoli vso pozornost, da bi oskrbeli 



nemoteno delov.a111je hidro~iatema, kakršnega 80 

projektirali na osnovi koncepcije in\'esticijskega 
programa. Predvsem je bilo treba zaščititi delo­
, auje obra111bnega sistiemn pred popla,·ami zandi 

hribovskih vod, zato je lreba zaščititi tudi. delo­
,·ftnje robnih jarkov i.n p1,epnečili. njihovo zasipa­
nje s !prodom. Projekt je predvidel vse ukrepe. ki 
jih sedaj lahko štej,emo za potI-ebnc, , endar bu 
treba po zgraditvi hidrosiste ma stalno spremljati 
stanje ter po potrebi rukrepati. če bi se le poka­
zalo tu in tam slabo delo,·anj,e v!>eh teh varnost­
nih ukrepo, . 

d) Obramba pr-ed poplarnmi in r egulacije 

Med obrambo pred poplavami in regulacije 
sodi ,·es projektirani hidrosistem zgomjega hori ­
zonta z robnimi jarki Hed. 

Na prvem mestru moramo omeniti Ljubljanico, 
ob kateri so projektirani 111.asipi na obeh strooeh 

pri 1.0 m Yisokih nasipih 
pri 2.0 m visokih nasipih 
pri 3.0 m visokih nasipih 
pri 4.0 m visokih nasipih 

Pri tem pomenijo pne številke učinek pri 
uasipih brez upoštevanja posedanja nasipov, šte­
, i!ke v oklepajih pa iuči;nek z upoštevanjem, da 
se 1rnsipi 111a Barju posedajo do 5O0/o. 

Ker ob času izdelavie imesticijskega programa 
nismo imeli dovolj podatkov o pogojih za gradnjo 
11as:ipo" na Ba1·ju, smo v :i:m·esticijskem programu 

l'eOlle 1tr;uge ka1dft 50 d'o 100 m ocl korita. Oi:f­
maknjenost nasipov je potrebna, da ne bi povzro­
cili rušenja bregov ali dviganja clrn.a v strugi 
Ljubljanice. Podobuo &O tudi pri direkLaih prito-

kih v Ljubljanico nasipe primemo o<lmalmili o, l 
bregov st~g,e. . . . .• 
, Osnovuu :namen i:,•TadnJ•e :naslpo,· 3e prv11· . ,. 
tem, da bi :nivo odtekajočih visokih v-od ina Ba::.111 
obdržali na ustre zni višini. kar bo omogocil{> 
odvajanje vode po obstoječih ,odvodnikih sk,uzi 
mesto, drugič _pa bi 2lemeljska dela bist, en<i 
zmanjšali, kar je ekonomsko relo pomembno . 

Pri rerulaciji kateregakoli vodotoka brez na­
sipov, bi "morali za vsak m 2 pretočnega profila 
(:na tekoči meter struge; izkopati 1 m8 materia_ln: 
Po sistemu z nasipi ob Ljubljanici ,· medsebo.1111 
oddaljenosti 150 rn pa pr,edstavlja 1 m 3 izkopa 
v strugi a li na bregovih struge in vgrajenega , 
nasipe. 111.asl,ednji učinek: 

14,6 (7,3) m2 pretočnega profila 
10,5 (5,25) m 2 pretočnega profila 
8.1 (4,05) m 2 pretočnega profila 
6.8 (3,4) m2 pretočnega profila 

poudarili potrebo po geomehanskih raizka,ih. d ii 
bi uaotodli. če je predlagana metoda ureditvc­
iz\"edljfra. 11udi za proučitev vodopropustnosti sn 
bile poweb;ue analize, četudi to vprawa11j e ni hilo 
t.ako problematično, kot prrn. 

V hidrosistemu ~gornjega hori1..onta bodo -
po idejnem projektJu - paleg LjuLljanice ,si tis ti 
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pritold, katerih gravitacijski odtok je po ruredit,-i 
z .,lil.Sipi pri poplavah možen, zneducirani llla čim 
manjše število·. To so na 'desnem brel!)u Spodnji 
Galjeviec kot robni jarek, nato pritoki Ljubljanice 
Jo Farjevca (Zgomji Galjeviec, Priproščica in 
\Tolarjev kanal). Pritoki- z nasipi pa so Iščica, 
Farjev~c, Jezerski potok, SivČe\' kanal, Boromi­
sčica, Bistra in Ljubija. 

Težnja za delno zazidavo po,Tšin od Golovca 
Jo Ižanske oest,e in delno še čez pa je tako morn.a, 
<la bomo morali ,·sekakor misliti na obrambo 
pred poplavami, ki bi jih na tem komplekau 
povzr-0čila Ljubljanica. Zato ho treba zgraditi na 
desnem bregiu zaprt hidrosistem tudi za Zgiomji 
Galje,·ec, Priprošči<'o in Volarje, kanal ter oskr­
heti odvajanje notranjih \'Od na najbolj !Ustrezen 
način. Vsi ostali prit(Jki in drugi direktni od, od­
niki na desnem bregu Ljubljanice bodo po pro­
gramu z msipi zapr1·i proti Ljubljanici in posta­
nejo odvodniki za notranje vode. če se <laj1i 
Y,skladiti s projektiranim hidr-0sisremom notra ­
njih voda. 

a levem breg:u Ljubljanice _pa se izlh ajo 
direktno Gradaščic.a. Mali graben, Zf!:. C:Orno,·e c 
i;krupno z Drobentinko, Tttnjica s Podlipščico ter 
Hrib.ski potok. Ostali številni pritoki in <0ch·od11il..i 
so proti J~ublj.a.nici zaprti z nasipi i:n postanejo 
odYodniki za inqtranje vode v k<0likor jih je .možnt, 
vključiti v hidrosistem 1110n od,·ajalne mreze 
notranjih vod. 

e) Hribo,·ske vode 

Za preprečite,· vdora hriJ)OYskih \"Oda na Barj.­
so projektirani robni jarki tako. da se z izkopanim 
materialom zgradijo nasipi 111a notranji (barjanski) 
strani. medtem ko ostm1e zunru1ja (hriboYska) 
stran robnih jarko,· hr,ez aiasipov, da se lahl..,, 
hribo,·ske vode 111a vsej dolžini zbirajo ~1eposredm1 
, rob.ne jarke. 

I') Osuševanje 

OSJ10,111a osuševalna mreža na poHšini cca IG 
tisoč- hektarov je projektirana tak<0. rla orfraja 
popla,me vode gravitacijsko s po\"rŠine priblifoo 
10 .. 500 ha, z ostalih površin približno 5.500 ha 
spodnjega horizollta pa hi dornjali popki\ ne vod,e 
na ustre1;11ih mestih do Ljubljanice in jih ,anj•.• 
prečrpavali ,;es čas poplav. dokler bodo rndc ,· 
Ljubljanici pre,·isok,e za gra,itacijski odtok. rla1.­
poredfre,· Čl"palk in njih kapaciteta je pra, tal-.o 
do!očena ,. projektu in, ,esticijsl,ega programa. 

!!) ,unakanje 

Pedološka sl~ukturn organskih lipo, t.-'l l Barj,1 
je posebno obč:ut lji, ·a za ,-0dni režim. Za kmel..ij­
sko proiz-vodnjo jo je t,,eba -0b preohih1ih , odah 
cim preje osušiti. do ustrezne mere. po drn~i 
strani pa je treba p11eprcci ti propadanje 1.gornj ih 
]>CI\ din organske stn,ktu,,e barske zemlje zaradi 
puh erzacije. oe bi C po, r'-inski horizont pr li 
preveč osusil, propatf,el i.n spremenil , J1erod-0,; t,w 
materijo. Zato j e ,· in\"esticijskem prograniu in , 
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idejnem projektu ob,·lada:nju vodnega r-eZl.mo 
posvečena posebna skrb. Ve;i odvodni sistem 111a 
Barju je tako zasnorn.n. da služi poleg osuševanja 
v glavnem tudi za namakanje. Vode v projektira­
nem odvajalnem sistemu se -0b taki potrebi le 
ustremo dvi21nejo s primernimi zapomimi objekti, 
kar omogoči namakanje z infiltracijo. Po vsej 
verjetnosti pa vseh površin na ta način 111e bo 
mo:i;oče zado,·o ljivo rešiti, zato ho potrebno upo­
rabiti tudi druge metode, kakor preplavlja.nje. 
škropljenje in sličn<0, kar bomo m-0rali še posebej 
proučiti ob sami izvedbi. predv9em pa M po­
sk,..usnih objektih. 

6. P o z i ti \" Jl e k a r a k t e r i s ti k e 
in pomanjklji, osti te Jconciepcije 

, . i1westicijske.m progr.amu in , idejJ1em pr,o­
jektu so na,,edene -0snornc pozitivne mačilnosti 
celotnega konoepta rešilve in tudi pomanjkljivos1i. 
\' orientacijo jih navajam. 

a) Pozilivne karakteristike so naslednje: 

l. dosegli smo IOO0/o -0bramho pred poplaquni 
<lo , odnega pretoka Ljubljanice v Mostah 600 1115 

na sektmdo. z n1rnostino višino lll8Sipo,· 0 . .5 m: 
2. dosegli smo 1000/o obrambo pred poplavam i 

hribovskih '1-'"0d do 100-letne vamosti. ki jo omo­
goč.ajo nasipi 111a ~1otranji strani robnih jark-0v: 

3. osušernnie je reducirano le na notrat1jc. 
lastne vode. ki ne ponrofajo tako mo("nega za­
močdrjenja kot poplam<! vode in ki jih je lahk<l 
obvladati na ,·sej povrfo1i Barja z rustre7jJlO var­
nostjo .pri \'SCh količinah padavin: 

.f. ,·ocfoi režim lll'l Barju ne ho odvisen od 
, oc.lost.aja , Ljubljanici i:n ga je mogoče ob po­
plavah obvlaclati s črpalkami, pri namakanju pn 
,. kombinaciji z zat\"(Jr,nicami ; 

.3. regulacija -, seh Yodotokov na Barju z Ljub­
ljtmko , reci zaht,e, a za zagotovitev odvaja11ja 
zunanjih in poplamih \"Od mi:nimahia zemeljska 
<lela. zato je projek;:iran_i hidrosistem izgradnje 
najekonomič:nejšl: 

6. obrobni ja1·ki za odH.1janje liriho"skih ,·od 
bodo lahko v celoti služili tudi za zbiranje in 
do,ajanje rntmakalinih vod ; 

""'. S projektiranimi črpalkam i .za notranje ,ode 
ho mogoče z mnogo boljšo prilagoditvijo uresničiti 
osu;ernnje ali 111amaka11je Barja. kakor z zatvor­
nicam:i na Ljubljanici in na Grubarje,·em kanalu, 
ker bodo črpalk,e z lahk-0to delovale , različnih 
horizontih: 

8. posedanje Barja 1ne bo imelo pri projekti­
ranem hidrosistemu bist,,e,no rnegath1nega vpli\·a, 
ker je hidrosiBtiem v vsakem primern enostavno 
pri'a"odljiv: 

9. rnrianta odvodnega hidrosistema s prečrp.i­
, anjem nudi ugodnejše pogoje za naclaljnjo ure­
dite,· in uporabo vode Ljubljanice, ker gospodar­
jenje z vodami na Barju .ni usodno za,·i.sno od 
, od-0staje,· barjanske Ljuhljau.i.oe. 



·b) K-0-t' pop-tanjklji vos ti· tega _ejs~ma: pa . ~hJro. 
šte jemo: ·· · -

1. strQŠ.lre za pogo;n črpalnih 'llaprav, ki bodo 
odvajale odpadne vode za časa visokih vodostajev 
,, hidrosistem:u zaorn1jega horizonta. 

. Ze investicijski program poudarja. da pozi­
tfone karaklleristike odloono prevladujejo. To pa 
je danes Žic tudi jasnej,e do~rumQ. k~ so raziskave 
~lede možnosti izgradnje nasipov ,. g lavnem 7,a 

nami j11 ugodne. 
Jnvesticiiski program poleg tega i;e puudarja, · 

da j e potrebno zaradi boljše dokumentacije pvzi­
thnih karakteristik izdelati ("saj ohimo) še 
, arianti10 Št1t1dijo , kako bi uredili Barj,e z gravita­
<-ijskim sistemom Lrez a1asipov. V o<lobritveni 
odločbi im-eilti~ijskiega programa je predvidena 
uadaljnja ekonomska in t,ehniana -Obdelava rnri­
ante z g-radtacijskim odtokom, variante s tune­
lom (pod Golovcem) in variante z ,nižjimi n asipi, 
da bo mogoča ekonomska primerjan, ci tiranih 
v4:rria'nt. 

\' i k tor f-T,e rman . dipT. i~1g. a gronomije 

-Tu ,iayajamo ~ -'osno-Vttle ug,otovi~ve o omonje­
nih variantah, kar jasno kare, da ne pridejo v 
poštev. Cetudi 111e bi upoštevali pomeml:mc in 
odločujoče vodnogospodarske prednosti odobrene 
, ·.ariante, temveč le ekonomsko osnovo, mor.amo 
ugotoviti, da so proračunski stroški -Odobren(' 
var:ia;nte proti varianti s tW1elom po.d Golovcem 
v razmerju 1 : 3,5, proti gravitacijsld varianti pu 
v ra zmerju 1 : 5,3 za ključni objekt pri ureje­
, anju hidrosistema Barja. to j e za ureditev Ljub­
ljanice z Gruharjedm kanalom od Fužm d o 
Vrhnik.e. Dodajmo še. da prihranimo z ,odobreno 
, arianto z nasipi n a imeniJvanem ključnem ob­
jektu najmanj 6 milijard dinarjev ali pa oelo 
11 milijard dinarjev (,, primeri z varianto s tu11e­
lom ali z variant.o po gravitacijskem odtoku). 

amen te~a izvlečka iz podanega r eferata J13 

simpozijtu o Barju je tudi na tem mestu podčrtati 
0S11-0me principe u1 metodo. po kateri j e Barje ,, 
, odnogospodarsk,em in v ekonomskem pogledu 
mogoče urediti in meliorirati. 

Nekateri kmetijski problemi na Barju 
V naslednjem kratkem sestavku želim opozo- ' 

riti na neli,atiere bistvene kmetijske probleme na 
Barju. ki jih bo potrebno čimpr.eje sistematiČ!no 
proučiti. Med tiste, ki naj bi imeli pri proučeva­
nju prednost. prištievamo 1naslednja d,,a: 

- kako ,uspešno iz,·,esti drobno osušen1b o 
mrezo na proizvod:nih zemljiščih, . 

- kako uničiti s trupeno močvirsko p:r,eslico. 
Ob ustanavljanju ,·ečjih druzbenih obratov na 

Harju (po l. 1957). smo tneposnedno za arOilldacijo 
~ričelii h idrotJeL1'ničino in agromelioracijsko rureja ti 
njihov.a zemljišča. Ko t 1edini nači11 drobnega osu­
še,·arnja barja1nskih zemljišč mo tedaj pri nas 
poz.nali samo način z odprtimi jarki na m1.1njše 
razdalje (od 8 do 15 m ). -kakr;nega so s,e že dolga 
leta poslurevali privatni kmeto rnlci. Na ozkih 
parcelah. ki so jih poleg tega obdelovali še 111u 
o~one, so imeli kar lepe pridelke. Ne glede na tip 
kil in last1nosti tafo ega profi la smo se tedaj -
hrez posehnih i.zk;usenj pri osui;e\'.anju Larjanskih 
zemljišč - tutli 111a družbeinem sektorju odločili 
za takšen način drobnega osuše, anja z odprtimi 
jarki. Zaradi racionalnejše uporal>e motorizacij e 
, poljedelski proizvodnji pa smo na mineralnih in 
orf!anskih tleh ~rnredili širše par('ele. Tako smo Jla 
,eci.ni arondiranih ko rnplekso, družhenega sek­
torja zgradili osušern lne jarkie , medsebojni raz­
dalji 40 m . ra mineralnih tleh. ki ne propuščaj,, 
, ode, smo ~rnto z Luldoiierji ustvarili umet111n na­
prlost (naginjm1ost povr šine) parcele ter s tem 
ukre pom zagotovili hiter površinski odtok pada­
,·inske vode v osušev.aJne jarke. Tak sistem dro bne 
melioracije na težkih mineralnih tleh na Barju je 
s.ioer zelo drag. zagotavlja pa zadornljive in s talne 
pl'ide)ke na in,e.poplavnih področjih. 

\ -eliko bolj zapletena je problematika drobn e­
ga osuševanja organskih zemljišč. Vsa organska 
tla na Barju leie v notranjosti barjanske ravnice 
in so ,·ečin-0ma pod , ,plivom visokih vod~ Ljublja­
nice ali rnj,enih pritokov. Prav zato ne moremo 
računati z tuspe..¼ri:m osuševa!lljem organskih zem­
ljišč vse dotlej , dokler ,na Barjru 111e bomo :na ta ali 
oni 1'}8Č'.i.n zajezili vpliv Ljubljanioe in ~1je 11ih pri­
tokov ter zgradili dornlj globok sistem osnovnil1 
osuševalnih jarkov, v kat,ere bo mogoče speljati 
kakršen koli sistem drobne osuše,·.aline mreiie. 

Za regulacijo Ljubljanioe lll1 111jenih prit-Oko,· 
te r za izgr,adnjo OSil1ow1eg.a osuševalnega sistem11 
je re izdelan idejni m1.frt. Se vedJJO pa nimamo 
projek~ za način drobnega osušenmja. Za tak 
projekt drobne osusevalne mrež.c so potrehne d o­
ločene raziska\llC. ki jih moramo ~ia Barj.u še o pra­
viti. Med inajvažnejšimi tnalogam:i so: 

1. Naw1čna geod,etska !merjenja in izdela, a 
geodetsk,e kar :e s p!astinkam:i na 0,25 - 0,50 111. 

2. Pedološko kar J ranje in izdelava pedo!o~kc 
karte. kar m oramo opraviti vzporedno z geodel­
slcimi me rj enji. \ 'saka pedološka vrtii1a dobi p '1-
Jecr tekoče številke istočasno tudi višinsko točk.:,. 
Globina pedo loške Htine m ora ob ,·ez,n,o segati d~, 
mineralne podlagie. . 

3. TzdelaY.a višinsk,~ ka rte mi:ne rab1e osno,·e. ki 
UI) dal.a 111atanoon pr-egled glo binskih plasti Šole 
oziroma organskega horiwnta. I zdelamo jo 111:1 

osn od površinskega nfrelmana in :t11u111e k,oLe pe­
<lo lo8ke \'rtine. 

4. Izdelava fituoeno loš.lre karte. ki naj J.a pre­
g led v sesta,·e rastlinski h združb pred pričetkom 
melioracijskih .del. 
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'5. Temeljito ITlOl'llIDO ramkati vtrofcie tllntoČ­
,-irjenja. Tako imenovane hidrološke lastnosti tal 
na &rjiu še 111-e pomamo doV10lj. Iz prabe nam je 
:,;nano, da se n,ahaja 111a Barju voda pod določenim 
pritiskom v pešoonih plasteh v večjih globinah. 
Ako se pešoone plasti približujejo površini, tedaj 
lahko pritisk vode vpliva tudi ua zamočvirjenje 
drugih horizontov tal. Z raziskavami je potrebno 
ugotoviti lego teh plasti. 

6. Ugotoviti je poti,ebn.o tnajvažnejše fizikalne 
lns1!nosti tal kot so: 

- stopnja zbitosti posamemih šotnih plasti. 
- možnosti posedanja organskega slojJ.t po 

osušitvi, 
- ,stopnja razkrojenosti ŠOIJC, 
- propus1lllost organskih tal za vodo. 
Vse ru1V1eclene podatke rabimo za izdela"o pixi­

j ektn drobne osuševalne mi·eže, ki mora z ozirom 
na poznane fizikalne lastnosti tal določiti inten ­
zi, nost oziroma IUStre:ano normo osušitvie. 

Za drobno osuševah10 mrežo org8111skih tal je v 
R,·e ttu pI1eoej različnih sistemov. Najpogostejše je 
še Yedno v rabi sistem drohneg.a osuševanja z lon­
čenimi drenaž.nimi cevmi. Ker pa je ta način zelv 
drag. iščejo v zadnjiern čagu oonejše rešitve z 
ohlo1,enimi in 111eobloženimi krtičnimi dreni. Te 
raz lične variante drobnega osuševanja organskih 
tal , ki jih v svetiu že z uspehom uporabljajo, bi 
morali čimprej proučiti tudi pri ~uis. V ta namen 
hi bilo potr.ebno 111a nekaterih karakterističnih 
mestih organskega barja zgraditi poskusna polja. 
kjer bi lahko proučevali učinko,·itost in e kono­
mičnost posame'A1rih v1·st doonare. Taka poskusna 
polja sodijo še v okvir raziskoYalnih del za glavni 
proje kt drobne osuševalne mreže. 

Poleg omtmtenega problema, določitve najbolj ­
šega načina ruilioosuševalne mreže za vsak tip 
tal, je na Barju zatiranje s tJ·upene močvirske pre­
slice ,enako vaŽlllo. 

Preslica povzroča JlCprecenljivo gospodarsko 
~kodo že pri new'>Cjenem Barju in bo še večja. če 
je 11e bomo odpravili <lot1ej, ko ho pokrajina 
osušena i.n meliorirana. Preslica je razširjena na 
6500 ha barjanskih zemljišč fo se zelo hi tro širi 
tudi na ostala zemljišča. Močvirska p1,eslica 
zmanjšuje rodovitnost zemljišč na skrajno nizko 
mero ; zemljišča, ki jih prerašča , praktično romajo 
~ospodarske vrednosti. Z vso pravico jih lahko 
Yrcdnotimo s steljnišld:mi zemljišči. 

Za govejo živino pa j e pr,eslica tudi slrup. Ze 
, manjših ' količiav1h v užillnem senu ji poyzroči 
močne driske; posledica tega je pri ki-avah znab10 
zma!lljšanje količine mleka, pri mladi živini pa 
hiranje :ip mi.žanje prirastka. Strupeni učinek ima 
preslica tudi 111.a konje . V tej po1:rajini poznajo 
,.barjansko pijanost konj" , ki se zelo pogosto 
končuje s poginom. 

Zaradi 111avede:nih škodljivih lllČinkov pr,eslice, 
uvrščajo v lt!ujW z lnjo pora;;&,.i, e površine v naj ­
nižji bonitellni razred. 

Kakšno nevarnost po, zroča preslica oa Barju. 
, emo strokoVilljaki re dolgo, vendar s.mo bili proti 
njej popolnoma 111emočni. V obdobju 1956 do 1963 
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smo bttz poaeJ,nih izhiienj sfru~Ti p~Tico uničitl 
z naslednjimi !Ukrepi: 

- z večletnim i!lltenzimim gnojenjem 1ravne 
ruše z mineralni.mi. in organskimi gnojili, 

- s preoravanjem travne ruše i1i s po11ov.n-0 
setdjo trav pb istočasnem intenzivnem gnojenju, 

- s kO'mb:inira:nimi (učinki /!aŽcnja (z živi110, J.; 
se pase), z valjanjem in gnojenjem. 

- s površinskim škropljenjem s herbicidi. 
NavedeJ1i !Ukrep~ nam roso prine3li rešitve z 

wcičenjem pre<3lice. Na osnovi skopih poJatko,· iz 
Zapaclne emčije smo zato leta l 963 organizirali 
nov posktus s kombinacijo k,emičncga in mehanič­
nega zatiranja njenih podrerru1ih poganjkov. Ta 
poskus nam je popolnoma uspel. Od 1.3. maja do 
konca letne ,·e_gitacijske dobe se 1Ia posk,us}1i po­
, ,ršiiu mi pojavila ~1iti ena preslica (prej pa je bifo 
450 preslic na 1 m 2) . V juniju naslednje leto pa 
je začela preslica po11ow10 odganjati. Poskus snw 
v letošnjem leru poinodli in ga še razširili. saj 
glede na tugo<lne rezultate leta 1963 zasluži tudi 
YSO pozoraost. ' 

Poleg rnavedienih glavnih dveh nas na Barju 
o, ira še oela vrsta drugih proizvodnih proolemov; 
zaradi teh moramo: 

- ugotoviti najučinkovitejfo načine izbolFa ­
J1ja traVtnih rastišč ll1ll Barju, 

- določiti najprimernejši kolobar, ki bi ;;-a 
uveljavili po hidrotehniani ureditvi umljišč, 

- uspešno lremit'no zatirati iravniške in njiv­
ske plevele. 

- prouče,ati specifično barjanslw mehani:,,a­
cijo za hidrotieh111iana a gromelioracijska in kmetij­
ska dela, 

- sistematično pro1t1oevati projz\'odne la t:no­
sti polžarice. 

Travnatih površin je 1J1a Barju vieč kot 10.000 
hektarov. Zaradi obilne množine padavin, ki so 
še dokaj ugodno razporejiene 111a vso vegetacijskio 
dobo in specifičinih talnih razmer. zlasti rna organ­
skih tleh. prisojamo traVlllištvlll absolutno pred:nosl 
pre<l ostalimi kllllturami tudi na hidrotehnič110 
urejtmiem barju. Zaradi neurejenih vodnih razmer , 
pa danes 111a Barju skoraj nimamo travniških po­
vršin z.a pridelovanje kvalitetnega goye_j ega sena. 
Pre"1adrujejo manj vred111e močvirske lrave in pol­
tran~, ki se jim je v :r.adnjih 50 leih pridružila 
še strupena močvirska. preslica. 

Doslej smo na Barju praktifuo preizkušali 11a­
sl~clnje ukrepe z.a izboljšaa1je travilliko v : 

- z intejnzimim gnojenjem star,e r-ušc z or­
ganskimi i!n mineralnimi gnojili, 

- z id0€etvijo l·vali1Jetmih trav in intenzi,•nim 
ga1ojenjiem z ~niner.alnimi gno jili, 

- s ipreoravanjem stare 1·uše. z n o, o sel vi jo 
primeme travne mešanice in z intenzivnim gno­
jenj,em. 

Zaradi preYelik.e izčrpanosti travie I'lUŠe in 
neprimerne združbe trav lahko trdimo, da bo po 
o!tllšitvi zemljišč na Barju prišla v poštev samo 
:t.adnja metoda, to je obnavljanje travne ruše s 
pllOOravanjem. a preoranih tleh bi sejali travne 
~š.anice iz preizkušemh k,,alitetnih trav in de-
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telj. t b1stviu Eiodo to menjalni traVTUk1. na kate-
rih bomo yridelovali k"alitetno goveje seno in 
tran10 silaw. a takih po\TŠinah pa bomo lahko 
(po potr,ebi) organizirali. tudi primerne čredinske 
pa y oike, ki pa jih na or ganskih tleh ne l><> mo 
smeli pre,ieč obre:neniti. S preveliko stalno pašo 
lahko kaj kmalu po\crnrimo slabe fizikalne last­
nosti tal, zlasti propus11no t za vodo : ,. takih 
primerih krnlitetne trave in detelje prek.mal t! 
preminejo, namesto njih pa se spet pojavijo -
kljub zadostno .intenzivni normi osušitve - moč­
,irske travie in pleveli. 

Nadaljnji problem v proizvodnji j e izbira m1j­
primernejšega kolobarja, ki bi ga vpeljali po hi­
drotehnič:ini 1ureditvi Barja. Ustanavljanje Yelikih 
družbenih obratov na Barju nam je takoj pojavilo 
vprašanje, kako izkoij_ščati s preslico porašoena 
orgMska zemljišča in kakšen kolobar 11rnelja,iti 
na ten tleh. Kier temu vprašanju do sedaj in:ismo 
posvečali dovolj pozoro.osti, mora mo sedaj o te m 
reči kaj vieč. 

Na osnovi demonstracijskih in pr.oizvodnih ya­
slruso,·, kakor tudi na osnovi dolgoletnih izkusenj 
kmetovalcev smo 1Ugotovili, da uspevajo na. organ­
skem barju ra7JeJ1. pše;nice in lucerne skoraj vse 
rastline. Tako še danes najdemo na organskih 
tleh ječmen, oves, rž, koruzo (za zroje in silažo)1 
krompir, fižol, ajdo (sicer redko), peso, zelje, 
repo, proso, mnenje, oljno repioo, ogrščico in še 
nekater,e (topinambur, lan, konopljo, sončnico). 

Zaradi polilrultum~ usmerjenosti kmetijskili 
gospodarstev /na Ba1·ju si v,ečinoma vsak kmet 
izbe11e za sebe n.ajprimerjnejše kulture in si tako 
organizioo kolobar navadno po naslednjem vrst ­
nem redu : 

1. okopav:i.na (kr?mpir ali pesa), 
2. lita (ječme;n, rž ali soržica, kot stmi~čni 

pose~k pa pesa, repa ali le.avla), 
3. okopa~ (koruza m zr,nje), 
4. lito (ovee s posevkom travne mešanice ali 

llUlff repa). 

~arctio mto pusdjo :ut J oto~ {) tlof>o zarasJ 
s travno ruso (tudi 1 O do 15 let). 

Tavadnn ~ia takem traYniku re po ne kaj le tiih 
zasejane tra,·e preminejo t er se nase lij.o 1na11j­
, redne trave in travniški pleveli. Proces zaple­
,·eljenja in te žnja trarnc r·uše k nara,,ni zarasti 
~re toliko hitreje, čim bolj je travnik zanemarjen 
(negnojen) in zamočvirjen . O pravem kolobarju 
na organ kem harju pri kmetovalcih, torej 1splnh 
ne moremo govoriti. ke r se takega vrstenja polj­
~či.n poslužujejo bolj zaradi boja proti njivskim 
ple,·e lom, kakor pa zaYoljo o hranitve rodnosti. 

l\Iinogo tefavnej ši problem predstavlja zapo­
re dje poljščin odnosno iuvedba kolobarja ~1a or­
ganskih tleh družb,e1nih posestev ina Barju, zlasti 
še, če so ta tla zapLe,·eljena z močvirsko preslico. 

Pri obra v11U1,·anju kolobarja (za o rganska tla) 
bomo m orali dr:užbene .obrate 111a Barju ločiti a,a 

tiste, ki imajo s pr-eslioo porašoena :remljišča od 
onih, Jtj so bre z preslice. Na obratih z zemljišri 
brez preslice bo mogoče dve ,ali tri leta po pra­
vilni osušitvi zasejati travno-de teljno mešanico in 
na njih organizirati pašno -košni sistem gospodar­
ienja. Poooni.tiev proizvodnih stroškov takega 111,8 -

cina izkoriščanja zemljišč bo zmanjševalo tveaa­
nje, da bo poljedelska proizvodnja predraga ) ~er 
mora le-ta zajemati minimalne površine {naj,·eč 
25'o/o zemljišč). Na~ ni 111ačin rabe organskih 
zemljišč na Barju se je dobro izkazal v tujih 
derelah (Nemčija, Nizozemska) in ga lahl<o tudi 
pri !na!! strokovno zagovarjamo. 

Veliko težaVillejši bo problem na zemljiščih 
tistih družbenih obratov, ki so zapleveljena s 
preslico. V 111aših klimatskih pagojih bi bilo tudi 
taka zemljišča prav tako naJprimemejše izkori­
ščati kot trawri.k", kar privatni kmetovalci tudi 
a.elajo in lseinlo s takih trawri.kov v glavnem izko ­
ristijo za prehr,ano svojih k'onj in za prodajo. 

Toda za družlMma posestva, ki nimajo ·konj, so 
taka zetnljišča lie steljniki, na kiate~ih <fobijo 
steljo za domaoe potrebe ali pa za prodajo. Ob 
emo pregledali kolobarj•, ki jih uporabljajo na 
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k.n'l ~ ~ ~pt,a res1110 vpra~je kako taka 
~ljišča. po osušitvi sploh koristno vključiti v 
proizvodnjo. Ko smo proučevali zaporedje polj­
sči;n na za.seblnih 2JCl1llj:iščih brez preslice in ko 
organskih tleh v tujih deželah, smo ugotovili, da 
povsod .pridelujejo okopavine i.n sicer krompir, 
sladkonno peso ali krmno peso. Te okopavine pa 
na d11užb,elnih posestvih ne prenesejo visokih pro­
izvo<lnih stroškov. Prav tako ne mor,emo zaradi 
preslice vključiti v kolob-ar traYTW! deteljine ali pa 
i·.isto deteljo. 

Od navedenih "rst kmetijskih rastlin. ki u spe­
Htjo ina .B"arju, prihaja z.1 družbeno proizv,od.njo ,· 
poštev le · kor-uza, ječmen , rž in oves. a ,osno,·i 
lega bi bilo mogoče u,,esti. naslednje ;,,aporedje 
poljščin: 

J. ko11uza - za silos ali za zmje, 
2. ozimna ali jara rž ali ječmen (zancsljiH) 

rodi samo kot jarina), 
3. oves. 

Za jzkoriščanje preslič.nih tal pride tedaj , 
poštev le 071ek izbor rasti.in, ki zelo poeJJostavlja 
na~1 izkoriščanja zemljišč lllll organskem barju. 
Pri navedenem vrstnem redu ne moremo vklju­
čiti niti stmišonih posevkov, ki so za drružbeno 
proizvodnjo zaradi ,-isokih proizv,odnih strošk<>v 
in nizkih pridelko,· nerentabilni. 1niti ne (zuadi 
preslioe) večletne travine deteljine, ke r sena za 
~ovedo na takih tleh sploh ni mogoče pridelovati . 
Zivinorejski obrati bodo v teh pogojih vedno 111a­
,-eUl'Ili 111a pridelovanje sena v okoliških področjih. 

Problem izkoriščanja takih remljišč 111a Barju 
je izrazito proizvodne&_a značaja , mogoče ga pa bo 
popolnoma proučiti sele pri dokončni osušitYi 
določenega področja organskih tal. 

Poseben problem na Barju je tudi zaplevelje­
nost. Velika količina 1-etrnih padavin in tla na 
Barjlll nu'dijo zelo ugodne pogoje za rast njivških 
in trawdških plevelov. Ti predstavljajo posehno 
,·etiko oviro kmetijski proizvodnji 111a aijivah. Med 
najbolj škodljive njivske plevele štejemo rogovil­
ček, dresen in slak. Ro_fiovilčok bujno požene isto­
časno s lrul~ rastlino in se česoo zgodi, da 
povsem za.mori (zaduši) posejano rastHno že ,· 
prvi razvojµi fazi. 

Analiza pridelovanja okopavin pri privatnih 
proizvajalcih kaže, da terja normalno oskrbovanje 
krompirišča ali pese štirikratno okopavanje med 
v11Stami in vsaj trikratno okopavanje v vrs,tah. 
Jsto velja tludi za ostale o kopavine. Ze tretje ozi ­
roma četrto leto pa se pleveli pa njivah tako raz­
množijo, da jih ni mogoče vieč ob'vladati in je 
r.ešitiev samo v tem, da njivo zasejejo s travami. 

Privatini kmet se pO(n,ekod kljub velikim teža­
Yam vseeno še uspe~o bori proti divji rasti ple­
velo,· •na .njivah, na dr,užbenih kompleksih organ­
ske~a b~rja pa zaplevieljenost skoraj o.nemogoča 
pridelovanje o kopavin. Bujna rast plevelov zah­
teva pogostejšo obdelavo, zatJO pa narastejo prn­
izvodni ~ški če~ mero ,ekonomičnosti pridelo~·.a­
nja -~ rastlin. Prednost bodo ime le r~stline1 ki 
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čunprej,e pokrijejo tla in z.antevajo,.fun 1n.anj oo-
delave. Te pa so predvsem krmne rastline. zlasti 
naravna in rumetina travišča, ki jih pa po,•so. l • 
7,0pet ni mogooe uvesti zaradi preslice. Poleg tegu 
za okopavine še v,edno ni l'efono vprasanje meha­
nizir.anega spr.u~·ila, ki se navadno ujema z dobo 
jesenskih padavin. 

Jintenziv,na rast plc~ela na njivah 1n tezavno 
spraYilo pridelkov sta torej glaVlllll vzroka. zaradi 
katerih dmžbe:nemu sektorju tudi na hi<lrotch­
niono .urejene m Barju ne oo smotmo , ko lohar 
, kljucevati okopa vi.ne. 

Ker ho tra,nik na .Barju ostal 11aj,a:z.nej~1 
kultura. se pojavlja ,·praš.anje uspeš11egu zatiranja 
nekaterih trarniških pLeYClov. Ugotovljeno je. <la 
se pol,eg m-0hirsk,e i.n njivske preslice zelo 1111 ro 
~iri tudi škrbi.nka. Zlasti v otavi se pojavlja v taki 
množi.ni . da krma tudi brez preslice n ima JH'aH' 
ueJnosti. Mlado listj e so Larjani Yč.asih krmili 
prašičem, stu,ejše pa se , senu zdrobi in oslancju 
samo ole&enela stehta, ki jih n e Žl'e J1ili konj. 
'Judi na umet1nih travnikih se hitro p-0j1n i in 
se re ,· nekaj letih močno razmnoži. Zanimi, o j e, 
da se moč,no širi raYillO J1a zagnojenih in <lohr,u 
oskrbo,·anih tramikih (okolica Crne rnsi in Lip). 
f.zkusnje karejo, da z intenzi\·no osušitvijo me 
prepr,ečimo nje n raz\'Oj. Ka kor za preslico in njiv­
ske plevele bomo morali pri zatiranju Škrbink<' 
preizkusiti k,cmič-na sredstva (selekfo ne hcrhici­
de). ki uč:inko, ito delujejo na široko listne ple,·ele. 

Skrbinka se pojavlja zlasti ina orgaaskih tleh. 
velika nadloga 111a Barju, predvsem 111a n ovo zase­
jainih travinikih .in pašnikih, pa j e še šča ,•je. Pr i 
zasejevanju novih travnikov smo ugo~o,ili. da '.se 
ta pfeviel pojad ž.e pn-o leto po setvi in se Y !nekaj 
letih tako razmnoži, da zatre skoro ,·se k,·alitetnc 
tr.we. Tak travnik ali pašnik zato 111e daje Yelikih 
koristi. 

Dokler ne dobimo kemičnih sredste" za ILlspeSnll 
wtiranje okopa vinskili plevelov, pač okopa, in n a 
Barju ne bo mogooe pridelovati. Za travniške ple­
"ele pa bomo morali porabiti. že znane herbicide. 

Mehanizacija za hidrotiebničmo agromelioracijv -
in druga zemljiška dela 1113 Barju je pra,· tako 
problem zase. Znan-0 je , da so organska tla m1 
Barju izredno majhne statione nosilnosti. k-i masa .. 
,. mnogih primerih komaj 0,25 k g/ cm l?. Na druž­
benih posestvih je to popolnoma onemogočilu 
uporabo kme tijske mehanizacije, zlasti traktorje, , 
s kolesi. ,-ečino del so mor.ali opraviti s lwnji. 
Traktorji MF-35 in :.\IF-65, ki smo jih opre.mili. s 
polgosenicami, so pri poskusih pokazali zadovo­
ljive r e:lJllltate in smo z lnj!imi uspešno rn;•ili ,·pra­
šanje vlečne delovne sile. Se vedno pa na Barju ni 
rešeno vprašanj e rnosilnosti prikolic ter ostalih 
strojev in priključkov za hidrorehnična ali agro­
me lioracijska de la te r za osnovaio ohdela\'O or­
ganskih tal. 

Povsod v sveLu jmajo za organska tla pr:ilago­
je.no rnehaarizacijo, ,·,endar take .mehanizacije pri 
nas ½ ,0edno n~m(! .. Ker doma takiji stroj~,· n~ 
delamo, bo potrebno čirnpreje 111apradtj ~Z!l!lm _ . - .,, .. 
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pr1meme mehamzac11e 111 pnk JUčlcov ter JLh na-
baviti v lllljini. 

a zabljučku 1,elirn opozoriti še na en pro­
b lem. ki je , id,eti nepomemben. Yendar bo na 
urejenem barju , bodočnosti , ·,elike~a prald:ičmega 
pomena. ZaracLi osuševanja in obdelave organskih 
ta l čmica hitro m~ne,a. Tako imamo na Barju 
kakih J 000 ha takih tal, kjer se čm ica re meša 1' 

spodaj lereč-o p-olfarioo, za katiero pa nekateri 
strokovnjaki trdijo. da je sterilna. Na osno, i 
praktianih izkušenj smo ugotovili. d.a se na takih 
tleh c,,elo zboljšajo 111ekatere fizikalne lastn.-)sti tal. 
na primer propustnost za vodo, zato ob inten­
zimem gnoje11ju dosegamo na teh tleh celo ze lo 
, isoke pridelke. 

S sistematianimi raziskavami L,i bilo pot1·ehno 
ugoto,-iti za koliko različen delež polžarire. pri-

J ng. Zi, ko i{ošir 
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mešan ČI'ilUci, zmanjša pridelkie kmetijskih rastliri: 
\ "prašujemo se, a li je mogoče računati na polža­
rico pri popobii mineralizaciji organske plasti na 
Rarju ? Kolikor bi raziskave dokazale slabo '!.lpo­
rabnost polžarice za poljedelstvo, je nujno treba 
črnico na tistih področjih zaščititi s travno r.ušo. 
Nasprolln.a ugotovitev, da lahko bl'ez škode nada­
ljujemo poljedelsko proizvodnj,o, pa bi 111.am do­
' o lila pospešiti (celo s stroji) mešanje plinih 
or;ranskih tal s polžarico. 

\ 'rsta navedenih podatkov in ugotovit,ev kaže, 
d11 moramo na Barju opraviti ;e preoej razisk,n­
- od tistih. ki n.am bodo omog,očile določiti na_j­
boljše načine osušernnja, do konkretnih ugotovn­
te,·. kaj in kako pr-0iz,·ajati. Zdimo, da bi t,o 
raz,11meli vsi , ki lahko pomagajo pri odločitvah ,o 
dokončni osušitvi in melioraciji Barja. 

Gozdarstvo na Barju z meliorativnim, zaščitnim, 
pomenom rekreacijskim in proizvodnim 
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, . težnjah za č.im boljše izkoriščanje zemljišč 
se po~osto, ne le v primevu Ljubljanskega barja, 
pojavljajo misli o gospodarskem ovrednotenju 
površin pi,eko lesnih mas. ~i· je organizacija 
proizV'Odnje lesa veza.na na draga kratkoroana 
in\'estir8lllja in dolg proizvodni proces ter so 
pon0\'ille pr:,orientacije na kmetijski način izko­
riščanja površfa drage. je potrebno, da ,. vseh 
primerih realno pretr~semo momosti, ki nam jih 
nudijo dani rastišan.i pogoji za proizvodnjo lesa 
in te tiudi iekonomsko <>oenimo. 

Vprašanje pogozd.itv;e Barja je bilo postavljeno 
pred gozdarstvo šele pred kratkim in se je pro­
blem aktutlno pojavil, ker podobinih izkušenj pri 
nas še nismo imeli. K 1,ešernnju problema smo 
pristopili p11eko proučevanja sp1ošnih rastiščnih 
razmer, lci vla'dajo na Barj11 in z delom na posa­
meznih poizkiusnih objektih. Možnosti in proble­
matiko pogozdovanja ter zamisli o ur,editvi gozd­
nih površin ina Barju, podajamo v grobih okvirih. 
nadaljnja proučevainja pa bodo pokazala na ukre­
pe za r-eabzncijo postavljenih nalog. 

II 

Ce ocenimo sedanjo gozdovioost Ljubljanskega 
barja v grobem obrisu, ugotovimo, da je harjan­
sko zemljišče pretežno pod travno r.ušo, redko 
obriaščeno z goid,um dr,evjem. katerega je človek 
ohra'nil ali zasadil in gojil pr,edvsem v obrobju 
svoje posesti. Strjenih gozdnih površin je maki 
in še re v /pretežni ;meri 111e predstavljajo primamc 
gozdne odeje, čeprav so njej sliane. Poleg teg.a 
najdemo še malnj8e površine, ki so bile v J?Ol 
pne~kliem času izločene iz kmetijskega izkorišca-

nja in se danes ,· priroduem s·uksecijskem ciklu 
wraščajo z grmo"jem in drevjem. 

S podrobnejšim prouaeva'njem gozdovitosti pn 
1t1gotovimo, da so gosteje poraščene površine, l<,a­
terih tla uvrščamo , . skupino millleralrnih tal. N.u 
teh tleh se pojavljata predv~em drevesni vrsti' 
kot jelša in dob, mBlllj pa jesen, poljski brest, beli 
gaber in d11uge ,Tste. 

Organska tla so mnogo redkeje obrasla z 
dre vjem, le Cna ohranjenih šotah najdemo še 
borne gozdiče. 11u srečujemo barsko brezo, rdeči 
bor, posamez.ne smreke (antropogeno), v odvisno­
sti od drugih činite lj<e,· (predvsem talnega ,vodne­
ga rdima)•pa še črni topol, trepetljiko, v1·he ip'd.). 

\~ečjo, razmeroma strnjielllo · gozdno površino. 
p1•,ed.stavlja v Mesmem loru Zomovec. Leži v 
neposredni bližini mesta v ol·vir1u kmetijskih zem­
ljišč in je gozdna površina s posameznimi kmetij­
skimi kulturami prekinj8llla ali izme:1javana. Tin 
,·sega gozclnega kompleksa imajo osnovno obe­
ležj e mineralnih tal. Posame:ime drevesne vrste­
naseljujejo to 7,emljišče pred,·sem v odvisnosti od 
mikrorelief.a in v ok\'i11u rega še od inte.nzimosti 
antropoge:nega vpliva. MJedtem ko imamo razme­
r oma lepe jdševe sesooje v terenskih depresijah 
(na.stale po izkop11 gline) s periodičini.m poplav-

: ljanjem, stojijo dobi p1a l1ekaj vzvišenih ,gredah 
. ali parcelah. Na takih mestih so tudi o~ovane 
: monokrulture smreke. Robinija se spontano po- . 
j avlja, predvsem v obrobju gozda, kjer se poj,av- . 
lja v inicialinih fazah zaraščanja in se v posameznih 
primerkih ohranja l!Udi v doraščajočih sesrojih. 

Poznan Kozlarjev gozd v C1111i vasi s'!,oji ~1a 
šoti 1n je bil IUJnetno osnovan in kasneje prt:puščen 
prirodnei:nu razvoju bvez gospodarskega uap1erja­
nja. Osnornn je bil " nekdanji depresiji, kjei­
slabe šote iniso hotieli izkoriščati. Danes stoji. na _ 
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P najvišjem p1·edelu v tej okolici in je pretežno 
1 brezov, borov in smrekov gozdič, z bujno razvito 

krhljiko v grmo,·nem s loju. e glede 111a to, da 
je gozdič zaščiten je pod močnim vplh·om oko­
liškega pr,ebivalstva. 

Iz naved®ega vidimo, da komaj lahko gm-o­
~·imo o gozdnih površinah 111a Barju, (seveda, če 
1z,·zamemo karbons~e griče), ker tudi ua videz 
strnjene površine v bistv.u nimajo obeležja gozd­
nega kompleksa s proizvodno ~alogo. Tak kom­
pleks · se šele pričenja oblikovati tam, kjer gozd 
postopno izpodrinja kmet~jslre lrulture . (predvsem 
travnike), če so le krajši čas izven intenzivnega 
izkoriščanja. Gospodarski pomen teh gozdnih po­
YrŠin ali bolje gozdnega drevja za okoliško prebi­
valstvo ni posebno velik, čeprav jim predstavlja 
reden vir za oskrbo z ogrevmm lesom. 

Vrstni nasadi ob _parcelah (pr,etežno čisto jel­
ševi sestoji) so panjevsk:i., !ki se v kratkem ciklusu 
(10 do 20 let) koristijo za drva in se s s-eanj-0 111a 
panj tut;li regenerirajo. Sličen način gospodarjenja 
je osnovan tudi.v omeinj~em stmj~em gozdnem 
kompleli\su, kjer pa se· že prepleta po posameznih 
parcelah s sodobnejšimi sistemi gospodarjenja. 

a rnekatierih površinah org8il1Skih tal z ohra­
njeno šoto, ki so ,. procesu prirodrnega zaraščanja 
z ha.rek-o b1,e2Jo in rdečim borom z obilioo gr­
movja .-in -jesenske rese pa poznamo še danes zelo 
primi9ven kolobar med omenjeno pol gozdno 
-~ltl_!ro in puljšč.inami. Tu z občasnim pose~om 
1t1 poži~anje.n umikajo obstoječo V1Cgetacijo in na 
pogorišcu , z_;uj:.ijo različne polj,edelske kulture 
(Gotičica). 

1111 

Se d a n j a o b I i k a ,· e g ,e ta c i j s k e o d e . 
je je rezultat intenziv;nega poseganja člo,·eka " 
njen prirocL1i sestav skozi dolga obdobja. Mine -
r _a I n a t I a s o 111 e kdaj nosila gozdno \',egeta­
c1jo, predn,em so bili to clobovi a li jelše,·i g-0-
zdoYi in logi. Zaradi še primer.nosti za kme tijsko 
proizvodnjo so bili gozdovi načrtno in postopno 
kroeni ter puevedeni v prvi fazi -v njiYske 
lrulture, s postopnim zamoČYirjaiJljem pa v trav­
niške in drugie kmetijske kulture. 

Sot111a organska tla so naselje,· ali 
redki gozdiči barske breze in rdečega bora s po­
sameznimi tvepetljikami ali smrekami in grmoY­
nim slojem .. Taki gozdiči nas bolj spominjajo na 
llundr,e iin se moono ločijo od ostalih naših kli.ma­
togenih gozdnih združb. 

Gozdno vegetacijo so tu ukinili zaradi Yečjih 
koristi, ki so jih imeli z izkoriščanjem šote ali 
kmetijskim izkoriščanjem površin. Tak način iz­
koriščanja rernljišč j,e postopno, vzporedno z za­
moČY:i.rjanjem, zmanjševal mofuosti za gospodar­
je111j,e in danes so to pretefuo travru.ki ali steljniki. 

Talne oblike slmp.ine mineralnih tal nudijo še 
gotorn mofuosti za donosnejše gojenje gozdov oh 
printernih, vsaj rnajnrujniejših odvodnjah pa lahk, 
pričakujemo celo nekaj večje dooose. Izbor dre­
vesnih ust pa j,e omejen zaradi visoke talne vode. 

V danih pogojih moremo uspešno g,ojiti črno 
jelšo in ina manj mokrih tleh dob. Poleg teh vrst 
pa v posamemi primesi še y,eliki jesen in pa 
poljski brest. 

Org.8iJlska tla ,. splo~em niso prirnema .za 
intenzivno gozdno proizvodnj~. fl,ekaj lll:~dJlejšc 
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prilike naJclemo tam, kJier eh Jezersko mkeraTno 
dno razmeroma blizu pod površino. V kiolikor je 
Yzporedno izvedeno tudi odvocL1javanje, potem 
lahko lludi taka tla nosijo dobr,e irn donosne go­
spodarske gozdo\'e. 

:\fožnosti goje;nj.a dre,·es1tlh n-st v sedanjih 
pogojih so tu bolj omej~. .a mokrih, kislih in 
sl11bo zračnih globokih or~anskih tleh more uspe­
vati le barska b11eza. a sotah z večjo zraanostjo 
se ji prjdruži še rdeči bor. V razliko od mnogih 
drugih barij se na Ljublja1J1sfoem pogosto poja\'­
lja 111a plitvih organskih tleh (s polžarico v do­
segu drevesnih korenin) trepetljika, kar nam daje 
nekaj 111ovih možnosti, ki pa so trenutno še zelo 
omejene zaradi težkega razmnoževanja te dre­
,·esne vrste. 

Vsa ostala organska tla, posebno taka s po­
numjkljivo odvodnitvijo pa za gozdn,o proizvod­
njo niso interesantlna. 

III 
Ko proul-ujemo rno žno •S ti v k I ju čev an j a 

go z do v 111i le gozdnega drevja lila Barje mo­
ramo imeti pred vsem v vidu: 

- · možnosti, ki so clme s sedanjimi prirodni­
mi pogojim 

- mofuosti, ki nam jih bo 111udilo dokončno 
hidrotehniuno urejeno barje. 

Pri tem 111e smemo po.zabiti na prehodno, raz­
meroma dolgo obdobje, ko se bodo rastišfui po­
goji za rast drevja stalno občutno spreminjali. 
To je posebno pomembno, ker imajo 'clreveS111e 
nste določeno minimalno gospodarsko obhodrnjo 
(v teh pogojih 30 let in vieč) illl hi osnovani' na­
sadi prilagojeni seda1njim rastišonim prilikiam 
vzporedno z napredovanjem ali intenzivir~jem 
hidrotehničnih del propadali ter bi ·morali skrbeti 
za premeno clre\'esn:ih vrst. 

To moramo upoštevati pDedvsem na mi:ner,al­
n:ih tleh, medtem ko so spremembe manj akutne 
na organskli.h tleh in lahko v prvi fazi vplivajo 
predvsem na ooljšo rast dreves:n:ih vrst. 

)' sedanjih pogojih visok,e talne \'Ode in 
periodičnih poplav je mogoče organizirati trajno 
gozdno proizvodnjo preko ramih pvedlrulturnih 
vrst (katel'\e je v nekem delu mogoče tudi dobro 
gospodarsko O\'rednotili) le \llR skupini mineralnih 
in plitvih organskih tal. Pogozdovanje današnjih 
kmetijskih po\'rŠin v da;nih pogojih zahteva ,eo­
sehne in v gozdarstvu sioer neobičajne tehauctt1e 
ukrepe. 

V skladu s produkcijskim potencialom posa­
meznih rastišč moramo v cilju čim v,ečjih dono­
sov intenzivirati tudi dela na pogozdovanju, negi 
in varstvu nasadov. V primerjavi s slič.ni:mi inve­
sticijami na absolutnih gozdnih tleh, recimo hri­
boYitega obrobja Barja, pa se pokaže nesoraz­
merje med vloženimi. sr,eclstvi in koristmi, ki jih 
Lahko pričakrujemo od lesnih mas proizvedelll.ih v 
nasadih na Barju. To nesorazmerje se oblaži s 
podaljšanjem obhoclnje do oblikovanja ~onomsko 
najvrednejših sortim~tov. Taka obhodnja pa zna­
ia aa dreveane vrste, ki jih v elanih prilikah lahko 

aojhno o'd 50 (jelša, 1esen) do 120 - i 40 tet 
(dob). Večj,e in trajnejše (lohose lahko pričakuje­
mo že v •1aslednjih generac,!jah vzgoje gozdnega • 
drevja, ko bo pr.oiz,,ocliDja l,esn,e mase orga111izirana 
in !novim rastiščnim prilikam povsem prila~ojena. 
Vendar bi bilo popolnoma napačno, če bi po­
membnost os;no,anja posameznih nasadov hoteli 
izvreclnotiti le preko <lonosov le!>nih mas, ker j~ 
splošni pomen gozdnih objekt-0v dalek-0 večji in 
ga imorarno povezati s celotno ekologijo pokra­
jine ill1 pomembnostjo za p11ebivalce Barja ter 
njegove okolice. 

Na omenjitmi način organizirana gozcLta pro­
izvodnja pa izključ•1je momost uporabe teh po­
vršin za kmetijsko proizrndJnjo za daljše obdobje 
i,n postavlja pred kmetijca problem dragega kr­
čenja za rusposabljanje povrlin za ponovno kme­
tijsko proizvodnjo. 

Na mineralnih tleh z visoko talno vodo bi 
bilo verjetno mogoče kratkofloČ'no izkoristiti ne­
kaj posameznih površin z gojienjem drevesnih vrst 
pl~tvega kor-eninjenja v zelo kratki obhodnji, kar 
bi tudi problem ponornega usposabljanja površin 
za kmetijsko proizvodnjo bistveno ine zaostrilo. 

Donos,ne gozdne proizrndnje na ,organskih tleh 
z visoko talno vodo res 111e moremo razviti po­
sebno, lrer so tla Žie obglavljena za debelo plast 
šote. P11eostali gozdiči llla šotah (rna primer Ko­
zlarjev gozd, Goričica, Bevkie) so površinsko relo 
majhni ill1 imajo 111edvomno pr-edvsem vse dr~ge 
po:mene kot produkcijske. 

Za gozdarstvo ima &rje v elanih pog,ojih velik 
posredrni pomen, kjer se razbremenjujejo okolis'Jri 
produkcijsko pomembni gozdovi steljarjenja in 
grabljenja listja. Se \'ieČji posredni pomen pa bi 
dobil v kolikor hi bilo mogoče z organizirano 
proizvodrnjo stelje še 111Rdalje občutmo razbreme­
niti steljarj,~ja okoliške gozdove -sposob;ne za 
produkcijo visokih lesnih mas Qna primer gozdovi 
na Kranjski raVtnini). 

Hid.rotehrnič:no iurejeno barje daje 
gozdarstvlU povsem druge možnosti. Na osu~ih 
mineralnih tleh z 111izko talno rndo imamo izbiro 
za gojenj,e drevesnih vrst neprimerno širšo - ­
izključuje pa se gojenje vrst, ki jih v da.nafajih 
pogojih ,edino lahko 1m1peŠino gojimo. Taka tla so 
,·erjeliI10 zelo sposo!ma tudi za kmetijsko pr.oiz­
vodnjo (vsaj traVtniško), kateri nedvomno g1-.e v 
danih pogojih vsa prednost 'posebno, ker redno 
izgubljamo mnogo seda.njih kmetijskih površin v 
hribovitih predelih, ki preraščajo v gozd. 

Osu~a organska tla s plitvim mineralnim 
dnom postanejo v teh pogojih tudi sposobna za 
organizirano gozdno proizvodnjo in lahko dajo 
visoke donose. Usposohljienest teh tal tudi za 
kmetijsko proizvodllljo pa izključuje interese 
gozdarstva za izklj1učno udejstvova1nje na teh 
po\'ršinah. 

Stroški za hidroteh,niano melioracijo in stroški 
za os:nov,lllllje, nego, varstvo in vzdrževanje inasa­
dov pa so neprimerno visoki, da hi lahko samo 
iz aspekta !usposabljanja površin za gozdno pro­
izvodnjo pristo,rili k hidrotehjniqnim delom. 



K !Ureditvi Barja se ho pristopilo, če ne danes 

ne, kier bo'clo postati SIC8tavni Jet ahlce 111oveliii 
priroclnega okolja in kot taki verjetno še od nase 
generacije precfrsem rekreacijsko izvrednoteni. 

v 
• pa jutri. V neposredni hliž:ini mesta _je 111emo_g,oče 

tudi v bodoče ohranjati take vielik'e površine, ki 
dajejo izgled stihijskega gospodarjenja, ki ise 

stihijsko prirodno zaraščajo ali pa eksrenziv110 v kratkem lahko spredaj podane rugotovit,e, 
izkoriščajo. strnemo v naslednjih imislih: 

Tudi prirodni mik in lepota Barja s tem izgi- l. Barje je danes pretemo kmetijsko zemlji. fo 
njata. TehJnično !Urejene - ne proobremeojene - in kot tako 11udi izkorišča:no. Kmetijs-n·u 1ne slu -
površine čloYeka daleko bolj privlačijo kot pri- 7Jjo le manjše površine. ki se prirod.no obraščaj o 
rodna stihija z vsemi svojimi negotovostmi. 'e - z grmovjem in dreY1esnimi n stami v odvisno ti 
urej,C1110 Barje ho iz leta v leto izgubljalo tu'di 111a od danih rastišč.nih pogojev. 
svoj,em I1ekreativnem pomenu, vedno več površin 2. Na .Barjiu (z izjemo k.arOOIIIBkih osameloe, ) 
bo izločeil,ih iz . krultur111emu nivoju člo"eka prila- praktiČlllo ni interesantnih pr()dukcijskih gozdo, . 
gojenega dostopa. Ker iureditev Barja povezujemo z jzjemo morda Zorno,-ca ,. 1Hestnem logu. ki 
predvsem z idolooon:imi gospodarskimi koristmi je raste na mineralnih tleh. 
pristop k intenzivnejšim meliorativnim ukrepom 3. Produkcijske sposob)1osti .za proizvodnjo 
še posebno 1utemelj($1. lesa so 111a Barju omejene že v pogledu maloštevil-

Gozdno drevje je 111edvo.mno važen in svojstven nih drevesnih vrsti in donosov. Osnovanje nasa-
objekt vsakie pokrajine :iln ji daje tudi tak pe;čat. dov je drago in ekonomsko lullemeljeno le na dalj-
V organizirani površinski razporeditvi se 1Uveljav- šo perspektivo gospodarjenja. 
ljajo gozdni kompleksi t!udi kot vaien činitelj v Organska tla, posebno brez sloja šote ali z 
lokalni klimi območja in kot biološki meliorator. globoko lerečo mineralno podlago, zaradi visoke 
il\1islimo, 'da je pri melioracijskih delih Rarja talne vode za intenzi,no gozdno proizvodnjo niso 
zato nujrno upoštevati tudi potl'lebo po prostorni primerna. Pogozdffl.e površine so za daljšo dobo 
ureditvi gozdnega drevja in gozdnih površin. izlooeine iz kmetijske proizvodnje, pono~o IUspo-

T.ako delo naj bi potekalo vzpore®o in za sabljanje za te 111amene pa je zdruoono z velikimi 
osvajanjem povrdin za kmetijsko proizvodnjo, stroški. Po izvršeini hidro11ehnič.ni !Uredil\; daje-
torej t!udi postopno. mo, zaradi ugodne geografske lege in morfologije 

Osnovni principi urejanja gozdnih pon-šin na terena, ,·sekiakor prednost kmetijskemu izkori-
Barju 111aj bi sloneli ina naslednjem: ščanju povrfui. 

- arondiranje in saniranje že. obstoječih 4. Pri vključevanju gozdnih površ.i;n 11a Barje 
gozdnih. kompleksov, ki !niso :imtieresantni za kme- je potrebno IUpoŠllevati obstoječe rastiščne pogoje 
tijsko proizvodnjo (zaradi drage~a kroenja). Ta- m injih dinamiko spreminjanja, iz česar sledi 
kim iurejenim objektom (naj se da predvsem re- pogosta 1neistočasnost udejstvo\'anja posameznih 
kreativen in le vzporedno produkcijski pomen, panog v obdobju ureditvenih del. • 
pri tem ko jim ostaja osnovni za gozdove splošni. 5. Gozdnim površinam je potrebno dati pred-
značilni pomen. vsem vietlemo 1,aščitni, rekreacijski in lovsko go-

- zd11uževa:11j,e drevja danes rastoče~a ob jitveni pomen. Gozdne površine je potrebillO teh-
mejah paroel z nameinom oblikovanja zasčitnil1 niano !Urediti tako, da bodo v danem okolju„ 
gozdnih pasov in oblikovanja zbirališč za divjad. poleg nevsiljivega vključevanja v prirodo, tudi 

- osnovanje novih 1Tl8sadov z rdrneati"no in zadane inalog,e iuspesno opravljale. 
vzporedno ",eterno zaščito ter lovsko gojitveno 6. Za vključevanje za .kmetijsko proizvodnj<> 
vlogo na povrainah, ki za lmwtijsko proizvodnjo manj sposobnih poHŠin ,. ~ozclno proizvodnjo jt> 
niso posebno primeme. ' potr,ebno s sisrematič1nim prouoevanjem okolja i:t1 

- osnovanje vrstinih nasadov ob hidrotd1-., spreminjanja t.ega, poiskati optimaln.e reši-nre za 
ničnih objektih. Taki nasadi dodatno ovrednotijo; trajno gozdno proizrndnjo, tako po izboru dre­
koristi izvršene melioracije in so lahko produk- . ; n „'Sfle vrste kot po vrednosti donosa. Zato je 
cijsko visoko donosni Vendar ne bi kazalo vseh potreb:no zaoeta raziskov~ja nadaljevati in raz­
vezati na ekOl,Jlomslre račune in produkcijske pla- -\ širiti 111a objekte dm1gih rastiš011ih možnosti . 

Dr. Marjan Zagar 
.. . 

Turistične perspektive Barja 
. 
1n njegovega obrobja 

Razvoj truristič.nega prometa v Slov.elniji in v 
ostalih predelih Jugoslavije dobiva· zaradi sploš­
nega razvoja gospodarstva, zlasti še :industrije in 
s tem zaradi m~nehne rasti življenjske ravni, vse 
večji pomen in obseg. Leta 1957 emo zaznamovali 
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456.880 gostov in 1,475.279 pre:noč.itev, lieta 1962 
pa že 2,769.656 prenočitev in 803.033 gostov. V 
teh podatkih pa še 111.i 11.1poštevan izletniški turi­
zem, ki ga v primerjalnih podatkih ni mogoče 
ugotoviti, lahko pa poudarimo, da ee ~ leta v 

• 



• 1 l ' 1 , 

. " • tJ " ' 1· ~ d · t leto lnocno po,'.'WUJ,e. postevall. ve Ja se eJS vo. 
da so leta 1958 na področju oodanjeaa Ljubljan­
skega okraja registrirali 3613 osebnil1 avtomobi­
lov, cke le ti p,nneje (1961) pa že 10.316. e­
nehno naraščanje ŠLevila turistov, posebno pa še 
naraščanje „izletniškega turizma--, je podoba na­
šega č~sa in aiašega dfoamič:nega razvoja. ra 
o novi doseda:nje rasti bi vsaj deloma smeli skle­
pati tudi o m ožnostih za bodoči razvoj turizma v 
naši državi. pr.a, tako pa seveda rudi v Ljubljairi. 
To na~ rupraww in kulturno sr edišoe močno ur­
banizirane r ep11hlike. z Drnjbolj razvitim doma­
i-im turizmom. ima hkrati še relo ugoden pro­
metni položaj za razvoj inozemskega turizma. 
Kar 870/o vseh tujih turisto, , ki obiščejo Jugo­
sla, ijo, potuje. skozi Slovenijo, ~1ji.h večji del pa 
tudi koz:i Ljubljano. Razumljha i.n illlll'arna je 
zato te:fuja Ljubljane. da bi prehodne turiste čim 
l,olj pi·ivla<"ila in :,..adržala. K temu prispevajo 
r,az\oj gostfost,·a i.n hotelskih kapacitet, ugledne 
sporLne pririecU. ,·e. Ljubljanski festirnl in podolmo. 

• o,·o dejstrn, ki bo vsekakor kmalu korenito 
, piiHdu , pn·i u sti na raz,·oj izletiniškega tu­
rizma .in še poudarilo pom e11 hHžnje ok-0licc 
Ljuhljane. bo m edl>a pet dnemega deloYnega 
t,ed1rn s µ1·ostimi sob,>tami. To pomeni 52 prostih 
dni na leto w:č, .,d štirih 111.~ečnih sobot pa 
utegi11ejo za mnogic bhi d , ,e ali tri namenjene 
blifoji okolici. \ ' LjubljHni in močno uroanizir.a;ni 
okolici Bnrja lahko ral·uaamo Ys:tj s ·t5.000 lj„1d­
mi . ki ,. prostem h1su išč-ejo primerne možnosti za 
sprehode, izlete. o<lc.lih in df\ugačno rekreacijo. 
Vsek.akor je del teh možnosti potrebno zagiotoviti 
na Barju in , ~1jego,·em obrobju. V ta namen 
liomo moraU to našo lepo pokrajino še podrobno 
pregledati in prd tudirati možnosti izrabe za tu­
rizem. Hkrati je potrebno opozoriti, da Barje 
samo po sebi ~ii tis~e , r31le prirod.na znamenitost. 
ki bi se j e dalo ograditi in . vstop ,omog,očiti 1,a 

draae devfae. Prebiw1lstv,u ,·elikega mesta so po­
trel~ne :relene po\'rŠine in možnosti od.diha v 
prirodi. posledice p'.l so oeslo bolj ,iclne v delov-
11em učinku in zdra\'j•1 ljudi. kakor \' ekonomsko­
turistični bilanci sami. Takšno \'Jogo imajo končno 
tudi mestni parki. rnzg led.išča itd., ki jih mo­
derno komunab10 gospodarstvo v polni meri upo­
števa (primeri vrtnih mest ipd.) . .Barje z bližnjo 
okolico m oramo , sekako r šteti za potencialno 
turistično področje Ljubljane. \ ·rednotiti ga sme­
mo z raznih gledišč: 

a) ima ugoden prometni položaj ; 
b) obšir.ne zel~e povdine so neposredno na, e­

zane na mesmo aglomeracijo: 
c) ima izjemen prirod:ni. in k,ulturni pejsaž ; 
č) dotika se krasa. pra,·zaprav je na poti na 

krasi -
d ) tu so rncl~. ki jih j e mogoče razliš,no izko­

ri titi ; 
e) so mnog,e prirodne in kulturne zanimivosti: 
f) pridačno je , isoko obrobje kiotlfoe Barja in 

izletniške točke 111a njem; 
g) tru so razni objekti turistične izgradnje. 

Položaj Barja je vsekakor relo 1t1goc3en. Z dveh 
strani ga obrobljata dve glav111.i. oestlni dovodnici 
,. Ljubljano, ki je sama na njegovem r obu (cesti 
Trst- Ljubljana in Beograg-Zagr,eb-Lj•Jbljana). 
Preko Barja so speljane ceste v slikovioo, raz­
gledno hribovsko okolje in tna kraški s,·et (Ku­
rešček, Krim, Rakitllla, Cerknica, Turjak, Ljub­
ljanski vrh). Se več cest je, ki prečkajo Barje 
poprek in vzdolž . . Makadamslre ceste rniso najbolje 
, zdrrevane, omogočajo pa izlete po samem Barju, 
okrog 111jega, v 111jcgove zatoke ter tna osamelce. V 
pomladnih in predvsem jesenskih prostih dnevih 
prečka Barje ie do sedaj preko 2000 avtomobilov, 
ob primerni ur,editvi, pa bi se lahko visok odsto­
tek te h potiJriko v 11.1stavil 111a Barju. 

Obšir~1e zelene po, ršine kultiviranega sv,eta, 
logov in gozdov, kompleksi z redko naselitvijo, 
rndno omr,ežje fo razne znači lnosti 1·.avninskega 
pejsaža sredi hribovite pokrajine nudijo možnosti 
za drnžinske pilmikie. kar mestlllo prebivalstvo 
, erlno bolj išoe . 

\-ode so iia Barju skoraj neizkorišoene, hkrati 
pa je v Ljubljani pereč prnblem pom.anjkanje 
možnosti za kopanje in ostale rndne športe. Me­
sto Ljublja:na (170.000 preb.) ima ~e dva baze.na, 
zato je bilo v lanski sezoni 111a 111ekol i.ko ioddaljeni 
Sori cb1evtno <lo 19.000 ko paloev. Ob primerni 
ureditvi in izgradnji j e mogoče iskati sanacijo teh 
pomanjkljh-osti predvsem 111.a vodotokih v okolici 
Barja. \'eči.na kraških voda je ioer hladnih: Ljub­
ljanica. Bistra in Jščica, U1ek.atere med njimi pa 
so tople in pri.menne za kopanje: Gradaščica, Mali 
graben, Iška. Z.ehmelj ščica. Resno bi kazalo pro­
uč·iti te vode in možnost izgr.adnje kopališč (Ljuh­
ljru1ica) in pretoanih bazeno,· z relativno 1\0plejšo 
,·odo (Gradaščica, ..\!ali graben). Prirod.no kopali­
sče na Ljublja,nici je ioer priljubljeno, omogoča 
izgradnjo igrišc in vodne šporre, vedno bolj 
neprij,etne pa so industrijske odplake vrhniške 
usnjame. Zelo pomemben bi utegnil postati tudi 
promet po Ljubljanici, ki čaka že dalje časa 111a 
primemo ureditev. Od predvidene restavracije ina. 

Spici ali iz ,njene bližine bi bilo potrebno čim 
prej urediti promet z motorni.mi čolni po Barju, 
r,eclne zrnre z Vrhrniko, obiske Bistre in omogočiti 
turistom kopanje izven Ljubljane. a primernih 
mestih bo potr,ebno iurediti bregove. Pri TD LjLJb­
ljana deluje že dolgo časa poseben odbor za poži­
vitev Ljubljanice, k.aoorega ~1amen je izdelati 
kompleksni program za vključitev Ljubljanioe v 
truristiČlni promet. 

'Uuristič:ine u11editv,e čaka tudi Podpeško jezero. 
Urediti je treba dostop, 1momost parkirianja mo­
tornih rnzil , urediti tudi del obale, zgraditi sani­
tarije, urediti prostor in I01lprave za kampiranje 
Ler primeri110 gostišče v bližini. škoda je le, da 
sicer prijemo in idiliČlno okolje moti izredna 
množina insektov (živinoreja in vlaga). 

Vse barjansko področje je zanimivo za ribolov, 
ki je pnsebno za mestlno prebivalstvo vedno bolj 
privlaoen 111ačin aktimega oddiha. Zato je po­
trebno premotriti. možnosti za urejen ribolov in 
se poYezati z ribiškimi organizacijami. Projek-
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tmti p:le bodo smeli pozabiti na ribje steze m 
druge ukrepe v prid ribogojstva. 

Na obrobju Barja in v 1njegovih zatokih je 
nekaj prirodnih in klulturn:ih zanimiYosti, ki so 
že doslej pokazale privlačno moč, so pa še pre­
malo izkorišoene. Med lnajlepšimi je Iški vintgar, 
kjer dosedanje gostinske 111aprave ne zadovolju­
jejo, potr,ebna pa so še igrišča , bazen za otroke in 
ureditev struge za kopanje. Nič manj privlačen 
ni Pekiel pri Boromici ali Močilnik. Morda bi se 
dalo za tJuriste urediti tudi nekatere jame v ob­
robju. Kulturna zanimivost je vsekakor gozdarski, 
lovski in tehJni&ti murej v Bistri, ki je povezan s 
oesto okrog Barja in illi daleč od glavne ceste. 
Grad je nekoč povezoval z Ljubljano vodni pro­
met po Ljubljanici i,i1 kanalu. Potrebno bi bilo 
pregledati ostanke limesa med Vrlmiko in Ra­
kitno, ki 1je tnekoč branil Rim pred barbari. 
Morda so kje ti ostanki v takem stanju, da bi se 
dal drobec izkoristiti v 1luristične 111amene. 

Gorsko zaledje Barja s,e v zadnjem času turi­
stično urejuje i;n priteguje tudi avtomobilski tu­
rizem. Slikovita je pot po dolini Zelimeljščice na 
Turjak in pot ~rn Kurešček. Cesta preko Krima v 
najbolj zanimive kraške predele Slovenije (na 
Rakillno, do Cerkniškega jezera, v Rakovo dolino, 
clo Postojne), se odcepi na vrh Krima, kjer je 
parkirni prostor lJl1 že sedaj premajhlllo, čeprav 
komaj 111ovo gostišče. Tudi Ljubljanski vrh re 
ima tiur.istično postojanko, v zaclinjem času pa je 
vedno večje zaro.manje za izgradnjo Zaplane. 

V neposredni okolici Barja so tiudi možnosti 
za razvoj zimskega turizma. Ljubljana še lnima 
urejienih bližnljih smučišč, oeprav je smučanje naj­
bolj nu1ožičen šport. Vse kare, da bodo še letos 
začeli izgrajevati smučarski oenter 111a Zaplani, ki 
ima z ozirom lna gladka travina pobočja in zato 
tanjšo potreb:no snemo odejo za sm:učanje (15 
cm), toliko smlllčarskih dni, kakor Kranjska gora 
(s 75 am s:nega 1118 Pr.eseki) 1 Na Kureščku so pri­
merna i.n popular111a smučišča, v,~dar manjka 
krajša ži&tica. Podrobno je še potrebno preiskati 
t'!mučarske ~r,ene 111a ostalih vrhovih, predvsem 
pa na Krimu, kjer bi bilo mo7l0o ure'diti smučišče 
clo podnožja. Krin1 in Kurešček imata po inepo­
polnih podatkih vsaj toliko smučarskih dni, ka­
kor Mariborsko Pohorje (45 do 50 dni). Hkrati je 
potrebno 111ajti 11udi moimosti za ureditev sanka­
lišč. Kako je z ledeno skorjo 111a kanalih ne vemo. 
zato je tezje govoriti o njih koriščenju v turi­
stične namene. 
, Kakšno tiuristično vlogo bo odigral lov ina 
:Barju in ,okolici, je te žko predvideti. Pomladi 
1960 je bil 1na .področju lovskih družin, ki zaj,e­
majo Barje in njegovo olrolioo, takle stalež glavnih 
lovnih živali: 291 gam.sov, 374 jelenov, 2761 sr.n, 
27 medvedov, 2201 zajoev, 1084 jerebov, 2127 
jerebic in 1117 fazanov (po podatkih Lovske 

•· . l i ; ~ i ; , 
zveze Stovienl.Je za lovske d111.1~1111e: Borovnica, 
Brezovica, Dobrova, Golo, Ig, Iška vas, Ljubljan­
ski vrh, Polhov Gradec, Skof1jica, Rovte, llakitna, 
Rakovnik, Tomišelj, Vrhnika in Vič). Podatki so 
obetajoči ter govorijo o ienem členu turistične 
perspektive več. 

Na zaključku lahko u~tovimo, da Barje z 
okolico smemo rupravioeno steti za porencialru del 
ljubljanskega turističnega zaledja. Geografske 
razmere Mrekiujejo sicer le določene vrste tu­
rizma, po zadrževanju gostov predvsem prehodni, 
izletiniški :in dnevno rekreativni 1lurizem. Tem 
razmeram je. potrebno prila~oditi tudi nadaljnjo 
tluristifuo izgradnjo. Zrave:n :re 111aviedenih predlo­
gov o tehniani rureditvi kopališča, prometa po 
Ljubljanici, bazeinov, ribolova, oom.arne, lovišč, 
Sm'učišč z vleon.icami, sankališč in podobnega, so 
prepotrebni del tJuristi&te izgradnje predvsem go­
stišča. Spretno locirana, domača, mala gostišča .,. 
izbranimi jedmi i~1 pijačami, p.a wtreanimi na­
pravami in prireditvami (kegljišča, balin plasi­
šča, kmečke "ieselice in driuge zanimive prireditve) 
sredi tipičnih barjanskih vasi in 111a rnaznaoenih 
llur:isti&tih točkah ne le 2.11držujejo prehodne goste, 
tem,-eč prožijo 1ludi samostojne tokove gostov iz 
Ljubljane. V tJem pogledu je še vedno privlafoa 
stara zamisel, da bi zgradili v neposredni bližini 
Ljubljane mostišče s tipično <lomaoo restavracijo; 
potrebno je pač še skrbno oblikovati to zamisel. 
pa ruredirev in f-unkcijo takega objekta. Promelirul 
povezava mostišča iz središča mesta po Ljublja­
nici bi bila ~veda 111ujn3 lJl1 še posebej atraktivna. 
Tak objekt bi skupno z ostalimi napravami po­
magal izpopolniti tiudi dnevilti program gostom 
Ljubljanskega festivala. 

Vprašajmo se naposlied, kako je mogoče tiuri­
stično rurejeva1nje Barja povezati z melidracijo in 
,·sestianskim urejevanjem? Po skrbnem preudar­
kiu odkrijemo mnogo skupnega lll1 tesno poveza­
nega. V tJurističinem urejevooju ramih delov :i:n 
kotičkov Barja, vidimo tiste !Ukrepe, ki naj po­
večajo 'dostopnost in kapaciteto objektov tiuristič­
nega mačaja rer opravičijo velike družbene na­
ložbe tudi s tega Yidika. Urejeno Barje ho zago­
tovilo neprime11110 boljše zdravstvene P,Ogoje in 
odprlo veliko več možnosti 111araščajr0oem.u, že 
sedaj velikem'u številu obiskovalcev. Vse prirodine 
in kultume lepote in znamenitosti bodo ostale 
neokrnjene, izboljšale pa se bodo prometne raz­
mere in rustvarile neštete nove možnosti. Bliiin.a 
Ljubljane in živahen turistični tranzit obeta tudi 
potrebno garancijo za ekonomsko smotem turi­
zem, ki bo zmogel zadostiti interese ffilllOŽioo 
obiskovalcev. Spo:,mali smo tudi, da turfaem tu 
ne bo IU1:e$nje:n v kratke seZIOlle. Zato lahko šte­
jemo za 111alogo proučiti in uresničiti predloge za 
tJuristifuo ureditev Barja in obrobja i,e v prvi 
fazi J1jegoV1ega urejevanja. 

' 
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Megla v Ljubljanski kotlini 
V Slovatiji je megla pogost pojav; saj smo 

derela večjih in manjših kotlin, prav v njih pa je 
megla pogost pojav. Po pogosti megli slovi zlasti 
spodnji del Ljubljanske kotlinie, pri čemer nava­
jajo kot glavni vzrok za meglo predvsem vlažnost 
Ljubljanskega barja. 

Kako je v 11esnici? 
Pojava megle m mogoče ohra"navati brez 

poznavanja 'dnugega mebeorološkega eleme:tta, 
vlamosti. Dro_b!ne kaplje so tistie, ki povzročajo 
zmanjšanje vidnosti, za i1astanek drobnih kapelj 
pa je potrebna kondenzacija vodnih hlapov. Do 
kon'datzacije pride tedaj, ko se pri poljubni tem­
peraturi p9'V!eČa aksolutjna in z p1jo relatiV111a vlaga 
v ozra~ju. V naših razmerah pa nastopi običajno 
~r.uga situacija. Absolutllla vlaga je "' glav1nem 
k:Onstantna, zniža pa se temperatura. Zato se 
poveča relati.V1J1a vlag,'l in pri dovolj visoki rela­
tivui vlagi prid~ do nastanka vodnih kapljic. 

Hlapi k0111denzirajo praviloma okoli kondenza­
cijske~a jedra. Kapljioe so sprva tako majhne, da 
pr6pusčajo svetlobne žarke. Zato jih naše oko 111e 
zama. Sele ko preide premer vodnih kapljic veli­
kost pribllino 0,8 lll, jih lnaše oko registrira kot 
meglo in vidnost je mnwnjšana. 

Gooovo je, da pride do kondenzacije že mno­
go prej , pr,e<lno do8ere relatima vlaga soopnjo 
100. Tako visoka stopnja relativne vlage je v 
llreclnji Evropi redek pojav, megla pa ·je reden 
pojav. Pri nas raoullamo, da more nastopiti megla 
že pri 90'0/o relativni vlagi. Vendar so taki ,primeri 
redki. Običajno je ob nastopu megle relativna 
Ylaga v,ečja od 90'0/o. 

Dva ,e~ta sta torej, ki ~1eposredno vplivata 
na pogostost in intenzivnost megle: temperatura 
in vlaga. Prav zato, ker imamo dva elem®ta, ki 
tehtata pri nastopiu megle enako, nastopijo kom­
plikacije pri ugotavljanju, zakaj ima določeno 
področje meglo, d:r:uga, na oko powem slična 
geografska enota pa je nima. Ce k temu še pri­
stavimu, da je merjenje vlage, relativne in enako 
rudi absolutne, še daleč od eksal"1Jnosti, potem 
postane ra:aunljivo, da nam v mnogih primerih 
ni :mogoče tugotoviti, od kod je megla prišla, 
oziroma, kateri so glavni pogoji za razvoj megle. 

Kako težko je to vprašanjie, spomamo iz illa­
slednjega primera: statistika o pogostosti megle 
na Observatorijlll za Bežigra'dom in na Aerodromu 
je poku.ala, da je megla češča na Aerodromu. 
Prav tako je dne~o spremljB111je gostote in pogo­
stosti megle v Ljubljani sami pokazalo, da je 
mestno središče bolj redko v megli, kot pa Beži­
brrad, zlasti področje vzhodno od Titove oeste. 
Meja megle med mestom in področjem proti 
severu je bila ugotovljena neredko severno od 
re]emiške proge. Prevla'dalo je prepričanje, da 
imamo 'dve žarišči megLe: Barje in Aerodrom. 

Informacije, dobljene med ljudmi v M-0stah, 
na letališou iin v Polju pa eo pokazaloe, da tako 

mnenje 111i neoporečno. Po om~jenib informacijafi 
se megla 'dvigillle fanad sveta ob Ljublj14nici v Mo­
stah, napred!uj,e proti se"'eru, preplavi svet <lo 
Save in še preko uje, od tlU J:>a napreduje proti 
z.apadu in jugozapadu, v jedro mesta. Irn zakaj se 
ustavi blizu železniške proge? Ze observatorij ima 
za približno 0,70 C višje tlemperat!ure kot pa 
Aerodrom. Pri tem pa leži observatorij v slabo 
zazidanem okolišu. S kolod,·orom pa začenja 
kompaktno zazidlllllo področje in temperature so 
verjetno tiudi za vieč kot 1 o C višje od -0nil1 na. 
observ.aooriju. 

Z drugimi besedami: mraz, ki prodira zlasti 
s sev>erovzhoda proti jedl'IU mesta, povzroča dvig 
relatiVille vlage in s tem formiranje megle. Ta 
torej ne pl'odira v Lj'Ublj.aJno s Posa,·ja: od tam 
prodira le zrak z mžjimi tlemperallurami. Vlaga, 
ki je potrebna za meglo, pa prihaja k rnam z na­
sprotne stratni, z jlllhozapada - pa 111aj jo prinaša 
jugozahodnik imad morja ali pa iznad Barja. 

V ina1;1protju s p:rikaza111im piapredovia:njem me­
gle zara'di 111apredova111ja ll1izkih temperatJur imamo 
primere, ko ll1astopi megla praktiČlno istočasno na 
širšem področju, tako da se skoraj neopazno 
ZTLlljdemo Sl'edi meglenega morja. 

V takih primerih j,e stvar v•erj,etino 111aslcdlljn: 
drobne kapljioe postatnJCjo vid11e za naše oko šele 
pri velikosti priblwno 0,8 o. VZ1emimo, da so 
kapljice prav ina meji omejene velikosli (v,eml.ar 
manjše) in nastopi v spo'dinjil1 plasteh atmosfere 
splošno dviganje zraka. Posledica dviganja zraka 
je pad temperature; oeprav le neznatno, lahko 
zadošča za dvig relatiVIJle vlage v toliki meri, da 
preserejo kapljice omenjeni prag in rna relatimo 
veliki površini nastopi megla skoro v trenutku. 

Navedena primera sta pokazala, kako zamotan 
je problem megle. Prva naloga hi torej bila, orga­
nizirati mrežo točnih opaoovaLnic, in to rna širšem 
območju celotnega spodnjega dela Ljubljanske 
kotline. Ob vzpo:r:edinih opawvanjih osoalih elc­
me.nto": vlage, tiemperatlllre, vetra, čistosti ozrač­
ja, bi šele tutlegnili postaviti trden zaključek, v 
koliki meri Barje povzroča ali pa fo stopnjuje 
pogostost in intenzivnost megle v spodnj,em delu 
Ljubljanske kotline. 

Obstojata namreč dve tezi, ki sta s1 diame­
tralno nasprotni: 

a) da je Barje glavni vzrok za meglo v Ljub­
ljanski kotli.ni; 

b) da ne obstoja nikaka povezava med meglo 
in vlažnostjo ozračja, ki naj bi jo povzročalo 
Barje. 1 

Zagovorniki dl'IUge te:re poudarjajo, Ja imamo 
v Ljtubljani meglo tudi pozimi, ko j e oelotllli kom­
pleks Barja pod snežno odejo. Glavni povzročitelj 
megle je relief, ki onemogoča dobro prezračevanje 
spodnjega dela Ljubljanske kotline. Podobna je 
stvar v Celovški kotlini, kjer je megla tudi zelo 
Pogosu., ba:rja pa !ni. . 
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Zagornriniki prve tew pa se opirajo predvsem 
na opažanja novejšega datuma: po zajezitvah na 
Savi in Dravi (Zbilje, Mariborski otok) naj bi bila 
megla v okoliških področjih češča in gostejša. Ta 
dru~ strani pa trclijo v delu Grosupeljsko-ra, en­
ske kotline in v DobMiču 111a T1'1(!bnjem. da 90 i-e 
r?'}zmere očitno zboljšale, odk,ar s hidrotelmičnimi 
posegi prept'l(!čujejo poplave. 

Idealno bi sevieda bilo, ako bi imeli zane lji"a 
dolgoletna opaw,·anja,_ki bi nam omogočila ug{)­
toviti povezavo med melioracijskimi deli na po­
sameznih popla"mih področjih in med pogostostjo 
megle. Teh žal nimamo. Megla 1J1astopa zlasti , 
toplejši polovici leta le v zgocfojih jutranjih urah . 
Zato ostanejo mnogi primeri 'l'leupoštevani. Druga 
šibka točka so opaoovalci, Id se dokaj pogosL<1 
menjavajo in so zato tudi vzrok, :,.a nehomogenost 
oparovaJnj. 

Se najpopolnejša so bila opaw,anja na Mie­
tcorološloom obsen·atoriju za Bežigradom. Tu 

D r. Franta Mis 

imamo opazornnja ,·sako "Uro in~· to 'že · -0d leta 
1 ?46. Zal pa nimamo opazoYan,j tudi za not,nc 
ure, temYeČ le za čas od 7. ure zjutraj pa do 21. 
ure .zvečer. 

Statistična obclcul\ a po lustrih . 5-leLnih ob­
dobjih. da naslednjo sliko: l>O' preč-no ; te,ilo ur 
z meglo: 
, letih 1946 - 1950 7,>-+ ur 100 O/r, 
, letih 1951 - 19.55 6-+6 ur 87 O/o 
, letih 1956 - 1960 ,395 u1· 79 O/o 

Očitno je, da števi lo rur z meglo sistematično 
pada. Ce pri tem upo >:t,evamo, da so bila hidro­
Lelmifua dela na Barju med , ojno popolnoma 
opuščena. po ,·ojni pa so se zaoela šele po letu 
J 950. potem se močno Ysiljuje prepričanje o 
, zroč:.ni po,·ezanosti 'med osuše, a lnimi deli in 
popuščanjem megle , spod1nje111 delu Ljuhljimskc 
kotline. 

Točen zaključek pa bo 11101;oč _le 111a 0s110\l 
dolgoletnih opaoovanj. 

Ureditev Ljubljanskega barja z zdravstvenega vidika 
Barje v vsej razsežnosti v seda.njem stanju ne 

daje sk!Upnosti dosti koristi. 
· Obstoja velika literat.lUra o problematiki in 
potrebi sanacije barja zaradi ekonomskih ko risti 

1ikjer pa nismo zasledili ugotovih·e, da pred­
stavlja Barje v tak,em stanju vir težkih okvar. 
zdravja in življ<!lllja prebivalcev Ljublja!lle. da ta ­
korekoč ovira razvoj Ljubljane z 111advinno vlogv 
ozračja in slmp.no z nadvimo zarneglenostjo , 
po r,ecfoi z,-czi s kOJ1ta:minacijo atmosfere raz,·i­
jajooega se industrijskega centra oharja klimo 
mesta in tnjene turistične perspektfre bistYeno. 

Rešitev proble ma Barja je poJ.rebna ne samo 
zaradi predvidenih ekonomskih koristi. ampak že 
zaradi preprečenja ekonomske škode, ki jo pred­
stavlja v sedanjrem stan j u za raz,·oj Ljubljane. še 
bolj pa izrazite škode, ki se jadja na zdravst H­

nem razvoju pr,ebfralstva mesta. ki je ogroženo ,. 
,-italiteti. odpornosti v stopnji, ki more zniževati 
delazmoinost in ekonomski !Uspeh dela . 

Ceprav karejo ,italno-statistifati podatki Ljub­
ljane 1Ugodne pokazatelje glede li.Ju:r.anja obole losti 
in smrtlllosti. rrut boleznih, 'ki jih j,e sodobna medi­
cina s svojmu ,ukrepi znala kočiti oziroma zmanj­
šati, opažamo skozi desetletja neuspefoost pre,·en­
tivne medicine awpram morbjditeti. prekomer­
n.emu bolniškemu sta[ežu aktiYillega prebi,·alst, a 
in celo naraščanju bole2Je11Skih telesnih in duše, nih 
ok--v.ar, ki jih more modei:na medicinska znanost 
stavljati ,. zvezo z goto\'imi k limatološkimi fak­
torji, k-i jih povzroča znainstveno do ktizano obstoj 
zamočvirjenih predelov življenjskega p1·ost-0ra. 
nadvirne zraane vlage in rnadmerne zamegljenosti 
v zvezi z napr,edujočo industrializacijo podro(~ja. 
kot to doživlja Ljubljana. 

Za zaščito zdravja se vlagajo ogromna sredst rn. 
Ljudska oblast poz.na vrednost in pom~ zdravja 
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in ,·e, da je kapital, naloren , zdravstveno za­
ščito. dobra naložba, ki se sicer čez gotov čas, a 
:,.,anesljfro in dobro obrestuje. 

Jayna zdravsn·ena služba obravnava naj, ,ečjo 
dobrino. zdravje človeka, dobrino, ki jo ekonom­
ski pokazatelji gospodarsko razvitih držav oonijo 
v denarju: 10.000 dolarjev, j e v kapitalistiČlni 
ZDA cena in \'rednost zdraviega otroka, starega 
eno leto. Kolika naj bo ta vrecfoost šele. v sociali­
stic:ni državi, kjer je zdravje osnova dela, delo pa 
temelj države in družbe. Po rugotovini, 'da je 
zdravje osnova delu in gospodarskemu napredku, 
je to11ej globlji pomen zdran,tvene :r.aščite v tem. 
'da s vojo stroko,mostj,o ohranja delovno kapaci­
Leto in jo obdrži in čimpreje vrača a1a delon.:ut 
mesta, tla se s llem lahko ustvarjajo gospodarske 
dobrine. Tozaclev1110 socialistiana zdrm•stvena s luž­
ha ~1i neprocluktivillo delo, t9 je produkcija zdravja 
in 111eposrecbu1 1udeležba pri ush·arjanju 11aših 
s plošnih dobrb1. 

Z.C v lct!t1 1933 in 1937 j e Livši zdravsl\ eni 
mad mesta Ljuhljane iz\l(!del meritve in dopriaic­
sel dokumentacijo o težki škod i llla zdr.nju prebi­
, alstva Ljubljane, :r.aradi kootmninacij c ozračja 
mesta in okolioe in v povezavi z 111adimlje.nje111 
ozračja o posredni zdnl\'sh-ei1i nevamosti. to j • 
prekomerni zamegljeno ti Ljubljane z vsemi po­
gubnostnimi ,:p livi na ljudskem zdravju. Doku ­
mentacija s prilogami se je izgubila . pač pa je na 
razpolago izvleček v bivšem dncv1niku „Jutro' · ud 
1 o. rx: 1937. 

Iz literatur,e so 7.nanc tezke in množične ui­
strnpitve po ko ntam:iiniranem zraku , ZH!Zi 7. 

meglo. Prva zakonodaja, ki naj bi to:.iad-ern,1 
zaščitila ljudsko zdravje, je znana iz leta 197.3 u1 
J 891 iz Anglije. A \'tor tega prispe,·ka je " Letu 
1926 ll)ekaj mesecev qktivno sodelov,al pri 111aporih 



zdra\':stvene .in komW1alne službe pri London 
Conty Council, ki je izvršila potrebna merjenja in 
ukrepe za zaščito ljudskiega zdravja v velikem . 
Lan'dOi'nu v povezad z British Atmospheric Pollu­
tion Comittee. 

Zato sem hvalef,en prirediteljem simpozija o 
sanaciji Barja, da niso pozabili trudi tna velik 
zdravstveni pomen reševanja problematike Barja, 
ki ga je nujno pov.ezati z ukrepi za preprečevanje 
ko3:1taminacije ozračja , mestru, za kar pa kljub 
izrazito dokazanim dejstvom o kvamosti za ljud ­
sko zdravje pri nas še ni oprijemljivih zakonitih 
predpisov. 

• Ko 8Jl10 leta 1959 p1'edložili merodajnim foru­
mom izčrpno poročilo o zdra,·st\'enih prilikah ,. 
Yeliki Ljubljani in o pathologiji področja, smo 
takoj uvodoma mn·edli med vzroki obolenj in 
smrtnosti vpliv kootiminiranega ozračja, ki po­
spešuje težak jez in nedostatek v ZB'lleglenosti 
,·elilrega po'clročja mesta, katere posledice se jav­
ljajo v veliki morbi<liteti, posebno zaradi bole1mi 
dihal. Zapisali smo, da tnadmemo zameglenost 
pospešuje še nerešen problem Barja in stoječih ali 
počasi tekočih neve~uliranih Yodotokov, ki imajo 
,·pliv tudi na sporeclno higiensko motnjo, nadlego 
po komarjih. Ugotovili smo, da smo v letu 1928, 
1931 in 1938 imeli v Ljubljani nastale primere 
malarije zaradi naselitvie komarja Arnophelesa, ki 
prenaša malarijo. P-0ročila zdra,·stvene službe iz 
prejšnjega stoletja ta pojav tudi omenjajo. 

Poročilo o morbiditeti 111avaja, da so iskali 
prebivalci Ljubljane 111ajviečkrat zdravniško pomoč 
zaradi gripe 7,670/o in vnetja gornjiJ1 dihal 7,61 O/o, 
oČ>e$1:ih vnetij 4.18 0/o in živčnih ter duševnih mo­
tenj 3.63.0fo. Pripominjam, da se pod rjmom 
gripe oesto skrfrajo banalni prehladi diha . 

Bolniški stalež zavarova,noev je bil daleko naj­
višji zaradi bolezni dihal - 29,840/o , - bolezni 
kosti in dihal - 6,900/o ter živčnih in duševnil1 
i:notenj - 3,300/0. 

Navaja se le patologija, na karere potek bi 
mogla imeti 111eposred1110 vpliv klima v mestlu. Iz 
statističtnega gradiva je razvidno, da je obolelost 
in deloma tudi smrllllost naj,·ečja v dobi klimat­
skih kriz področja mesta, oziroma po obdohjih, 
ko so bili prebivalci dolgo časa oropani blagodej­
nega vpliva ugodnih klimatskih prilik, kar se 
dogaja zlasti ,. pozni zimi, v zgodnji pomladi in 
,. pozni jeseni. Te izkušnje so razvidne iz stati­
stičnih obdelav zclravstH!1ne službe. 

edvonmo imajo klimatslre prilike v Ljubljani 
izrazit vpliv na zdravstveno stanje in higiensko 
počutje prebfraloev, kar je statistično prikazano, 
empiriano pa ugotO\'ljeno iz \',eČ desetletinih izku­
senj !Uradnega zdrarnik.a Ljubljane. 

Ako. s sanitarnega stališča preŠL~diramo dn,­
goceno delo prof. <lr. Ivalla Rakovca ,o geološki 
zgodovini ljuLljanskih tal iz leta 1935, amjdemo 
tudi m.anstveno osi10,·o za neugoden vpli, Barja 
na klimo Ljubljane. 

Na razpolago so bili tudi izsledki Scidlo, e 
razpra\'e (Klima ,on Krain 1891 - 1902), po-

membna pa je odlična razprava dr. l\fanohina 
.. Podnebje LjubljB'ne v geografskem vestJniku 
1945", kjer se ponov110 omenja vpliv „Magazini.­
rane" talne vlage na Barju v zvezi z relativno in 
absolu1110 vlago ljubljanske atmosfere in preko­
meMo zameglenostjo. 

~emperatura, vlaga in gibanje zraka imajo 
slmpno ~memben vpliv 111a zdravje in higiensko 
počutje cloveka. 

Fiziološki vpliv vlage zraka je odvisen od 
raznih faktorjev, glavno od temperature. Sploš:no 
lahko trdimo. da vlažen zrak deluje depreshno in 
slabi živčjevje, suh zrak deluje toni.ono na fo·­
čevje človeka. 

CloYeško telo se mora adaptirati raznim stop ­
njam topline in vlage zraka, glan10 z obleko :in 
Hsto prehrane. Gotovo pa je, da je Čl-0\·eškemu 
zdravju škodljiv mrzel in vlažen zrak, prav tako 
topel in z vlago n.asioe01 zrak, kakor tudi !llad­
memo suh zrak. 

Nadmema vlaga povzroča pri toplem zraku 
občutek ,iečje topline, pri mrazu pa večjega mra­
za, v prvem primer<u zaradi preprečevanja izpa­
revanja telesne vla~e, v clr<ugem primeru zaradi 
pospeše,·anja odvoda telesne topline. l'admerna 
Ylaga pospešuje odrnd telesne topline v atmosfe­
ro, zato povzroča mrzel Ylažen zrak mraunja, 
HOČ vlažen zrak pa zaradi preprečevanja izpare­
,·anja nagomilje,·a.nje topline v telesu, ker slabi 
zivčevje in okvarja higiensko počutje človeka. 

V Ylami vroči atmosferi ae nabira večja koli­
čina krvi v ožilju telesne površine, telesna in du­
ševna aktivnost je reducirana, nastaja občutek 
depr,esije, dviganje telesne temperatlure slabo 
,-pliv.a IJla živčni in cirkulatomi aparat, nadalje 
z\'i.ševanje vlagie in temperature zraka, ko je one­
mogočena fiziološka :regulacija telesne tempera­
ture, more imeti pogubono$e posledice 111a člo­
veško zdravje. Mrzel in vlažen zrak povzroča 
hitro izgubo telesne topline in občutek mrazenja. 
To škoduje zlasti 111eprimemo oblečenim, neutrje­
nim. lnepraviilno prehranjenim, zlasti o:nim, ki so 
v vitaliteti oslabljeni in !lle mor,ejo fiziološko re­
gulirati telesne temperature, otrokom in starim 
ljudem, onim, zokw1rami na ledvic.ah, Z1!11lpakanu 
metabiulizma, z motnjami cirkulatomega aparata 
in k roomatizmu 111agnjeinim ljudem ter 111a dihalih 
kroni.ono bolnim. 

Tako znižuje mrrel, vlafxm zrak vitaliteto or­
ganizma in zvišuje sprejemljivost za razne oolezni , 
tudi za tuberkulozo, banalne in infekcijske pre­
hlade, plju&rico, reumatič.na obolenja, vnetja žh -
cev in tako naprej. 

Oslabljenja vitalitete organizma slabotnih in 
krQllič:nih obolenj , potem, ko so bili tedne iJ1 
mesece oropani to,ničnega in skoraj zdravstvene«a 
,-pliva sononih žarkov, bist\'eno pospešuje obol~­
nost in smrtinost v času prehoda zime v pomlad, 
ko Ljubljanča,ni zaradi z lll8dmemo atmosfersko 
vlago po,·ečane zameglenosti le redko kdaj obču­
tijo blagodejni vpliv sončnih žarkov. re čudimo 
se, da je prav v teh mesecih morbiditeta in tudi 
mortaletieta rnajdšja, da je duševno stanje depre-
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JV1110, 'dela.bolnost hi ddazmožnost in tudi eko­
nomski !Uspeh 'dela, 111irek. 

Pomanjkanje vpliva 6001.čnih žarkov skozi dolgo 
dobo tne mižuje samo vitalnosti org.amzma, po­
sredno so prebivalci Lj'ubljane oropani tudi bakte­
ricidnega delovanja iUltravioletinega sončnega ža­
renja in boleffilSke klice. 

Moderna medici/na pozna tudi važen vpliv 
svetlobe, oziroma nj,emega fiziološkega deluj,očega 
spektra ~la delovanje žlez z 01otr.anjim izločanjem. 
Ako ta stirnJUlans za daljšo dobo preri.1eha, ko ža­
renje lile dosega člo,·eka, 01astopajo motnje notra­
nje sekrecije z vsemi pogubonosnimi vplivi na 
telesne in duševllle funkcije, nastali izpadki često 
izz,·enijo v motinjah telesnih iJn duševnih funkcij 
pogosto s ten'dlenoo k r.am:imi živanimi in duševni­
mi motnjami. celo k depreshinim stanjem. Ta 
nastopajo 111e samo statisti.ono, tudi ,empirično 
dognano najčešoe v času motenj po klimatskih 
činiteljih , vlaiem mraz in turobna megla brez sti­
mulansa blagodejne sonane energije (samomori). 

Pomanjkanje sončne energije deluje pogubo­
nosno IIUl krvotvome organe, predvsem nta količin,, 
knnega barvila. hemoglobi.na. 

Sonani žarki delujejo blagode_jno na proces 
izmene snovi v organizmu. na telesni metahulizem. 
Pod vplivom sonČ!nih žarkov se.aktivira asimilacija 
kalcija in fosfora v hrani. Samo ribje olje 111ima 
t1speha brez istočasnel?:a sodelovanj_a biološko fa 
kemiano akthmih @Ončnih žarkov. Ali 111i težka 
ugotovitev, da se mehčanje kosti pri doj@lčkih :i!Jl 
malih otrocih - rahitis - manifestira rnajveč v 
pozneln zimskem času in v zgodnji pornfadi še 
sedaj, ko poznamo in imamo ~la razpolago vsa 
zdravila in vitamine, ki so za preprečevanje in 
zdravljenje potrebni. 

Sončna aktivilla svetloba 111e deluje samo bakti­
ricidno IIUl razne vrste bolezenskih klic. Ugorov­
ljeno je, da 111.Jdi zvišuje odpornost, imuniteto 
naprav vrsti :infekcijsloh obolenj in 111.i prav, 'da so 
naši otroci in tudi odrasli državljani zazadi ne­
ugodnih klimatskih prilik oropani te dobrine. 

Dim je produkt izgor.evanja organskih snovi in 
sestoji iz vrste plinov iin 'delcev izgor-e.ne organske 
substance, tudi 111eizgor,enih delcev pr•emoga, hy­
d.rok,arhonatov in zdravju škodljivih plinov, kot je 
ogljikov monoksid, žveplov ,ogljik, SO2, SO3 ,an­
organskih kislin itd. 

GlaV1ni povzročitelj nadmernega zadimljenja so 
industrij11ka kurišča oontralnih kurjav z nepr.imer­
nimi dimniki, 111eustremo rurejenimi l...'1.lrišči, ki ne 
omogočajo pravilno izgorevanje ali 1111paoen način 
nakladalnja često za dotično kurišče neustreznega 
kmiv,a, kolodvori in želeMiške kurilnice so bile v 
Ljrubljaci, deloma pa so še dokončane elektrifika­
cije težak izvor nadmernega zadimljenja. 

V mnogih državah so predpisani roki, ki dopu­
ščajo pri !Uporabi kurišč takozv.am črni dim, ki pa 
v gla\lillem ini dosti 1111evamejši od belega dim_a. 

Količina zdravju :i;n gospodarstvu 111evamih del­
cev in plinov dima j,e v vseh industrijskih centrih 
naravnost neYierj,etn&, Leta 1926 s,a strokovnjaki 
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v sodelovanju z B"rithh Atmospheric Pollution 
Committee izračunali, da vsebuje v Londonu 
ozračje v 7,000.000 tonah zaclim]jt,j[].ega zraka 
preko 400 ton saj in di,ugih snovi, kar poviečuje 
zameglenost in od,·rern prehivalcem Londona 1/" 
moŽllle SOl11Člne in dnev1ne svetlobe v poletnih me­
secih, v (tnrzlem letnem času pa sk'oraj 50-%. 

Di'rn)"li <Lelci in plini dražijo sluznice gornjih 
dihal in :zmižujejo 111jih odpornost proti okužbi, 
vključno tuberkulozi. Pr,edstavljajo izvor umaza­
nije v gospodarstvlt.l, depresimo delujejo 1118 d11-
šeV1110 starnj1e prebivalcev. Zvep16.lle spojine in 
kisline imajo korozimi vpliv tudi na anorgansko!' 
snoYi, žlebo,·je. ploče,·inaste strehe, celo na omet, 
marmorrne oblog,e. 111-edrnmno pa pog,uhonosnv 
vplivajo !fUI rastlinstvo i11 žirnlst,·o. Ekonomske 
izgiube zaradi prekomernega zadimljenja v zvezi 
z zameglenostjo so zelo visoke. 

Vdihava'nje dimnih delce,· po\'Z.roča pri prebi­
valcih 111agomiljernnje v pljučih. ru1trakozo, ki 
znižuje elasticiteto vpliva in povzroča bolezenske 
spremembe v smeri fibroziranja tkiv,a aihal, kar 
more imreti za pos~,et.lico fonkcionalne spremembe 
in all'.l,atomske spr,emembe ,. smeri emfiz.ema ali 
naduhe. 

Zveplene spojine ter amonijak v zadimljeni 
atmosferi povzročajo kronična zastMpljenja ljudi, 
živali in morejo pogubonosno vplivati tudi na 
rastlinstvo. 

Prašni delci v zrak,u mest morejo kvamo ·vpli­
vati na zdravje prebivalcev. Oni zadržujejo sve­
tlobne in soncine žnrk,e in mižuj,ejo prosojnost 
atmosfere, posebno v p1imerih 1nadmertne vlage v 
zraku. Tudi prašni delci v ozračju mest dražijo 
clihalne organe in morejo postati epidemiološko 
nevarni, č,e vsebujejo zdravju škodljive klice. 
Nedvomno morejo pospeševati raz.ne okužbe ,dihal, 
prehlade, gripo, pljučnico in oelo tuberkulow, 
posebno, č,e gre .za zdravjtu <lokazano škodljiv prah 
raznih industrijskih podjetij. 

Megla rnastopa zaradi k0111denzacije vodnih hla­
pov in prašnih ter dimnih deloev, oceanska megla 
se stva.rja 111a solnih kristaW1. Prašni :delci v 
atmosferi imajo razne moŽlllosti afinitete in kon­
denzacije zraan,e vlage. Cepra v premogov prah ni 
hidroskopičen, kljub temu podpira stvarjenje me­
gle. Vsak prami deloek v atmosferi tvori konden­
zacijsko jedro zastvarjene megle. Amoniak in 
iveplene spojine v zadimljeni atmosferi podpi­
rajo stvarje111je megle in njeno su,upenost. At­
mosfera večjih mest z razvito -industrijo vsebuje 
,·se elemente za stva.rjanje meglene zapore, ki pri 
istočasni zraČl!li vlagi stvarja kemično in fiziološko 
zaporo med 111ebom :in (remljo) mestom. 

Cimveč ogljikovih prašnih delcev vsebuje me­
gla, tem tiemnejša in rnevar,nejša je m;t_:· Zastira 
dostop son®.e svetlobe in svežega u · in t_ako 
rekoč duši prebiv.aloe v oblakih škodljivih fizikal­
nih in kemianih sestavin. Mre3la vsebuje vse dra­
žeče·· sesta\'ine dima v koncentrirani stopnji in 
prepr.eouje od,·o<l ustvarjenega ogljikoveg.a dvo­
kisa. V megleni dobi 111arašča količina ogljikovega 
d,·okisa na 10 delov1 lll{l 10.000 delov Zfak&. 
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Ce de1uje prekomerno zadhnl.1enJe ~laho 11U1 

življenje živih bitij in rastlinja, deluje megla 
desetkrat pogubonosinejše. 

Za leto 1962 je znani znanstYie.nik Russell izra­
čunal letno gospodarsko škodo prebivalcev Lon­
dona na znesek 9.000.000 dinarjev zaradi okvar 
na perilu, obleki. tiekstilu in drugih materialih, 
:r.aradi potrebne dodatne razsvetljave, :,.,aracli 
nadmeme zadimljenosti in z njo poveza'ne za­
meglenosti. 

V tej vsoti pa ni bila izraču.nana ekonomska 
, rednost izgub 111a zdr~wju življenja prebivalcev, 
;.e manj pa iz~ube zaradi promellnih nesreč 7,aradi 
u,iianja vidljivosti. 

Sanacija barjanskega problema bo imela poleg 
gospodarskih koristi 111edvomno ,•elik vpliv m, 
sa'!"acijo _zdravja prebivals~rn zo_clpr~\YO neugodnih 
klunat k:ih kompo11ent ,ehke L1ublJRne. 

\!obhodno potrebno je, da se istoča&:10 pi)­

krene vprašanje sanacije spričo napredovm1e u,­
dustrializacije mesta, nevzdržnega stanja, konta­
minacije atmosfer,e, pa nadmemem zadimljenju 
in zapraševanju in sanacije okvare iste po ofen-
1.imih industrijskih plinih in prašnih delcih. 

Zato je potrebna ustrezna zakonodaja, ki je še 
ni, ali 111i ustrezna. Predhodno pa je potrebno, da 
se izvrše merjenja stop,ije in virov kontaminacije 
po strokovno usposobljenih forumih. 

Upoštevati je tudi sa.nitami in klimatološki 
moment lllstvarjanja ožjega in širšega zelenega 
pasu velike Ljubljane, kot so to sanitarni organi 
pr,edlagali merodajnim fommom re leta 1954. Pri 
tem ee ll1IC sme pozabiti ina ustvarjanje ustreznega 
zelenega pasu z Barju specifiooo floro kot kli­
matskega regulativa tudi pri rešewmj u perečega 
problema Barja. 

Iz zdravstv~nega stali šča vztrajamo ln8 strnr­
janjiu rekr,e,acijskega pasu ob Ljublja:nici, ki ga je 
predvideval ie prof. Pleanik. Preprečiti je tremi 
nadalj!llje opustit,e oziroma dajanja, ki stvarja­
nje potrebnega rekreacijskega pasu ie bist,·e110 
zavirajo z rekontrolirariirni gradnjami. 

Ing. Marko Slajmer 

Predvideti je nujno odpra~o fekalne iniiltra.­
cije Ljubljanice, celo v centru rekreacijskega 
pasu. Problem kanalizacije ini rešen, ne ob Do­
lenjski in Ižan ki oesti in ne ,·zdolž Grubarjevega 
prekopa. 

Ze pred desetimi leti je zdravstvena služba 
izvršila bakteriološk-e preiskave izrazito tiuristične 
vode Ljubljanice od Vrhnike do kopališča na 
špici. Tuisuficientna čistilna :naprava v Tovarni 
usnja na Vrhniki, še 111ereše.n problem odrnda od­
padnih voda Vrhnike in njene industrije, oneči­
ščena Iška, Galjevica, Oumovc, Mali graben ter 
mnogi individualni pretolci sanitarno nevarno in­
Jiltrirajo Lj11.1bljanioo. Sistematiana baktJeriološ~ 
analfaa je pokazala, da je prooes sarnočišl-enj.a 
Ljubljanice od Vrhnike do kopališča 111a Spici prav 
zaradi počasnega toka prenasioenja z vodno floto 
in poma.njkljfre serizacije, nezadosten in je ko­
palna voda na Spici epidemiološko nevarna. Celo 
izrazito rekreacijska Iška • v Išlrem Vintgarju je 
fekalno onečišoe.na kljub temu, da služi celo kot 
, ir pitne · ,·ode turistom in so bile v letu 1963 
ponomo epidemije čre,·esnih nalezljivih bolezni 
iJ'Ul Igiu, po pitini y,odi YOdovoda, k-i. črpa ine­
ustr,ewo očišoeino rndo iz Išlre. 

Pri sanaciji Barja je upošoevati potrebe prebi­
,·alcev perifernih zaselkov z zdravo pitno vodo. 
Zaradi specifičnosti te11ena je voda iz vodnjakov 
neprimema, vsl-ed če:,.ar so še zaselki v območju 
Ljubljane. ki uživajo vodo iz obcestnih jarkov in 
izkopanih jam. Zaradi zaščite Ljubljane pr,ed čre­
vesnimi nalezljivimi holez,nimi, ,ki so bile na teh 
perHemih področjih pogosLe, se j,e že pred deset­
letji podaljšal ,·o<lov,od daleč v periforijo, vendar 
ne v vso ogroženo področje. Upoštevati pa je 
specifičnost Barja, kjer litoželezJne cevi v cestiščih 
zaradi tresljajev pokajo ter je cevovode lllrecliti 
harjanskemu s,·etu primemo. 

Ko bo problem ~anacijie Barja ob upoštievanju 
sporednih komponent 1jublja:nslre klime rešen, bo 
šele mesto zad:ihalo zdravo življenje in bodo pre­
nehale bistveno sanitame ter mentab10 higienske 
motnje, ki za~Jujejo toliko Ljubljančanom 
zclra,·je, 7..ivljenjsko srečo i111 1uspeh. , 

Vpliv hidrotehnične ureditve 
ljubljanskega mestnega 

Barja na ureditev 
območja 

Ljubljansko barje in injegov vpliv v ljubljan­
skem območju je mogoče obraV!ll.8vati :z, mnogih 
sr.ecifianih vidikov -- Yod111ogospodarslrega, kme­
tijskega, gozdarskiega, klimatskega itd. Stališča, 
ki bi jih bilo mogoče zavreti glede 111jegove clo­
konČjoe lllreditYe v zvezi s temi vprašanji, bodo 
strnjena prav gotoYO vplivala 111a odločitev IO 

nadaljnjem potdm dela pri 111jegovem urejanju. 
e glede na ta poglobljena opazovanja pa lahko 

trdimo, da Barje predstavlja poseben fonomein v 

Ul'banskem prostoru Ljubljane - mikavno po­
sebnost in neprijetno zapreko. Pri obilici presoj 
in predlogov, ki skoraj praviloma gov.orijo o večji 
ali manjši ekonomski iutiemeljenosti posegov 111a 
barjansk~ območju, ne bo odveč, če spregovo­
rimo še o nekater:ih vprašanjih, ki stanje na 
barju povezuj,ejo zelo neposr,edno s potencialnimi 
možnostmi razvoja Ljubljane. 

\' nasprotju z zelo razširjejlllm in ,·ečkrat po­
stavljenim mn,e;njem, da ima Ljubljana dovolj 
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že:miji~č za to, da hi se o;gan.sko razllii.1a, moram 
poj.a.$riti, <la so te momosti v resnici zelo iome­
je:ne. Najh'oljša gradbelna zemljišča na sever-0-
vzh-0du zasedajo zaščioona območja črpališč me­
stin,ega vo'dovoda in so zazidalno praktično nedo­
takljiva. Kadarkoli zazidalni posegi lahko pridejo 
v konflikt z r,ežimom ina teh področjih, se !llam 
zastavlja vprašainje, ali žrtvovati dobro ljubljan­
sko pillllo vodo :in črpati ter klorirati savskio vodo, 
ali pa investirati vsoto 10 milijard in preseliti 
vo'dovodna črpališča na dmga, bolj oddaljeina 
območja. · 

Odlok o ožjem ;re~em pasu - 111ajnuj!l1ejšem 
in najskrol11!1lejšem dihalu Ljubljane - ščiti oh­
močja Golovca, Grajskega hriba ter Ro~nika s 
Tivolslcim parkom. Na jugu pa zastavlja težko 
premostljive prepreke zazidab1emu razmahu 
Ljubljansko barje s svojimi, pre'dvsem geoteh­
niQnimi. po.sebn.os1mi. 

. Osnovna IUSmeritev v _gradivu generaln~ga pla­
na Ljublja/11e teži torej k reko;nstruciji zazidalno 
že načetih predelov, l...'jer smo lahko zagotovili 
prostor za okoli 300.000 prebivaloev, ki 111aj bi jih 
Ljubljana v razdobju 25 do 30 let imela za vse 
tiste inapravie :i)i1 _površiJllJe, ki jih sodobno mesto 
s tako 111aselitvijo zahteva. Raounamo tudi z re­
~rV!llimi remljišči, ki jih bomo z r.azširitvijo 
mesta vsaj po tem razdobju morali sproščati. Teh 
zemljišč p.a ini mnogo. Smotx111a komruruilno-teh­
nicina turoo.itev !nas sili k temu, da _gradimo zgo­
ščelno in da mestin,ega teritorija 1De raztezamo 
preko IUtemelj~ meja. Ta - v bistvu ekonom­
ska presoja - pa zahteva dopolnilnih površin, 
če inaj vsaj v !neki meri .zadostimo tJudi potrebam 
in željam po tuvieljavlj,8/njU tudi drugačnih siste­
mov predvsem staJnovainjsl...-e graditve, kakršne 
nahajamo v tako ~ov.a:nih primestnih 1Daseljih. 
Bilo hi zelo inesmotrino, oe bi izsiljevali prostor 
takim lnaselj•em ina območjih, ki jih lahko :upora­
bimo z.a obliko zazidave, ki lll8lTI zagotavlja boljšo 
izrabo ko,nn.uia)Jno-tehmc\nih naprav in geološko 
ustre7Jel[I. teren. 

Prav zaradi tega moramo vidieti v vsaj sever­
nem oboo:nk-iu Ljublj.aJllSkiega barja ohmočj,e, ki hi 
ga lahko smotrno izrabili tJudi za te „lažje" oblike 
graditve. Greotieh,ni®a si1Juacija v tem območju bi 
sama po sebi ije danes do ineke mere, vendar pod 
težjimi pogoji, 'dopiuščala tako grad!lljo. Neurejene 
vodnogospoda_rske razmere pa jo pove2'iujejo s 
tako visokimi stroški, da bi jo bilo zelo težko 
utemeljevati, če naj jo obravrurnamo tudi kot 
element raciooalne stalllovanjske graditve. Po po­
datkih, kolikor so 1nam ~ , bi vodnogospodar­
ska lllreditiev 111a Ljubljainskiem barju lahko po­
vzročHa kakovostne spremembe, ki bi govorile v 
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prid takim mo~,nost:irn. Potek' ali zvere daljmsktlt 
avtomobilskih cest v območju Ljubija.ne predst.a,·­
ljajo ,enega od ključnih vprašanj generalnega ur­
banistiqnega 01ačrta mesta. Ne glede na dokonč.no 
o'dločitev o tiem, ali naj te ceste potekajo skozi 
mesto ali okoli nj,ega, moramo :če v doglednem 
času računati s tpotrebo po gradit,i tako imenova­
ne „juža1e paralele", ki naj po,·eže Tržaško in 
Dole,ijsko oesto ter s tem razbremeni predvsem 
tJudi Aškerčevo oesto, po kateri sedaj poteka tudi 
ves tranzimi promet v te sme1·i. Prav geotelmiona 
in vo'd111ogospodarska sittuacija na Ljubljanskem 
barju povzročata velilre tiežave in pomisleke v 
~vezi z grtllclitvijo te oeste, posebej še zaradi tega, 
ker so tDenutllli argumenti za tak poseg manj 
ek0inomskie narave in bolj usmerjeni v priornetno 
r,azbremenitJev dolooene~a mes1111ega predela. 

Po.seb)10 vprašatnje, ki je 10avezano na vodno­
gospo'darsko IUreditJev ina Ljublja1nskiem barju, pa 
predstavlja votlini režim Glinščioe, l\f.alega grabna, 
Gra'daščioe in same Ljubljalllioe. Poplav!lla ozemlja 
so na območju mesta še dokaj številna. Ti pojavi 
povzročajo ne le dinekt1no gospodarsko šloodo, 
ampak tludi negotovost pri načrtovatnih posegih 
na priza'detih območjih. Ta območja. pa 111ahajamo 
od Vrhovoev in Kozarij vse do Vevč illl Zaloga. 
Prepričalll sem, da 1naviedena vprašanja, za katere 
mislim, da imajo neposr,ed,en vpliv !lla samo ob­
novo :urbanistične dokumentacije Ljubljane, niso 
v tem isestavl...1u niti clovolj pojaS111jena, niti m 
dovolj tutemeljiena potreba po ukrepih, ki bi jih 
o'dst.avili z fdinevmlfCga reda. Tako 1Ugotovitev lahko 
po'da le pogloblj~a str,okoV!lla presoja, 111e pa na­
vedba problematike. Prepričan sem, <la že doslej 
pripr,avlj~o gradivo v "ieliki meri lahko postavlja 
v ospr-e'djie tudi t,a vprašanja. 
1 O'dločitev o velikih inviesticijah, :ki hi bile 
potrebne za !Ureditev vocl!llogospodarskega režima 
na Lj1Ublja1nSkem barju, lile bo hitra, ne lahka. 
Prepričan pa sem prav tako, da bi \nam že 
osnovna odločitev ali IUsmeritev k sprejetju vodno­
gospodarskega wieditvienega načrtia omogočala za ­
vzeti 1De'clvo1:..ntno stališče v mnogih vpraša,njih, ki 
se jim vsaj pri obravi11avi ~eratnega IUrbanistič­
neg,a MČrt.a Ljtubljanen,elmoremo izogniti. Dvomi, 
ki se porajajo v diskusijah o neposreclru a-ospo­
darski rutemeljenosti take rureditve, so brez dvoma 
po:membiein :faktor, ki lahko odloži realizacijo 
načrta. Ne bi pa 6lll!eli vplivati \na sprejetje osnov­
nega k01110epta vod!llogosp,odarskie !Ureditve, saj 
vemo, da jo nekoč bomo izpeljali, že danes pa se 
lahko naslolnimo na tiste, vsaj tehnične elemente, 
ki jih vsebuje ter s tem odstr~ 'Vrsto inejasnosti, 
ki ·zavirajo ali oelo onem.ogočajt0 poosojo nekaterih 
bistveJrih vprašanj iureditvie ljubljanskega mestne­
ga prostora. 



Analiza družbenih razmer na Badu 
( s poseb111iJn ozirom ~ia mož111ost p.odr užbl j .e'nja k·mietijske proizvo'd!nje ) 

Z agrarino reformo in z omejitvijo obsega ob­
delova lnih zemljišč zaselmih proizvajalcev 01a 10 
hektarov je po osvoboditvi na Barju nastal raz­
meroma zajellen sklad zemljišč SLP. Toda gospo­
darska vrednost teh zemljišč je bila zares majhna. 
Kmetje so oddajali pra\'.iloma najslabše parcele 
ali pa osemljenie k,ose v odročnih legah. Takšnih 
tra\'ni.kov, njiv in drugih zemljišč kmetijske za­
d11ug,e niso mogLe s pridom tiporabiti. initi 111i bilo 
mogoče br,ez preuredite\' r,azdti kakšno pomemb­
nej šo sociaHstiuno kmetijsko orgainizacij,o. Sele od 
leta 1957 dalje, ko so začeli 111a osnovi dvostran­
skih pogodb zamenja,,ati te paroele z zaseb;nimi 
kmeti zadruge in tako arondirati pn·e Yečje 
komplekse za socialistiQne kmetijske obrate, se je 
perspektiva kmetijske preobrazbe Barja zares 1.a­
(\ela odpirati. 

~n\'entarizacija paroel SLP in arondacija več­
jih kompleksov, na katerih so nastajala družbe.na 
posestva, je odkrila vso zapletenost tega vpraša­
nja. Precej težav so ime1i z 1ugotavljainjem parcel 
SLP, saj 1jiudski odbori !niso dovolj skrbeli za 
dmjižbe :i.n ut gospodarsko izk<>riščanj,e teh :,;em­
ljišč. Mnogo parcel so imeli ,. inajemu zasebiniki, 
kimetje in drugi prebivalci, saj so bile obveznosti 
navadno dovolj lllizke, da se je izplačalo tudi 
eksre.nzivno izkoriščanje. Zato so se me le zabri­
sale neštete meje med parcelami in so jih veči­
noma morali remljemerci mova določiti, temveč 
so zanemarili tudi mejne osuševalne jarke, kjer 
so J>r•ej bili, 111einačrtno so izkoriščali tie _površine, 
jih s sliabo iob'delavo še bolj osiromašili in pOilllCkod 
celo kriti.ono poslabšali strukturo tal. Mnoge teh 
parcel so tnasprotino ostale 111eizkoriščene in zane­
marjene. Vendar te zanimivo, da se - po splošni 
presoji - 11Uti jelsa ni kaj prida razrastla, niti 111i 
razširilo grmičje, kar pome;ni, da so 1le površine 
\'Saj redno kos:i.li.1 Za nas je po:imavanj,e teh raz­
mer poučno. kier kaže, kam rndi iz družbenih 
, ~rokov povzročeno opuščanje obdelave zemljišč. 

Ustana, ljanje sociali stičnih kmetijskih gospo­
<larstev je terjalo melioracijo ar,ondiranih zemljišč, 
saj d1.1Ugače 111e bi mogli doseči kaj pomemb'nejšo 
proizvodnjo, in:iti P1e bi mogli sodobno proizvajati. 
J fkrati z jzgradpjo pa so lna Barjru začeli tudi že 
s proizvodnjo po veljav\Jrih gospodarskih načelih. 
Ves razvoj je bil dinamičen, buren, skokovit. Ze 
tedaj, ko prarnih postopk,ov arondacije i11iso s,c 
po,·sod do kraja izpeljali, so izdelovali - dosti­
krat celo brez. osnovtnih podatko,· - načrte za 
mikromelioracije in hkrati zaoonjali z .deli. Ln 
preden so rusposobili. zemljišča za proizvodnjo, so 
že nakupovali živmo, ohenem pa gradili hleve, ki 
doslej še niso bili polno izkoriščeni. In po nekaj 

1 lnventarizacija ni dala podatkov o spremembah ka­
tegorij zemljišč, drugih ustreznih podatkov tudi ni na voljo. 

letih razvoja so 111a nsti tu'di že reko,istru.kcije teh 
ohratov. Razvoj posestva Barje pa J1'e kaže biti v 
tem razvoju izjema, saj je vse to podobno karak­
teristikam 111ašega sploš:nega kmetijskega razv,oja, 
ki jih je ugoto,il plenmn Glav111-ega odbora SZDL 
SloHmije, 2. marca letos. Te so neskladje med 
zaostajajočo rastlinsko proiz,·<>dnjo in illapredu.a. 
jočo :avinorejo ter programiranje po obratih, če­
sto celo s premalo trdno ori®tacij,o. Vsaj cln1 
, zroka lahko na,·edemo iz našega primera. Prvič 
se je izgradnja obratov in objektov začenjala ob 
minim.afarih pripra,·ah ali skoraj brez C1jih, tedaj 
pač. kadar so bili na voljo ustrezni in ,namensko 
odobreni krediti : najprej za hle,·e, potem za ži­
, ino, pa za zemljo in obdelo,·a lne stroje. Drugi 
, zrok lahko vidimo v značaju in obsegu razisko­
, a Lnih del, ki so bila sesta,ni d,el same gradnje 
in bolj iskanje za d,o~wnentqcijo potrebnih po­
datkov, kakor naČrt\no raziskovanje. K temu bi 
Lahko dodali še to, dil znamo zagotoviti kredite za 
gradnjo in 1Urejevanje proiz,·~jal;nih sredstev, pri 
tem pa pl'lepogosto zanemarjamo - če že a1e 
te hnološko - vsaj ,ekonomsko slfan organizacije 
proizrndnega procesa in razvij;p1je drugega bistve­
nega elementa proiz,·ajalnih sil - proizYajalccv. 

Omenjeni plenum GO SZDL Slo"enije je ugo­
tovil, da so potrebe po določenih kmetijskih 
proizvodih še znatno večje od naše proizvodnje in 
celo hitreje naraščajo, kakor sama proizvodnja. 
flešilicv iz takega položaja obeta le razvoj sociali­
stifuega sektorja, ki pa potrebuje še veliko več 
zemlje :i,1 dm.igih proizvajalnih sredstev, da bi 
mogel zagotoviti količinsko in kakovostno .Pri­
merno trŽlllo proizvodnjo. To razmerje bo povsem 
\;-erjetno pospešilo odločitev za melioracijo Barja. 
Opo:,;arjajo nas tudi, da imamo celo v Sloveniji 
se dosti drugih močvimih kompleksov, ki terjajo 
bistveno manj investicij :in jih j e mogoče eno­
stavneje kmetijsko ruredlti. Lahko pritrdimo, da 
melioracija Barja 111,C bo poooni. Toda to 111.i naš 
celoten odgovo:r, saj se 111c smemo spet I\Jstaviti 
samo pri sredstvih za proizvodnjo, 111e da bi videli 
oclotino problematiloo. Ifuletijsk.o ltlrej,mje kake 
pokrajine obsega več inalog ali faz razvoja. Ena 
naloga je pridobivanje :remije za velika sociali­
stična posestva, druga je melioriranje in urejern­
nje teh -oontljiščin tretja snovanje nove proizvodne 
organizacije. Hkrati pa moramo videti tudi po­
trebe po gradnji drHgih gospodarskih objektov in 
razvijanju novih dejmmosti. Končno pa moramo 
računati še na poVlCčanjoe . negospodarskih investi­
cij. Podružbljienje proiz,·oclinje pomeni 1.1vajanje 
modeJ.111ega načina obdelovanja remije z visoko 
deloVillo storilnostjo in majhno potrošnj-o fizionega 
dela proizvajaloev, kar lahko v agrarni pokrajini 
hkrati pomeni sprostitev številnih dotlej kmečkih 
delavcev. Pravilno je, tem proizvajalcem zagoto-
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Jd cleio d11ugje, ustanovitev siehemega tnoveg~ 
delovnega mesta pa veliko sta:ne.2 Zato morajo ob 
vsem tem videti še investicije za družbelltl stan­
dard, ki so ;iz leta v leto zajetnejše. 

Oe gledamo ina družbe$:ta vlaganja v neki raz­
vijajoči se pokraji:ni v celoti iJn se zavedamo po­
membnosti te preobrazbe, ki jo v 'državnem me­
rilu prav zaradi ekonomskih posledic skušamo 
nekoliko zadrrevati, potem moramo v tej luči 
ooeron tudi razmere na Barju. Tu so inamreč 
cwugaqne, saj je leta 1961 (ob zadnjem popisu) 
bila socialna struktura prebivalstva podobna 
stl1ukturi industrijsko razvitih evropskih dežel. 
Na BarjlU se j•e pred tremi leti preživljalo iz­
ključno s lkimetijstvom vsega 180/o prebivalstva, v 
zahodnem delu oelo le 150/o (okolica Vrhnike inia 
sedaj okoli 130/o kmečkega prebivalstva). Proces 
socialne preobrazbe se je zaradi razvoja Ljublja­
ne, ljubljanslooga industrijskiega bazena, poslov­
nega sr,edišča in prometnega križišča, pa tudi 
zaradi gospodarskega razvoja ina Barju samem, 
histYeno !Ublažil. Ta poderelska pokrajina je le v 
prirodnem poglredu še videti agrama, po družbeni 
strukturi njenega prebivalstva pa in.i več. Tu llli 
več presefue deloV111e sile, ki bi se s pod11Užblje­
njem zemlje sprostila, pač pa je obratno v.se 
občutnejše pomanjkanje kvalificiranih kmetijskih 
delavoev ra:rJnih strok iJn nekaj d11Ugaanih socialnih 
problemov. Zato podr,užblj,e.nje kmetijske proiz­
vodnje 111a Barju lahko pomellli napredek tako v 
kmetijskiem, kakor v d:riugih pogledih, ki pa razen 
lmnetijskih i.nviesticij 111e terja posebno veliko. 
Prav zato melioracija Barja za družb:> verjetno 
ne bo prida dražja, kakor lllrejevanje kmetijske 
pokrajine tam, kjer so potrebne velike vzporedne 
~vesticije (za zaposl~bev presemega števila .kmeč­
kih delavcev v drugih panogah). Lega Bar1a, bli­
žina potro~ega sr,edišča, gospodarske in dr1užbene 
razmere 1t1godno obeležujejo perspektivo. O&lejmo 
si prav zato sedapje razmere l[1a Barju 111ekoliko 
podrohneje. 

Poročilo za omenj~o sejo GO SZDL Slovenije 
daje 1nekaj u lo karakterističnih _podatkov, s ka­
terimi lahko primerjamo razmere 111a Barju. Pov­
prečna vdikost posestva ina Barju znaša 6 ha in se 
zLagoma zmllllljšuje. Kmetijska gospodarstva ~majo 
v obrobju 430/o površin, ki so porasle z gozdovi. 
Povpr.ecina posest v kotlini Barja znaša tedaj 3,5 
hektarov. Gozdovi za v~čino naselij pomenijo va­
žen vir dohodkov. In še ien vir dohodkov ima 
prebivalstvo izven kmetijstva, saj je veliko članov 
~~ družin redno zaposlenih drugje. Na Barju 
Je akt:Ivnega prebivalstva 560/o, od teh pa jih je 

2 Tako je po osvoboditvi četrtina aktivnega prebival­
stva Jugoslavije spremenila svoje delo in poklic ter se 
selila, kar je re:rultat izgradnje nekmetijskega gospodarstva. 

1H 

v J~\ovnem othlosu ve~ kako~ Jve tretjbl (5fto,'o , 
v absollutm številki 10.209). Tudi za Barje velja 
splošna ooona iz omenjenega poročila, da k'metije 
do 8 ha velikosti ne dajejo _pomembnejših tržnih 
presežkov. lunietje na Barju večinoma ne izkori­
sčajo ~jbolje niti s prirodnimi pogoji zmanjša­
nih proizvodlllih možnosti, ker se premalo prebi­
~al~v ukvarja s kmetijsko ~roizvodnjo in ker 
lmaJO dl'\uge dohodk"l,e. PovpreQno lahko inajdemo 
na Barju le po štiri kmetije v vsakem naselju, ki 
imajo več kakor 3 ha ome :rem !je, a po· 34 kmetij , 
ki imajo II11ll11j kakor 1 ha om e :llemlje. Medtem 
ko je v SR Slovoo.iji ,eina tretjina posestev (33,2 
odstotka)_ manjših od 2 ha, jih je na Barju skoraj 
41 O/o, 21 O/o pa je posestev od 2 do 5 ha sl'1llpnih 

• površin. Prevladujejo mala posestva, vendar so 
tudi ta razkosana, vsako povprečno na 7 kosov. 
O možnosti Jnoderne in tržne proizvodnje v takih 
razmerah sevieda ni govora. 

Socializacija vasi bo pomagala !Odpraviti [neure­
jene socialne ra:rJIDere, če jo bomo le pravilno 
izvajali. V zahodnem drelu Barja, ki smo ga po­
sebej proučili z ank,eto kmečkih gospodarstev 
konec leta 1962, šteje povzrečna kmečka družina 
4 člane. Od vseh članov v 1150 ainlretiranih l<!meč­
kih gospodinjstvih je bilo: kmetov 190/o, indu­
strijskih in drugih de lavcev 22D/o, rusluž~cev 
60/o, gospodinj 190/o, otrok i1111 1Učenoev raznih šol 
25 O/o, prevžitk.arjev in 11.1.pokoj,encev _pa 9.. O/o . V 
kmečkih družinah tedaj prevladujejo nekmetje. 
MArca 1962 je bilo v 68 naseljih Barja: 777 aLi 
11,4 0/o povsem kmečkih gospodinjstev, k,aterih vsi 
odrasli člani se !Ukvarjajo s !klmetijstvo;m, 5069 ali 
74,3 O/o povsem nekmečkih gospodinjstev, v kate­
rih se ]nihče lne preživlja s lkimetijsko oejaV1nostjo, 
976 ali 14,3 O/o pa je bilo mešanih gospodinjstev z 
razliČ!no zaposlitvijo odraslih članov. 

Kmečka gospodinjstva so v absolutni večini 
samo še v dVJeh 111aseljih Barja - v Iški loki in 
v Strahomeru. Pomemb:niejše število kmečkih go­
spodinjstev j,e 'še v Mate.n;i, v Stajah in v Kotu, pa 
tudi v Bevkah i,n v Cmi vasi. V glav.nem tedaj 
na prodnem vršaju Iške, ki po prirodnih karak­
teristikah ll1i barjanski. Toda zanimive so še druge 
primerjavie za ta naselja. Veči,na jih stag111ira v 
razvoju prebivalstrn, ker se mlajši ljudje odselju­
jejo - bliže k svoji delovni organizaciji.S Toda 
posestva so tod povpreqno večja, kakor druga na 
Barju in imajo matno več orne zemlje. Ker so to 
rodovitna tla in tradicija dolga, zaostaja pa raz­
voj nekmetijskih gospodarskih dejavnosti, 3e so­
cialna preobrazba tu najmanj 'dovrše.na. Ta nase­
lja imajo rudi ,:r.reoej gozdov, ki nadomeščajo 
potrebo po 1drug1h nekmetijskih virih dohodkov. 
V 1t1temeljitev navajam tudi nekaj podatkov: 

8 500/o vseh zaposlenih dela v Ljubljani, 21 O/o pa , 
Jrugih krajih izven njihovega bivališča. 
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Ze iz rega lahko povzamemo, da se ra~~ 
na Ižanskem razlilrujejo od razmer 111a Barju in da 
bi pod11užbljenje zemlje tod zaenlcrat še prehite­
valo družbeni razvoj, medtem ko v vsem ostalem 
delu Barja podružbljenje zemlje lahko pomeni 
dovršitev pooobrazbenega procesa in rešitev ,ob­
stoječih socialnih problemov. 

Z lllllketo kmečkih gospodarstev v zahodnem 
delu Barja smo dobili še nekaj zelo zanimivih 
podatkov, ki pojasnjujejo razmere. Od odraslih 
elanov kmečkih družin jih je 100/0 za delo nespo­
sobnih (ostareli. iinvalidi). 220/o lastinikov kmetij 
je starih VICČ kakor 65 let in bi se lahko takoj 
odpovedali posestvom, ker imajo pogoje za pri­
dobitev prežiVilline. Ta proces pa se bo iz leta v 
leto krepil , saj je sedaj starih več kakor 55 let 
šest desetin vseh gospodarjev. Mladih dedičev, ki 
bi bili sposobni in obenem voljni upravljati ta 
posestva, pa je :relo imalo. Lahko si predstavljamo, 
<la m1jma,1j polovica kmetij ne vidi niti možnosti., 
da ostanejo v sedanji obliki, še manj p.a vidijo 
kakšno razvojno perspektivo, ki bi - kljub me­
lioraciji - obetala poY-ečanje tržne proizvodnje. 
'Dudi kooperacija bi to težko 1t1adomestila. Oglej­
mo si samo tabelo, ki inam kare, kako so lastniki 
posestev (po velikostnih skupinah) v naseljih za­
hodnega dela Barja socialno zavarovani - kot 
kmečki proizvajalci ali kot zaposleni v clrugih 
dejavinostih: · · 

Velikosti , lej <tkupini O/o socin lno zavarovanih 

poseslev posestev kot kmečki po zaposlilvi 
Skupina O/o ; 1evila proizvajalci i7.\'cn kmetij 

0,5 - 1,0 ha 10,8 H,O 86,0 
1,01- 3,0 _ha 24,6 20,5 79,5 
3,01- 5,0 ha 15,3 34,1 65,9 
5,01- 8,0 ha H,L 58,7 41,3 
8,01-10,0 ha 5,5 54,0 46,0 
nad 10 ha 29,7 8915 10,5 

Posestev kategorij ao 5 ha je na B'arju sk'or.aj 
ove tretjini (62 O/o). Po vsem tem res lahko ugo­
tovimo, da je socialna struktura prebivalstva že 
močno nekmetijska. Leta 1961 smo aiašteli na 
Barju 1606 aktivnih lcrnečkih prebivalcev v 71 
naseljih. Ustrezna karta po naseljih je zelo po­
uč.n.a, saj IMl1l ob p<?vprečju 22 do 23 zasebnih 
kmečkih proizvajaloev v posame2lllem naselju ka­
že, kje so prebivalci še imo&ieje navezani na :rem­
ljo. Seznam takšnih tnaselij s '.kmetijsko perspek­
tfro z.aseb:nih last111ikov je silno skop - to so 
naselja na vršaju Iške, pa samo v nekaterih na­
seljih ob osamelcih', VIe)l'.dar v slednjih že opažamo 
začetek inwnzivnega premikanja z dnevino mi­
gracijo in odseljevainjem. Ce bi vse zasebne pro­
izvajalce (po številu) mogli zaposliti v družbenem 
sektorju, ko bi ta zamenjal zaseb&io proizv-odnjo, 
ti n.e bi mogli intenzivno obdelovati celotno 
kotli.no, posebino pa llllC s sedanjo tehnično u spo­
sobljenostjo. 

Sk!ušajmo to ponawriti. Za 14.000 ha ob'deJo­
, alnih površin bi po normah se'danjega števila 
kmečkih proizvajalcev v Franciji potrebovali 1876 
delo-vinih moči, morda še več, če računamo ob­
vemo iad.nri;rristracijo, v pogojih družbenega uprav­
ljalnja oziroma gospo'darjenja in omejitev delov­
nega časa, ki pritiče trudi kmečkim proizvajalcem 
v socialistični družbi. V družbenem sektorju bi 
morali zaposliti teoretj.ano vse preostale zasebne 
kmečke proizvajaloe, kar seveda l11i mogoče pri­
čakovati spričo že obeležene starostne s tr.uk"tl.u·,c in 
usposobljenosti. Na Barju tedaj ni pvoblema v 
tem, kje zaposliti kmečke proizvajalce, temveč 
kje.jih dobiti in kako iU.Sposobiti. Na 100 ha kme­
tijskih površi,n je bilo leta 1961 zaposlenih pov­
prečno po 20 delovinih moči v zasebnem sektorju 
in 12 delovnih moči (v sewni inajobsežnejših del 
do 15) na površinah družbeinega sektorja, imedtem 
ko je znašalo j,ugoslova;nsko povpvečje 32, v Fran­
ciji pa nekaj nad 13 l!lil 100 ha. De1oVille sile tedaj 
na Barju !l1i veliko zaposlene glede na obseme 
površine, pač pa so te ekstenziVillo ali slabo obde­
lane. Zar:it:i pomanjkanja delovne sile se večajo 
poušine travnikov iln manjša obseg njiv, ponekod 
pa ostajajo površine tudi neobdelane (socialna 
praha). Zaradi slabega vzdrreva:nja re obstoječih 
osuševalnih jarkov pa se prirodlni pogoji tudi 
slabšajo. Na voljo so ll1A1Il še drugi podatki, 111a 
primer o inv-aitirapju prebivalcev v stanovanja in 
zapostavljanje gospodarskih naložb ipd. Vendar 
s.o že z naV1Cdenimi podatki razmer,e dovolj obe­
ležiene. Dovolile m1am zato nekaj zaključkov. 

1. Barje je zaradi /Ugodne lege in ker j e velika 
ravnina, poseljena predvsem v obrobju in ob 
osamelcih, primerna za kmetijsko proizvodnjo. 
Okoli 11.800 ha k!metijskih površin imajo zasebni 
lastniki - m te so razdrobljene na 3365 posestev 
oziroma na okoli dvajset tisoč kosov, blizu 3000 
hektarov pa je v dmžbeni lasti (Posestvo Barje, 
kmetijskie z.admge na Vr~, v Preserju in na 
Igu, nekaj tudi KZ Dobrova). Socialna struktura 
prebivalstva Barja povzroča nazadovanje zasebne 
kmetijske proizvodnje in ta ne. ooota zagoroviti 
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površinam primemo tržno proizvodnjo. Ifarje je 
treba me liorirati. To lahko doseremo le z ,·ečjo 
družbeno investicijo, ki m j seveda omogoči raz­
voj socialistianih kmetijskih posestev. Ta bodo z 
moderno tiehniko in s ~troko,'IJlo organizirano pro­
izvodnjo po najsodob!nejših dosežkih mano11ti mo­
gla intenzimo izkoriščati kmetijska remljišča ter 
zagot.oviti preoejšnjo trmo proizvodnjo poljedel­
!Jcih, utnarskih in živinorejskih proizvodov. 

2. Socialna struktura prebivalstva na Barju 
~že, 'da se je let.a 1961 iUkvarjaJo s bnetijst,·om 
vsega 18<>/o prebivalstva, danes pa še nekaj od­
stotkov 1manj ~morda 15). V zasebnem sekt.orju je 
bilo okoli 1600 proizvajalcev, v 'družbenem okoli 
370. Starostna struk'i:ura zasebnih kmetO\· pa ni 
ugodna; 21 ·o;o je doseglo re starostni pogoj za 
prizina:nje prežhm.ine, šest desetin pa jih j,e starih 
Yeč, kakor znaša sedaj st.ai:ostna meja za pridobi­
tev pokojnine zaposlenih oseb. Zato je vedno ve<" 
zemlje slabo ob'ddane in tudi na prodaj. To 111a­
r.aV1J1ost terja, da bi zemljo oclkupornli. ke1· s ten, 
rešujemo <>dprlle socialne probleme. obenem pa 
omogočamo širjenje družbenih poseste,·. Posestvo 
Barje in vse kmetijske zadruge imajo odobrene 
investicijskie ,elaborate oziroma kredite za 111aku­
ponmje zemlje, rnndar le v podr-0čjih, kjer j e z 
arondacijo mogoče poviečanje sedanjih komplek­
sov in to zemljo začeti illltenziv1n.o izkoriščati. 

3. Znano je. da 7O0/o površin Barja, ki so 
zamočvirjena. n :! bo mogooe dobro izkoristiti, 
dokler llle bodo temeljito meliorir,ana. Tretjino 
kotline ,ogr ožajo poplave in hudoum.iki. Tudi se­
danja -posestva 111e morejo posamem:ih kompleksov 
dokončno meliorirati, kier ni 11.mej,ena osnovna 
Yodna mreža. Zat.o je gospodarjenje v takih po­
goj:il1 nujno ve:amo 111a melioracijo :i:n to je mo­
goče zgraditi postopoma samo po p1,emišljenem 
načrtu. Zat-0 lahko Posestvo Barje in kmetijske 
zadruge odkupuj,ejo (zdaj je mogoče samo tako 
pridobiti z,emljo za socialistična .posestva) samo 
,. manj zamočv:irj®ih i'll nepoplavnih pocfoočjih. 
kj,er so pogoji za čim pr,ej~jo organizacij,o ~ospo­
darske dejav:nosti. Razmestitev sedanjih obratoY 
pa težko prenaša takšne omejitve. Tako razvoj 
družbe.ne pr-0izvodnje terja z,ačetek kompleksne 
melioracije in ll.lrejanje Barja. Vendar ni negospo­
darno odkrupovati površine tudi drugje, saj hi po 
melioraciji prevrela vse sklade SLP posestva. 

4. Ker so imela socialisti&a posestva na voljo 
kredite in stranske proizrndme kapacitete, je bila 
njihova težmja po pridobivanju :remljišč povsem 
naravna, življdnjsko aiu_jna. Sprva je šlo Ležje, 
dokler kmet.om :niso prikAzali prvih rezult.atov in 
jih pre-pričali, 'da j,e takšna akcija resno zastav­
ljena. Težave so bile bolj tam. kjer so - zaradi 
kratkoročnega programa - 111ekarerim kmetom 
,·eč let zaporedoma zamenjavali re pr,ej v zameno 
dode]j,ena z,em ljišča za druga. rekaj politi.onih 
težav je llOvzr.očila rudi zahtern za za.menjavo 
7..emlj,e s kiistimi kmeti, ki so po,·sem navezani lilll 

obdelarn zemlje. Tako je bilo v okolici ižanske 
kmetijsfoe zadfiug,e, ki je kmetom po1mjala za 
njihovo dobro orno zemlje 11a prodnem vršaju 
Iške v ~moh:irjenih barjanskin predelih severno 
od tam. Dokler tam socialni premiki 111e 1ust\'arijo 
dxiugačnih pogoje,· -· a Yplfr Ljubljane se naglo 
širi " riahodne in južne de!e Barja, toliko časa ni 
pr,midarno ustvarjati težj,e okoliščine od obstoje­
čih, tako za prebfralsl\o. kakor tudi za kmetijske 
organizacije. -

5. Izgradnja dolvfon c in<lustdje ("ečkrat so 
že govorili o možnosti gradnje s ladko1111e tovarne) 
se lahko opira illa Barju rirech- em le na ustrezno 
d.eloVJ10 silo. To bi še bolj poHičalo pomanjkanje 
kmečkih delovnih moči. zmanjšalo pa bi tudi 
dneY1110 1Uigracijo in z 111jo zvezane procese. Kme­
tijske org.ani~cije 111a Barju lahko naj,·eč prispe­
vajo k 1J:azvoju z !načrtno orga.n.i7acijo in širjenjem 
proizvod.nje v koop,eraciji. Tako bi z izk,priščanjem 
zasebnih zemljišč ter <lružbe:nih proizvodnih 
kapacitet (htevov, tehnike. organizacije karlro, ) 
t1stv,arili uajboljše pogoje za pomejšo pop-0hlo 
preobrazbo. P:xiidveem bi na ta način zagotovi.Ji za 
veliko proizv-0dnjo potrebne kadre (treba je šolati 
živ:inorejce, kmetijske su·-0j111ike in telmike) in 
druge osnove. 

6. Naposled lahko ugotodmo, da je pravna 
služha bivše Direkcije za Barje opra\'ila zelo po­
membno 'delo z inrnnt.arizacijo zemljišč SLP i11 
arondacijskim postopkom. Te naloge bod-0 še do­
ločeno 'd-0bo ostale. Kazalo bi kart.ografsk.o obe­
ležiti še vrst-O e lementoY o sedanji proizvodnji. 
ker bi to bila s istemizacija izkušenj dolge clobl' 
osuševanja in izkoriščanja. S tem se pridružujemo 
splošni nujni zahtevi za· nadaljevanje intenzivnih 
raziskovaa1j. 

Cementarna Trbovlje 
CEMENTAR A TRBOVLJE Z OBRATOM ZTDANI MOST -TRBO\ 'L.JE 

Te l e fo111: Trbovlje 80-042 h. 1e. in 80-032 taj:ništ\O 

proizv111ja: 

VISOKO VREDEN PORTLA~1D CEl\fE T , APNE rcEVO MOKO, 1ZOLJT PLOSCE 
DIMENZIJE 2.5, 5 :i,11 10 cm 



Tovarna perila 

TOPER'' ,, 
Celje 

Telefon št. 32-32 

IZDELUJE VSE VRSTE KVALITETNIH 

MOSKilI SRAJC PO 

AJNOVEJSIH MODNIH KREACIJAH 1 

Za cenjena naročila 

se priporoča delovni kolektiv 1 

Cene brez ko1nk1Urenčne 1 
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,,Zična" 
TOVARNA ZICNIH IZDELKOV 

CELJE - IPAVCEVA 20 

izdeluje vse vrste žiČinega pletiva, 

tkanine, vibracijska sita, 

transportne trakove, šlarafije, 

pohištrnne vzmeti in opremo 

za samopostreme trgovine 

Za cernje111a naročila 

se priporoča d e lovni kolektiv! 

. ,. ' 

Gozdno gospodarstvo 
,,N AZARJE " 

,_ 

• 
gospodari 

z vsemi goz rdovi 

na devetem nazarskem 

gozdn o gospodarskem 

območju 

Tovarna emaJllrane 
posode - CeIJe 

Vas bo s SYojimi izdelki 
poYsem zadovoljila 

P ose b.n o priporo ča mo 

na še 111ov ,e izd e lke: 

• ECONOlvI 

• SOKOVNIK 

• PASTEL PO S ODA 

• NOVUM 

Pri nakupu pazite, da vas bodo 

postregli s posodo z našim 

zaščitnim makom d v a l e v a ! 



T R GOVS K O PO DJET J E 

Agropromet Celje 

,,E TOL" 
TOVAR A ESE C Ji ETERIC 1IrI OL.J 

C E L .J E - fPA \ 'CR\ .A 18 

Telefon: Celje 30- 13 
Brzojav: ETOL Celje 

,, VELEžITAR " 

preskrbuje v lastnih poslovalnicah 

s svežo povr tnino in sadjem 

potrošnike okraja Ce l je 

pi·oiz,·aja: e.senoe za rum, likerje, li.mOilladc-, 
sladoled, peciva, sadne paste, 
koncentrirane a rome za ~nbone, 
ekstrakte za gospod:i;njstvo, 
neškodlji.ve batve za _pijače in živila, 
razne kozmctlane proizvode, 
.. BOilELKA", o lje za osveffllje zraka, 
.,BOnELKA" , osvežujoči ekstrakt .za kopanje 

in umivanje, topila ter eterična olja 

TRGOVSKO I PROIZVODNO PODJETJE 
CELJE.- TRG -OKTOBRSKE .REVOLUCIJE 

odkiupuje in prodaja preko svojih 

skladišč v Celju, Brežicah, Trbovljah, 

šmartlllem ob Paki ter mlinskih obratov 

v Medlogill, Sempetru, Konjicah, 

Se,·n:ici in v Zagorju S,·ež kruh in pecivo dobite vedno v naših 
pekarn:ih v Celju. Zalcu, Šoštanju, Zagorju 
ob Sad, Trbovljah. Senuci, Vojnilru, 
Dobrni in v Velenju 

Za cenjena naroči l a se priporoča 
delonli ko lektiv! 

Yse vrste mLevskih izdelkov 

Ce111e k 0111 k iu ren čne l 

KYaliteta prvovrstna! 

Elefftro Celje 
CELJE 

dohavlja potrošnikom električno energijo po 
najugodnejših pogojih -

POSLOVNA E OTA CELJE 

projektira, gradi in opravlja monta~e 
daljno,·odov, krajeVlllih omre~j in 
transformatorskih postaj -
izvršuje pa tudi ivsa v elektrotehniško stroko 
spadajoča instalacijska dela 

Rudnik 1 ig n ita ,, VELENJE" 
proizvaja LIG IT v 11as l ed111jih vrsta h : • KOS O VEC 

• K O C KO VEC 
• O R EHOVEC 

za industrijsko i111 za široko potrošnjo 1 • IN ZDROB 



TRGOVSKO POQJETJ)j; 

TEBNOMERCAT()R Celje 
prodaja na veliko in na malo vsruoovrstni 
dektrot.ehn;iani material, rad~jske aparate, 
televizorje, barve, kemikalije, steklo, 
porcelan, gradbimi material in žele:zmi:no. 
Bogata izbira vseh vrst gospodinjskih 
aparatov in pripomočkov po konkur~anih 
cenah, ruvoŽleni poroelanski izdelki itd. 

Za ce111je1ni obisk se p ri poročajo 

nas l ednje poslovalnice: 
Prodajalne nudijo tudi lasta1i 
potrošiniški kredit 1 

KERAMI C:NA IN D USTR I J A 

proizvaja 

gospo'dinjsko ter dekor,ativtno keramiko, 

grafitne lonoe in vse vrst.e o,_peč;rrih izdelkov 

Kvaliteto iz<lre l kov 

jamči dolgotrajna t radicija l 

„TEHNIKA", Ljubljanska oesta št. 1 O 
„ELEKTRO", Stanetova rutica št. 3 
„RADIO", Sta!netova 1t1tica št. 5 
„MAVRICA", Stanetom rulica št. 13 
„KRISTALIJA", Trg V. kongresa 
„ZELEZNINAR", Stanetova rutica št. 4 
„MERKUR", Giubčeva ulica št. 4 
.,LABOD", Stanetorn ulica št. 31 
„REPRODUKT", Smartno oh Paki 
„ OPREMA", Soštanj 
„ZALEC", Zalec 
„VRANSKO", Vransko .1!11 

„PREBOLD'\ Prebold 

LIBOJE 
-CELJE 

Gospodarska 
zbornica 

Celje, Cankarjeva 1 



• Rudnik rJavega premoga 
proizv a ja: 

- KOSOVEC -

- KOCKOVEC-

- OREHOVEC -

- GRAHOVEC -

- Z D R O B -

- P. R A H-

TRBOVLJE 

-·HRASTNIK 

za industrijsko in za široko potrošnjo! 
• - • ·-- 1 

CINKARNA 
metalurško kemitna indusfrila 
CELJE 
priporoča svoj novi proizvod 

cuprablau 
Id je zanesljivo sredstvo proti peronosPori 
fl.4 vinski trti :in na hmelju, proti fitoftori 
r,ia krompirju, proti pesni pegavqsti in proti 

š]qlupu na sadnem drevju 



LESNO INDUSTRIJSKI KOMBINAT 

" 
SAVINJA" 

Celje 

vam nudi po ugodnih ce1nali: 

vse vrste mehkega in trdega lesa, 

vse vrste ,embalaže, lesne volne, 

plemenite furnirje, 

parket in ,embalami papir 

Za cenjena naročila se priporoča 

del ovrni k o l e ktiv ! 

„l<GNUlu UINJARll<I l(GMBINAt SLOVENSKE KOi JICE. 
MARIBORSKA CESTA 12 Tele.gram: Konus Slo,·. Konjice Telefon : Slovenske Konjice 1 

Naši obrati: 

KOKO, IUSlljena oblačilna konfekcija v 
Slovenskih Konjic.ah 

Usnjar.na Rečica ob Savinji 
Usnjarna Lenart v Slovooskih Goricah 
Usnjarna Ljutomer 
Usnjarna Miren pri Gorici 
TANI - obrat strojil Majšperk 
JUGOTANIN - obrat strojil Sevnica 
Izdelava copat Looe 

Pre d staY i11i š tYa - Sk ladi šč a 

Prodajalne: 

Beograd, Kn•ez Mihajlova 47, tel. 621-630, 
Rajioeva 12, tel. 625-389 

ovi Sad, Ulica 'ar. heroja 10, tel. 29-78 
Zagreb, Bogišioew.l 22/III, Le]. 28-372 
Ljubljana, Gosposvetska oesta 2, tel. 23-337 
Ptuj, Miklošiče, a cesta 1, tel. 173 
Celje, Trg V. kongresa 6 

Kovinsko podjetje Klima 
CELJE - VODNIKOVA ULICA 6 

Telefon: hišna oentrala 21-56, 

komerciala 27-00 

Izdel,ujemo in montiramo: 

kompletine ,entilacijske in klimatičnc 

naprave, poleg vseh v tr-0ko spadajočih 

del vršimo še instalacijo vodovoda in 

vseh vrst centralnih kurjav 



~l{VALITETE 
: : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : :: : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : : .. 
•·••·•···•················ .· .·.·.·.·.· .... ·.· .. ·.·················•'"•'•···················· . 

Koncentrat 

FižOLOVE 

JUHE 

Koncentrat 

ZELENJAVNE 

JUHE 

Kon centra t 

GRAHOVE 

JUHE 

„DELAN\ARIS'·, kombinat konzervne industrije, lLola 
\ 

priporoča svoje odlične izdelke: 

KOKOSJO IN GOVEJO JUHO, nadalje Prav posebno pa opozarjamo na 

,,ARGO" SPECIAL Z ~ffiSNIM RIZEM, svoj no vi proizvod 

GOBOVO IN PARADIZNIKOVO JUHOi 
.. , KANA" - KAVNI NADOMESTEK -hlor tudi ZELENJAVNO, FIZOLOVO 

in GRAHOVO JUHO EKSTRAKT V PRAHU j 
J._~---



TOVARNA AERO CELJE 


