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»Za sveto vero .. .!

Po slovenskih deZelah se je razsula ceta
- politi¢nih pridigarjev. Toliko jih je, kakor
kobilic, le da niso zeleni, ampak naj so
pobarvani tako ali tako, ni treba ni¢ druzega,
kakor da se malo popraska, pa se takoj po-
kaZe Crna barva. Javno je ne kaZejo radi;
pokrivajo jo, kjerkoli jo morejo. Celo rdece
srajce so zaceli oblaciti zadnji cas; toda le
bistro je treba poglegati, pa se opazi ¢rnina
takoj. :
Dolge roke ima klerikalizem in iztegnil
jih je od meje do meje. Globoko malho ima
in ves slovenski narod bi rad pobasal vanjo.
Najprej se je lotil kmeta. Sre¢a mu je bila
mila, a to ni bilo teZko, kajti za izobrazbo
slovenskega kmeta se ni brigal Ziv krst, za
njegovo gospodarstvo malokdo, pa ni cudo,
da mu je bilo geslo: ,Kakor ded in oce,
tako pa jaz,“ in da mu je bilo praznoverje
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ljubSe od vseh novotarij, ki jih je sovrazil
kakor Turek svinjsko gnjat. Posebno lahko
delo je bilo z Zenicami, ki vedo o svetu to-
liko kakor slepec o barvah in se jim zdi
znanje mas$nih molitvic najvecja ucenost pod
nebeskims solncem.

Ko je klerikalizem imel kmeta, je bil
itak Ze vecji del slovenskega naroda v nje-
govi armadi, seveda tako, kakor so v vojski
prosti vojaki, ki ne smejo ne misliti, ne zi-
niti. Z velino se Ze lahko vlada in klerikalci
bi bili lahko zadovoljni. Toda Sele kadar se
zatne jesti, se spozna globocino Zelodca.
Klerikalci so opazili, da je v malhi §e pro-
stora in to ni bilo teZko, ker je brez dna.
Ko so imeli vecino, so dobili slo na vse.
Naravno. Kmetskih mandatov za drZavni
zbor, za deZelne zbore in obcinske odbore
je precej, Se veC je pa takih, ki bi jih radi
dobili. Taki moZakarji, seveda sami zmoZni.
se mnoze kakor gobe po deZju. Rabijo se
za priganjace, torej se jim mora tudi ustre-
zati, kolikor je mogoce. Kaijti vsi so sicer
,prepricani¢ klerikalci, ampak e bi se drugje
lazje kaj doseglo, bi bila izkuSnjava vendar
prevelika. Zato se morajo poskrbeti novi
mandati, nove sluZbe, nove sinekure. Ce ni
ve¢ prostora na kmetih, ga je treba poiskati
v mestih in v industrielnih krajih.
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Zacel se je lov majprej na delavce. Po
Slovenskem je industrija pila pa mlada.
Delavci prihajajo veéinoma z deZele, kmecki
sinovi so, bilo je torej upanje: Kdor ima
ocete, dobi menda tudi sinove. Tukaj Ze ni
slo vse po loju, kajti delavéevo Zivljenje je
tako, da mu samo odpira o¢i, ¢e jih sploh
more odpreti. Ampak nekoliko srede so
vendar imeli; zlasti med nekvalificiranim
delavstvom, posebno med Zenskim, posebno
tam, kjer je osamljeno, so dobili nekoliko
pristadev, cetudi ne toliko, kolikor bi jih
sami radi.

Potem so se spravili nad ostale sloje,
predvsem nad rokodelce, nad male mojstre,
kramarje, gostilni¢arje po deZeli i. t. d. Tudi
ucitelji so prisli na vrsto, pa dijaki, meScan-
stvo sploh — tu z vedjim, tam z manjSim
uspehom. In danes v svoji neomejeni pre-
Sernosti Ze mislijo, da pride kmalu ¢as, ko
jim pade Slovenija kakor prezrela hruska
pred noge.

Kajpada — zaradi ,svete vere.

Kajti klerikalci nimajo druge skrbi, dru-
gega cilja, druge Zelje, kakor ,sveto vero“.
Vera je namre¢ ,v nevarnosti in oni jo
branijo kakor muceniki v dobi poganskih
rimskih cesarjev. Nih¢e ne sme dvomiti, da
bi se vsak klerikalec dal natakniti na raZenj,
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ali pa scvreti v razbeljenem olju ,za sveto
vero“. Nobena posvetna misel jim ne vzame
minute, ki so vse posvecene ,sveti veri“.
Noben zemeljski namen jim ne ovira po-
gleda v nebeske viSave, kjer stoluje sveta vera.

Ce bi jim ¢lovek smel verjeti, bi pac
lahko skomignil, ¢e§, s samo vero se le ne
more Ziveti, ampak lahko bi esteticno ob-
¢udoval junasko doslednost in asketi¢no
znaCajnost. Ampak verjeti! To je kriz.

Za ,sveto vero“ ustanavljajo po vseh
kotih hranilnice in posojilnice. Kaj ima ,sveta
vera“ opraviti z mamonom, z glavnicami in
obrestmi, s toZbami in eksekucijami?

Za ,sveto vero“ kupujejo s Francoskega
privandrani menihi najbolj$a zemljiica, snu-
jejo industrije in Zgo Zganje za prodajo. V
kak3ni zvezi je sveta vera s kapitalisticnim
izkoriS¢anjem in z alkoholom ?

Za ,,sveto vero“ snujejo baje telovadbi
Inamenjena Cukova drustva. Odkdaj se te-
ovadi na katoliski podlagi drugace, kakor
ponavadi? Ali je katoliska ,Bauchwelle*
drugacna kakor liberalna?

Za ,sveto vero“ prirejajo shode, na ka-
terih deklamirajo o tako posvetnih receh, da
jih v nebesih Se razumejo ne. Kdaj se je sveta
vera pospeSevala z davki, z ministrskimi
spremembami in z jezikoynimi naredbami ?
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Za ,sveto vero“ tudi pojo, plesejo, go-
dejo, Zvizgajo, pa ne ,Tantum ergo* in ,Te
deum laudamus“, ampak pogostoma jako
»0krogle“, da bi svetnike oblila rudecica.
Kako se goji sveta vera na slabo razsvet-
ljenem plesiséu ?

Imenitna pretveza je ta ,sveta vera®,
ampak clovek mora biti skoraj gluh in slep,
¢e ne spozna, da je samo pretveza, ni¢ dru-
zega ne, kakor pretveza; da je klerikalizmu
svela vera toliko mar, kakor lisici ljubezen
do kokoSi, ampak da misli vselej, kadar
pravi za ,sveto vero“, v svojem srcu: ,Za
naso komando in bisago*.

Posvetni so nameni klerikalizma, vedi-
noma so zgolj materialni, prosto gospo-
darski in vecno sklicevanje na vero ni nic
druzega, kakor zlorabljanje vere, ki je tem-
bolj zoprno, ker sluZi ciljem, ki nimajo z
vero kaj opraviti. Ta klerikalizem je hinavski
in Ze zaraditega Skodljiv. Ce bi se kdaj
zgodilo, da bi priSel ves slovenski narod
na klerikalni nacin pod ,sveto vero*, bi bila
to najvecja narodna nesreca in zaCetek na-
rodovega pogina. Bojevati se zoper to ne-
varnost je eticna dolZnost vsakega, kdor noce
smrti svojega naroda.

Klerikalci radi trobijo, da so ,kr$¢anski“
narodi najsrecnejsi. Ampak klerikalizem ni
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krséanstvo in resnica je, da so bili vedno
najnesrecnejsi tisti narodi, med katerimi je
bil najmoc¢nejsi klerikalizem. Napredovali so
samo tisti narodi, ki so se znali resiti kle-
rikalne more.

Tudi za Slovence velja to. Odkar so
imeli stikov s klerikalizmom, jim je prinaal
samo $kodo. Decimiral in zasuznil jih je,
ko so jih, tedaj Se pogane, prisli pokrist-
janit bavarski in oglejski popi; pahnil jih je
za stoletja nazaj, ko je najsurovejsa proti-
reformacija unicevala Trubarjevo delo in
danes nas klerikalizem zadrZuje, da ne mo-
remo stopiti v eno vrsto z drugimi napred-
nimi narodi, da moramo obnemogli gledati,
kako se drugi razvijajo, mi pa gremo rakovo
pot. Sveta vera pa je bila zadnja briga salc-
burdkih misijonarjev, sveta vera ni vodila
Hrena in njegovih pomagacev, sveta vera je
navadna pretveza danasnji Jegli¢-Krek - Su-
sterSicevi gardi.
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Braniti hocejo vero!

Na ,Katoliskem shodu®, ki je bil 1. 1906
ob velikanskem ropotanju v Ljubljani, so
nekateri govorniki, med njimi tudi politiéni
vodja slovenskih klerikalcev. dr. Sustersic.
trdili, da ne zahtevajo ni¢ druzega, kakor
svobodo za katolisko cerkev. Dr. Sustersic,
ki se je tudi navzocim Skofom tako klanjal,
da je bila njegova navidezna poniZnost res
neprebavljiva, je deklamiral o ¢eScenju Ma-
rije v takem tonu, kakor Clovek, ki mu rec
ne pride od srca, pa jo prav zato zavije v
pateti¢ne, bombasti¢ne fraze, ki kaj slovesno
odmevajo od sten.

Nastop klerikalnega glavarja je znacilen
za vso klerikalno stranko. Smelo se namrec
lahko trdi, da je vedji del njenih pristasev
neveren, da krS¢anstva in katolicizma
niti ne poznajo, ampak je votlo vse njih
bobnanje.



Kar se tice prostega ljudstva, je stvar
posebna. Po kmetih imajo ljudje vero, toda
zelo smelo bi bilo trditi, da je ta vera kr-
§¢anska. Ko so stari Slovenci sprejeli novi
nauk, prihajajo¢ iz Salcburga in iz Ogleja,
so se naucili novih oblik, v miSljenju jim
je pa ostala stara poganska podlaga. Kr-
§¢anstvo med Slovenci ni zmagovalo s svojo
idejno mocjo, temvec z mecem in politiko.
Bavarcem tudi ni bilo bogvé koliko lezece
na tem, da odpré Slovencem sveta nebesa,
ampak spraviti so jih hoteli pod svojo oblast
in kr$canstvo jim je bilo dobro sredstvo za
ta ,kricanski“ namen. Nekateri zgodovinarji
se pa¢ trudijo navsomoc¢, da bi dopove-
dali slovenskemu narodu, kaj vse ima za-
“hvaliti kr$¢anstvu. To pa ni objektivno zgo-
dovinopisje, temvec klerikalna zofistika. Ne-
pobitna resnica je, da so Slovenci, ko so
dobili kr&cCanstvo, izgubili svojo narodno
samostojnost in postali politi¢ni helotje.

Stari Slovenci so prav dobro slutili, kaj
jim nosi tuji nauk, zato so se ga tudi prav
krepko branili. Dobrijani, ki so jih imeli po
sili izvelicati, so pogostoma odnesli krvave
glave. Sele, ko je bil premagan slovenski
narod, je zmagalo krSanstvo. Lahko si je
torej misliti, s kaksnim ,navduSenjem* so
ga Slovenci sprejeli.
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Ko so Ze ,na tleh lezali Slovenstva
stebri stari“, so Nemci skuSali utrditi kr-
S¢anstvo z raznimi privilegiji, ki so jih uZi-
vali kristjani pred pogani. Zlasti so bili
kristjani prosti raznih davi¢in, ki so jih po-
gani morali plaevati. Zgodovinsko dokazana
je tudi resnica, da se je s krS€anstvom Siril
germanizem Katolicizem je poneméeval Slo-
vence in na ta nacin krcil narod in njegovo
ozemlje, ki je nekdaj segalo na severu do
Donave, na vzhodu po danasnjem Ogrskem
tudi deloma do Donave, na zapadu pa notri
do srede Tirolskega.

Deloma po krvavi sili, deloma pa pod
materialnim pritiskom so poganski Slovenci
sprejeli krst. Ni torej treba posebnih do-
kazov, da se niso bogvé kako poglobili v
kr¢anstvo, ki itak v tistih casih ni bilo ved
tako, kakor v dnevih apostelnov, temvec se
je Ze mocno izpremenilo. Narod je sprejel
novi obred, nove molitve, nova imena, ampak
vse to je zasadil na staro pogansko podlago.

Cerkev sama je olajSavala ta proces, ne
le pri Slovencih, ampak tudi pri drugih na-
rodih, ki se niso mogli kar na kratko od-
rei svojim starim navadam. Vsi veliki praz-
niki katolis8kih in krS¢anskih cerkev sploh
se vjemajo s starimi poganskimi slavnostmi,
ki so bili v najoZji zvezi z naravnimi pojavi.
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Naravne prikazni pa so bile tudi spreobr-
njenim kristjanom potrebne, da so z njih
pomocjo razumeli — seveda po svoje —
nove praznike. Saj je bilo kratkomalo ne-
mogoce, da bi se bili s svojim misljenjem
kar Cez noc vZiveli v abstraktne pojme kr-
S¢anskih godov. Cerkev pa je bila zado-
voljna, e je le pridobila ljudi; da razumejo
novi kristjani boZi¢ in veliko no¢ po svoje,
da prenasajo svoj politeizem (mnogoboZtvo)
tudi v krSCanska nebesa ter iS¢ejo v trojnem
bogu, v angelih in svetnikih nadomestila za
svoje nestevilne bogove in druge duhove,
bese i. t. d., jim cerkev ni zamerila preveg.
Saj jim tudi ni mogla po sili izbiti takih
mislij iz glave.

Pogansko pa je ostalo miSljenje in ¢u-
tenje mnoZice Se do danasnjega dne. Ali
ni pogansko, ¢e mislijo ljudje, da na primer
Marija v enem kraju lahko ve¢ pomaga,
kakor v drugem? Treba se je le baviti z
ljudstvom, pa se ¢lovek zacudi, ko spozna,
koliko jih na kmetih Se misli, da je mati
bozja v Lurdu sploh neka vse druga Ma-
rija, kakor pa ona v domaci cerkvi. Da se
dajejo posameznim svetnikom razlicni re-
sorti, strogo loCeni drug od druzega, da se
pripisuje moc¢ nad ognjem svetemu Florijanu
in sicer samo njemu, da se obradajo ljudje

12



ob raznih zgodbah do posameznih svetnikov,
a ne do boga in Se sto takih primerov do-
kazuje poganski znacdaj ljudske vere. Ce bi
Zivelo med prostim ljudstvom Cisto kr§can-
stvo, bi bilo vsako praznoverje nemogode;
kdor pa koli¢kaj pozna prebivalstvo po Slo-
venskem, vé, koliko ga je. Sicer pa se babje-
verstvo .ni ohranilo samo med Slovenci,
ampak prav tako tudi med drugimi, naj-
brZze med vsemi krS¢anskimi narodi.

Kdo more torej re¢i, da je ljudstvo
verno v Cistem krs¢anskem smislu?

Kar pa se tice inteligence, civkajo Ze
davno vrabei po strehah, da nima krS¢anske
vere. To se lahko pravi ne le o posvetni
inteligenci, ampak tudi o dobrem delu
duhovscine.

Tem wvrsticam ni namen, obrekovati
koga, ampak sluZiti hocejo spoznanju res-
nice. Ce se pravi, da je mnogo duhovnikov,
ki sami ne verujejo, kar zahteva vera, od-
nosno cerkev, je to zgodovinsko dejstvo, Ki
ne more Zaliti nikogar. Utajevanje takih
resnic ne pomaga ni¢, potrebno je razume-
vanje. Dvom in nevernost naSega casa se
pa lahko razume.

Med tem, kar je zapisano v knjigah,
na katerih je utemeljena vera in med mno-
ZeCimi se odkritji znanosti so nasprotja, ki
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jih kratkomalo ni mod¢i spraviti iz sveta.
Vzemimo kar zacetek: V starem testamentu
je receno, da je bog vstvaril svet v Sestih
dneh. Znanost ne pravi le, da ni bilo tako,
ampak tudi dokazuje, da je potrebovalo
svetovje miliarde let, preden je dobilo se-
danjo obliko, da se je celo zemlja razvijala
stotisocletja, preden je postala taka, kakrina
je sedaj. Za svoje trditve podaja znanost
dokaze. Kdor torej pravi: ,Ne sme se
verjeti znanosti, ampak edino le svetemu
pismu,“ bo pri mislecih ljudeh teZko dosegel
svoj namen, ampak dvom bo tem modc-
nejsi, cimbolj srborito zagovarja svoje
stalisce.

Ko se je pokazalo, da se znanstveni
nauki o tej stvari ne morejo ovredi, so se
zaceli kompromisi. Rekli so: ,Dnevi, ko je
bog vstvarjal svet, niso bili taki kakor se-
danji, ampak so Steli na tiso¢e sedanjih let.«
Znanost je namre¢ razdelila razvoj naSe
zemlje v razne ,periode“ in teh so se po-
lastili pionirji, ki so hoteli staviti most med
vero in znanostjo. ,Geodeti¢ne periode so
bili svetopisemski dnevi,“ so rekli. Najkon-
servativnejSi katoliani sicer niso bili zado-
voljni s to koncesijo v razlagi, oportunisti

"s0 jo pa sprejeli. A pomagalo vendar ni
ni¢, kajti sveto pismo pravi, da je bog

14



vstvaril svet v Sestih dnevih, ne pa zemljo
in to je velik razlocek. Znanost pa tudi do-
kazuje, da se periode zemeljskega ohlajenja
in spreminjanja nikakor ne vjemajo z do-
godki legendari¢nih Sestih dni. Povest sve-
tega pisma je zelo lepa, poeti¢no vzorna,
toda pred kriticno znanostjo ne more ob-
stati. Kakor je z zacetkom, tako je pa tudi
z nadaljevanjem. SploSno znano je, da je
cerkev strogo zahtevala vero v takozvani
geocentri¢ni zistem, po katerem bi bila
zemlja srediSce vsega sveta, okoli nje pa se
sucejo mesec, solnce in zvezde. Nasprotna
vera, da se suCe solnce okoli zemlje, je
veljala za pregre$no in zgodovinska resnica
je, da je cerkev svojcas kruto preganjala
pristaSe tedaj novega nauka o sukanju
zemlje.

S cerkvenega stalis¢a je bilo lahko
umevno. Po cerkvenih nazorih je bil ves
svet vstvarjen za ¢loveka in zaradi njega.
Naravno je torej, da je veljala zemlja, nje-
govo bivaliSce, za sredis¢e vsemirja. Solnce
je imelo nalogo, da mu sveti podnevi in da
ga greje, zvezde so mu svetile po noci. Na-
enkrat naj se to vse prekucne! Veri naj se
takoreko¢ izmakne temelj izpod nog. Ali
ni v tem nevarnost, da bi se zruSila vsa
stavba?



Papezi, ki so preklinjali novi nauk, so
torej Ze vedeli, kaj delajo. Ampak konc¢no
vendar ni 8lo Dandanes je vendar Ze tezko
najti ¢loveka, ki bi ne vedel, da roma zemlja
okoli solnca in nobeni cerkveni inStanci ne
pride ve¢ na misel, prepovedatli ta nauk

S tem in z nestetimi drugimi konflikti
med vero in znanostjo se mora seznaniti in-
teligenten ¢lovek. In kdor verjame znanosti,
ki dokazuje, ne more verjeti tistim ver-
skim trditvam, ki so z znanostjo naravnost
v nasprotju. Morda je tudi tak clovek lahko
e kristjan, izraelican, mohamedanec i. t. d.,
vendar pa ne more biti pravoveren v
cerkvenem smislu. On na primer lahko Zivi
popolnoma po morali, ki jo je Kristus uil,
nikakor pa ne more zmeSati znanosti in
cerkvenih naukov v enem loncu. S staliSca
cerkve pa je tak Clovek Ze neverenmn.

V inteligentnih slojih so gotovo mnogi
in premnogi, ki se tudi ne brigajo dosti za
znanstvena vprasanja, ki na primer o vsem
darvinizmu ne vedo ni¢ druzega, kakor da
je baje po Darwinovi teoriji clovek sin opice.
Taki ljudje pa tudi verni ne morejo biti,
temveé so indiferentni.

Radi verjamemo, da se vidi pri maSah,
$marnicah, procesijah i.t. d. mnogo takih
jjudi. Toda tam se vidijo tudi inteligenti, ki
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iie verujejo sploh ni¢. In Se treba ni, da bi
se zaradi tega imenovali hinavci. Tja
gredo deloma iz navade, deloma ker se jim
zdi lepo, deloma ker sploh ne mislijo nic.
Seveda pa je vmes mnogo, prav mnogo hi-
navscine. Dosti je takih, ki med Stirimi ste-
nami taje vero in vcasi Se prav neokusno
zabavljajo, kadar se jih vidi, se pa odkrivajo
pred vsakimi cerkvenimi vrati, ker ima Kkle-
rikalizem veliko politicno in gospodarsko
mo¢ in ker se jim zdi koristno, zatajiti svoje
preprianje za dobicek, ki ga pricakujejo od
klerikalcev.

Vse drugo bi se Se pretrpelo. Ampak
ta hinavscina je najhujsa. In prav te je med
inteligenco na pretek.

Kdo naj na primer verjame profesorju
pritodoslovja, da ima pristno cerkveno vero?
O marsikaterem vpraSanju se mnenja lahko
razhajajo; umevno je, &e znanstveno iz-
obraZen €lovek veruje v individualno dugo,
dasi jo njegov kolega z enako izobrazbo za-
nikuje. Ampak ¢e tak Clovek pravi, da ver-
jame, da imajo procesije kaj vpliva na po-
tres, nevihto in suSo, tedaj se njemu ne
more verjeti. Zdravnik, ki trdi, da verjame
v lurSke CudeZe, more biti samo dvoje:
DuSevno mnenormalen, torej tudi za svoj
poklic nesposoben, ali pa hinavec. Kajti on
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vé, da se pal s sugestijo nekatere Zivine
bolezni lahko ozdravijo v Lurdu kakor
drugje, da je pa vsako nenaravno, ali kakor
pravijo, ,nadnaravno“ ozdravljenje nem o=
goce. Hinavs¢ina pa tudi ni vera,

Kaks$no ,sveto vero“ hocejo torej bra-
niti klerikalci, ko prave Kristusove vere itak
ni ne med prostim, ne med izobraZenim
ljudstvom? Ali hocejo verovati vero v co-
dernice, ki Zivi v vsaki vasi? Ali braniti iz-
ganjanje hudica, ko bi bilo treba narod po-
ucevati o potrebi zdravniSke pomoci?

Ampak to je: Kar kvasijo klerikalci o
obrambi ,svete vere“, je politi¢na pretveza.
Ze sto frazo zlorabljajo vero, ki jo ho-
Cejo degradirati za pohlevno deklo, da va-
ruje njih politi¢no vlado in gospodarski
dobi¢ek. Klerikalcem ni na tem, da smejo
Castiti Marijo, ampak da lahko neovirano
izkori$¢ajo ubogi narod in ga vodijo za nos
k svojim ciljem, ki niso ne boZji, ne sveti,
temved skozinskoz zemeljski in materialni.

alls
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Kako se godi cerkvi?

Kdor sli§i nase klerikalce, bi moral mi-
sliti, da je katoliSka cerkev v Avstriji naj-
vedja revica, preganjana od vlade, zanice-
vana od ljudstva, zatirana od oblasti. To je
pa nesramna laZ, kajti ne le, da cerkev v
Avstriji prav ni¢ ne trpi, uZiva e povsem
nezasluZzeno protekcijo in nobeni instituciji
v drZavi se ne godi tako dobro, kakor njej.

Klerikalci pravijo, da holejo svobodo
za svojo cerkev. Kdo pa jim jo jemlje? Ako
bi imelo delavsko ljudstvo le desetino tiste
svobode, ki jo ima katoliSka cerkev, bi se
mu zdelo, da se vraca raj na zemljo.

Katoliska cerkev lahko izvriuje vse svoje
obrede, kakor hoce. Cerkva si lahko postavi
kolikor se ji ljubi in nihce ji ne brani tega.
A to je Se malo. Ampak drugi zidajo ka-
toliSke cerkve, ki niso prav ni¢ dolini tega.
Posebno ob¢ine so v tem oziru prave dekle
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katoliske cerkve. Nobenega sludaja ne poz-
namo, da bi bila kaka obcina v Avstriji se-
zidala Zidovski tempelj ali protestantovsko
cerkev; morda je v Dalmaciji kaka izkljuéno
srbska obcina postavila pravoslavno cerkev,
a Se to bi bila izjema. Katoliskih cerkva so
pa obcine sezidale na tisoce, pa ne skromnih,
siromasnih, temve¢ stavbe, ki so znane po
vsem svet.

To pa kleru ne zadostuje. Neprenehoma
se nabira po deZelah pri ljudstvu denar za
nove cerkve, ali pa se prirejajo loterije v ta’
namen. Cerkev ima sluZiti bogu, ampak lo-
terija gotovo ni sveta rec.

Kdor je nekoliko prepotoval drzave, ve,
da niso katoliske cerkve samo krasno zi-
dane, nego da so v njih tudi neizmerni
zakladi. V tem oziru se torej klerikalci go-
tovo ne smejo pritoZevati. Oni seveda ne
bodo nikdar zadovoljni, pa ¢e bi bilo v Av-
striji tako, kakor je v Spaniji. Kajti nove
cerkve rabijo tudi nove duhovnike, ¢im ve¢ je
cerkva, tem ve& je maziljenilr gospodov, tem
vet torej klerikalnih politiénih agitatorjev,
tem vedja je oblast duhovs¢ine nad ljudstvom.

Ce bi se porabilo v Avstriji toliko de-
narja za socialni blagor ljudstva, kolikor se
ga porabi za katoliSke cerkve in za katoliSko-
duhovicino, ne bi bilo revicine v drZavi.
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V svojih cerkvah imajo katoliski go-
spodje popolno svobodo. Take svobode
ne uziva v drZavi nih¢e drugi. Kdor hoce
govoriti ljudstvu, mora oblasti naznaniti
shod in trpeti mora, da pazi zastopnik oblasti
na njegov govor kakor hudi¢ na greSno
duSo. Za vsako besedo je odgovoren in naj-
manjSa nepremisljenost v razvnetju govora
ga lahko spravi tja, kjer se jé riCet na
drZavne stroske. Katoliski duhovnik pa je
prost kakor suveren. Kadar hoce govoriti,
stopi na priZnico in deklamira po svoji
volji.

Vodo bi nosil v morje, kdor bi hotel
Sele dokazovati, da se posluZuje duhovscina
te prilike z vso prostostjo. Pravijo, da je
cerkev hisa bozja. Clovek bi torej v njej
pricakoval samo sveto boZjo besedo. Ampak
kdor bi to mislil, bi se kruto motil. Od
Skofa Jeglica v Ljubljani do najmlajSega
kaplana v kaki hribovski vasi smatrajo du-
hovniki z malo§tevilnimi izjemami priZnico
za mesto, na katerem smejo preklinjati vsako
nasprotno mnenje, napadati politicne nasprot-
nike in zmerjati kakor na semnju. Skoraj
po vsej Sloveniji je postala priZnica poli-
tiéna tribina, na kateri se govori brez
vsake odgovornosti. In to se ne godi morda
brez znanja duhovniskih oblasti, ampak Skofi
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v svojih pastirskih pismih naravnost nav a-
jajo duhovnike na tako pocetje.

To vendar ni samo svoboda, ampak
mnogo vec! To je privilegij, ki je zlasti ne-
zasliSan v drZavi, v kateri je sicer svoboda
govora Se tako omejena, kakor v Avstriji.
NezasliSan je ta privilegij, ker je tudi ne-
opravic¢en. Duhovnikove svobode se ne
dotikamo. Mi ne zahtevamo, da naj sede
policijski komisar v cerkev, kadar je pridiga
in da naj moti pridigarja. Toda kak$no pra-
vico ima tisti, ki ga duhovnik v cerkvi na-
pada? Se ganiti se ne sme, kajti ¢e bi se le
oglasil v cerkvi, ga obtoZijo zaradi mo-
tenja vere.

Ob¢utljivost klerikalcev je pa Ze farizejska,
Ce jim kdo o¢ita politicne pridige v cerkvah, -
Ce kdo pravi, da naj govore v cerkvi samo
o verskih receh, tedaj zloZe lice takoj v mu-
¢eniSke gube in stokajo, da se preganjajo
in da se jim jemlje svoboda, V resnici pa
oni drugim jemljejo svobodo in jih pre-
ganjajo.

Kakor s priZnico, je tudi s spovednico.
Pri tej priliki bodi le mimogrede povedano,
da prvi kristjani sploh niso poznali spoved-
nice, ampak da so papeZi Sele mnogo poz-
neje vpeljali spoved na uSesa. Sedaj jo
imajo katolicani, drugi kristjani pa ne,
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Tudi spovednico zlorabljajo mnogi du-
hovniki za politiko in za druge re¢i, ki ni-
majo prav nobene zveze z vero. Zlasti kadar
so kak$ne volitve, se politizira po spoved-
nicah kakor na volilnih shodih. Kolikokrat
se je Ze zgodilo, da je duhovnik v spoved-
nici Zugal, da je smrten greh, voliti druzega
kakor klerikalnega kandidata in ni hotel ljudem
dati odveze, ¢e niso obljubili, da bodo volili
klerikalca! Pri ljudeh, ki verujejo v moc
spovedi in mislijo, da jim res grehi tudi v
nebesih ne bodo odpuséeni, ¢e ne dobe
odveze, je to navaden gnusen terorizem. Ali
naj reveZ izgubi ve¢no izvelianje, ali pa naj
zataji svoje politi¢no prepricanje?! A kako
naj si pomaga zoper tak terorizem, ko je
spoved tajna? ... Seveda bi se morda iz-
placalo, ¢e bi kdo poskusil pri sodniji. Spo-
vedna tajnost je predpisana duhovniku, ne
pa tistemu, ki se je izpovedal. On bi torej
pred sodnijo lahko pri¢al. Po zakonu je kaz-
njivo, - siliti koga, da voli proti svojemu
preprianju, s tem, da se mu Zuga s kako
Skodo. Ne dobiti odveze je za vernega ka-
tolicana gotovo Skoda, torej mora biti tudi
terorizem v spovednici kaznjiv. Seveda bi
bila taka tozba kakor igra v loteriji, kajti
»uboga cerkev je preganjana v Avstriji“ tako,
da se ne upa vsak sodnik nad njene zastopnike,
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Da je pred samostanskimi durmi konec
drZavne modi, se je v Avstriji Ze reklo, ko
so neke nune proti volji starSev odpeljale
Zidovsko deklico in drZavna oblast nikakor
ni mogla izvedeti, kje imajo dekle. Ce bi
se laik predrznil, odpeljati starSem otroka.
bi se mu pac slabo godilo; ¢&e si samo-
stanske Zenske dovolijo kaj takega, je stvar
seveda drugacna!

‘Ali se sme cerkev pritoZevati, da ne
more izvrevati boZje sluzbe? ...

V nekaterih drZavah je vsaka vera svo-
bodna, ampak vsaki s» prepovedane demon-
stracije v javnosti. V Avstriji ima katoliSka
cerkev privilegij, da lahko opravlja svoje
obrede na ulici, s svojimi procesijami hodi
v javnost, drZzava pa skrbi. da se vrSe z naj-
veCjim blis¢em in sijajem; njeni dosto-
janstveniki se jih udeleZujejo v svecanih
uniformah, vojaske cete delajo ob njih pa-
rado, streljajo i. t. d. Alije to preganjanje?. ..

Ne le to. V resnici uZiva cerkev ob
takih prilikah pravice, ki visoko presegajo
enakopravnost. Pogostoma se je Ze zgodilo,
da so bili sodnijsko obsojeni ljudje, Ce se
niso odkrili, ko je 8el katoliSki duhovnik
obhajat, dasi niso bili katolic¢ani. V
strogem smislu zakonov se take sodbe go-
tovo ne bi smele izrekati; kajti ¢e se komu
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ki ga ne poznam, ne odkrijem, mu pac
nisem izrazil zanievanja. Ampak v resnici
so bile take sodbe in to kaZe, da je ka-
toliska cerkev res privilegirana.

Vsako nabiranje milodarov brez oblast-
nega dovoljenja je prepovedano. V kato-
liskih cerkvah so nastavljene puSice za vse
mogoce namene in vsak hip je kak , ofer¢. Kol-
portaZza je prepovedana; Ce pa razdajajo du-
hovniki, cerkovniki in drugi ljudje po cerkvah
in tudi pred cerkvami klerikalne Casopise,
knjiZice, letake i.t. d., jim nih¢e ne brani
tega. Nikakor ne Zelimo, da bi se jim vzela
ta svoboda, temve¢ se bojujemo, da bi jo
dobili vsi. Ampak dokler je Petru kolportaza
prepovedana, Pavlu pa dovoljena, ima Pavel
predpravico in se ne sme pritoZevati, da je
preganjan in zatiran.

Pa kaj bi katoliSka cerkev stokala v
Avstriji, ko je znano, da jo podpirajo in
kracija v njenem taboru, da obiskujejo tako-
zvane katoliske shode nadvojvodi, ministri
in drugi visoki dostojanstveniki?

Kaj ima katoliSka cerkev tarnati, ko
vemo, da so najvaznejs$i drZavni zakoni pod
njenim vplivom ?

DrZavi, ki ima cisto posvetne namene,
ne more biti nié mar, ¢e se hoce bivsi
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katoliski duhovnik oZeniti, ¢e se hoce ¢lovek,
ki je loCen od svoje Zene, porociti z drugo
i. t. d. Zakaj drZava nima od tega Skode, za
moralo pa bi bilo bolj koristno, ¢e bi se lo-
Ceni ljudje lahko moZili ali Zenili, kakor pa
da Zive takoreko¢ po sili v konkubinatu. In
vendar se postavlja takim zvezam drZavni
zakon na pot, le zato, ker jih katoliSka
cerkev ne trpi.

Resnica je, da ima cerkev v drZavi ne
le popolno svobodo, ampak Se celo veli-
kanske privilegije, drZava pa je odvisna
od katoliSke cerkve.

Ves stok klerikalcev je torej farizejski.
Prav tako je, kakor z volkom, ki je vzdi-
hoval, da mu jagnje kali vodo. Cerkev je
bogata, cerkev je svobodna, cerkev je pri-
vilegirana, cerkev je moc¢na — Cesa ji torej
manjka? Jasno je, da se klerikalizem ne
bojuje za svobodo cerkve, ker se samo blazen
bojuje za to, kar Ze ima, cerkev pa ni blazna
in klerikalna organizacija tudi ne. S svojim
tarnanjem mora torej zakrivati druge namene,

Kak3ni so?

S|
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Pravi nameni.

Ako klerikalizem ne iSCe ciljev v ne-
besih, tedaj jih mora iskati na zemlji. Ako
s¢ ne bojuje za vero, se mora bojevati za
kaj posvetnega. Pravi klerikalec ne priznava
tega, ampak od njega tudi ne izvemo vsak
dan resnice. Samo vdasi, zlasti ¢e je pijan
mod¢i in zmage, mu zdrkne z jezika oSabna
in odkritosréna beseda, katero pa navadno
kmalu obZaluje in potem zavija na vse plati,

A tudi brez njegovega priznanja je
jasno, da se Zene klerikalizem za cilji, ki
nimajo pray nobene zveze z onim svetom,
temved so Cisto zemeljski, Kaj bi iskal v
politiki, ¢e bi ne imel politi€nih smotrov?
Kaj bi se vtikal v socialna vpraSanja, ¢e bi
ne imel socialnih ciljev?

Ako bi klerikalizem ne imel druge skrbi,
kakor versko, bi ostal v cerkvi in bi naSel
tam toliko dela, da mu $e ¢asa ne bi ostalo
za druge reci. Brigal bi se, da dobi ljudstvo
pravo kr3Cansko vero in da se reSi tiste

27



pogansko - krS¢ansko - babjeverske meSanice,
v kateri veCinoma Zivi. Politiki in posvetnim
vpraSanjem sploh bi pa skrbno zapiral cer-
kvena vrata, da se ne izpridi in ne omade-
Zuje vera z re¢mi, ki ne sodijo vanjo.

Ako bi mislila cerkvena hierarhija le na
izveliCanje du$, se sploh ne bi moglo go-
voriti o klerikalizmu, ker ne bi bilo kleri-
kalne stranke.

Tudi tega ne zahtevamo, da bi duhov-
niki samo maSe brali, bolnike obhajali in
molili ofenase. Tudi oni so ljudje, drZav-
ljani, ¢lani razli¢nih narodov, ob¢inarji, slu-
Zabniki in imajo vsled tega brez obzira na
svoj poklic interese, ki jih smejo zastopati,
varovali in pospeSevati. Ampak ¢e bi hoteli
to, bi bilo umevno, da bi bili ¢lani drugih
strank ; oni pa so organizirali svojo stranko,
ki je pod kontrolo vi§jih cerkvenih dosto-
janstvenikov. Torej imajo svoje posebne
namene.

Da jih spoznamo, je treba najprej po-
misliti, kako je bilo s katoliSko cerkvijo v
preteklosti.

V prvih stoletjih po Kristusu vemo, da
se je kristjanom slabo godilo. V rimski dr-
Zavi je veljalo poganstvo. Rimljani so bili
sicer v verskih re¢eh zelo svobodomiselnis
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Kadar so zasedli kako fiovo deZelo, niso
7alili verskih ¢utov njenih prebivalcev, temved
so celo podobe njihovih bogov odnesli v
Rim in jih postavili v svoje tempelne. S
krS¢anstvom pa je bila druga re¢. Jezusov
nauk je bil revolucionaren, socialno-
revolucionaren in to je tudi glavni vzrok,
da se je tako mogoc¢no razsiril med siro-
masSnim ljudstvom. Rimski vladarji in veli-
kaSi so prav dobro zaslutili ta znacaj kr-
§Canstva in so se ustraSili ,prekucuskih“
idej. Da so verovali v druzega boga in imeli
drugacne verske Sege, bi bili pri kristjanih
prav tako pretrpeli, kakor so pretrpeli pri
drugovercih. Ampak socialno-filozofi¢na vse-
bina kr$¢anskega nauka se je zazdela ne-
varna mogotcem in zaradi nje so jo jeli za-
tirati, kristjane pa preganjati. MuceniStvo je
takrat cvetelo v vseh mogocih oblikah.
Kristjani so se morali shajati pod zemljo,
v katakombah, trpeti so morali zani¢evanje
in nikaker niso bili varni Zivljenja. Seveda
je med tedanjimi in sedanjimi kristjani veli-
kanska razlika. Med njimi je vladala ena-
kost; bili so komunisti; lastnina je bila
splo$na, duhovnikov niso imeli, Se¢ manj pa
vije cerkvene dostojanstvenike. Sluzba bozja
je bila zelo priprosta. V vsem so sledili
kolikor le mogoée Kristusovim naukom.
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S terorizmom se nikdar niso dosegali
trajni cilji. Proti vsaki sili se prejalislej
porodi upor. MuceniStvo je ucinkovalo agi-
tatoriéno. Kristjani so se mnozili. Dobivali
so pristaSe v najviSjih krogih, konéno je
Konstantin, ki ga zgodovina imenuje ,Ve-
likega®, razglasil kr3Canstvo za drZavno
vero. :

Izpremenil se je poloZaj kri¢anske cerkve,
pa tudi cerkev sama. Ko je dobila prvo
mesto v drZavi, se je katoliSka vera Ze
mocno razlikovala od vere prvih kristjanov.
Zaradi novih naukov in razlicnega razla-
ganja svetega pisma, o katerem so se cer-
kveni ucenjaki dolgo prepirali, katero da je
pravo, ker jih je bilo mnogo in zelo raz-
licnih izdaj, je bilo mnogo razkola v cerkvi.
Najvecji je bil zaradi rimskega Skofa, ki je
hotel imeti kot ,Petrov naslednik® prvo,
odlicno in merodajno mesto v cerkvi;
vzhodni kristjani niso hoteli priznati nje-
govega prvenstva, cerkev se je razpadla v
rimsko in griko. Vsaka je trdila zase, da je
edino prava. Zapadna se je imenovala ka-
tolisko (pravoverno), vzhodna pa ortodoksno
(pravouceco, pravoslavno). Vsaka se je raz-
vijala zase, med obema so nastale prav ve-
like razlike. Mnogo je takih, da jih tudi
Jaik prav lahko opazi. V rimski cerkvi vlada
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lating¢ina, v grski pa jezik naroda (pri Sto-
vanih na primer stara slovenS¢ina). Katoli-
Cani imajo skupnega poglavarja papeza,
pravoslavni imajo razli¢ne patriarhe; katoli-
Cani imajo tajno spoved, pravoslavni ne;
katoliski laiki dobivajo obhajilo v eni po-
dobi, pravoslavni v dveh; katoliSki duhov-
niki morajo biti samci, pravoslavni se lahko
Zenijo. Kristjani pa so vendar eni in drugi,
krS¢anske se Se mmnoge druge sekte, ki ne
priznavajo papeZa, na primer protestantje,
stari katoli¢ani, unitarci, nazarencani i. t. d.

S tem, da je kricanska cerkev postala
drZavna, je zacela silno narascati njena mog,
tako da je kmalu bila vedja kakor drzavna.
PapeZ je postal za ves katoliSki svet vladar
nad vladarji. Iz njegovih rok so kralji in
cesarji sprejemali krone, on jih je lahko pre-
klinjal, odvezaval narode poslusnosti do vla-
darjev, jim ukazoval, nalagal vojne i. t. d.
Drzave so postale polagoma dodobrega od-
visne od cerkve, vsi katolidani, od cesarja
do zadnjega hlapca so bili papeZevi slu-
Zabniki. Cerkvena mo¢ je dosegla tako ve-
likost, da se brez njene volje sploh ni moglo
ni¢ zgoditi in papeZ je bil takoreko¢ vidljiv
bog na zemlji.

Zgodovina papeZev nas seveda udi, da
je bilo med njimi dosti takih, ki niso imeli
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prav ni¢ bozanskéga, ampak so uganjali hu-
dobije, da obhaja zona ¢loveka, ¢e Cita o
njih. Tudi se je zgodilo, da je bilo po ve¢
papeZev obenem; vsak je seveda trdil, da
je on pravi in je preklinjal vse druge, vsak
je imel svoje pristase in vsak je vladal na
svoj naCin. Ampak ¢im je eden premagal

KatoliSka cerkev je torej dosegla tako
moc¢, da vedje sploh ni na zemlji. V vseh
vaznejsih receh se je godilo tako, kakor je
ona ukazovala, drZave so bile njene sluzab-
nice. In cerkev je znala izkoriScati svojo
moc!

Nih¢e ne taji, da bi ne bila storila tudi
véasi kaj dobrega. Saj je sploh kricanstvo
napredek v primeri z barbarskimi verami,
ki so ukazovale na primer krvave, celd clo-
veke Zrtve. Vendar se pa ne more reci, da
ne bi moglo biti na svetu ni¢ plemenitej-
Sega, nego je kri¢anstvo. Gotovo je popol-
nejse, ako clovek dela dobrote le iz Ciste
ljubezni do njih in pa varuje zlega, ker noce
uganjati hudobij, kakor pa ¢e neprenchoma
racuna, koliko pla¢e bo dobil v nebesih in
se ogiblje greha iz strahu pred peklom in
hudiCem. Tudi gr8ko poganstvo si je pri-
dobilo velike zasluge; budizem je storil
mnogo dobrega, mohamedanstvo uci marsikaj
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Koristnega in lepega; vendar pa katoli-
Ska cerkev nikdar ne bo postavila koristi
drugih ver nad njih resni¢no ali navidezno
Skodljivost. Ce je torej katoliska cerkev v
preteklosti storila kaj dobrega, vendar ne
more zahtevati, da bi se zatisnile oli pred
vsem, kar se je pod njeno neomejeno vlado
in po njeni volji godilo slabega.

V prvih Casih je bilo krSCanstvo prega-
njano; ko je prisla cerkev do modi, je za-
ela sama preganjati drugace mislece ljudi
in sicer prav tako brezsr¢no in krvavo, ka-
kor so nekdaj rimski cesarji preganjali
kristjane. Da bi se polastili Palestine in
omejnih krajev, so evropejski kristjani na
zapoved papeZev vodili krvave vojne — kri-
zarske vojne — v katerih je tekla kri v
rekah, ne v potokih. Na Spanskem so krist-
jani pregnali mohamedanske Mavre, ki so
v deZeli vstvarili pravi raj in so povzdignili
kulturo tako visoko, kakor ni bila ne prej,
ne pozneje v Spaniji. Morili, plenili, poZ-
gali, razdevali so vsaj tako okrutno, kakor
pozneje Turki po nasih krajih; a vso to
grozo so pokrivali s plaSem krS¢anstva.
Spanija je postala popolnoma katolidka, cer-
kev se je tam razvila kakor nikjer, duhov-
nistvo in menistvo se je pomnoZilo kakor
gobe po dezju, a vendar je katoliSka Spa-
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nija dandanes najZalostnejSa drzava v Ey-
ropi. Nikjer ni toliko siromastva, toliko ne-
znanja, toliko nekulture in taka drzavna sla-
bost, kakor na Spanskem.

Zgodovinska resnica je, da so bili Zidje
v dobi kriZarskih vojn in po njih skoraj
edini ¢uvarji kulture v Evropi; bavili so se
z znanostjo, s knjigo, z zdravniStvom, Kkajti
krSCanstvo ni imelo zmisla za ni¢ drugega,
kakor za boje v ,sveti deZeli“. Tako so za-
prli Zide v ,Geta®, prisilili so jih, nositi sra-
motno obleko, zabranili so jim kmetovanje
in vse viSje poklice, pa ni ¢udo, ¢e se je
v stoletjih, ko niso mogli delati takoreko¢
ni¢ drugega, kakor kupcije in posredovanje
denarja, posebno mocno razvil med njimi
kupéijski duh.

Na vrhuncu svoje moci je bila katoli-
Ska cerkev v srednjem veku, ko je vpeljala
takozvano sveto inkvizicijo. Namen teh mrac-
njaSkih sodiSc je bil, preganjati vse ljudi dru-
gega misljenja. To je bil cas, ko ni bil nih¢e
varen svojega Zivljenja. Tudi veren kristjan,
¢e se je le kaj zameril temu ali onemu in-
kvizitorju, je prisel v jeco, v mudilnico in
kon¢no na grmado.

Neverjetno je, kakSno praznoverje se je
takrat Sirilo po Evropi! Vse je verjelo v co-
pernice in copernike; nihée ni dvomil, da
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prihajajo hudici Zivi na zemljo in kupujejo
duse, da se jim zapisujejo ljudje, da se spe-
Cavajo Zenske Z njimi, da jahajo na metlah
po zraku i t. d.

Takrat so gorele grmade ,za vi§jo slavo
boZjo“ po mestih in po deZeli in na tisoce
ljudi, ,krivovercev*, ,slabih kristjanov*, ,co-
pernic*, ,hudicevih zaveznikov“ je zgorelo
sprico najvi§jih duhovnikov v sijajnem or-
natu, kraljev in dvorskih krogov in nestetega
zapeljanega ljudstva. Nikdar v poganskih ¢a-
sih ni bilo toliko. ¢loveskih Zrtev kakor v
dobi svete inkvizicije.

Pa tudi drugaCe je marsikdo izgubil
svoje Zivljenje, ker se je zameril cerkvi. Ple-
meniti Hus, znacajni Giordano Bruno in ne-
Stete Zrtve, nad katerimi so katoliski duhov-
niki prelomili palico, je cerkev izrodila ,po-
svetni roki“, da jih kaznuje in navadna ka-
zen je bila smrt na grmadi, kajti — cerkev
ni hotela prelivati krvi.

Tisto neomejeno moc, ki jo je cerkev
imela, je izgubila. Mnogo ji je vzela refor-
macija, ki je cele narode iztrgala iz pape-
Zeve oblasti, Se ve¢ pa francoska revolucija.
Ampak kdor je okusil tako moc¢, jo teiko
pozabi. In zato se lahko razume, da sanja
katoliska cerkev vedno o tistih casih, ko je
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bila silna vladarica in je rimski papez bil
kralj vseh kraljev.

Ce razumemo to, pa tudi poznamo pravi
namen klerikalizma. KrS€anska vera ni imela
nobenega dobicka od svete inkvizicije in od
rimske avtokracije, ampak papeZ in duhov-
S¢ina je imela velikansko korist. Zato sili
nazaj v tiste case. Smoter klerikalizma je
pridobitev nekdanje modi in zato zahtevajo
klerikalci predvsem, da se papeZu povrne
svetovna drZava. To bi bil prvi korak, da
bi postal zopet kralj: prvemu bi pa Ze sle-
dili drugi. Kakor bi bil papez kralj nad
kralji, tako pa bi bili duhovniki uradniki nad
uradniki.

Toda odkar se je ljudstvo zdramilo na
konstitucionalno Zivljenje, bi mu moral bitj
tak absolutizem neznosen. In kje je jamstvo,
da bi se s klerikalno nadvlado ne povrnilo vse,
kar je bilo, da ne bi vzplamtele zopet
grmade in da bi ne vstala sveta inkvizicija iz
groba? Danes ni tega, ker klerikalizem nima
tiste moci. Ampak ko jo je imel, je bilo tako
in ¢e bi jo zopet dosegel, bi bilo lahko 3e

hujse.
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| Klerikalizem in. Sola.

Ni¢ ne gre klerikalcem tako po glavi,
kakor Sola. Spekulacija je enostavna, pa
izvrstna: Dobimo mladino v kremplje, pa
imamo ves bodo¢i narascaj; kmalu bo vse
ljudstvo naSe.

Klerikalci se sklicujejo, da je katoliSka
cerkev prva snovala 3ole. To sicer ni res-
ni¢no, kajti Sole so imeli tudi poganski na-
rodi v starem veku. Ampak recimo, da bi
bilo res. Tiste $ole, ki jih je ustanovila ka-
toliska cerkev, so bile zelo borne. Po propadu
stare kulture je bilo v Evropi zelo temno in
ko se je pricelo novo duSevno Zivljenje, se
je vse sukalo okoli kré¢anskega nauka. Kakor
je imela vera v drZavi prvo mesto, tako si
ga je, naravno, osvojila tudi v Soli, ki je
bila pravzaprav ustanovljena zgolj v ta na-
men. Saj je bila tudi znanost, kolikor je je
pac bilo, povsem pod cerkvenim vplivom;
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izhajala je od verskih predpostavk in iskala
je verske cilje.

Ako bi bilo Solstvo ostalo na tisti stop-
nji, na katero jo je postavil katolicizem, bi
imeli malo druge znanosti kakor o¢ena§ in
litanije. Kako ozkosréen je bil klerikalizem,
se vidi Ze odtod, da se neduhovniki 3e
§ svetim pismom niso smeli seznanjati; saj
stoji katoliSka cerkev Se danes na stali$cu,
da biblija ni za laike.

Ampak priznajmo ji za preteklost toliko
Solskih zaslug, kolikor sama hoce. Zato ven-
dar ne sme sedaj izvajati pravic do Sole.
Ce so bili moji pradedje modrijani, $e ni
dokazano, da sem tudi jaz moder in ¢e so
imeli velikansko bogastvo, ki so ga pozneje
izgubili, ga nimam jaz in se ne morem ba-
hati # njim. Solsko vpraSanje moramo raz-
motriti po sedanjih razmerah in po potrebah
sedanjega Casa, ne pa po megleni pretek-
losti. V¢asi se je ucilo, da je zemlja plo$c¢a ;
ali naj se otroci tudi danes uce tako, kar
je bil nekdaj tak nauk? O fiziki niso vedeli
desetine tega, kar se vé danes, kemi'ja je
bila sploh neznana; torej bi morala tudi da-
nes ostati neznana.

Za tako logiko se bo lepo zahvalil, kdor
zeli svojim otrokom kaj srece. Toda za kle-
rikalce je ta logika zelo primerna. Znanje
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je klerikalizmu $kodljivo, zato bi ga
rad zatrl. In da bi ga mogel zatreti, hoce
dobiti pod svojo oblast tisto mesto, od ko-
der se znanje razsirja med ljudstvo, torej 5olo.

Pravijo, da se poteguje duhovnistvo za
Solo iz ljubezni do nje. No, prvi¢ vemo,
kak$ne so bile $ole takrat, ko je bil fajmo-
Ster poveljnik, uditelj pa njegov in njega
kuharice hlapec. Vemo pa tudi, da zahtevajo
klerikalci neprenehoma skrajSanje ucne dobe.
Osem let jim je vse preve¢ Sole; vsak hip
vstane v drzavnem zboru kak klerikalec,
enkrat Vergani, drugi¢ Liechtenstein, tretji¢
Ebenhoch in zahteva zniZanje te dobe na
Sest let. To se vendar pravi, da se otroci
klerikalcem preve¢ uce. Seveda — klerika-
lizem ima v nevednosti najcvrSce korenine
in zato so klerikalci navduSeni prijatelji ne-
vednosti.

Danadnja Sola v Avstriji res Se ni tako
vzorna, da ne bi mogla biti boljSa. A kaj
imenujejo klerikalci zboljsanje ? Komaj se je
doseglo toliko, da ima uciteljstvo nekaj pra-
vice v Soli, pa Ze napenjajo klerikalci vse
sile, da bi jih izpodrinili in da bi dobila du-
hovs¢ina vse odlocevanje.

Premotrimo to stvar nekoliko brez jeze.
Vsak stan ima dandanes toliko nalog, da
ima posameznik dosti opraviti, ¢e hoce iz-

39



vrievati vse svoje dolZnosti. Tudi se je Ziv-
ljenje tako razvilo in kompliciralo, da se
posamezne stroke od dne do dne bolj Spe-
cializirajo in za vsak del stroke je treba te-
meljitih naukov. Tudi kmet, ¢e ga oci bole,
gre v mesto in vpraSa za zdravnika, ki ku-
rira o€i, ker vé, da pozna ta bolje to rec
kakor tisti, ki kurira jetiko. Cevljar se mora
dobro izuciti, ako hoce delati dobre ¢evlje.
Sploh se nikomur ne zaupa, da bi znal, ce-
sar se ni ucil.

Kaj pa zna duhovnik? — Menda je
tudi njegova stroka nckaj posebnega; e je
moral biti ve¢ let v lemenatu, se mora pac
misliti, da se je moral toliko uciti za svoj
poklic. Kakor on in kakor vsakdo pa potre-
buje tudi ucitelj posebne izobrazbe, katero
uZiva pac ucitelj, ne pa duhovnik. Vsi blago-
slovljenci bi bili po konci in bi govorili,
kakSna predrznost da je, ¢e bi hotel ucitelj
ali pa katerikoli laik brati maSo ali pa le
voditi litanije v cerkvi. In imeli bi prav, ker
laik ne zna tega. Kaj pa holejo torej du-
hovniki v Soli, ko se vendar niso udili za
ucitelje ? Povsod se zabranjuje SuSmarstvo, a
ravno v $oli naj bi bilo dovoljeno?

NajdragocenejSe, kar imamo, izroamo
Soli: Svoje otroke! Kar se jim bo tam vce-
pilo v srce in v glavo, jim ostane za Ziv-
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lienje. Ce se pokvarijo v $oli, so pokvarjeni
za vsa svoja leta. Dober del bodo¢nosti na-
Sega naraSCaja, torej vsega naroda, je od-
visen od $ole. In ljudstvo naj dovoli, da pride
ta podlaga bodo¢nosti v roke ljudem, ki
nimajo potrebne zmozZnosti? To bi bilo
" vendar tako, kakor da bi hoteli sami pahniti
svoje otroke v pogubo.

A ne pozabimo 8e necesa. Duhovnik
ima posebno vzgojo, ki ga je namenila po-
sebnim ciljem. On gleda svet skozi svoje
posebne, recimo verska ocala. Zlasti kato-
liski duhovnik ima v tem oziru zelo ozke
meje. On mora verjeti, kar u¢i vera in
cerkev; v verskih reteh mora celo brez-
pogojno verjeti papezu, kajti ta je po katoliski
dogmi nezmotljiv. Kar je vera enkrat
imenovala resnico, mu mora ostati resnica
za ve¢ne dni. Pri protestantih n. pr. je ne-
koliko drugace; protestantu je, ¢eprav tudi
v nekih mejah, dovoljeno raziskavanje; on
nima papeZa, ki bi dolocil enkrat za vselej,
kaj je resnica, kaj pa ne. Za Kkatolicane
n. pr. velja kakor pribito, da je Jezus bog,
pravi bog. Protestantovski Zupnik pride po
svojem raziskavanju in Studiranju do za-
kljucka, da ni bil bog, temvec ¢lovek in ga
vsled tega Se bolj Casti, pa ostane kristjan
in Zupnik, dasiravno je dosti protestantov
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drugega mnenja. Ce bi katoliski duhovnik
prisel do takega sklepa, bi ga moral hinav-
sko zafajiti, ali- pa bi moral sle¢i duhovni-
Sko obleko.

Taka nasprotja pa lahko nastanejo tudi
tam, kjer so velikanskega prakti¢nega po-
mena. KatoliSki duhovnik kot ucitelj bi stal
nestetokrat pred vprasSanjem: Ali naj ucim
otroke | tako, kakor dokazuje znanost, ali
tako, kakor pravi vera? A kot dosleden ka-
toliSki duhovnik bi jih moral uciti v vsch
ozirth v zmislu vere in zatajevati znanost
povsod, kjer je z vero v navskriZju.

Otroci pa potrebujejo prave znano-
sti za svoje Zvljenje. Clovek, ki bi po
kakSnem cudeznem nakljuéju prisel iz sred-
njega veka med nas, bi s svojo nevednostjo
nikakor ne mogel obstati v silni konkurenci
z ljudmi, ki imajo vse znanje naSega Casa.
Kaj naj doseZe med nami zamorec, ki pride
naravnost iz srednje Afrike med nas? Saj
bi ne vedel, kam naj se dene. Prav tako bi
se godilo naSim otrokom, ¢e bi brez omike
in potrebnega znanja morali tekmovati z
naprednimi, izobraZenimi narodi. Za naj-
slabSe hlapce bi jim morali sluZiti in na-
rodna smrt bi jim bila neizogibna.

Nikar naj se ne rece: Clovek postane
lahko dober inZenir ali zdravnik, tudi ce
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veruje do pike vse, kar zahtevajo dogme.
V nekaterih poklicih so verski in splo$ni
nazori res nekoliko podrejeni. A kako naj
Clovek postane imeniten tehnik, ¢e mu Sola
sploh ne da potrebnih duSevnih pripomoc-
kov, ker ga zaradi svojih ciljev sili v ozki
krog klerikalnih nazorov? Mnogo je pa po-
klicev, ki so samiobsebi v najtesnejsi zvezi
s svetovnim nazorom. Veren katolian mora
verjeti v lurSke cudeZe; takozvane nad-
naraviie moc¢i mu morajo veljati ve¢, kakor
zdravnikova veda in spretnost. Dober zdrav-
nik pa ne sme vpostevati nobenega ¢udeZa,
emved se sme znasati edino na svojo zna-
aost. Astronoma ne sme ovirati nobena be-
seda svetega pisma; prirodoslovec mora
preiskavati naravne pojave brez vsakega pred-
mnevanja, brez obzira na to in ono vero,
da, brez obzira na boga ali bogove.

Klerikalizem je torej cisti, znanstveni
omiki na vsak nacin nasproten in zato se
mu Sola nikakor ne sme vdati, odnosno:
Ljudstvo mu ne sme izrociti Sole, ¢e se hoce
res izobraziti tako, da bo moglo napredo-
vati in zmagovati v boju za obstanek, ki je
od dne do dne teZji in zahteva vedno ve¢
znanja, praktiCnega znanja, posvetnega zna-
nja, od vsake dogmatike neodvisnega
znanja.
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Klerikalna zmaga bi bila najvedja ne-
sre€a za 3olo. Cerkev naj skrbi za svoje
naloge, $olo pa naj pusti pri mirn. Ce pa
izteguje klerikalizem prste po Soli, mu je
treba pokazati zobe tako, da jih potegne
nazaj kakor polZ rogé
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Klerikalizem in Zivljenje.

»
(/)

Kdor pozna Zivljenje Kristusovo, cetudi
samo iz evangelijev in strogo kr$Canskih
knjig, mora priznati, da so bili njegovi nauki
socialnega pomena. Vsa tendenca njegovega
delovanja, ki bi se danes imenovalo agita-
tori¢no, je bila ta: Vliti reveZem in zatira-
nim pogum in samozavest v duSo. Porojen
v revS¢ini, je Zivel med reveZi, zahajal med-
nje in se druZil 7 njimi. Njegovi ucenci so
bili siromaki, beraé¢i in priprosti delavci so
se zbirali okoli njega, njim je dajal svoje
besede.

U¢il jih je, da so vsi otroci enega oceta,
torej enakopravni in tako je hotel zatreti v
njih tisto slabostno poniZnost, ki ubija po-
gum in unicuje vsako stremljenje. Ne more
se re¢i, da je bil Kristus socialni demokrat;
takrat socialne razmere sploh niso bile take,
da bi se bila mogla iz njih razviti socialna
demokracija v sedanjem zmislu. Ampak kar
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je ucil, je bila socialna reformacija prav
revolucionarnega znacaja, ki naj bi bila
reSila uboge.

Tudi po njegovi smrti je bilo krSc¢an-
stvo dolgo vera ubogih. Naravno je, da so
oni, ki so Ziveli Z njim in kmalu po njem,
bolje vedeli, kaj je ucil kakor ljudje, ki pri-
dejo skoraj dva tiso¢ let pozneje na svet.
In ¢ée so bili prvi kristjani komunisti, a so
Ziveli v enakosti, ¢e niso delali razlike med
laikom in duhovnom, tedaj se mora pac ver-
jeti, da je bil Kristusov nauk tak in da je
bilo socialno bratstvo jedro krScanstva.

Vse to je danes izginilo brez sledu.
Katoliska cerkev se je sprijaznila z mogotci
tega sveta, sklenila je Z njimi zvezo za vza-
jemno podporo in obrambo. Nekdaj je bilo
kri¢anstvo socialno, danes je katoliski kle-
rikalizem protisocialen ter sluZi vladajoemu
kapitalizmu, ki ga placuje za to.

Prvotna enakost je iz katoliSke cerkve
izginila kakor kafra. Polagoma se je razvil
poseben duhovniSki stan in se je organizi-
ral kakor vojaSke SarZe: na Siroki podlagi
malih kaplanov se vzdiguje ponosna stavba
katoliSke hierarhije z Zupniki, prosti, kano-
niki. $kofi, nadSkofi, prelati in kardinali, na
vrhuncu pa stoji v ble¢eci gloriji kakor kak
orientalski despot glavar papeZ. Cerkveni
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ocetje so Se pisali, da je bogatin topar in
tat, da je vsako bogastvo plod tatvine; da-
nes pa ima katoliSka cerkev ogrommne za-
klade, njeni papeZi, kardinali, Skofi i. t. d.
imajo velikanska bogastva in kapitalisticne
dohodke. Njene slovesnosti so blis¢ece ka-
kor najponosnejSe posvetne parade in jih $e
prekaSajo. Stremljenje za enakostjo pa ime-
nuje pregredno in ga prepoveduje.

Klerikalizem trdi, da skrbt katoliska cer-
kev samo za vecno izvelicanje kri¢anskih
dus. PapeZeve enciklike in Skofovska pisma
pa agitirajo za klerikalne ¢asopise in za kle-
rikalne kandidate, napadajo neklerikalne
stranke, prepovedujejo delavcem boj za svojo
osvoboditev in priporo¢ajo vdanost v vla-
dajoce razmere. Katoliski dostojanstveniki se
vtikajo v drzavna vpraSanja in dajejo po-
svetnim vladam lekcije. To niso nebeske za-
deve; bolj kakor z izvelicanjem si dela cer-
kev opravkov z materialnimi re¢mi tega
sveta.

V Zivljenju je klerikalizem tista mo¢, ki
hoce ovirati njegov naravni razvoj. V vsem
zatajuje tradicije starega krS¢anstva. Kristus
je dvigal zatirane, sedanji klerikalizem jim
hoce vzeti vero, da je reSitev na tem svetu
mogoca. Nih¢e ni tako zlorabljal boZje volje,
kakor jo zlorabljajo klerikalci naSih dni, ki
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vsiljujejo trpinom prav nekr§canski fatali-
zem.

,Vasda revsCina je boZja volja.“

,Bogastvo plutokracije je boZja volja.“

,Beda delavstva je boZja volja.”

Toliko se valja ta ,boZja volja“ po zo-
beh, da se mora kon¢no v reveZevi glavi
vkoreniniti misel, da ni resitve.

In da bi se to prav .gotovo zgodilo,
pride tolazba: ,Zato boste imeli vecje pla-
¢ilo na drugem svetu.”

To se pravi: Tukaj je, kakor je. Nikar
se ne bojujte, ker ostane vse tako kakor je
po boZji volji. Nagrada pride pa v nebesih.

Tiso¢letja se je razvijal svet in Zivlje-
nje. Naenkrat naj se ustavi vse.

Kakor je, tako naj ostane. — Ker je
,boZja volja“. V resnici: Klerikalizmu se
dobro godi. Ako bi zatiranci skrbeli za svojo
reSitev in se bojevali za svojo povzdigo, bi
tudi klerikalizem marsikaj izgubil. Zato je
bolje, da ostane kakor je Potem se Kkleri-
kalizmu $e marsikaj izbolj3a.

Tudi druZabni red je ,boZja volja“, to-
rej je nedotakljiv.

Cudno! Ce je klerikalna logika kaj
vredna, je moral biti tudi vsak prejSnji dru-
7abni red ,boZja volja“. Pa vendar je bog
dovolil, da se je izpremenil vsak. Izginil je
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fevdalizem, izginil je vladarski absolutizem,
izginile so monarhije — na vsak nacin po
boZji volji. In prav sedaj naj bi bil bog tka-
zal, da mora vse odreveneti in ostati ne-
izpremenjeno? Ce je bila doslej izprememba
boZja volja, zakaj ne nadalje?

Pri vsaki priliki povdarja klerikalizem,
da smo na tem svetu samo popotniki, nasa
domovina je nad oblaki. Vse naSe misli naj
se torej posvetijo nebesom, kjer je veéno
Zivljenje; na zemlji pa je vse nifemurno in
prazno. Klerikalizem torej zahteva, da zani-
¢ujmo to Zivljenje. Ako je res vredno zani-
Cevanja, todaj je prav, da nosi vsak svoje
breme brez godrnjanja; vsaka revi¢ina je
tedaj dobra in vsako trpljenje koristno. Cemu
se pehati, da bi si izboljsali, kar tako ali
tako ni ni¢ vredno? Kako se brigati za redi,
ki so vredne samo zanitevanja?

Kdor hoce logi¢no in dosledno slu3ati
klerikalne nauke in zapovedi, mora prezirati
Zivljenje, mora ga celo sovraZiti. In res kle-
rikalizem slavi askezo, trpinCenje samega
sebe. ZasluZno je, ne le trpeti vse teZave
in bridkosti, ampak Se nalagati si jih po
svoji volji. Vse, kar si odrecemo, tudi ¢e bi
lahko dosegli brez hudodelstva, je koristno
nasi dusi. Post nam odpira vrata nebeska,
bicanje gladi stezo v sveti raj.
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Pomanjkanje je naravnost potrebno za
izveli¢anje. Kapitalisti in mogotci so lahko
zadovoljni s temi nauki. Z delavci, ki bi se
strogo vedli po njih, bi bilo lahko; saj bi
morali biti zadovoljni z vsako, e celo z no-
beno plato — kaj zadovoljni! Hvalezni bi
morali biti svojim izkoriS¢evalcem, da jim
olajsujejo zasluge za nebesa.

Toda — v vseh teh sklepih je neka] pre-
lomljenega. Ce so nebesa nagrada za zemelj-
sko trpljenje, kaj bo tedaj z bogatini? Z
revicino in bedo se zasluzi vecno izvelica-
nje. Kako bo pa onim, ki niso nikoli po-
izkusili pravega siromastva? Nagrade ne mo-
rejo dobiti, ¢e si je niso zasluZili. Torej —
pekel ?

Ne! Cerkev nam odgovarja s tem, da je
posvetila tudi bogate in mogocne ljudi, ce-
sarje, kralje, papeZe, bogatine sploh. Torej
pride v zmislu klerikalizma lahko tudi tisti
‘v nebesa, ki si jih ni zasluZil s stradanjem,
z Zejo, z vsakovrstnim pomanjkanjem. Tudi
komur se je na tem svetu dobro godilo v
vsakem oziru, lahko postane svetnik. —
Ljudje, ki nikdar niso zanicevali zemeljskega
Zivljenja, uZivajo lahko nebesko Zivljenje . .
Ta logika Sepa. Klerikalizem nasprotuje
sam sebi, na eno vprasanje odgovarja
enkrat tako, drugi¢ drugace.
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ReveZ: Ali moram na tem svetu tako
trpeti, ¢e hocem biti izvelian?

Klerikalizem: Seveda! Prej pride vel-
blod skozi Sivankino uho kakor bogatin v
nebesko kraljestvo.

Bogatin: Ali bom ve¢no pogubljen le
zaradi tega, ker imam kaj premoZenja?

Klerikalizem : Bog ne daj! S pravo vero
in z dobrimi deli se vsakdo lahko izvelica.

Kaj je torej prav in kaj ne?

Ako bi bila onim, ki se jim dobro godi
na tem svetu, res zaprta vrata nebeska, ako
bi bilo uZivanje pregre$no, bi moraia cer-
kev to na vsa usta povedati bogatinom;
prizadevati bi se morala, da opuste svoje
bogastvo, da postanejo reveZi in si tako za-
sluZijo nebeSko kraljestvo. Z bogatini, ki
ne store tega, ne bi klerikalci kot z o€itnimi
gresniki smeli obcevati. Toda klerikalci se
druZijo veliko bolj z bogatini, kakor z revezi;
cerkev sama znaSa bogastvo na kupe, njeni
deli: kapiteljni, samostani, zavodi zbirajo
bogastvo, njene osebe: papeZi, kardinali,
Skofje, prosti, Zupniki se bogate, kolikor se
morejo, in uZivajo, kar je mogoce. In vsi
skupaj se ne boje peklenskega ognja in veg-
nega pogubljenja.

Tako zavozlana ne more biti boZja volja.
Ce se cerkveni ljudje sami ne boje, da bodo
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vrata nebe$ka preozka zanje, tedaj so vse
mile pridige o potrebi pomanjkanja, o pre-
gre$nosti uZivanja, o hudobnosti veselja brez
temelja; tedaj se pa tudi omaje ves nauk
o Zivljenju, ki ga prodajajo drugim, ne da
bi se sami ravnali po njem. In resni¢no: Ce
premotrimo z zdravim razumom svet in Ziv-
ljenje, moramo koncno sklepati, da ima kle-
rikalizem postranske namene, ki jih zasle-
duje s svojo ¢udno filozofijo, ki se pa prav
ni¢ ne ticejo duSevnega blagra, vecnega iz-
veli¢anja in vseh takih nadzemeljskih reci.
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Klerikalizem in kapitalizem.

Jezusov nauk je bil, kakor smo Ze vi-
deli, namenjen reveZem in njegovi pri-
vrzenci v prvih stoletjih po Nazarencevi smrti
so ga tudi razumeli tako. A na mestu ne-
kdanje kri¢anske komune stoji danes ponosna
katoliSka cerkev. Velika moc se je tekom
stoletij nabrala v njenih rokah in Ceprav je
v zadnjih casih izgubila nekoliko, ji je ven-
dar ostalo Se ve¢ kakor bi bili prvi kristjani
kdaj mislili le v sanjah. Svojo mo¢ pa hodce
vsakdo porabiti, tudi cerkev, seveda ¢imbolj
mogoce v svoj prid.

Toda poleg nje so na svetu Se druge-
moci, nekatere tudi vecje od nje. Takti¢no
vprasanje je torej, kako ravnati, da ji ne
postane mocnejsi nevaren? Roka umiva roko
— pravi star pregovor in cerkev razume,
kaj to pomeni. Gospodarski svet si je osvojil
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kapitalizem in podloZil si je vse druge sile.
Moderna drZava je izraz kapitalistine orga-
nizacije in njen faktotum; kapitalizem daje
svetu zakone, dolo¢a etiko in moralo, on je
lastnik vseh Zivljenskih sredstev. Kapitalizem
vstvarja in uni¢uje; skrite pritlikavce lahko
dvigne iz blata in jih postavlja na visoka
mesta svojega socialnega ustroja; velikane
zabljenje in pogubo.

Odkar je katoliSka cerkev prvi¢ postala
drzavna in izkusila slasti modi, je vedno
hrepenela za najviS§jo mocjo, za svetovno
vlado in ¢e ni mogla sama drZati Zezla v
rokah, se je druZila z onimi, ki so pravkar
gospodovali. Nacela ji niso v tem oziru pri-
zadevala velike brige. Cerkev je bila prija-
teljica monarhije, ko se ji je v monarhiji
dobro godilo, a pogodila se je izvrstno z
republiko, €e ji republika ni stopala na prste.
Pobotati se je znala tudi z nekatoliSkimi
vladarji, ako so potrebovali njenega prijatelj-
stva in so izpolnjevali njene zahteve. Abso-
lutisti¢ne vlade so ji bile svete in nedotak-
ljive, dokler so S&¢itile njene interese; ce je
zmagala ustavnost, si je cerkev v novi hisi
takoj poiskala primeren prostorcek.

In sedaj gospoduje kapitalizem, najmoc-
nejsi in najabsolutnejsi vseh dosedanjih go-
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spodarjev. Cerkev stoji pred alternativo:
Boj ali mir.

Ce bi bila v njej ohranjena prvotna na-
Cela bratstva in enakosti, bi morala za-
grmeti nad zistemom, ki se hrani s krvjo
milionov, na eni strani znaSajo¢ na kup
bogastva, da se prepade ¢lovek ob njih, na
drugi strani razSirjajo¢ bedo, da bi cloveku
pocilo srce, ¢e jo gleda.

A tedaj bi morala cerkev zaleti boj, ki
bi pa¢ ohranil kré¢anstvo v najvecji Cistosti,
odnosno bi jo privedel do nje, ampak cer-
kev bi se morala odre¢i gmotni, posvetni
modi, s katero razpolaga kapitalizem. Jezus
je dejal: Ne zbirajte zakladov, ki jih moli
in rja Zro. Toda brez takih zakladov ne bi
bilo cerkve v dobi, ko se kupuje samo
z denarjem, a z denarjem vs e. Stara kr$¢an-
ska ob¢ina s svojo revi¢ino bi morala pre-
vzeti varstvo Kristusovih naukov; a brez
sijaja, ki ga kaZe rimska cerkev, bi krS¢anska
druZba v kapitalisticnem svetu izgubila ugled,
pomen in vpliv.

Cerkev hoce Ziveti kakor vsak Zivi
organizem in mora Ziveti tako, kakor je v
vsakoCasnih razmerah mogoce. To ji pa
brani boj in ji narekuje mir s kapita-
lizmom.
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Ali kapitalizem ne daje nicesar zastonj.
V njegovem revirju je vse kupcija. Tudi
cerkev mu mora dajati, ¢e hocde kaj dobiti
od njega. V sluzbo jo sprejme rad, ¢e mu
more koristiti.

In cerkev mu lahko hasni, ¢e le hoce.
In ona hoce, ¢e je cena primerna,

Kupcija je Ze davno sklenjena tako, da
sta zadovoljna oba dela. Kapitalizem daje
cerkvi sredstva za gosposko Zivljenje, cer-
kev pa mu daje svojo oblast nad duSami.
Velike so potrebe cerkve, a kapitalizem, sicer
samoljuben kakor star skopuh, ji ne odreka
nicesar. A cerkev ga pokriva s svojim plas-
¢em, da je varen omnih, ki se jih edinih
ima bati.

Groza neizrecne bede se razSirja med
ljudstvom, kjer vlada brezsréni kapitalizem,
sesajo¢ delavstvu kri iz Zil in zdravije iz
miSic, da ga cudeZnim potom izpreminja v
zlato.

Klerikalizem pa gre med ljudstvo in mu
pravi, oprt ob cerkveno avtoriteto: ,Tako je
in drugace ne more biti. Bog je uredil tako.
Hvalite njegovo modrost.*

V obupu se stiskajo pesti zatiranih in
kletve silijo skozi stisnjene ustnice, kletve
nad strahoto neclovesSkega izkoriS¢anja.
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Klerikalizem pa stopi med nezadovolj-
neze in jih tolazi: ,Tako je bilo in bo, a
z nezadovoljnostjo si ne pomagate. Mati vseh
grehov je nezadovoljnost.“

In kapitalizem se zadovoljno smehlja,
kajti suznji se umirijo in njegovo izkorisca-
nje je zopet varno.

Jezus in njegova ideja sta izpodkopala
druzabni red, ki je vladal takrat, s tako te-
meljitostjo, da ga vsi mitoloSki junaki ne bi
bili mogli obvarovati propada. Krs¢anstvo je
podrlo mogoé¢no rimsko drZavo. Na ajegovih
temeljih se je povzdignil nov socialni red.

V dvajsetem stoletju hodi klerikalizem
po svetu in govori: Nedotakljiv je druZabni
red, kajti po boZji volji in modrosti je tak,
kakrsen je.

PapeZi sestavl;a]o enciklike in zabitujejo
delavskemu ljudstvu, naj se vda v ,boZjo
voljo“ in da bi nekoliko ozaljSali svoje ka-
pitalizmu prijazne, a deiavstvo v verige tope
resignacije vklepajoCe sentence, priporocajo
gluhim uSesom kapitalistov, naj se usmilijo
trpecih delavcev. ,Od nekdaj so bili na svetu
bogatini in reveZ; vedno je bilo pomanj-
kanja in stradanja na svetu; bog tepe pra-
viéne in krivicne* — polne rokave imajo
tako prijazno donecih besed in iz rokava jih
stresajo, kjerkoli hodijo. Skofje jih variirajo
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v pastirskih listih, Zupniki in kaplani jih po-
navljajo na priZznicah, pa tudi v gostilne
gredo, na shode, da bi dosegli 3e tiste, ki
niso prisli v cerkev. Kadar se pa snide
drZavni zbor, kjer sklepa ¢loveSka volja,
pa glasujejo klerikalni poslanci za vse, kar
koristi kapitalizmu in njegovim detam in
zametujejo vse, kar bi olajSalo Zivljenje
revezem.

Nikdar ni bil druZabni red nedotakljiv,
¢e je klerikalizem pri¢akoval od izpremembe
profita. Kadar mu koristi status quo, je kon-
servativen brez primere in ne dovoli za ni¢
na svetu reforme.

Zakaj naj bi bil prav sedanji druZabni
red nedotakljiv, ko je delavstvu nemogoce,
da bi se resilo pod njegovim gospodstvom ?
Zakaj vsi prejSnji ne, a ba$ sedanji? Zakaj
ni bil smrten greh v preteklosti, ¢e se je
izpremenil socialni red, zakaj bi bil prav
sedaj?

Na taka vpraSanja moldi klerikalizem.
A tudi molk je znacilen. Da je sluga kapi-
talizma, ne more povedati sam, a njegova
dejanja povedo, da je.

=
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Bozja volja.

Govorimo s klerikalci: Vse kar je, je po
boZji volji.

A glej! Ni¢ na svetu ni tako absolutno,
kakor vefna izprememba. Torej je boZja
volja, da ni ni¢ stalnega na svetu, da iz-
gine vse, kar se prikaze, da umira vse, kar
se je porodilo.

Vse, kar je, je po boZji volji. Brez nje
ne pade vrabec s strehe, ne skrivi se nam
las na glavi. Nase trpljenje, nasSa beda, po-
manjkanje na8ih Zena, muke nasih otrok —
vse je boZja volja!

Zdi se nam seveda, da je vsaj velik del
teh strahot po ¢loveski volji! Po volji onih
ki imajo materialno oblast v svojih rokah,
po volji onih, ki ne dajo delavcu sadov nje-
govega dela, ki mu odrekajo sredstva za Ziv-
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ljenje, -ki mu nakladajo lakoto, ki ga pe-
hajo v nezdrava stanovanja, ki mu ne dajo
zdravil, ki mu krajsajo s prenapornim de-
lom Zivljenje, ki ga gomnijo v obup in v
zgodnjo smrt

Zdi se nam, da so ljudje tisti, ki na-
kladajo siromasnemu ljudstvu neznosne in-
direktne davke, ki mu podraZzuje jo Zivila,
ki jemljo njegove sinove k vojakom in pe-
hajo njegove hcere v prostitucijo.

Tako se nam zdi; ampak ostanimo pri
klerikalni logiki: Vse je boZja volja Vse ...

Zakaj pa torej nezadovoljnost ljudstva,
puntanje suznjev, zakaj boj zatirancev ne bi
bil boZja volja?

Po boZji volji je vse Ali niso potem
tudi nasprotniki klerikalizma, ali niso tudi
socialisti po boZji volji?

Vse.

In vstvaril nas je bog,

Ali ni tedaj tudi razum v nasih glavah od
boga, tisti razum, ki nam pravi, da je bla-
Zen tisti socialni zistem, ki ga vi imenujete
red? Ali ni od boga tisti razum, ki nas u¢i,
da je bogokletno, verjeti v boga in ga sla-
viti z jezikom, pa vendar vse hudobije sveta
in ljudi odkladati na — boga? Ali ni od
boga ftisti razum, ki nam razodeva, da s
svetim plaS€em vere zakrivate samoljubne
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posvetne namene? Ali ni od boga tisti
razum, ki nas klie na boj, ki nam pravi, naj
se zanaamo nase in na svojo moc, ne pana
vraZe ali pa na CudeZe, ki jih ne poznamo ?

Vse je boZja volja.

Ej, gospoda, tedaj je tudi boZja volja,
da smo taki, kakr$ni smo, da smo nezado-
voljni, da smo ,puntarji in ,prekucuhi,
da smo socialisti in brezverci

,Bog posilja véasi svoj bi¢ na svet“ —
skomizgujete vi in nam hocete pripovedo-
vati o Atili in DzZingiskanu.

Ampak, velecenjeni, bog se z vami ne
pomenkuje, kakor z nami ne. Kako morete
torej trditi, da smo mi bi¢, a ne morda vi?
Kdo vam je povedal, da smo mi po boZji
volji moderni Huni in Turki, a ne vi — po
boZji volji?

Strahote se gode po svetu, kamor se
oko ozre, telesa in duSe trpe, da si Elovek
komaj Se ohrani upanje. ,To je boZja volja“
— pravite vi. A kdo vam je povedal, dani
boZja volja, da se vse to kon¢a in da po-
stane lepi boZji svet res lep ne samo za
pescico privilegiranih in brezobzirnih, temve¢
za vse ljudi, vstvarjene menda vse po eni
boZji podobi?

Vse je po boZji volji!
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Odkod pa je naSe spoznanje, odkod
naSe razumevanje zgodovinskega razvoja?
Odkod spoznanje nase mo¢i? Odkod je nase
skalnato prepricanje, da mora pasti krivica
pred pravico, kakor no¢ pred dnevom? Od-
kod naSa vera v bodo¢nost in odkod vas
strah pred dnevom placila?

Po bozji volji!

Dobro. Torej vemo, da ravnamo po boZji
volji, kadar razgrinjamo vaSe neresnice, Kka-
dar kaZemo ljudstvu, da so pasti pasti in
limanice limanice. Vemo, da delamo po boZji
volji, ko se bojujemo proti vaSi nadvladi,
proti vaSemu absolutizmu, proti klerikalizmu
sploh. In vemo, da je boZja volja, da pade
vasa straSna mod, ko se zdrami vse ljud-
stvo in se zdruZi v boj po boZji volji, za
svoje pravice po bozji volji, do zmage nad
vaSimi redniki — po boZji volji.

i
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wSocialna demokracija in kmetisko ljudstvo*. Iz porotila
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Engels. Cena 40 v. KnjiZnice Cas. ,,Naprej!* IV. zvezek.
»Kdo unituje proizvajanje v malem 7 Napisal Karol Kautsky.
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»KatoliZko svetovno naziranje in svobodna znanost.* Na-

pisal L. Wahrmund. Knjiznice Casopisa ,Naprej!* VIL
zvezek. Cena 70 vinarjev.

»O konsumnih drustvih.” Uredil Anton Kristan. KnjiZnice

¢asopisa ,Naprej!* VIII. zvezek. Cena 20 vinarjev.

nHKapitalisti¢ni razred.* Napisal Karol Kautsky. Cena 30 vin,
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nNevarni socijalizem.” Spisal E. Kristan. Cena 30 vin.
KnjiZnice ¢asopisa ,,Naprej!* VII. zvezek.
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slovenil dr. Ant. Dermota. Cena 2 K.
»Obéinski soclalizem, Spisal Abditus. Cena 70 v.
nProgram soclalne demokracije’*. Cena4 v,
»Vun enako volilno pravico'. Cena 4 v.
wZvidanje duhovniZkih plaé‘. Cena 10 v.
»lz niZin Zivijenja*’. Crtice. Spisal Pavel Mihalek. Cena 1 I,

»PrimoZ Trubar in slovensko ljudstvo’. Spisal E. K. Cena 8 v.
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nabavo drugih knjig, naj so izSle kjerkoli.
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