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Ta meja je pogojena s stopnjo inte-
gralnega dojemanja sveta, ki jo pa
spreminja in izpopolnjuje. Vzlic navi-
dezni dana$nji »popolni sprostitvi« bo
danasnja obveljala do prihodnje nove
stopnje v razvoju naSega obcutljivega
odzivanja na Ziveto stvarnost. Ne mo-
remo in ne smemo torej postavljati
trajnih meja éloveSkemu obcutenju in
doumevanju umetnini nujne estetske za-
dostnosti, zakaj oboje se po¢asi, vendar
pa nenchno razvija. Kritika more
in mora presojati umetniske stvaritve
z naSimi sedanjimi merili, se pravi,
z naSim sedanjim pojmovanjem in
podoZivljanjem umetniSke kvalitete.
Tudi omenjene tvorne prvine umetnin
mora presojati v skladu s sedanjimi
¢ustvovanji in domisljanji. Ta so torej
miljejsko in Casovno fiksirana, kakor je
tudi delo, ki ga presojamo, otrok svo-
jega Casa in ambienta. Prav zato ne
moremo oznaciti za »pozitivhee, »iz-
razno tvorne prvine« taka pretiravanja
v opisanih odstopanjih od veljavnih
norm, ki jih obéutimo kot »hiperdozi-
rana«, moteca na$ »dobri okus« v nje-
govih sedanjih moznostih dojemanja
umetniSko izpovednega. To zahteva od
kritike postenost, pa Ceravno tvega za-
voljo tega, da »hodi vselej na repu«, da
»ne odkriva pred umetnikom« in »za
umetnika« novih poti. Prav spoznanje
tega usodnega zamudniStva je nagnilo
mnoge kritike v nasprotno skrajnost,
da namre¢ vsako novost Ze a priori
razglaSajo kot najvijo umetnost. More-
biti so potlej res za §¢ep manj zamud-
niski — so vsaj takoj za umetnikom, ki
je delo ustvaril! — toda proti svoji ves-

JACOBUS GALLUS: MORALIA
Ze dobri dve leti je tega, kar je Slo-
venska matica izdala drugo zbirko Gal-

lusovih madrigalov.! Ce me spomin ne

! Jacobus Gallus Carniolus, Moralia,
Slovenska matica, Ljubljana 1968.

Marijan Traar

ti greSijo, ¢e hvalijo »novosti«, ki jih
ne zmorejo z doumetjem in doZivetjem
spoznati za iskreno in polnokrvno
umetnisko stvaritev. Zapisal sem tudi: z
dozivetjem, zakaj samo doumetje je za
kritiko umetnine premalo. Celo ¢e do-
umes, da ti¢i v likovni stvaritvi obe-
tavna misel, plodna novost, ki bo po-
membna za prihodnji razvoj, a v celem
dela ne doZivi kot umetnine, ga
mora$ odkloniti kot umetni$ko neza-
dovoljivega (priznati pa mu hkrati velja
razvojno pomembnost!)

Ob Meskovih kompozicijah »eklek-
ticne epske klasike« — tako je to raz-
vojno stopnjo imenoval sam — moram
zapisati, da je tako vsebinska kot for-
malno slogovna plat v tistih mejah, ki
ne motita naSe likovne senzibilnosti,
ampak ji pomenita posebno izrazno
likovno sporocilo. Tehni¢no prelitje te
vsebine v adekvatne forme pa je za-
vestno malomarno in nedorefeno, o€it-
no hote¢ tudi z nepopolnostjo priza-
deti gledavca. V »ob¢udovanju Janu-
sa« npr. je doza te hotene nespretnosti
prevelika za naSe danaSnje estetsko do-
jemanje, zato ga obcutikotspodrsek,
kot karikaturo v slabem pomenu bese-
de. V nekaterih drugih pa se je srecno
ustavila na meji in jo naSe podozZiv-
lianje $e obcuti kot izrazno pomagalo,
a ne kot tehni¢no neznanje ali povrs-
nost. Take kompozicije (»4 X abso-
lutno«, »Spomin na ofeta« in tudi
»Proustova zgodba«) pomenijo novost,
ki nas s »hereti¢nostjo« umetnisko pri-
zadeva, a tudi odpira nova pota.

Marijan TrSar

vara, knjiga razen LipovSkove ocene v
Nasih razgledih ni docakala bogatej-
Sega odmeva kot druge notne edicije
zadnjih petindvajsetih let. Velikopotez-
na brezbriZznost, s katero opazuje slo-
venska kulturna, Se posebej glasbena
javnost te vrste delo, postaja kar zna-
menita — C¢isto gotovo pa ni vredna
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ne naporov ne prizadevanj redkih lju-
di, ki so se mu zapisali. Najmanj pac
ob Gallusu: bilo bi vsaj razumno, Ce
Ze ne samoumevno, da pomagamo ve-
likemu skladatelju do cene in vloge,
ki mu v sodobnem glasbenem Zivljenju
gre. Eno poglavitnih dejanj take usme-
ritve je seveda tiskanje njegovih del.
Malo je spodbudno, da smo razen ju-
bilejne Stevilke Nasih zborov pred dvaj-
setimi leti dobili vse, kar danes pre-
moremo, pri Slovenski matici.? Nié¢ zo-
per zaloZnico — ta je storila ve¢, kot
je kdorkoli pri¢akoval, najbrZ tudi ve¢,
kot je njena dolZnost ob precej boga-
tejsih hiSah in moc¢nejsih ustanovah.
Malo spodbudne pa so naSe razmere;
oditno nam ni kaj prida mar nacrtne
skrbi za Gallusovo zapus¢ino, prav ta-
ké ne prizadevanj, da bi jo posteno
ozivili. Macehovsko ravnamo z nad-
vse dragocenim, umetnisko pomemb-
nim delom narodne dedis¢ine, za ka-
tero nam (vsaj naceloma) ne bi smelo
biti Zal ne truda ne denarja. Najbolj
logi¢na posledica te ugotovitve — o
kateri smo, domnevam, istega mnenja
vsaj glasbeniki — bi pac bila, da po-
skrbi za novo izdajo skladateljevega
opusa Slovenska akademija znanosti in
umetnosti. Zal, naj je $e tako neverjet-
no, na glasbenem podro¢ju Akademiji
doslej razen nenatisnjenih del njenih
Clanov ni uspelo izdati dobesedno nice-
sar. Pobuda Dragotina Cvetka in de-
janje Slovenske matice sta spri¢o na-
Stetega vredna sleherne hvale, ni¢ manj
odlo¢itev, da bodo objavili prav madri-
gale: celotna zbirka mojstrovih mote-
tov, Opus musicum, je vsaj strokov-
njakom dostopna v ediciji Denkmiiler
der Tonkunst in Oesterreich; povrhu
so madrigali gotovo laZzja hrana pov-

2 Dragotin Cvetko-Ludvik Zepié, Gal-
lus, Plautzius, Dolar in njihovo delo,
Ljubljana 1963; Jacobus Gallus Carnio-
lus. Harmoniae morales (uredil Dragotin
Cvetko, spartiral Ludvik Zepic), Ljubljana
1966; Jacobus Gallus Carniolus, Moralia
(uredil Dragotin Cvetko, spartiral Ludvik
Zepi€), Ljubljana 1968.

Jacobus Gallus, Moralia

preénim zborom in zato bolj primerni
za prva sre¢anja z neznanim glasbenim
svetom. Se vedno pa pogreSamo izdajo
Gallusovih ma$ in tudi Opus musicum
ne bo dosegel (kaj v svetu, niti pri
nas!) primerne veljave, ¢e ga ne bomo
— sami seveda — znova natisnili. Ta
zbirka je umetnikovo osrednje delo; v
sodobnem prepisu, pospremljena z no-
vimi muzikoloSkimi dognanji, bi koné-
no postavila Gallusa na pravo mesto.
In to verjetno ne bi bilo odveé niti v
breme nasi glasbi.

Ce se torej zateCem k starosvetnemu,
baje e vedno udinkovitemu dokazu:
tujcu lahko postrezemo le z majhnim,
ne najpomembnejSim odlomkom skla-
dateljevega opusa. Na sreco je zaokro-
zen. Kolikor vemo, je mojster napisal
le sto madrigalov in vseh sto je zdaj
pred nami: v zbirki Harmoniae mora-
les jih je 3e za Zivljenje izdal 53 (Stiri-
glasnih), preostalih 47, Moralia (za pet,
Sest in osem glasov), je dal natisniti
brat po njegovi smrti. Skromna sicer,
toda umetnisko dragocena zapuscina.
Znanim potezam Gallusove muzike do-
daja nekaj novih odtenkov, morda
manj zanimivih za ¢isto glasbeno pre-
sojo, a nadvse znacilnih za ustvarjal-
¢evo duhovno naravo, za tisto obmoc-
je njegove osebnosti, ki daje umetni-
nam bistveno ¢lovesko barvo. Nanjo
postanemo pozorni ze ob prebiranju
besedil: zadrzana, redkobesedna Ziv-
ljenjska modrost, spoznanja, rojena iz
bolecine, raje odpuscajo¢ kot sproicen
smeh; celo dovtipi, ki bi kakemu Lassu
izzvali kup dvoumnih poudarkov, do-
bijo v tem svetu trpek okus. Bolecino,
samotnost, nesre¢o slikajo toni mnogo
bolj pogosto kot ljubezen (pa &eprav
brezupno), preprosto veselje ali vsak-
danje prizore. Cez Gallusove madrigale
— naslova zbirk sta pomenljiva — je
razlita ¢udna otoZnost, nekaj nepri-
¢akovano mirnega. Clovek, ki jih je

3 Enajst jih je prvi¢ izilo Ze v knjigi
Gallus, Plautzius, Dolar in njihovo delo,
Ljubljana 1963.
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pisal, je skusil Zivljenje do dna, pre-
obcutljiv je bil in ga je moéno pri-
zadelo. Kdaj pa kdaj zazveni iz teh
pesmi pretresljivo spoznanje osamljene
duse. Ne kriki italijanskih mojstrov
ali asketska odpoved severnjakov; Gal-
lus sprejema svet in usodo z vdanostjo,
ki gane in zaboli, ne pomoci ne pri-
¢akuje ne odreSenja, zato ne zmore Zzal
besede: njegova tozZba ni upor. Ta
»spravljenost z Bogom in Zivljenjeme,
nebojevitost, tudi zagrenjenost si najde
tolazbe (znacdilno) le v naravi, ob drob-
nih podobah Zivali, vcasih Se ob pri-
merah, ki oéitno dramijo prijetne spo-
mine — ali kadar se dotakne glasbe.
Misel se nenadoma sprosti, skoraj ved-
no zlozna melodi¢na dikcija postane
nepricakovano mehka, ritem se raz-
pleta z novo lahkoto ali pa doseze iz-
jemno moéne zgostitve. Z eno besedo:
zastrti svet obsije svetlejSa lu¢, spre-
meni ga in razmakne. Vendar ostanejo
— ker Ze skuSamo ujeti nekaj otiplji-
vih ¢loveskih potez Gallusove umetno-
sti — tudi v takih trenutkih kompozi-
cijske, slogovne meje jasno zacrtane.
Virtuoznega blis¢a, omamnih zvoénih
uc¢inkov, poigravanj in duhovidenj je
bore malo, éeprav sledimo dovolj iz-
urjenemu in spretnemu peresu. Tega
skladatelju preprosto ni mar. Drugace
misli. Odli¢nost njegovega duha nam
zato razkrijejo bolj intimne vrednote
stavka: navdihnjeno motivi¢no presnav-
ljanje, okusna uglajenost imitacijskih
prepletov, neZzna harmonska paleta,
skladnost melodicnega oblikovanja. Ni
brez pomena, da je najboljSe, umetni-
$ko najbolj prepri¢ljive zasnove obdelal
prav za Stiri in pet, le redko za Sest
ali osem glasov. Ta naravna, nepoudar-
jena, brez dvoma iz notranje nuje, s
podzavestnimi, umetnisko in ¢loveiko
najbolj prvinskimi ustvarjalnimi vzgoni
pogojena intimnost, zazrtost vase, za-
drzanost, celo odmaknjenost, je pristno
slovenska. Sodim, da smo tu pri jedru
Gallusove samostojnosti in vrednosti,
pri bistvu veli¢ine, ki ne skriva odlo-

Borut Loparnik

¢ilne poteze naSega rodu. Verjetno se
bodo prihodnje izdaje mojstrovih del in
bodo¢e monografije morale dotakniti
tudi tega obmoc¢ja, kadar bodo dokazo-
vale njegovo etni¢no pripadnost in iz-
vor.

Kot Harmoniae morales sta tudi
Gallusovo posthumno zbirko pripravi-
la za natis Dragotin Cvetko (urednik)
ter danes, Zal, Ze pokojni Ludvik Ze-
pi¢, ki je skladbe spartiral in sodelo-
val, verjetno pomembno, pri revizij-
skem poroé¢ilu. Knjiga je bogata faksi-
milov in okusno opremljena (za njeno
zunanjost je poskrbel Janez Bernik),
format pa bolj reprezentanéno umer-
jen; ker je notni tisk (zbirko je vzorno
notografiral Viktor Fabiani) vec¢ kot
pregleden, ponekod kar razsipen s pro-
storom, je zvezek narasel na dobrih
450 strani — to pa bolj ovira kot
spodbuja prakti¢no rabo. Prav bi bilo,
¢e bi (kdaj?; in kdo?; Slovenska ma-
tica?) pri izdaji Opus musicum ravnali
drugacée. Seveda je opomba obrobna.
Poglavitno je, da smo po Cvetkovi in
Zepicevi zaslugi dobili sodobno izdajo
Gallusovih madrigalov, da je ta umet-
niski zaklad slednji¢ izroCen najsSirSemu
glasbenemu krogu. Kot je v podobnih
edicijah navada, je urednik napisal
zbirki krajsi uvod, v katerem pojas-
njuje njen nastanek in se dotika skla-
dateljeve kompozicijske tehnike, kakor
jo je (bolj podrobno seveda) razclenil
7e v monografiji o Gallusu pred Sesti-
mi leti. Tezis¢e uvodnih strani in kljuc
k urednikovemu razumevanju notnega
teksta pa je kajpak revizijsko porodilo.
Ne namen ne cbseg priujocega za-
pisa ne dovoljujeta, da bi natancno pre-
gledali posege v fakturo, ki jo lahko
izlus¢imo iz prvotiska; tu zadevamo
ob najbolj nejasna, sprico premnogih
dvomljivosti dokonéno neresljiva vpra-
Sanja akcidenc in (deloma) mer, ki ter-
jajo natancno razlago in precej poijas-
nil. Nekatera mesta Gallusovih skladb
bodo pa¢ tudi po prihodnjih, drugac-
nih interpretacijah ostala vprasljiva, saj
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gre za individualno, pravilom izmika-
jo¢e se razumevanje predloge. Seveda
dobivajo prav z razbiranjem akcidenc
nadrobnosti partiture znacilne poudar-
ke in dovoljujejo razli¢na pojmovanja.
Gallus v uredniStvu Dragotina Cvetka
in transkripciji Ludvika Zepica je bolj
szmeren« ali vsaj manj »svobodene,
kot bi ga po izvirniku obnovil kdo
drug, bolj prepri¢an o mojstrovi odlo¢-
nosti. Vendar nova izdaja ne dokazuje
samo skrbno delo, ki si je v petih
letih, ob treh zbirkah in monografiji,

ANGELOS BAS, NOSA NA
SLOVENSKEM

V poznem srednjem veku in 16. sto-
letju. Mladinska knjiga 1970

Knjiga NoSa na Slovenskem je s
svojimi nekaj ve¢ kakor 140 stranmi po
obsegu sorazmerno skromna. Avtor iz-
javlja, da je bilo »delo spocetka zasno-
vano kot prvo veéje poglavije v zgo-
dovini no$ na Slovenskem, ki jo je
spri¢o stanja virov mogoce zalenjati
Sele s poznim srednjim vekom, saj prej
viri o nosi pri nas v poglavitnem manj-
kajo ...« In nekaj dalje: »Ko je bila
opisana raziskava konc¢ana, ni bilo mo-
goCe dobiti zanjo zaloZnika, ki bi jo
objavil v celoti...« Pri¢ujota knjiga
je torej povzetek »predloZen znanstveni
javnosti«, razen nekaterih razdelkov
knjige, ki so dodani kot posebne raz-
prave. Taka, kakrSna je knjiga pred
nami, pomeni nedvomno dragoceno
pionirsko delo. Saj ne gre za ni¢ vec
in ni¢ manj kakor za prvo, po strogo
znanstvenih vidikih priob¢eno delo o
noSah na Slovenskem, sestavljeno ob
upoitevanju velikega gradiva ohranje-
nih fresk in kipov, z uporabo tako
imenovanih policijskih redov, ki so, bo-
disi uspesno bodisi (kakor avtor vec-
krat ugotavlja) brezuspesno dolocali,
Cesa naj se drZi prebivalstvo, ob Se
bolj dokazanih arhivskih virih, ki govo-
rijo o zapusCinah in oblekah, ki so se
— takrat kar pogostokrat — prenaSala

lacobus Gallus, Moralia

izoblikovalo trdna nacela, ampak tudi
zanesljivost v primernem reSevanju ne-
gotovih mest danasnjim izvajalcem. —
Dr. Cvetko je z natisom Moralia skle-
nil obseZen ciklus svojih raziskovalnih
(prvi¢ tudi redakcijskih) prizadevanj
za pravilno vrednotenje in resnicno
ozivljanje slovenske glasbe. Posvetil ga
je skladatelju z izjemnim opusom in
ni¢ manjfo umetnisko ceno. Prav bi
bilo, ¢e bi se mu ne odpovedal: Opus
musicum c¢aka in terja ponovno izdajo.

Borut Loparnik

na drugi rod. Kot vesten znanstvenik je
avtor kot $tipendist posebej v Marbur-
gu in Miinchnu zbral velikansko, dobro
presajeno primerjalno gradivo iz Sred-
nje Evrope, s katero je bilo povezano
slovensko ozemlje, ne da bi bil pri tem
zanemaril o€itne povezave z zahodnimi
sosedi ob Jadranu. Gotovo je knjiga
»dvojne, etnoloske in zgodovinske vse-
bine«, kakor pravi avtor, le da zgodo-
vinska spoznanja »prevladujejo«.
Avtorju je nedvomno priznati izred-
no marljivost in znanstveno vestnost,
ve¢ kot samoé sposStovanja vredno vne-
mo za delo, ki je po svoje nedvomno
mikavno, terja pa tudi izrednih napo-
rov. Kdor koli je kdaj sam poskusil
obravnavati noSe v zgodovini, bo znal
vsaj nekoliko slutiti, na koliko teZav
je naletel pisec, kolikokrat je ob frag-
mentarnem gradivua izbrskal kaksen
znanstveno zanesljiv podatek prav z
detektivsko prenikavostjo. Koliko je
tiko delo ob »poustvarjanju« podob
ljudi preteklih obdobij v celoti ne-
dvomno privla¢no, toliko je zanj po-
trebnih — dobesedno — nesteto ana-
liti¢nih ugotovitev, ki so imenitne kot
gradivo, vendar same po sebi skorajda
strahotno stvarne. Primer iz strani 137.:
»Sredi 16. stoletja je bilo sukno v pre-
prostejSem obla¢ilnem obmocju nekaj
draZje, saj dovoljuje Ferdinandov red
1552 ’preprostemu ljudstvu’ sukno do
po 1gld 30 kr za vatel ali nekako do



