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Morfometricna analiza zgodnjih koSc¢enih konic v povezavi
z najdbami kosc¢enih konic iz Divjih bab I

Ivan TURK

Izvlecek

Zgodnje koScene konice iz slovenskih in drugih najdis¢
so bile klasificirane tako, da so se doloCeni metricni podatki
primerjali z enakimi podatki za referencno konico z masivno
bazo z luknjo iz Potocke zijalke, in da so se izraCunala absolutna
odstopanja od referencne konice za vsako konico posebej.
Analiza je pokazala, da pripadajo zgodnje koSCene konice
zelo razlicnim tipom, ki so lahko nastali tudi in predvsem
zaradi Siljenja konic, ki se jim je odlomil vrsicek.

1. UVOD

Kos¢ene konice so manjsi, vendar kronolosko zelo
pomemben del paleolitskih inventarjev. To Se zlasti
velja za zgodnje koS€ene konice, ki se obi¢ajno
povezujejo s Sirjenjem mlajSega paleolitika po Evropi.
Ker imamo v Divjih babah I kar nekaj takSnih konic
(Turk, Kavur 1997; Brodar 1999; Turk, Bastiani 2000;
Turk et al. 2001a) in ker je najdiS¢e Casovno opredeljeno
s povsem neodvisnimi kronolo§kimi metodami (Turk
etal. 2001b), sem se odlo€il morfometri¢no analizirati
vzorec ko§¢enih konic in preveriti njihov kronolo§ki
potencial v tradicionalnem kulturno-histori¢nem
pristopu do arheolo§kih najdb. Da bi bilo preverjanje
¢im bolj nepristransko, sem razvil analitsko metodo,
ki doslej, ¢e se ne motim, ni bila uporabljena. Ker
dajo podobne metode podobne rezultate in obratno,
je preverjanje izsledkov z uporabo razlicnih metod
nedvomno priporocljivo in koristno za vsako stroko.

Po sploSnem prepri¢anju so bile ko§¢ene konice
namenjene prebadanju. To dokazuje oblika izdelka,
ki ima skrbno izdelan distalni ali terminalni (priostreni)
del in drugace oblikovan ter v€asih manj obdelan
proksimalni ali bazalni del, ki je bil domnevno namenjen
nasajanju. Nasajena ko§¢ena konica je lahko sluzila

Abstract

Early bone points from Slovene and other sites were classified
in such a way that specific morphometric data were compared
with the same data for a reference point with solid base and
with a hole, from Potocka zijalka, and such that absolute
deviations from the reference point were calculated for each
point individually. The analysis showed that the early bone
points belong to very different types, which could also have
been created by and above all because of resharpening points
from which the tip had been broken off.

predvsem kot kopje ali sulica. Na tej predpostavki v
glavnem sloni moja analiza zgodnjih koS¢enih konic.
Kopje ali sulica s ko§éeno konico se je pridruzilo
dvema starejSima izvedbama tega pripomocka, od
katerih je bila ena v celoti iz lesa ali kosti, druga
pa je imela kamnito konico. To bolj ali manj
dokazujejo nekatere izjemne najdbe (Thieme 1996;
Boéda et al. 1999; Gaudzinski 1999) in indirektna
evidenca (Shea 1998). Kost ima gotovo dolo¢ene
prednosti pred lesom in kamnom. Iz kamna je
nemogoce narediti tako dolgo in vitko konico kot
iz kosti ali lesa. Kamnite konice se obi¢ajno ne da
popraviti, leseno in ko§¢eno konico pa se da brez
teZav. Kamnita konica ima najvec¢jo prebojnost,
lesena najmanjSo, ko§¢ena konica pa je nekje vmes
med obema (Stodiek, Paulsen 1996, 33 ss).

Ob zamenjavi surovine je pri§lo najprej do
posnemanja Ze preizkusenih oblik, izdelanih iz kamna
in lesa. V zacetku lahko torej pricakujem koScene konice,
katerih oblika ne bo izkoristila vseh prednosti novega
materiala. Drugace povedano, konice ne bodo imele
idealne oblike glede na svojo funkcijo. Idealna oblika
je kompromis med ucinkovitostjo in zanesljivostjo.
Ucinkovitost lahko ocenim s prebojnostjo in
smrtonosnostjo, zanesljivost pa s trpeZnostjo izdelka.

18.11.2002, 14:41
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Prebojnost se povecuje z vitkostjo, ki je obratno
sorazmerna s trpeznostjo. Smrtonosnost je premo
sorazmerna z dolzino priostrenega dela, ki prebada.
Velikost izdelka, ki je pri kosti iz razli¢nih vzrokov
omejena, je funkcija namembnosti in je obicajno premo
sorazmerna z velikostjo plena (Churchill 1993). Do
idealne oblike koS¢ene konice se pride izkustveno.
To je vitka konica bolj ali manj okroglega preseka,
kakr$na je bila v rabi v poznem mlajSem paleolitiku,
mezolitiku in kasneje (Delporte et al. 1988; Gramsch
1990). Redke primerke takih konic poznamo tudi iz
Potocke zijalke (S. Brodar, M. Brodar 1983, t. 7:
105; 10: 92; 15: 55; 21: 11) in drugih slovenskih
najdisc¢ iz obdobja mlajSega paleolitika in mezolitika
(Osole 1976:t. 6: 9,10; Frelih 1986: t. 8: 5). Drugod
so takSne konice seveda bolj pogoste.

Izdelovalci kos¢enih konic so morali imeti dolo¢eno
predstavo o obliki izdelka. Ta predstava je izhajala
iz izkusSenj, ki so jih dobili pri izdelavi in uporabi.
Pri zgodnjih ko$¢enih konicah moram upostevati tudi
izkusnje, pridobljene na podobnih izdelkih iz drugih
surovin. Tako so zelo Siroke in ploS¢ate koS¢ene konice,
verjetno posnetki kamnitih izdelkov in prvotnih konic
narejenih iz naravno ploScatih kosti, npr. reber
(Gaudzinski 1999). Seveda se lahko vprasam o
primernosti takSne oblike pri koS¢enih izdelkih. S
tak$no konico lahko tako kot s kamnito povzroc¢im
vecéjo rano ali rane, vendar izdelek ni zanesljiv, ker
se hitro zlomi. Ker Zrtev z njim ne ubijem, ampak
smrtno ranim, tudi veliko tvegam. Ozke in dolge konice,
bolj ali manj okroglega preseka, so posnemale lesene.
Ker se je nazadnje uveljavila samo dolga ozka konica
okroglega preseka, lahko sklepam, da je bila ta oblika
najucinkovitejs$a in zanesljiva. Z njo se je zadalo smrtno
vbodno rano z malo tveganja.

Pri koS¢enem izdelku, ki je namenjen prebadanju,
je pomembno dvoje: velikost izdelka in dolZina ter
oblika funkcionalnega distalnega dela. Analitsko najbolj
oprijemljiva je dolZina distalnega dela. Ta del sega
od vrsicka konice do najvecje Sirine izdelka (Albrecht
etal. 1975, sl. 2). Funkcionalni del se teoreti¢no lahko
podaljSa v medialni del (za definicije posameznih
delov glej ib., 101 s). Ker ne vem, kolikSen del
medialnega dela je bil nasajen, je edino zanesljivo
to, da je bil zunaj nasadiSca ves priostren distalni
del. Se veéja neznanka je proksimalni del, za katerega
ne vem, kako je bil nasajen, Ce je konica sploh bila
nasajena.

Z razvrs¢anjem zgodnjih koS¢enih konic so se ukvarjali
Stevilni avtorji, ki so razvili razlicne klasifikacijske metode
(Leroy-Prost 1975; Albrechtetal. 1972; 1975; Hahn 1988a;
1988b). Pri nas je najpomembnejsa razvrstitev, ki jo je
predlagal M. Brodar (1985), in sicer na dva osnovna
tipa: mokriSkega in olSevskega, v okviru katerih razlikuje
Se konico z masivno bazo in konico z razcepljeno bazo.

10

2. 1ZHODISCE IN CILJ RAZISKAVE

Koscene konice so o¢itno zelo variabilne glede na
osnovne mere (dolZino, Sirino in dolZino posameznih
delov) (tab. 1; sl. 3-5). Variabilnost je mogoce razlagati
staticno in/ali dinami¢no. Stati¢na razlaga temelji
na predpostavki, da so razli¢ne velikosti in oblike
kos¢enih konic dokonéne, kar pomeni, da se med
uporabo niso bistveno spreminjale. Dinami¢na razlaga
temelji na predpostavki, da so razli¢ne velikosti in
oblike koS¢enih konic posledica popravil poskodb,
do katerih je pri§lo med uporabo izdelkov. Cilj
raziskave je zato naslednji:

1.) Ugotoviti ali gre za en tip koS¢ene konice (olSevski
tip ali tip PotocCke zijalke - S. Brodar, M. Brodar 1983,
128; M. Brodar 1985) in njegove variacije ali za vec
razli¢nih tipov ko§¢enih konic, lahko tudi variant,
ki so se doslej obravnavali kot variacije enotnega tipa
(prim. M. Brodar 1985, 16).

2.) Ugotoviti ali so variante nastale tudi zaradi
popravil poSkodovanih ko§¢enih konic oziroma ali
so bile nekatere koscene konice oblikovane tako, da
je bilo mogoce narediti ¢im ve¢ popravkov.

Kot prvo moram razloziti tip oziroma dolo¢iti,
kaj tip pomeni. Tip, SirS§e vzeto, obsega skupino
primerkov, ki jo druZijo skupne lastnosti in/ali
znacilnosti, na podlagi katerih lahko skupino
identificiramo. Tip, oZje vzeto, je primerek, ki najmanj
odstopa od primerkov, s katerimi ga primerjamo, in
ki ima najve¢ podobnih primerkov. Monotip je
primerek, ki sam predstavlja skupino.

Nadvse pomembno je, kako je tip opredeljen
(definiran). M. Brodar je na primer opredelil konico
tipa Potocka zijalka (imenovano tudi olSevski tip) z
idealnimi merami oziroma z razmerji med dolZino,
§irino in debelino (S. Brodar, M. Brodar 1983, 128).
Poznamo Se vrsto drugih opredelitev konic. Vsem
je skupno, da podajajo spremenljivke, ki opredeljujejo
tip, ne povedo pa, kaj tip konkretno je: npr. tain ta
konica, ki ima dolo¢en obseg odstopanj posameznih
spremenljivk. To je natan¢no tisto, kar imam namen
storiti. Uporabil bom Ze velikokrat uporabljene mere,
ki doloc¢ajo velikost in grobo obliko ko§¢ene konice.
Te mere so: cela dolzina, dolZina distalnega dela,
dolZina medialnega dela in Sirina konice (s/. 7). Debeline
ne bom uposteval, ker je od vseh mer Se najbolj odvisna
od debeline kortikalne lupine, iz katere je narejena
konica in ker od vseh mer najmanj vpliva na obliko
izdelka. kot bomo kasneje videli.

Vse merske toCke za posamezne mere, razen za
dolzino medialnega dela, se dajo nedvoumno dolo€iti
na poljubni ko§¢eni konici, ki je primerno ohranjena.
Rekonstruirane mere so zanesljive (p<0,05), Ce ima
koS¢ena konica ohranjene vsaj 95 % celotne dolZine
(Hahn 1974). Pri slabSe ohranjenih konicah se lahko

18.11.2002, 14:41



]

Turk.pmd

Morfometricna analiza zgodnjih kosCenih konic v povezavi z najdbami ko§¢enih konic iz Divjih bab I 11

zanesljivost rekonstruiranih mer mo¢no zmanjsa
(p>0,05).

3.1ZBOR SPREMENLJIVK

1zid raziskave je mo¢no odvisen od izbora
spremenljivk. Zato sem spremenljivke izbral na podlagi
dveh kriterijev: 1.) povezanosti s funkcijo izdelka,
2.) statisti¢nih lastnosti.

Spremenljivke morajo biti ¢im bolj povezane s
funkcijo izdelka. Pri uporabnih izdelkih v oZjem pomenu
besede, kot so konice, je funkcijo relativno lahko
opredeliti. Zato izbor spremeljivk po tem kriteriju
ni vprasljiv. Spremenljivke morajo imeti tudi ¢im boljse
statisti¢ne lastnosti. Da sem prisSel do spremenljivk
z dobrimi statisticnimi lastnostmi, sem moral analizirati
lastnosti razlicnih spremenljivk.

Glavne spremenljivke pri kos¢enih konicah so, poleg
oblike, Se: 1. velikost, 2. dolZina nasadisSca ali roCaja
(proksimalni ali bazalni del in pogojno medialni del)
in 3. dolzina konice, ki Strli iz nasadiSca ali nenasajenega
rocaja (distalni ali terminalni del in pogojno medialni
del). Dolzina nasadisca se lahko spreminja na racun
medialnega dela. Enako se lahko spreminja dolzina
konice, ki §trli iz nasadi$ca ali rocaja. Ce obstaja
variabilnost medialnega dela, je ta zelo verjetno
posledica Siljenja distalnega dela, ki se mu je odlomil
vrsicek. Nesmiselno je namrec€ od izdelka do izdelka
spreminjati dolZino nasadis$ca ali roCaja, ker se da
izkustveno zelo hitro ugotoviti, katera dolZina je za
nasadiSce ali ro¢aj najprimernejsa.

Med uporabo so konice najbolj ranljive pri vrhu
in v predelu, ki $trli iz nasadiSc¢a ali ro¢aja. To potrjujejo
proksimalni in distalni odlomki ter Stevilne konice z
odlomljenim vrSi¢kom (S. Brodar, M. Brodar 1983,
t. 6: 128,133; 7: 198,114; 9: 106,112,127, 15: 54;
18: 47; 20: 8,13; 21: 16; 22: 21). Konico, ki se ji je
odlomil vrsicek, lahko z malo truda ponovno priostrim.
To lahko storim celo veckrat. Nasadisca ali roCaja
pri tem ne spreminjam. Pri vzdrZevanju primerne
dolzine konice, ki §trli iz nasadiS¢a, si pri ponovnem
siljenju pomagam predvsem z medialnim delom. Ce
tega skrajSam, se samodejno podaljSa dolZina konice,
ki strli iz nasadiséa (s.. /: b, ¢). Ce medialnega dela
ni (ve€), lahko vzdrzujem primerno dolzino konice,
ki §trli iz nasadisc¢a, izkljuéno s skrajSevanjem nasadis¢a
alirocaja (sl. 1: d). Ker dolzine nasadi$c¢a ali rocaja
in dolZine konice, ki §trli iz nasadi$c¢a ali ro¢aja, ne
morem krajSati v nedogled, na koncu dobim najmanjso
Se uporabno kos¢eno konico. Proti koncu procesa
lahko konico tudi zoZim in jo tako popolnoma
preoblikujem. Iz navedenega sledi, da je najstabilnejSa
mera §irina konice (Hahn 1974, 120). Ta tudi najbolj
vpliva na obliko ko$¢ene konice.

11

SI. 1: Opredelitev merljivih delov koScene konice. DI. = celotna
dolzina; d. = dolzina distalnega dela; m. = dolZina medialnega
dela; p. = dolzina proksimalnega dela; §. = najvecja Sirina. a
= nepredelana konica; b-d = popravljena odlomljena konica
z nespremenjeno dolzino distalnega dela na racun medialnega
in proksimalnega dela konice.

Fig. I: Specification of the measured parts of bone points.
D1= total length; d. = length of the distal part; m. = length
of medial part; p. = length of proximal part; §. = maximum
width. a = unmodified point; b-d = repaired broken points
with unchanged length of the distal part at the expense of the
medial and proximal parts of the point.

Variacije velikosti koS¢enih konic lahko smiselno
poveZem z namembnostjo izdelka, variabilnost obeh
delov, ki Strlita iz nasadi§¢a ali ro¢aja (obvezno Strli
distalni del in pogojno medialni del) pa lahko razen
z namembnostjo izdelka poveZemo Se s Siljenjem
odlomljenih vrSi¢kov konic. Mislim, da je bila glavna
naloga medialnega dela vzdrZevanje primarne dolZine
distalnega dela. Ko to ni bilo ve¢ mogoce, je bilo
treba spremeniti namembnost, t. j. velikost prvotnega
izdelka. Spremeniti velikost pa pomeni spremeniti
§irino, kar je povezano s popolnim preoblikovanjem
prvotnega izdelka.

1z osnovnih mer koS¢enih konic sem dobil dve
spremenljivki: 1.) relativno dolZino distalnega dela
(S ), in 2.) relativno Sirino distalnega dela (S ,):

S, =distalna dolzina / cela dolzZina
S, =Sirina / distalna dolZina

Z obema spremenljivkama je zadovoljivo opredeljena
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Tab. 1: Osnovni podatki. Viri: Vértes 1955; S. Brodar, M. Brodar 1983; M. Brodar 1985; Albrecht et al. 1972; Hahn 1977,
1988b; Oliva 1989.

Table I: Basis data. Sources: Vértes 1955; S. Brodar, M. Brodar 1983; M. Brodar 1985; Albrecht et al. 1972; Hahn 1977, 1988b;
Oliva 1989.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Inv. Stev. (plast) [ Dolzina cejaDolZina dist. Sirina Ocena3 | Ocena?2 | Razmerje | Razlika 3-5| Razlika 2-6| Razlika 9-8
(mm) (mm) (mm) (mm) (mm) 5/6 (mm) (mm) (mm)
Inv. no. (Layer) | Total length Distal length Width Estimate 3| Estimate 2| Ratio 5/6 | Difference| Difference | Difference
(mm) (mm) (mm) (mm) (mm) 3-5(mm) | 2-6 (mm) | 9-8 (mm)
75* (5) 227 148 30 148 227 0,65 0 0 0
Idealna k. /Idealp. 123 64,5 145 72 110 0,65 -75 13 20
2(?) 165 96 19 94 144 0,65 2 21 19
509 129 56 15 74 113 0,65 -18 16 34
10 (?) 101 59 14 69 106 0,65 -10 -5 5
12 (?) 120 70 20 99 151 0,65 -29 -31 -3
30 (5) 134 82 15 74 113 0,65 8 21 13
31 (5) 191 138 19 94 144 0,65 44 47 3
35 (4) 145 86 11 54 83 0,65 32 62 30
37 (4) 185 111 19 94 144 0,65 17 41 24
42 (4) 189 113 16 79 121 0,65 34 68 34
47 (4) 132 17 84 129 0,65 48
50 (4) 110 70 14 69 106 0,65 1 4 3
52 (5) 98 67 10 49 76 0,65 18 22 5
53 (5) 175 112 21 104 159 0,65 8 16 8
56 (5) 146 115 19 94 144 0,65 21 2 -19
61 (4) 123 71 14 69 106 0,65 2 17 15
64 (5) 166 109 17 84 129 0,65 25 37 12
65 (5) 98 53 12 59 91 0,65 -6 7 13
66 (5) 138 15 74 113 0,65 64
67 (4) 90 65 11 54 83 0,65 11 7 -4
70 (5) 133 92 12 59 91 0,65 33 42 9
72 (5) 100 62 9 44 68 0,65 18 32 14
80 (5) 120 61 20 99 151 0,65 -38 -31 6
82 (5) 141 106 19 94 144 0,65 12 -3 -15
90 (5) 121 73 19 94 144 0,65 -21 -23 -2
92 (5) 115 12 59 91 0,65 56 -91 -147
99 (7) 113 59 15 74 113 0,65 -15 0 15
100 (5) 111 70 14 69 106 0,65 1 5 4
101 (5) 114 56 17 84 129 0,65 -28 -15 13
102 (5) 40 30 6 30 45 0,65 0 -5 -6
104 (5) 72 19 94 144 0,65 -22
105 (7) 102 55 11 54 83 0,65 1 19 18
106 (7) 145 17 84 129 0,65 61
109 (7) 151 86 15 74 113 0,65 12 38 26
122 (7) 58 22 109 166 0,65 -51
124 (7) 145 82 14 69 106 0,65 13 39 26
134 (?) 168 84 23 113 174 0,65 -29 -6 23
M.j.3(7) 99 36 178 272 0,65 -79
Mj. 6 (7) 126 35 173 265 0,65 -47
M. . 9 (6) 110 14 69 106 0,65 41
D. b. 407 (2-3) 153 114 18 89 136 0,65 25 17 -8
D. b. 427 (2) 86 12 59 91 0,65 27
D. b. 3 (10) 120 24 118 182 0,65 2
Mlades 72171 311 238 48 237 363 0,65 1 -52 -53
Mlades 4531/55 112 77 22 109 166 0,65 -32 -54 -23
Mladez 4533/55 159 117 19 94 144 0,65 23 15 -8
Willendorf 11,4 (4) 175 114 16 79 121 0,65 35 54 19
Willendorf 11,4 (4) 177 126 14 69 106 0,65 57 71 14
Haligovce 240 151 23 113 174 0,65 38 66 28
Istéllésié (?) 258 181 20 99 151 0,65 82 107 24
Istallésiké (8) 134 111 17 84 129 0,65 27 5 -22
Laussel 136 100 21 104 159 0,65 -4 -23 -19
Vogelherd V (V) 92 58 10 49 76 0,65 9 16 8
Vogelherd V (V) 64 30 9 44 68 0,65 -14 -4 10
Vogelherd VI (VI) 105 80 22 109 166 0,65 -29 -61 -33
Morovica 163 122 22 109 166 0,65 13 -3 -17
Wildhaus 400 242 54 266 408 0,65 -24 -8 16

* Referenéna konica z luknjo iz Potocke zijalke / Reference bone point with perforation from P.z.

Vse inv. §tev. brez dodatnih oznak so konice iz PotoCke zijalke / All inventory numbers without labels pertain to P.z.

Vse navedene mere so natancne do = 5 %. Cele konice imajo dolZzine izpisane krepko / All measurements are accurate to
+ 5%. The length of complete bone points is in bold.
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oblika tistega dela koSCene konice, ki je Strlel iz nasadiSca
ali roCaja, ki se je uporabljal in se pri tem tudi
poskodoval.

Na podlagi obeh spremenljivk sem lahko izracunal
relativno odstopanje dolzine in Sirine distalnega dela
vsake posamezne konice od poljubno izbrane
referen¢ne konice po obrazcu:
o.=(S

X x S reference) / S reference

Relativno odstopanje sem spremenil v absolutno
dolzino distalnega dela in celo dolZino posamezne
konice, ki tako po razmerjih ustreza poljubno izbrani
referencni konici, pri ¢emer se Sirina posamezne konice
ne spremeni. Uporabil sem naslednja obrazca:

nespremenjena Sirina .

spremenjena distalna dolZina =

2 reference

nespremenjena Sirina .
*
(S] reference) (SZ reﬁzrence)

Podobnost poljubne konice z referenéno konico
(tipom) lahko ocenim Ze na podlagi njene Sirine po
obrazcih:

spremenjena cela dolzina =

spremenjena distalna dolZina _ < distalna dolZina
spremenjena distalna dolZina > distalna dolZina
spremenjena cela dolZina < cela dolZina
spremenjena cela dolZina > cela dolZina

Pri tem manjse spremenjene vrednosti od dejanskih
pomenijo vec¢jo dolzino in obratno. Enake konice imajo
obe vrednosti enaki. Tako si prihranim zamudno primerjanje,
ki sledi iz nadaljnjega postopka, v katerem upoStevam
vse tri mere: Sirino, distalno dolZino in celo dolZino.

Iz dejanskih in spremenjenih mer sem izpeljal tri
osnovne statistike: absolutno razliko v dolZini
distalnega dela, absolutno razliko v celi dolZini in
absolutno razliko v dolZini medialnega dela, vse glede
na referenéno konico po obrazcih:

Adistalna dolZina = (dejanska distalna dolZina ) —
(spremenjena distalna dolzina )

Acela dolZina = (dejanska cela dolZina ) —
(spremenjena cela dolZina )

A medialna dolZina = (A cela dolZina ) —
(Adistalna dolzina )

Te tri statistike sem uporabil pri analizi vzorca
koscenih konic iz Potocke zijalke in nekaterih domnevno
sorodnih najdisS¢ (tab. I; sl. 2 a-c). V vzorec iz Potocke
zijalke sem vkljuéil ¢im bolj razli¢ne oblike (variante?)
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dobro ohranjenih konic iz obeh predelov jame in iz
razli¢nih plasti, v vzorec iz drugih najdis¢ pa predvsem
najbolj ohranjene konice. Kronoloski odnosi, ki so
zasnovani raziskavi niso pomembni. Ce bi obstajale
kronolosko pogojene razlike v obliki konic, bi se
verjetno pokazale v izsledkih analize.

Referenca/Reference no. 75

120 1~ -
a 100

n -,l-_IllIll-l-_ll..lll_r-__lll_l -I“I- "

2 I 1
12 Potocka zijalka
5
-

A{mm}

Cela dl. - Total fength
5
&

Referenca/Reference n. 75

b 100

80
60
40

. Il ]
oy ol nab Dol
=20

-60

& (mm)
Distalne dI. - Distal length

o

Potocka zijalka

Idealna k.
75

Morovica

‘Wildhaus

Vogelherd V
Vogelherd V
Vogelherd V1

Referenca/Reference no. 75

60
40
2

8

I,l|._|-|Il-..llnl_.l.l_l.u_llll_
=20

40 Potocka zijalka

A (mm)
Medialna di. - Medial length
-

-60

ne
BT T AMOnTRnnReovoRERRAnS 29300

Idealna k.
D.b. 4

MI. 72178
Morovica
Wildhaus

Vogelherd V
Vogelherd V
Vogelherd VI

SI. 2 a-c: Graficni prikaz izsledkov analiziranih statistik celotnega
vzorca koscenih konic (n = 47): a) Odstopanje cele dolZine;
b) Odstopanje distalne dolzine; ¢) Odstopanje medialne dolZine.
Vse v mm od referencne konice Stev. 75 iz PotocCke zijalke.
Podatki so podani v tab. 1.

Fig. 2 a-c: Graphic presentation of the results of analysed
statistics of the entire sample of bone points (n = 47): a)
Deviations of the total length; b) Deviations of the distal
length; ¢) Deviations of the medial length. All in mm from
reference point no. 75 from Potocka zijalka. Data are given
in Table 1.

Statistike sem izbral utemeljeno. To pomeni, da
sem preucil analitske lastnosti ve¢ spremenljivk in
se na koncu odlocil za tiste spremenljivke, ki so dale
najboljse statistiCne rezultate. V bistvu sem izlocil samo
spremenljivko, povezano z najvec¢jo debelino koS¢ene
konice, ki je stalnica v raziskavah mojih predhodnikov
(prim. Hahn 1974, 1988a; M. Brodar 1985). To sem
lahko izraunal po zgornjih obrazcih tako, da sem
Sirino zamenjal z debelino. Novo spremenljivko (S ;)
sem dobil z uporabo obrazca:

S ;=debelina / sirina

Po Ze znanem postopku sem lahko izracunal tudi
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absolutno razliko v debelini oziroma §irini poljubne
konice od referencne konice in tako dobil nove statistike.

Rezultati, dobljeni z uposStevanjem debeline, so bili
statisticno porazno slabi v primerjavi z rezultati,
dobljenimi z upoStevanjem Sirine (glej konec 4. in 5.
poglavja). Debelina neznatno vpliva na obliko ko§¢enih
konic, ¢eprav jo kot spremenljivko obravnavajo razli¢ni
avtorji, ki se o€itno niso prepricali o njenih analitskih
lastnostih (Albrecht et al. 1972; Hahn 1974, 1988a;
M. Brodar 1985). Zato sem lahko brez vecje Skode
opustil analizo debeline in se bolj posvetil analizi Sirine
in z njo povezane spremenljivke S ..

4. IZBOR IN RAZLAGA TIPA

Ker referen¢na konica predstavlja tip, ki je opredeljen
s tremi statistiénimi parametri (razlikami v celi, distalni
in medialni dolZini), je izbor reference odloCilnega
pomena pri takem pristopu k analizi ko§¢enih konic.
Najboljsa je tista referenca, t. j. konica, ki ima najve¢
skupnega z ostalimi konicami. Vprasanje je, kako najti
tak$no referenco v mnozici konic. Vsekakor jo moram
iskati v skupini, ki zdruZuje najve¢ podobnih konic.
Da bi lahko ocenil, kako dobro je izbrana referenca,
sem analiziral podatke, dobljene na podlagi treh
razli¢nih referencnih konic iz Potocke zijalke. Sam
sem izbral referen¢no konico Stev. 75 (sl. 3: 75) (S.
Brodar, M. Brodar 1983, t. 12: 75), ker so njene
mere nekako na meji najvecje Sirine in dolzine, ki jo
je bilo mogoce dobiti iz kortikalne lupine dolgih kosti
jamskega medveda, iz katerih so nedvomno izdelane
nekatere konice, najdene v Potocki zijalki. To pomeni,
da konica ni mogla biti bistveno predelana in je tako
ohranila bolj ali manj svojo prvotno obliko. Kot drugo
sem izbral referen¢no konico Stev. 42 (sl. 3:42) (S.
Brodar, M. Brodar 1983, t. 17: 42), ki po mojih kriterijih
mocno odstopa od vecine konic in zato ne more
predstavljati splosni tip. Tretjo referenco sem prevzel
od M. Brodarja, ki je metricno opredelil idealni tip
olSevske konice oziroma konice Potocke zijalke, kot
ga sam imenuje (s/. 3: idealna konica) (S. Brodar,
M. Brodar 1983, 128).

Kako dobro izbrane referen¢ne konice predstavljajo
tip, sem ocenil s pomocjo regresijske analize in vsote
povprecij kvadratov odstopanj treh statistik pri vseh
konicah v vzorcu od referenéne konice.

Najenostavnej$o resitev problema, kako izbrati tipsko
konico, predstavlja povprecje kvadrata absolutnih
razlik v ocenjeni in dejanski distalni, celi in medialni
dolzini od referen¢ne konice. Najboljsa je tista
referenca, ki ima najmanjSo vsoto povpreckov v celi,
distalni in medialni dolZini. V danem primeru je to
referencna konica Stev. 75 (tab. 2). Iz klastrov, dobljenih
s klastersko analizo, je razvidna hierarhija povezav
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med razlikami v celi, distalni in medialni dolzini, ki
narekuje naslednji potek regresijske analize: posebej
je treba analizirati razlike v celi in distalni dolzini,
razlike v medialni dolZini pa skupaj z razlikami v
celi in distalni dolZini.

Najprej sem s pomocjo regresije analiziral odnos
med razlikami v celi in distalni dolZini. Za neodvisno
spremenljivko sem izbral tisto dolzino, ki je dala boljsi
rezultat v skladu z zastavljenim ciljem. Boljsi je tisti
rezultat, ki ima vrednost se¢iSCa regresijske premice
¢im blize vrednosti 0 in vrednost naklona regresijske
premice ¢im bliZe vrednosti 1, ki bi ju imela referenca
z enaCbo regresijske premice y = x. Neodvisna
spremenljivka je zato v danem primeru razlika v distalni
dolzini.

Od izbranih referen¢nih konic je najboljsa tista,
ki najbolj ustreza zgornjemu kriteriju za regresijsko
premico in ima poleg tega ¢im manjSo asimetrijo
razsipa vrednosti okoli referenéne vrednosti (x = 0,
y =0). Po teh kriterijih je najboljSa referenca konica
Stev. 75, ki ima secisce +10,7 in naklon 1,0. Idealna
konica je nekoliko slabSa referenca, saj ima secisce
-12,1 in naklon 1,1. NajslabSa referenca je konica
Stev. 42, ki ima seciSce +13,7 in naklon 1,3 (s/. 6: a-
¢). Razliéne reference so povezane z razli¢nimi
regresijskimi premicami in z razli¢no levo-desno
asimetrijo razsipa vrednosti okoli reference, pri cemer
je predznak korelacije vedno pozitiven. Idealna
referenca idealnega vzorca bi imela regresijsko premico
s secis¢em 0 in naklonom 1 in vrednosti vzorca
simetri¢no razprSene levo-desno od reference. To bi
se zgodilo, ¢e bi ljudje izdelovali tipsko konico, katere
mere bi se proporcionalno spreminjale z velikostjo,
bi pa iz dolo¢enih razlogov odstopale v dolo¢enih
mejah. To pri konicah iz PotoCke zijalke zanesljivo
ni primer, saj imamo opraviti z zelo nepredvidljivo
variabilnostjo konic.

Z regresijsko analizo sem pojasnil samo del variacije
med razlikami v celi in distalni dolZini. Pri referen¢ni
konici Stev. 75 npr. 72 % (p<0,001). Z zamenjavo

Tab. 2: PovpreCje kvadrata vseh absolutnih razlik v ocenjeni in
dejanski distalni, celi in medialni dolZini od referencne konice.
Table 2: Average of squares of all absolute differences in
estimated and actual distal, total and medial lengths from
the reference point.

Referenca Dist. dl. [ Kpl. dl. Medialna dl. | Skupaj
(mm) (mm) (mm) (mm)
(povp. (povp. (povp. razlik)| (povp.
razlik) razlik) razlik)
Reference| Distal lengffiotal length Medial length| Sum
St. 75 406 786 280 1472
Idealna k. 501 655 356 1517
St. 42 1487 3982 799 6269
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SI. 3: 1zbor koséenih konic iz vzorca Potocke zijalke z referenéno konico stev. 75 na Gelu (tab. 1). Crtkano je oznacen distalni
del glede na §irino vsake posamezne konice in glede na obliko referencne konice. Srafirano je oznacen medialni del vsake
posamezne konice, doloCen arbitrarno po obrazcu, navedenem v slovenskem tekstu. Iz lege neprekinjene in prekinjene Crte
je razviden ‘suficit’ oziroma ‘deficit’ medialnega dela. Vse priblizno 2x pomanjsano.

Fig. 3: Selection of bone points from the sample from Potocka zijalka, with reference point no. 75 at the front (7able ). The
distal part in relation to the width of each individual point and in relation to the shape of the reference point is marked by
a broken line. The medial part of each individual part, determined arbitrarily according to the formula given in the Slovene

text is hatched. The “excess” or “deficit” of the medial part is evident from the position of the broken and unbroken lines.
All reduced approximately 2x.
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SI. 4: Koséene konice iz razdirjenega vzorca. Crtkano je oznaéen obris konice glede na irino vsake posamezne konice in glede
na obliko referen¢ne konice. Srafirano je oznaCen medialni del vsake posamezne konice, doloCen arbitrarno po obrazcu,

navedenem v slovenskem tekstu. Vse priblizno 2x pomanjsano.
Fig. 4: Bone points from the extended sample. The outline of the point in relation to the width of each individual point and

in relation to the shape of the reference point is shown. The medial part of each individual part, determined arbitrarily
according to the formula given in the Slovene text, is hatched. All reduced approximately 2x.
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SI. 5: Koséene konice iz razsirjenega vzorca. Crtkano je oznacen obris konice glede na §irino vsake posamezne konice in glede
na obliko referenéne konice. Srafirano je oznaen medialni del vsake posamezne konice, dolocen arbitrarno po obrazcu,
navedenem v slovenskem tekstu. Vse priblizno 2x pomanjsano.

Fig. 5: Bone points from the extended sample. The outline of the point in relation to the width of each individual point and
in relation to the shape of the reference point is shown. The medial part of each individual part, determined arbitrarily

according to the formula given in the Slovene text, is hatched. All reduced approximately 2x.
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SI. 6 a-c: Rezultati regresijske analize razlik v celi in distalni
dolzini, izracunanih na podlagi treh referen¢nih konic na vzorcu
konic iz Potocke zijalke (n = 32): a) Referen¢na konica Stev.
75; b) Referencna idealna olSevska konica po M. Brodarju;
c) Referencna konica Stev 42. Primerjaj naklon regresijske
premice (neprekinjena ¢rta) z naklonom idealne regresijske
premice referencne konice (prekinjena ¢rta). Podatki so podani
v tab. 1.

Fig. 6 a-c: Results of regression analysis of variation in the
total and distal lengths, calculated on the basis of three reference
points in the sample of points from Potocka zijalka (n = 32):
a) Reference point no. 75; b) Reference ideal OlSeva point
according to M. Brodar; c) Reference point no. 42. Comparison
of the slope of the best-fit straight line (unbroken line) with
the slope of the ideal best-fit straight line of the reference
point (broken line). Data are given in Table 1.

Sirine z debelino je pojasnjene samo $e slabih 10 %
te iste variacije. Kako pojasniti 28 % preostanek variacije
med razlikami v celi in distalni dolZini? Iz rezultata
klasterske analize sledi, da je treba razlike v medialni
dolZini obravnavati skupaj z razlikami v celi in distalni
dolzini. Ostanek nepojasnjene variacije za vsako
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SL. 7 a-c: Rezultati regresijske analize razlike v medialni dolzini
in nepojasnjenih ostankov regresijske analize razlik v celi in
distalni dolZini, izrac¢unanih na podlagi treh referen¢nih konic
na vzorcu konic iz PotoCke zijalke (n = 32): a) Referencna
konica Stev. 75; b) Referencna idealna olSevska konica po M.
Brodarju; c) Referen¢na konica Stev 42.
Fig. 7 a-c: Results of regression analysis of the differences in
medial length and residual difference in the total length, calculated
on the basis of three reference points from the sample of
points from Potocka zijalka (n = 32): a) Reference point no.
75; b) Reference ideal Olseva point according to M. Brodar;
¢) Reference point no. 42.

referenco sem zato primerjal z razliko v medialni dolZini
(sl. 7-a-c). Pri referencni konici §tev. 75 je z razlikami
v medialni dolZini pojasnjenega 99,8 % (p<0,001)
nepojasnjenega dela variacije med razlikami v celi
in distalni dolZini, pri referen¢ni idealni konici 99,2
% (p<0,001) in pri referen¢ni konici Stev. 42 samo
47,3 % (p<0,001). Rezultati so popolnoma skladni
z isledki, ki sta jih dali regresijska analiza razlik v
celi in distalni dolzZini (s/. 6: a-c), in analiza vsote
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povprecij kvadratov odstopanj treh statistik pri vseh
konicah v vzorcu od referencne konice (zab. 2). Od
treh ocenjenih referenc je ponovno najboljsa referencna
konica stev. 75. Ce §irino zamenjam z debelino in
ponovim postopek za referenéno konico Stev. 75,
lahko pojasnim samo 54 % (p<0,001) nepojasnjenega
90 % dela variacije med razlikami v celi in distalni
dolZini.

Ko sem tako izbral res dobro referenco in ugotovil
koliko se kaj spreminja, sem podrobneje analiziral
vzorec, in sicer najprej samo konice iz Potocke zijalke
in potem $e konice iz nekaterih drugih najdisc.

5. REZULTATI ANALIZE VZORCA KONIC
1Z POTOCKE ZIJALKE

Na grafikonu (s/. 8) so matemati¢no natanéno
razporejene konice glede na razlike v celi in distalni
dolzini od referen¢ne konice Stev. 75, ki predstavlja
tip olSevske konice ali konice Potocke zijalke po M.
Brodarju. Velikost posamezne konice pri tem ni
pomembna.

Vse konice, ki so enake s tipom, bi morale biti v
srediScu grafikona. V vzorcu ni niti ene takSne konice.
Verjetno bi jo tezko dobili tudi v celi zbirki, kar je
pri ro¢ni izdelavi konic brez merilnega orodja
popolnoma normalno. Konice, ki so mo¢no podobne
tipu, so zelo blizu sredis¢a grafikona. TakSni sta npr.
konici Stev. 50 in 100 in konica z razcepljeno bazo
Stev. 102 (S. Brodar, M. Brodar 1983,t. 9. 102; 10:
100; 16: 50). Pri analizi dodatnih 55 primerkov
merljivih konic sem ugotovil Se devet konic (S. Brodar,
M. Brodar 1983, t. 6: 116; 11: 29; 15: 62,71,76; 18:
51; 19: 6; 20: 19; 22: 22), ki so mo¢no podobne
tipu. Ostale konice pa bolj odstopajo od tipa. Odgovor
na vprasanje, zakaj veliko konic precej odstopa od
tipa, bom poskusil najti v dveh grafikonih (s/. 7: a;
8).

Polje grafikona (s/. 8) je razdeljeno v Stiri kvadrante
(A-D), od katerih ima lahko vsak kvadrant svoj pomen
pri klasifikaciji konic.

V kvadrantu A je najve¢ konic. To ne preseneca,
saj gre za konice, ki imajo podaljSan distalni del, vendar
ne na ra¢un nasadi$¢a. Z dolgim distalnim delom
se lazje zada smrtne rane kot s kratkim. Odli¢ni primerki
takSnih konic so konice Stev. 31, 35 in 42 (sl 3:
31,35,42), ki imajo od 32 do 44 mm daljsi distalni
del (tab. 1; sl. 11). Imenoval jih bom varianta A ali
osti kopij, Ceprav ne vem, ali so se dejansko uporabljale
za kopja. Tej varianti bi lahko pripisal vse konice, ki
imajo npr. distalni del dalj$i od olSevskega tipa za
najmanj +20 mm.

Kvadrant B je skoraj prazen. V tem kvadrantu bi
bile konice, ki bi se jim distalni del ¢ezmerno podaljSeval
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Sl. 8: Rezultat regresijske analize razlik v celi in distalni
dolzini konic v vzorcu iz Potocke zijalke (n = 32) na podlagi
referencne konice Stev. 75. Kvadranti A-C in $§tiri regresijske
premice z enacbami lahko sluzijo za morfometri¢no klasifikacijo
koscenih konic. Podatki so podani v tab. 1.

Fig. 8: Result of regression analysis of differences in the total
and distal lengths of bone points in the sample from Potocka
zijalka (n = 32) on the basis of reference point no. 75. Quadrants
A-C and four best-fit straight lines with equations can serve
for morphometric classification of bone points. Data are given
in Table 1.

na racun nasadiSca, tako da konice ne bi bilo veé
mogoce nasaditi. Na skrajni meji moznosti za nasaditev
je npr. konica Stev. 56 (sl 3: 56). TakSne konice bi
se lahko uporabljale kot bodala.

V kvadrantu C so redki primerki konic, ki imajo
skrajsan distalni del, vendar ne na raCun nasadisca.
Znacilna primerka sta konici §tev. 12 in 80 (sl. 3:
12,80), ki imata za 29 oziroma 38 mm krajsi distalni
del (tab. I; sl. 11). TakSne konice so bile lahko
namenjene zadajanju ran, zaradi katerih je Zrtev
izkrvavela. Imenoval jih bom varianta C ali suli¢ne
osti, Ceprav ne vem, ali so se dejansko uporabljale
za sulice. Mejo med varianto C in olSevskim tipom
lahko arbitrarno dolo¢im pri -20 mm.

V kvadrantu D so konice, ki se jim nasadiSce daljSa
na racun vedno krajSega distalnega dela. Ko postane
nasadiSce ali roCaj daljSi od distalnega dela, se konica
spremeni v Silo. Isto¢asno se spremeni funkcija
predmeta, kar pomeni, da gre za nov tip. Ker sta v
kvadrantu D poleg idealne konice samo Se dve konici,
sklepam, da je v celotni zbirki iz Potocke zijalke zelo
malo potencialnih Sil, med katere lahko uvrstim samo
tri primerke (S. Brodar, M. Brodar 1983, t. 7: 122;
14: 58; 16: 39).

Poleg kvadrantov, ki pomagajo ¢im objektivneje
opredeliti konice, ima grafikon Se eno za opredeljevanje
konic pomembno aplikacijo, in sicer premice, ki so
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vzporedne z regresijsko premico in so na s.. 8§ oznacene
¢rtkano.

Vse konice, ki so na premici y = x imajo podaljSan
ali skrajSan distalni del in predolgo ali prekratko
nasadisce. To pomeni, da imajo razli¢no dolg medialni
del ali da tega dela sploh nimajo. Potrebno je poudariti,
da medialni del variira skupaj z distalno dolzino skoraj
100 % (sl. 7: a).

Vse konice, ki so na premicah z negativnim seciscem
(npr. y =x- 18) imajo podaljSan ali skrajSan distalni
del in prekratko nasadisce. To pomeni, da so brez
medialnega dela in da je vlogo medialnega dela lahko
prevzel del distalnega dela ali pa konice sploh niso
bile nasajene. V takem primeru bi lahko §lo za bodala.
Znacilni primer sta konici Stev. 56 in 82, ki se mo¢no
razlikujeta od referenéne konice Stev. 75 (s 3: 56,82).

Vse konice, ki so na premicah s pozitivnim seciscem
(npr. y =x + 35), imajo podaljSan ali skrajSan distalni
del in predolgo nasadisce. To pomeni, da imajo razlicno
dolg medialni del. V tej skupini je najve¢ konic.
Nekatere, kot npr. Stev. 5 in 42, se mo¢no razlikujeta
od referencne konice Stev. 75 (s/. 3: 5,42). Konice,
ki se grupirajo (npr. Stev. 2 in 105, 109 in 124), pa
so si na mo¢ podobne, kar zadeva distalni in medialni
del (sl. 3:2,105,109,124).

Konice, ki so na razlicnih koncih premic (npr. Stev.
701in 80, 12 in 31), se med seboj mocno razlikujejo
(sl 3:12,31,70,80).

Skoraj popolno ujemanje razlike v medialni dolzini
z ostankom regresijske analize razlike v celi in distalni
dolzini pomeni, da je ta del povezan z distalno dolzino
kot glavno spremenljivko. Odstopanje v distalni dolzini
je zato lahko posledica popravkov odlomljenega vrsicka
konice. Pri popravljanju distalnega dela se je
spreminjala (krajsala) predvsem dolzZina medialnega
dela. Istocasno se je spreminjala tudi dolzina nasadisca,
ki se jo lahko zanesljivo ugotovi samo na nekaterih
konicah (npr. tistih z zarezami na robovih). Zaradi
negotovosti, povezane z nasajanjem, dolzine nasadiS¢a
(= proksimalni ali bazalni del) nisem vkljucil v analizo.
Ocenjena dolzina medialnega dela se pogosto ujema
z dolzino nasadi$c¢a, ugotovljeno na podlagi tega,
do kod segajo zareze na robovih (glej s/. 3: 12,109,134
in S. Brodar, M. Brodar 1983, t. 21: 12; 7: 109; 22:
134). Za podroben opis zarez in njihove razporeditve
glej S. Brodar in M. Brodar (1983, 131 s). Zanimiva
je tudi statistika dolzin medialnega dela (ib., 126,
tab. 5). Konic z zelo dolgim in z zelo kratkim medialnim
delom je najmanj. To lahko pomeni, da je v najdiScu
najve€ ze popravljenih (veckrat uporabljenih) konic,
najmanj pa je nepopravljenih (celih) in velikokrat
popravljenih (do skrajnosti izrabljenih) konic.

Ce upostevam vse tri statistike, se konice gostijo
tik ob regresijski premici tako, da nastaneta dve skupini:
ena velika in ena majhna skupina (s/. 7-a). V manjsi
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skupini sta samo dve konici (Stev. 56 in 82), za kateri
sem Ze ugotovil, da se mo¢no razlikujeta od konice
Stev. 75. Vec¢jo skupino bi lahko razdelil v ve¢ podskupin
na podlagi dolZine medialnega dela. Najpodobnejse
so si tiste konice, ki so zelo blizu skupaj na isti premici
(sl. 8). Taksni sta npr. konici Stev. 12 in 90 ter konici
Stev. 109 in 124 (sl 3: 12,90,109,124). Konica z
razcepljeno bazo Stev. 102 in idealna olSevska konica
se med seboj precej razlikujeta v dolzini medialnega
dela (tab. I; sl. 7: a), Ceprav naj bi po M. Brodarju
(1985: 14, 19) pripadali istemu osnovnemu tipu. To
kaze na pomanjkljivosti poenostavljene analitsko-
klasifikacijske metode, kakrsno je uporabil M. Brodar.
Mimogrede, ta metoda je v paleolitski arheologiji
zelo priljubljena in se uporablja predvsem pri analizi
in klasifikaciji zbirk kamenih artefaktov. Kaksna je
njena analitska vrednost, mi ni jasno.

Z ostankom regresijske analize razlike v celi in
distalni dolZini sem primerjal tudi razliki v medialni
debelini oziroma §irini, izracunani na podlagi vrednosti
referencne konice Stev. 75. Ugotovil sem, da je z razliko
v medialni debelini oziroma Sirini mogoce pojasniti
samo 21 % (p = 0,01), nepojasnjene variacije med
razlikami v celi in distalni dolZini, kar je pet krat
manj kot z razliko v medialni dolZini. Razlika v debelini
na eni strani in Sirini medialnega dela na drugi strani
sta statistiki, ki bistveno ne vplivata na dolZino
distalnega dela konic iz PotoCke zijalke.

6. REZULTATI ANALIZE
RAZSIRJENEGA VZORCA

Vzorec konic iz Ptocke zijalke sem primerjal z
vzorcem konic iz razliénih evropskih najdis¢ in s
konicami iz Divjih bab I in Mokri§ke jame. Primerjal
sem razlike v celi, distalni in medialni dolZini (s/. 9-
11). Z razlikami v medialni dolZini sem pojasnil 96
% (p<0,001) nepojasnjenega dela variacije med razliko
v celi in distalni dolZini v raz§irjenem vzorcu (s/. 10).

Konica §tev. 407 z razcepljeno bazo iz Divjih bab
I (Turk, Kavur 1997, t. 10.1: 1) lezi v kvadrantu A,
kjer je ve€ina konic iz Potocke zijalke, vendar zunaj
okvira vzorca teh konic (s/. 9). Ker leZi na premici
z negativnim seCi§€em, ima prekratko nasadisce.
Najpodobnejsa ji je konica Stev. 4533/55 z masivno
bazo iz najdis¢a Mlade¢ (Oliva 1989, 39, sl. 2: 3)
(sl. 4: D.b. 407, M1. 4533/55).

Distalna fragmenta konic Stev. 3 in 427 iz Divjih
bab I (Turk, Kavur 1997, t. 10.1: 2; M. Brodar 1999,
t. 6: 4,5) lahko primerjam z drugimi konicami samo
na podlagi razlike v dolZini distalnega dela, pri Cemer
predstavljata oba fragmenta najmanjSo distalno
dolZino. Konica Stev. 427 (varianta A ali ost kopja)
je imela pribliZzno enako dolg distalni del kot konica
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SI. 9: Klasifikacija konic razSirjenega vzorca konic (n = 47)
na podlagi razlike v celi in distalni dolzini od referencne
konice Stev. 75 iz PotocCke zijalke. Vzorec konic iz PotocCke
zijalke s s/. 8 je omejen z nepravilnim likom (glej tudi s/. 3).
Podatki so podani v tab. 1.

Fig. 9: Classification of points of the extended sample of
points (n = 47) on the basis of differences in the total and
distal lengths from reference point no. 75 from Potocka zijalka.
The sample of points from Potocka zijalka from Fig. 8 is
limited to irregular form (see also Fig. 3). Data are given in
Table 1.

Stev. 407 (sl. 11). Ce postavim mejo variabilnosti
distalnega dela olSevskega tipa pri 20 mm, sta oba
odlomka zunaj variabilnosti olSevskega tipa (s/. 4:
D.b. 407,427). £ 20 mm in veC je namrec razlika, ki
je opazna na oko in lahko igra pomembno vlogo pri
uporabi konic. Zato mislim, da ne gre za slucajno
odstopanje, ki ga ni treba upoStevati pri klasifikaciji
kosS¢enih konic, temve¢ za namensko pogojeno razliko,
ki vpliva na klasifikacijo obeh najdb. V zbirki Potocke
zijalke je ve¢ distalnih odlomkov (s/. 4: P.z. 47,66,106),
ki so primerljivi s konico §tev. 427 iz Divjih bab 1.
Vsi odlomki pripadajo nedvomno varianti A z izredno
dolgim distalnim delom (s/. 11).

Konica Stev. 3 je bila najdena globoko v muster-
jenskih plasteh. DolZina njenega distalnega dela
bistveno ne odstopa od olSevskega tipa, Ce je
rekonstrukcija odlomljenega vrSicka pravilna (p>0,05)
(sl. 4: D.b. 3; 12). Po §irini sodec gre za varianto C
ali suli¢no ost.

Medialni del konice Stev. 408 iz Divjih bab I (Turk,
Kavur 1997, t. 10.1: 4) je verjetno pripadal manjsi
konici z zelo dolgim distalnim delom (varianta A
ali ost kopja). Dobrih 45 mm dolg odlomek nikakor
ne pripada ol$evski konici. Ce bi §lo za ol§evsko konico,
biimela celo dolzino 76 mm in distalno dolzino 49
mm. NajbliZjo vzporednico za ta odlomek sem nasSel
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v konici Stev. 92 iz PotoCke zijalke (s/. 4: P.z. 92) (S.
Brodar, M. Brodar 1983, t. 10: 92).

Fragmentarno ohranjene konice iz MokriSke jame
(M. Brodar 1959, t. 1-3; 1985, t. 2) pripadajo vsaj
dvema zelo razlicnima variantama, ki sta precej
oddaljeni od olSevske konice (prim. M. Brodar 1959,
444 in M. Brodar 1985). Stev. 9 je varianta A ali
ost kopja (sl. 4:M.j. 9; 11). NajbliZjo primerjavo ima
v konici §tev. 31 iz Potocke zijalke (sl. 3: 31; 11). Stev.
3 in 6 sta izrazita varianta C ali suli¢na ost (s/. 4:
M.j. 3,6; 11). Stev. 3 z razcepljeno bazo je brez
primerjave (toda glej M. Brodar 1985, 18 s). M. Brodar
je obe konici imenoval mokriski tip, za katerega so
znacilne zelo splo$cene konice. Vendar je sploS¢enost
lahko tudi posledica zelo tanke kortikalne lupine kot
je to primer pri odlomku konice §tev. 4 iz MokriSke
jame (M. Brodar 1985, t. 2: 4). Moja analiza kaZe,
da je glavna znacilnost mokri§kega tipa prej velika
§irina kot velika splo§¢enost. V nasprotnem primeru
bi morali govoriti o mokriSkem monotipu, ki ga
predstavlja konica z razcepljeno bazo Stev. 3.

Pri pravih sulicah bi pricakovali, da bosta stranska
robova nabruSena. Rob je mogoce naostriti samo z
bruSenjem (glajenjem) s kosom abrazivne kamnine,
kot je npr. peS¢enjak. Priostritev s sileksom je komayj
mogoca. V zgodnjem mlajSem paleolitiku so nedvomno
obvladali tehnologijo glajenja, saj so jo uporabljali
prav pri izdelavi koS¢enih konic (Leroy-Prost 1975,
77; Taborin 1990, 340). Vendar so konice z rahlo
Brodar, M. Brodar 1983, 128). Priostritev je nakazana
tudi na levem medialnem robu konice $tev. 6 iz Mokriske
jame. Razen tega priostrovanja skoraj ni na varianti
C, kjer bi ga logi¢no pricakovali, temvec se pojavlja
predvsem na varianti A. Ni izkljueno, da so taks$ni
robovi bili na marsikateri Siroki konici, vendar so se
posedimentno zaoblili.

Ce na hitro pogledam izbrane konice iz razliénih
evropskih najdis¢, ugotovim, da jih je le malo v okviru
vzorca iz PotoCke zijalke (s/. 9). Iz sl. 10 je jasno
razvidno, da imamo v razSirjenem vzorcu opraviti z
najmanj tremi skupinami konic, ki se med seboj
razlikujejo predvsem po dolzini distalnega in
medialnega dela.

V prvi skupini je samo velika konica Stev. 72171
iz Mladeca brez medialnega dela, ki ima od vseh
analiziranih konic najkrajSe nasadiS¢e oz. rocaj
(sl 5: Ml. 72171) (Oliva 1989, 39, sl. 2: 1). Ker
je konica zelo velika, ne more biti predelana. TakSna,
kot je, bi lahko sluzila kveé¢jemu kot bodalo. DolzZina
njenega distalnega dela je le malenkost ve¢ja od
dolzine distalnega dela referenéne konice Stev. 75
iz Potoc¢ke zijalke (s/. /7). Velika konica iz Mladeca
je monotip (prim M. Brodar 1985, 19). Zato je
oznaka “mladecke konice” za ko§¢ene konice z ma-
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SI. 10: Rezultat regresijske analize razlike v medialni dolZini
in nepojasnjenih ostankov regresijske analize razlik v celi in
distalni dolZzini, izracunanih na podlagi referenéne konice
Stev. 75 iz PotoCke zijalke na razsirjenem vzorcu konic (n =
47). Prazni krogci so vzorec konic iz Potocke zijalke. Prekinjeni
¢rti razmejujeta skupine konic in njihovih najdis¢. Podatki
so podani v tab. 1.

Fig. 10: Result of regression analysis of the difference in the
medial length and residual difference in the total length, calculated
on the basis of reference point no. 75 from Potocka zijalka
on the extended sample of points (n = 47). Empty circles are
the sample of points from Potocka zijalka. The broken lines
demarcate groups of points and their sites. Data are given in
Table 1.

sivno bazo neustrezna. Dejansko je ustreznejSa
oznaka “olSevske konice”, ki sta jo predlagala M.
Brodar in S. Brodar (1983, 128) in ki jo je utemeljil
M. Brodar (1985).

V drugi, manjsi skupini so konice brez medialnega
dela, vendar z nekoliko daljSim nasadiS¢em oziroma
rocajem. V tej skupini so poleg dveh konic iz Potocke
zijalke (Stev. 56 in 82) tudi posamezne konice iz najdis¢
Laussel (Hahn 1988b, sl. 9: 5), Vogelherd VI -
musterjenska plast (Albrecht et al. 1972, t. 4: 52;
Hahn et al. 1973, sl. 24), Mladec¢ (Oliva 1989, 39,
sL. 1: 1), Morovica (Hahn 1977, t. 180: 5) in Istallosko
- sp. orinjasjenska plast (ib., t. 145: 10). Distalni deli
teh konic so bodisi daljsi, bodisi krajsi od distalnega
dela referen¢ne konice Stev. 75 iz Potocke zijalke,
vendar ne veliko ve¢ oziroma manj od + 30 mm (s/.
11). Konica z razcepljeno bazo iz najdis¢a Morovica
(Hahn 1977, t. 180: 5), za katero je M. Brodar (1985,
19) ugotovil, da ne pripada niti olSevskemu niti
mokriSkemu tipu, ima dobro vzporednico v konici z
masivno bazo Stev. 82 iz Potoc¢ke zijalke (prim. s/. 3:
82 in 4: Morovica).

V tretji najvecji skupini so konice brez medialnega
dela, vendar z relativno dolgim nasadi$¢em ali roCajem,
in konice z razli¢no dolgim medialnim delom. Najdaljsi
medialni del imajo nekatere konice iz Potocke zijalke
(Stev. 51in 42) (sl 3: 5,42). Distalni del konic iz te
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SI. 11: Razlika v distalni dolzini konic iz PotoCke zijalke in
drugih najdis¢, izraCunana na podlagi referencne konice Stev.
75 iz Potocke zijalke. Distalni odlomki konic so oznaceni s
krepkim tiskom. S prekinjeno ¢rto je oznacemo dopustno
(nenamensko?) odstopanje * 20 mm distalne dolzine od
referencne konice Stev 75 iz Potocke zijalke. Podatki so podani
v tab. 1.

Fig. 11: Difference in the distal length of points from Potocka
zijalka and other sites, calculated on the basis of reference
point no. 75 from Potocka zijalka. Distal fragments of points
are marked in bold type. The broken lines marks the permissible
(unintentional?) deviation £ 20 mm of the distal length from
the reference point no. 75 from Potocka zijalka. Data are
given in Table I

skupine je lahko ekstremno dolg: npr. konica iz zgornje
plasti v jami Istalloské (Vértes 1955, t. 41: 1), ali
ekstremno kratek: npr. konica Stev. 122 iz Potocke
zijalke (S. Brodar, M. Brodar 1983,t. 7: 122) (sl 5:
Istall.; /2). Konica z razcepljeno bazo iz najdis¢a Vogelherd
V (Hahn 1977, t. 32: 10) ima najboljSo paralelo v konici
Stev. 53 iz Potocke zijalke (S. Brodar, M. Brodar 1983,
t. 14: 53) itd (s/. 5: Vogelherd V). V tej skupini je tudi
zelo velika konica iz najdis¢a Wildhaus (Hahn 1977,
t. 75: 1), za katero je M. Brodar (1985, 19) ugotovil,
da ne pripada olSevskemu tipu. Potem ne pripadajo
olSevskemu tipu tudi nekatere konice iz Potocke zijalke
(Stev. 90, 99 in predvsem 101; S. Brodar, M. Brodar
1983, t. 8:99; 10: 90,101), ki imajo skrajSan distalni
del (prim. s/. 3: 90 in 5: Wildhaus).

7. RAZPRAVA

Pomembno je, da tu predlagana analiti¢no-
klasifikacijska metoda razvrS§¢a konice po razlikah
in podobnostih, ki so vidne. Bolj ali manj vidne razlike
tudi natanéno dolo¢i, kar vizualno ni vedno mogoce,
oziroma pride pri tem do odstopanj, subjektivne
narave. Druge analiti¢no-klasifikacijske metode so
premalo upoStevale funkcionalno stran konic, ki se
odraza v konici, ki najbolj ustreza predstavam
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izdelovalcev kos¢enih konic. Da je to res tako, je videti
vizboru analiti¢nih parametrov. G. Albrecht, J. Hahn
in W. G. Torke (1972) so npr. analizirali zelo obsezen
svezenj parametrov, med katerimi je bilo tudi nekaj
kvantitativnih spremenljivk (dolZina, Sirina in
debelina). J. Hahn (1974; 1988) je kasneje analiziral
predvsem Sirino in debelino ko§éenih konic. S tem
je v bistvu analiziral obliko preseka konice. Dodatno
je obravnaval Se dolZino. M. Brodar (1985) je analiziral
samo dolzino, Sirino in debelino koS¢enih konic. V
osnovi so bile vse nastete kvantitativne analize ko$cenih
konic osredotocene na iste parametre, ki sicer vplivajo
na funkcijo izdelka, vendar ne tako neposredno kot
njegov distalni in medialni del. Razlike med
posameznimi avtorji so bile le vuporabljenih statisti¢nih
metodah, kjer gre predvsem za opisno statistiko in
samo pri Hahnu tudi za analiti¢no statistiko. Zaradi
ne preveC posreceno izbranih analiziranih parametrov
se vsi naSteti avtorji niso uspeli priblizati izde-
loval¢evemu pogledu na predmet in njegovim Zeljam,
kar je predpogoj za objektivno uspesnejsi konec analize.
Te pomanjkjivosti, psiholoSke narave, se je dobro
zavedal ze M. Brodar (1985, 16), vendar se kot mnogi
drugi ni mogel ali ni znal preseliti iz svoje koZe v
kozZo tistega, ki je konice izdeloval in uporabljal.

Konica, ki najbolj ustreza predstavam izdelovalcev
kos¢enih konic iz Potocke zijalke, je konica Stev. 75.
Luknja na bazi, ki ni povezana z nasajanjem (sicer
bi jo imelo ve¢ konic), oznacuje njen posebni status
(prim. S. Brodar, M. Brodar 1983; Omerzel Terlep
1998, 169 s). Upam si trditi, da gre za neko vrsto
predloge koS¢ene konice, ki je zdruzevala najboljSe
lastnosti izdelka: u¢inkovitost in zanesljivost. Podobno
preluknjanih konic, razen ene izjeme ali dveh izjem,
v drugih ve¢jih zbirkah namre¢ ni (prim. Leroy-Prost
1979, sl. 65).

Nova klasifikacija koscenih konic glede na olSevski
tip je potrdila staro domnevo (M. Brodar 1959, 444),
da zbirka konic iz PotoCke zijalke vseeno ni tako
tipolosko enotna, kot so pokazale najnovejSe analize
M. Brodarja (1985, 15 s; 2000, 10). To velja tudi za
§irsi evropski vzorec, ki je Se bolj neenoten (variabilen).
Vzroka za variabilnost sta lahko dva: 1) razlicne zamisli
izdelovalceyv, ki jih lahko v glavnem strnem v njihove
izkusnje s kopji in sulicami, ¢e izhajam iz strogo
funkcionalnega kriterija, in 2) popravljanje
poskodovanih konic, ki je arheolosko tezko oprijemljivo
in predstavlja zato trd oreh za tipolosko klasifikacijo
koSc¢enih konic. Tezko je namre€ vedeti ali je oblika
neke konice prvotna ali popravljena in ali gre za izvirnik
ali neke vrste “ponaredek”.

Na zacetku sem postavil vprasanje: ali predstavljajo
konice iz Potocke zijalke en tip koS¢ene konice in
njegove variacije ali ve€ razli¢ic in (pod)tipov kos¢enih
konic? Odgovor je treba iskati v odstopanjih od
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osnovnega tipa, t. j. konice Stev. 75. Prag dopustnega
odstopanja je lo¢nica med namensko in nenamensko
variabilnostjo izdelkov. Pri roénih izdelkih predstavljajo
nenamensko variabilnost tiste variacije (odstopanja),
do katerih lahko pride zato, ker s prostim o¢esom
ne moremo pravilno oceniti posameznih mer. Vsa
odstopanja, ki jih lahko brez tezav zaznamo z o¢esom
in ki vplivajo na uporabnost izdelka, lahko predstavljajo
namensko variabilnost. Namenska variabilnost lahko
pomeni izboljSanje prvotne oblike (tipa) ali popolnoma
nov tip z novimi lastnostmi. IzboljSane prvotne oblike
so variante in/ali podtipi, kar je nekaj drugega kot
variacije tipa. V nadaljevanju bom poskusil predlagati
kriterije za razlikovanje med tipom, variacijami tipa
in variantami tipa.

Olsevski tip zdruzuje po mojem predvidevanju tako
lastnosti kopja kot sulice in se je verjetno tudi uporabljal
kot eno ali drugo. Vendar slednje ne drzi za zelo
majhne ko§¢ene konice, kakrSna je npr. konica Stev.
102 iz Potocke zijalke (S. Brodar, M. Brodar 1983,
t. 9: 102). Te so bile bodisi igrace bodisi osti puscic
(prim. Vértes 1956, 28 s). Slednje bi pomenilo uporabo
loka, ki je zanesljivo dokazan Sele konec mlajSega
paleolitika (Stodiek, Paulsen 1996, 37 ss). Ce je olsevski
tip nespecializirana oblika koS¢ene konice, lahko s
pomocjo nove klasifikacijske metode iz nje izpeljem
druge, bolj specializirane oblike. Medtem ko so tipske
konice, ob upoStevanju variacijske Sirine, povezane
z ro¢no izdelavo, pogoste, so “izpeljanke” osnovnega
tipa, ki so opredeljene z namensko variabilnostjo,
redke. To velja Se posebej za tiste oblike, ki predstavljajo
nove tipe.

Variacije olsevskega tipa so vse oblike, ki ne glede
na velikost in razlago (stati¢no ali dinamic¢no)
odstopajo v dolZini distalnega dela do + 20 mm in
v dolZini medialnega dela do -10 mm in +20 mm.
Vecja odstopanja namre¢ vsak zlahka zazna in
nadzoruje vizualno. Zato ne morejo biti slucajna in
je do njih prislo hote. Variacije olSevskega tipa so npr.
naslednje konice iz Potocke zijalke: §tev. 2, 6, 10, 19,
22,29, 30, 50, 51-53, 61, 62, 65, 67, 71, 72, 76, 82,
90, 99, 100, 102, 105, 116 ... (S. Brodar, M. Brodar
1983, t. 6-22). V okviru variacij olSevskega tipa, Ceprav
na njegovi meji, je tudi idealna oblika olSevske konice,
ki jo je dolo€il M. Brodar (1983, 121).

Ko sem tako arbitrarno, matemati¢no natanéno
dolocil ol§evski tip, se vprasam, kaj predstavljajo ostale
variacije koS¢enih konic: variante (podtipe) olSevske
konice ali nove tipe? Odgovor je zapleten, ker moram
upoStevati tako stati¢no kot dinami¢no razlago oblike
koscene konice. Zato stopi v ospredje v zacetku postavljeno
vpraSanje, ali so variante nastale tudi zaradi popravil
posSkodovanih koS¢enih konic oziroma ali so (bile)
koscene konice oblikovane tako, da je bilo mogoce
narediti ¢im ve¢ popravkov. Variacije dolZine
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medialnega dela in nekatere konice, ki so bile odlomljene
in o¢itno ponovno oSiljene (Stev. 6, 12, 80, 101; ib.,
t. 10: 101; 12: 80; 19: 6; 21: 12), dokazujejo, da takSne
variante obstajajo tako v zbirki konic iz Potocke zijalke
kot drugod (Hahn 1988a, 13).

Od vseh analiziranih parametrov je najbolj zapleten
medialni del, ki je lahko pripadal nasadiscu ali roCaju
ali konici, ki je Strlela iz nasadisSca ali rocaja (prim.
ibid.) Variacije medialnega dela (s/. 7: a; 10), ki so
prevelike, da bi bile nakljucne, je tezko razloZiti tipolosko
na stati¢en nacin. Ce obravnavam tip staticno, se
pojavi vpraSanje: zakaj ima isti tip tako razlicne
vrednosti medialnega dela? S tem vprasanjem se ni
doslej nih¢e ukvarjal, Ceprav variabilnost medialnega
dela ni ostala neopazena (S. Brodar, M. Brodar 1983,
126). Smiselen odgovor na postavljeno vpraSanje
dobim, ¢e uposStevam poleg stati¢ne tudi dinami¢no
razlago tipa.

V nadaljevanju bom tako obravnaval vse tiste koS¢ene
konice, ki mo¢no odstopajo od olSevskega tipa.

Najprej moram omeniti dve konici (Stev. 56 in 82)
(sl. 3:56,82) z izrazito negativnim medialnim delom
(sl. 7:a). Negativni medialni del je znacilen za precej
konic z razcepljeno bazo, vkljuéno s konico Stev. 102
iz PotocCke zijalke (S. Brodar, M. Brodar 1983,t. 9:
102) in konico Stev. 407 iz Divjih bab I (sl 4: D.b.
407). Pri tem ni nepomembno, da so bile konice z
razcepljeno bazo zelo problemati¢ne za nasajanje
(prim. Knecht 2000), tako da mi ni jasno, cemu so
sluzile, gledano strogo uporabnisko. Odstopanje
distalne dolZine je pri obeh konicah v mejah variabilnosti
olSevskega tipa (s/. /7). Ker imata konici izredno kratko
nasadi$ce ali rocaj, pomenita nedvomno nov tip
(bodalo?), ne glede na to kako razlozim njuno obliko,
stati¢no ali dinami¢no. Velika konica iz Mladeca Stev.
72171 (Oliva 1989, 39, sl. 2: 1) bi lahko bila tudi ta
tip, ¢e ne bi bila monotip (prim. s/. 3: 56, 82 in 4:
MI. 72171). Zaradi velikosti konica ni mogla biti
predelana, kar je zelo pomembno za opredelitev tipa.
Obema konicama iz PotoCke zijalke je zelo podobna
konica z razcepljeno bazo iz najdiS¢ Morovica (Hahn
1977, t. 180: 5) in Laussel (Hahn 1988Db, sl. 9: 5)
(sl. 9; 10; 4: Morovica, Laussel). Konico iz Mladeca
in Morovice je M. Brodar (1985, 19) opredelil kot
varianti svojih osnovnih tipov: olSevskega in
mokriSkega. Pojma varianta ni razlozil. Ker po mojem
ne gre za predelavo osnovnega tipa, tudi ne gre za
varianti, ampak za nov tip.

Konice t. i. variante A z ekstremno dolgim distalnim
in medialnim delom (Stev. 35 in 42; S. Brodar, M.
Brodar 1983, t. 17: 42; 18: 35) (sl. 3: 35,42; 8: a;
11) so variante olSevskega tipa ali nov tip. PodaljSan
medialni del je pomembna tehnoloska pridobitev,
ki jo olSevski tip ne pozna, ¢e se drZzim svojih pravil
za klasifikacijo ko§¢enih konic. IzboljSava, s katero
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se podaljSa Zivljenska doba kos¢ene konice, opredeljuje
torej drugacen tip konice, ki s popravki lahko dobi
obliko olSevske konice. Po tej razlagi je olSevski tip
lahko tudi varianta konice s podaljsanim medialnim
delom, kakr§nega imajo konice Stev. 35, 42, 109, 124
in 134 (S. Brodar, M. Brodar 1983, t. 7: 109; 9: 124;
17: 42; 18: 35; 22: 134) (sl. 3: 35,42,109,124,134).
Ker je v vecini primerov nemogoce ugotoviti ali so
bile konice popravljene ali ne, tradicionalni tipoloski
pristop pri analizi ko§¢enih konic izgubi na
verodostojnosti. V zbirki konic iz Potocke zijalke sta
tudi dva odlomka z zelo dolgim medialnim delom
(Stev. 49 in 103; S. Brodar, M. Brodar 1983, t. 9:
103; 10: 49), ki nedvomno ne pripadata olSevskemu
tipu, Ceprav ju ne morem klasificirati na enak nacin
kot konice v vzorcu. V isti zbirki je Se ve¢€ konic s
podaljSanim medialnim delom (Stev. 1, 4, 28, 637,
48; S. Brodar, M. Brodar 1983, t. 11: 28; 12: 63;
13:48; 19: 1; 21: 4), ki jih nisem posebej analiziral.
Z njimi lahko podkrepim svojo hipotezo, s katero
lahko funkcionalno razloZzim vlogo medialnega dela
koscene konice.

PodaljSan medialni del imajo tudi nekatere konice
iz razSirjenega vzorca, npr. Haligovce (Albrecht et
al. 1972, t. 9: 129), Willendorf II, 4 (ib., t. 6: 87) in
Istalloskd (Vértes 1955, 1. 41: 1) (sl 4: W. 11, 4; 5: Halig.,
Istall.; 10). Vse so zunaj obmocja vzorca Potocke zijalke
(sl. 9). Zato pripadajo drugim tipom koS§¢enih konic.

Konice z ekstremno dolgim distalnim delom (s/.
11), kot so npr. konice Stev. 31, 47, 66, 92 in 106 (S.
Brodar, M. Brodar 1983, t. 9: 106; 10: 92; 11: 66;
14: 31; 18: 47), so lahko variante ali podtipi olSevskega
tipa ali popolnoma nov tip konice z drugaénimi
lastnostmi (prim. M. Brodar 1985, 15 in diagram
3). Sam se zavzemam za novi tip, zato ker so te konice
toliko spremenjene, da je vseeno kako razlozim njihovo
obliko, stati¢no ali dinamic¢no. Tisti, ki jih je naredil
ali popravil, je namrec Zelel imeti druga¢no konico.
To dokazuje zelo velika in zato nepredelana konica
iz najdisca Istalléské in Wildhaus (Vértes 1955, t.
41: 1; Hahn 1977, t. 75: 1) (sl. 5: Istall., Wildhaus).
Obe konici nedvomno pripadata dvema razlicnima
tipoma koscenih konic. Konice s podaljSanim distalnim
delom so znacilne tudi za razSirjen vzorec in so prisotne
takoreko€ povsod.

Konice t. i. variante C s kratkim distalnim delom
(Stev. 12, 80, 101, 134; S. Brodar, M. Brodar 1983,
t. 10: 101; 12: 80; 21: 12; 22: 134) (sl. 3: 12,80,134)
S0 variante olSevskega tipa, ki so nastale s popravljanjem
polomljenih vrsickov distalnega dela (dinamic¢na razlaga
oblike) ali novi tip (statiCna razlaga oblike). Sam dajem
prednost varianti pred tipom. Novi tip predstavljata
nesporno konica Vogelherd VI in Mladec¢ 4531/55
(Albrecht et al. 1972, t. 4: 52; Oliva 1989, 39, sl. 1:
1) (sl 4:M1. 4531/55; 5: Vogelherd VI). Obe delujeta
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arhaiCno, s tem da posnemata obliko kamnitih konic.
Temu tipu se pridruzuje tudi ve¢ina konic iz MokriSke
jame, ki jih je M. Brodar (1985) opredelil kot mokriski
tip. Mokriski tip je tipi¢na suli¢na ost in kot tak
izpopolnjen do skrajnosti. Zareze na robu takSnih
konic imajo prej uporabno kot okrasno funkcijo.
Narezan rob namre¢ trga tkivo in s tem povecuje
rano. Konica Stev. 6 iz MokriSke jame (M. Brodar
1959, t. 2: 1; M. Brodar 1985, t. 2: 6) ima, Ce
zanemarim debelino, dobre vzporednice v konici Stev.
80 in 122 iz Potocke zijalke (S. Brodar, M. Brodar
1983,t. 7: 122; 12: 80), od katerih predstavlja prva
varianto olSevskega tipa in druga Silo. Pri konici Stev.
6 in drugih podobnih konicah iz MokriSke jame gre
glede na velikost nedvomno za jasno izraZen
popolnoma razvit samostojen tip, ki se iz nedolocenih
razlogov v praksi ni uveljavil. To dokazujejo redke
najdbe tega tipa v SirSem evropskem prostoru (M.
Brodar 1985, 19). Njemu nasproti stoji drug
popolnoma razvit tip, ki ga predstavlja konica Stev.
92 iz Potocke zijalke (S. Brodar, M. Brodar 1983,
t. 10: 92; prim. ib., 15). To je tipi¢na ost kopja, oblika,
ki se je sCasoma uveljavila in izpodrinila druge oblike,
vkljuéno z ol§evsko konico.

Na meji obeh variant (tipov) je npr. “konica” Stev.
5 iz Potocke zijalke (S. Brodar, M. Brodar 1983, t.
20: 5) (sl 3:5). Njen kar za 18 mm krajsi distalni
del in zelo dolg medialni del je tezko razloziti s slucajnim
odstopanjem, do katerega bi priSlo pri izdelavi konic
dolocenega tipa.

Za razSirjeni vzorec je znacilen zelo velik razpon
razlik v distalni in medialni dolzini (s 9; 10), ki ga
lahko razlozim samo funkcionalno, t. j. s prakticno
rabo konic. Menim, da so se razlicno dolge konice,
pri cemer mislim predvsem na njihov distalni del,
razliéno uporabljale. Razli¢ne konice so bile tudi
razlicno globoko nasajene. Razlike so bile tudi v nacinu
nasajanja. Vse to bi lahko sluzilo pri opredeljevanju
tipov, Ce bi bilo znano, kar pa seveda ni. Zato je vsako
tipoloSko razvrS¢anje, ki ne upoSteva funkcije
predmetov, lahko vprasljivo. Vprasljiva je tudi kulturno-
zgodovinska razlaga tipov. Bojim se, da se tako ali
drugace izbrani tipi pojavljajo precej neodvisno od
Casa in prostora. Tako sta si npr. zelo podobni konica
Stev. 61 in 105 iz Potocke zijalke, Ceprav je bila prva
najdena v plasti 4 v zadnjem delu jame in druga v
plasti 7 v vhodnem delu jame (zab. I; sl. 8). Podobno
je s konico Stev. 37 iz plasti 4 in konicama Stev. 109
in 124 iz plasti 7. Zelo podobni sta si konici Stev. 35
iz plasti 5 in Stev. 42 iz plasti 4 v zadnjem delu jame.
In Se bi lahko naSteval. Zato kulturno-zgodovinska
razlaga ni zanesljiva. Ne morem pa zanikati razlik
med razli¢no starimi konicami. Vendar te razlike nimajo
vedno in povsod kronoloSke vrednosti. Kronolo§ki
pomen, ki se je pripisoval in se v€asih Se vedno pripisuje
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zgodnjim koS¢enim konicam, se mi zdi na podlagi
lastnih analiti¢nih izsledkov prej arheolo§ka utvara
kot stvarnost. KoS¢ene konice so po mojih izkusnjah
neprimerne za podrobno kronologijo paleolitskih
najdis¢ (prim. M. Brodar 1985, 17 s, 19). Enako bi
si upal trditi za veCino paleolitskih artefaktov, ki nam
omogocajo le zelo grobo kronolosko ¢lenitev najdiSc.
Zato menim, da je treba podrobnejSe reSitve
kronolos§kih problemov namesto v tipologiji iskati v
izdelavi neodvisnih kronologij paleolitskih najdis¢
na nacin kot smo to poskusili storiti za najdis§¢e Divje
babe I (Turk et al. 2001b).

8. SKLEPI

Z novo analiti¢no-klasifikacijsko metodo sem
dopolnil dosedanja dognanja o ko§¢enih konicah iz
Potocke zijalke, MokriSke jame in Divjih bab I. Glavne
dopolnitve so tri. 1.) Delitev na samo dva tipa,
olSevskega in mokriSkega, je premalo. Tipov je ve¢
kot toliko. 2.) OlSevski tip ni edini tip, ki je zastopan
v eponimnem najdiscu. 3.) Variabilnost konic iz Potocke
zijalke je v 72 % povezana z variacijami dolZine
distalnega dela in v 28 % z variacijami dolZine
medialnega dela.

“Variabilnost” olSevskega tipa, ki jo omenja M.
Brodar (1985), ne da bi jo razloZil, se da pojasniti
na veC nacinov: a) z variacijami znotraj tipa, b) z
variantami tipa in ¢) s prisotnostjo novih tipov.
Dejansko so v zbirki konic iz Potocke zijalke zastopane
vse tri oblike “variabilnosti”. Treba jih je samo med
seboj lociti z natan¢no opredeljenimi kriteriji kaj je
kaj. NajteZe je loc¢iti variacije tipa od variant tipa.
To pa zato, ker so bile konice, ki se jim je odlomil
vr§icek, lahko popravljene. Zato so lahko variacije
olSevskega tipa v doloCenih primerih tudi variante
tipa konice s podaljSanim medialnim delom. Konica
s podaljSanim medialnim delom je nesporno vrhunec
v tehnoloSkem razvoju kos¢enih konic ne da bi
upoStevali razlicne na¢ine nasaditve, od katerih je
samo eden najboljsi. V zbirki konic iz Potocke zijalke
so Se drugi tipi, ki so bili po prej veljavni Brodarjevi
klasifikaciji samo variacije olSevskega tipa. Tak§no
stanje je bilo zato, ker ni nih¢e analiziral “variabilnosti”
olSevskega tipa. Drugi tipi so skupaj z olSevskim in
mokriskim tipom vse razvojne oblike koS¢enih konic
od §il, bodal, sulic in kopij. Umeten izbor je dal nazadnje
prednost dolocenemu tipu ali tipom in dolo¢eni varianti
ali variantam. Kaks$ni so ti tipi in variante, kazZejo
najdbe kos¢enih konic iz mlajSih obdobij kamene dobe
(kon¢ni paleolitik, mezolitik).

Kosc¢ene konice iz Divjih bab I ne pripadajo
homogenemu vzorcu. Teznja po podaljSanem distalnem
delu je opazna vsaj pri dveh konicah: Stev. 407 in
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427. Konica Stev. 407 z razcepljeno bazo ni klasi¢en
olSevski tip konice. To je do neke mere razumljivo,
ker so Divje babe I starejSe od Potocke zijalke za
priblizno 7000 radiokarbonskih let (prim. Nelson
1997 in Pacher 2000). NajboljSo vzporednico za konico
Stev. 407 imamo v konici Stev. 4533/55 z masivno
bazo iz najdiS¢a Mladec. Mini konica Stev. 102 z
razcepljeno bazo iz Potocke zijalke spada v okvir
variabilnosti olSevskega tipa konice.

Zagoneten postopek cepljenja koscenih konic, ki
ni enostavno primerljiv s cepljenjem konic, narejenih
iz rogovja (prim. Knecht 2000), se je, sode¢ po najdbi
iz Potocke zijalke in Divjih bab I ter morda tudi po
najdbi iz plasti G, v Vindiji (prim. Smith et al. 1999),
oCitno obdrzal dalj kot bi pri¢akoval, ¢e bi Slo za
funkcionalno neuspesen izdelek, kar je kos¢ena konica
z razcepljeno bazo vsekakor bila. Izhajajoc iz te
predpostavke, sklepam, da so bili za cepljenje koS¢enih
konic podani drugi, verjetno socialni razlogi, ki so
upravicCili trud, vloZen v izdelavo tak$ne konice, ki
jo je bilo tezko nasaditi in uporabljati kot u¢inkovito
in zanesljivo orozje. ArheoloSko uganko konic z
razcepljeno bazo bi lahko pomagali resiti poskusi,
ki bi vkljucevali izdelavo in uporabo taksnih konic
(prim. Leroy-Prost 1975, 110 ss; Knecht 2000). Z
njimi bi potrdil ali ovrgel domnevo, da gre pri konicah
in drugih izdelkih z razcepljeno bazo za posebne
primere prikaza ro¢nih spretnosti, ki bi jih lahko
razlozil z zapletenim delovanjem spolne selekcije. Ker
se konice z razcepljeno bazo oblikovno ne razlikujejo
od konic z masivno bazo, je popolnoma upravi¢ena
in podpore vredna trditev M. Brodarja (1985, 19),
da je delitev koS¢enih konic na konice z masivno in
konice z razcepljeno bazo drugotnega pomena.
Primarna je delitev na tipe brez upoStevanja oblike
bazalnega dela koS¢ene konice. Bazalni del je namre¢
najveCja arheoloSka uganka zaradi naSega
nepoznavanja vseh mogocih nac¢inov nasaditve
koscenih konic.

Mokriski tip konice, ki ga je M. Brodar (1985)
osnoval predvsem na debelini kot tip ni sporen. Sporna
je lahko glavna osnova za opredeljevanje tipa. Debelina
kos$¢€enih konic je namre¢ mera, ki, splo$no gledano,
ne vpliva na obliko (in funkcionalnost) izdelkov. Konica
Stev. 3 z razcepljeno bazo iz MokriSke jame je glede
tega redka izjema, ki pa ne potrjuje pravilo. Ker
Mokriska jama ni ustrezno datirana, lahko o
kronolo§kih odnosih s Potocko zijalko in Divjimi
babami I samo ugibam (prim. M. Brodar 1985). Na
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podlagi arhai¢nega videza konic mokriskega tipa bi
lahko domneval, da je MokriSka jama rahlo starejSa
od Potocke zijalke in ¢asovno blize Divjim babam I
kot Potocki zijalki. M. Brodar (1985) ima obe najdiS¢i
za istoCasni, razlike v inventarju pa razlaga s faciesi.
Po tej razlagi sta, upoStevajoC razpolozljive radio-
metriéne podatke, Potoc¢ka zijalka in MokriSka jama
obcutno mlajsi od plasti 2 v Divjih babah I. Prav
tako je mlajsa plast G, v jami Vindiji na Hrvaskem,
ki vsebuje skeletne ostanke neandertalca in po mnenju
M. Brodarja (ibid.) konico mokriSkega tipa z
razcepljeno bazo. Skeletni ostanki neandertalca iz
Vindije so bili direktno datirani in so priblizno enako
stari kot ena izmed plasti s koS¢enimi konicami v Potocki
zijalki (prim. Smith et al. 1999 in Pacher 2000). Doslej
domnevno jasna identiteta izdelovalcev ko§cenih konic
postaja z novimi dognanji vse bolj nejasna. Verjetno
bo treba scasoma dolo¢ene zasluge za razvoj koS¢éene
obrti pripisati tudi neandertalcu (prim. Turk et al.
2001a; 2001b). K reSevanju zapletenih vprasanj bodo
nedvomno pripomogle nove in boljSe analitiCne
metode. PriCujoci ¢lanek je samo poskus, kako se
lotiti dela in dokaz, da je Se veliko moznosti za analizo
7Ze zbranega arheoloSkega gradiva. Pri tem pa seveda
ne smemo pozabiti razvijati terenske metode, ki so
lahko kljuénega pomena za kasnejSo razlago
posameznih in skupinskih najdb.
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Zahvaljujem se kolegu prof. dr. Borisu KryStufeku
(Prirodoslovni muzej, Ljubljana), ki mi je ljubeznivo
dovolil uporabo rac¢unalnika z instaliranim statistiénim
programom “STATISTICA”. Zamisljena analiza brez
ustrezne programske opreme leta in leta ni bila
izvedljiva, Ceprav je bila zaradi pomembnosti najdiSc,
kot sta Potocka zijalka in Divje babe I, nujna za SirSo
arheoloSko stroko. Enaki razlogi zavlacujejo realizacijo
nekaterih drugih strokovnih analiz in idej, povezanih
z najdis¢em Divje babe I. Ker so podatki in gradivo
izkopavanj v urejeni obliki vsem dostopni in ker zasluzni
za to pregledno stanje nimamo niti osnovnih moznosti
za normalno opravljanje poizkopovalnih analiz, bodo
sadove 19-letnega preddela slej ko prej pozeli tisti
posamezniki, ki o najdi$cu ne vedo ni¢, imajo pa zato
ustrezno programsko opremo in naSe podatke. O
verodostojnosti dognanj teh posameznikov bodo le
redki podvomili, zlasti Se ¢e bodo prihajali iz tujih logov.
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28 Ivan TURK

Morphometric analysis of early bone points in connection
with finds of bone points from Divje babe I

Summary

Fragments of four bone points were found in the youngest,
layer 2 of Divje babe I (Fig. 4: D.b. 407, D.b. 427), including
point no 407, with a split base. The finds were classified to
the Aurignacian, despite the complete absence of typical stone
artefacts. Later radiocarbon dating of layer 2 (35.3 £ 7.0 ky
BP) confirmed the suspicion that they were Aurignacian (Nelson
1997). In the deeper radiometrically dated layers with finds
of Mousterian stone artefacts, some further fragments of suspected
bone points and artefacts were found, including a suspected
flute (Turk et al. 2001a).

I compared the finds of better preserved bone points (Fig.
4: D.b. 407, D.b. 3, D.b. 427) with samples of early bone
points from other sites in Slovenia and Europe. I classified
the bone points from the sample on the basis of the considered
selection of reference point no. 75 with pierced solid base
from Potocka zijalka (Slovenia). Potocka zijalka (hereinafter:
P.z) is the site with the largest number of very well preserved
bone points with solid base in Europe. It is therefore suitable
for developing a methodology of classification and analysis
of bone points.

In contrast to other authors, [ analysed variability in absolute
differences of the entire length, length of the distal (terminal)
part and length of the medial part from the reference point
P.z. no. 75 (Table I; Fig. 3-5). 1 chose the enumerated statistics
because they are most directly connected with the function
of the object, which is stabbing. The formulas for calculating
the statistics are given in the Slovene text.

I standardised all measurements to the maximum width
of the reference point. Width, together with thickness, is the
most stable measurement. All length measurements, namely,
can alter in relation to possible repairs to the broken tip of
the distal part of the point (see Hahn 1974, 120). While the
maximum width of a point greatly influences the variability
of shape of the whole bone point, the effect of thickness on
the variability of shape of bone points is insignificant. Various
authors deal with thickness as an important variable, but they
are clearly uncertain what the analytical value is (Albrecht
et al. 1972; Hahn 1974; 1988a; M. Brodar 1985).

The solution of the key problem, how to choose a reference
(typical) point, represents analysis of (absolute) deviation of
all points in the sample from the reference point. The best
reference is one which has the smallest average square of all
deviations (differences) among the entire, distal and medial
lengths (Table 2). From the results of cluster analysis, there
is a clear hierarchy of connections between differences in
the entire, distal and medial lengths which dictates the further
course of analysis: in particular, it is necessary to analyse
differences in the whole and distal lengths, and differences
in the medial length together with differences in the total
and distal lengths.

I first analysed the relation between differences in the
total and distal lengths in the sample of points from P.z.
with the aid of regression analysis, in which the difference
in the distal length is an independent variable. I then analysed
differences in the medial length.

The variability of points from P.z at 72% (p<0.001) is
explained by variation in the length of the distal part (Fig.
8). If all measurements are standardised with the aid of the
maximum thickness instead of with the aid of the maximum
width of the point, the percentage of explained variability is
reduced to a mere 10%.

The unexplained variation (28%), with standardisation of
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measurements with the aid of the maximum width, is almost
100% (p<0.001) explained by the difference in medial length
(Fig. 7: a). Put another way: 28% of the variability of points
from P.z. is explained by variation of the length of the medial
part, and 72% by variation of the length of the distal part.
With standardisation of measurements with the aid of the
maximum thickness, only 54% (p<0.001) of the unexplained
90% part of the variation between differences in the total
and distal lengths is explained by variation in the medial
length.

By means of analysis of residual difference in the total
length, I also compared the difference in medial thickness
or width, calculated on the basis of the values of reference
point no. 75. I found that it is possible to explain only 21%
(p<0.01) of the unexplained variation between difference in
the total and distal lengths by the difference in the medial
thickness or width, which is almost five times less than by
the difference in the medial length.

Differences in the thickness on the one hand, and width
of the medial part on the other, are statistics that do not
essentially effect the length of the distal part of points from
P.z.

The shape of early bone points is therefore dependent mainly
on the length and width of the distal and medial parts. The
first can be reliably determined (Fig. /) and exactly measured.
The second, which is difficult to determine since we do not
know to where the point was sharpened, can be calculated
on the basis of the total and distal lengths by the formula:

A medial length, = (A total length ) — (A distal length )

The next step was the classification of bone points. I used
for this a graphic display of the regression analysis of the
selected statistics (Fig. 8-10). The bone points could be classified
in relation to the position in the quadrant (A-D) and in relation
to the position on the best fit straight line. Only the shape
of individual points effected the classification, while size is
not important.

In quadrant A there are potential throwing spears (javelins),
in quadrant B potential killing (stabbing) knives, in quadrant
C there are potential thrusting spears (lances), and in quadrant
D potential awls (Fig. 8; 9).

All points which are, e.g. on the straight lines with a positive
intercept (e.g., y = x + 35) have extended or foreshortened
distal parts and overlong hafts. This means that the medial
parts have different lengths. There are the most points from
P.z. in this group (Fig. 8). The variability of the medial part
can be explained by the resharpening of a point from which
the tip has been broken off, or a larger distal part.

With suspected repair of the distal part, mainly the length
of the medial part is changed (shortened). At the same time,
the length of the haft is changed, which can only be reliably
ascertained on some points (e.g., those with incisions on the
edges). Because of the uncertainty connected with hafting,
the length of the haft (= proximal or basal part) was not
included in the analysis. The statistic of the lengths of the
points from P.z. is also interesting (S. Brodar, M. Brodar
1983: 126, plate 5). There are fewest points with very long
or with very short medial parts. This could mean that most
of the points at the site have already been repaired (used a
number of times), and fewest unrepaired (whole) or very often
repaired (heavily used) points are present.
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I compared the sample of points from P.z. with samples
of points from various European sites and with points from
Divje babe I and Mokriska jama. I compared differences in
the total, distal and medial lengths. It was possible to explain
96% (p<0.001) of the unexplained part of the variation between
differences in the total and distal lengths of the extended
sample, with differences in the medial length (Fig. 10).

Further analysis showed that the early bone points are
very non-uniform from a functional-analytical point of view.
This also holds for the sample from P.z., which according to
M. Brodar (1985) are supposed to be typologically uniform.
In any case we are dealing with different types and variants
and with variability of types. The question is how to differentiate
between types, variability of types and variants of types. I
found an answer in the functional and non-functional variability
of the bone points. I therefore set arbitrary criteria for
distinguishing between deliberate and non-deliberate variability
of the bone points. These are the boundaries of absolute deviation
of the length of the distal and medial parts from the reference
point that can be monitored by eye without measuring aids
(see Fig. 11). Deviations that can be monitored in such a way
are deliberate. The results are various types and variants.
Deviations that cannot be so monitored are unintentional.
The result is variability of types.

The following are some of the more important conclusions
that derive from this:

The large point from the Mladec site (Fig. 5: Ml 72171)
is a monotype (see M. Brodar 1985: 19) (Fig. 9: 10). So the
designation “Mlade¢ point” for a bone point with a solid
base is inappropriate. In fact, the designation “OlSeva point”,
as proposed by S. and M. Brodar (1983) would be more
appropriate.

The prolonged medial part is an important technological
advance by which the life-span of bone points was extended.
The Olseva type (Fig. 3: 75 = reference point), viewed strictly
does not conform to this improvement. The improvement is
defined by another type of point which can obtain the shape
of the OlSeva point through repairs. According to this scenario,
Brodar’s Olseva type could also be a variant of a point with
an extended medial part, such as some points from P.z. have
(S. Brodar, M. Brodar 1983, t. 7: 109; 9: 124; 17: 42; 18: 35;
22: 134) (Fig. 3: 35,42,109,124,134).

The Mokrica type (M. Brodar 1985) (Fig. 4: M.j. 3) is a
typical thrusting spear point and perfected to the utmost as
such. The incisions on the lateral edges of such points have
more a functional than decorative function. An incised edge,
namely, tears the tissue and thus increases the wound. Point
no. 6 from Mokriska jama (M. Brodar 1959, t. 2: 1; M. Brodar
1985, t. 2: 6) (Fig. 4: M.j. 6), if the thickness is ignored, has
a good parallel in points no. 80 and 122 from P.z. (S. Brodar,
M. Brodar 1983, t. 7: 122; 12: 80) (Fig. 3: 80), of which the
first represents a variant of the OlSeva type and the second
an awl. Point no. 6 and other similar points from Mokriska
jama , in view of the size, is undoubtedly a clearly expressed,
fully developed independent type which, for various undetermined
reasons, was never established in wider practice. This is
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demonstrated by rare finds of this type in the wider European
space (M. Brodar 1985, 19). In contrast to it stands another
fully developed type which is represented by point no. 92
(Fig. 4: 92) from P.z. (S. Brodar, M. Brodar 1983, t. 10: 92;
see ib., 15). This is a typical throwing spear point, a shape
which was gradually established and it superseded other shapes,
including with the OlSeva points.

Bone points from Divje babe I do not belong to a homogeneous
sample. The aspiration for an extended distal part is noticeable
with at least two points: nos. 407 and 427 (Fig. 4: D.b. 407,
D.b. 427). Point no. 407, with a split base, is not a classical
Olseva type of point (Fig. 9). This is to some extent understandable,
since Divje babe I is older than P.z. by approximately 7000
radiocarbon years (see Nelson 1997 and Pacher 2000). The
best parallel to split-based point no. 407 is point no. 4533/
55 with a solid base from the Mladec¢ site (Fig. 4: D.b. 407,
MI 4533/55; Fig. 9). Mini-point no. 102 with split base from
P.z. belongs within the framework of variability of the OlSeva
type of point (Fig. 8).

A particularity of some points is a negative medial part
(Fig. 10), which means that the potential haft attachment is
greatly shortened. Such are two points from P.z. (Fig. 3: 56,82)
and a considerable number of points from other sites, including
the large point (monotype) from the Mlade¢ site, which gave
the name to Aurignacian points with a solid base (Fig. 5: ML
72171). A negative medial part is also characteristic of a
considerable number of split-based points, including point
no. 102 from P.z. (S. Brodar, M. Brodar 1983, t. 9: 102) and
point no. 407 from Divje babe I (Fig. 4: D.b. 407). Since
split-based points do not differ in design from points with a
solid base, it is entirely justified and supportive of the value
of M. Brodar’s claim (1985: 19) that a division of bone points
into points with a solid and points with a split base is of
secondary importance. What is of primary importance is the
division into types without taking into account the shape of
the basal part of the bone point. This part, namely, is a major
archaeological riddle because of our lack of knowledge of
all possible ways of attaching bone points to a haft.

The puzzling procedure of attaching split-based points to
a haft, judging by chronologically defined finds from P.z.
(Pacher 2000) and Divje babe I (Turk et al. 2001b),and perhaps
also by finds from layer G, in Vindija (see Smith et al. 1999)
was clearly retained longer that would be expected if it was
a functionally unsuccessful product, which the bone point
with split base certainly was (however, see Knecht 2000).
Deriving from this premise, I conclude that there were other,
probably social reasons, which justified the effort invested
in the production of such a point, which was difficult to attach
to the shaft and use as an effective and reliable tool or weapon.
Experiments that included the production and use of split-
based bone (not antler!) points could help solve the archaeological
riddle of bone points with a split base (see Leroy-Prost 1975,
110 ss; Knecht 2000). This would make it possible to confirm
or reject the suspicion that split-based bone artefacts are specific
examples of displaying manual dexterity, which could be explained
by the complex operation of sexual selection.
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Koblarska jama na Kocevskem -
prazgodovinsko grobisce in kultni prostor
Antropoloska analiza skeletnih ostankov z opisom pridatkov

Pavel JAMNIK, Petra LEBEN-SELJAK, Janez BIZJAK in Brane HORVAT

Izvlecek

V ¢lanku avtorji opiSejo povrSinske arheoloSke najdbe in
podajo antropolosko analizo skeletnih ostankov najmanj 13
oseb iz Koblarske jame na Kocevskem. V jami so bili brez
izkopavanja pridobljeni novi podatki o prazgodovinskem grobiscu,
v katerem so pokojnike izpostavljali v skalne niSe ob jamskih
stenah ali jih pokopavali v gomile. Avtorji zapiSejo domnevo,
da je bila jama izbrana za grobisce zaradi rova C1 in skalnih
nis, ki spominjajo na vulvo in vzbujajo predstavo, da je to
vhod v Mater-Zemljo.

1. UVOD

Koblarska jama je ena najpogosteje obiskovanih
jam na Kocevskem. Ob obisku jame leta 1995 smo
v enem izmed rovov na tleh opazili ¢loveske kosti,
po katerih so hodili obiskovalci. Jasno je bilo, da je
treba z antropolosko analizo pridobiti vsaj nekaj novih
podatkov o jamskem arheoloskem najdiscu. Ze prej
je bilo namre¢ znano, da je bila Koblarska jama
prazgodovinsko grobi$c¢e, vendar ni toéno znano,
kje je danes osteoloski in arheoloski material, izkopan
na prelomu 19. stoletja.

V zacetku je bil nas namen pobrati le kosti v najbolj
izpostavljenem rovu. Ker so rezultati antropoloske
analize pokazali, da gre za ostanke veCjega Stevila
ljudi, se nam je zdelo smiselno natanc¢no pregledati
celo jamo in dokumentirati arheoloske in osteoloske
ostanke, ki so dostopni brez posega v arheoloSke
plasti. S tem smo pridobili osnovne materialne ostanke
sakralnega objekta v Koblarski jami in zaradi pogostih
obiskov jame pred uni¢enjem reSili vsaj tisto, kar ni
bilo odneseno ali uni¢eno ze prej.

Glede na ugotovljeno Stevilo ¢loveskih skeletnih
ostankov v jami lahko re¢emo, da je Koblarska jama
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Abstract

The article describes the discovery of archaeological material
on the surface in Koblarska Cave near Kocevje and reports
on the anthropological analysis of the skeletal remains of at
least 13 individuals. Without any excavation, new data was
acquired about the prehistoric cemetery, where the deceased
were placed in rock niches along the cave walls or were buried
in tumuli. The authors voice the opinion that the cave was
chosen for a cemetery because of passage C1 and the rock
niches, which awaken an association with the vulva, symbolizing
an entrance into Mother Earth.

eno najvecjih prazgodovinskih jamskih grobis¢ v
Sloveniji, v katerem so mrtve pokopavali v gomile
ali pa jih izpostavljali ob jamskih stenah. Teza, ki jo
postavljamo, zakaj naj bi bila prav ta jama izbrana kot
sakralni in kultni prostor, bo v prihodnje morda spodbuda
za natanénejsSe arheoloSke in antropoloske Studije.

2. OPIS JAME IN DOSEDANJA
RAZISKOVANJA

Vhod v Koblarsko jamo (s/. 1) s katastrsko Stevilko
94 se nahaja na nadmorski vi§ini 660 m, na
jugozahodnem poboc¢ju Male gore, slabih 200 m pod
vrhom Koblarskega hriba (832 m).

Jama je bila znana tudi pod imeni Dolga jama,
Velika jama pri Koblarjih, Weites Loch in Kofler Grotte
(Leben 1969, 30). Izoblikovana je v krednih apnencih,
ki so tudi sicer v preteZni meri osnovna kamnina Male
gore.

Prvo skico jame je leta 1929 za jamski kataster
izdelal M. Bukovec. Leta 1967 so jamo izmerili,
poimenovali rove in narisali dovolj dober nacrt ¢lani
Jamarskega kluba Ribnica. Ta nacért, ki ga je risal I.
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Sl 1: Vhod v Koblarsko jamo na poboc¢ju Male gore.
Fig. 1: The entrance to Koblarska Cave on the slopes of Mala Gora.

Van¢, z malenkostnimi dopolnitvami uporabljamo
tudi v tem besedilu.

Jama ima poSeven vhod, ki je verjetno nastal kot
posledica podora. Pred jamo je umetno izravnan plato,
za katerega zaenkrat ni jasno ali izvira Se iz
prazgodovine ali je to delo jamarskih drusStev, saj
smo Ze omenili, da je jama pogosto obiskovana. Po
nekaj metrih poSevnega spusta se na manjsi izravnavi
jama razcepi v dva kraka.! (glej naért jame, s/. 2).
Krak “B” (Koritnica) se poloZno spusca Se 15 m,
potem se jamska tla izravnajo. V izravnanem delu
rova tla prekriva mokra ilovica, pomeSana s humusom,
ki jo voda prinaSa s povr§ja. Skupna dolZina rova je
50 m . Vzhodno od prve izravnave, takoj za vhodom
v jamo, se Se okoli 10 m nadaljujejo vodoravna jamska
tla, jama pa se moc¢no raz§iri. Ta osrednji prostor,
s katerega je omogocen vzviSan pogled v nadaljevanje
jame, smo oznacili z “A” (Velika dvorana). Z roba
tega osrednjega prostora se jamska tla najprej precej
strmo spustijo, na dnu spusta pa se jama ponovno
razveji v dva kraka. Rov “C” (Kopasta dvorana) se

konca z rovom, ki je danes zaprt z podorom. Na
tem mestu je bil neko¢ lahko $e en ali celo edini vhod
v jamo, saj je podor v obliki vrtace lepo viden tudi
na povr§ju. Nekako sredi rova “C” je na juzni strani
ozek Vancev rov, skozi katerega pridemo v prostor,
ki smo ga oznacili z “C1” (Leptodirusova dvorana).
Drugi krak, ki smo ga oznacili z “D” (Pri znamenju),
poteka Se priblizno 20 m vodoravno, potem se rov
nekoliko dvigne in zoZi. Na koncu tega oddelka jame
je Se vhod v ozek, 30 m dolg rov, ki smo ga oznacili
z “E” (Mrtvi rov).

Koblarska jama je od vhoda do konca rova “B” dolga
50 m, do konca rova “E” 110 m, rov “C” pa je od
osrednjega “A” dela jame do podora na koncu dolg 50 m.

Koblarsko jamo kot arheolosko najdisce prvi omenja
K. Moser, ki naj bi v rovu “C” iz zasigane gomile
izkopal kostne ostanke skupno osmih starejSih in
mlajsih oseb, pokopanih z glavo, obrnjeno proti jugu.
Poleg so lezale kosti goveda, spodnji ¢eljustnici srne,
kot grobni pridatki pa Se fragmenti treh posod.
Kamnitega orodja ali kovinskih predmetov ob
pokojnikih ni bilo. (Leben 1970, 30). V jami se Se
vidi, kje je izkopaval Moser. Gomilo je prekopal tik
pred vhodom v rov “C1”, dve manjsi sondi pa je
napravil Se na koncu rova “D” in pred vhodom v
rov “E”. V eni od teh sond smo nasli kovanec iz leta
1885, ki ga je verjetno v njej pustil Moser kot dokaz,
kdaj je izkopaval. Lokacije Moserjevih sond smo
oznadili na sliki 2 z “M”.

V Casu, ko je v jami kopal Moser, je bilo po jami
nedvomno precej loveskih kosti, vidnih Ze po jamskih
tleh. Zal ni podatka ali je iz jame jemal tudi ta material.
Ohranjen je “Zapisnik terenskih ogledov” DZRIJS z
dne 20. maja 1929. V njem avtor omenja, da je v
oddelku “C” naSel ¢loveske kosti. Po njegovi navedbi
naj biiz jame leta 1901 Miiller iz Trsta in preparator
ljubljanskega muzeja Schulz odpeljala ve¢ zabojev
antropolo§kega materiala (Bukovec 1929). O koli€ini
in nadaljnji usodi tega materiala danes nimamo
podatkov.

Natleh rova “C”, kjer kosti omenja Bukovec, smo
jih opazili tudi mi ob prvem obisku leta 1995. Ker
je bil nas obisk namenjen predvsem ogledu jame, smo
nekaj najbolj izpostavljenih kosti le pobrali in zloZili
ob najblizjo jamsko steno, saj so obiskovalci hodili
po njih. Ob ponovnem obisku leta 2000 smo opazili,
da je te kosti nekdo ponovno razmetal po rovu, nekaj
je bilo Ze dodatno pohojenih. Jasno je bilo, da bodo
¢ez nekaj let kostni fragmenti v rovu “C” dokon¢no
uniceni. Ker kosti Ze dolgo niso ve¢ v anatomski legi,
smo ocenili, da jih je najpametneje pobrati in na podlagi

1 Zaradi lazjega opisovanja jame in arheoloskih ostankov smo jamske dele oznacili z velikimi tiskanimi érkami, podobno
kot je rove v prvi ohranjeni skici jame oznacil Zze M. Bukovec leta 1929. Imena rovov, ki jih je v svoj nacrt vpisal I.Vang,

navajamo le v oklepaju.
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Si. 2: Tloris Koblarske jame z oznaCenimi najdiS¢nimi toCkami in mesti Moserjevih sond (M).
Fig. 2: The plan of Koblarska Cave with find spots noted and the sites of Moser’s trenches (M).

antropoloSke analize pridobiti vsaj nekaj novih
podatkov o prazgodovinskem grobi§cu v Koblarski
jami. Ze ob prvem pobiranju smo ob jamskih stenah
v drugih delih jame opazili kosti, ki pa jih takrat nismo
pobrali, saj se nam je zdelo, da so najbolj izpostavljene
prav kosti v rovu “C”. Ko je bila opravljena antropoloska
analiza kostnih ostankov iz rova “C”, smo ocenili, da
bi bilo pametno pobrati ves material, ki leZi na povrsju.
S tem bi pridobili podatke o antropolo§kem materialu,
ki se je v jami Se ohranil, in ta material obenem resili
pred uni¢evanjem. Ob treh obiskih jame smo od meseca
marca do oktobra 2000 pri natanénem pregledu jame
nasli arheoloSke ostanke na 11 tockah v jami. Kosti
in lon¢enino smo pobrali le na povrsini in med

33

gruscem, in sicer le toliko, kolikor smo arheoloSkega
materiala dosegli brez kopanja v jamske plasti. Edini
poseg, ki smo ga opravili v jamske sedimente, je bil
40 cm Sirok in 20 cm globok vkop na dveh mestih,
s katerim smo Zeleli ugotoviti, ali je razen teh povrSinskih
najdb pod njimi tudi t. i. kulturna plast, ki bi pri bodoc¢ih
raziskavah dala ve¢ podatkov o dogajanju v jami.

3. NOVE ANTROPOLOSKE IN ARHEOLOSKE
NAJDBE V JAMI

'V nadaljevanju, ob opisu najdis¢ne tocke, podajamo
antropoloSko analizo ¢loveskih kosti in opis ostalih

18.11.2002, 14:44



]

Jamnik.pmd

34 Pavel JAMNIK, Petra LEBEN-SELJAK, Janez BIZJAK in Brane HORVAT

arheoloskih najdb v posameznih odddelkih jame. Mesta
teh tock so oznacCena na tlorisu jame (sl. 2).
Antropoloska analiza je bila izdelana po standardnih
metodah (Acsadi, Nemeskéri 1970; Brothwell 1972;
Chiarelli 1980; Krogman, Iscan 1986; Martin, Saller
1957).

ODDELEK “A”
Najdis¢na tocka 1

Desno pod strmim spustom, slabih 10 metrov za
vhodom v jamo, je 3 metre od jamske stene vecji
skalni blok. Material, ki se je porusil v jamo ob
domnevnem podoru, se je delno zaustavil prav ob
tem skalnem bloku. V prostoru med skalnim blokom
in materialom, ki je pridrsel v jamo, so bile pobrane:

Cloveske kosti

1. otroSke kosti

Stegnenica: diafiza levega femurja, glede na dolzino
(163 mm) pripada otroku, staremu 2-3 leta.

Mecnica: del korpusa fibule z loceno epifizo pripada
starejSemu otroku (infans IT) ali mladostniku (juvenis).

Kosti stopala: ena stopalnica z lo¢eno proksimalno
epifizo po starosti pripada isti osebi kot fibula.

2. kosti odraslih oseb

Lobanja: lobanjski krov in desna stran obraznega
dela lobanje. Spol je nedoloc¢ljiv, ker so spolni znaki
meSani. Predel ela ima Zenske karakteristike (glabella
-1, zgornji rob orbite je oster, tuber frontale in parietale
-1), nekateri znaki so vmesni (arcus superciliaris 0,
protuberantia occipitalis externa 0), drugi pa znacilni
za moSki spol (oblika orbite je kvadratna +2, miSi¢na
narasti$¢a so srednje mocna - proc. mastoideus +1).
Kosti lobanje se §e niso zrasle (adultus 21-40 let).
Abrazija zob je mo¢na (po Brothwellu M1 = 6, M2
=4+) in ustreza starosti 35-45 let. Na bukalni povrsini
zob so vidne rahle obloge zobnega kamna. Lobanja
je dolga 177 mm (g-op) oziroma 166 mm (g-i) in
Siroka priblizno 140 mm (eu-eu), po obliki mezokrana
(kranialni indeks 79,1). Zgornji del obraza je visok
67 mm (n-pr), desna orbita je visoka, hipsikonhna
(viSina orbite 32 mm, Sirina mf-ek 37 mm, indeks
orbite 86,5), nos je srednje Sirok, mezorin (viSina n-
ns 52 mm, Sirina aperture piriformis 25 mm, indeks
nosa 48,1).

Vretenca: pet ledvenih (L1, L2, L3, L4,L5), devet
prsnih (Th1, tri Th?, Th8, Th9, Th10, Th1l, Th12)
in eno vratno vretence (atlas C1). Vretenca so precej
robustna, bolj moska kot Zenska. Ledvena in spodnja
prsna vretenca (Th8-L5) pripadajo isti osebi, ostala
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pa bi bila lahko tudi od druge osebe.

Rebra: fragmentirana, pet dorzalnih delov (od stirih
levih in enega desnega rebra) in dva sternalna dela.
Sternalni del reber je v fazi 4 ali 5, kar ustreza starosti
26-32 let ali 33-42 let.

Prsnica: en manubrium sterni.

Kljuénica: ena desna. Je gracilna, vendar za Zensko
zelo dolga (max. dolzina 154 mm, srednji obod 39
mm), miSi¢na narasti$¢a na akromialnem delu so mo¢no
izrazena. Sternalni del klju¢nice je v fazi III, oseba
je bila starejsa od 25 let.

Manus: palceva dlanénica (os metacarpale I), trije
proksimalni prstni ¢lenki (phalanges proximales).

Kol¢nica : dela dveh kolénic, desne in leve. Leva
kol¢nica je Zenska (spolni znaki: incisura ischiadica
-1, sulcus preauricularis -2, arcus compose -1), medtem
ko na desni spolni znaki niso vidni. Desna kol¢nica
je nekoliko bolj robustna od leve (vertikalni premer
acetabula: desna 54 mm, leva 50 mm:; Sirina korpusa
os ischii: desna 35 mm, leva 31 mm). Ohranjen je
tudi del sramnice leve kol¢nice, ki pripada mlajsi Zenski
(facies symphyseos os pubis faza 1, arcus pubis -2).

Patologija

Ledvena vretenca kazejo zacCetno stopnjo
degenerativnih sprememb: zelo majhni osteofiti na
sprednjem robu ploS¢kov in na robovih sklepnih
povrsin sklepnih odrastkov, na zgornjem robu
plos¢kov L2 in L5 pa so osteofiti nekoliko vecji.
Na spodnjih prsnih in na ledvenih vretencih (Th10
-L4) so vidni Schmorl's nodes. (Schmorl’s node je
odtis jedra medvretencne ploS€ice in ga na vretencu
najdemo v primerih, ko pride zaradi mehanskih
obremenitev hrbtenice do poSkodb medvretenénih
plos¢ic. Obic¢ajno je na spodnjih prsnih in ledvenih
vretencih, saj je ta predel hrbtenice najbolj
obremenjen). So plitvi do srednje globoki in se
nahajajo na tipicnem mestu. Degenerativne spre-
membe hrbtenice so rahle, pri starosti 30-40 let
obic¢ajne (Rogers, Waldron 1995).

Stevilo oseb

Ohranjeni kostni ostanki pripadajo najmanj Stirim
osebam, 2-3 letnemu otroku, starejSemu otroku ali
mladostniku, starem od 13 do 18 let, ter dvema
odraslima osebama. Glede na to, da je bila veCina
odraslih kosti najdena v anatomski legi, lahko
sklepamo, da lobanja, vretenca, rebra in kljuénica
pripadajo isti osebi. Indikatorji starosti na teh kosteh
kazZejo, da gre za osebo, staro med 25 in 40 let. Spol
je nedoloc€ljiv, ker spolni znaki niso jasno izraZeni.
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Velikost vretenc, dolzZina klju¢nice in miSi¢na narastiSca
na lobanji in klju¢nici kaZejo na moskega, po drugi
strani pa je kljuCnica gracilna, spolni znaki predvsem
v ¢elnem predelu lobanje pa Zenski. Ohranjena sta
bila tudi dela dveh kol¢nic, leve in desne, vendar razliéne
robusticitete. Glede na precej robustna vretenca,
menimo, da sodi k skeletu krepkejSa desna kol¢nica.
Druga, leva kol¢nica ni od istega skeleta in pripada
zenski, stari od 23 do 40 let.

Zivalske kosti

2 razli¢ni stegnenici, golenica, rebro, lopatica, kaput
stegnenice, deli korpusov dolgih kosti okoncin, 1
stopalnica, 1 prstni ¢lenek in polovica pasje lobanje
pripadajo najmanj dvema razli¢énima Zivalma, od tega
je ena zival pes. Pri pasjih ostankih ni jasno ali so
socasni s ¢loveskimi ostanki ali je bil pes vrzen v jamo
takoj za vhodom kdaj pozneje. Pasje kosti so namrec
na pogled in po otipu videti mlajSe. Na tej najdi§éni
tocki je bilo pobranih Se nekaj fragmentov in vretence
vecje zivali, verjetno jelena. Prelomi kosti so posledica
poskodb, ki so nastale med gruS¢em, in ne kazejo
namernega razbijanja.

Lonceni, koSceni in kamniti pridatki

1. Fragment pokonénega ustja in vratu posode
tankih sten iz dobro preciscene gline s primesjo sljude.
Posoda je zunaj in znotraj rjavo sive barve. Zunanjost
je zglajena, prelom je rdeckasto rjav. Velikost 10,2
cm X 5,5 cm, debelina stene 4-6 mm. Premer ustja
po risarski rekonstrukciji je 16,5 cm (z. 1: 1).

2. Fragment ustja in najvec¢jega oboda, velike
kroglaste sklede iz dobro preciscene gline, sivkastorjave
barve na zunanji in notranji strani. Zunanjost je
zglajena. Glini je dodan droban kremencev pesek.
Prelom je temno rjave barve. Velikost fragmenta 14,7
cm x 5,9 cm, debelina ustja 7 mm, debelina stene 9
mm. Premer ustja po risarski rekonstrukciji znasa
32 cm (2. 1: 10).

3. Fragment dna posode iz dobro preci§¢ene gline,
svetlo rjavosive barve. Zunaj in znotraj zglajen. Glini
je dodan droban kremencev pesek. Ohranjen kos meri
7,5 cm x 4,5 cm, debelina stene 7 mm. Premer dna
po risarski rekonstrukciji je 13,3 cm (z. 1: 5).

4. Fragment stene posode s plasticnim okrasom
podolgovate bradavice, sivo¢rne barve, na zunanji
strani zglajen. Na notranji strani je izdelava bolj groba.
Glini je dodan droben pesek in sljuda. Velikost 3,5

SI. 3: Koblarska jama. Najdis¢na tocka 10, ostanek kurisca nad breznom.
Fig. 3: Koblarska Cave. Find spot 10, remains of a fire above an abyss.
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cm X 4 cm, debelina stene 7 mm. Po risarski
rekonstrukciji znaSa premer 20 cm ( ¢. 1: 4).

5. Fragment tunelastega rocaja posode, ki ni
ohranjen v celoti. Izdelan je iz dobro preci§cene gline
z dodanim drobnim kremencevim peskom in sljudo.
Barva ro¢aja na notranji in zunanji strani je svetlece
¢rna-zloS€ena. Zunanjost in notranjost sta bili
naknadno premazani s kvalitetno glino in posoda
Se enkrat pecena. Prelom je rjavo sive barve. Velikost
4,7 cm x 3,5 cm, debelina stene 8 mm (7. /: 6).

6. Fragment vratu in rahlo izvihanega ustja lonca
iz dobro preciscene gline, sivorjave barve na notranji
in zunanji strani. Glini je dodana sljuda. Prelom je
sivoopecnate barve. Velikost 5,9 cm x 4,6 cm, debelina
ustja 5 mm, debelina stene 6,5 mm. Premer po risarski
rekonstrukciji je 21,5 cm (. 1: 2).

7. Fragment ravnega ustja posode iz dobro preciscene
gline, rjavo sive barve na obeh straneh. Glini je dodana
sljuda. Na notranji strani so vidni Zlebovi, ki so ostanek
prostoroéne izdelave s svitki, ko notranjost ni bila
kvalitetno zglajena. Velikost,4,6 cm x3,5 cm, debelina
ustja 6 mm, debelina stene 8,5 mm. Premer ustja po
risarski rekonstrukciji znasa 33,5 cm (7. /: 8).

8. Fragment ustja in vratu lonca iz svetlorjavo sive
gline, zmo¢no primesjo drobnega kremencevega peska.
Zunanjost je zglajena, notranjost nekoliko bolj groba.
Prelom je svetlorjavo sive barve. Velikost 4,9 cm x
5,3 cm, debelina ustja 4,5 mm, debelina stene 8,2
mm. Premer ustja po risarski rekonstrukciji je 24,4
cm (¢. 1: 3). Najdena sta bila Se dva fragmenta, ki
pripadata isti posodi.

9. Fragment ustja lonca iz rjavosive gline s primesjo
drobnega kremencevega peska. Zunanjost je zglajena,
notranjost nekoliko bolj groba. Velikost 3,6 cm x 3,1
cm, debelina ustja 5 mm, debelina stene 7,2 mm. Po
risarski rekonstrukciji je premer ustja 32 cm (. 1: 9).

10. Fragment okraSenega ustja rjavosive barve.
Na zunanji strani je stena zglajena in okrasena z delno
ohranjenim pasom dvojnih vtisnjenih podolgovatih
jamic. V dveh od treh ohranjenih okrasov je vidna
inkrustacija. Prelom je rdeckasto sive barve. Velikost
fragmenta je 3,2 cm x 3,9 cm, debelina ustja 5,5 mm,
debelina stene 8 mm. Po risarski rekonstrukciji je
premer ustja 34 cm (¢. 1: 7).

11. Fragment, zunaj sive barve in gladko povrsino,
znotraj nekoliko svetlejSi in grob. Glini je dodan
kremencev pesek. Velikost 3,4 cm x 2,7 cm, debelina
8 mm.

12. Manjsi fragment ustja svetlo rjave barve z veliko
dodanega drobnega peska. Prelom je rjavosive barve.
Velikost 2,9 cm x 1,7 cm, debelina 8 mm.

13. Fragment svetlo rjave barve. Zunanjost je
zglajena, notranjost nekoliko hrapava. V prelomu
se izmenjujeta rjavosiva in rjava barva. Velikost 4,4
cm X 2,6 cm, debelina 9 mm.
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14. Fragment svetlo rjave barve. Zunanjost in
notranjost sta zglajeni. Glini je dodan droben apnencev
pesek. Velikost 2,5 cm x 3 cm, debelina 7 mm.

15. Grobo izdelan fragment svitka iz dobro
precisc¢ene gline, opecnatordece barve. Ohranjeni
fragment je zaobljenega pravokotnega preseka. Na
zunanji strani je ohranjen rahel radius svitka. Velikost
fragmenta 5,7 cm x 4,9 cm, najveCja debelina je 2,1
cm (2 2: 11). Svitku pripadata Se dva manjSa fragmenta,
najdena na isti lokaciji.

16. Koséeno §ilo z ohranjeno sklepno glavico. Silo
so Ze mo¢no naceli ¢rvi, ohranjeno pa je v celoti in
je dolgo 18 cm. Konica §ila je polirana (z. 2: 7).

17. Kos temno sivega apnenca, velikosti 13,8 mm.
Ni jasno ali gre za izdelek ¢loveskih rok, vendar je
vtis, da take poSkodbe na kamnu ne nastanejo naravno.
Na levem lateralnem robu in na ventralni strani je
vidna sled, kje je bil kos odbit od osnove. Desni lateralni
rob tvori hrbet izdelka, na proksimalnem delu je viden
poskus izdelek nekoliko stanjSati. Vrh izdelka je
odlomljen (z. 2: 10).

Na tej najdiSéni tocki imamo najmanj 14 loncarskih
izdelkov.

NajdiS¢na tocka 2

Ta je nekaj metrov naprej od najdi§¢éne tocke 1.
Ob jamski steni je zasigan kup grusca in podornih
skal. Nekaj kosti je zasiganih v sedimentu. Pobrali
smo le fragmente, ki so leZali v razpokah jamske stene
in jih pri pobiranju ni bilo potrebno tol¢i iz sige.
Pridatkov na tej toc¢ki nismo nasli. Domnevamo, da
so ostanki pod sigo.

Cloveske kosti
Ohranjena je samo glavnina desne koZeljnice, epifizi
sta unic¢eni. Radius je zelo gracilen in glede na dolZino
ohranjenega dela (204 mm) in minimalni obod korpusa
(33 mm) pripada juvenilni osebi ali pa odrasli Zenski.
Najdis¢na tocka 4
Sredi spusta iz osrednje dvorane “A” proti rovu
“C” je nekaj podornih skalnih blokov. Kostni ostanki
so lezali pod blokom in ob strani enega teh blokov.
Med skalnimi bloki nismo nasli pridatkov.

Cloveske kosti

Ohranjen je samo del prsnice (corpus sterni) s
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posSkodovanim distalnim delom (proc. ensiformis je
odlomljen). Korpus je precej robusten (dolzina 124
mm, Sirina 52 mm) in pripada odraslemu moskemu.

Najdisc¢na tocka 10

Levo od izravnave v osrednjem prostoru “A” stoji
velik kapniski steber. Ob njem je 5 metrov globoko
brezno. Jama je v tem delu Se aktivna, zato se siga
po stebru in naprej v brezno Se odlaga. Jamske stene
se nekaj metrov za kapnikom obrnejo in jama se zacne
spuscati proti oddelku “D”. V kotu za kapnikom je
okoli tri metre Siroka in 1,20 m globoka skalna polica.
Iz te police je pogled na veéji del jame. Polica je
popolnoma ¢rna, vendar na njej ni veliko oglja (s..
3). Ta prostor je sluzil kot prostor, na katerem so
kurili ogenj in s tem razsvetljevali jamo. Lon¢enih
najdb na polici ali v neposredni okolici na povrsini
ni. Na robu police, tik preden se prevesi proti breznu
in na pobo¢ju do brezna, smo nasli cele in polomljene
Zivalske kosti: 11 reber, 11 dolgih kosti, ki pripadajo
najmanj 6 Zivalim, 3 lopatice, od tega 2 pticji, na
katerih so vidne raze, ki so nastale z ostrim predmetom,
5 sklepnih ¢lenkov, 2 petnici, 5 prstnih ¢lenkov, 4
vretenca. Vse te kosti pripadajo manjSim in verjetno

pometali v brezno. Ker je dno brezna danes zalito
z najmlajso sigo, te domneve ni mo¢i potrditi brez
razbitja sige na dnu brezna. Nas vtis je, da je skalna
polica skupaj z breznom in kapniSkim stebrom sluzila
kot nekakSen osrednji prostor za dejavnosti ob vnosu
mrtvih v jamo, glede na najdene Zivalske kosti pa
obstaja moznost, da bi skalna polica lahko sluzila
tudi kot Zrtveni prostor.

ODDELEK “C”
Najdis¢na tocka 3

Tik pred izravnavo spusta iz osrednje dvorane “A”
je ob levi jamski steni skalna niSa. Kosti in pridatki
so lezali tik ob jamski steni in pod podornimi skalami
ob njej, priblitno na povrdini 4 m ,. Dva metra pred
skalno nido, te v jamskem pobo¢ju, smo na povrdini
40 do 50 cm odstranili grud¢ in po 15 cm vkopa v
grud¢nato ilovnati avtohtoni jamski sediment naleteli
na gruS¢nato ilovnato plast z moéno prisotnostjo
oglja. V plasti so fragmenti lon¢enine in ¢loveske
ter zivalske kosti. Globina plasti ni znana, ker smo
vkop zakljucili Ze v tej plasti z ogljem.
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Cloveske kosti

1. Otroske kosti

Rebra: dve, eno desno in eno levo.

Vretenca: pet, tri vratna (prvo, drugo in Se eno
nedolocljivo) in dve prsni vretenci. Pri vseh so ploscki
in loki ze zrasli, kar pomeni, da je bil otrok starejsi
od 6 let. Verjetno pripadajo vretenca enemu samemu
otroku, ¢eprav bi bilo eno prsno vretence lahko tudi
od drugega otroka.

Nadlahtnica: en korpus desnega humerusa, glede
na velikost (11-12 cm) pripada 2-3 letnemu otroku.

Kozeljnica: en radius (dolzina diafize 14-15 cm),
ki pripada 7-10 letnemu otroku.

Kolénica: ena leva ¢revnica (os ilium), Siroka 85
mm in visoka 76 mm.

Stegnenica: proksimalna polovica desnega femurja,
ki pripada 7-14 letnemu otroku.

Golenica: desna (dolzina diafize priblizno 13 cm),
ki pripada 2-3 letnemu otroku.

2. Kosti odraslih oseb

Lobanja: ohranjena je samo desna stran korpusa
mandibule z obema premolarjema in vsemi tremi molarji.
Zobje so zdravi, srednje mo¢no abrazirani, na lingvalni
strani obeh premolarjev so rahle obloge zobnega kamna.
Po obrabi zob sodec je oseba umrla v starosti 30-45
let. Spol ni dologljiv, glede na velikost zob pa mandibula
bolj verjetno pripada Zenski kot pa moskemu.

Rebra: pet, tri leva rebra in dve desni rebri, glede
na robusticiteto verjetno moska.

Vretenca: §tiri, dve prsni vretenci, prvo vratno in
§e eno vratno vretence. Prsni vretenci sta po velikosti
verjetno Zenski.

Lopatica: ena cela desna.

Nadlahtnica: distalna polovica levega humerusa po
bikondilarni Sirini (63 mm) verjetno pripada moSkemu.
Drugi humerus je bolj gracilen, ohranjen je le del korpusa.

KoZeljnica: levi radius brez distalne epifize je robusten
(premer kapituluma 24 mm), moski. Drugi radius je
cel, gracilnejSi (premer kapituluma 18 mm), Zenski.
Glede na maksimalno dolzino radiusa 215 mm je
bila Zenska visoka okrog 155 ali 156 cm (telesna vi§ina
je izracunana po Manouvrierjevi metodi).

Podlahtnica: proksimalna polovica desne ulne. Ni
robustna in mozno, da pripada isti Zenski kot radius.

Manus: en ¢olnic€ (os naviculare) in tri dlanénice
(0s metacarpale). Dve dlan¢nici sta robustni, ena pa
gracilna in pripadajo najmanj dvema osebama.

Stegnenica: en korpus levega femurja, Zenski (srednji
obod diafize 85 mm, linea aspera slabo izraZzena).

Stevilo oseb

Kosti pripadajo najmanj Stirim osebam, dvema
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odraslima in dvema otrokoma.

1. odrasel moski (rebra, levi humerus, levi radius,
dve dlancnici, lopatica?).

2. odrasla zenska, velika 155-156 cm (vretenca,
del humerusa, desni radius, ena dlanc¢nica, femur,
ulna?). Ce je mandibula od iste osebe, je ta verjetno
umrla v starosti 30-45 let.

3. otrok, infans I, 2-3 leta (humerus, tibija).

4. otrok, infans II, 7-10 let (vretenca, radius, femur,
kol¢nica).

Zivalske kosti

Spodnja Celjust, prstnica in vretence jelena.

Lonceni in kosceni pridatki

1. Fragment dna posode iz dobro preciScene gline,
ki ji je dodan droban kremencev pesek. Zunanjost
je opeCnatorjave, znotraj sivordece barve z ostanki
oglja ali organske snovi. Velikost 11,7 cm x 6,8 cm,
debelina stene 7 mm, debelina dna 9 mm. Po risarski
rekonstrukciji premer dna znasa 12 cm (7. 1: 12).

2. Fragment dna posode rjave barve, izdelan iz
gline, ko ji je dodana sljuda. Zunanjost in notranjost
sta zglajeni. Velikost 3,3 cm x 2,5 cm, debelina stene
8 mm, debelina dna 8,5 mm. Premer dna po risarski
rekonstrukciji je 8 cm (2. 1: 13).

3. Fragment oboda posode z okrasjem. Izdelan je
iz kvalitetne dobro preciS¢ene gline, brez dodatkov.
Zunanjost je gladko zlo§¢ena, notranjost pa nekoliko
bolj groba in enako kot zunaj sivo¢rne barve. Fragment
ima delno ohranjen okras, izdelan v tehniki brazdastega
vreza. Okras je bil izdelan s tehniko Zlebljenja in vtiskovanja
posevnih konicastih vbodov v trikotnik in z vtiskovanjem
okroglih vbodov v zgornje Zlebove. Na levi strani
fragmenta se pod horizontalno raz¢lenjeno ¢rto nakazuje
zaCetek podolgovatega bradavicastega okrasja. Velikost
fragmenta je 8,2 cm x 3,4 cm, debelina stene je 6 mm.
Prelom je temno opecnate barve (2. /: 14).

4. Fragment sklede z navznoter uvihanim ustjem,
izdelan iz preciScene gline z dodatkom kremencevega
peska. Zunanjost je sivo¢rna, zlo§€ena, notranjost
nekoliko manj gladka. Prelom je sive barve. Velikost
8,5cmx 7,4 cm, debelina ustja 6 mm, debelina sten
8 mm. Po risarski rekonsrtukciji znaSa premer 25
cm (. 1: 11). Najdeni so bili Se trije fragmenti, ki
pripadajo isti skledi.

5. Fragment lonCenine sive barve z zglajeno zunanjo
in bolj grobo notranjo stranjo. Velikost 4,2 cm x 5,5
cm, debelina 8 mm.

6. Fragment keramike sive barve z zglajeno zunanjo
povrsino, velikosti 2,7 cm x 4 cm, debeline 8§ mm.
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7. Kosceno §ilo, izdelano iz cevaste kosti velikosti
15,2 cm. Silo je glajeno, po povriini so vidne raze,
ki so nastale ob izdelavi. Izdelek ni poliran. Konica
§ila je malenkost poSkodovana (z. 2: 8).

Skupno imamo na tej najdi§¢éni tocki fragmente
najmanj 6 loncenih izdelkov.

Najdiséna tocka 5

Nekako na sredini rova “C” je ozek vhod v
Leptodirusov rov, ki smo ga ozna¢ili s “C1”. Tik pred
vhodom v rov je bila z sigo zalita gomila, ki jo je
razkopal Moser in v njej nasel osem Cloveskih skeletov
(Leben 1970, 30). Okog te nekdanje gomile je Se pet
zasiganih kop. Velika verjetnost je, da so vsaj tri od
teh prazgodovinske gomile. Ce bi bila namreé cela
kopa iz sige, bi se tako dolgotrajno zasiganje moralo
poznati tudi na stropu, kjer pa ni kapniskih tvorb.
V prid domneyvi, da so tudi to gomile, govori lepa
zaokrozenost kop in pa podatek, da je tudi Moser
razkopal zasigano gomilo zemlje. Danes se v jami
lepo vidi, da je Moser, preden je priSel do kosti, moral
prebiti enako, nekaj centimetrov debelo sigo, kakr§na
pokriva ostale kope. Ob strani ene od petih zasiganih
kop je siga naredila zaveso. Pod zaveso se je, priblizno
2 m, mogoce splaziti pod sigo, vendar spodaj Se ni
viden material, iz katerega je kopa, ker je ta tudi tu
prelit z sigo. Smo pa v tem prostoru nasli ¢lovesko
kost, preko katere je bila tudi Ze odloZena tanka sigasta
skorja. Gre za proksimalni del desne stegnenice, ki
po merah pripada odrasli Zenski (vertikalni premer
kaputa 40 mm, transverzalni subtrohanteri¢ni premer
korpusa 29 mm, sagitalni subtrohanteriéni premer
korpusa 21 mm). Drugih najdb na tej toc¢ki ni.

Najdisc¢na tocka 6

Takoj za ozkim vhodom v rov “C1” je nekaj metrov
navpicnega spusta. Na skalni stopnji, sredi spusta, smo
nasli ¢lovesko kost, ki je bila nedvomno vrZzena v rov
skozi ozek vhod. Gre za distalni del desne stegnenice,
ki pripada femurju, odkritem na najdi§¢ni tocki 5. Na
dnu spusta in vizravnavi rova “C1” nismo nasli niesar
vec, Ceprav smo ta del Se posebej pozorno pregledali.
Je panalevi strani rova zanimivost. Zaenkrat sicer nimamo
nic¢ s ¢imer bi jo povezovali s prazgodovinskim grobis¢em
v jami, vendar se nam zdi smiselno omeniti jo.

Gre za 40 cm x 90 cm Siroko in 1,5 m globoko,
umetno skopano luknjo (s. 5). Luknja je ostrih robov
in skrbno izkopanih in izravnanih sten. Da bi tako
luknjo izkopal nekdo, ki bi iskal arheoloSke ostanke,
verjetno ne pride v poStev iz ve¢ razlogov. Luknja je
namrec izkopana na ozkem delu rova, kjer je kopanje
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SI. 4: Koblarska jama. Vhod v rov C 1 ali Leptodirusov rov. Desno ostanek gomile, ki jo je razkopal Moser.
Fig. 4: Koblarska Cave. The entrance to passage C1 or Leptodirus’ passage. To the right, the remains of the tumulus dug up by Moser.

oteZeno Ze zaradi ozkosti. Nad luknjo je zasigana
stena, ki jo je tisti, ki je luknjo izkopal, obklesal tako,
da se je obklesani del ujemal z luknjo, ni pa to napravil
le na ravni roba luknje, temvec je klesanje nadaljeval
Se priblizno 70 cm visoko v zasigano steno rova. To
klesanje pri iskanju necesa zakopanega v sedimentu
nima nikakr$nega smisla. Glede na to, kako je Moser
razkopal gomilo nad rovom, kjer je bilo za izkopavanje
dovolj prostora, skoraj ni mogoce, da bi se v tem
ozkem rovu trudil kopati tako natan¢no in tako
globoko, Se posebej, Ce uposStevamo, da je bila v casu
njegovega izkopavanja Koblarska jama polna
arheoloskih ostankov na laZje dostopnih mestih. V
ilustracijo, da je luknja res lepo izkopana, govori tudi
jamski nacrt I. Vanca, ki je luknjo vrisal kot brezno
in umetnega posega sploh ni zaznal. Morda je ta
luknja izkopan grob, ki ni bil nikoli uporabljen?

Najdis¢na tocka 7
Nekaj metrov naprej od zasiganih kop in vhoda
vrov “C1”, rov “C” ostro zavije desno. Tla v tem

delu rova so ravna, rov se konca z danes Ze delno
zasiganim podorom, za katerega domnevamo, da

39

je zaprl nekdanji vhod v jamo. Po tleh tega dela rova
“C” smo nasli kosti Ze ob naSem prvem obisku leta
1995. Leta 2000 smo pobrali vse kostne fragmenta,
ki so lezali po tleh rova, predvsem v ravnem delu
pred podorom. Nekaj redkih, predvsem vecjih
fragmentov, je bilo tudi med podornimi skalami. Precej
kosti je bilo, zaradi hoje po njih, vtisnjenih v jamsko
ilovico Na mestu, kjer ravni del rova preide v podorni
del, smo naredili 40 cm Sirok in le 15 cm globok
vkop v jamska tla. Takoj pod nekaj centimetri ilovice
in drobnega grusca se Ze pokaZe do 3 cm debela plast
ilovice z mo¢no primesjo oglja. Pod to ¢rno plastjo
se v globino nadaljuje plast gru§¢a z manj ilovice
kot jo je v vrhnjih nekaj centimetrih. V ¢rni plasti
zaradi majhnosti vkopa nismo nasli lonc¢enine ali kosti,
smo pa z vkopom potrdili, da je arheoloSka plast
takoj pod nekaj centimetri ilovice.

Cloveske kosti
1. Otroske kosti
Lobanja: dva fragmenta kosti lobanjskega krova.

Rebra: okrog dvajset fragmentov.
Vretenca: dve, eno ledveno vretence in lok prsnega vretenca.
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Nadlahtnica: en korpus.

Kozeljnica: §tiri, dve levi in dve desni, od treh
razli¢no starih otrok. En cel levi radius (dolzina diafize
117 mm) in proksimalna polovica enako velikega
desnega radiusa pripadata 4-6 letnemu otroku.
Distalna polovica drugega desnega radiusa je malo
manjsa (infans I), distalni del drugega levega radiusa
pa je vecji (infans II).

Podlahtnica: diafiza desne ulne je dolga okrog
18 ¢cm in pripada starejSemu otroku (infans II).

Manus: en prstni ¢lenek.

Kol¢nica: ohranjena je le sramnica (os pubis)
otroka, starejSega od 4 let.

Stegnenica: proksimalna polovica desnega femurja
starejSega otroka (infans II).

Golenica: leva tibija (dolzina diafize okrog 15 cm)
pripada 3-5 letnemu otroku

Kosti stopala: ena petnica z loCeno petno grco.

2. Kosti odraslih oseb

Lobanja: leva zgornja Celjustnica z licnico. V maksili
je ohranjen samo en zob, in sicer srednje moc¢no
abraziran podoc¢nik. Drugi in tretji ko¢nik sta izpadla
7e za Casa Zivljenja, ostali zobje pa so izgubljeni post
mortem.

Rebra: precejsnje Stevilo manjsih fragmentov, okrog
dvajset.

Kljuénica: cela leva klavikula (zelo gracilna, Zenska)
in Se en del korpusa.

Lopatica: fragmenta dveh lopatic, ene desne in
druge nedolocljive.

Nadlahtnica: ohranjeni so Stirje fragmenti (kaput
levega humerusa, distalna polovica korpusa,
proksimalni del korpusa in del¢ek distalnega dela
korpusa), ki pripadajo najmanj dvema humerusoma,
lahko isti osebi.

Kozeljnica: osrednji del korpusa.

Podlahtnica: trije proksimaini deli od dveh desnih
in ene leve ulne, ki pripadajo najmanj dvema osebama.

Manus: stiri dlan¢nice in en proksimalni prstni lenek.

Kol¢nica: del leve kol¢nice, domnevno Zenske.

Golenica: trije fragmenti (distalna polovica desne
tibije, dva majhna dela korpusa) najmanj dveh tibij.

Mecénica: Stirje fragmenti najmanj dveh fibul, od
katerih je ena robustna druga pa gracilna, ki pripadajo
dvema osebama.

Kosti stopala: Stiri stopalnice (ena ima Se loCen
kapitulum = juvenilna oseba, vendar je enako velika
kot ostale tri).

Stevilo oseb
Kosti pripadajo najmanj petim osebam, dvema

odraslima in trem otrokom.
1. odrasla zenska (kljucnica, lopatica?, del kol¢nice
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in gracilna mecnica).

2. odrasla oseba nedolocljivega spola (rebra,
nadlahtnica, robustnejSa mecnica).

3. otrok, infans I, 3-5 let (del najmanjSega radiusa
in golenica, sramnica pa lahko pripada temu ali
naslednjemu otroku).

4. otrok, infans I, 4-6 let (levi in desni radius).

5. otrok, infans II, nad 6 let (humerus, najvecji
radius, ulna, femur?).

Zivalske kosti

Fragmenti 3 reber, 2 kosti noge ,fragment lopatice,
kos spodnje Celjusti ter 7 nedoloc¢ljivih fragmentov.
Kostni ostanki verjetno pripadajo dvema jelenoma.

Lonceni in kostni pridatki

1. Odlomek dolge kosti velikosti 6,4 cm z vidnimi
sledovi obdelave na zgornji strani. Namen obdelave
ni jasen (z. 2: 9).

2. Dva fragmenta loncenine svetlo opecnate barve,
ki sta Ze delno obloZena z sigo. Glini je dodan apnencev
pesek. Barva preloma je enaka povrSini. Velikost
fragmentov je 4,1 cm x 3,6 cm, debeline 7 mm in
2,8 cmx 1,7 cm, debeline 7 mm. Verjetno oba fragmenta
pripadata isti posodi.

ODDELEK “D”
Najdis¢na tocka 8

Na desni strani ravnega dela “D” oddelka jame
je ve¢ podornih skalnih blokov. Med skalami smo
nasli ¢lovesko desno lopatico in dve rebri. Lopatica
je zelo dobro ohranjena. Je precej velika in glede na
izmerjena parametra (max. dolZina 162 mm,
maksimalna Sirina 116 mm) nedvomno moska. Sklepna
jamica (cavitas glenoidalis) ni v sorazmerju z velikostjo
lopatice, saj je majhna (viSina 39 mm, Sirina 29 mm)
in se uvr§ca v velikostni razred za Zenski spol
(Krogman, Iscan 1986, 226-228). Ni jasno, iz katerega
dela jame je bila kost prinesena.

Najdisc¢na tocka 9

Na levi strani, nekaj metrov naprej od najdi§¢ne tocke
8, je vec skalnih niS, ki so bile morda z odlomom kapniskih
zaves celo nekoliko prirejene za vstavljanje mrtvih (s/.
7). Ob niSah in pred njimi je izkopaval tudi Moser, saj
smo v izkopu nasli Ze omenjeni novec. V ozkem delu

18.11.2002, 14:44



]

Jamnik.pmd

Koblarska jama na KocCevskem - prazgodovinsko grobis¢e in kultni prostor 41

Si. 5: Koblarska jama. Domnevno $Se neuporabljen grob v rovu C 1.
Fig. 5: Koblarska Cave. The seemingly unused grave in passage Cl.

ene od ni§ smo pobrali levo kolénico odrasle Zenske.
Ohranjen je fragment s sklepno ponvico in sedni¢no
gréo (spolni znak: incisura ischiadica major-2).

ODDELEK “B”
Najdis¢éna tocka 11

Petnajst metrov od vhoda v jamo je na desni strani
pobocja, ki pripelje v dvorano oddelka “B”, izrazita
skalna niSa (s 6). NiSa je zamaknjena v skalno steno
priblizno 2,5 m. Med grus¢em in v humusu med gruséem
na jamskih tleh niSe je leZala lon€enina in zdrobljene
Zivalske kosti. Na tem mestu, sode¢ po povrSinsko
pobranih najdbah, mrtvih niso polagali ob jamske
stene, temvec je tocka verjetno sluZila le kot daritveni
prostor.

Zivalske kosti
32 fragmentov reber in dolgih kosti razli¢nih Zivali.

Vse kosti so podolZzno polomljene. Pobrali smo Se
sklepni del podlahtnice, fragment spodnje ¢eljustnice
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in fragment lobanje goveda ter kos spodnje ¢eljusti
jelena. Ker na najdis¢ni toc¢ki ni niti ene cele kosti,
tla skalne niSe pa niso bila ni¢ bolj izpostavljena kot
ostala jama, menimo, da so te kosti drobili ljudje, ki
so jih v niSo odlozili.

Lonceni ostanki

1. Rjavosiv fragment ustja z vratom in dna posode,
zunaj in znotraj grobe izdelave.Glini je dodanega
precej kremencevega peska. Na ustju in vratu je
fragment oblit z sigo. Velikost ohranjenega ustja in
obodaje 11 cm x 7,3 cm, velikost dna 6,9 cm x 3,7
cm, debeline dna zaradi poSkodovanosti ni mogoce
dolo¢iti. Po risarski rekonstrukciji znasa premer ustja
22,6 cm, premer dna pa 11 cm (¢. /: 1). Posodi
pripadata Se dva manjSa fragmenta.

2. Fragment navzven izvihanega ustja in ramena
trebusSastega lonca iz dobro preciscene gline. Zunaj
in znotraj je temno sive barve, na zunanji strani so
tanke horizontalne ¢rte, nastale z metlicenjem. Velikost
5,4 cm x 7,2 cm, debelina vratu 6 mm, debelina sten
6-7 mm (z. 2: 2). Loncu pripadajo Se trije najdeni
fragmenti, od tega je eden velikosti 8,7 cm x 5,7 cm,
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Sl. 6: Koblarska jama. Najdi§¢na tocka 11.
Fig. 6: Koblarska Cave. Find spot 11.

debeline 6 mm. Na njem so ostanki premaza opecnate
barve z ohranjenimi potegi tankih linij.

3. Fragment ravnega ustja posode z jeziastim
rocajem, izdelan iz dobro preciScene gline s primeSanim
kremencevim peskom. Zunaj je rdeckastorjav, znotraj
temno siv. Prelom je temno siv. Pod jezicastim ro¢ajem
se zaCne posoda Siriti. Velikost fragmenta je 3,6 cm
x 4,2 cm, debelina ustja 6 mm. Po risarski rekonstrukciji
je premer ustja 15,5 cm (2. 2: 3).

4. Fragment delno ohranjenega rocaja in stene
posode. Izdelan je iz kvalitetne gline s primesjo
drobnega kremencevega peska. Zunanjost in notranjost
sta skrbno zglajeni in mehki na otip. Stena fragmenta
je zelo tanka, le 3 mm. Velikost 3,6 cm x 2,1 cm (2.
2: 4).

5. Fragment stene z okrasom. Glini je dodan droben
kremencev pesek. Zunanja stran je temno rjava in
zlo§Cena, notranja temno opecnate barve, prelom
sivorjave barve. Okras je trakast z odtisi prstov. Zunanja
zloSCena stran je bila verjetno po prvem pecenju
premazana s fino plastjo gline in ponovno pecena.
Velikost fragmenta je 5 cm x 4,2 cm, debelina 11
mm (¢. 2: 6).

6. Fragment pokon¢nega ustja lonca z majhnim

42

bradavicastim okrasom tik pod ustjem. Glini je dodan
droban apnencev pesek. Zunanjost je umazano
sivoopecnate barve, notranjost nekoliko temnejsa.
Ustje je komaj opazno upognjeno navznoter in posevno
odrezano. Prelom je opecnato siv. Velikost 7,7 cm
x 7,6 cm, debelina ustja 6 mm, debelina stene 10
mm. Premer ustja po risarski rekonstrukciji znasa
22,6 cm (2. 2: 5)

7. Fragment debelih sten, glini je dodan kremencev
pesek. Zunaj svetlo rjav, znotraj sivo¢rn. Velikost 3,9
cm x 2,6 cm, debeline 9 mm.

8. Opecnatorjav fragment, zalit s sigo, znotraj je
¢rnosiv. Velikost je 4,7 cm x 3,6 cm, debelina 7 mm.

9. Fragment rjave barve. Zunanjost je zglajena,
notranjost nekoliko bolj groba. Prelom je rjave barve.
Velikost je 4,6 cm x 3 cm, debelina 6 mm.

10. Fragment rjavosive barve, zglajene zunanjosti.
Velikost je 2,8 cm x 2 cm, debelina 9 mm.

11. Fragment rjave barve. Glini je dodan kremencev
pesek. Zunanjost in notranjost sta zglajeni. Prelom
je sivorjave barve. Velikost je 2,2 cm x 2,3 cm, debelina
10 mm.

Na najdiS$éni tocki 11 smo torej nasli ostanke 11
lonéenih izdelkov.

4. POSKUS OKVIRNE KULTURNE
UMESTITVE NAJDB IN REZULTATI
ANTROPOLOSKE ANALIZE

Moser je za kulturne ostanke, ki jih je izkopal v
Koblarski jami, menil, da spadajo v neki zgodnji
prazgodovinski ¢as. (Leben 1970, 30). Leben je v
pregledu arheoloSke podobe dolenjskih jam zapisal,
da “najdb ¢asovno in kulturno na moremo natanc¢neje
oznaciti, ker ne vemo kje in kaks$ni so ostanki posodja”.
(Leben 1970, 31). V svoji doktorski disertaciji je v
poglavju o ¢loveskih kostnih ostankih v jamah zapisal,
da je Moser kot pridatke izkopal §e ostanke pozno
bronastodobnih posod (Leben 1971, 251). Glede
osteoloskih najdb prazgodovinskega ¢loveka iz kraskih
jam Slovenije in mejnega ozemlja se avtor do najdb
v kulturnem smislu ne opredeli (Leben 1978,18).

Kljub kar Stevilnim lon¢enim ostankom, skupno
smo nasli fragmente najmanj 21 izdelkov, stanje v
smislu oZje asovne umestitve ni ni¢ bolj jasno.

V jami sta prisotna dva nac¢ina pokopa: pokopavanje
v gomile in izpostavljanje mrtvih ob jamskih steneh.
Ze ta ugotovitev nakazuje, da je bila jama v funkciji
grobi$c¢a skozi razlicne kulturne vzorce shranjevanja
mrtvih oziroma da je v okviru ene kulture prislo do
spremembe nacina pokopa mrtvih.

Podobno je z lonéenino. Kot najstarejsi element
se kaze fragment oboda posode z okrasom, izdelanim
v tehniki brazdastega vreza (z. /: 14), ki je bil najden
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na najdis¢ni tocki 3. Fragment, kljub temu da nimamo
nikakr$nih stratigrafskih podatkov o najdiscu, glede
na tehniko okraSevanja lahko umestimo v eneolitik,
morda celo oZje v srednji eneolitik. Imamo pa na
isti najdiScni tocki tudi lonéenino, ki jo lahko uvrstimo
v Cas bronaste dobe.

Koblarski jami sta geografsko najblize jamsko
najdisce Ciganske jame, ki sodijo v sistem Zeljnskih
jam in ima material uvr§c¢en v eneolitik in zgodnjo
bronasto dobo, vendar izkopana loncCenina ni
objavljena (Leben 1979, 32), ter srednje- in
mlajsebronastodobna postojanka Zlebi¢ pri Ribnici
(Pus 1988-1989, 345-366). Kulturni inventar Koblarske
jame, predvsem najdiscne tocke 11, je v nekaterih
elementih primerljiv z lon¢enim gradivom omenjene
postojanke. Tako najdemo paralele za fragment,
okrasen z nalepljenim raz¢élenjenim rebrom, (z. 2:
6), dvoje rahlo izvihanih ustij s kratkim vratom (7.
1:1,2), ravno ustje z ohranjenim notranjim Zlebom,
nastalim zaradi tehnike izdelave s svitki (7. /: 7) in
ustje (z. 1: 9). Na najdiscni tocki 11 je tudi lonec z
izvihanim ustjem kratkega vratu in trebusastim obodom,
okraSen z metlicenjem (7. 2: 2). Lonec po obliki in
izdelavi nekako ne sodi med ostali kulturni inventar,
Ceprav je bil najden v skalni nisi skupaj z ostalo
lon¢enino. Gre za najmlajSi element najdisca, ki je
verjetno poznoanti¢en. Na najdiS¢ni tocki 1 lahko
glavnino lonéenine pripiSemo bronasti dobi.

Obravnavano lon¢enino brez stratigrafskih podatkov
zaenkrat ni smiselno to¢neje umescati v neki kulturni
okvir, saj lon¢enina obsega elemente okrasja in oblike
posod, ki segajo od eneolitika dalje. Glede kulturne
dolocitve Se najmanj greSimo, Ce zapiSemo, da je bila
Koblarska jama ob¢asno uporabljena kot grobisce v
Casu od eneolitika do konca bronaste dobe. Ob
upostevanju najdiscne tocke 11 pa je morda kot prostor
darovanja sluzila ponovno v pozni antiki.

Pomen jamskega arheoloskega najdisc¢a v Koblarski
jami je zaenkrat predvsem v tem, da smo z
antropolo§ko analizo kostnih ostankov ugotovili, da
je jama z dokumentiranimi ostanki najmanj 21 ljudi
drugo najvecéje poznano prazgodovinsko jamsko
grobiSc¢e v Sloveniji. V slovenskih jamah so sicer znani
skeletni ostanki in pokopi veéjega Stevila ljudi, vendar
sta bili do danes sistemati¢no raziskani le Ajdovska
jama pri Nemski vasi pri Kr§kem, v kateri so v dveh
od skupno petih kulturnih horizontih odkrili osteoloSke
ostanke 29 ljudi (Horvat 1989, 25), in med obema
vojnama Tominéeva jama v sistemu Skocjanskih jam
z ostanki najmanj 20 ljudi (Leben 1978, 15). Na
raziskave Cakata Se prazgodovinsko grobisce v
Lukenjski jami pri Pre¢ni na Dolenjskem, kjer gre
prav tako za pokop veCjega Stevila oseb (Osole 1983,
7-25) in Skeletna oziroma Okostna jama ali Jama
na Prevali I pri Skocjanskih jamah, od koder so znani
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skeletni ostanki 11 oseb (Frelih 1998, 89). Zal je
Koblarski jami najblizje jamsko najdisce v Ciganskih
jamah, kjer so bili tudi najdeni ¢loveski ostanki
(Gabrovec 1965, 191) in kjer gre verjetno za ¢asovno
primerljive kulture, v delu kjer so bile najdene kosti,
popolnoma uniceno in raziskavam nedosegljivo
(Jamnik 1997, 160).

Rezultati antropoloske analize

Kostni ostanki pripadajo najmanj trinajstim
posameznikom, sedmim otrokom in §estim odraslim
osebam. Stirje otroci so umrli v zgodnji otroski dobi
infans I v starosti od 2 do 6 let, dva v pozni otroski
dobi infans Il med 7. in 10. letom starosti, medtem
ko gre pri sedmem okostju bodisi za starejSega otroka
ali mladostnika (infans II - juvenis, 13-18 let). Kosti
odraslih oseb pripadajo moSkemu in trem Zenskam,
v dveh primerih pa je spol nedolocljiv. Starost smo
lahko dolo¢ili trem skeletom, ki so imeli ohranjene
zobe oziroma sramnico. Vsi trije so umrli med 23 in
45 letom starosti (adultus). Dolo€itev starosti je zaradi
skromnih ostankov priblizna. Poleg tega so standardi
za doloCanje starosti po abraziji zob narejeni na
srednjeveski populaciji Londona in jih zaradi tega
ne moremo direktno aplicirati na prazgodovinsko
populacijo Dolenjske (Brothwell 1972).

Mozno je, da kostni material pripada ve¢ osebam,
saj smo se zaradi slabe ohranjenosti gradiva omejili
na dolo¢anje minimalnega Stevila ljudi. UpoStevali
smo samo kosti s treh najdisénih tock z razli¢nih koncev
jame, kjer so ostanki pripadali vecim osebam - Stirim
(tocki 1 in 3) oziroma petim (tocka 7). Na vseh ostalih
tockah je bila najdena le po ena kost, za katero
vecinoma ni jasno od kod izvira in bi lahko pripadala
enemu od omenjenih skeletov. Zenska kozeljnica z
najdis¢ne tocke 2 bi lahko pripadala istemu okostju
kot Ieva kol¢nica s tocke 1, prsnica z najdiSéne tocke
4 pa bi bila lahko pripadala moskemu skeletu s tocke
3. Fragmenta desne stegnenice z najdiS¢nih to¢k 5
in 6 verjetno predstavljata ostanek enega izmed osmih
skeletov, ki jih je na tem mestu izkopal Moser, izvor
lopatice s tocke 8 pa ni znan. Menimo, da bi le Zensko
kolénico s tocke 9 lahko Steli kot Stirinajsto okostje,
ker se nahaja v niSi in ker v bliZini ni drugih skeletnih
ostankov.

5. GROBISCE V KOBLARSKI JAMI -
VRNITEV K MATERI ZEMLJI?

Zakaj so si prazgodovinski ljudje izbrali za grobiSce

prav Koblarsko jamo? Tako kot o ve€ini vzrokov za
dejavnosti ljudstev v zgodovini in Se posebej v
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prazgodovini, lahko o tem le ugibamo. Kaksne
predstave in verovanja so jih prepricale, da bodo prav
v Koblarski jami njihovi mrtvi delezni tega, v kar so
verjeli v svojem Zivljenju?

Presojati nacin misljenja in obCutenja teh ljudi z
naSim misljenjem je dvomljivo pocetje. “Za um
primitivnega €loveka so racionalne samo njegove lastne
predstave. To pa zato, ker razumskih povezav med
pojavi v svetu, ki jih je mo¢ razloziti le z povecanim
znanjem, pri primitivnem cloveku ni. Pri njem
prevladujejo Custvene predstave, ki jih prinas izpodrine
znanje. Zaradi tega danes ne moremo ve¢ razumeti
subjektivnih predstav, ki so prevladovale v miSljenju
primitivnih ljudi” (Boas 1982, 274). Kljub tej ugotovitvi,
ki spregledana ali neupoStevana veckrat vzpodbudi
najmanj neresne teorije in razlage pocetja ljudi preteklih
¢asov, naj nam bo vseeno dovoljeno, da v okviru
sprejetih razlag nekaterih predstav prazgodovinskih
ljudstev? poskusimo razmisljati o vzrokih za izbor
Koblarske jame.

Kje so ziveli ljudje, ki so svoje mrtve shranjevali
v jami, danes ni znano. Pregledali smo neposredno
okolico jame, vendar sledi gradiSca ali postojanke
nismo nasli. Lahko domnevamo, da je bilo njihovo
bivali§¢e nekje na grebenu Male gore, kot najblizji
vrh je treba upostevati predvsem Koblarski hrib. V
neposredni okolici so Se najmanj tri jame, med njimi
je le po nekaj 100 m razdalje, in bi lahko sluZzile istemu
namenu kot Koblarska jama.V dveh so bili odkriti
prazgodovinski sledovi poselitve (Vrbovska in
Popisana jama -neobjavljeno). Vhode imajo enako
markantne, zato so jih prazgodovinski ljudje verjetno
poznali. Gledano z naSimi o¢mi so enako primerne,
po videzu celo lepse od Koblarske. V nobeni od jam
ni tekoCe vode, morda je danes le v Koblarski jami
po deZevjih nekaj ve¢ meteorne vode. To bi bilo sicer
lahko, Ce je bilo stanje v prazgodovini podobno,
odlo¢ilno, vendar se nam zdi pomembneje nekaj
drugega.

Vizualno zaznavna razlika z okoliSkimi jamami
so izrazite skalne niSe v Koblarski jami. V te niSe so
ljudje odlagali svoje pokojnike (najdi§éne tocke 2,
3,9). Prav te niSe bi lahko pri takratnih ljudeh vzbudile
predstave o maternici, vulvi oziroma o vhodu, vrnitvi
v Mater-Zemljo. Nasa domneva je, da so prazgodovinski
ljudje Koblarsko jamo izbrali za sveti prostor prav
zato, ker so v njenih skalnih oblikah videli vhod ali
prehod nazaj k Materi-Zemlji. V jami imamo najdis¢no
tocko 11, kjer ni bilo ¢loveskih kosti, temvec le
lonéenina in polomljene kosti. Ze prej smo domnevali,
da so bile to daritve. Ce upostevamo naso tezo in
videz niSe (s/. 6), se zdi domneva §e verjetnejsa.

Poseben izziv predstavlja ozek vhod v rov “C17,
t.i. Leptodirusov rov (s/. 4). V rovu smo sicer nasli
le eno kost in izkopano luknjo, za katero menimo,
da bi bila lahko §e neuporabljen grob. Tik pred vhodom
v rov je Moser razkopal gomilo in v njej nasel ostanke
osmih oseb. Okoli vhoda v rov so vsaj Se tri
nedotaknjene gomile. Pogled na rov zbuja asociacijo
vulve. Da bi svojo domnevo preverili, ali ni le plod
pokazali Stevilnim ljudem razline starosti in izobrazbe.
Vecina je naSi predstavi oziroma domnevi pritrdila.

Pri utemeljevanju naSe domneve lahko zapiSemo,
da najbrz ni sporno starodavno ¢lovekovo verovanje,
po katerem so jame in vhodi vanje imeli simbolni
pomen maternice, vulve oziroma je jama pomenila
vhod v Zemljo-Mater, kakor to poimenuje Eliade.

“Beseda je torej o splo$ni koncepciji kozmicne
stvarnosti, ki ji ¢lovek pripisuje Zivljenje, zato je
seksualizirana. Seksualnost je lastnost vsesploSne Zivece
stvarnosti ... Jame in podzemlje so bile izenaCene z
maternico Zemlje-Matere (Eliade 1982, 35 in 41).
Isti avtor zapiSe tudi: “Prepri¢ani smo, da se je povsod
v tradicionalnem svetu smrt pojmovala kot drugo
rojstvo, zacetek novega duhovnega obstoja” (Eliade
1983, 58).

Podobno razmisljanje zasledimo pri ve¢ avtorjih,
nikjer pa nismo nasli nasprotovanja tej tezi.

“A cave is associated with the vagina and the womb
making it essentially a female place. We emerge from
the dark cave of our mother into a world of light
and sound” (Brown 1997). “The evident link, for
example, between the vagina and the cave may be
the source of the birth of architecture.” (Dixon 1977).
“The cave is an interiority. Its direction is inward,
but it is also down ... In the heart-womb-cauldron,
we are shaltered and centered within the body of
the mother.” (Arthen 1997).

Preucevanje matriarhata je v zadnjih desetih letih
postalo modna tema Stevilnih raziskovalcev.
Sistemati¢no in metodolo§ko temeljno gradivo je po
naSem mnenju delo Marije Gimbutas, Govorica
boginje. Gre za celostno Studijo Zenskih simbolov,
znanih v evropskem prostoru od paleolitika do pojava
krS$¢anstva.

Boginja - darovalka Zivljenja, Mati zemlja in ve¢no
obnavljajoca se aktivnost s prepletom rojstva in smrti,
prihajanja in odhajanja je simbolizirana v razli¢nih
oblikah na loncenini, skalorezih, idolih in oblikah
grobov. Gimbutasova pravi “Vhodi v megalitske
grobove v€asih spominjajo na obliko vulve. Ovalna
odprtina je izdelana iz dveh simetri¢no izdolbenih
kamnov. Plazenje skozi odprtino v kamnu simbolizira

2 Za te ni nikakrinega jamstva, da so toéne, saj so se razlage prav tako oblikovale v asu, ki je vpet v svoje kulturne in

vrednostne okvire.
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SI. 7: Koblarska jama. Najdis¢na tocka 9, prirejene skalne niSe.
Fig. 7: Koblarska Cave. Find spot 9, a rearranged rock niche.

naporno pot otroka skozi maternico. In obratno.
Skozi to odprtino se mrtvi vracajo v trdnjavo matere
zemlje. Spanje v jamah ali vumetno zloZenih kamnitih
grobovih naj bi simboliziralo smrt in vstajenje obenem”
(Gimbutas 1996, 158).

Francoski avtor Briard opozarja na povezavo med
t.i. neolitsko revolucijo in poudarjenim ¢as¢enjem
Zenskega bozZanstva. Mati zemlje, Kraljica zemlje,
Boginja zemlje, Mati plodnosti so upodobljene na
Stevilnih menhirjih s stiliziranim Zenskim oprsjem in
na §e stevilnejsih amuletih. Caséenje boZanstva zemlje
in plodnosti naj bi obvladovalo evropski prostor do
bronaste dobe, postopno pa preneha v Zelezni dobi
(Briard 1987).

Pri nas je spregovoril o jami kot seksualnem simbolu,
povezanim z pogrebnimi rituali, Josip KoroSec, ko
je pisal o Ajdovski jami. “Zavest o smrti, ki je s Casom
seveda povzroc€ila razmiSljanje o preseganju njenega
ucinka, se povezuje z nagonom, posebej seksualnim.”
(Korosec 1981-1982, 25). Konkretno o Ajdovski jami
pravi: “Skratka, izpri¢ano je, da gre za obliko, ki
simbolno predstavlja maternico v mogocnem telesu
- hribu, vhod v njo pa spolni organ, z vodo v neposredni
bliZini in z rde€o barvo kot simboli¢no krvjo.” (prav
tam 26).

Zavedamo se, da zgolj utemeljevanje postavljene
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teze z citiranjem uveljavljenih avtorjev nikakor ni dovolj
za pritrditev nasi domnevi o vzrokih, zakaj je bilo v
Koblarski jami prazgodovinsko grobisce. Kljub temu
se nam je zdelo smiselno to zapisati, saj bomo morda
tudi s tem zbudili zanimanje za nadaljnje delo v Koblarski
jami. Edino sistemati¢no in interdisciplinarno
raziskovanje bi lahko naso domnevo potrdilo ali ovrglo.
Vse raziskave Koblarske jame so bile opravljene
z finan¢nimi sredstvi avtorjev. V jami pobran osteoloski
in arheoloSki material bo predan v hrambo
Pokrajinskemu muzeju Kocevje. Pristojnim sluzbam
pa priporocamo zas¢ito vhoda v jamo, ki bi bila
izvedljiva z minimalnimi sredstvi, pomembno
arheolosko najdiSce pa s tem zasciteno.

Zahvale

Avtorji se najlepSe zahvaljujemo dr. Francetu Lebnu
za konzultacije v zvezi s keramiko, dr. Janezu Dularju
za pregled besedila in strokovne pripombe, Vinku in
Meri Fugina za vodenje po gozdovih in jamah Male
gore, Tonetu Oberstarju in Tediju Dellasciavi iz Drustva
za raziskovanje jam Ribnica za pomoc pri raziskovanju
Koblarske jame, Urski Bizjak in Juretu Jamniku pa za
pomoc pri natan¢nem pregledovanju jame.

18.11.2002, 14:44



]

Jamnik.pmd

46 Pavel JAMNIK, Petra LEBEN-SELJAK, Janez BIZJAK in Brane HORVAT

ACSADI, Gy. in J. NEMESKERI 1970, History of Human
Life Span and Mortality. - Budapest.

ARTHEN, W. W. 1997, The magic of caves.
- http://www.earthspirit.org/fireheart/fhcav.html

BOAS, F. 1982, Um primitivnog ¢oveka. - Beograd (prevod knjige
The mind of primitive man).

BRIARD, J. 1987, Mythes et symboles de I'’Europe preceltique.
- Paris.

BROTHWELL, D. R. 1972, Digging up Bones. - London.

BROWN, P. J. 1997, Sacred places.
- http://belinus.co.uk/doorsofplace/Naturesacredplaces.htm

BUKOVEC, M. 1929, Weitws Loch pri Koblerjih. - Zapisnik terenskega
ogleda z dne20. 5. 1929 v arhivu DZRIJS, kat §t. 94.

CHIARELLI, B. (ur.) 1980, Recommendations for Age and
sex Diagnoses of Skeletons. - Jour. Hum. Evol. 9, 517-549.

DIXON, J. X. jr. 1977, Reflections on the Spaces of the Imagination.
- http://www.svare.com/johndixon/DixonTF7.htm

ELIADE, M. 1982, Kovaci i alkemicari. - Biblioteka Zora,
Zagreb (prevod knjige Forgerons et Alchimistes, Paris 1977).

ELIADE, M. 1983, Okultizam, magija i pomodne kulture. -
Biblioteka Zora, Zagreb (prevod knjige Occultism, witchcraft,
and cultural fashions, Chicago 1976).

FRELIH, M. 1998, Skocjanske jame in miti¢ni vhod v Hadovo
Kraljestvo. - Nase jame 40, 81-108.

GABROVEC, S. 1965, Ciganska jama pri Zeljnah. - Var.
spom. 10, 191.

GIMBUTAS, M. 1996, Die Sprache der Géttin. - Frankfurt.

HORVAT, M. 1989, Ajdovska jama pri Nemski vasi. - Ljubljana.

JAMNNIK, P. 1997, Zeljnske jame. - Var. spom. 36, 160.

KOROSEC, J. 1981-1982, Ajdovska jama. - Por. razisk. pal.
neol. eneol. Slov. 9-10, 21-28.

KROGMAN, W. M. in M. Y. ISCAN 1986, The human skeleton
in forensic medicine. - Springfield.

LEBEN, F. 1970, Arheoloska podoba dolenjskih jam.- Nase
jame 11, 25-40.

LEBEN, F. 1971, Kulturna pripadnost jamskih najdb na podrocju
Jjugovzhodnih alp v prazgodovinskem obdobju. - Doktorska
disertacija - neobjavljeno.

LEBEN, F. 1978, Osteolos§ke in kultne najdbe prazgodovinskega
Cloveka iz kraskih jam Slovenije in mejnega ozemlja. -
Arh. vest. 29, 13-35.

LEBEN, F. 1979, Progress and achievements of thirty years
of research in to early prehistory in Slovenia. - Arh. vest.
30, 29-40.

MARTIN, R. in K. SALLER 1957, Lehrbuch der Anthropologie
1. - Stuttgart.

OSOLE, F. 1983, Epigravitien iz Lukenjske jame pri Precni.
- Por. razisk. pal. neol. eneol. Slov.11, 7-25.

PUS, 1. 1988-1989, Bronastodobna naselbina pri Zlebicu. -
Arh. vest. 39-40, 345-366.

ROGERS, J. in T. WALDRON 1995, A Field Guide to Joint
Disease in Archaeology. - Chichester.

Koblarska Cave near Kocevje - a prehistoric cemetery and cult area
Anthropological analysis of the skeletal remains with a description of the grave goods

Summary

The entrance to Koblarska Cave (Fig. /) at land registry
site 94 is located at a height above sea level of 660 m, on
the southwestern slopes of Mala gora Mountain, some 200 m
beneath the peak of Koblarski Hrib (Crest), in the Kocevje
region. Koblarska Cave was first mentioned as an archaeological
site by K. Moser, who probably removed from a calcified
tumulus in passage C the osteological remains of a total of
eight older and younger individuals, buried with their heads
facing the south. Next to them they found the bones of a cow
and lower jaws of deer, and further grave goods consisted of
fragments of three vessels (Leben 1970, 30). According to
later reports, several boxes of anthropological material were
taken from this cave in 1901 by Miiller from Trieste and the
laboratory assistant of the museum in Ljubljana, Schulz (Bukovec
1929). In 1995, on our first visit to Koblarska Cave, we were
still able to spot bones. Later, in 2000, we systematically
collected the bones. In addition to human bones, we found
only pottery, bone awls, and animal bones. To facilitate better
documentation, we designated individual parts of the cave
with capital letters, “A, B, C, C1, D, E”, and numbered the
find spots in each section (Fig. 2).

There is a total of 11 find spots in the cave. The discovered
human osteological remains belong to at least 13 individuals,
seven children and six adult persons. Four children died in
the early childhood period of infansi, from 2 to 6 years of
age, two in the later childhood period of infans II, between
7 and 10, while the seventh skeleton would be of an older
child or juvenile (infans II - juvenis, 13-18 years old). The
bones of the adults belonged to a male and three females,
while in two cases the sex could not be determined. The age
could be determined for three skeletons which had preserved
teeth or pelvises. All three died between the ages of 23 and
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45 (adultus). The age determination is only approximate because
of the scarcity of remains. Additionally, the standards for
determining age according to teeth abrasion were established
for the medieval population of London, and thus they cannot
be applied directly to the prehistoric population of Lower
Carniola (Brothwell 1972). It is possible that the osteological
material belongs to a greater number of people, but because
of the poor preservation we limited ourselves to determining
the minimal number of individuals.

The pottery fragments belonged to a total of 32 vessels
(PL. 1; 2), and without any stratigraphic data there is no point
in placing them in any cultural framework, as the pottery
encompasses elements of decoration and form that extend
from the Eneolithic onwards. In terms of cultural determination,
we would err least in stating that Koblarska Cave was periodically
in function as a cemetery from the Eneolithic to the end of
the Bronze Age. After the establishment of find spot 11, the
cave may have served as a votive area as well in the late
Roman period. Among the bones we also found two awls,
worked bones, and presumed stone tools (PL 2). The archaeological
cave site at Koblarska Cave is particularly significant as the
anthropological analyses of the osteological remains have
established that the cave with documented remains of at least
21 individuals is the second largest known prehistoric cave
cemetery in Slovenia.

Why did prehistoric people choose Koblarska Cave as a
burial site? One visual difference from the nearby caves are
the distinct rock niches in Koblarska Cave. People placed
their deceased in these niches (find spots 2, 3, 9). The niches
could have awoken an association with the womb, vulva, or
an entrance and return to Mother Earth. Our assumption is
that the prehistoric people chose Koblarska Cave for a holy
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place particularly because in its rock forms they saw an entrance
or passage back into Mother Earth. Find spot 11 in the cave
did not have human bones, rather only pottery and broken
bones. It is suggested that these were votive gifts. Considering
our thesis and the appearance of the niches (Fig. 6), this seems
yet more likely.

A particular challenge is the narrow entrance to passage
“Cl1”, i.e. Leptodirus’ passage (Fig. 4). We found only one

Pavel Jamnik
Kocna 5
SI-4273 Blejska Dobrava

Petra Leben-Seljak
Dobracevska 44
S1-4226 Ziri

Janez Bizjak
Reciska 1

SI1-4260 Bled
Brane Horvat

Moste 13
S1-4274 Zirovnica

47 @»

bone and a dug out hollow, which we consider could well be
an unused grave (Fig. 5). Just in front of the entrance to the
passage, Moser rooted through a tumulus, finding in it the
remains of eight individuals. Around the entrance to the passage
are at least another three untouched tumuli. The appearance
of the passage is reminiscent of a vulva. Our ideas about the
reasons why people chose just this cave for a cemetery can only
be confirmed or rejected by systematic investigation of the cave.

18.11.2002, 14:44



]

Jamnik.pmd

48 Pavel JAMNIK, Petra LEBEN-SELJAK, Janez BIZJAK in Brane HORVAT

\

T. 1: Koblarska jama. 1-14 keramika. M. = 1:3. (Risbe: Brane Horvat).
Pl 1. Koblarska Cave. 1-14 pottery. Scale = 1:3 (Drawings: Brane Horvat).
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T 2: Koblarska jama. 1-6,11 keramika, 7-9 kost, 10 kamen. M. = 1:3. (Risbe: Brane Horvat).
Pl 2: Koblarska Cave. 1-6,11 pottery, 7-9 bone, 10 stone. Scale = 1:3 (Drawings: Brane Horvat).
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Ostanki eneolitskega voza z Ljubljanskega barja

Anton VELUSCEK
Izvlecek Abstract
V ¢lanku so predstavljeni deli voza: leseno kolo in os. Parts of an Eneolithic cart are presented in the article: a
Najdbi sta bili nedavno odkriti na Ljubljanskem barju in wooden wheel and axle. The finds were recently discovered
najverjetneje spadata h koli§Carski naselbini iz 4. tisoCletja in the Ljubljana Marshes and most probably belong to a pile-
pr. n. 8. dwelling settlement from the 4" millennium BC.
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SI. 1: Stare gmajne na Ljubljanskem barju. Izdelava zemljevida in racunalni§ka obdelava: M. Belak.
Fig. I: Stare Gmajne in the Ljubljana Marshes. Map making and computer processing: M. Belak.
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UvVOD

Ljubljansko barje je kot obmocje, ki je bogato s
prazgodovinskimi najdbami poznano Ze ve¢ kot
poldrugo stoletje (Veluscek 1997a, 7 ss). Pozornost
SirSe strokovne in lai¢ne javnosti pa je pritegnilo Sele
z odkritjem koli§¢arskih naselbin pri Studencu leta
1875 (Deschmann 1875, 275 ss). Danes vemo, da
je to sicer eno najjuznejSih visokih barij v Evropi, v
alpskem svetu najbolj jugovzhodno obmocje
razprostranjenosti prazgodovinskih naselbin na mokrih
tleh (Schlichtherle, Wahlster 1986, Abb. 2).

Na jugozahodu Ljubljanskega barja lezi tudi
prazgodovinsko koli§¢arsko naselje Stare gmajne (s/.
1), ki je bilo slu¢ajno odkrito leta 1992 (Veluscek
1997b, 207 ss). V zgodnji pomladi 2002 smo v
drenaznih jarkih na obmocju najdis¢a dokumentirali
in vzor¢ili arheoloski les. Ker so se terenske raziskave
zakljucile Sele v sredini aprila lahko v tem trenutku
podamo samo kratko porocilo o predvidevani ¢asovni
uvrstitvi naselja in najpomembnejsi najdbi: lesenem
kolesu z osjo.!

TERENSKE RAZISKAVE

Na Starih gmajnah smo raziskave zastavili na
obmog¢ju, ki obsega priblizno 15 000 m2. Preiskali
smo 5 jarkov v skupni dolZini nekaj ve¢ kot 600 m
in s povprecno §irino okoli 1 m. Na celotnem obmocju
smo dokumentirali eno prazgodovinsko kulturno plast,
ki pa ne predstavlja nujno samo ene naselbinske faze.
Ugotovili smo namrec, da se koncentracija kolov in
najdb v jarkih spreminja, kar lahko kaZe na
horizontalno Sirjenje naselbine oziroma na veckratno
poselitev obmocja v prazgodovini. Za natanénejSo
datacijo bo zato potrebno pocakati na izsledke
dendrokronoloskih raziskav, ki jih opravljajo v
Dendrokronoloskem laboratoriju Oddelka za lesarstvo
Biotehni¢ne fakultete v Ljubljani? in podrobnejse
ovrednotenje arheoloSkih najdb.

STRATIGRAFSKA LEGA KOLESA Z OSJO

Kolo je stalo rahlo poSevno na dnu jarka, kjer so
ga 7e veCkrat dosegli in poSkodovali s strojem za kopanje
jarkov (sl 2). Ko smo na mestu najdbe jarek poglobili
se je kolo snelo z osi, ter jo rahlo poskodovalo. Nato

SI. 2: Stare gmajne, pogled na kolesno plo§c¢o takoj po odkritju.
Foto: A. Veluscek.

Fig. 2: Stare Gmajne, view of the wheel plate immediately
after discovery. Photo: A. Veluscek.

smo v smeri osi zastavili manjSo sondo in malo pod
povrsjem naleteli na izredno bogato kulturno plast
z veliko hiSnega ometa, Zganine in za Stare gmajne
znacCilnimi kerami¢nimi najdbami. Posamezne
fragmente keramike in fragment kamnite kladivaste
sekire z luknjo smo nasli tudi v sivi glini takoj pod
kulturno plastjo. V sivi glini, toda Se nekaj cm globlje,
pa je lezala tudi v celoti ohranjena os (sl 3).
Stratigrafska lega kolesa z osjo torej kaze, da sta v
zvezi s prazgodovinsko poselitvijo obmocja.

Sl 3: Stare gmajne, pogled na najdiS¢no mesto osi. Foto: A.
Veluscek.

Fig. 3: Stare Gmajne, view of the site of discovery of the
axle. Photo: A. Veluscek.

! Najdbi sta Ze predstavljeni v zborniku Hemmenhofer Skripte 3 (Veluséek 2002, 38 ss) z naslovom Schleife, Schlitten,
Rad und Wagen. - Zur Frage friiher Transportmittel nordlich der Alpen, v katerem so sicer objavljeni referati z okrogle mize,

ki se je zgodila 10. oktobra 2001 v Hemmenhofnu.

2 Pregled stanja dendrokronoloskih raziskav v Sloveniji glej pri Cufar, Levani¢ 1998 in Veluséek, Cufar 2002.
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SI 4: Stare gmajne, kolesna plosca. Foto: M. Zaplatil.
Fig. 4: Stare Gmajne, wheel. Photo: M. Zaplatil.

Kolesna plosca
(sl. 4;6)

Les: jesen.? Premer kolesa je 72 cm. Sestavljeno
je iz treh plos¢ s sredinsko odprtino pravokotne oblike
(sl. 6). Debelina plo$¢e na sredini je 5 cm in se proti
robu tanjsa. Vezejo jih 4 letve. Utori za letve so okoli
2 cm globoki. Dve plo$¢i sta bili Se dodatno zvezani,
verjetno z vrvjo, kar dokazujeta luknji na njunem
stiku; vrv se ni ohranila.

Ohranjeni sta priblizno dve tretjini kolesa.

Os
(sl. 5;6)

SI. 5: Stare gmajne, os. Foto: M. Zaplatil.
Fig. 5: Stare Gmajne, axle. Photo: M. Zaplatil.

3 Determinacija K. Cufar.
4 Determinacija K. Cufar.
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SI. 6: Stare gmajne, skici kolesne plo§ce in osi s preseki.
M. = 1:16. Risba: D. Knific-Lunder.

Fig. 6: Stare Gmajne, sketch of the wheel and axle in section.
Scale = 1:16. Drawing: D. Knific-Lunder.

Les: hrast.* Dolga je 124 ¢cm, rahlo poskodovana,
toda ohranjena v celoti. Os je simetri¢na.

Dva zakljucka pravokotnega preseka (6 X 5,5 cm),
dolga 7 cm se ujemata z odprtino v kolesu. V obeh
zakljuckih sta dvojni leseni zagozdi (sl. 7).

Stirioglati zakljuéek se nadaljuje v srediséni del
osi okroglega preseka (sl. 6). Po vrstnem redu si sledijo
tri odebelitve: 1. odebelitev dolZine 5 cm in premera
10,5 cm; 2. odebelitev dolZine 3,5 cm in premera 14
cm; 3. odebelitev dolZine 7 cm in premera 8,5 cm.
Sledi srediSéni del osi dolzine 79 ¢cm in premera od
5,5 do 6 cm. Nato se v obratnem vrstnem redu razvrstijo
tri odebelitve, ki se nadaljujejo v zakljucek osi
pravokotnega preseka.

CASOVNA UVRSTITEV STARIH GMAJN
Na Starih gmajnah prevladuje dokaj enoli¢na

keramika sive, temnosive do ¢rne barve z apnencem
kot glavno primesjo. Brz¢as je najvec loncev in skled,
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SI. 7- Stare gmajne, zagozdi v zakljucku osi. Foto: M. Turk.
Fig. 7 Stare Gmajne, wedge in the terminal section of the
axle. Photo: M. Turk.

ki imajo pogostokrat drzaje (¢. /: 2,4). Trakastih
rocajev, ki bi kazali na skodele ali vrée pa ni bilo
najti. Tudi ornamentiranih kosov je bilo razmeroma
malo. Med ornamentalnimi tehnikami prevladuje
plasticno okraSevanje. Znacilna so predvsem
raz€lenjena rebra in raz¢lenjeni drZaji (z. 1: 1,2). Med
njimi izstopa le par fragmentov, ki so okraSeni z vrezi
in vbodi (z. 1: 5,6).

Najblizje paralele najdemo na nekaj sto metrov
oddaljeni Hocevarici, kjer smo pred leti dokumentirali
dve stratigrafsko loCeni naselbinski fazi (Veluscek 2001,
32 ss). Za obe je znacilna keramika z brazdastim
vrezom tipa Retz-Gajary, ki po kronoloski shemi H.
Parzingerja spada v vmesno obdobje med horizontoma
Ljubljansko barje IT in III (Parzinger 1984, Tab. 4),
oziroma v ¢as med lasinjsko in bolerasko stopnjo
badenske kulture (Kalicz 1991, Abb. 22). Relativno
datacijo potrjujejo tudi rezultati dendrokronolo§kih
raziskav, ki Ho¢evarico postavljajo okvirno v drugo
cetrtino 4. tisoéletja pr. n. §. (glej Cufar, Levanié,
Velus$cek 1999, Table 2; Veluscek 2001, 36).

Se ve¢ analogij za Stare gmajne pa najdemo na
Blatni Brezovici (KoroSec 1963), v Notranjih Goricah
(Harej 1976; 1980) in na Maharskem prekopu (Bregant
1974a; 1974b; 1975; Veluscek 2001). Torej v naselbinah,
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ki se prav tako nahajajo na Ljubljanskem barju. Naselja
druzi skoraj identi¢no izdelana keramika in okras.
Relativno malo ornamentiranih posod je ve¢inoma
okraSenih z raz€lenjenimi rebri, vrezanega ornamenta
skoraj ni najti, tako tudi ni brazdastega vreza. Stevilni
so drzaji, trakasti rocaji pa se izredno redki. Parzinger
je Maharski prekop, Blatno Brezovico in starejsi del
Notranjih Goric razdelil na dva horizonta: Ljubljansko
barje IIT in Ljubljansko barje IV. Starejsi horizont
LB III naj bi bil paralelen razvoju boleraske stopnje
badenske kulture v srednjem Podonavju. Mlajsi horizont
LB IV pa naj bi zapolnil ¢as, paralelen z nadaljevanjem
razvoja badenske kulture (Parzinger 1984).

Ce za primerjavo pogledamo §$e inventar z ostalih
pomembnejsih naselbin na Ljubljanskem barju, ki se
bistveno razlikuje od najdb s Starih gmajn lahko vidimo,
da na najstarejSi koli§¢arski naselbini Resnikovem
prekopu prevladuje tr§a in po barvi svetlejSa keramika
s kremencevim peskom kot glavno primesjo. Znacilne
so predvsem amfore in sklede. Veliko posod je
ornamentiranih, prevladuje pa vrezan okras (KoroSec
1964; Harej 1975). Parzinger postavlja vec¢ino najdb
z Resnikovega prekopa v horizont Ljubljansko barje
IinII, to je v obdobje, ki je delno socasno lengyelski
kulturi v Panoniji in lasinjski kulturi v jugovzhodnih
Alpah (Parzinger 1984, Abb. 7; 1993, 17). Edini
radiokarbonski datum 4690 BC kaze na sredino 5.
tisocletja pr. n. S. (Bregant 1975, 49).

NajmlajSe eneolitske naselbine na Ljubljanskem
barju so s serijo radiokarbonskih datumov in dendro-
kronoloSkimi raziskavami dobro postavljene v prve
tri Cetrtine 3. tiso¢letja pr. n. §. (Durman, Obeli¢ 1989,
1003 ss; Cufar, Levani¢, Veluscek 1999, 165 ss; Veluséek,
Cufar, Levanic 2000, 83 ss). Znaéilnost teh naselij
so predvsem posode s trakastimi rocaji in bogata
ornamentika. Parzinger jih je uvrstil v horizont
Ljubljansko barje V (Parzinger 1984, Abb. 7).

Na osnovi kratke analize lahko torej Stare gmajne
uvrstimo v obdobje horizontov Ljubljansko barje 111
in IV, okvirno v drugo polovico 4. tiso¢letja pr. n. §.
oziroma v obdobje badenske kulture (glej Maran 1998,
497 ss; de Capitani 2002, 211 ss). Nekaj posod z
vrezanim ornamentom pa kaZe, da so lahko nekateri
objekti na raziskovanem obmo¢ju Starih gmajn tudi
nekoliko starejsi, so¢asni Hoc¢evarici. To pa je tudi
pri¢akovani casovni okvir v katerega najverjetneje
spada kolo z osjo.

ZAKLJUCEK

Kaze, da smo na Ljubljanskem barju nasli zelo
staro leseno kolo z osjo oziroma dele prazgodo-
vinskega voza. Pravokotna odprtina v kolesni plo§¢i
in pravokotna zakljucka osi kaZeta, da se je os vrtela
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skupaj s kolesom. Gre torej za najmanj okoli pet tiso¢
let star tip voza, ki smo ga doslej poznali edino z
neolitskih naselbin v Svici in jugozahodni Nemé&iji
(Honeisen 1989, 13 ss; Bakker et al. 1999, 778 ss;
Schlichtherle 2002, 9 ss). Najdba z Ljubljanskega
barja, Ceprav zgolj okvirno datirana, pa nedvomno
kaze, da jih v tem ¢asu lahko pri¢akujemo tudi drugod
in to predvsem na obmocjih s podobnimi geografskimi
danostmi. H. Schlichtherle meni, da so bili dvokolesni
vozovi prilagojeni prav za transport v hribovitem svetu
(po Hausler 1994, 220) kakrSen je tudi osrednji del
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56 Anton VELUSCEK

The remains of an Eneolithic cart from the Ljubljana Marshes

Summary

The Ljubljana Marshes are located in central Slovenia, to
the southwest of the capital of Ljubljana. This is one of the
southernmost elevated marsh regions in Europe, and in the
Alpine world is also the southeasternmost region of distribution
of settlements in wetlands. The beginnings of archaeological
investigation into the prehistoric pile-dwellings extend into
the second half of the 19t century.

The lacustrian settlement of Stare Gmajne was discovered
by chance in 1992. It is located in the southwestern part of
the Ljubljana Marshes near the Verd area. Archaeological
and dendrochronological investigations were undertaken from
the end of March to the middle of April 2002, in an area
extending over approximately 15000 m?. The documentation
and sampling of archaeological wood was performed in five
trenches in a total length of somewhat more than 600 m,
with a transverse width of ca. 1 m. One prehistoric cultural
layer was documented.

The archaeological finds are predominated by gray, dark
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Znanstvenoraziskovalnega centra SAZU
Gosposka 13
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e-mail: anton.veluscek@zrc-sazu.si

56 @»

gray, and black pottery. Most were pots and bowls. The decoration
on the usually unornamented pottery consisted primarily of
the impressions of finger tips or blunt objects on divided
ribs, while incised decoration appeared very rarely. In addition
to pottery, many wooden objects were also found, led in terms
of importance by an almost entirely preserved wheel with an
axle. Its stratigraphic position indicates that it belonged to
the settlement remains.

The wheel plate has a diameter of 72 ¢m, while the length
of the axle measures 124 cm. The wheel plate has a square
opening for the axle, indicating that the wheel and the axle
turned together.

As the results of the dendrochronological investigation
and radiocarbon dating are not yet available, at this moment
only a general dating can be offered on the basis of the pottery.
Analogies indicate the period of pottery with grooved incisions
of the Retz-Gajary Culture and the period of the Baden Culture
in the central Danube basin.

18.11.2002, 14:46
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T. 1: Stare gmajne, izbor kerami¢nih najdb. M = 1:3. Risba: D. Knific-Lunder.
Pl 1: Stare Gmajne, choice of pottery finds. Scale = 1:3. Drawing: D. Knific-Lunder.
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Dendrokronoloske raziskave koliS¢ na Ljubljanskem barju -
stanje 2001

Anton VELUSCEK in Katarina CUFAR

Izvle¢ek

Predstavljamo rezultate dendrokronoloskih raziskav na
Sestih prazgodovinskih koliS¢arskih naselbinah Ljubljanske-
ga barja v letih 1995-2001. S 13 radiokarbonsko datiranimi
kronologijami Sirin branik smo dobili doslej najzanesljivejsi
absolutni kronoloski okvir za naselbine iz Cetrtega (Hocevarica,
Spodnje mostis¢e 1 in 2) in tretjega tisocletja pr. n. §. (Parte-
IsCica, Parte, Zaloznica). Ugotovili smo, da sta bliZznja Spodnje
mostisce 1 in 2 predstavljala eno naselbino. Priblizno 10 km
oddaljeni naselbini Parte in ZaloZnica sta obstajali istoCasno.
Znotraj kolis¢arskih naselbin smo rekonstruirali faze gradnje in
tlorise stavb ter pokazali, da so bile stavbe v razli¢nih ¢asovnih
obdobjih postavljene na istem mestu. Razpravljamo o prednostih
in slabostih vzoréenja arheoloSkega lesa iz rek, drenaZznih jarkov,
predhodnih izkopavanj in arheolo§kih sond.

UvOD

Na Ljubljanskem barju je ohranjenega veliko lesa iz
prazgodovinskih koli§éarskih naselbin. Sele v zadnjem
¢asu smo se tudi pri nas zaceli zavedati, da ima velik
raziskovalni potencial in da je njegova ohranitev na
mnogih mestih ogroZena. V sodelovanju InStituta
za arheologijo ZRC SAZU in Oddelka za lesarstvo,
Biotehniske fakultete, Univerze v Ljubljani od leta
1995 na Ljubljanskem barju potekajo arheolo§ke in
dendrokronoloske raziskave. Za raziskave smo zbrali
les iz 6 koliS¢arskih naselbin: HoCevarica, Spodnje
mostiSce 1 in 2, Parte-ISCica, Parte in ZaloZnica
(sl. 1). Predstavljamo rezultate 7-letnih raziskav v
letih 1995 do 2001 in njihov pomen za arheologijo.

Abstract

The results are presented of dendrochronological research
at six prehistoric pile-dwelling settlements of the Ljubljana
Marshes in 1995-2001. With the aid of 13 radio-carbon dated
chronologies of the annual ring widths, the most dependable
absolute chronological framework to date has been established
for settlements from the fourth millenniums BC (Hocevarica,
Spodnje mostisce 1 and 2), and the third millennium (Parte-
Is¢ica, Parte, ZalozZnica). It has also been established that
the nearby sites of Spodnje mosti§¢e 1 and 2 represent one
settlement. The approximately 10 km distant settlements of
Parte and Zaloznica existed at the same time. Within the
pile-dwelling settlements, the phases of construction and the
plans of dwellings have been reconstructed, which shows that
buildings were placed at the same spot in varied chronological
periods. The advantages and disadvantages of taking samples
of archaeological wood from rivers, drainage ditches, previous
excavations, and archaeological trenches are discussed.

KRONOLOGIJA RAZISKAV

Prvi vzorci arheoloSkega lesa, ohranjenega v
zemlji, so bili pridobljeni v mednjivskih jarkih
na najdiS¢u ZalozZnica pri Kamniku pod Krimom
(Cufar, Levanic¢, Veluséek 1997). V istem letu je
sledilo raziskovanje na najdiS¢u Hocevarica, v sveze
oCiSéenem drenaznem jarku istega imena, ki je na
jugozahodnem delu Ljubljanskega barja pri Verdu
(Cufar et al. 1997; Cufar, Levani¢, Veluscek 1998).

V zaCetku leta 1996 smo vzor¢ili arheoloski les v
reki IS¢ici, in sicer na najdiSc¢u Spodnje mostisce 1
(Cufar et al. 1997; Cufar, Levani¢, Veluscek 1998).
Poleti istega leta smo izpeljali akcijo na predhodno
raziskanem obmo¢ju najdisca Parte pri Igu (Cufar,
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SL 1: Zemljevid Ljubljanskega barja z lokacijo prazgodovinskih koliS¢arskih naslebin, izbranih za dendrokronoloske raziskave.
Fig. 1: The map of Ljubljana Moor with locations of prehistoric pile dwellings selected for investigations.

Levanic, Veluscek 1997; glej Harej 1978; 1981-1982;
1987).

Leta 1997 smo ponovno vzor¢ili les v I§Cici, na
Cufar, Levanié, Veluscek 1998) in Parte-IS¢ica.
Na slednjem smo nadaljevali z vzoréenjem tudi v
zacetku leta 1998 (Cufar, Levanic, Veluscek 1999;

Veluséek, Cufar, Levani¢ 2000). Spodnje mostisce 2
je rahlo severno od Spodnjega mostiSca 1. Najdisce
Parte-ISCica pa leZi rahlo vzhodno od Part.

Poleti 1998 smo nadaljevali z vzor¢enjem v jarku
Hocevarica, kjer smo tik ob jarku zastavili tudi
manjSo arheoloSko sondo (Veluséek 2001). V letih
1999 in 2001 smo se ponovno vrnili na ZaloZnico in
zbrali les iz mednjiv-skih jarkov. Rezultati raziskav
SO V pripravi za objavo.

Tab. 1: Vzoréne lokacije za dendrokronoloske raziskave na Ljubljanskem barju, leto raziskav, Stevilo vzorcev lesa in vrsta njihovega

nahajalisca.

Table 1: Sampling locations in the Ljubljana Moor, years of investigations, number of collected wood samples and type of the site

where they were found.
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ARHEOLOSKO VZORCENJE, PREDNOSTI IN
POMANJKLJIVOSTI

Arheolo$ki les na Ljubljanskem barju pravilo-
ma predstavlja ostanke kolov oz. pilotov, ki so jih
kolis¢arji zabili v tla in na njih postavili bivali§ca.
Najraje so uporabljali debla manjSih premerov do
priblizno 15 cm, ki jim niso odstranili skorje. Ce so
uporabili debla ve¢jih premerov, so jih pred uporabo
vzdolZno razklali.

Pri naSih raziskavah smo Zeleli pridobiti ¢im vec
lesa. Vzoréenje smo opravili v razlicnih okoljih in
pod razli¢nimi pogoji: v strugi potoka, v drenaznih
jarkih, na predhodno raziskanih obmo¢jih in z
arheoloSkim sondiranjem oz. izkopavanjem (zab. I).
Pri delu smo si nabrali veliko izkuSenj o prednostih
in pomanjkljivostih posameznega nacina vzorcenja.

Na naselbinah Spodnje mostisée 1 in 2 ter
Parte-IS¢ica smo odvzeli les iz kolov, zabitih v dno
struge reke IS¢ice. Delo smo vedno opravili z dve-
ma potapljaskima ekipama pri zelo nizkih zimskih
temperaturah, ko je voda bistra in so sicer skoraj
neprehodni bregovi potoka utrjeni zaradi zmrzali.
Prednost tovrstnega vzoréenja je v tem, da je struga
potoka dokaj Sirok vzoréni transekt, kjer je mogoce
zbrati vecje koli¢ine lesa. Zato smo predvsem na
naselbini Parte-IS¢ica lahko opravili obseznejso
studijo tlorisov koliS¢arskih stavb (Veluscek, Cufar,
Levanic 2000). Slabost tovrstnega odvzema je drago
in tezavno delo potapljacev pri nizkih temperatu-
rah, popolna odsotnost kulturne plasti in velika
razkrojenost kolov, ki zahteva skrben odvzem lesa
iz dela kola, ki je Se zakopan v dnu reke.

Na naselbinah Hocavarica in ZaloZnica smo les
lesa v jarkih spada med zaSCitne raziskave, kjer z
arheolosko metodo dokumentiramo in vzoréimo
les, ki sicer pri obi¢ajnem strojnem cCiSCenju jarka
hitro propade in je tako za vedno izgubljen. Tako
vzorcenje je relativno poceni in omogoca pridobitev
velikega Stevila vzorcev za sestavo kronologij ter
kasneje dokaj zanesljivo napoved najprimernejSe
lokacije za bistveno drazje arheoloSko izkopavanje.
Jarek je ozek transekt skozi koli§¢arsko naselbino
in pogosto seka dele naselbine iz razlicnih obdobij.
Pri vzoréenju zajamemo les iz razli¢nih obdobij
obstoja kolis¢a, zaradi prostorske omejenosti pa
transekt ne omogoca rekonstrukcije faz gradnje in
tlorisov kolis¢.

Na kolis§¢u Parte smo vzor¢il les, ki je ostal v tleh
po arheoloskih izkopavanjih Z. Hareja (glej Harej
1978; 1981-1982; 1987). Vzoréenje na predhodno
arheolosko raziskanih obmocjih je pomemben nacin
cenejSega pridobivanja vecjega Stevila vzorcev lesa.
Z zemljo zasut les se je v stalno mokrih tleh namrec

dobro ohranil in je bil primeren za dendrokronoloske
raziskave. Slabost takega nac¢ina vzoréenja je v tem,
da nismo imeli podatkov o prvotni legi lesa. Ceprav
dendrokronologija kaze, da so les jesena posekali
v dveh obdobjih z razmikom 11 let, ne moremo
razpravljati o arhitekturi naselbine (Cufar, Levanic,
Veluscek 1997).

Arheolosko izkopavanje je najnatan¢nejsSe vzoréenje,
ki je tudi najzahtevnejSe in najdrazje. V okviru
predstavljenih raziskav smo opravili samo manjSe
sondiranje na najdi§¢u HocCevarica. 1z sonde 4 x 2
m smo poleg dendrokronolos§kih podatkov pridobili
tudi veliko podatkov o stratigrafiji, paleookolju,
najdbah in prehrani koli§€arjev (Veluscek 2001;
Jeraj 2000).

PRIPRAVA IN IDENTIFIKACIJA LESA

Za dendrokronoloske raziskave je bil na terenu
vedno odvzet les vseh ohranjenih kolov, ne glede na
obliko, premer in lesno vrsto. Kolom smo najprej
izmerili natan¢ne koordinate in nato odzagali 10-20
cm dolg kos, ki smo ga takoj po odvzemu izmerili,
oznacili z identifikacijsko Stevilko in ga zalitega z
vodo shranili v neprodusno zaprti polietilenski vrecki.

Zbrane vzorce smo odpeljali na Oddelek za le-
sarstvo, kjer smo jih obdelali z mizarskimi stroji.
V nadaljevanju smo vsak vzorec globoko zamrznili
in nato njegovo povrSino gladko obdelali ter ga
pregledali pod stereomikroskopom, dolo¢ili lesno
vrsto in preSteli branike. Pri zahtevnejSih primerih
smo naredili Se mikroskopske preparate za dolocitev
lesne vrste.

Ugotovili smo, da imajo najvecji dendrokronoloski
potencial vzorci hrasta, jesena, bukve in jelke, ki
imajo nad 45 branik, zato smo le pri takih vzorcih
opravili dendrokronoloSke analize. V povprecju
je bila priblizno polovica vzorcev uporabnih za
dendrokronoloSke meritve, pribliZzno Cetrtino pa
smo uspeli sinhronizirati oz. vkljuciti v kronologije
naselbin. IzkuSnje kazejo, da je na terenu oz. pred
pregledom lesa pod mikroskopom nemogoce napo-
vedati ali bo les uporaben za dendrokronologijo.

KRONOLOGIJE SIRIN BRANIK

Gladko obdelanim vzorcem smo s pomoc¢jo
pomicne mizice, stereomikroskopa in programa
TSAP/X izmerili Sirine branik. Rezultate meritev
smo grafi¢no prikazali kot zaporedje Sirin branik v
odvisnosti od ¢asa. Prever-jene meritve radijev smo
zdruzili v povprecje, ki smo ga uporabili za nadaljnje
primerjave (sinhroniziranje) grafov razli¢nih kolutov
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Tab. 2: Kronologije Sirin branik iz Sestih koli§¢arskih naselbin na Ljubljanskem barju s kalibriranimi vrednostmi radiokarbonskih

datumov.

Table 2: The floating tree-ring chronologies from six pile dwellings in the Ljubljana Moor dated by radiocarbon.
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(glej Cufar, Levanié, Zupanéi¢ 1995; Cufar, Levanic
2000; Levanié, Cufar 2000).

Vsa zaporedja, ki so izkazovala opti¢no in statisticno
znacilno ujemanje, smo zdruZili v plavajoCe neda-
tirane kronologije, lo¢eno za vsako lesno vrsto. V
sedmih letih smo sestavili 16 kronologij Sirin branik,
ki so opisane v tabeli 2.

Vsako smo primerjali z vsemi Ze obstojecimi
kronologijami naSega laboratorija in s kronologijami
drugih laboratorijev.

PRIMERJAVE KRONOLOGIJ SIRIN BRANIK
MED KOLISCI

1z tabele 2 je razvidno, da smo za vsako koli§¢arsko
naselbino praviloma sestavili po ve¢ kronologij §irin
branik in da je v posamezno kronologijo vkljucenih
od 8 do 104 vzorcev lesa. Pri kronologijah, ki teme-
ljijo na ve¢jem Stevilu vzorcev, smo redno zabelezili
tudi veliko vzorcev dreves, posekanih v istem letu.

Kadar med kronologijami istega koliS¢a nismo

mogli ugotoviti prekrivanja, to kaze, da vsebujejo les
iz razli¢nih poselitvenih obdobij na koliscu (Veluscek,
Cufar, Levanic¢ 2000), ¢asovnega razmika med njimi
pa dendrokronolo§ko ni mogoce ugotoviti.

Kronologije razli¢nih kolis¢ smo preverjali zato, da
bi ugotovili ali so razli¢na koliS¢a obstojala istocasno.
Zanimalo nas je tudi ali razli¢na arheoloSka najdisca,
ki so v neposredni bliZini, kot npr. Spodnje mostisce
1 in 2 ter Parte-ISCica in Parte, predstavljajo dele
iste prazgodovinske naselbine.

Primerjave kronologij so pokazale, da les iz
Spodnjega mostiS€a 1 in 2 izvira iz istega Casa in
predstavlja ostanke iste koliS¢arske naselbine. To
smo predstavili v ¢lankih v ¢lankih Cufar et al.
1997 in Cufar, Levani¢, Veluséek 1998. Nasprot-
no pa kronologije iz najdiS¢ Parte-ISCica in Parte
kaZejo, da gre za dve razli¢ni naselbini, ki sta bili
postavljeni v razlicnih obdobjih.

Kronologije z najdi§¢a Parte smo sinhronizirali
s kronologijami iz ZaloZnice in ugotovili, da sta
dve priblizno 10 km oddaljeni naselbini obstajali
isto¢asno. Podrobnosti §e pripravljamo za objavo.
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LESNE VRSTE IN HETEROKONEKCIJA

Opazili smo, da na koli§¢ih prevladujeta hrast in
jesen, sicer pa delezi lesnih vrst med koli§¢i varii-
rajo (Cufar, Levani¢, Veluséek 1999). To kaZe na
razliéno razpoloZljivost lesa v razlicnih obdobjih.
Ko bomo raziskali Se ve¢ koliS¢arskih naselbin,
nam bodo podatki o izboru lesnih vrst pomagali pri
rekonstrukciji takratnega okolja in nac¢ina Zivljenja.

1z tabele 2 je razvidno, da najve¢ kronologij Sirin
branik pripada hrastu in jesenu, ki sta pri zbranem
arheoloskem lesu najpogostejsi lesni vrsti. Obe vrsti
smo v zadostnih koli¢inah za sestavo kronologij
nasli na vseh koli§Cih, razen na koli§¢u Parte-IS¢ica,
kjer je dale¢ najbolj prevladoval jesen. Parte-ISCica
je hkrati edina naselbina, kjer smo zbrali dovolj
vzorcev za sestavo kronologije lesa bukve.

Kadar razpolagamo z lesom in kronologijami
razli¢nih lesnih vrst, se pojavlja vpraSanje ali
je te kronologije mogoce med seboj primerjati.
DendrokronoloSko ujemanje med kronologijami
§irin branik razli¢nih lesnih vrst imenujemo he-
terkonekcija.

Nasi rezultati kazejo, da je heterokonekcija med
kirvuljami jesena in hrasta iz koliS¢ na Ljubljanskem
barju mogoca. Ta nam je uspela na koli§¢ih spodnje
mosti$¢e 1 in 2 in na koli§€u ZaloZnica. Raziskave
na recentnem lesu hrasta in jesena iz Ljubljanskega
barja potrjujejo, da to ujemanje velja tudi danes
(Cufar, Levani¢ 1999).

DENDROKRONOLOSKO DATIRANJE IN TE-
LEKONEKCIJA

Za absolutno datiranje predstavljenih kronologij v
Sloveniji e nimamo ustrezne referencne kronologije,
zato smo se povezali z Dendrokronoloskim labora-
torijem pri Landesdenkmalamt Baden-Wiirttemberg,
Hemmenhofen, Nemc¢ija, ki je vodilni pri raziskavah
prazgodovinskih koli§¢arskih naslebin. A. Billamboz
in W. Tegel sta opravila primerjave naSih kronologij
z njihovimi referenénimi kronologijami, vendar da-
tiranje s pomocjo telekonekcije, t. j. sinhronizacijo
oddaljenih kronologij doslej Se ni uspelo. Glavna
ovira za uspes$no telekonekcijo so relativno kratke
kronologije in izbor lesnih vrst.

Datiranje hrasta s kronologijami z obmoc¢ij
severno od Alp doslej Se ni uspelo niti nam niti
Italijanom, Ceprav je hrast v Evropi sicer najbolje
dendrokronolosko raziskana lesna vrsta, ki jo lahko
sinhronizirajo od Irske do Baltika (Baillie 1995).
Verjetnost, da bi datirali jesenove kronologije je

§e manjsa.

Zato nas toliko bolj veseli, da nam je v letu 2001
uspelo sinhronizirati hrastovi kronologiji iz koliS¢
Hocevarica in Palll di Livenza pri Pordenonu v
Italiji (osebna komunikacija N. Martinelli ). To je
prva uspesSna telekonekcija dveh kronologij iz 4.
tiso¢letja pr. n. §. na obmo¢ju juzno od Alp. Zal iz
enakih razlogov kot pri nas tudi v Italiji Se nimajo
absolutno datiranih kronologij iz tega obdobja.

RADIOKARBONSKO DATIRANJE

Dokler dendrokronolo§ko datiranje Se ni mogoce
je najzanesljivejSe radiokarbonsko datiranje. V ta
namen smo za vsako plavajoco kronologijo izbrali
po en reprezentativni vzorec lesa in mu na periferiji
odvzeli 10 do 20 branik oz. 10 do 20 g zra¢no suhega
lesa. Odvzeti les smo natanéno dendrokronolo§ko
protokolirali, kar pomeni, da smo odvzeli to¢no
dolocene branike na kronologiji (zab. 2). Les smo
poslali na radiokarbonsko datiranje v Heidelberger
Akademie der Wissenschaften, Radiometrische
Altersbestimmung von Wasser und Sedimenten,
Heidelberg. Datiranje je opravil B. Kromer.

Od 16 kronologij, predstavljenih v tabeli 2, jih je
13 radiokarbonsko datiranih. Trenutno imamo za
vecino po en radiokarbonski datum, potekajo pa
analize dodatnih vzorcev za natancnejSe datiranje
z metodo “wiggle matching”.

FAZE GRADNJE, REKONSTRUKCIJE TLORI-
SOV IN CAS POSEKA

Ko smo pri primerjanju zaporedij §irin branik,
vkljucenih v posamezno kronologijo, opazili vecéje
Stevilo kolov z enakim letom poseka drevesa, smo te
oznacili na nacrtu kolis¢a in preverili njihovo lego.
Po razporeditvi enako starih kolov po tlorisu koli§¢a
smo lahko rekonstruirali faze gradbenih aktivnosti
in ugotovili, kje so stale stavbe. To je bilo mogoce
predvsem takrat, kadar smo pri vzorcenju zajeli
§ir§i pas naselbine, nekaj na Spodnjem mostiScu
1 in 2 (Cufar, Levanié¢, Veluicek 1998), e veé pa
na kolis¢u Parte-Is¢ica (Cufar, Levani¢, Veluséek
1999; Veluscek, Cufar, Levani¢c 2000).

Ce pod mikroskopom natanéno pregledamo
zadnjo braniko pod skorjo, lahko iz njene zgradbe
ugotovimo, v katerem obdobju leta je bilo drevo
posekano. V primeru preucenih koliS¢, je bila
vecina dreves posekanih v zimskem cCasu, ko les v
drevesu ne nastaja.
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POMEN REZULTATOV IN POTREBE PO NA-
DALJNJIH RAZISKAVAH

DendrokronoloSke raziskave imajo izredno velik
pomen za kronologijo koli§¢arskih naselbin na Lju-
bljanskem barju in tudi SirSe za eneolitsko obdobje
v tem delu Evrope. Ceprav §e nimamo absolutnih
datumov, lahko s pomoc¢jo radiokarbonsko datira-
nih dendrokronoloskih kronologij podamo doslej
najnatanénej$i Casovni okvir za koliS¢éarske naselbine.

Tako lahko re¢emo, da je med dendrokronolos§ko razi-
skanimi naselbinami na Ljubljanskem barju najstarejSa
poselitev ugotovljena na najdi§¢u Hocevarica, kjer
smo ugotovili dve poselitveni obdobji v prvi polo-
vici 4. tisoCletja pr. n. §. (tab. 2). Za obe naselbini
na Hocevarici je posebej karakteristicna keramika
z brazdastim vrezom. Po kronoloskem sistemu, ki
ga je predlagal H. Parzinger, bi to pomenilo ¢as
med horizontoma Ljubljansko barje II in III (Par-
zinger 1984), kar se ujema z analogijami, ki jih za
Hocevarico najdemo v Kevdercu na Lubniku (Leben
1963) in v najmlajSi naselbinski fazi na Gradcu pri
Mirni (Dular et al. 1991).

Hocevarici sledi poselitev na Spodnjem mostiscu.
Kalibrirane vrednosti radiokarbonsko datiranih
kronologij kazejo, da je bilo obmocje poseljeno v
sredini in tretji Cetrtini 4. tiso€letja pr. n. §. (fab.
2). Radiokarbonski datumi kazejo, da bi utegnilo
drugo poselitveno obdobje na Hocevarici nastopiti
nekoliko prej ali so¢asno s poselitvijo na Spodnjem
mostiS¢u. Ker se dendrokronoloSke krivulje obeh
kolis¢ ne ujemajo, to kaze da je druga poselitvena
faza na Hocevarici verjetneje nastopila pred pose-
litvijo Spodnjega mostisca.

Poselitveni niz v 3. tiso€letju pr. n. S. se zacne z
naselbino Parte-IS¢ica (7ab. 2), ki jo lahko uvrstimo
v horizont Ljubljansko barje V po H. Parzingerju
(Parzinger 1984; glej Se KoroSec 1964; Veluscek,
Cufar, Levani¢ 2000).

Nekaj deset metrov zahodno od Part-I$Cice je bila
odkrita naselbina Parte (glej Harej 1978; 1981-1982;
1987; Cufar, Levanié, Veluséek 1997), ki jo okvirno
postavljamo v sredino 3. tisoCletja pr. n. S. (fab.
2). Ceprav H. Parzinger tudi to naselbino uvrséa v
horizont Ljubljansko barje V (Parzinger 1984), je
gotovo mlajSa od Part-ISCice, kar kazejo radiokar-
bonski datumi in ugotovitev, da se dendrokronoloske
krivulje med seboj ne prekrivajo.

Ko smo leta 1999 in 2001 nadaljevali z vzorenjem
lesa na ZaloZnici, smo sestavili kronologije Sirin
branik, ki potrjujejo, da je bila ZaloZnica soCasna
naselbini Parte. Torej moremo tudi to naselbino
okvirno postaviti v sredino 3. tiso€letja pr. n. §.

Ker se je preko tisocletij ohranil le del lesa iz
kolis¢arskih naselbin, od katerega smo raziskali le

majhen deleZ, nimamo dovolj materialnih dokazov
za razpravo ali je bilo Ljubljansko barje kontinuirano
poseljeno ali ne (cfr. Parzinger 1984; Veluscek 2001).
Nase kronologije kaZejo na Casovne vrzeli, od katerih
je v tem trenutku najvecja tista med kronologijami
Spodnjega mostisca in Part-ISCice. Slednje se ujema
z obdobjem klasi¢ne badenske kulture v srednjem
Podonavju (Parzinger 1992; Maran 1998). Zato se
postavlja vpraSanje ali lahko domnevni poselitveni
hiatus poveZemo z upadom zanimanja za kovine,
ki je zajelo SirSi srednjepodonavski prostor proti
koncu 4. tiso€letja pr. n. S. (glej npr. Ottaway 1994;
Strahm 1994; Maran 1998). Ugotavljamo namrec,
da so se na Ljubljanskem barju na obravnavanih
kolis¢ih ukvarjali tudi z metalurgijo bakra (Veluscéek,
Greif 1998; Veluséek 1999; 2001).

POTREBNE BODOCE USMERITVE

Trenutno stanje dendrokronologije pri nas in v
svetu kaZe, da je za njen uspeh potrebno dolgotrajno,
nepretrgano in sistemati¢no delo. PriCujoci ¢lanek
povzema rezultate prvih let pionirskega dela, ki ga
je treba vsekakor nadaljevati. V raziskave je treba
vkljuciti Se veC lesa, predvsem tistega iz doslej Se
neraziskanih koli§¢arskih naselbin. V raziskave bo
treba vkljuciti Se arheoloski les iz drugih obdobij
in subfosilni les.

Tudi na lesu, ki ga trenutno zalitega z vodo in
vakuumsko zapakiranega arhiviramo v prostorih
Restavratorskega centra republike Slovenije, §e nismo
izkoristili vseh njegovih raziskovalnih potencialov.

Zahvale

Raziskave so potekale v okviru dveh temeljnih
raziskovalnih projektov Uvajanje dendrokronologije
v Sloveniji in Dendrokronoloske raziskave v Slo-
veniji, ki ju je financiralo Ministrstvo za znanost
in tehnologijo republike Slovenije in ob finan¢ni
podpori Restavratorskega centra republike Slovenije,
InsStituta za arheologijo ZRC SAZU ter Oddelka za
lesarstvo BiotehniSke fakultete.

Radiokarbonske analize je opravil dr. B. Kromer
iz Heidelberger Akademie der Wissenschaften,
Radiometrische Altersbestimmung von Wasser und
Sedimenten, Heidelberg, Nemcija.
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Dendrochronological investigation into the pile-dwelling settlements
of the Ljubljana Marshes - the situation in 2001

Summary

INTRODUCTION

A great quantity of wood from prehistoric pile-dwelling
settlements has been preserved in the Ljubljana Marshes. Only
in the recent period have we begun to realize the great rese-
arch potential, and that its preservation is threatened in many
places. Archaeological and dendrochronological research has
been undertaken since 1995 in the Ljubljana Marshes by the
Institute of Archaeology, Scientific Research Center, Slovenian
Academy of Sciences and Arts, and the Department of Wood
Technology, Faculty of Biotechnology, University of Ljubljana.
Wood was chosen for the research project from six pile-dwelling
settlements: Hocevarica, Spodnje mostisce 1 and 2, Parte-IS¢ica,
Parte, and ZalozZnica (fig. /). The results are presented here
of a seven year long campaign (1995-2001), along with their
significance for archaeology.

THE CHRONOLOGY OF THE RESEARCH

The first specimens of archaeological wood preserved in
soil were acquired in a filled ditch at the site of ZaloZnica near
Kamnik under Krim (Cufar, Levani¢, Veluséek 1997). Excavation
was carried out in the same year at the site of Hocevarica, in
the freshly cleaned drainage ditch of the same name, located
in the southwestern part of the Ljubljana Marshes near Verd
(Cufar et al. 1997; Cufar, Levani¢, Veluicek 1998).

At the beginning of 1996, samples were taken of archaeolo-
gical wood in the Is¢ica River and also at the site of Spodnje
mostisée 1 (Cufar et al. 1997; Cufar, Levanié, Veluscek 1998).
In the summer of the same year, we undertook sampling at the
previously excavated area of the site of Parte near Ig (Cufar,
Levanic, Veluscek 1997; see Harej 1978; 1981-1982; 1987).

In 1997, we again sampled wood from the I§Cica, at the
sites of Spodnje mostisce 2 (Cufar et al. 1997; Cufar, Levanic,
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Veluséek 1998), and Parte-IsCica. At the latter, we continued
sampling at the beginning of 1998 (Cufar, Levani¢, Veluséek
1999; Veluscek, Cufar, Levani¢ 2000). Spodnje mostiice 2 is
located slightly to the north of Spodnje mostis¢e 1. The site
of Parte-IsCica lies slightly to the east of Parte.

In the summer of 1998, we continued with sampling in the
Hocevarica ditch, where we also set up a small archaeological
trench just next to the ditch (Veluséek 2001). In 1999 and 2001
we again returned to Zaloznica, and selected wood from the
ditches between fields. The research results are being prepared
for publication.

THE PREPARATION AND IDENTIFICATION OF WOOD

Wood for dendrochronological investigation was always
taken from all preserved piles, without reference to the form,
diameter, or type of wood. The selected samples were taken to
the Department of Wood Studies, where they were prepared
using carpentry equipment. Each sample was then deep-frozen,
its surface was burnished, and it was inspected by stereo mi-
croscope to determine the type of wood and count the growth
rings. For more demanding examples, further microscopic
preparations were required to distinguish the type of wood.

It was established that samples of oak, ash, beech and fir
with over 45 growth rings have the greatest potential for den-
drochronology, and thus dendrochronological analyses were
performed only for such samples. On average, approximately
half of the samples could be utilized for dendrochronological
measurement, and approximately a quarter could be synchronized
to or included in the chronology of the settlements. Experience
indicates that it is impossible to conclude in the field or during
inspection of the wood by microscope whether the wood will
be suitable for dendrochronology.

THE COMPARISON OF THE CHRONOLOGY OF GROW-
TH RINGS AMONG THE SETTLEMENTS

Itis apparent from table 2 that as a rule several chronologies
of growth ring width have been composed for each pile-dwelling
settlement, and that from 8 to 104 wood samples are incorpo-
rated into individual chronologies. Chronologies based on a
large number of samples have regularly also shown numerous
samples of wood cut down in the same year.

Chronological comparisons have shown that the wood from
Spodnje mostis¢e 1 and 2 came from the same period and
represent the remains of the same pile-dwelling settlement.
This was presented in the articles Cufar et al. 1997, and Cufar,
Levanic, Veluscéek 1998. In contrast, the chronologies from
the sites of Parte-IsCica and Parte indicate that these were two
separate settlements that were established in different periods.

The chronologies from the site of Parte were synchronized
with the chronologies from ZaloZnica, and it was established
that the two approximately 10 km distant settlements existed
contemporaneously. A detailed report is being prepared for
publication.

WOOD TYPES AND HETEROCONNECTIONS

It was noted that oak and ash are dominant in the pile
dwellings, and otherwise the proportion of wood types varies
from settlement to settlement (Cufar, Levanié, Veluséek 1999).
This indicates a varied availability of wood in different periods.
When more pile-dwelling settlements will have been excavated,
data about the choice of wood type will aid us in reconstructing
the environment of the time and the lifestyle.

It can be seen from table 2 that the greatest chronology of

growth rings belongs to oak and ash, which represent the most
common wood types among the gathered archaeological wood.
Both types were found in sufficient quantities for formation
of chronologies at all lake settlements except for Parte-IsCica,
where ash was greatly predominant. Parte-I$Cica also represents
the only settlement where enough samples were collected to
set up a chronology for beech.

When wood and chronologies of various types are available,
the question arises of whether such chronologies can be compa-
red to one another. Our results indicate that heteroconnections
between the curves for ash and oak from the pile-dwelling
settlements of the Ljubljana Marshes are possible. This was
successful for the settlements of Spodnje mostisce 1 and 2 and
Zaloznica. Research into recent oak and ash wood from the
Ljubljana Marshes confirms that this correspondence is also
valid today (Cufar, Levani¢ 1999).

DENDROCHRONOLOGICAL DATING
AND TELECONNECTION

A suitable reference chronology still does not exist for the
absolute dating of the presented chronologies in Slovenia, and
hence a link was made with the Dendrochronology Laboratory
of the Landesdenkmalamt Baden-Wiirttemberg, Hemmenhofen,
Germany, which leads the field in prehistoric pile-dwelling
settlement research. A. Billamboz and W. Tegel prepared a
comparison of our chronologies with their reference chrono-
logies, although dating with the help of teleconnection, i.e.
the synchronization of distant chronologies has not yet been
successful. The main impediments to successful teleconnection
are short chronologies and the choice of wood type.

The dating of oak with chronologies from the region north
of the Alps has not yet succeeded either for Slovenia or Italy,
despite the fact that oak in Europe is the best dendrochronolo-
gically researched wood that can be synchronized from Ireland
to the Baltic Sea (Baillie 1995). The likelihood of dating an
ash chronology is even smaller.

Thus the news was gladly received that oak chronologies
had been synchronized in 2001 between the sites of HoCevarica
and Palu di Livenza near Pordenone in Italy (personal com-
munication from N. Martinelli). This is the first successful
teleconnection of two chronologies from the 4" millennium
BC in the region south of the Alps.

RADIOCARBON DATING

Inasmuch as dendrochronological dating is still not possible,
radiocarbon dating is the most reliable. For this purpose we
selected one representative wood sample from each floating
chronology and cut off 10 to 20 rings from the periphery, meaning
10 to 20 g air-dried wood. The removed wood was processed
through a detailed dendrochronology protocol, meaning that
we removed exactly determined growth rings in the chronology
(table 2). The wood was sent for radiocarbon dating to the
Heidelberger Akademie der Wissenschaften, Radiometrische
Alterbestimmung von Wasser und Sedimenten, Heidelberg. The
dating was performed by B. Kromer.

Of the 16 chronologies presented in table 2, 13 have radio-
carbon dates. At the moment we have only one radiocarbon
date for each, while analysis is underway of additional samples
for more exact dating using the “wiggle matching” method.

CONSTRUCTION PHASES, RECONSTRUCTION
OF PLANS, AND THE PERIOD OF FELLING

When in comparing the consecutive width of growth rings
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included in individual chronologies large numbers of piles were
noted with the same year of felling of the trees, they were noted
on the plan of the pile-dwelling settlement and their position
was verified. From the arrangement of equally old piles on the
plan of the settlements, it was possible to reconstruct phases
of building activity and establish where the buildings stood.
This was primarily possible when a broad belt of a settlement
had been encompassed by sampling, sometimes at Spodnje
mostisc¢e 1 and 2 (Cufar, Levani¢, Veluscek 1998), and even
more at the Parte-I3¢ica site (Cufar, Levani¢, Veluscek 1999;
Veluséek, Cufar, Levanié 2000).

If the final growth ring under the bark is viewed in detail
with a microscope, it is possible to deduce from its structure in
what season the tree was cut down. In the examples of the pile-
dwelling settlements studied, most of the trees had been felled
in the winter period, when the wood of the tree does not grow.

THE SIGNIFICANCE OF THE RESULTS AND
THE NEED FOR FURTHER RESEARCH

Among the dendrochronologically investigated settlements of
the Ljubljana Marshes, the earliest settlement was established
for the site of Hocevarica, where two inhabitation periods were
established from the first half of the 4™ millennium BC (table 2).
Pottery with grooved incisions is particularly characteristic for
both settlements at HoCevarica. According to the chronological
system suggested by H. Parzinger, this would mean the period
between the Ljubljansko barje II and III phases (Parzinger 1984),
which agrees with analogies that can be found for Hocevarica at
Kevderc on Lubnik (Leben 1963) and with the latest settlement
phase at Gradec near Mirna (Dular et al. 1991).

After Hocevarica, settlement followed at Spodnje mostisce.
The calibrated values of the radiocarbon dated chronologies
indicates that this region was settled in the middle and third
quarter of the 4™ millennium BC (table 2). Radiocarbon dates
indicate that the second settlement period at Hocevarica might
have occurred somewhat before or contemporaneously to the
settlement at Spodnje mostisce. As the dendrochronological
curves of both pile-dwelling settlements do not correspond,
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this indicates that the second inhabitation phase at Hocevarica
probably occurred prior to the settlement of Spodnje mostisce.

The settlement series in the 3™ millennium BC began with
the site of Parte-ISCica (fable 2), which can be classified to the
Ljubljansko barje V phase according to H. Parzinger (Parzinger
1984; also see Korosec 1964; Veluséek, Cufar, Levanic 2000).

The settlement of Parte was discovered some dozens of
meters west of Parte-IsCica (see Harej 1978; 1981-1982; 1987;
Cufar, Levanié, Veluscek 1997), which can be placed in general
in the mid 3™ millennium BC (zable 2). Although H. Parzinger
also classified this settlement to the Ljubljansko barje V horizon
(Parzinger 1984), it is certainly later than Parte-ISCica, as is
indicated by radiocarbon dates and the fact that the dendro-
chronological curves do not cover one another.

When we continued taking samples of wood from ZaloZnica
in 1999 and 2001, a chronology of growth ring widths was
established, confirming that ZaloZnica was contemporary to
the Parte settlement. Thus this settlement must be assigned in
general terms to the mid 3" millennium BC.

As only part of the wood from the pile-dwelling settlements has
been preserved over the millennia, and only a small proportion
of this has been investigated, we still do not have sufficient ma-
terial evidence for a discussion of whether the Ljubljana Marshes
were continuously settled or not (cf. Parzinger 1984; Veluscek
2001). Our chronologies indicate chronological gaps, the greatest
of which at this moment is that between the chronologies of
Spodnje mosti§c¢e and Parte-ISCica. The gap corresponds to the
period of the classic Baden Culture in the central Danubian
region (Parzinger 1992; Maran 1998). Thus the question arises
as to whether the presumed settlement hiatus can be related
to a decline in interest in metals, which occurred throughout
the broad middle Danubian region towards the end of the 4"
millennium BC (see, e.g., Ottaway 1994; Strahm 1994; Maran
1998). It has been established, in fact, that the inhabitants
of the investigated pile-dwelling settlements in the Ljubljana
Marshes were engaged in copper metallurgy (Veluscek, Greif
1998; Veluscek 1999; 2001).
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Arheoloski les - njegove lastnosti in raziskovalni potencial

Katarina CUFAR, Vesna TISLER in Zeljko GORISEK

Izvlec¢ek

Raziskali smo osnovne fizikalne in kemicne lastnosti
arheoloskega »mokrega« lesa z Ljubljanskega barja, ki se je
ohranil v mokrih tleh ali pod vodo. Vzorci lesa hrasta (Quercus
sp.), jesena (Fraxinus sp.), jelse (Alnus glutinosa), bukve (Fagus
sylvatica) in javorja (Acer sp.) so bili ostanki kolov iz
prazgodovinskih kolis¢arskih naselbin iz 3. in 4. tisoCletja
pr. n. §. Vlaznost lesa nad 500 % in drastiCen upad gostote
v primerjavi z normalnim lesom kaZze na visoko stopnjo razkroja
celicnih sten v lesu. Krcenje je mo¢no presegalo kréenje
normalnega lesa. Kemi¢ne analize arheoloSkega jesena so
pokazale drasticno povecan delez lignina in zmanjsan delez
celuloze in hemiceluloz. Rezultati predstavljajo osnovo za
izbiro primernih nac¢inov ohranitve arheoloSkega lesa iz
Ljubljanskega barja in drugih najdiS¢ v Sloveniji.

UVOD - ARHEOLOSKI LES
IN NJEGOV POMEN

Ljubljansko barje je nase najvecje in skoraj edino
nahajalisce vecjih koli¢in lesa iz preteklih obdobij,
ki se je ohranil pod vodo ali v mokrih tleh. Najbolj
znano je po lesu iz prazgodovinskih koli§¢arskih
naselbin, ki so praviloma ostanki kolov oz. pilotov,
ki so jih koliS¢arji zabili v tla in na njih postavili
bivalisca. Ker ga je obdeloval in uporabljal ¢lovek iz
preteklih obdobij, ga imenujemo arheoloski les. Ta
les je pogosto edini materialni vir za zanesljivo datiranje,
pa tudi za preucevanje odnosov med ¢lovekom in
okoljem ter rekonstrukcijo krajine in klime preteklih
obdobjih.

Arheoloski les, imenovan tudi »mokri les, je ob
odkritju pogosto videti presenetljivo dobro ohranjen,
vendar za¢ne vidno propadati Ce ga izpostavimo susenju
na zraku. Zaradi izsuSevanja barja ter poljedelskih
in gradbenih posegov vsako leto propade veliko lesa,
s tem pa nepovratno izgubljamo materialni vir
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Abstract

We studied basic physical and chemical properties of
archaeological wood buried in the soil or preserved underwater
in the Ljubljana Moor, Slovenia. The wood of oak (Quercus
sp.), ash (Fraxinus sp.), alder (Alnus glutinosa), beech (Fagus
sylvatica), and maple (Acer sp.) was selected from vertical
piles from 5 prehistoric pile dwellings from the 3rd and
from the 4th millennium BC. Moisture content above 500%
and a drastic decrease in basic density indicated a very
high degree of wood deterioration. Shrinkage was much
higher than that in recent wood. Chemical analyses of ash-
wood have shown a drastically increased amount of lignin
and a reduced amount of cellulose and hemicelluloses. The
results present basic knowledge for future planning of proper
conservation treatment.

informacij, ki so morda kljuénega pomena za razlago
dogajanj v preteklosti.

Vletu 1995 smo skupaj z InStitutom za arheologijo
ZRC SAZU zaceli sistemati¢no zbirati les za
dendrokronologke raziskave (Veluséek, Cufar 2002).
Poleg lesa iz koli§¢arskih naselbin smo raziskovali
tudi subfosilni les brez vidnih sledov ¢loveske obdelave
in les drugih predmetov, kot so prazgodovinski in
rimski vodnjaki, prazgodovinski lok itd. Pri delu smo
vecCkrat naleteli na tezave zaradi preslabega poznavanja
lastnosti lesa. Glavni specifi¢ni dejavniki, ki vplivajo
na ohranjenost lesa, so Se posebnosti nahajalic¢a,
starost in vrsta najdbe, lesne vrste itd. Podatki v literaturi
so praviloma presplo$ni za boljSe razumevanje
konkretne lesene najdbe in napoved optimalnega
postopka za njeno ohranitev (prim. Rowel, Barbour
1990).

Na Oddelku za lesarstvo smo se odlocili, da
sistemati¢no raziS¢emo nekaj poglavitnih fizikalnih
in kemicnih lastnosti lesa iz koli§¢arskih naselbin na
Ljubljanskem barju, ki so kljuéne za razumevanje
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sprememb v lesu in za razvoj postopkov za njegovo
ohranitev. Predstavljeni rezultati so osnova za razvoj
metod konzerviranja vrednejSih lesenih predmetov.

MATERIAL IN METODE
Arheoloski les

Les za raziskave smo zbrali na petih koli§carskih
naselbinah: HocCevarica, Spodnje mostis$ce 1 in 2,
Parte-ISCica in ZaloZnica, ki so se razlikovale po starosti
in nahajaliScu lesa, bodisi pod vodo ali v mokri zemlji.
Vzporedni vzorci lesa so bili uporabljeni za
dendrokronoloske raziskave (Veluséek, Cufar 2002).

v z vodo napojenem stanju in po suSenju do absolutno
suhega stanja pri temperaturi 102°C.

Vlaznost je definirana kot masa vode na maso
absolutno suhega lesa. Osnovna gostota (R) je
definirana s koliénikom med maso suhe snovi in
volumnom napojenega lesa. Totalni skréek je
definiran kot zmanjSanje dimenzij od napojenega
do absolutno suhega stanja, preracunana na
dimenzije napojenega vzorca.

Za kemicCne analize smo izbrali les jesena, ki
je bil doslej najmanj raziskan in je na Ljubljanskem
barju najpogostejSi. Arheolo§ki les in recentni
les za primerjavo, smo zmleli, osusSili, presejali
in mu doloc¢ili koli¢ino celuloze, hemiceluloz,
lignina in ekstraktivnih snovi. Z mednarodnimi

Tab. 1: Arheoloska najdis¢a na Ljubljanskem barju, kjer smo odvzeli les za raziskave.
Table I: Archaeological sites in the Ljubljana Mooor where wood for analyses was sampled.

]

Za dolocitev fizikalnih lastnosti, vlaZnosti, gostote
in kréenja smo izbrali po 10 vzorcev lesa hrasta
(Quercus sp.), jesena (Fraxinus sp.), bukve (Fagus
sylvatica), jelSe (Alnus glutinosa) in javorja (Acer
sp.). Iz zunanjega dela kolutov lesenih pilotov
premera 10-20 cm smo izZagali pravokotne
anatomsko usmerjene vzorcke velikosti 20 x 20 x
30 mm. Vzorce smo stehtali in jim izmerili dimenzije

St./ Naselbina / Nahajalige lesa / Okvirna starost (leta /
No. Pile dwelling Source of wood Approximate age (years)
1 Hotevarica Jarek / Drainage ditch 5700
2 Spodnje mostée 1 in 2 Reka / River 5500
3 Parte-I8ica Reka / River 4800
4 ZalozZnica Jarek / Drainage ditch 4500
@ Metode standardi predpisane analize smo opravili v

Laboratoriju za kemijo lesa, ki je ustrezno opremljen
za tovrstne raziskave (glej Cufar, Tisler, Gorisek 2001).

Pri vseh opisanih lastnosti lesa je treba poudariti,
da so te zelo variabilne. To pomeni, da se lahko
od vzorca do vzorca Ze na istem nahajaliS¢u mo¢no
razlikujejo. Vse vrednosti, ki jih podajamo, so
povprecje vsaj 10 vzorcev. Ker se posamezni vzorec
lesa lahko obnasa zelo individualno, so moZna tudi
precejS$nja odstopanja od povprecja.

Tab. 2: Vlaznost (U, ) in osnovna gostota (R, ) arheoloskega lesa, osnovna gostota (Ry) in napojitvena vlaznost (U _ ) normalnega

a:

recentnega lesa ter razmerje med gostotama arheoloskega in recentnega lesa (R,/Ry) za jesen (Fraxinus), bukev (Fagus), jelso

(Alnus), javor (Acer) in hrast (Quercus).

Table 2: Moisture content (U,) and basic density (R,) of archaeological wood, basic density (Ry) and maximal moisture
content (Umax) of normal recent wood, as well as ratio between basic density of archaeological and recent wood (R,/Ry)
of ash (Fraxinus), beech (Fagus), alder (Alnus), maple (Acer) and oak (Quercus).

ArheoloSki les / Archaeological wood Normalni les / Recent wood
Lesna vrsta / Vlaznost / Gostota / Napojitvena vlaznost / Gostota /
Wood species| Moisture content | Basic density Maximum moisture Basic density
content
U (%) Ra [kg/m’] Umax (%) Rg [kg/m7] RA/Rg

Fraxinus 916 102 89 642 15,9
Fagus 837 106 110 567 18,8
Acer 793 118 114 554 21,3
Quercus 589 154 130 508 30,4
Alnus 982 92 238 328 28,2
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Gostota in vlaznost lesa

Med najenostavnejSimi, vendar dokaj zanesljivimi
parametri ocenjevanja stopnje razgradnje lesa, je osnovna
gostota (R), definirana s koliénikom med maso suhe
snovi in maksimalnim volumnom, to je v stanju nasi¢enja
zvodo. V tabeli 2 so prikazane gostote arheoloSkega
lesa razli¢nih lesnih vrst v primerjavi z vrednostmi, ki
veljajo za normalen recentni les.

Gostota arheoloSkega lesa preiskovanih vrst z
Ljubljanskega barja je bila najnizja prijelSevini (92 kg/
m?) in najveéja pri hrastovini (154 kg/m?) in je bila v
vseh primerih bistveno manj$a kot pri normalnem lesu
iste vrste. Najmanj se je zmanj$ala pri hrastovini, in
sicer za 3,3 krat ter najveC pri jesenovini, in sicer za
6,3 krat (tab. 2).

L © ... L Do) e ool ) 1)
Arheoloski les - njegove lastnosti in raziskovalni potencial 71
REZULTATI Vlaznost, izraZena z relativnim odnosom med maso

vsebovane vode in maso absolutno suhe snovi, je bila
od 589 do 982 % in je bila pri vseh lesnih vrstah
enaka napojitveni vlaznosti. Najvecja je bila pri
najredkejsi jelSevini (982 %), najmanjSa pa pri
najgostejSi hrastovini (589 %). V primerjavi z
napojitveno vlaznostjo normalnega, t. j. recentnega
lesa, je najvecje razlike opaziti pri jesenovini, najmanjse,
morda nekoliko presenetljivo, pa pri jelSevini. Za boljSe
razumevanje naj poudarimo, da ima les 100 % vlaZnost
po zgornji definiciji takrat ko je masa vode v njem
enaka masi Ciste lesne substance.

Nizke osnovne gostote in poslediéno visoke
napojitvene vlaznosti kazejo na Ze dokaj visoko stopnjo
razgradnje celi¢nih sten v lesu in osnovnih lesnih
komponent. Vi§jo gostoto hrastovine pripisujemo temu,
da je hrastovina med raziskanimi lesnimi vrstami edina,
ki ima naravno trajno jedrovino. Beljava iz perifernega

o d

SI. 1: Vzorec jesenovega kola, starega 4500 let, premera 12 cm in debeline 7 cm. (a) Vzorec napojen z vodo (vlaZnost u =
900 %), (b), (c) isti vzorec med suSenjem in (d) vzorec, uravnoveSen v normalni klimi (vlaznost u = 14 %).

Fig. 1: A disc of a 4500 years old archaeological ash-wood, with diameter 12 cm and thickness 7 cm. (a) Water saturated
sample (Moisture Content = 900%), (b), (c) the same sample during drying, and (d) sample equilibrated in normal climate
(Moisture Content = 14%).

18.11.2002, 14:51
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dela hrastovih debel je bila zelo razkrojena in je nismo
preucevali. Poleg hrasta je najmanjsi padec gostote
dozivela jelSevina, ki sicer nima naravno trajne
jedrovine, vendar slovi po vecji obstojnosti pod vodo.

Mo¢no zmanj$anje gostote arheoloSkega lesa
kazZe na znatno izgubo mase in veliko razgradnjo
lesnih komponent, ki seveda zelo moc¢no vplivajo
tudi na zmanjSanje trdnosti lesa.

Krcenje in dimenzijska stabilnost lesa
Prve spremembe na potopljenem lesu, ko ga

izvleCemo iz vode, se kazejo v zmanjSevanju njegove
vlaznosti, ki se po dolo¢enem ¢asu uravnovesi s klimo

okolja. Ravnovesna vlaznost arheoloskega lesa,
dosezena v normalni klimi (pri temperaturi 20°C in
relativni zra¢ni vlaznosti 65 %), je v povprecju 14 %
in je bistveno nizja od zacetne napojitvene vlaznosti,
kije 589-982 %. Tako velika koli¢ina izlo¢ene vode
v postopku suSenja vpliva na znatno krcenje
arheoloSkega lesa. Pri izhajanju vode se pojavijo moc¢ne
kapilarne natezne napetosti, ki na lesu povzrocijo
zrusitev celi¢nih sten oz. kolaps (s/. 2). Do porusSitve
celi¢nih sten v lesu pride zato, ker so te zelo razkrojene
in imajo bistveno zmanjsano trdnost.

Na sliki 1 je prikazan z vodo napojen kolut
arheolosSke jesenovine premera 12 cm in debeline 7
cm, ki smo ga izpostavili suSenju v normalni klimi.
Po dveh dneh je nastala razpoka v smeri radija in je

Sl. 2: Vzorec klanega hrastovega kola, starega 4500 let. (a) Vzorec napojen z vodo in (b) uravnoveSen v normalni klimi.
Povecana slika celic v lesu (¢) v napojenem stanju in (d) kolabiran in razpokan osuSen les.

Fig. 2: A sample of split 4500 years old oak pile. (a) Water saturated sample and (b) equilibrated in normal climate. Enlarged
image of wood (c) in water saturated state, and (d) dry wood showing collapse of vessels and checking.
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priSlo do izrazitega tangencialnega kréenja t. j. v smeri
oboda koluta. Ko je vlaznost koluta dosegla ravnovesno
stanje z okolico, je bila njegova dimenzija bistveno
manjs$a in oblika popolnoma deformirana.

Slika 2 kaze klani vzorec lesa hrasta, napojenega
z vodo, in ta vzorec po uravnovesSenju v normalni
klimi. Na sliki je vidno predvsem drasticno zmanjSanje
tangencialne dimenzije vzorca. Vidno je tudi, da je
beljava bistveno bolj razkrojena kot jedrovina.

Krcenje lesa v lesni tehnologiji opiSemo s totalnimi skréki
(B3), ki povedo, koliko se glede na prvotne dimenzije spreme-
nijo dimenzije lesa, ¢e ga suSimo od napojenega do
absolutno suhega stanja. ZmanjSanje dimenzij, preracunih
na volumen napojenega lesa, izrazimo v odstotkih.
Obicajno dolo¢imo kréenje v tangencialni, radialni in
logitudinalni smeri. V tabeli 3 je prikazanih nekaj
volumenskih skré¢kov arheoloskega in normalnega lesa.

Rezultati kazejo, da se je celotni volumen arheoloskih
vzorcev zmanjSal za 63-81 % (tab. 3), kar je 3 do 7
krat vec kot pri normalnem lesu.

Najbolj drasti¢no se je v primerjavi z normalnim lesom
spremenilo krcenje v logitudinalni smeri (8, ), ki je pri
normalnem lesu prakti¢éno zanemarljivo, pri arheoloskem
lesu pa je bilo do 16 %. Ze tako najveéji tangencialni skréki
normalnega lesa (od 6 do 10 %) narastejo pri arheoloSkem
lesuna 70 %. Sprememba je najverjetneje posledica razgradnje
celulozne kristalne strukture v arheoloskem lesu.

Med suSenjem tako ne moremo zagotoviti ustrezne
dimenzijske in oblikovne stabilnosti arheoloSkega lesa,
zato moramo tak les zadrZevati v vlaznostno
napojenem ali vzmrznjenem stanju, znani pa so tudi
zapolnitveni postopki dimenzijske stabilizacije.

Kemic¢na zgradba arheoloskega lesa
Spremenjene lastnosti arheoloSkega lesa lahko

pojasnimo z izgubo snovi v celi¢ni steni, pa tudi s
kemic¢nimi spremembami, ki jih je les dozivel v tisocletjih

v zemlji ali pod vodo. Raziskali smo delezZe glavnih
kemicnih komponent jesenovine, ki je v tem pogledu
nasploh najmanj raziskana. Dobljeni rezultati dajejo
grobo orientacijo tudi za ostale lesne vrste. Tabela
4 kaze deleze glavnih gradnikov celi¢ne stene v
arheoloSkem in normalnem lesu.

Iz tabele je razvidno, da je zgradba arheoloSkega
lesa moc¢no spremenjena v primerjavi z normalnim
lesom. V arheoloSkem lesu dalec¢ prevladuje lignin s
priblizno 70 %, delezZ celuloze in hemiceluloz pa je
za vsako komponento le 7-8 %. Normalen les jesena
je vseboval 39,5 % celuloze, 35,8 % hemiceluloz in
26 % lignina, kar se ujema s podatki iz literature (Fengel,
Wegener 1989).

Temna barva arheoloSkega lesa in spremenjena
oblika oz. kolaps sta v veliki meri posledica
spremenjene in prevladujoce ligninske komponente
in pomanjkanja celuloze in hemiceluloz. Mozno
je tudi, da aromatski obro¢i, ki lahko vplivajo na
spremembo barve, nastanejo iz razgradnih
produktov polisaharidov.

Rezultati kazejo, da ni nobene razlike v kemicnii
zgradbi lesa, ohranjenega pod vodo (Spodnje mostisce,
Parte IsCica) ali v zemlji (Hocevarica, Zaloznica).
Prav tako nismo mogli dokazati razlik med kemi¢no
zgradbo lesa, starega okoli 5500 let (Hocavarica,
Spodnje mostisce), in priblizno 1000 let mlajSega
lesa iz kolis¢ Parte I§¢ica in ZaloZnica.

RAZPRAVA IN SKLEPI

Predstavljene lastnosti arheoloS§kega lesa so nam
v pomoc¢ pri delu na terenu in v laboratorijih. Ugotovili
smo, da za les, napojen z vodo, ni bilo nevarnosti,
da bi se skr¢il, razpokal, razpadel ali se okuzil z glivami,
¢e smo ga vedno takoj po odvzemu na terenu
neprodusno zaprli v poletilenske vrecke in smo pri
delu skrbeli za to, da je ostal napojen z vodo in da

Tab. 3: Volumenski skrcek (83,) arheoloskega in normalnega lesa za jesen (Fraxinus), bukev (Fagus), jelso (Alnus), javor (Acer)

in hrast (Quercus).

Table 3: Volume shrinkage (8,) of archaeological and recent wood of ash (Fraxinus), beech (Fagus), alder (Alnus), maple

(Acer) and oak (Quercus).

Arheoloski les / Achaeological wood Normalni les / Recent wo
Lesna vrsta / Kréenje / Volumensko kéenje /
Wood species Shrinkage (%) Volume shrinkage (%)
B, B3 Br 3 B,
Fraxinus 81 70 32 13 12,8-13,6
Fagus 63 53 9 15 14,0-21,0
Acer 82 70 24 16 11,5-11,8
Quercus 71 59 17 16 12,2-15,0
Alnus 71 59 20 14 12,6-14,2
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Tab. 4: Kemicna zgradba arheoloske jesenovine (Fraxinus sp.) iz razlicnih arheolo§kih najdiS¢ na Ljubljanskem barju v

primerjavi z normalno jesenovino.

Table 4: Basic chemical constituents of archaeological ash-wood (Fraxinus sp.) from different archaeological sites in the

Ljubljana Moor compared with those of recent ash-wood

Vrsta lesa / Nahajalige / Celuloza /| Hemiceluloze Lignin
Wood type Source Cellulosel Hemicellulosgs  Lign
ZaloZznica 8,0 7,1 70,3
Arheoloski les / Parte-l&ga 8,0 7,2 69,2
Archaeological Wood Spodnje mosesS 7,8 7,4 63,8
Hocevarica 8,4 7,1 70,1
Normalni les / Recent wood 39,5 35,8 26,0

smo ga vzeli iz vreck samo za obdelavo in merjenje.

Identifikacijo lesne vrste in gladko obdelavo povrsin
smo po nasih izkusnjah lahko opravili le, ¢e smo les
predhodno globoko zamrznili. Za merjenje Sirin branik
smo povrsino izjemoma previdno osusili pri sobni
temperaturi, tako da smo lahko pod mikroskopom
razlocili branike in njihove zgradbene posebnosti. Susenje
povrsine je smelo praviloma trajati le en dan, sicer je
les razpokal, na povrS$ini pa so se lahko pojavile plesni.

Po opravljenih analizah smo les takoj ponovno
zalili z vodo in ga neprodusno zaprli. Za arhiviranje
smo ga vakuumsko zavarili v vreCke iz debelejSega
polietilena. NaSe izkus$nje in izkusnje kolegov iz tujine
kaZejo, da tako zasCitenega lahko hranimo vec let
in ga po potrebi lahko vedno znova uporabimo za
dodatne raziskave. Vsakih nekaj let je priporoc¢ljivo
preveriti ali je les Se napojen z vodo.

Les za radiokarbonske analize ne sme vsebovati
kemikalij in mora biti biolo§ko neoporecen (brez
okuzbe s plesnimi ali glivami). Za konvencionalne
radiokarbonske analize potrebujemo priblizno 30 g
suhega lesa. Pri povpreéni ohranjenosti lesa iz
kolis¢arskih naselbin to pomeni, da moramo za analize
pripraviti vzorec vlaznega lesa, ki ustreza bloku dimenzij
10 x 10 x 3 cm. Datiranje je tem bolj natan¢no, ¢im
manj branik vsebuje vzorec.
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Pri raziskavah lesa iz najdb drugod po Sloveniji smo
ugotovili, da je les iz mokrega okolja lahko zelo razlicno
ohranjen in da so lastnosti in ohranjenost lahko zelo
razline Ze znotraj istega kosa. Dolocitev vlaznosti in
gostote lesa se je izkazala kot enostavna metoda za
pridobitev prve informacije o njegovem stanju.

V nasih laboratorijih nadaljujemo z raziskavami
lesa. Za razvoj optimalnih nacinov konzerviranja
vrednejSih predmetov bi bilo v Sloveniji potrebno zaceti
SirSe interdisciplinarne raziskave.
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Archaeological wood - its properties and research potential

Summary

The Ljubljana Moor represents Slovenia’s largest and, indeed,
almost only site of discovery of large quantities of wood from
the distant past, which has been preserved underwater or in
waterlogged soil. Waterlogged archaeological wood when
discovered often appears surprisingly well preserved, although
it soon begins to deteriorate visibly if it is left to dry in the
air. When the staff of the Department of Wood Science and
Technology began dendrochronological research in 1995 together
with the Institute of Archaeology, Scientific Research Center
of the Slovenian Academy of Science and Art, we decided
also to investigate basic physical and chemical properties of
the wood from the pile-dwellings in the Ljubljana Moor, which
are essential for understanding alterations in the wood and
the development of a proper treatment of its preservation.

We collected wood for analysis at five pile-dwelling
settlements, HocCevarica, Spodnje mostisc¢e 1 and 2, Parte-
IS¢ica, and ZaloZnica, which differ in the age and whether
the wood was preserved underwater or in soil. For determination
of physical properties, moisture content (MC), density, and
shrinkage, we chose oak (Quercus sp.), ash (Fraxinus sp.),
beech (Fagus sylvatica), alder (Alnus glutinosa), and maple
(Acer sp.). For chemical analyses, we chose ash wood, which
is the most common waterlogged wood in the Ljubljana Moor
and has been little studied to date elsewhere in the world.

The basic density of the archaeological wood of all the
analyzed types from the Ljubljana Moor was significantly
lower than that of normal wood. It was least reduced in oak
(3.3 times), and most in ash (6.3 times). The MC expressed
as the relative proportion between the mass of the contained
water and the mass of the dry wood was 589% to 982%, and
far exceeded the maximal MC of normal water saturated wood.
The low basic density and the consequential high MC indicate
the fairly high degradation of the archaeological wood.

The first changes in waterlogged wood, when it is taken
from water, indicate a reduction in its MC, which after a
certain time equilibrates to that of the surrounding climate.
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The removal of the water is accompanied by powerful capillary
tension, which causes the collapse of the cell walls in the
wood. This collapse of the cell walls occurs because they are
highly deteriorated and have considerably lessened mechanical
properties. The total volume shrinkage of archaeological wood
is 63-81%, which is 3 to 7 times higher than in normal wood.
In comparison with normal wood, shrinkage changed most
in the longitudinal direction, while radial and tangential shrinkage
was also increased.

The chemical structure of archaeological wood is greatly
changed in comparison with normal wood. Archaeological
wood contains predominantly lignin (ca. 70%), while the
proportions of cellulose and hemicelluloses are only 7-8%
for each component. Normal ash wood contains 39.5% cellulose,
35.8% hemicelluloses, and 26% lignin.

The chemical structure of wood preserved underwater (Spodnje
mostisce, Parte-IS¢ica), and that preserved in soil (Hocevarica,
Zaloznica) did not differ in essentials. Similarly, we could
not distinguish a difference between the chemical structure
of wood around 5500 years old (Hocevarica, Spodnje mostisce)
and approximately 4500 year old wood (Parte-I§¢ica and
Zaloznica).

Knowledge of the properties of archaeological wood is of
help to us both in the field and in the laboratory. To preserve
the archaeological wood, after investigations are completed, we
should soak it with water and hermetically store it. For archival
purposes, we enclose it in a vacuum packed bag of thick polyethylene.
Wood protected in this manner can be stored for several years,
and if necessary can be reused for research.

If the wood can not be stored in water saturated condition,
it is necessary to choose one of the bulking treatments for
its dimensional stabilization. Our laboratories are continuing
with research into the properties of archaeological wood, but
further and broader interdisciplinary research is necessary
for the development of optimal means of conserving this
important material.

Prof. dr. Zeljko Gorisek
Univerza v Ljubljani
Biotehniska fakulteta
Oddelek za lesarstvo
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Dogs from the Ig pile dwellings in the National Museum of Slovenia

Laszlo BARTOSIEWICZ

Izvlecek

Med dolo¢anjem prazgodovinskih koS¢enih izdelkov, najdenih
v 19. stoletju pri izkopavanjih v blizini Iga na Ljubljanskem
barju, sem izmeril osem lobanjskih odlomkov psov in spodnje
derace (M,) 37 psov in 4 volkov, da bi rekonstruiral velikost
in fizi¢ni tip prazgodovinskih Zivali. Na podlagi celih komol¢nic
(ulnae) Se dveh osebkov sem ocenil ple¢no vi§ino psov iz
najdisca. Derace psov sem primerjal z deraci volkov iz najdisca,
za namecCek pa sem primerjal Se lobanjske mere in pleéno
vi§ino z ustreznimi podatki rimskodobnih mestnih psov, ki
so poznani po veliki variabilnosti v velikosti. Nazadnje sem
ugotovitve z najdiS¢a pri Igu primerjal s podatki za ostanke
psov iz objezerskih naselbin v Svici in severni Italiji od neolitika
do bronaste dobe. IzraCuni so potrdili staro domnevo, da
pripadajo ostanki psov, ki so bili najdeni pri Igu, barjanskemu
(mocvirskemu) tipu psa (C. familliaris palustris), ki ga SirSe
obravnavam v svojem ¢lanku.

INTRODUCTION

Archaeological excavations in the Ig area of the
Ljubljana Marshland in Slovenia started in the third
quarter of the 19th century (1875-1877) under the
direction of Karel Dezman (Drobne 1975, 217). He
was a natural scientist by profession (Bufon 1971,
195) who, in addition to his archaeological research,
also identified the animal bones which he collected.
Most of the material brought to light is kept in the
National Museum of Slovenia in Ljubljana.

Animal remains in this collection have been evaluated
with a palaeontological emphasis in the unpublished
doctoral thesis of Dr. Katica Drobne, who also briefly
discussed dog remains, and identified them as an
early type, also known as “turbary dogs” (Canis
SJamiliaris palustris; Drobne 1963). More recently,
Dezman’s zoological descriptions have been revisited
in the inventory books of the excavations in the Ig

7

Abstract

Eight skull fragments from dogs as well as the lower carnassials
(M) of 37 dogs and 4 wolves were measured in order to
reconstruct the size and physical type of these ancient animals
during the evaluation of prehistoric animal bone artifacts
from the 19th century excavations in the Ljubljana Marshes
near Ig. The complete ulnae of two additional individuals
were used in estimating the withers height of dogs kept at
this site. In addition to comparing the dog carnassials to those
of coeval wolves, cranial dimensions and withers heights were
both compared to similar measurements of Roman period
urban dogs, known for their remarkable variability in size.
Finally, the results from Ig were studied in light of Neolithic
to Bronze Age dog remains from lacustral settlements in
Switzerland and northern Italy. These calculations reconfirm
that the dogs found at Ig were of the turbary dog type (C.

familiaris palustris), a form evaluated within a broader context

in this article.

area (Deschmann 1875; 1876), with a special focus
on bone manufacturing at the settlement. During the
course of this work, some records have also been
completed with bone measurements and other
zoological detail on the basis of hands-on experience
with the material. This offered an opportunity to carry
out additional studies with an archaeozoological focus
and review the cultural implications of dog remains.
Although the proportions between the remains
of wild and domestic animals vary broadly between
prehistoric sites in the Ljubljana region, the classical
“quintet” of Neolithic domesticates, cattle, pig, sheep,
goat and dog is known from many Eneolithic and
Bronze Age pile dwelling settlements in the marshland
area (Drobne 1983, 577). Of these animals, however,
dog is of least direct economic importance and has
been therefore seldom discussed in detail even in
articulate archaeological interpretations of zoological
data (e. g. Drobne 1983, 578; Greif 1997, 33).
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Dog is known to have been the first animal to be
domesticated, even before the Neolithic. This is not
surprising given the immense adaptability shown by
the broad geographical distribution of wolves in the
northern hemisphere. Aside from the fact that
carnivores are not directly dependent on specific forms
of vegetation for food, ethological traits of the wolf
pack have also helped these animals to fit almost
seamlessly into the life of early human communities.

In this paper, a relatively small set of 66 dog remains
from Ig is used to demonstrate the degree to which
these animals correspond to the type described as
“turbary dog” (Torfspitz, Canis familiaris palustris)
from Swiss lake dwellings by Ludwig Riitimeyer (1862).
These dogs were compared to both highly
differentiated Roman Period “breeds” and present-
day traditional sheepdogs from Hungary.

MATERIAL AND METHOD

While samples from Ig have not yet been included
into recent investigations of absolute chronology in
the Ljubljana Marshland (Veluscek 1999, 67), on
the basis of analogies in ceramic style, Dezman’s
collection, representing the V-VII phases of the
marshland’s prehistory, was assigned to the Eneolithic/
early Bronze Age. In Parzinger’s (1984) widely used
typochronological system the Early Bronze Age Ig
“b” phase was actually equated with Horizon VI in
the internal chronology of the Ljubljana Marshland,
also marked by pottery of Vucedol type.

Ofthe 1,595 identifiable bone fragments studied

to date, 66 (4.3%) come from dog (Canis familiaris
L. 1758), while 8 bones derived from fox (Vulpes
vulpes L. 1758) and 7 remains came from wolf (Canis
lupus L. 1758). The total weight of 66 dog bones
was over 1.25 kg (1260 g), while the rest of the material
weighed 67.6 kg.

The small contribution (<5%) of dog remains to
the number of fragments may be considered typical
at many prehistoric pile dwellings. At the neighboring
settlement of Parte, for example, dog remains
comprised no more than 2% of the identifiable bones.
Since the consumption of dog meat was largely
abandoned by the Bronze Age in this part of Central
Europe (Bokonyi 1974), the presence of this species
at the site would be more convincingly shown by the
incidence of dog gnawing on the bones of other
animals. There are signs, however, that the material
was collected selectively and that dog, as a relatively
small bodied species, may be somewhat under-
represented in this assemblage collected at Ig in the
late 19th c. This possibility is clearly illustrated by
the anatomical distribution of bones (7able I, fox
and wolf were included in Table I, because the two
wild canids potentially represent extreme sizes that,
in principle, may occur among dogs as well).

The sporadic nature of dog remains should not be
surprising in and of itself: Dog bones are often found
disarticulated, dispersed in the refuse of lakeshore
settlements (Schibler 1987a, 172; Bartosiewicz 1994,
65). Of the skeletal elements from Ig, however, skulls
and mandibles with cheektooth rows dominate, possibly
a sign of deliberate selection by the 19th c. excavators
for the more spectacular finds (this tendency may be

Table 1: Canid remains by inventory numbers in the assemblage from Ig.

Element Fox Dog Wolf Total
neurocranium B2257, B2258, B2259, B2260, B2272, B2277, B2389, 8
B2390
zygomaticum B2280 1
maxilla B2265, B2267, B2268, B2270, B2271, B2273, B2276,| B2220, 11
B2283, B2284 B2230
mandibula with B2242, |B2227, B2243, B2244, B2245, B2246, B2249, B2250, 82224 49
carnassia B2247, |B2251, B2252, B2253, B2254, B2255, B2256, B2285, B 2225’
B2248, |B2287, B2288, B2289, B2290, B2291, B2292, B2293, 82226,
B2315, |B2294, B2295, B2296, B2297, B2298, B2299, B2302, 82228’
B5543, | B2303, B2304, B2306, B2309, B2310, B2313, B2314, 82229,
B5544 B2316, B2360, B2373
ramus mand. B2311, B2312, B2366 3
cervical vert. B5533 1
ulna B5451, B5462, B5465, B5468, B5470, B5471, B5473, 9
B5471
B5749
Total 8 66 7 82
Weight (g) 90 1260 207 1557
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Table 2: Literary sources used in the metric analysis of lower carnassials and withers heights (WH).

Period M, WH Source
Feldmeilen-Vorderfeld Neolithic 32 90 |Eibl 1974
Seematte-Gelfingen/Egol zwil 2 Nealithic 3 28 | Hescheler, Rieger 1942
Seeberg Burgaschisee-Sid, Cortaillod Neolithic 9 11 [ Boessneck et a. 1963
Twann, Cortaillod Neolithic 133 145 | Becker, Johansson 1981
Auvernier-La Saunerie Late Neolithic 6 21 | Stampfli 1976
M ondsee-See Late Neolithic 7 2 Pucher, Engl 1997
Corded Ware/Horgen sites by Lake Zirich | Late Neolithic o Huster-Plogmann, Schibler

a 20+51 1997
Barche di Solferino, Polada Early Bronze Age 17 20 | Riedel 1976
Peschiera Middle Bronze Riedel 1982
na 2
Age

Tac-Gorsium Roman 178 335 | Bokonyi 1984

observed for most animal species represented in the
collection).

Measurements were taken on mandibular M,
(carnassial) teeth, skull remains and long bones. The
standardized system and nomenclature of bone
measurements was used following von den Driesch
(1976). All measurements referred to in this paper
are given in millimeters.

The metric evaluation of measurable bones from
Ig was carried out against the background of dog
remains from the Roman Period urban site of Tac-
Gorsium in Pannonia (Bokonyi 1984). Gorsium dogs
display a very broad spectrum of variability, com-
parable to that of modern dogs. The results were
also viewed within the broader context of other Neo-
lithic and Bronze Age lakeshore settlements in
Switzerland, Austria and Italy (7able 2).

With the exception of the large and varied sample
from Tac-Gorsium, where individual measurements
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Fig. 1: The porportions of lower M1 tooth in dogs and wolves
from the Ig pile dwellings.
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were entered in the same analysis with the Ig specimens,
only mean values and ranges were available is most
of the literature.

Occasional comparisons to the traditional
Hungarian breeds puli, pumi, and mudi were made
on the basis of measurements from their breeding
standards (Sarkany, Ocsag 1977), as well as the
measurements of two puli skulls (Inv. nos. 73.50 and
73.60) in the Hungarian Agricultural Museum,
Budapest. Figures 9 and /0 show two dog skulls of
palustris character from the type site of Liischerz on
Lake Biel (Switzerland). They are kept in the Museum
of Natural History of Princeton University (Inv. nos.
PU 2866 and PU 2867) and were identified by Sandor
Bokonyi in 1967.

RESULTS AND DISCUSSION

Owing to the selective nature of the assemblage,
the morphometric reconstruction of dogs from Ig
was carried out in three steps, in decreasing order
of sample sizes. Tooth measurements were available
in the greatest numbers, followed by cranial remains
and only a few long bones.

Comparisons of carnassial measurements

Thanks to their protective layer of enamel and
small size, teeth tend to be less fragmented than bones
under ordinary circumstances. Lower M, teeth or
“carnassials” are the largest tooth in the jaw of dogs.
Its length and width can be used in characterizing
overall body size, although an initial decrease in
measurements caused by domestication tends to affect
other bones in the skeleton more directly.

The Ig assemblage contained 37 measurable dog
carnassials, some of them still attached to the mandible.
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Table 3: Student’s t-test of carnassial lengths.

[s) Gorsium
n 37 178
mean 20.3 20.9
sd. 14 1.9
Cv. 0.069 0.091
t-value 1.803
p-value 0.073

Four additional specimens were identified as those
of wolf on the basis of their unusually large size. Figure
1 shows the bivariate plot of length to width proportions
of these lower M, teeth in dogs and wolves from the
Ig pile dwellings. The very distinct position of large
wolf teeth in this graph is in itself indicative of the
relatively small size of dogs identified at the site, as
may be appraised in Figure 3.

The small size of these evidently domesticated
animals could be better appreciated when studied
against the background of a major series of data. In
Figure 2, the distribution of lower M, tooth length
in the prehistoric dogs from Ig is compared to that
of Roman Period dogs from the urban settlement
of Tac-Gorsium in Hungary (Bokonyi 1984, 208-210).
In spite of the fewer carnassials recovered at Ig, the
histogram suggests that these dogs tended to be, on
average, smaller than their Roman Period counterparts.
According to a Student’s t-test, however, the small,
0.6 mm difference between the mean values is not
significant (7Table 3) on the p< 0.05 level of probability,
because it is engulfed by the great variability of
carnassial lengths from the Roman Period sample.

Visually, a negative skew is apparent in the size
distribution of Roman Period dog carnassials in Figure

45
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Carnassial length intervals, mm

Fig. 2: The size distribution of lower M1 tooth length in
Prehistoric and Roman dogs.
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2, although not even the large teeth reached the size of
the wolf carnassials from Ig (these latter were, naturally,
not included in the Student’s t-test). The figure clearly
shows the narrow range of size variability in the Ig sample
compared to that of Roman Period domestic dogs.

Cranial dimensions

The impression that the carnassial teeth from Ig
represent relatively small dogs was tested next on
bone remains. Of these, fragments of eight skulls (6
neurocranium and 2 viscerocranium) are easiest to
evaluate. They originate from apparently small dogs
with light builds. The measurements available on these
animals are summarized in Table 4. In the absence

Fig. 3: Buccal aspects of jaws from adult wolves and dogs
from Ig. From top to bottom: wolf, left (Inv. no. B2224);
dog, left (Inv. no. B2249), wolf, right (Inv. no. B2225); dog
right (Inv. no. B2244).
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Table 4: Measurements of dog skull fragments (for abbreviations see Table 5: column 2).
Inv. no. Weight (g) A-N Ot-Ot | Eu-Eu | Ect-Ect | Ent-Ent | A-B Cond. | S-P
B2257 64 88.1 50.0 52.3 43.6 28.0 45.1 311
B2258 55 89.1 51.1 52.2 44.0 32.4 42.9 32.9
B2259 57 90.9 53.9 56.6 42.3 33.1 43.1 35.0
B2260 49 95.1 535 57.1 44.2 36.1 435 35.2
B2267 24 62.2
B2268 17 78.2
B2277 18 32.2
B2390 22 50.2 34.0
mean 38.3 90.8 52.1 54.6 435 32.4 44.9 33.4 70.2
puli (n=2) na 93.1 54.3 56.2 50.8 31.8 47.9 314 70.2

of wolf skulls, cranial measurements of the Ig dogs are
compared to two, small Hungarian sheep dogs (puli).

Prehistoric cranial dimensions from Ig compare
well with measurements taken on the skulls of present
day sheep dogs represented by the puli in this table.

Following the logic of the previous analysis, the
skull fragments from Ig were also compared to the
measurements of Roman Period dogs from Tac-
Gorsium (Bokonyi 1984, 204-206). Given the relative
uniformity of the Ig skulls listed in Table 4, these
measurements were converted into standard scores,
using the univariate parameters of cranial dimensions
listed in Table 5.

The advantage of using standard scores is that
they help to integrate all sorts of fragmentary
measurements (in this case, 33 cranial data from Ig)
through the use of a larger and better known, standard
set of dimensions (the dogs from Tac-Gorsium), against
which they can be studied (Bartosiewicz 1989, 620,
Fig. 146). Parameters of the Roman Period dogs
listed in Table 5 were used in the following formula:

Standard score = (x-m)/s

x = measurement of the Ig dog

m = the Roman Period mean of the same measurement

s =the Roman Period standard deviation of the
same measurement

Using this formula, various measurements taken
on the Ig skull fragments could be compared to the
standardized mean values (m=0) of Roman Period
dogs, their standard deviations serving as the unit
of difference. The resulting standard scores were
plotted against the Roman Period standard in Figure
4. The distribution of cranial measurements in dogs
from the Ig pile dwellings is concentrated between
the -1 and -2 standard deviation distances from the
mean of Roman Period dogs. This is indicative of
the same trend that has been observed in the case
of carnassial teeth: with one exception, the
measurements of dog skulls from Ig fall short of the
Roman Period average.

The frontal widths measured between the orbits
of four dogs from Ig (Inv. nos. B2257, B2258, B2259,
B2260) correspond closely to the values cited for
modern “Collie-like” pariah dogs from the Middle
East (Menzel 1960, 27), as well as those of the puli
breed skulls (7able 6) in the collections of the
Hungarian Agricultural Museum, Budapest (Inv. nos.
73.50 and 73.60).

Hypothesizing that typological similarities between
these three forms also mean high correlations between
overall skull measurements, the major dimensions
of the Ig skulls may be reconstructed as being similar
to those of Middle Eastern pariah dogs and puli.

Table 5: Univariate parameters of dog skull measurements from

Roman Tac-Gorsium (Bartosiewicz 2000: 184, Table 2).

M easur ement* (mm) n mean sd. min.-max. CVv.
breadth at the auditory meatuses Ot-Ot 35 62.2 53 44.5-72.0 0.085
breadth of the brain case Eu-Eu 37 61.9 4.2 47.0-70.5 0.068
greatest frontal breadth Ect-Ect 39 535 7.1 38.0-70.0 0.133
occipital height A-B 34 48.3 4.8 35.0-57.0 0.099
breadth of the condylus occipitalis Cond. occ. 34 38.6 3.6 28.0-46.0 0.093
palatal length St-P 36 936 | 103 64.0-108.0 0.110
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Standard deviation of Roman Period dogs

Fig. 4: The distribution of cranial measurements in dogs from
the Ig pile dwellings.

Their greatest lengths may have been around 170
mm, with basal lengths of 150 mm and greatest
(=zygomatic) breadths of c.a. 80 mm. In Hilzheimer’s
(1932) classification of Roman dog skulls, the
estimated 150 mm basal lengths of Ig dogs again
correspond to the grey zone between small and medium
size groups (Table 7).

This simple comparison, naturally, is no substitute
for in-depth craniological analyses based on a series
of skulls. It would be even more erroneous to suggest
that the three forms were to any extent related. In
the absence of better preserved archaeological skulls,
these dimensions are presented only to highlight the
point that the primitive character and remarkably
average size of skeletal remains from Ig is indeed
reminiscent of small mongrels and traditional breeds
of comparable size.

The estimation of withers height

The trend observed in both carnassial and cranial
measurements was additionally tested using the two
long bones preserved in full length. The estimated
withers height of the two individuals was calculated
by multiplying the greatest length of these bones with
the coefficient developed by Koudelka (1885). The

Fig. 5: Frontal aspects of three dog neurocrania (From top
to bottom: Inv. no. B2258, B2259 and B2260).
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Table 6: Comparison of mean cranial measurements of Ig dogs, pariah dogs (Menzel 1960) and puli.

M easur ement, mm Ig Pariah dogs Puli
number of individuals 4 2 2
breadth between orbits Ent-Ent 32.4 (sd.=2.9) 31.0 318

greatest length A-P ? 166.0 168.5
basal length B-P ? 146.8 1494
greatest breadth Zyg-Zyg ? 81.0 824
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Fig. 6: Estimated withers heights of two dogs from the Ig pile
dwellings in relation to the range of Roman “breeds” from Gorsium.

resulting values are shown in Table 8.

These two withers height estimates can be most
spectacularly compared to both modern day Hungarian
sheep dogs of comparably small statures (puli, pumi,
mudi- Sarkany, Ocsag 1977) and placed within the relevant
size categories of Roman Period dogs established at
Tac-Gorsium by Bokonyi (1984, 66). They are sorted
in increasing order of withers height in 7able 9.

As marked with boldface figures within the series
listed in 7able 9, the dogs from Ig fall within the
category of small Roman dogs, the larger specimen
being as tall as a puli, but close to the lower limit of
other sheepdogs as well. Similarly to the Ig dogs,
these traditional breeds represent a transition between
Bokonyi’s “small” and “small/medium” size groups.

Figure 6 shows the estimated withers heights of
the two dogs from the Ig pile dwellings in relation
to the range of Roman Period dogs represented by

Table 7: Size criteria for Roman Period dog skulls (Hilzheimer
1932).

Size group Basal length, mm
small 110-130
medium 150-160
large 170-180
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Table 8: Withers height estimates (WH) based on the greatest
lengths (GL) of two ulnae from Ig.

Inv.no. | Weight (g) GL WH
B5468 8.0 146.1 390.1
B5470 7.0 130.3 347.9

335 long bones in the assemblage from Tac-Gorsium
(Bokonyi 1984). In accordance with the observations
made on carnassial teeth and cranial measurements,
the estimated statures of the Ig dogs indeed correspond
to that of small and small/medium size Roman dogs
that form a distinct group within the size distribution
of estimates from Tac-Gorsium. The large group of
medium size Roman Period dogs in Figure 6 may
correspond to the size gap between the carnassial teeth
of Ig dogs and wolves observed in Figures I and 2.

Comparisons to dogs from other pile dwellings

Size is a trait inherited additively, that is, in crossing
large and small individuals, medium size offspring
may be expected. Extremely large or small strains
may be maintained only by consciously selecting for
either extreme. The so-called panmixis of dog
populations, breeding without human control, favors
the emergence of small/medium size individuals. This
seems to be expressed in the similar stature of Ig
and the traditional sheepdogs studied here. Far from
representing direct morphological continuity, this
correspondence may result from the fact that in the
recent past, prior to sports breeding, probably little
effort was expended on influencing the exterior
appearance of these breeds. The resulting animals

Table 9: Withers heights for Roman Period size groups from
Tac-Gorsium (Bokonyi 1984, 66), Ig dogs and traditional
Hungarian sheepdogs.

Size group mean min.-max.
Roman Period
dwarf 281.3 228-342
small 368.5 349-425
small/medium 420.5 349-470
medium 579.1 482-681
large 711.0 710-712
lg(n=2) 369.0 348-390
Traditional breeds
puli F 390.0 310-470
pumi 395.0 350-440
mudi 410.0 350-470
puli M 420.0 340-500
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Fig. 7- The 1815 picture of the traditional sheepdog, the pumi
(Sarkany, Ocsag 1977).

were, first of all, non-distinct in their appearance
(Figure 7). It is also worth mentioning that the original
German name given to palustris type dogs by Riitimeyer
(1862), “Torfspitz” (turbary spitz) also refers to a modern
breed of comparable withers height and skeletal makeup.

The best preserved skull from Ig is shown in Figure
8. Its fine overall conformation, narrow and short
snout, medium steep forehead and vaulted brain case
correspond to the general constitutional type of small/
medium size traditional dogs cited as analogous forms
in this paper. A similar type of skull was identified
from another pile dwelling in the Ljubljana Marshland,
Maharski Prekop, by Dr. Katica Drobne (Bartosiewicz
1999, 314, Fig. 2). On the basis of a skull fragment
from the nearby pile dwelling settlement of Parte, it
may be hypothesized that at least some of the dogs
there were of palustris type (Riitimeyer 1862). A
complete tibia from the same site also belonged to
Bokonyi’s (1984, 66) small/medium size group.

Turbary dogs were discovered at all Swiss Neolithic
pile dwellings (such as the type site of Liischerz on
Lake Biel; Figures 9 and 10) and have been identified
at numerous other prehistoric sites across Europe
(Bokonyi 1974, 317).

In Figure 11, the already discussed mean carnassial
lengths from Ig are presented within the broader
context of parameters observed at some lacustrian
settlements in Switzerland. The largest samples from
neolithic Feldmeilen-Vorderfeld and Twann (7able
2; Eibl 1974, Becker and Johansson 1981) suggest
that these dogs were of sizes similar to those at Ig.
Since they are somewhat smaller, however, they
reconfirm the observation that (in spite of the lack
of statistically significant differences in this paper),
the carnassials of turbary dogs should be smaller than
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10 cm

Fig. 8: Skull of an adult dog from Ig (Inv. no. B2257. From
top to bottom: frontal, lateral and basal aspects).

the average of Roman dogs at Tac-Gorsium (the great
size variability of this urban sample is again obvious
in Figure 11).

A similar comparison between estimated withers
heights (Figure 12) again reveals the relatively small
size of the two Ig individuals that is evidently a product
of small sample size. In this regard, the Ig dogs are
comparable only to their Horgen Period counterparts
in the Lake Ziirich region and those at Feldmeilen-
Vorderfeld of the major faunal samples. (Table 2;
Eibl 1974). The large Cortaillod culture sample from
Twann (Becker and Johansson 1981), on the other
hand, yielded estimates that reflect the same size relation
to Roman Period dogs in this graph that was observed
in the case of carnassials (Figure 11). This again warns
us that withers heights calculated for only two dogs
at Ig must be interpreted cautiously.

Never-the-less, these comparisons show, that the
dog remains from Ig convincingly fit within the overall
type of turbary dogs as defined on the basis of finds
from pile dwellings along the shores of Swiss lakes.

18.11.2002, 14:50



]

Bartosiewitcz.pmd

Dogs from the Ig pile dwellings in the National Museum of Slovenia 85

10 cm

10 cm

Fig. 9: Skull of an adult dog from Liischerz, Switzerland (Inv.
no. 2866. From top to bottom: frontal, lateral and basal aspects).

They may also be characterized by Riedel’s (1976,
292) description of the Early Bronze Age dogs from
the pile dwelling of Barche di Solferino as dogs of
“uniform osteological characters with only some size
variability [and a] skull ... with slightly sunken profile”.
These animals of palustris type are straight-legged.

CONCLUSIONS

In this paper, three different kinds of dog remains
(teeth, skulls and long bones) from the pile dwellings
at Ig have been compared to a set of osteological
data from Roman Period Tac-Gorsium and modern
breeds. The results of metric analyses confirm each other:

1. The Ig carnassial teeth originate from small
individuals, way below the size range of local wolves
and are possibly smaller than the average of Roman
dogs from Tac-Gorsium.

2. Most skull measurements available for study fall
short of their respective Roman Period averages.
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Fig. 10: Skull of an adult dog from Liischerz, Switzerland (Inv.
no. 2867. From top to bottom: frontal, lateral and basal aspects).

3. Estimated withers heights of the Ig individuals
fall within the category of small Roman Period dogs,
the larger specimen being as tall as a female puli.

4. In addition to size, the overall shape of bones
also corresponds to turbary dogs from other pile
dwellings.

Following the morphometric analyses, the question
remains, how the traits observed zoologically can
be interpreted within an archaeological context.

Pariahs and modern breeds

Linking form directly with specialized dog function,
however, is a modern concept that depends on cultural
variables and should therefore be avoided. The
temptation of identifying tiny lapdogs and mighty
guardians at Ig is tempered by the fact that turbary
dogs may be considered the possibly most average
looking animals (medium size, medium gracile, straight-
legged etc.).
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The two Ig specimens were of notably small stature.
Many Horgen Period dogs with comparably small
bodies were similar to foxes in size at the site of
Mozartstrasse near Lake Ziirich (Schibler 1987b, 194).
The same trend is also apparent at Twann in some
of the graphs of bone measurements published by
Becker and Johansson (1981, 50-51, Figs. 56, 58,
61). Although jackal (Canis aureus L. 1758) has long
been ruled out as the ancestor of domestic dogs, in
terms of size and behavior these dogs, descendants
of the mighty wolf, may have been quite jackal-like.
Naturally, we know nothing of their non-osteological
characteristics, such as the color of their coat or the
shape of their ears or tails. The general, jackal-like
appearance of many pariah dogs (gracile skeleton,
grey tawny, brownish or yellow-red color, upright ears),
has been described originally from Western Asia and
India (Dennis-Bryan, Clutton-Brock 1988, 20; Pariah
means a member of a low caste in South India,
originating from the 17th century Tamil word paraiyan,
i. e. drummer, so called because members of this caste
were the drummers at festivals). The term pariah dog
is not meant to reflect any direct Asian connection
in this case. It only refers to animals which have not
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Fig. 11: Mean values and ranges of lower M1 tooth length of
dogs from prehistoric pile dwellings and Roman Gorsium.

86

800

600

Withers hight, mm

400 +

+—o—
—o0—i
-0
o
—
—_

200 T T T T T T T T T T T

Ig

Peschiera

ZH Horgen
Egolzwil 2
Feldmeilen
Seeberg
Mondsee
Twann

ZH Corded Ware
Barche di S.
Auvernier
Roman Period

Sites/cultures

Fig. 12: Mean values and ranges of estimated withers heights
of dogs from prehistoric pile dwellings and Roman Gorsium.

yet been bred and live in a semi-feral state within the
human environment. Evolution cannot be reversed,
therefore even in the case of panmixis, dogs will never
regress to the full physiognomy of wolves, shaped
by endless numbers of generations prior to
domestication. Owing to the fast reproduction rate
of multipara dogs, however, breeds can be selected
in a relatively short time. Meanwhile a flexible, forms
in a panmictic dog population can also quickly blend
into animals of optimal size and shape that may be
characterized by a particular physiognomy.

The function of turbary dogs

At major prehistoric settlements such dogs must
have been tolerated as scavengers. This would have
made their relationship to the human population
reminiscent to that of pariah dogs. Dogs being strongly
territorial, spontaneous alarming, may have been
another simple function. Neither of these two basic
tasks require special physical features, stray dogs
breeding freely in panmixis can perform them just
as well. In active guarding (e.g. fighting off wolves),
larger and stronger dogs would have been preferred.

Given the alternating importance of hunting and
animal keeping at these settlements, the basic instincts
of medium size dogs under discussion here may also
have been exploited for these two purposes without
conscious, target-oriented selection. Hunting in this
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case, however, may have been limited to opportunistic
use such as alarming, chasing and stopping the prey,
a tactic used by wolves in cooperative hunting and
also taken advantage of in herding. Discussing this
possibility, however, remains speculative since, aside from
the artifacts indicative of active hunting, nothing is known
of actual hunting techniques (Greif 1997, 33). Of the
Hungarian sheep-herding dogs mentioned in this paper,
the pumi is reputed to have been very adept, even in
boar hunting (Sarkany, Ocsag 1977, Abb. 44).

It may be hypothesized, moreover, that more
specialized forms of dog use would have given rise
to a more specific physiognomy, not detected in the
bone remains under discussion here. It is at this point
where comparisons to the reference assemblage from
the Roman Period urban site of Tac-Gorsium is
especially useful. It may represent the first time in
Europe when at least some dogs were most likely to
have been bred. Rather than a breed, prehistoric turbary
dogs should be looked upon as a general form created
by the selective pressures of a similar way of life in
proximity to humans at pile dwelling settlements.
Naturally, migration and the exchange of dogs between
settlements can not be ruled out, but here it did not
produce animals that would have stood out from
the general mold.

Selection pressures and the looks of turbary dogs

Large canid bones at Ig unquestionably came from
wolves. Dog remains of comparable size are, however,
entirely missing. Crossings between domestic dogs
and their wild ancestor would also have produced
large offspring, transitional in size between wolves
and the domestic form recognized at Ig. Unless robust
guard or hunting dogs were explicitly needed, it was
probably easier to control smaller, less dangerous,
spitz-like animals at lacustrian settlements where even
space may have been limited.

Osteologically, such phaenotypes seem to develop
locally when dogs are more subject to natural rather
than artificial selection. This has been the case even
with communities of stray dogs in many European
cities today. Buffon’s 18th c. illustration of a “Turkish
blend” of dogs, also known as the infamous “dogs
of Stambul” may aid our imagination (Figure 13).
Pucher and Engl (1997, 38) even raise the possibility
that the gracile phaenotype of turbary dogs may have
carried the marks of chronic malnourishment. This
hypothesis would again reinforce the image of
scavenging pariah dogs.

There is no way of telling whether prehistoric dogs
had shaggy, curly or woolly coats like Hungarian
sheepdogs, or their ears were upright, crooked or
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floppy. Extreme, disfunctional mutations of any sort,
however, probably made survival for the individual
difficult in a human environment that remained very
competitive for these dogs.

For one thing, the dogs from Ig were not small
enough to be considered “dwarf” forms that could
have survived only as pets but would have been
eliminated by stronger competitors among average
pariah dogs. The bones of such luxury lap dogs are
best known from high status Roman and medieval
urban settlements or palaces.

The “lowest common denominator” represented by
classical, medium size pariah dogs and the dog remains
of prehistoric pile dwellings share similar traits. The
overall “jackal look” of many modern pariah dogs seems
to coincide with an optimal body size whose lower limits
are defined by the hierarchy of the pack. Scavenging,
however, does not require the size and physical strength
of wolves. Moreover, an upper size limit may be
subconsciously reinforced by humans, many of whom
would not tolerate the presence of too large, “wolf-
like” beasts around the settlement.

by, 2 Ttschy Hund

Fig. 13: Buffon’s depiction of Turkish pariah dogs from the
German edition of Histoire Naturelle.
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Archaeological implications

It is suggested here that the skeletal structure of
prehistoric turbary dogs, as well as that of some
traditional, medium-size sheepdogs included in the
study is the function of the same processes that have
shaped classical pariah dogs throughout western and
southwestern Asia and, in fact, many urban areas
of the world. This does not mean genetic relationships
between distant strains such as Central European
and South Asian dogs. It illustrates, however, that
such phaenotypes may develop under similar pressures
in the proximity of humans but without consciously
controlled breeding.

The homogeneity of turbary dogs (including those
from the site of Ig) suggests that, regardless of technical
innovations, population movements or, alternatively,
invigorated pottery trade, attitudes toward dogs in
pile dwellings may have created similar phaenotypes
of dogs across the region. In this regard, dog remains
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Pecine u Debeljacima kod Banje Luke

Darko PERISA

Izvlecek

V Debeljacih pri Banja Luki sta na obmoc¢ju ob spodnjem
toku reke Vrbanje dve jami, ki so ju uporabljali v mlajsi bronasti
dobi. Hajducka pecina je bila zaCasno oz. obCasno bivalisce
ljudi, ki so naseljevali to obmocje v mlaj$i bronasti dobi. Jamo
Misarico so uporabljali v kultne namene. Bronasti sekiri, ki
sta bili najdeni v izviru v zadnjem delu jame, sta votivna darova
bogovom podzemlja in vode.

Abstract

Two caves used in the late Bronze Age are located at Debeljaci
near Banja Luka, in the area along the lower course of the
Vrbanja River. Hajducka Cave was the temporary or occasional
habitat of people who had settled this area in the late Bronze
Age. Misarica Cave was used for religious purposes, and the
bronze axes that were found next to a spring of water in the
final section of the cave were votive gifts to the gods of the
underworld and water.

U Debeljacima kod Banje Luke, kod zaselka
Kosti¢a, na lijevoj obali Celinskog potoka, ispod
visokih i strmih stijena koje se zovu Bijele stijene,
nalaze se dva pec¢inska arheoloSka nalaziSta -
Hajducka pec¢ina i MiSarica (s/. /). Osim njih, na
tom podrucju nalaze se joS dvije peéine - Lazareva
pecina i Zaglavacki kamen, ali one, za sada, nisu
potvrdene kao arheoloSka nalaziSta. Istrazivacka
ekipa Zavoda za zaStitu spomenika kulture i prirode
u Banjoj Luci izvela je 1983. u pecini MiSarici
pokusno arheolosko iskopavanje,' dok je autor ovog
rada u suradnji sa Speleolo§kim dru§tvom u Banjoj
Luci, u dva navrata 1986.1 1987., obiSao spomenute
pec¢ine radi prikupljanja arheoloSkih podataka i
izrade dokumentacije.2

SI. 1: Polozaj nalaziSta u Debeljacima: 1 - Hajducka pecéina, 2
- Misarica, 3 - Strazbenica.

Abb. I: Die Lage des Fundortes in Debeljaci: 1 - Hajducka Pecina,
2 - MiSarica, 3 - Strazbenica.

I Pokusno arheolosko iskopavanje izvedeno je 30. kolovoza 1983. pod vodstvom Borisa Graljuka, tada arheologa u Zavodu

za zaStitu spomenika kulture i prirode u Banjoj Luci.

2 Pecine sam obisao 7. svibnja 1986. i 24. kolovoza 1987. Sa zahvalnoscu se prisjecam suradnje s Ankicom Brki¢, Draganom
Crepuljom, Svjetlanom Crepulja i Draganom Sandi¢em, tadasnjim ¢lanovima SpeleoloSkog drustva u Banjoj Luci.
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SI. 2: Ulaz u Hajducku peéinu.
Abb. 2: Eingang in die Hajducka Pecina.

HAJDUCKA PECINA

Za pecinu je vezana narodna legenda o hajducima
iz doba osmanske vladavine po ¢emu je i dobila ime.

Ulaz u pecinu, visok 2 m i Sirok 0,7 m, okrenut
je prema sjeverozapadu (s/. 2). Pe¢ina ima oblik
uskog kanala dugog 20 m s tri pravca pruzanja:
sjeverozapad-jugoistok, sjever-jug i sjeveroistok-
jugozapad (s/. 3). Pe¢ina je najve¢im dijelom Siroka
0,5 m, a svega na nekoliko mjesta do 1,2 m. Visina
pecine iznosi od 0,5 do 2 m. Na 7 m od ulaza
nalazi se najSiri dio pec¢ine koji ima oblik male
prostorije duge 2,5 m, Siroke 2 m i visoke 2 m. Tlo
pecine je ravno i kamenito, a pokriveno je vrlo
tankim slojem sipke zemlje.

Ispred pecine nalazi se manji plato, dug 10 m
i§irok 1,5 m, prirodno zasSti¢en visokim stijenama
koje se uzdizu iznad ulaza. Plato je pokriven tankim
slojem sipke zemlje, debljine 0,3-0,4 m, tako da
na pojedinim mjestima ve¢ izbija mati¢na stijena.
Prilikom obilazenja, na platou ispred ulaza nadeno
je nekoliko uglavnom manjih ulomaka grubog
keramickog posuda od kojih su se mogli odrediti
ulomci posuda s uvucenim i koso kaneliranim ili
izvucenim i facetiranim obodima i ulomci posude
na Cijem se obodu i horizontalnoj plasti¢noj traki
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SI. 3: Plan Hajducke pecine.
Abb. 3: Plan der Hajducka Pecina.

ispod oboda nalaze udubljenja izvedena utiskivanjem
prsta. Ti ulomci pripadaju kasnom bron¢anom dobu,
odnosno kulturi polja s urnama.

MISARICA

Pecina MiSarica nalazi se oko 300 m jugozapadno
od Hajducke pecine. Pec¢ina je dobila ime po velikoj
populaciji slijepih miSeva (§iSmiSa) koja u njoj
Zivi. Za pecinu je takoder vezana narodna legenda
o hajducima iz doba osmanske vladavine.

Ulaz u peéinu, visok 7 m i Sirok 8 m, okrenut
je prema istoku (sl. 4). Ulazni hodnik koji vodi u
prvu dvoranu dug je 15 m, Sirok 6-7 m i visok 5-
7 m, a orijentiran je u pravcu istok-zapad. U tom
dijelu pecine nalazi se nekoliko kamenih blokova
koji su otpali sa svoda. Prva dvorana u tlocrtu ima
kruzni oblik promjera 15 m. Najveca visina dvorane
je 12 m. Na svodu te dvorane izlucCeni su prekrasni
stalaktiti razli¢itih veli¢ina. Iz prve dvorane u smjeru
sjeverozapada odvaja se hodnik dug 10 m, Sirok
2,5 m i visok 2,5-4 m, koji vodi u drugu dvoranu.
Druga dvorana u tlocrtu takoder ima kruzni oblik
promjera 9 m. Najveca visina dvorane je 5 m. U
istoénom dijelu te dvorane nalazi se nekoliko lako
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SI. 4: Ulaz u peéinu Misaricu.
Abb. 4: Eingang in die Hohle MiSarica.

pristupacnih etaznih prostora. Iz te dvorane u smjeru
sjevera odvaja se uski pokrajni kanal dug 6 m, Sirok

1,5 mivisok 1 m, na ¢ijem se zavrSetku nalazi sifonsko
vrelo vode. To je ujedno i zavrSetak peéine koja ima
ukupnu duzinu oko 65 m (s/. 5). Tlo peéine je ravno,
a pokriveno je svijetlosmedom pjeskuljastom glinom
i ve¢im ili manjim oStrobridnim kamenjem.

Pecina je hidroloski aktivna u ve¢em dijelu godine.
Voda koja izvire na njezinom zavrSetku protjece
kao plitki potok prema izlazu (ulazu), odakle se
kao vodopad ulijeva u Celinski potok. Osim ljeti,
cijela povrSina pecine uvijek je poplavljena.

U ulaznom pecinskom hodniku je, uz sjevernu
bocnu stranu, 1983. otvorena sonda veliine 4 x 2
m koja je iskopana do dubine oko 0,7 m. Od povrSine
pa sve do spomenute dubine nalazi se sloj
svijetlosmede pjeskuljaste gline s ve¢im ili manjim
oStrobridnim kamenjem. Taj sloj protezZe se i ispod
spomenute dubine. Na dubini od 0,1 do 0,3 m nadeno
je svega nekoliko predmeta iz novog vijeka: broncani

=—

Presjek A- A"

Presjek X - X*

Presjek B - B

1

|

i

1
'l Vrelo vode

I

I
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SI. 5: Plan pecine Misarice.
Abb. 5: Plan der Hohle Misarica
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SI. 6: Pe¢ina MiSarica. Sve bronca. M. = 1:2.
Abb. 6: Hohle Misarica. Alles Bronze. M. 1:2.

uteg od vage (tzv. kantara), broncani venecijanski
novac iz 17.-18. st., kresivo za puSku kremenjacu,
keramicka lula i nekoliko ulomaka keramic¢kog posuda
koje je radeno na brzom lon¢arskom kolu.? Ti nalazi,
u neku ruku, samo potvrduju i opravdavaju vjero-
dostojnost narodne legende o koriStenju pecine od

strane hajduka u doba osmanske vladavine.

Za vrijeme izvodenja pokusnog arheoloskog
iskopavanja pregledana je cijela povrSina pecine i
tom prilikom, na njezinom zavrsSetku uz vrelo vode,
nadena je jedna broncana sjekira (s/. 6: 1). Ekipa
ronilaca iz Ronilackog kluba “Buk” u Banjoj Luci
pokusala je u ljeto 1991. preroniti kroz sifonsko
vrelo i ispitati postoji li nastavak pecine. Taj pokusaj
nije bio uspjesan, jer je otvor sifona uzak za odraslog
¢ovjeka. Medutim, tom prilikom je uz vrelo vode
slucajno nadena jo$ jedna bronc¢ana sjekira (sl. 6:
2) sli¢na prethodnoj.* Ti nalazi upucuju na realnu
pretpostavku da bi u sifonskom vrelu moglo biti
jos broncanih predmeta koje, iz spomenutog razloga,
za sada nije moguce izvaditi.’

Opis sjekira:

1. Broncana tuljasta sjekira s facetiranim prste-
nastim zadebljanjem oko ruba usadnika i blago pro-
Sirenim sjeCivom sa zaobljenom oStricom koja je
na jednom mjestu oSte¢ena. Na obadvjema stranama,
ispod prstenastog zadebljanja nalazi se horizontalna
plasti¢na linija i dva plasticna “V” ukrasa koja s
njom formiraju trokutove. Unutrasnji “V” ukrasi
sastavljeni su od po dvije ravne linije, dok su vanjski
“V” ukrasi sastavljeni od po dvije uvijene linije.
Ukrasi na jednoj i drugoj strani razlikuju se u manjim
nijansama. Osim toga, strana sjekire na s/. 6: la
bolje je odljevena u odnosu na stranu na sl. 6: 1b
na kojoj se vide sitne Supljine i nepravilnosti nastale
prilikom lijevanja. U gornjem dijelu, na boénim
stranama nalazi se po jedna rupica za prikivanje
sjekire za drzak. Sjekira je duga 13,8 cm, sjecivo
je siroko 5,4 cm, dok je otvor tuljca veli¢ine 3,8 x
2,7 cm (sl 6: 1).

2. Broncana tuljasta sjekira s prstenastim zade-
bljanjem oko ruba usadnika i blago proSirenim
sjeCivom sa zaobljenom oStricom. Rubovi sjekire
su facetirani. Na obadvjema stranama, ispod
prstenastog zadebljanja nalazi se horizontalna
plasti¢na linija i dva izduZena plasticna “V” ukrasa
koja s njom formiraju trokutove. I na jednoj i na
drugoj strani “V” ukrasi sastavljeni su od ravnih
linija. U gornjem dijelu, na jednoj bo¢noj strani
trebala se nalaziti uSica za pri¢vrséivanje sjekire
za drzak. Medutim, greSkom prilikom lijevanja

3 U Arheoloskom leksikonu navodi se da ulomci keramickog posuda nadeni u pec¢ini Misarici pripadaju kasnom bronéanom
dobu. Usporediti: Graljuk 1988, 131. Medutim, ulomci keramickog posuda oprani su tek 1990. i tada se vidjelo da su zapravo
novovijekovni! Vjerojatno je bron¢ana sjekira, koja je nadena u toj pecini 1983., B. Graljuka navela na pogresSan zakljucak da i

ulomci keramickog posuda pripadaju kasnom bronc¢anom dobu.

4 Ta sjekira bila je predana Zavodu za zastitu spomenika kulture i prirode u Banjoj Luci, ali bez podataka o nalazistu. Na
sjekiri je bila peéinska siga §to je upucivalo da ona potjece iz neke pecine. Kasnijim raspitivanjem saznao sam da je sjekira

zapravo nadena u pecéini MiSarici.

5 Na ovom mjestu srdaéno zahvaljujem B. Graljuku koji mi je ljubazno ustupio na objavljivanje sjekire iz peéine Misarice.
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umjesto usice ostao je samo neznatan izljev bronce.
Izgleda da je sva vanjska povrS§ina sjekire bila
prevucena tankim slojem “bijele bronce” koji joj
na svjetlu daje poseban sjaj.® Na strani sjekire na
sl. 6: 2a prevlaka od “bijele bronce” do danas se
zadrZala na dosta velikoj povrsini, posebno u gornjem
dijelu, dok je na strani na sl 6: 2b oCuvana samo
u neznatnim tragovima. Osim toga, prilikom
nanoSenja te prevlake neznatna koli¢ina istopljene
“bijele bronce” slucajno je ucurila u tuljac sjekire.
Sjekira je duga 15,9 cm, sjecivo je Siroko 5,1 cm,
dok je otvor tuljca veli¢ine 3,5 x 2,8 cm (sl. 6: 2).

Broncane tuljaste sjekire s raznim kombinacijama
plastiénih “V” ukrasa svojstvene su u prvom redu
za kulturu polja s urnama u srednjem Podunavlju,
a posebno su Ceste u medurije¢ju Dunava, Drave
i Save i na podrucju juzno od rijeke Save. Zastupljene
su i na podrucju drugih istovremenih kultura na
zapadnom Balkanu, ali u manjoj mjeri. Sjekire iz
pec¢ine MisSarice svojim dimenzijama i ukrasima
pripadaju starijem dijelu kasnog bron¢anog doba,
preciznije 12.ili 11. st. pr. Kr. NajbliZe i najpotpunije
analogije sjekiri na si. 6: 1 predstavljaju jedan primjerak
iz ostave iz Bizovca kod Osijeka’ i jedan primjerak
s nepoznatog nalazi§ta u zapadnoj Hercegovini.®
Najblizu i najpotpuniju analogiju sjekiri na s/ 6: 2

predstavlja jedan primjerak s nepoznatog nalaziSta
u Lici.? Specifiénost sjekire na si. 6: 2 predstavlja
prevlaka od “bijele bronce” na vanjskoj povrsini koja
joj na svjetlu daje poseban sjaj. InaCe, “bijela bronca”
je, zbog velikog postotka kositra, u kasno bron¢ano doba
bila skupocjena i od nje se prije svega izradivao nakit.

ZAKLJUCNA RAZMATRANJA

Hajducka pecina i MiSarica nalaze se u okolici
Banje Luke, na podrucju uz donji tok rijeke Vrbanje.
To podrucje sastavni je dio sjeverne, odnosno
sjeverozapadne Bosne koja je u kasno bron¢ano
doba pripadala kulturi polja s urnama.!©

U siroj okolici Banje Luke do sada je otkriveno
viSe nalaziSta koja pripadaju kasnom bron¢anom
dobu, odnosno kulturi polja s urnama. Gradine
koje su bile naseljene u kasno bron¢ano doba do
sada su otkrivene u Aginom selu,!! Boécu,!?
Cokorima, '3 Kolima, * Krupi na Vrbasu, !> Pavi¢ima, !¢
Radmanic¢ima,!” Radosavskoj,'® Sljivnu,!® Susnja-
rima2? i Zelencima.?! U Laktasima je otkriveno
otvoreno naselje koje je osnovano na zavrSetku kasnog
broncanog doba.?? Metalurska djelatnost kasnog
broncanog doba ustanovljena je na gradini u

6 Spektralna analiza prevlake pokazala je da se radi o bronci s velikim postotkom kositra za koju se koristi naziv “bijela
bronca”. To¢na zastupljenost bakra i kositra u toj leguri za ovu priliku nije odredena. Analizu je izvrsio dr. Milko Jaksi¢ (Institut
“Ruder Boskovi¢” u Zagrebu), na ¢emu mu i na ovom mjestu zahvaljujem.

7 Vinski-Gasparini 1973, t. 36: 161.
8 Zeravica 1993, 93, t. 34: 457.

9 Ibid., 93, t. 34: 460. Ruzica Drechsler-Bizi¢ tu je sjekiru objavila kao nalaz iz Cemernice u Lici. Vidjeti: Drechsler-Bizi¢
1983, 382, t. 52: 4. To nije toéno, jer je u Cemernici nadena jedna druga sjekira. Usporediti: Ljubi¢ 1889, 65 i 69. Osim toga,
Cemernica se ne nalazi u Lici ve¢ na Kordunu. Rije¢ je o davno napustenom selu izmedu Gline i Vrgin-Mosta.

10 Za kulturu polja s urnama u sjevernoj Bosni vidjeti: Vinski-Gasparini 1983a, 617-637.

11 pokusno arheolosko iskopavanje na Sijenskoj gradini u Aginom selu izveo je 1987. Orhan Jamakovi¢, tada arheolog u
Muzeju Bosanske krajine u Banjoj Luci, kojem zahvaljujem za pregled predmeta s tog nalaziSta. Gradina je bila naseljena u kasno
broncano i Zeljezno doba. Od predmeta iz kasnog broncanog doba, osim ulomaka keramickog posuda, naden je i mali bron¢ani

vrh koplja. Rezultati iskopavanja nisu objavljeni.

12 pokusno arheolosko iskopavanje na gradini u Boccu izveo je 1987. O. Jamakovi¢ kojem zahvaljujem za pregled predmeta
s tog nalaziSta. Gradina je bila naseljena u eneolitiku i kasno broncano doba. Rezultati iskopavanja nisu objavljeni.

13 Zeravica 1989, 25-26.
14 Ibid., 27-28.

15 U Krupi na Vrbasu, prilikom rekognosciranja koje sam tu izvodio 4. srpnja 1986., ispod sjeverne strane najnizeg dijela

kompleksa srednjovjekovnog Greben-grada, prikupio sam veci broj ulomaka keramic¢kog posuda koji pripadaju kasnom bron¢anom
dobu, odnosno kulturi polja s urnama. To govori da se na tom mjestu nalazila i prethistorijska gradina koja je kasnije uniStena
opseznim gradevinskim radovima u srednjem vijeku.
U Krupi na Vrbasu, iznad vrela rje¢ice Krupe, oko 2,5 km sjeverozapadno od Greben-grada nalazi se jo$ jedna prethistorijska
gradina, ali za sada ne znamo je li bila naseljena u kasno bron¢ano doba. Gradinu sam obiSao zajedno s B. Graljukom 13. rujna
1990. Na povrsini gradine nasli smo nekoliko ulomaka prethistorijskog grubog keramickog posuda koji se ne mogu kronoloski
blize odrediti.

16 Zeravica 1989, 40-41.

17 Fiala 1894, 326-328; Zeravica 1989, 34-35.

18 Covic¢ 1965, 69.

19 Zeravica 1989, 36-37.

20 Mileti¢ 1971, 17. Gradinu sam obisao 6. lipnja 1987., 1. listopada 1987. i 17. lipnja 1990.

21 Zeravica 1989, 29.

22 Nikoli¢ 1962a, 300-301; Mileti¢ 1971, 18, sl. 1-3.
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Radmanic¢ima gdje je naden kalup za lijevanje
bronéanog nakita.??* Groblja koja pripadaju kulturi
polja s urnama otkrivena su u Mahovljanima?* i
Radosavskoj.?* Osim tih nalazista slu¢ajno je nadeno
i nekoliko pojedinac¢nih bronc¢anih predmeta koji
pripadaju kasnom bron¢anom dobu. Kod Bocca,
u kanjonu rijeke Vrbas, nadena su dva srpa2® i tuljasta
sjekira,?” u Banjoj Luci tuljasta sjekira,?® u Laktasima
narukvica,?® a u Ivanjskoj hiperdimen-zionirana luéna
fibula koja je nesumnjivo imala votivnu namjenu.3°
U okolici Banje Luke, bez bliZih podataka, nadena
je jos jedna broncana tuljasta sjekira.3!

Na podrucju uz donji tok rijeke Vrbanje sve do
njezinog us¢a u rijeku Vrbas, osim Hajducke pecine
i Misarice, ima joS nekoliko nalaziSta koja pripadaju
kasnom bron¢anom dobu, odnosno kulturi polja
s urnama.

Oko 1,5 km sjeveroisto¢no od Hajducke pecine,
na desnoj obali Bijelog potoka, nedaleko od njegovog
usca u rijeku Vrbanju, nalazi se gradina Strazbenica.??
Gradina je smjeStena na jednom kamenitom brezuljku
visokom oko 30 m. Gradina je gotovo sa svih strana
prirodno zasti¢ena strmim padinama brezuljka. Pristup

23 Fiala 1894, sl. 1.

24 Mileti¢ 1971, 18, sl. 4.

25 Covi¢ 1966-1967, 161-167, t. 1; 2, prilog 1.
26 Curci¢ 1907, 207, t. 1: 17.

je moguc jedino s juzne strane, pa je na toj strani
gradina zasticena bedemom. Gradina ima dva izdvojena
dijela: visi dio koji zauzima sami vrh brezuljka Cija
veliCina iznosi sjever-jug 22 m i istok-zapad 13 m, i
nizi dio, mnogo vecée povrsine, koji zauzima juznu
blagu padinu brezuljka. Vrh gradine predstavlja izvrstnu
promatraénicu s koje se moze kontrolirati sira okolica.?3
Na gradini su nadeni brojni ulomci prethistorijskog
keramickog posuda od kojih neki primjerci sasvim
sigurno pripadaju kasnom bron¢anom dobu, odnosno
kulturi polja s urnama. Ispod sjeverne strane gradine
nadena je ostava bron¢anog oruzja od koje je saCuvan
samo jedan bronc¢ani mac s jabuc¢icom u obliku bubrega
koji pripada mladem dijelu kasnog bron¢anog doba.?*

Osim gradine Strazbenice na tom podrucju nalaze
se joS dvije gradine koje su bile naseljene u kasno
bronéano doba. To su gradina na Rebrovcu?®’ i gradina
Orlovaca na Starcevici.’® U blizini gradine na
Rebrovcu, u Medenom polju, nadena je ostava
broncanog nakita od koje je sacuvano $est nanogvica
ijedan dijadem.?” Ta ostava pripada 11. st. pr. Kr.33
Osim toga, u Celincu je nadena i jedna broncana
tuljasta sjekira.?®

27 Zeravica 1993, 89, t. 27: 372. Tu je zabunom napisano da se Bocac nalazi kod Jajca.

28 Sjekira se Guva u Arheoloskom muzeju u Zagrebu, a upisana je samo u Glavnu inventarnu knjigu pod red. br. 1/1930. Za
nju je zapisano da je nadena u Banjoj Luci prilikom rusenja gradskih zidina §to se odnosi na tvrdavu Kastel.

29 Fiala 1894, 328, sl. 4: 4. Narukvica je nadena u neposrednoj blizini nalazista Brdasca i nesumnjivo stoji u vezi s njim.

30 Radimsky 1893, 494-496, sl. 31.
31 Zeravica 1993, 94, t. 35: 469.

32 Gradinu sam obisao u nekoliko navrata: 8. lipnja 1986., 13. studenog 1986. (zajedno s O. Jamakovicem), 4. travnja 1987.
(zajedno s B. Graljukom), 30. kolovoza 1987. i 17. rujna 1989.

33 Gradina je zbog svojeg strateskog poloZaja, po cemu je i dobila ime Strazbenica, bila koristena i u kasnom srednjem vijeku.
Na vrhu gradine jos$ su vidljive loSe oCuvane supstrukcije jedne kule koja je bila izgradena od klesanog kamena vezanog Zbukom,
a takoder je nadeno i nekoliko ulomaka srednjovjekovnog keramickog posuda.

34 Dr. Rajko Kuzmanovié, redoviti profesor na Pravnom fakultetu Sveuéilista u Banjoj Luci, priop¢io mi je 1986. da su radnici
prilikom gradnje Zeljeznicke pruge normalnog kolosjeka Banja Luka - Doboj, neposredno pred Drugi svjetski rat, ispod gradine
Strazbenice slucajno nasli jednu “sablju”, nekoliko noZeva i jedan §tit. Prema njegovom kazivanju, spomenutu “sablju” nasao je
Petar Adamovic¢ (r. 1922.) iz Debeljaka. Te podatke je R. Kuzmanovi¢ donio i u poglavlju Ilirsko-rimsko obiljezje svoje monografije
o Celincu i okolici. Vidjeti: Kuzmanovié¢ 1973, 10. Iz razgovora s P. Adamovi¢em saznao sam da je on 1939., kada je kao mladi¢
radio na gradnji ZeljezniCke pruge, zajedno s nekoliko radnika ispod gradine slucajno na jednom mjestu nasao nekoliko primjeraka
broncanog oruzja: mac, vrh koplja i nekoliko sjekira i nozeva. On je osobno nasao i uzeo spomenuti mac, dok su ostale predmete
medusobno podijelili drugi radnici. Prema njegovom kazivanju, mac je imao drzak i bio je dug oko 50 cm; s njega je sastrugao
patinu da vidi o kojem je metalu rijec¢, a kada se uvjerio da je u pitanju samo bronca, on i nadzornik radova otisli su u Banju Luku
i predali ga Muzeju Vrbaske banovine (danas Muzej Bosanske krajine). Odmah je bilo jasno da se ti podatci mogu odnositi samo
na broncani mac s jabucicom u obliku bubrega koji se ¢uva u tom muzeju. Vidjeti: Nikoli¢ 1962b, 73-74, t. 3: 16; Harding 1995,
85, t. 35: 265. To je jedini bronfani ma¢ u tom muzeju, a s njega je ve¢im dijelom sastrugana patina $§to odgovara izjavi P.
Adamovi¢a. Osim toga, taj je ma¢ dospio u muzej prije Drugog svjetskog rata, a uz njega postoji podatak da je naden prilikom
gradnje Zeljeznicke pruge. Taj je podatak vjerojatno i bio razlog zasto je prilikom njegove prve objave Vera Nikoli¢ navela da on
potjece iz zapadne Bosne, dok u istom radu za druge predmete koji nemaju podataka o nalaziStu to izri¢ito i navodi. Tako je
poslije dugo godina dobiven siguran podatak o nalaziStu s kojeg potjeCe taj znaCajan nalaz.

35 Za osnovne podatke o toj gradini vidjeti: Marijanovi¢ 1988, 130. Gradinu sam obisao 4. svibnja 1988.

36 Na podatku zahvaljujem O. Jamakovi¢u i B. Graljuku koji su na toj gradini 1990. izveli pokusno arheolosko iskopavanje.
Rezultati iskopavanja nisu objavljeni.

37 Nikoli¢ 1962b, 70-71, t. 6: 30-31.

38 Vinski-Gasparini 1973, 145.

39 Sjekira je nadena na lijevoj obali Vrbanje, na padini brda Borika iznad hotela “Evrope”. Slu¢ajno ju je nasao Dragoljub
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Hajducka pecina bila je samo privremeno ili
povremeno staniste ljudi koji su naseljavali to podrucje
u kasno bron¢ano doba. KoriSten je samo prirodno
zaSticen prostor ispred ulaza u pecinu jer sama
unutrasnjost ne pruza zbog svoje povrsine nikakve
povoljne uvjete. Ako je unutrasnjost pecine i bila
koriStena, onda je to jedino moglo biti u maloj prostoriji.

Sto se ti¢e Misarice, pokusno arheolosko isko-
pavanje pokazalo je da u ulaznom peéinskom hodniku
nema kulturnog sloja, ve¢ da se malobrojni nalazi
iz novog vijeka sasvim sporadi¢no pojavljuju, i to
na maloj dubini. Nenaseljenost peéine uvjetovana
je protjekom vode i poplavljenos§¢u cijele povrSine
tijekom vecéeg dijela godine. Malobrojni nalazi koji
su dobiveni arheoloskim iskopavanjem upucuju nas
da je ulazni pecinski hodnik bio privremeno ili
povremeno koriSten u spomenutom razdoblju i to
nesumnjivo ljeti jer pecina jedino tada nije poplavljena.

Nepogodni uvjeti za naseljavanje i nalazi bron¢anih
sjekira uz vrelo vode u zavr§nom, teze pristupacnom
i uskom dijelu peéine, postavljaju nam pitanje u
kakve je svrhe MiSarica bila koriStena u kasno
broncano doba? Pecina je svojom veli¢inom,
kompleksnos§¢u i unutrasnjom ljepotom sigurno jako
privlacila ljude koji su Zivjeli na tom podrucju u
kasno broncano doba - istjecanje vode iz njezine
unutrasnjosti u Celinski potok je zadivljivi impresivan
prizor - te je u njima nesumnjivo stvarala religijski
odnos prema prirodnim pojavama koje su bile vezane
za njihov duhovni zivot. Po svemu sudeci pec¢ina
je, makar u sasvim kratkom vremenskom rasponu,
koriStena u posebne - kultne svrhe, a broncane sjekire
bile su votivni darovi bogovima podzemlja i vode.

Kultna mjesta s votivnim darovima ili ostavama
na podrucju kulture polja s urnama vezana su za
brezuljke, rijeke, jezera, mocvare i pecine. Za razliku
od drugih kultnih mjesta, pecinska kultna mjesta
s votivnim ostavama vrlo su rijetka na podrucju te
kulture. Osim pecine MiSarice za sada su poznata
samo jo§ dva takva nalaziSta. To su MusSja jama u
Sloveniji i Gajina pecéina u Hrvatskoj.

Musja jama nalazi se kod Skocjana u zaledu Trsta.

Velika i raznovrsna votivna ostava iz te pecine
sadrzava 244 broncana i 10 Zeljeznih vrhova kopalja,
24 broncana tuljca za donji zavrSetak koplja, 11
broncanih i jedan Zeljezni mac, 17 broncanih tuljastih
sjekira, tri bronc¢ane sjekire sa zalistcima, 12
broncanih srpova, sedam broncanih noZeva, Zeljezni
vrh strijele, tri bron¢ane kacige s krijestom, dijelove
nekoliko broncanih kaciga kalotnog i zvonolikog
tipa, bron¢ane dijelove nekoliko korica za mac,
veci broj raznog bron¢anog nakita, ve¢i broj ulomaka
broncanih vjedara i kotlova, te jo§ mnogo sitnih i
slijepljenih ulomaka raznih bron¢anih predmeta.*?
Predmeti iz votivne ostave pripadaju vremenu od 12.
do 8. st. pr. Kr.*! Kao kultno mjesto pecina je koriStena
u vremenu od 10. do 8. st. pr. Kr.#? Svega nekoliko
predmeta iz 12. ili 11. st. pr. Kr. najvjerojatnije su
bili starinski votivni darovi.

Gajina pecina nalazi se u Drezniku kod Slunja,
na lijevoj obali rijeke Korane. Votivna ostava iz te
pe¢ine sadrzava sljedece bronCane predmete: tri
Suplje sjekire, dva srpa, hiperdimenzioniranu lu¢nu
fibulu, spiralnu narukvicu, spiralnonaocarastu toku,
faleru, iglu, kolut i dva privjeska.*> Gajina pec¢ina
nalazi se na samoj periferiji podrucja kulture polja
s urnama, a votivna ostava nadena u njoj kronoloski
pripada zavrietku te kulture, odnosno 8. st. pr. Kr.**

Izvan podrucja kulture polja s urnama poznato
je jos jedno kasnobron¢anodobno nalaziSte te vrste
- Heathery Burn Cave kod Stanhopea u okolici
Durhama u sjeveroisto¢noj Engleskoj. Votivna ostava
iz te pecine sadrZava veliki broj bron¢anog oruzja,
oruda, nakita, posudu, konjsku opremu i dijelove
konjskih kola.*> Nadeno je i nekoliko primjeraka
zlatnog nakita. U pecini su joS otkrivena vatriSta,
ulomci keramickog posuda, spaljene Zivotinjske kosti
i cijeli ljudski kostur. Kao kultno mjesto pecina je
koriStena u 8. st. pr. Kr.

Na ovom mjestu takoder treba spomenuti da
Hermann Miiller-Karpe navodi da je u jednoj pecini
kod Covalede u pokrajini Soriji u sjeveroisto¢noj
Spanjolskoj nadena kasnobronéanodobna ostava
za koju smatra da je votivna,*® ali to nije toéno.

Beganovi¢ u srpnju 1991. Na ovom mjestu zahvaljujem B. Graljuku koji mi je dao podatke i stavio na uvid sjekiru. Sjekira se cuva

u Muzeja Bosanske krajine u Banjoj Luci.

Sjekira ima prstenasto zadebljanje oko ruba usadnika i snazZno proSireni list sje¢iva s ravnom oStricom. Izmedu tuljka i lista
sjeCiva nalazi se stepenasti prijelaz. Na obadvijema stranama, ispod prstenastog zadebljanja nalaze se dvije horizontalne plasti¢ne
linije, a na rubovima po dvije lu¢ne plasti¢ne linije koje imitiraju zalistke. U gornjem dijelu, na jednoj bo¢noj strani nalazi se usica
za pri¢vrSc¢ivanje sjekire za drzak. Sli¢na sjekira zastupljena je u ostavi iz Beravaca kod Vrpolja u Slavoniji koja pripada 10. st.

pr. Kr. Vidjeti: Vinski-Gasparini 1973, 177, t. 108: 11.

40 Szombathy 1913, 127-190; Cerée, Sinkovec 1995, 217-219 (ukljuéujuéi i literaturu); Frelih 1998, 81-88.

41 Gabrovec 1983, 80-82.

42 Ibid., 82.

43 Vinski-Gasparini 1973, 179, t. 128: 1-13.

44 Ibid., 168-169; Vinski-Gasparini 1983b, 665-666.

45 Hawkes, Smith 1957, 148-160; Megaw 1965, 112-114; Britton 1971, 20-38.

46 Miller-Karpe 1980, 685, 873.

97

18.11.2002, 14:54



]

Perisa.pmd

98 Darko PERISA

Ostava nije nadena u pecini nego ispod vapnenackih
ploc¢a na planinskom masivu, na oko 1700 m
nadmorske visine.*’

Peé¢ina MiSarica vjerojatno nije bila veliki kultni
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Die Hohlen in Debeljaci bei Banja Luka

Zusammenfassung

In Debeljaci bei Banja Luka, in der Ndhe des Weilers Kostiéi,
am linken Ufer des Baches Celinski Potok, unter hohen steilen
Felsen, die Bijele Stijene heifen, befinden sich zwei archédologische
Hohlenfundorte - Hajducka Pe¢ina und MiSarica (4bb. 1). AufBer
ihnen befinden sich im Gebiet noch zwei Hohlen - Lazareva
Pec¢ina und Zaglavacki Kamen, sie wurden jedoch vorldufig
nicht als archéologische Fundorte bestétigt. Die Forschergruppe
des Amtes fiir Denkmal- und Naturschutz in Banja Luka hat 1983
in der Hohle MiSarica eine archédologische Probeausgrabung
durchgefiihrt, der Autor dieser Arbeit hat in Zusammenarbeit mit

der Speldologischen Gesellschaft in Banja Luka zweimal, in den
Jahren 1986 und 1987, die genannten Hohlen besucht um
archiologische Daten zu sammeln und eine Dokumentation
auszuarbeiten.

HAJDUCKA PECINA (4btriinnigenhihle)

Im Zusammenhang mit dieser Hohle steht die Volkslegende
von Hajduci (Abtriinnigen) aus der Zeit der osmanischen

47 Fernandez-Miranda, de Balbin Behrmann 1971, 291-292, Fig. 2, Lam. 1; Monteagudo 1977, 140. Nazalost, H. Miiller-Karpe
je nepozornos§c¢u pogresno preuzeo podatak iz knjige Luisa Monteaguda objavljene na njemackom jeziku i tako izvukao netocan
zaklju¢ak. Do pogreske je doslo zbog slicnosti rijeci Hohe (visina) i Héhle (pe¢ina) u njemackom jeziku.

48 Fotografije u ovom radu snimili su Mile Gvozdenovié (si. 2), Boris Graljuk (s/. 4), Enes Zahi¢ (s/. 6: 1) i Nenad Kobasi¢
(sl. 6: 2). Planove pecina izradili su Svjetlana Crepulja i Darko PeriSa, a za objavu ih je nacrtao Lucijan Roki (s/. 3 i sl 5). Sazetak

na njemackom jeziku prevela je Matilda Ivekovic.
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Herrschaft, die ihr auch den Namen verliehen hat.

Der Eingang in die Hohle ist 2 m hoch und 0,7 m breit und
nach Nordwesten gerichtet (4bb. 2). Die Hohle hat die Form
eines schmalen, 20 m langen Kanals, der sich in drei Richtungen
erstreckt: Nordwest-Siidost, Norden-Siiden und Nordost-Siidwest
(Abb. 3). Die Hohle ist zum grofiten Teil 0,5 m breit, nur an
einigen Stellen bis zu 1,2 m. Die Hohe betragt von 0,5 bis 2 m.
7 m hinter dem Eingang befindet sich der breiteste Teil der
Hohle, in Form eines kleinen Raumes, der 2,5 m lang, 2 m
breit und 2 m hoch ist. Der Boden ist flach und steinig und ist
mit einer sehr diinnen Gerollschicht bedeckt.

Vor der Hohle befindet sich ein kleines 10 m breites und
1,5 m langes Plateau, natiirlich geschiitzt durch die hohen Felsen,
die sich iiber dem Eingang erheben. Das Plateau ist von einer
diinnen, 0,3-0,4 m starken Gerdllschicht bedeckt, so daf3
stellenweise schon der Grundfelsen hervorragt. Wahrend der
Begehung wurden auf dem Plateau vor dem Eingang einige
Bruchstiicke von Keramikgefafien grober Ausfiihrung gefunden,
darunter charakteristische Bruchstiicke von Gefafien mit
eingezogenen und schriagkanellierten oder ausgezogenen und
facettierten Rdndern und Bruchstiicke von Gefifien, an ihrem
Rand und am waagrechten plastischen Band unter dem Rand
sieht man Vertiefungen, die durch Eindriicke des Fingers ausgefiihrt
wurden. Diese Bruchstiicke werden der spdten Bronzezeit
beziehungsweise der Urnenfelderkultur zugeschrieben.

MISARICA (Maushéhle)

Die Hohle Misarica befindet sich etwa 300 m siidwestlich
der Hajducka Pec¢ina. Der Name wird von den zahlreichen
Fledermiausen abgeleitet, die darin leben. Mit dieser Hohle wird
auch die Volkslegende der Hajduken aus der Zeit der osmanischen
Herrschaft in Beziehung gebracht.

Der Hohleneingang ist 7 m hoch und 8 m breit und nach
Osten gerichtet (4bb. 4). Der Eingangskorridor, der in den ersten
Saal fiithrt, ist 15 m lang, 6-7 m breit und 5-7 m hoch, und
erstreckt sich in Richtung Ost-West. In diesem Teil der Hohle
befinden sich einige Steinblocke, die von der Decke fielen. Der
erste Saal hat einen kreisformigen Grundriss mit einem
Durchmesser von 15 m. Im hochsten Teil ist der Saal 12 m
hoch. Die Decke des Saales ist mit wunderschonen Stalaktiten
verschiedener Grofien bedeckt. Aus dem ersten Saal zweigt
sich in Richtung Nordwesten ein Korridor ab, der 10 m lang,
2,5 m breit und 2,5-4 m hoch ist, er fithrt in den zweiten Saal.
Der zweite Saal hat auch einen kreisférmigen Grundriss mit 9
m Durchmesser. Der Saal ist an seiner hochsten Stelle 5 m
hoch. Im Ostteil des Saales befinden sich einige leicht zugéngliche
Etagenrdume. Aus diesem Saal fiihrt in Richtung Nord ein
schmaler Nebenkanal der 6 m lang, 1,5 m breit und 1 m hoch
ist, an dessen Ende sich eine Siphonwasserquelle befindet. Hier
endet auch die Hohle, die etwa 65 m lang ist (4bb. 5). Der
Boden der Hohle ist eben, mit hellbraunem sandigen Lehm
oder scharfkantigen Steinen verschiedener Grofie bedeckt.

Die Hohle ist im Grofiteil des Jahres hydrologisch aktiv.
Das Wasser, das an ihrem Ende entspringt fliesst als schmaler
Bach zum Ausgang (Eingang), woher es als Wasserfall in den
Celinski Potok miindet. Mit Ausnahme des Sommers steht die
Hohle immer unter Wasser.

Im Eingangskorridor der Hohle, an seiner nordlichen Wand
wurde 1983 eine Sonde von 4 x 2 m geoffnet und 0,7 m tief
ausgehoben. Von der Oberfliache bis zur genannten Tiefe besteht
sie aus einer hellbraunen sandigen Lehm-Schicht, mit grofieren
und kleineren scharfkantigen Steinen. Diese Schicht liegt auch
unter der genannten Tiefe. In einer Tiefe von 0,1 bis 0,3 m
wurden nur einige Gegenstdnde aus der Neuzeit gefunden: ein
Bronzegewicht einer Waage (sog. Kantar), eine venetianische
Bronzemiinze aus dem 17.-18. Jh., ein Feuerzeug fiir
Feuersteingewehre, eine Keramikpfeife und einige Bruchstiicke
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von Keramikgeféfien, die auf einem schnellen Topferrad hergestellt
wurden. Diese Funde bestédtigen und unterzeichnen die
Glaubwiirdigkeit der Volkslegende von der Nutzung der Hohle
durch die Hajduken zur Zeit der osmanischen Herrschaft.

Wihrend der archdologischen Probeausgrabungen wurde
die ganze Hohle untersucht, dabei wurde an ihrem Ende bei
der Wasserquelle ein Bronzebeil gefunden (4bb. 6: 1). Ein Taucher
aus dem Taucherklub “Buk” aus Banja Luka versuchte im Sommer
1991 durch die Siphonquelle zu tauchen und zu erforschen,
ob es einen weiteren Teil der Hohle gibt. Dieser Versuch war
jedoch nicht erfolgreich, da die Siphon6ffnung zu eng fiir einen
Erwachsenen ist. Bei dieser Gelegenheit wurde jedoch zufillig
bei der Quelle noch ein Bronzebeil, das dem ersten dhnelt,
gefunden (A4bb. 6: 2). Diese Funde weisen darauf hin, daf} in
der Siphonquelle noch weitere Bronzegegenstinde sein konnten,
die, aus den genannten Griinden, vorldufig nicht gefunden werden
konnen.

Bronzene Tiillenbeile mit verschiedenen Kombinationen von
“V”-Verzierungen sind vor allem fiir die Urnenfelderkultur im
mittleren Donaugebiet charakteristisch, besonders oft kommen
sie im Gebiet an der Donau, der Drau und der Save wie auch
im Gebiet stidlich der Save vor. Sie treten auch in anderen
Bereichen gleichzeitiger Kulturen des westlichen Balkans auf,
jedoch in kleinerem Ausmaf}. Die Beile aus der Hohle Misarica
werden nach der Form und den Verzierungen der spiteren
Bronzezeit zugeordnet, genauer in das 12. oder 11. Jh. v. Chr.
Die niachstgelegene und beste Analogie zum Beil auf Abb. 6: 1
ist ein Stiick, das aus dem Hort aus Bizovac bei Osijek stammt,
wie auch ein Stiick von einem unbekannten Fundort in
Westherzegowina. Die niachstgelegene und beste Analogie zum
Beil auf Abb. 6: 2 ist ein Stiick aus einem unbekannten Fundort
in Lika. Als Besonderheit des Beils auf Abb. 6: 2 sehen wir
eine Deckschicht aus “weifler Bronze” an der Aufienfldche,
die ihm bei Beleuchtung einen besonderen Glanz verleiht. Die
“weifle Bronze” war in der spaten Bronzezeit wegen ihres hohen
Zinngehaltes sehr geschitzt, daraus hat man vor allem Schmuck
hergestellt.

SCHLUSSFOLGERUNGEN

Die Hajducka Pe¢ina und Misarica befinden sich in der
Umgebung von Banja Luka, am unteren Lauf des Flufies Vrbanja.
Dieses Gebiet gehort zu Nord- beziehungsweise Nordwestbosnien,
das in der spédten Bronzezeit zur Urnenfelderkultur gehorte.

Im weiten Gebiet um Banja Luka wurden bis jetzt mehrere
Fundorte entdeckt, die zur spdten Bronzezeit gezdhlt werden,
beziehungsweise zur Urnenfelderkultur. Wallburgen, die in der
spdten Bronzezeit besiedelt waren, sind bis jetzt in Agino Selo,
Bocac, Cokori, Kola, Krupa am Vrbas, Pavi¢i, Radmanici,
Radosavska, Sljivno, Suénjari und Zelenci entdeckt worden.
In LaktaSi wurde eine offene, am Ende der spaten Bronzezeit
gegriindete Siedlung entdeckt. Metallbearbeitung der spdten
Bronzezeit wurde auf der Wallburg in Radmani¢i festgestelt,
wo eine Giefiform fiir den Guss von Bronzeschmuck gefunden
wurde. Griaberfelder der Urnenfelderkultur wurden in Mahovljani
und Radosavska entdeckt. Neben diesen Fundorten wurden
durch Zufall auch einzelne Bronzegegenstinde gefunden, die
zur spiaten Bronzezeit gehoren. Bei Bocac, in der Schlucht des
FluBles Vrbas wurden zwei Sicheln und ein Tiillenbeil gefunden,
in Banja Luka ein Tiillenbeil, in Lakta$i ein Armring und in
Ivanjska eine hyperdimensionierte Bogenfibel, die zweifelsohne
Votivbestimmung hatte. In der Umgebung von Banja Luka, ohne
weitere Bestimmung, wurde noch ein Tillenbeil gefunden.

Im Gebiet des unteren Laufes des Flu3es Vrbanja bis zu seiner
Miindung in den Fluf3 Vrbas, ausgenommen Hajducka Pec¢ina und
Misarica, gibt es noch einige Fundorte, die in die spiate Bronzezeit
beziehungsweise in die Urnenfelderkultur gehoren.

Etwa 1,5 km nord6stlich der Hajducka Peé¢ina, am rechten
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Ufer des Bijeli Potok (WeifSer Bach), unweit seiner Miindung
in den Flufl Vrbanja, befindet sich die Wallburg Strazbenica.
Auf der Wallburg wurden zahlreiche Bruchstiicke von
prahistorischen Keramikgefdf3en gefunden, davon werden einige
Stiicke mit volliger Sicherheit der spdten Bronzezeit
beziehungsweise der Urnenfelderkultur zugeordnet. Unter der
Nordseite der Wallburg wurde ein Hort von Waffen gefunden,
davon blieb nur ein bronzenes Nierenknaufschwert erhalten,
das aus dem jlingeren Teil der spdten Bronzezeit stammt.

Aufler der Wallburg Strazbenica befinden sich in diesem
Gebiet noch zwei weitere Wallburgen, die in der spdten Bronzezeit
besiedelt waren. Das ist die Wallburg auf Rebrovac und die
Wallburg Orlovaca auf der Starcevica. In der Ndhe der Wallburg
auf dem Rebrovac, auf dem Medeno Polje (Honigfeld) wurde
ein Hort von Bronzeschmuck gefunden, wovon nur sechs Fu3ringe
und ein Diadem erhalten geblieben sind. Dieser Hort stammt
aus dem 11 Jh. v. Chr. Daneben wurde in Celinac ein bronzenes
Tiillenbeil gefunden.

Die Hajducka Pe¢ina war nur ein voriibergehender oder
zeitweiliger Aufenthaltsort der Menschen, die dieses Gebiet
in der spédten Bronzezeit besiedelten. Nur der natiirlich geschiitzte
Raum vor dem Hohleneingang wurde benutzt, da das Innere der
Hohle wegen der Beschaffenheit des Bodens iiberhaupt keine giinstigen
Bedingungen bietet. Falls das Innere der Hohle iiberhaupt benutzt
wurde, so konnte dies nur der kleine Raum gewesen sein.

In der MiSarica haben die archédologischen Probeausgrabung
gezeigt, daf} es im Eingangskorridor der Hohle tiberhaupt keine
Kulturschicht gibt, sondern das die wenigen neuzeitlichen Funde
sporadisch auftreten, und zwar in geringer Tiefe. Die Hohle
ist wegen des Wasserdurchlaufs und der Uberschwemmung der
ganzen Oberfliche wahrend des Grofiteils des Jahres nicht
benutzbar. Die wenigen Funde, die bei der archidologischen
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Ausgrabung entdeckt wurden, weisen daraufhin, daf3 der
Eingangskorridor voriibergehend oder zeitweilig in der genannten
Zeit benutzt wurde, und zwar zweifelsohne im Sommer, da die
Hohle nur dann nicht Giberschwemmt ist.

Ungilinstige Siedlungsbedingungen und Funde von
Bronzebeilen neben einer Quelle im schwer zugénglichen und
schmalen Endteil der Hohle stellen vor uns die Frage, zu welchen
Zwecken die Misarica in der spaten Bronzezeit benutzt wurde.
Die Hohle hat durch ihre Grofie, Komplexitat und innere Schonheit
die Menschen, die in diesem Gebiet in der spidten Bronzezeit
lebten, sicherlich stark angezogen - der Wasserauslauf aus ihrem
Innenbereich in den Celinski Potok ist ein staunenerregender
und beeindruckender Anblick - sie hat in ihnen bestimmt ein
religioses Verhiltnis zu den Naturerscheinungen die mit ihrem
geistigen Leben verkniipft waren, hervorgerufen. Daraus ist
zu schlieBen, daf3 die Hohle, wenn auch nur in einer kurzen
Zeitspanne, zu besonderen Kultzwecken benutzt wurde, die
Bronzebeile waren Votivgaben an die Gotter der Unterwelt und
des Wassers.

Die Kultstatten mit Votivgaben oder Horten im Gebiet der
Urnenfelderkultur sind an Hiigel, Fliisse, Seen, Siimpfe und
Hohlen gebunden. Im Unterschied zu den anderen Kultstitten
sind die Kultstdatten mit Votivhorten in Hohlen im Gebiet dieser
Kultur sehr selten. Aufier der Hohle Misarica sind bisher nur
noch zwei solcher Fundorte bekannt. Das sind die Musja Jama
bei Skocjan (Slowenien) und die Gajina Pecina in Dreznik bei
Slunj (Kroatien).

Die Hohle MiSarica war warscheinlich kein bedeutendes
Kultzentrum fiir ein grofies Gebiet. Diese Hohle war vor allem
eine Kultstétte der Bevolkerung, die dieses Gebiet am unteren
Lauf des Fluf3es besiedelte, vor allem der Bewohner der Wallburg
Strazbenica.
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Prazgodovinsko in poznoanticno
naselje Sumenje pri Podturnu

Danilo BRESCAK in Janez DULAR

Izvlecek

V ¢lanku je predstavljeno visinsko naselje Sumenje pri
Podturnu, ki lezi sredi dolenjskega gri¢evja vzhodno od
Trebnjega. Manjse sondiranje, ki ga je leta 1979 izvedel
Dolenjski muzej iz Novega mesta, je pokazalo, da je bila
vzpetina poseljena Ze v pozni bronasti dobi, vendar pa ni
bila utrjena z obzidjem. Posami¢ne najdbe kaZejo tudi na
kratkotrajno poselitev v poznem latenu in morda ob koncu
halstatskega obdobja. V pozni antiki je bilo na Sumenju
manjse pribezalis¢e, obdano z obzidjem. Vhod je bil odkrit
na zahodni strani naselja.

Statenberska dolina je od danasnjih poti in
komunikacij odmaknjeno obmocje. Dolga je dobrih
Sest kilometrov, medtem ko doseZe po Sirini na najbolj
odprtem predelu blizu Brezja pri Trebelnem nekaj
vec€ kot pet sto metrov (s/. /). Na zahodni strani jo
zapirata Goli vrh in Skrajni hrib, med katerima je
preko blagega prevala speljana pot v dolino Igmance
in Temenice. Statenberska dolina je zaprta tudi z
ostalih treh strani. Na jugu jo obroblja greben Radulje,
na severu Trebeljansko gricevje, medtem ko se na
vzhodni strani zakljuci s kanjonom Radulje, ki si je
pod Veliko Strmico prebila prehod proti Klevevzu.
V dolini se ob potoku vlecejo travniki. Njive so
pomaknjene na obronke, kjer so varne od poplav.
Danes je po dolini speljana asfaltirana cesta, ki sluzi
lokalnim potrebam.

Dolina je bila poseljena Ze v prazgodovini (s/. 2).
Med najpomembnejSa najdisS¢a sodi vsekakor
zeleznodobni kompleks Brezje pri Trebelnem z naseljem
na Karlinu in nekropolami na vzhodnem, severnem
in zahodnem grebenu.! Manjsi zaselki so bili tudi blizu
Podturna, Roj pri Trebelnem in Mirne vasi. Njihov

Abstract

This article discusses the elevated settlement of Sumenje
near Podturn, which lies in the midst of the Lower Carniola
hills east of Trebnje. Test excavation carried out in 1979 by
the Museum of Lower Carniola in Novo mesto showed that
the elevation was settled as early as the late Bronze Age,
although it was not fortified with an enclosing wall. Individual
finds also indicate short term settlement in the late La T¢ne
and perhaps at the end of the Hallstatt period. In the period
of late Antiquity, a small refugium was formed at Sumenje,
surrounded by a wall. The entrance was discovered on the
western side of the settlement.

SI. 1: Pogled na Sta}enberéko dolino z jugovzhoda.
Fig. 1: View of the Statenberg valley from the southeast.

obstoj dokazujejo tamkajinja gomilna grobi§ca.2

Dolina je bila obljudena tudi v rimski dobi. Grobove
iz tega Gasa so nasli v Bitnji vasi in na Cesnjicah pri
Trebelnem, poseljena pa je bila tudi okolica
Statenberka.’ Kaksni so bili ti zaselki je tezko reéi,

1'J. Dular, B. Kriz, Zeleznodobno naselje in grobisée v Brezjah pri Trebelnem, Arh. vest. 41, 1990, 531 ss; K. Kromer, Brezje,

Arh. kat. Slov. 2 (Ljubljana 1959).

2 T. Knez, Mirna vas; Podturn; Roje pri Trebelnem, v: Arheoloska najdisca Slovenije (Ljubljana 1975) 229 s.
3 T. Knez, Bitnja vas; Cesnjice pri Trebelnem; Statenberk, v: Arheoloska najdis¢éa Slovenije (Ljubljana 1975) 229 s; za

101

18.11.2002, 14:55



]

Brescak_Dular.pmd

102 Danilo BRESCAK in Janez DULAR

Bitnja vas
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Si. 2: Sl:lmenje pri Podturnu in druga arheoloska najdis¢a v dolini Radulje. M. = 1:25.000.
Fig. 2: Sumenje near Podturn and other archaeological sites in the Radulja valley. Scale = 1:25,000.

vsekakor pa bo drzalo, da so lezali pro¢ od pomembnih
poti. Cesta Emona-Siscija je bila namre¢ speljana
preko Karteljevskega klanca in jo je od Statenberske
doline lo¢eval razmeroma Sirok greben Radulje.

Zakotnost doline je, kot kaze, igrala pomembno
vlogo tudi v Casu pozne antike. O tem nam govori
utrdba Gradec pri Veliki Strmci, ki s svojo skrito lego
in znacilno notranjo strukturo opozarja, da imamo
opraviti z naseljem, ki je konec 5. stoletja nastalo
predvsem zaradi strateSkih vzrokov. Bozi¢ in Ciglenecki
vidita v njem postojanko, ki je imela nalogo varovati
komunikacijo Emona-Sicija oziroma prehod ¢ez potok
Radulja.* Vsekakor je bila lega Gradca premisljeno
izbrana. Naselje so postavili v skrito in tezko prehodno
sotesko, hkrati pa je bila utrdba dovolj blizu
komunikacije, ki jo je morala nadzorovati.

Prav zaradi zakotnosti je v Statenberski dolini zraslo
Se eno naselje. Nastalo je Ze v prazgodovini, po daljSem
premoru pa je bilo ponovno obljudeno tudi v pozni
antiki. Njegovi ostanki so se ohranili na enem od
grebenov juzno od vasi Podturn.

Naselje Sumenje (tudi Log) pri Podturnu lezi na
podolgovatem gozdnatem grebenu, ki se dviga nad
vzhodnim delom Statenberske doline (s/. 3). Hrib ima
na severni strani, torej proti potoku Radulja, zelo strma
pobodja, prav tako pa je razmeroma tezko dostopen
tudi z juzne strani, kjer ga omejuje grapa Sumejce. Proti

zahodu se spaja s ploScatim grebenom Loga, po katerem
je zelo lahko doseci bliznje Brezje pri Trebelnem z znano
Zeleznodobno naselbino na Karlinu.

Kot Ze reeno, je bilo naselje postavljeno na greben,
ki pada od zahoda proti vzhodu. Na zahodni strani
je greben dokaj ozek, proti vzhodu pa se nekoliko
razs§iri, vendar ne do take mere, da bi nastal raven
prostor. Obod naselja je sklenjen in v vsej dolzini
zelo jasen (sl. 4). Na severni strani, kjer je strmina
pobocja najvecja, mu lahko sledimo po robu jezZe,
za katero se Siri ozka, do 4 m Siroka in precej nagnjena
terasa (sl. 5). Natem predelu je na povrSini razmeroma
dobro viden tudi z malto grajen zid, ob katerem je
danes speljana gozdna pot.

Na skrajnem zahodnem delu preide terasa v
oddvojni okop, ki z notranje strani ni kdo ve kako
visok, od zunaj pa deluje zelo mogocno (s/. 6). Pri
njegovi gradnji so namrec ucinkovito izkoristili naravne
danosti zemljiSca, saj so ga postavili na rob strmega
pobocja, ki se dviga nad bliznjim sedlom. U¢inkovitost
obrambe so dodatno okrepili §e s pre¢nim jarkom
ob vznozju nasipa, ki pa je danes skoraj zasut. Dostop
s sedla je bil torej zelo dobro zavarovan.

Obod naselja je jasen tudi na jugu in vzhodu. Sledimo
mu lahko po robu jeze, za katero se prav tako vlece
manjSa terasa. Ozka terasa se je ohranila tudi zunaj
glavnega oboda na severovzhodni strani naselja.

Notranjost se postopoma spusca od jugozahoda

nagrobnik, ki je bil vzidan v cerkvi sv. Martina v Statenberku glej §e M. Sasel Kos, The Roman Inscriptions in the National
Museum of Slovenia; Lapidarij Narodnega muzeja Slovenije, Situla 35 (1997) 407 ss.
4 D. Bozi¢, S. Ciglenecki, Zenonov tremis in poznoanticna utrdba Gradec pri Veliki Strmci, Arh. vest. 46, 1995, 264.
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SI. 3: Sumenje pri Podturnu. M. = 1:5.000.
Fig. 3: Sumenje near Podturn. Scale = 1:5000.

proti severovzhodu. Ravnega prostora je malo, saj
je od ostalega obmocja oddvojen z jarkom, ki pa ni
prekopan v celoti ampak le deloma s severne in juzne
strani. Kdaj je nastal, je tezko reci, morda je tudi
recenten. Sicer pa ni v notranjosti naselja videti nobenih
arhitekturnih ostalin.

Kje je bil prazgodovinski vhod, ni povsem jasno.
V postev prideta le dostop po vzhodnem ali zahodnem
grebenu, saj na drugih mestih v obodu ni vrzeli. V
pozni antiki je bil vhod na zahodni strani sredi okopa,
kjer so pri sondaznem izkopavanju odkrili dobro
ohranjena vrata.

Naselje je odkril Jernej Pe¢nik, ki je v njem videl
stanovanje prvih Slovanov.’ V sedemdesetih letih ga
je podrobneje opisal Slavko Ciglenecki. Na podlagi
pobranih ¢érepinj je ugotovil, da je bilo Sumenje
poseljeno v prazgodovini, ni pa mogel precizneje

datirati z malto zidanih ostalin.® Sele sondiranje, ki
ga je na njegovo pobudo financiral InStitut za
arheologijo, je pokazalo, da je bil greben nad Raduljo
zanesljivo poseljen tudi v pozni antiki. O raziskavi
je bilo objavljeno predhodno porocilo, celotna objava
terenskih izvidov in najdb pa je tema nasega ¢lanka.’

Sondiranje na Sumenju pri Podturnu je vodil Danilo
Brescak, takrat kustos Dolenjskega muzeja v Novem
mestu. [zkopavanje je trajalo 25 delovnih dni. Z delom
so priceli 20. avgusta 1979, koncali pa so ga Sele
22. oktobra istega leta. V septembru so namrec
izkopavanje za dober mesec prekinili, ker ni bilo mogoce
dobiti kopaceyv.

SONDA 1

Lega: Sonda je bila zakolicena na juzni strani naselja
(sl. 4). Bila je 13 m dolga in 2 m §iroka, z njo pa so

5. Pecénik, Prazgodovinska najdi§¢a na Kranjskem, Izv. Muz. dr. Kr. 14, 1904, 41; glej tudi F. Truhlar, Smeje, v:

Arheoloska najdiséa Slovenije (Ljubljana 1975) 230.

6 S. Ciglenecki, Podturn pri Karteljevem, Var. spom. 21, 1977, 334 s.
7 D. Brescak, Podturn, Var. spom. 23, 1981, 274 s; S. Ciglenecki, Hohenbefestigungen aus der Zeit vom 3. bis 6. Jh. im

Ostalpenraum, Dela 1. razr. SAZU 15 (1987) 95 s.
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SI. 4: Sumenje pri Podturnu. Tloris naselja M. = 1:2.000.

Fig. 4: Sumenje near Podturn. Plan of the settlement. Scale = 1:2000.

presekali teraso v notranjosti, rob in jeZo na zunanji
strani gradiSca.

Terenski izvidi: Ze takoj po odstranitvi humusne
plasti so se v planumu pokazale rusevine zidu. Kamenje
je lezalo razmetano na razmeroma Sirokem prostoru,
saj je segalood x=1pavsedox =15 (sl. 72 A). Ko
so bile ruSevine o¢iSCene, se je prav na mestu, kjer
terasa preide v jezo, izIuséil lepo grajen zid, ki je nekoliko
zavijal proti vzhodu. Njegova debelina je znasala med
80-90 cm (sl. 7: B), ohranile pa so se 3-4 lege kamnov.
Zid je bil grajen z malto, v katero so primesali drobce

SI. 5: Sumenje pri Podturnu. Rob na severni strani naselja.
Fig. 5: Sumenje near Podturn. The edge on the northern side
of the settlement.

104

opeke. Obe fronti sta bili skrbno izdelani, vmesni prostor
pa je bil zatrpan z drobirjem (sl. 8).

Tik za zidom, vendar pod ruSevinami, je ob notranji
fronti lezal dobro ohranjen skelet (s/. 7-: Bin 9). Z
glavo je bil obrnjen proti zahodu, roke pa je imel
stegnjene ob telesu in v zapestjih uvite pod kolke.
Noge so bile tesno skupaj. Pod lobanjo je lezala vecja
kamnita ploSc¢a, ob ramenih pa so bili postavljeni
manjsi kamni. Z nekaj kamni je bilo dodatno poravnano
tudi dno grobne jame. Na obeh straneh nog je bilo
opaziti nekaj sledov oglja, vendar so bili ostanki

SI. 6: Sumenje pri Podturnu. Oddvojni okop z zunanje strani.
Fig. 6: Sumenje near Podturn. The dividing rampart from the
outside.
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. v . XL . v .
sivoérna zemlja SR riavolma zemlja

rumena ilovica siva zemlja

S 7 Symenje pri Podturnu. Sonda 1: A) planum 1; B) planum 2; C) planum 3. M. = 1:50.
Fig. 7 Sumenje near Podturn. Trench 1: A) planum 1; B) planum 2; C) planum 3. Scale = 1:50.
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SI. 8: Sumenje pri Podturnu. Sonda I: zunanje lice zidu s
Stirimi legami kamnov.

Fig. 8: Sumenje near Podturn. Trench 1: the interior face of
the wall.

preskromni, da bi jih lahko interpretirali kot dele lesene
krste. Pod levo golenjo je lezal Zelezen ZebljiCek. Analiza
skeleta je pokazala, da gre za moskega, starega
priblizno sedemdeset let.®

Nadalnji izkop je pokazal, da se je za obzidjem v
notranjosti naselja nabrala skoraj poldrugi meter
debela plast z ilovico pomeS§anega peska, v kateri pa
ni bilo nobenih najdb oziroma naselbinskih struktur.
Nekoliko drugacna je bila situacija na pobocju na
zunanji strani zidu. Izkazalo se je, da je bil zid postavljen
na prazgodovinske ostaline, ki pa niso bile kdo ve
kako dobro ohranjene. Rezultat izkopa je prikazan
na planumu 3 (sl. 7: C).

Tik pred zidom je bila ugotovljena velika lisa sivo¢rne
zemlje, v kateri je bilo precej drobcev oglja. Njen obris
je bil nepravilne oblike, nadaljevala pa se je tudi pod
zid. Sredi lise se je ohranila sled luknje za stojko, ki
jo je zapolnjevala rumena ilovica, v njej pa se je videl
obris sprhnelega bruna. Skoraj enaka, le nekoliko
manj prepoznavna luknja za stojko je bila ugotovljena

SI. 9: Sumenje pri Podturnu. Sonda 1: skelet ob notranji
fronti zidu.

Fig. 9: Sumenje near Podturn. Trench 1: the skeleton along
the interior face of the wall.

SI. 10: Sumenje pri Podturnu. Sonda 1: zid na liniji x = 1;
pogled z zahoda.

Fig. 10: Sumenje near Podturn. Trench 1: wall on the x = 1
line; view from the west.

tudi v sredini sonde na liniji x = 0.

Na liniji x = 1 je sonda prerezala zidec, ki je bil
zgrajen brez maltne vezave iz ene vrste kamnov (s/.
10) . Zdi se, da ga lahko povezemo s sivo zemljo, v
kateri so lezali drobci keramike, saj se ta juzno od
zidu ne Siri. O¢itno gre za temelj in hodno povr§ino
hise, ki je stala na tem mestu. Zal ji zaradi ozke sonde
ni bilo mogoc¢e ugotoviti oblike. Na tem obmocju
(med x =1 in x = 2,5) je priSla na dan tudi veCina
najdb. Prevladuje groba hisna loncenina (s/. //: 1-
20) in drobci preZganega stenskega ometa.

Dve vrsti kamnov sta preckali sondo tudi na linijah
x=-11inx=-3. Ker je to Ze obmocje strmega pobocja,
ni povsem jasno, ali gre za podporna zidova zemljenim
nasipom. Kamni so namre¢ tic¢ali v plasti humusa
tik pod sedanjo povrsino, zato bi lahko bili tudi ostanki
rusevin.

SONDA 2

Lega: Sonda je bila postavljena na skrajnem
predel naselja (sl 4). Na tem mestu je bil namrec
viden manjsi vkop, kar je kazalo na mozZnost, da se
morda pod ruso skriva vhod v naselje.

Terenski izvidi: 1zkop je bil osredotocen na CiS¢enje
oziroma odstranjevanje rusevin neposredno ob vrzeli.
Ze takoj po odstranitvi humusne plasti in prvih
ruSevinskih kamnov se je pokazal zelo jasen obris
poznoanti¢nega obodnega zidu, ki je bil grajen z malto,
njegova debelina pa je znaSala do 0,8 m. Obodni
zid se je zakljucil s 3,2 m dolgim in 0,8 m debelim
pre¢nim zidom. Tudi ta je bil vezan z malto, v katero
je bila primeSana zdrobljena opeka. Oba zidova sta

8 Skelet je opredelila M. Stefancic; glej dodatek na koncu Elanka.

106 $

18.11.2002, 14:55



]

Danilo BRESCAK in Janez DULAR 107

- 1 s :
| . J /

A ! / %‘ ‘ /
3 4

13

Y/

\\\

|
' ﬂ
17

18 19 20

Brescak_Dular.pmd

SI 11: S}lmenje pri Podturnu. Sonda 1: najdbe iz kulturne plasti med x = 1 in x = 2,5. Vse keramika. M. = 1:3.
Fig. 11: Sumenje near Podturn. Trench 1: finds from the cultural layer between x = 1 and x = 2.5. All pottery. Scale = 1:3.

se stikala pod kotom 70°, ¢emur je botrovala so preprecili njegov zdrs po severnem pobocju.
konfiguracija terena (s/. /2in 13). Razsiritev sonde proti jugu je potrdila domnevo,
Nadaljnje odstranjevanje rusevin je pokazalo, da da je bil na tem mestu vhod v naselje. Odkrit je bil
je bil precni zid slabo temeljen, zato so mu na zunanji namrecC Se en precno postavljen zid, zgrajen na enak
strani dozidali manjsi podpornik (s/. /4). Nata nacin nacin kot tisti na seveni strani. Odprli smo ga v dolzini
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SI. 12: S}lmenje pri Podturnu. Sonda 2: tloris vhoda. M. = 1:50.
Fig. 12: Sumenje near Podturn. Trench 2: plan of the entrance.
Scale = 1:50.

poldrugega metra. Njegovo lice je bilo ometano z
malto, ki pa se je ohranila le Se na nekaj mestih. Iz
lege obeh zidov oziroma njune medsebojne razdalje
je bilo mogoce dolociti tudi Sirino vhoda v naselje.
ZnasSala je le nekaj manj kot 3 m (sl. 12).

Med obema pre¢nima zidovoma je bil v nivoju
nekdanje hodne povrSine odkrit 30 cm Sirok jarek.
Oblozen je bil s kamni, v njem pa so leZali skromni
ostanki zgorelega bruna (s/. 15). O¢itno gre za prag

SI. 13: Sumenje pri Podturnu. Sonda 2: obodni in preéni zid.
Fig. 13: Sumenje near Podturn. Trench 2: circling and transverse
wall.

lesenih vrat na vhodu v naselje.

Na obmocju vhoda v naselje je bila na nekdanji
hodni povrS§ini najdena tudi Zelezna pusci¢na ost (s/.
16) in trije bronasti novci.’

CASOVNA OPREDELITEV

Najdbe, ki so pri§le na dan v sondah, so zelo
skromne. Gre za obic¢ajno prazgodovinsko
lonéenino, kot so lonci, latvice in pekve, Zal pa ni
med fragmenti skoraj nobenega kosa, ki bi bil
uporaben za datiranje. Omenimo lahko le jezi¢ast
drzaj in dva fragmenta ostenja posode, ki sta
okraSena z vtisi prsta (s/. 7/: 11,14,15). Podobno
okraSeno lon¢enino poznamo predvsem s pozno-
bronastodobnih gradiS¢, zato lahko reCemo, da
je bilo tudi Sumenje pri Podturnu zelo verjetno
poseljeno Ze v tem &asu.0

Bistveno ve¢ podatkov za ¢asovno opredelitev
naselja pa nudijo posamic¢ne najdbe, ki so jih nabrali
iskalci z detektorji. Hrani jih Narodni muzej Slovenije.!!

9 P. Kos, Die Fundmiinzen der rémischen Zeit in Slowenien -1l (Berlin 1988) 251; P. Kos, A. Semrov, Die Fundmiinzen der

romischen Zeit in Slowenien 111 (Berlin 1995) 125/2 in 125/9.

10 Za poznobronastodobna visinska naselja na Dolenjskem glej J. Dular, Zacetki Zeleznodobne poselitve v osrednji

Sloveniji, Arh. vest. 44, 1993, 103 ss.

I Na tem mestu se najlepse zahvaljujeva dr. Janki Isteni¢, dr. Nevi TrampuZ Orel in dr. Petru Turku, ki so ljubeznivo
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SI. 14: Sumenje pri Podturnu. Sonda 2: podpornik na zunanji
strani precnega zidu; pogled z zahoda.

Fig. 14: Sumenje near Podturn. Trench 2: support on the
exterior side of a transverse wall; view from the west.

Iz pozne bronaste dobe sta najverjetneje fragment
rezila bronastega noza in kos bronaste plocevine, ki
je okraSen z pikami in bunéic¢ami (s 18: 1,2).

Ce so najdiséni podatki toéni, je bilo Sumenje za
krajsi ¢as obljudeno tudi ob koncu starejSe zelezne
dobe. Dokaz je noga certoske fibule (s/. /8: 3), Zal
pa je to za zdaj edini predmet iz tega obdobja, zato
moramo biti pri trditvi previdni.

Drugace je s poselitvijo Sumenja v poznem latenu.
Gradivo iz tega obdobja je namrec Stevilno. Omenimo
naj le obesek sklepanca, votla stoZ¢asta gumba, jagode
z uSescem ter fibule vrste Almgren 65, Nauheim in

Sl. 16: Symenje pri Podturnu. Sonda 2: Zelezna pusci¢na ost.
Fig. 16: Sumenje near Podturn. Trench 2: an iron arrowhead.

dovolili objavo gradiva.

SI. 15: Sumenje pri Podturnu. Sonda 2: jarek z ostanki zgorelega
bruna; pogled z juga.

Fig. 15: Sumenje near Podturn. Trench 2: ditch with remains
of a burnt log; view from the south.

Nova vas (s/. 18: 5-10,19,20), ki veljajo za znacCilne
oblike stopnje Mokronog IIla.!2

Kaj pomenita na Sumenju oba svinéena Zeloda
(sl. 18: 17,18), je tezje odgovoriti. Taks$ni izstrelki so
namre¢ pri nas znacilni predvsem za avgustejsko
obdobje, vprasanje pa je, ¢e so zadosten dokaz za
rimsko "obleganje" naselja. !

Sumenje je bilo poseljeno tudi v pozni antiki. Jasen
dokaz je Ze samo obzidje, tak§no trditev pa podpira
tudi znacilno kovinsko gradivo iz 3. oziroma 4. st.,
na primer fibuli s Cebulastimi gumbi, propelerast in
predrt okov ter trn pasne spone z odsekano glavo
(sl 19: 3-5,7,10).1 To datacijo potrjujejo tudi bronasti
novci, ki so ve¢inoma iz 4. stoletja.!

12 D. Bozié, Mokronoska skupina latenske kulture v poznolatenskem obdobju, neobjavljena disertacija (Ljubljana
1992); isti, O latenskih najdbah s Ptuja, v: Ptujski arheoloski zbornik (Ptuj 1993) 198; isti, Die Erforschung der
Laténezeit in Slowenien seit Jahr 1964, Arh. vest. 50, 1999, 198 s.

13 7a svincene zZelode glej J. Horvat, Nauportus (Vrhnika), Dela 1. razr. SAZU 16 (1990) 114.

14 7a kronologijo poznoantiénih viSinskih naselij glej S. Ciglenecki, Hohenbefestigungen als Siedlungsgrundeinheit

der Spatantike in Slowenien, Arh. vest 45, 1994, 242 ss.

15 poleg treh novcev, ki so bili najdeni v sondi 2 (glej. op. 9), hrani Narodni muzej Slovenije s Sumenja pri

Podturnu e 12 novcev, prim. Kos (op. 9) 251; Kos, Semrov (op. 9) 125; A. Semrov, Die Fundmiinzen der rémischen Zeit
in Slowenien 1V (Berlin 1998) 128.
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Sl 17: Sumenje pri Podturnu. Rekonstrukcija poteka poznoanti¢nega obzidja v zahodni polovici naselja. M. = 1:1000.
Fig. 17- Sumenje near Podturn. Reconstruction of the line of the late Roman walls in the western half of the settlement. Scale = 1:1000.

Sumenje pri Podturnu sodi torej med tista visinska
naselja, ki so bila v uporabi le ob¢asno in Se to ne
prav v vseh obdobjih. NajstarejSa poselitev sega v
pozno bronasto dobo. Sledovi iz tega ¢asa so skromni,
sondiranje pa je pokazalo, da naselje ni bilo obdano
z obzidjem. Poselitev se je Sirila vse do pobo¢ja, kjer
so o€itno stala skromna bivali$ca.

Poselitev Sumenja v Zelezni dobi dokazujejo
detektorske najdbe. Ce so bile res vse najdene na
tem najdiscu, je bilo Sumenje obljudeno predvsem v
Casu poznega latena, morda pa tudi v poznohalStat-
skem obdobju. S sondiranjem tega nismo uspeli
potrditi, saj ni bilo v sondah odkritih nobenih Zelezno-
dobnih najdb ali struktur.

V pozni antiki so Sumenje obdali z obzidjem. Dobro
se je ohranilo zlasti v zahodni polovici naselja, kjer

16 Ciglenecki (op. 7) 118.
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je vidno Ze na povrSini, saj ga prekriva le tanka plast
gozdnega humusa (s/. /7). Zid so postavili na
prazgodovinske ostaline, pri tem posegu pa so deloma
zravnali oziroma odstranili starejSe plasti. Na zahodni
strani je bil na najvi§jem predelu dobro zavarovan
vhod v naselje. Kako je bil videti, je tezko reci,
najverjetneje pa je bila na zidane temelje postavljena
lesena stolpna konstrukcija. Poznoanticen je verjetno
tudi jarek ob zahodnem vznoZju okopa, v tem ¢asu
pa je morda nastala tudi dostopna rampa na vzhodni
strani naselja.

Zakotna lega in odsotnost zidanih stavb v
notranjosti govorijo za tip naselja, ki je bilo obljudeno
le obcasno. Ciglenecki ga je uvrstil med tako imenovana
pribezalisc¢a (tip 4 d), kakrSne srecamo tudi drugod
na obmo¢ju Norika in Savije.

18.11.2002, 14:55
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KATALOG NAJDB
Slika 11

1. Frag. ustja; izdelan prostoro¢no; barva: zunaj rjavocrna,
znotraj rjavocrna; povrsina gladka; sestava drobnozrnata; lega:
sonda 1; inv. §t. P 3652.17

2. Frag. ustja; izdelan prostoro¢no; barva: zunaj siva, znotraj
siva; povrSina gladka; sestava drobnozrnata; lega: sonda 1;
inv. §t. P 3649.

3. Frag. ustja; izdelan prostoro¢no; barva: zunaj sivorjava,
znotraj sivorjava; povrsina gladka; sestava drobnozrnata; lega:
sonda 1; inv. §t. P 3648.

4. Frag. dna; izdelan prostoro¢no; barva: zunaj rdecerjava,
znotraj sivorjava; povrsina gladka; sestava drobnozrnata; lega:
sonda 1; inv. §t. P 3661.

5. Frag. ustja; izdelan prostoro¢no; barva: zunaj rumenorjava,
znotraj rumenorjava; povr§ina gladka; sestava drobnozrnata;
lega: sonda 1; inv. §t. P 3647.

6. Frag. ustja; izdelan prostoro¢no; barva: zunaj sivorjava,
znotraj sivorjava; povrsina gladka; sestava drobnozrnata; lega:
sonda 1; inv. §t. P 3651.

7. Frag. dna; izdelan prostoro¢no; barva: zunaj rumenorjava,
znotraj rumenorjava; povr§ina hrapava; sestava grobozrnata;
lega: sonda 1; inv. §t. P 3662.

8. Frag. dna; izdelan prostoro¢no; barva: zunaj sivocrna,
znotraj ¢rna; povrsina gladka; sestava drobnozrnata; lega: sonda
1; inv. §t. P 3663.

9. Frag. ostenja; izdelan prostoro¢no; barva: zunaj rumenorjava,
znotraj rumenorjava; povrsina gladka; sestava drobnozrnata;
lega: sonda 1; inv. §t. P 3653.

10. Frag. ustja; izdelan prostoro¢no; barva: zunaj sivorjava,
znotraj rumenorjava; povrSina gladka; sestava drobnozrnata;
lega: sonda 1; inv. §t. P 3646.

11. Frag. drZaja; izdelan prostoro¢no; barva: rumenosiva;
povr§ina gladka; sestava drobnozrnata; lega: sonda 1; inv. §t.
P 3665.

12. Frag. rocaja; izdelan prostoro¢no; barva: ¢rna; povrsina
hrapava; sestava drobnozrnata; lega: sonda 1; inv. §t. P 3664.

13. Frag. ustja pekve; izdelan prostoro¢no; barva: zunaj
rjavorumena, znotraj rjavorumena; povrSina gladka; sestava
grobozrnata; lega: sonda I; inv. §t. P 3650.

14. Frag. ostenja; izdelan prostorocno; barva: zunaj
rumenorjava, znotraj rdeCerjava; povrsina gladka; sestava
drobnozrnata; okras: s prstom narejeni vtisi; lega: sonda 1;
inv. §t. P 3659.

15. Frag. ostenja; izdelan prostoroCno; barva: zunaj
rumenorjava, znotraj rdeCerjava; povrsina gladka; sestava
drobnozrnata; okras: s prstom narejeni vtisi; lega: sonda 1;
inv. §t. P 3660.

16. Frag. ostenja; izdelan prostoroéno; barva: zunaj ¢rna,
znotraj siva; povrSina hrapava; sestava drobnozrnata; okras:
nalepljeno razclenjeno rebro; lega: sonda 1; inv. §t. P 3656.

17. Frag. ostenja; izdelan prostoro¢no; barva: zunaj rjava,
znotraj temnosiva; povr§ina gladka; sestava drobnozrnata; okras:
nalepljeno razclenjeno rebro; lega: sonda 1; inv. §t. P 3658.

18. Frag. ostenja; izdelan prostoro¢no; barva: zunaj rdeCerjava,
znotraj temnosiva; povrsina gladka; sestava grobozrnata; okras:
nalepljeno razcélenjeno rebro; lega: sonda 1; inv. §t. P 3654.

19. Frag. ostenja; izdelan prostoro¢no; barva: zunaj rdecerjava,
znotraj siva; povrS§ina hrapava; sestava grobozrnata; okras:
nalepljeno razclenjeno rebro; lega: sonda 1; inv. §t. P 3655.

20. Frag. ostenja; izdelan prostoro¢no; barva: zunaj rjavosiva,
znotraj rjavosiva; povrSina hrapava; sestava grobozrnata; okras:
nalepljeno razélenjeno rebro; lega: sonda 1; inv. §t. P 3657.

17 Tnv. stevilka Dolenjskega muzeja v Novem mestu.

18 Tnvy. Stevilka Narodnega muzeja Slovenije v Ljubljani.
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Slika 18

1. Frag. rezila bronastega noza. DI. 4,5 c¢cm; inv. §t. P
21346.18

2. Frag. bronaste ploCevine, okraSen s pikami in buncicami.
DI. 2,2 c¢cm; inv. §t. P 21340.

3. Frag. noge bronaste certoske fibule. DI. 3,6 cm; inv.
§t. P 21335.

4. Frag. bronastega okova. D1. 1,9 cm; inv. §t. R 18691.

5. Frag. bronast obesek sklepanca z rdeCim emajlom.
DI1. 5 ¢cm; inv. §t. P 20528.

6. Bronasta fibula vrste A 65. DI. 5,2 c¢m; inv. §t. R
18565.

7. Frag. bronaste fibule vrste Nauheim. DI. 4,5 cm; inv.
§t. R 18595.

8. Frag. bronasta fibula vrste A 65. DI. 3,9 cm; inv. §t.
R 18687.

9. Frag. bronaste fibule vrste Nova vas. DI. 3,7; inv. §t.
R 18688.

10. Sest bronastih jagod z usescem. Pr. 0,9 cm; inv. §t.
P 21339.

11. Frag. okroglega ogledala. DI1. 2.2 cm; inv. §t. R 18695.

12. Frag. bronast obrocek. Pr. 4 cm; inv. §t. P 21343.

13. Stirje bronasti obrocki. Pr. 1,9 cm, 1,5 cm, 1,4 cm
in 1,3 cm; inv. §t. P 21341.

14. Frag. bronaste narebrene zapestnice. DI. 2,4 cm;
inv. §t. P 21344.

15. Frag. bronastega praskalca z uSescem (?). DI. 3,1
cm; inv. §t. P 21345.

16. Bronast obroc¢ek. Pr. 3,3 cm; inv. §t. P 21338.

17. Svincen Zelod. DI. 4,4 cm; inv. St. R 18693.

18. Svinc¢en zZelod. DI. 3,7 cm; inv. §t. R 18680.

19. Bronast stoz¢ast gumb. Pr. 3,7 cm; inv. §t. P 21336.

20. Bronast stoz¢ast gumb. Pr. 3,4 cm; inv. §t. P 21337.

Slika 19

1. Frag. bronasta moc¢no profilirana fibula. DI. 4,4 cm;
inv. §t. R 18683.

2. Frag. bronasta dvodelna fibula z dvema gumboma.
DI1. 5,2 cm; inv. §t. R 18685.

3. Frag. bronasta fibula s ¢ebulastimi gumbi. DI1. 7,6
cm; inv. §t. R 18686.

4. Frag. bronastega predrtega okova. DI. 3,8 cm; inv. §t.
R 18594.

5. Bronast propelerast okov. DI. 3,1 cm; inv. §t. R 17814.

6. Bronast glavi¢ (?). DI. 3,7 cm; inv. §t. R 18690.

7. Frag. bronasta fibula s ¢ebulastimi gumbi. DI1. 5,2
cm; inv. §t. R 18684.

8. Frag. bronastega okova. DI. 3,6 cm; inv. §t. R 18679.

9. Gumb bronaste fibule s Cebulastimi gumbi. DI1. 1,4
cm; inv. §t. R 18689.

10. Srebrn trn pasne spone z odsekano glavo. DI. 2,5
cm; inv. §t. R 18692.

11. Bronaste trn obrocaste fibule. DI. 5,2 cm; inv. §t.
P 21342.

12. Frag. Zelezna ost. DI. 18 cm; inv. §t. R 18694.

13. Zelezen klin s plos¢ato glavico. DI. 12,6 cm; inv.
§t. P 21348.

14. Zelezen klin z zanko. DI. 12,2 cm; inv. §t. P 21347.

15. Zelezen klju¢. DI. 10,4 cm; inv. §t. R 18682.

16. Frag. svinca. DI. 8 cm; inv. §t. R 18681.
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SI. 18: Sumenje pri Podturnu. Posamiéne najdbe. 1-4,6-16 bron; 5 bron in emajl; 17,18 svinec; 19,20 bron in Zelezo. M. = 1:2.
Fig. 18: Sumenje near Podturn. Individual finds. 1-4,6-16 bronze; 5 bronze and enamel; 17,18 lead; 19,20 bronze and iron. Scale = 1:2.
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SI. 19: Sumenje pri Podturnu. Posamiéne najdbe. 1-11 bron; 12-15 Zelezo; 16 svinec. M. =

Fig. 19: Sumenje near Podturn. Individual finds. 1-11 bronze; 12-15 iron; 16 lead. Scale
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DODATEK

Antroyoloéko porocilo o skeletu
s Sumenja pri Podturnu

V pregled smo prejeli srednje dobro ohranjeno
mosko okostje senilne starosti. Starost smo ocenili
na priblizno 70 let.

Lobanja je slabo ohranjena. Obrazni del je razen
spodnje Celjustnice moc¢no poskodovan in nemerljiv.
Mozganski del je bolje ohranjen, Ceprav manjka del
baze. Obris lobanje je ovoiden. NadocCesni oboki,
mastoidi in zatilne linije so zmerno razviti. Obliteracija
lobanjskih §ivov je popolna.

Lobanja je brahikrana, dolzinsko-Sirinski indeks
zna$a 80,0. Glede na dolzino je lobanja srednje visoka
- ortokrana z dolzinsko-viSinskim indeksom 60,6. Glede
na veliko §irino je vrednost Sirinsko-viSinskega indeksa
75,7, torej sodi lobanja med tapeinokrane. Celo je
§iroko - eurimetopi¢no, frontoparietalni indeks znasa
72,9. Prostornino lobanje smo ocenili na 1390 ccm.

Tako kot celotna lobanja tudi mandibula ni robustna.
Obradek je precej zaokrozen, gonioni so zmerno

izvihani. Zobje so vsi razen podo¢nikov izpadli ze
pred smrtjo. V predelu vrziljakov in ko¢nikov je pars
alveolaris Ze popolnoma atrofiran. Ohranjen je tudi
fragment desne maksile z docela abraziranimi incizivi,
podocnikom in vrziljaki. Kariesa na ohranjenih zobeh
nismo zasledili.

Od dolgih kosti ekstremitet sta v celoti ohranjeni
obe stegnenici, leva nadlahtnica in desna podlahtnica.
Ostale dolge kosti so fragmentirane. Kosti so kratke
in srednje robustne. Na podlagi dolzine femurja in
humerusa smo ocenili telesno visino. Umrli je bil nizke
postave, visok priblizno 159 cm.

Fragmentarno so ohranjena tudi vretenca, kriZnica,
medenica, lopatica in klju¢nica. Na hrbtenici je opazno
starostno degenerativno obolenje - spondylosa.
Obolenje je najmoc¢neje izrazeno v ledvenem predelu,
kjer zasledimo zrascanje posameznih vretenc. Zrasli
sta 3. in 4. lumbalno vretence in 5. lumbalno vretence
z bazi kriznice.

Zaradi slabe ohranjenosti lobanje je nemogoce
oceniti pripadnost skeleta k dolo¢enemu tipu.

Marija STEFANCIC

The prehistoric and late Roman settlement of Sumenje near Podturn

Summary

The settlement of Sumenje (also called Log) near Podturn
lies on an elongated wooded crest raised above the eastern
part of the Statenberk valley (fig. /-3). The hill has a very
steep slope on the northern side, thus towards the Radulja
Stream, and similarly, it is relatively inaccessible from the
southern side, where it is bounded by the Sumejce ravine.

The valley was settled in the prehistoric period. One of
the most important sites is certainly the Iron Age complex
at Brezje near Trebelno with the settlement at Karlin and
cemeteries on the eastern, northwestern, and western crests.!
Lesser settlements were also located near Podturn, Roje near
Trebelno and Mirna Vas. Their existence is proven by tumulus
cemeteries there.?

The valley was also populated in the Roman period. Graves
from this period were found at Bitnja Vas and at Cesnjice
near Trebelno, and the vicinity of Statenberk was also inhabited.3
It is difficult to say what kind of villages these were, but it
is certain that they lay far away from important routes. The
Emona - Siscia road led off through the Karteljevo pass and
it was separated from the Statenberk valley by the fairly wide
Radulja massif.

The remoteness of the valley seemingly also played an
important role in the period of late Antiquity. This is indicated
by the fortification of Gradec near Velika Strmica, which
with its hidden position and characteristic interior structure
shows that this was a settlement that originated at the end
of the 5 century primarily for strategic reasons. Bozi¢ and
Ciglenecki view it as a station that had the task of securing
the communication route between Emona and Siscia along
the Radulja Stream.*

As was noted, the settlement was placed on the crest, which
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slopes from the west to the east. On the western side, the
crest is somewhat narrower, while to the east it widens somewhat,
although not to such an extent that a flat area was created.
The rim of the settlement is narrowed and very well defined
throughout its entire length (fig. 4). On the northern side,
where the gradient was greatest, it can be followed along the
edge of the slope, along which extends a narrow, to 4 m wide,
and quite inclined terrace (fig. 5). A relatively well visible
wall built with mortar was found on the surface in this section,
along which a forestry road leads today. In the far western
section it passes over the terrace in a separate rampart, which
on the inner side does not seen so high, but from the outside
appears quite immense (fig. 6). The natural features of the
land were effectively utilized in its construction, as it was
placed on the edge of a steep slope that rises over the nearby
saddle. The effectiveness of the defenses was further strengthened
with a transverse ditch along the base of the rampart, which
today is almost filled in. Access from the saddle was thus
very well protected. The circumference of the settlement is
also clear to the south and east. It can be followed along the
edge of the slope, where a small terrace extends. A narrow
terrace was also preserved outside the main periphery on the
northeastern side of the settlement.

The interior gradually declines from the southwest towards
to northeast. There are few flat areas, and it cannot be seen
that the terrain had been terraced. The highest section of the
settlement was separated from the other parts by a ditch,
which was not dug completely, but rather only partially on
the northern and southern sides. It is difficult to say when
it was created, and it could even be recent. No architectural
remains can be seen in the interior of the settlement.
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The location of the prehistoric entrance is not entirely
clear. Only the eastern or western crest would come into
consideration for access, as there are no other gaps in the
circumference. In the period of late Antiquity, the entrance
was on the western side in the center of the rampart, where
well preserved gates were discovered in test excavations. Two
trenches were excavated at Sumenje in 1979 by staff of the
Museum of Lower Carniola in Novo mesto. A late Roman
wall was found in the first trench, with a well preserved human
skeleton next to it (fig. 7-9). The wall was placed on a prehistoric
layer.

The second trench contained the entrance to the settlement,
composed of two parallel placed walls (fig. /12 and 13). At
the level of the former ground surface between both walls
was discovered a 30 cm wide depression. It was lined with
stone, and the modest remains of a burnt log lay on this (fig.
15). This was evidently the threshold of a wooden gate for
entrance to the settlement. An iron arrowhead (fig. /6) and
three bronze coins were also found on the former ground
surface in the area of the entrance to the settlement.” The
finds that came to light at the base of the trench, were extremely
scarce, which indicates a relatively short-term use of the settlement,
which was evidently inhabited only in certain periods.

The pottery material from trench 1 has a minimal spectrum
of forms. This was the usual prehistoric ware, such as pots,
bowls, and baking dishes, but unfortunately the fragments
cannot be used for dating. We can only mention a tongue-
shaped handle and two wall fragments from a vessel decorated
with finger impressions (fig. //: 14,15). Similar pottery is
known primarily from late Bronze Age hillforts, and thus it
is very likely that Sumenje near Podturn was also settled in
that period.!?

Significantly more data for the chronological classification
of the settlement is offered by individual finds collected by
treasure seekers with metal detectors. A fragment of the blade
of a Bronze Age knife and a fragment of bronze sheet metal
decorated with dots and protrusions (fig. /8: 1,2). If the data
about the site of discovery are correct, the Sumenje was also
populated for a short time at the end of the early Iron Age.
The proof is the foot of a Certosa fibula (fig. /8: 3), but
sadly this is to date the only object from this period, and
thus we must remain cautious in our conclusions.

The situation is different in terms of the settlement of
Sumenje in the late La Téne. The material from this period
is quite numerous. We shall mention only a pendant, a hollow
conical button, and bead with a loop, a circlet with protrusions,
and fibulae of the Almgren 65, Nauheim, and Nova vas type
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(fig. 18: 5-10,19,20), which are considered characteristic forms
for the Mokronog Illa phase.!?

It is difficult to determine the significance of two lead
darts (fig. 18: 17,18). Such projectiles are primarily characteristic
here for the Augustan period, but the question remains as to
whether they are sufficient evidence for a Roman “siege” of
the settlement.!?

Sumenje was also inhabited in the late Roman period.
Clear proof are the walls themselves, and such a claim is
also supported by characteristic metal material from the 3™
or the 4" century, such a fibulae with knobbed buttons, propeller-
shaped and perforated mounts, and a pin of a belt buckle
with a chopped off head (fig. 19: 3-5,7,10).!% Such a date is
also confirmed by the bronze coins, most of which are from
the 4t century.?

Sumenje near Podturn thus can be classified among those
elevated settlements that were in use only occasionally and
not in all periods. The earliest settlement extends into the
late Bronze Age. Traces from this period are scarce, and
excavation showed that the settlement was not surrounded
by a wall. The settlement extended all the way to the slope,
where evidently modest dwellings were located.

The inhabitation of Sumenje in the Iron Age is proven
by metal detector finds. If they were all truly found at this
site, then Sumenje was populated primarily in the period
of the late La T€ne, and perhaps also in the late Hallstatt
period. This could not be confirmed by test excavation, as
not a single Iron Age find or structure was found in the
trenches.

In the late Roman period, Sumenje was enclosed by a
wall, It is well preserved, especially in the western half of
the settlement, where it is still visible on the surface, only
covered by a thin layer of forest humus (fig. /7). The wall
was placed on prehistoric remains, and during this they
partly flattened or removed the earlier layers. A well protected
entrance to the settlement was located at the highest section
of the western side. It is difficult to say what it looked
like, but probably a structure made of wooden beams was
placed on stone foundations. The late Roman ditch was
probably also located along the western foot of the wall,
and an access ramp on the eastern side of the settlement
could have been created in the same period.

The remote position and absence of walled dwellings
in the interior indicate a settlement type that was populated
only occasionally. Ciglenecki classified it as a refugium
(type 4d), such as can be found elsewhere in the region of
Noricum and Savia.!¢
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The Hoard of Roman Republican Weapons from Grad near Smihel

Jana HORVAT

Izvlec¢ek

Na prazgodovinskem naselju Grad pri Smihelu pod
Nanosom je bil okoli leta 1890 odkrit zaklad rimskega
orozja. V ¢lanku predstavljam okolis¢ine odkritja, celotno
gradivo ter tipologijo orozja. Prevladuje oroZje za boj na
daljavo: tezki in lahki pilumi, zaZigalni pilumi, kopja, izstrelki
mehanic¢nega orozja ter pusci¢ne osti. Veliko kosov je bilo
deformiranih - ocCitno Ze uporabljenih v boju. Po pilumih
s plo§c¢atim nasadiSc¢em je zaklad datiran v konec 3. in v
prvo polovico 2. st. pr. Kr., zgodovinske okoli§¢ine pa kazejo
na zakop v prvi polovici 2. st. pr. Kr. V dodatku so obravnavane
poznolatenske in rimske najdbe z Gradu ter vpraSanje poselitve
najdis¢a po srednjelatenskem obdobju.

The large prehistoric settlement of Grad, where
powerful walls were preserved, lies just above the village
of Smihel, on the northern slopes of the Postojna basin.
The settlement offers an excellent view of the lowlands.
The steep slopes of the karst mountains of Nanos and
HrusSica rise behind the site. The Postojna basin is the
crossroad of routes leading from the Caput Adriae to
the southeastern Alpine region, and further to the central
Danube basin. The Bay of Trieste is merely some 30
km distant, as the crow flies, but influences from the
Mediterranean are minimal. The Postojna basin has a
temperate continental climate (Fig. I-4).

A hoard of Roman weapons was discovered around
1890 at the prehistoric settlement of Grad. The find
immediately aroused great interest, as it contained weapons
that could be interpreted as one of the earliest forms
of a pilum. The size of the settlement, the vicinity of
Italy, and the position along the most important transport

Abstract

A hoard of Roman weapons was discovered around 1890
at the prehistoric settlement of Grad near Smihel under Nanos
Mt. The circumstances of the find, all of the material, and
the typology of the weapons are presented in the article. Weapons
for fighting at a distance predominated: heavy and light pila,
incendiary pila, javelins, catapult bolts, and arrowheads. Many
of them were deformed - evidently previously used in battle.
Considering the pila with flat hafts, the hoard could be dated
to the end of the 3™ and the first half of the 2" cent. BC,
while the historical circumstances would indicate a burial in
the first half of the 2" cent. BC. The late La Téne and Roman
chance finds from Grad are analyzed at the end, as is the
question of the settlement in the La Téne and Roman periods.

route leading to the east were taken into consideration.
Attempts were made to interpret the La Téne period
finds and the hoard of weapons in the light of written
sources referring to the Roman conquest of the
southeastern Alps.! Unfortunately the hoard has not
been published in its entirety, which has hindered a
more thorough interpretation.2 A study was prepared
for the Tenth International Roman Military Equipment
Conference, held in 1996 in Montpellier, on the typology
of the weapons, the chronology, and the function.? The
find was thus placed in a cultural and historical framework
on the basis of the most recent state of research.* However,
the proceedings of the conference were not a suitable
place for the publication of the entire material. The
hoard is now brought together in its entirety, to the
extent to which it could be reconstructed, with drawings
and a catalogue. Data about the circumstances of discovery
and the composition of the hoard have remained

I Hoernes 1887a; Hoernes 1888; Hoernes 1892; Miillner 1893; Pick, Schmid 1922-1924; Schmid 1922-1924; Schmid 1923-

1924; Gustin 1973, 486.

2 QOccasionally, individual examples from the hoard have been published with incorrect citations of the site, which
has created some confusion. E.g. Bishop, Coulston 1993, Fig. 21: 3.

3 Horvat 1997.
4 Cf. Connolly 1997.
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Fig. 1: Southwestern Slovenia in the 2" and 1°* centuries BC.

SI. 1: Prostor jugozahodne Slovenije v 2. in 1. st. pr. Kr.

insufficient, although various archival sources have been
studied. The typology and chronology are summarized
briefly according to the previous study,® with the addition
of more recent literature, which has further confirmed
the original conclusions. An additional section presents
the late La Téne and Roman finds from Smihel, and
discusses the topic of the settlement of the site after
the middle La Téne period.

A REVIEW OF RESEARCH AT GRAD NEAR
SMIHEL

After the first reports about the ramparts of a

5 Horvat 1997.

settlement, graves, and individual finds at Grad near
Smihel,® the site attracted a great deal of attention
in the last quarter of the 19t century. Carl Deschmann
and Ferdinand Hochstetter published a detailed
topographic map before beginning more intensive
research (Fig. 5), and emphasized the size of the
settlement and the quality of the finds.” The collector
Prince Ernst Windischgritz, who was the owner of
the nearby castle at Predjama, acquired artifacts from
Smihel for his archaeological collection in the eighties
of that century, and in 1882 also undertook excavations
at the cemetery of Pod Mackovecem.® Moriz Hoernes
reported that in the eighties some finds went to Trieste
to Baron Morpugno, and that the latter had also

6 Hitzinger 1854, 94; Hitzinger 1867, 837; Globocnik 1870, 761; Deschmannn 1888, 95.

7 Deschmann, Hochstetter 1879, 6-7, PL. 3.

8 Hoernes 1888, 220; cf. also Windischgritz 1884; Windischgritz 1885.
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Fig. 2: Grad near Smihel under Nanos Mt., scale ca. 1:4000.

(Cyclical aerial photography of Slovenia at 1:17,500, © Geodetska uprava Republike Slovenije, 1994).
SI. 2: Grad pri Smihelu pod Nanosom, M. okoli 1:4000.

(Vir: Cikliéno aerosnemanje Slovenije v merilu 1:17.500, © Geodetska uprava Republike Slovenije, 1994.)
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Fig. 3: Grad near Smihel under Nanos Mt., view from the
east. Photo J. Hanc, National Museum of Slovenia.

SI. 3: Grad pri Smihelu pod Nanosom, pogled z vzhoda. Foto
J. Hanc, fototeka Narodnega muzeja Slovenije.

probably himself excavated at Pod Maékovcem.? In
1885, the systematic archaeological excavations of
Josef Szombathy, the curator of the Natural History
Museum in Vienna, began, with the participation of
Anton Burger from Postojna. These were continued
in 1886 by Hoernes. They were concentrated primarily
on the cemeteries: Za Polsno, Pod Kaculjem, Pod
Mackovcem. Hoernes published the excavations and
also presented individual finds from the Windischgritz
collection.!? The archaeological excavations and the
Windischgriatz purchases were probably the most
important causes for the plundering of the cemeteries
in the winter of 1885/1886.!!

The first objects from the hoard of Roman weapons
were discovered at latest in 1890.12 In 1892,
Windischgriatz published a brief report about the
hoard.!3 In the same year, the curator of the Provincial
Museum of Carniola, Alfons Miillner, published part
of the hoard and performed trench excavations at
the settlement and the cemeteries. Great emphasis
was placed in Millner’s studies on the traces of iron-
working at Smihel. !4

Walter Schmid excavated trenches at the settlement
in April 1918, and excavated a prehistoric house,
probably in the northwestern section. The results
remained unpublished.!® He attempted to identify

9 Hoernes 1888, 220.
10 Hoernes 1887a; Hoernes 1888.

I Hoernes 1887a, [3]; Hoernes 1887b; Hoernes 1888, 222.
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Fig. 4: Grad near Smihel under Nanos Mt., a sector from the
Ajdovscina 10 map, 1:10,000 (Basic topographic plans at 1:10,000,
© Geodetska uprava Republike Slovenije, 1979).

SI. 4: Grad pri Smihelu pod Nanosom, izsek iz karte TTN
Ajdovscina 10, 1:10 000. (Vir: Temeljni topografski nacrt merila
1:10 000, © Geodetska uprava Republike Slovenije, 1979).

the site of Grad near Smihel with the Iapodian
Metulum.'¢

An up-to-date review of research and problems
at Smihel was prepared by Stane Gabrovec.!” Mitja
Gustin published a catalogue of the prehistoric material
that had been excavated at the cemeteries in the 19t
century, as well as part of the objects from the hoard
of Roman weapons. '8 The material from Smihel was
one of the most important bases for the definition
and chronology of the Inner Carniola [Notranjska]
Iron Age group. The hoard, for which Gustin
conjectured a connection to the campaigns of Octavian

12- Accession book of the National Museum of Slovenia, 1890, no. 168.

13 Windischgritz 1892; Hoernes 1892.
14 Millner 1892; Miillner 1893; Miillner 1909, 41-52.
15 Pick, Schmid 1922-1924, 290-293.

16 pick, Schmid 1922-1924, 280-295; Schmid 1922-1924; Schmid 1923-1924, 178-182; for a critical view: G. Veith, Metulum
und Fluvius Frigidus, Jh. Osterr. Arch. Inst. 21-22, 1922-1924, Beiblatt, 479-494.
17 Gabrovec 1975; also Gustin 1979, 11-14; a popular overview: M. Urleb, Gradiséa v Pivski kotlini, in: Ljudje in kraji

ob Pivki (Postojna 1975) 63-65.
18 Gustin 1979.
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Fig. 5: Plan of the settlement at Grad near Smihel. Scale approx. 1:6000. Reduced from Deschmann, Hochstetter 1879, 6-
7, P1. 3. The approximate position of the hoard ([J) added according to Miillner 1892, Pl. 4:1a, along with the landscape names

of Za Polsno and Pod Kaculjem.
SI. 5: Naért naselbine na Gradu pod Smihelom pod Nanosom. M. priblizno 1:6000. Pomanjsano po Deschmann, Hochstetter
1879, 6-7, t. 3. Dodana priblizna lega zaklada ([1) po Miillner 1892, t. 4: la ter ledinski imeni Za Pol$no in Pod Kaculjem.
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against the Ilapodes in 35-33 BC, was included in
the late La Téne phase of Notranjska VIIL."

The northern rampart of the hillfort and also part
of the interior were damaged in 1982 during agricultural
work. Rescue excavations followed in 1983 and 1984
at three sections of the ramparts, where the remains
were discovered of dry-stone walls, part of a prehistoric
house, and pottery, belonging to the Hallstatt and
early Roman periods (PL. 19: 7-8).20

Some artifacts from the settlement, found with
metal detectors, were acquired for museum collections
in the last decade of the 20" century.?!

THE HOARD OF WEAPONS
Circumstances of the discovery

Antiquities were dug up for Prince Windischgratz
by Joze Klajnsek from Smihel from 1880 onwards.22
Windischgriatz donated a highly calcified socketed
pilum to the Provincial Museum of Carniola in
Ljubljana in October 1890. It was found together
with a “Celtic sword” on the northern ramparts of
the settlement (Fig. 7; Pl. 9: 7).23 That means that
KlajnSek had probably already discovered the hoard
of weapons in 1890, or even earlier. The site of
discovery of the weapons was visited by Miillner on
the 22M of September 1891,24 and on the 11" of
November 1891, Miillner and Windischgritz visited
the site together. On Windischgritz’s orders, two test
trenches were opened at the site of the hoard find.
In one they found a bronze bracelet and an iron

19 Gustin 1973; Gustin 1979, 22-32.

javelin.?® Evidently they did not excavate exactly at
the site of the find.

KlajnSek first offered the finds from the hoard
to Prince Windischgritz, who purchased a sword
and a helmet, and, because of the large quantity of
material, only part of the “points”.2® At a meeting
of the Viennese Anthropological Society on the 12t
of January 1892, Windischgritz presented a picture
of the main types of weapons from the hoard, part
of which he had acquired from the finder, and part
of which he had dug up himself (Fig. 6).2” Hoernes
commented on the find and stressed its significance.?

Klajnsek excavated the hoard on several occasions
between 1890 and 1892. By order of the Provincial
Museum of Carniola, he dug during the winter of
1891-92.2% In January 1892, he offered 150 iron
artifacts to the museum for purchase. At the end of
February 1892, he again offered finds.3° At least
200 finds from Smihel arrived in the museum up to
May 1892, most of which came from the hoard.?!

The location of the hoard and
the condition of the objects

The exact location where the hoard was discovered
is described only by Miillner, who most likely received
this information directly from the finder. The weapons
lay at the top of the northwestern corner of the rampart
of the settlement (Fig. 5).32 Windischgritz reported
that several hundred specimens of weapons were
located together in a deep cavity.3? A treasure seeker
had had to dig several times to a depth from 3 to 5

20 M. Urleb, Smihel pod Nanosom, Var. spom. 26, 1984, 212; Urleb 1990. Inventory of the Museum of Inner Carniola

in Postojna.

21 Horvat 1993, 334; J. Isteni¢, Var. spom. 36, 1997, 254, P1. 2: 16,17.
22 Miillner 1892, 49; the letter of A. Miillner to the Provincial Committee, 22 February 1892; Archives of the Republic

of Slovenia, DZ-DO IX-5, Provincial Museum, no. 1806.

23 Inv. no. NMS P 3767; Accession Book of the NMS, 17 October 1890, no. 168.

24 Miillner 1892, 49.
25 The objects are not identified; Miillner 1892, 49.

26 A letter from J. Peénik to the Provincial Committee, 7 June 1892, Archives of the Republic of Slovenia, DZ-DO IX-

5, Provincial Museum, no. 5247.
27 Windischgritz 1892.
28 Hoernes 1892.
29 Miillner 1892, 49, 65.

30 A letter of A. Miillner to the Provincial Committee on 22 May 1892, Archives of the Republic of Slovenia, DZ-DO
IX-5, Provincial Museum, no. 1806; Miillner 1892, 49. In the list of acquisitions of the Provincial Museum of Carniola, the
purchased artifacts were enumerated together with objects from actual excavations under the same title “from excavations”,

A. Miillner, Argo 1, 1892, 126.

31 A letter of A. Miillner to the Provincial Committee on 23 May 1892, Archives of the Republic of Slovenia, DZ-DO
IX-5, Provincial Museum, no. 4759 [=Archives of the NMS 61/1892]; Letter of J. Pe¢nik to the Provincial Committee on 7
June 1892, Archives of the Republic of Slovenia, DZ-DO IX-5, Provincial Provincial Museum, no. 5247; Accession Book of

the NMS, 1892, nos. 10, 52.
32 Miillner 1892, 49, 65, Pl. 4: la; 5: 1.
33 Windischgritz 1892.
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Fig. 6: A selection of weapons from the hoard. After Windischgratz 1892, [9].
SIL 6: Izbor orozja iz zaklada. Po Windischgriatz 1892, [9].
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34 Miillner 1892, 65.

35 Miillner 1892, 65.

36 Miillner 1892, 65 ff, PL. 5: 1.

37 Urleb 1990, 99.

38 Millner 1892, 72.

39 Windischgritz 1892.

40 Miillner 1892, 67-68.

41 Miillner 1892, 68-69; Miillner 1909, 43.
42 Data from D. Kmetic.

43 Miillner 1892, 68-69; Miillner 1909, 43.
44 Data from D. Kmetic.

Fig. 7: A socketed pilum with stones and fragments of charcoal
attached in a calcified mass (Pl 9: 7, inv. no. NMS P 3767).
Photo T. Lauko, National Museum of Slovenia.

S 7: Pilum s tulastim nasadi§¢em s prisiganim kamenjem in
koscki oglja (¢. 9: 7, inv. §t. NMS P 3767). Foto T. Lauko,
Narodni muzej Slovenije.

meters in the ruins of the ramparts to gather the
objects.?*

The northwestern corner of the settlement consisted
of a high rampart, which Miillner considered to have
been raised 8 to 9 meters above the original ground
surface.?> Miillner located a trench in 1892 in an untouched
section of the rampart below the site of discovery of
the weapons.3® The rampart at the presumed area of
Miillner’s trench was damaged in 1982.37

A helmet lay at the top of the layer of debris, with
other artifacts below.?® The weapons were bent and
highly calcified,? indicating the existence of hollow
spaces within the ruins.*° Stones, gravel and fragments
of charcoal were also attached to the weapons. One
pilum was enclosed by a highly scoriaceous sandstone
(Fig. 8).* Part of the stone had changed structure
and colour because of high temperatures, and together
with substances from the vicinity had been transformed
into slag. The relatively cold pilum must have been
implanted into an already incandescent substance -
a situation that could have occurred at a blacksmith’s
forge.*2 Miillner wrote that the majority of the other
objects showed no traces of fire.*? Several pieces were
covered by a layer of iron oxide (scale), which was
formed by firing at high temperatures and prevented
corrosion.**

The excavations in 1892

Before the discovery of the hoard, a skeleton was
found in the interior of the settlement beneath the
northwestern corner.* Prehistoric pottery was found
in 1885 and 1886 in the same area.*®

Miillner decided to undertake test excavation so
as to illuminate the circumstances under which the

45 Deschmann, Hochstetter 1879, PI. 3; Hoernes 1887a, [3]; Hoernes 1888, 227.

46 Hoernes 1888, 227.
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Fig. 8: A pilum enclosed in scoriaceous stone (inv. no. NMS
P 3709). Photo T. Lauko, National Museum of Slovenia.
SI. 8: Pilum vsajen v zazlindran kamen (inv. §t. NMS P 3709).
Foto T. Lauko, Narodni muzej Slovenije.

hoard had been found. From the 12" to the 14" of
May 1892, he placed test trenches in three areas:
on “the hill where the weapons were found” (i.e. the
northwestern corner of the rampart of the settlement),
within the settlement, and at the cemeteries. He reported
on the excavations in letters to the Provincial
Committee*” and in the journal Argo.*3
i For the excavations in May, he hired Klajnsek,
] who afterwards continued by himself to the end of
the summer.*® Judging from the typology of the
weapons, most of the finds from the independent
digging by Klajnsek on 30-31 May and 1-2 June
belonged to the hoard: eight pila, an incendiary pilum,
a javelin, eight rods, three nails, four arrowheads,
and an iron handle from a vessel, which is the only
find that can be identified with certainty (P/. 17-10).5°
The nails represent three out of four known (PL 17:
14-17).5! No comparative examples exist among reliable
material from the hoard for the nails and the handle,
and thus their being part in the hoard is questionable.
Between the 12t and the 14" of May, Miillner
opened three trenches in the northwestern corner
@ of the rampart, along the outer slope, one above the
other, with a total distance of 14 m. He dug horizontally
or obliquely into the slope. He described all three of
them as a single trench, distinguishing an “upper part”
(i.e. the upper trench) and a “lower part” (i.e. the
connected lower two trenches).’?

1. The upper trench:
T The upper trench was placed on the outside slope
d of the rampart, a little below the top - just under

XTI

e

47 The letter of A. Miillner to the Provincial Committee
on the 23" of May 1892, Archives of the Republic of Slovenia,
DZ-DO IX-5, Provincial Museum, no. 4759 (=Archives of
the NMS 61/1892); about plans: the letter of A. Miillner to
the Provincial Committee, 22 February 1892, Archives of
the Republic of Slovenia, DZ-DO IX-5, Provincial Museum,
no. 1806; cf. also the letter of J. PeCnik to the Provincial
Committee, 7 June 1892, Archives of the Republic of Slovenia,
DZ-DO IX-5, Provincial Museum, no. 5247; finds: Accession
Book of the NMS, 1892, no. 70: 27-28.

48 Miillner 1892; also Miillner 1909, 42-43.

49 The letter of A. Miillner to the Provincial Committee,
23 May 1892, Archives of the Republic of Slovenia, DZ-DO
IX-5, Provincial Museum, no. 4759 (=Archives of the NMS
61/1892).

350 Accession Book of the NMS, 1892, no. 91; Miillner
1892, 73, P1. 6: 32.

5 Miillner 1892, 73.

52 Miillner 1892, 65-69, PL. 5: 1 (separated trenches); Pl
5: 2 (all three trenches as if connected); also Miillner 1909, 43.
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the spot where the hoard was supposed to have been
found. Miillner “quickly” ran into a 0.5 m thick stratum
that followed the configuration of the rampart - thus
sloping towards the outside edge. The upper part of
this layer was darkly colored and contained charcoal
and burnt stones, and the lower section consisted of
red burnt soil.>® A javelin (P/. 19: 1) and an iron nail
were found in the dark colored part of the layer.>* Miillner
concluded that this was the layer in which the hoard
of weapons had been found. He did not dig deeper.>>

2. The lower two trenches:

The trenches that Miillner described together lay
in the middle and at the bottom of the outside slope.
They measured 7-8 m in width on the surface,
narrowing towards the interior. The strata in sequence
from top to bottom were as follows:>¢

1. A layer of soil with a few stones, 1.5 m thick;

2. A layer of loam with many stones, 2 m thick;

3. A layer of loam with many stones, which differs
from the upper one, 1 m thick.

4. A layer of debris, 1-2 m thick. It is composed
of red to gray burnt, bubbly, and scoriaceous sandstone.
Limestone fragments were also mixed, burnt to lime
on the surface. Miillner established that both types
of stone could be found in the immediate vicinity of
Smihel. The debris contained remains of carbonized
beams, some even 5 to 6 m long. One of the beams
lay at the base of the stratum. Small pieces of charcoal
were also common.The wood has been reported to
be oak, fir, pine, and hornbeam. There were empty
spaces between the stones, so that calcareous sinter
had accumulated on the stones, the gravel and the
charcoal, sometimes very thickly.

5. The original ground surface.

The thickness of the strata described by Miillner
seems excessive. The obliquely sloping layers were
probably measured vertically or horizontally. Thus
in reality they were most probably thinner. The sketch
published by Miillner is not of great help.3” He did
not uncover any finds in the first three layers. It is
conjectured that the weapons were found in layer 4,
which contained charcoal and burnt, scoriaceous
stones, and where conditions also existed for it all

53 Millner 1892, 65-66.

to be covered with sinter. In another spot, Miillner
wrote that in the trench “at a depth of 8.5 m” -
perhaps meaning in layer 4 - he found a spirally
wound band (PL. 19: 2-3)°% and a simple rod (one of
the forms like on PL 16).°? At a depth of 8 m he also
discovered iron slag.?® Strata 2 to 4 probably represent
the ruins of one or more successive walls.

Miillner thus did not come across remains of the
hoard, as he had hoped, although he probably
excavated in the immediate vicinity. He did find a
stratum similar to that in which the hoard lay.

1983 test excavations

In 1983, Mehtilda Urleb could no longer exactly
locate Millner’s trench from 1892, as the area of
the northwestern corner had been leveled to the
bedrock. Approximately 10 to 15 m southeast of the
earlier trench, she excavated a new one. In this area,
at least 2 meters of the rampart had previously been
destroyed. The 1983 trench can be compared to the
upper Miillner trench, which lay near the former top
of the rampart. A highly burnt layer, such as the 0.5
m thick one in Miillner’s upper trench, was not discovered
by Urleb, as it had probably been located in the previously
removed section of the rampart. Ruined walls were
represented in Urleb’s trench by stratum 9 (debris on
the outer side of the rampart, composed of small, medium,
and large stones without soil), which do not contain
burnt remains or scorched stone. This stratum cannot
be identified with any of Miillner’s layers.®! The pottery
in 1983 was generally dated to the Hallstatt period.52
A few fragments of early Roman amphorae of the
Lamboglia 2 type were also found (PL 19: 7-8).

The composition of the hoard

The objects from the hoard are stored in the National
Museum of Slovenia in Ljubljana, the Natural History
Museum in Vienna, the Institute for Prehistory and
the Early Medieval Period in Vienna, the Museum
of Art History in Vienna, and the Municipal History

54 Javelin, inv. no. NMS P 3782; Miillner 1892, 66, wrote that it was found at a depth of 2 m - this probably refers to
the depth from the highest point of the trench or rather the rampart.

55 Miillner 1892, 66.
56 Millner 1892, 66-68, PL. 5: 1,2.
57 Miillner 1892, PL. 5: 2.

58 Inv. no. NMS P 3788, 3789; Miillner 1892, 70, Pl. 6: 4.

59 Miillner 1892, 74.
60 Miillner 1892, 86.

61 Urleb 1990. The identification of the strata in Urleb is probably not accurate, op. cit., 99.

62 Urleb 1990.
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and Art Museum in Trieste. The most important
archival sources are in the National Museum of Slovenia,
the Archives of the Republic of Slovenia, and the
Natural History Museum in Vienna. It was necessary
in reconstructing the hoard to take into consideration
the most varied but still incomplete sources. Even
Windischgritz and Miillner probably did not receive
reliable data from the finder KlajnSek.

The first artifact from the hoard that arrived in
the Provincial Museum of Carniola (now the National
Museum of Slovenia) was a pilum (Fig. 7, PL. 9: 7),
donated by Windischgritz in 1890.9% According to
Miillner, the entire collection bought from Klajnsek
in 1892 by the Provincial Museum was a part of the
hoard.®* Nonetheless, the collection also includes
objects found by Millner in his trenches in the
northwestern part of the rampart but not designated
as such in the inventory book.% To the extent that
it was possible, these were separated from the hoard
(PL. 19: 1-3). It is also possible that the purchased
items include objects that were not a component part
of the hoard. Doubt arises particularly about tools
and some other material that can also be found at
the cemeteries or discovered at the settlement (Pl
17:9-18; PI. 18). The recurring types of weapons not
known from other sites at Smihel, nonetheless speak
in favor of a uniform origin for the majority of the
purchased objects.

The section of the hoard that entered the
Windischgritz collection is highly problematic. Pe¢nik
reports that Windischgritz purchased a La Téne hel-
met, a sword, and iron points from the hoard.®®
Windischgritz published a selection of objects from
the hoard (Fig. 6), and mentioned a damaged helmet,
which has not been preserved.®” Hoernes saw three
swords of the La Téne type in the collection, which
he examined in detail (only two in Windischgritz’s
illustration). He also distinguished La T€ne objects
from early Roman weapons.®® He suspected that the
arrowheads with spirally twisted necks, i.e. an early

Medieval form (Fig. 6: 18,19), were not part of the
hoard.®® Consequently, from the very beginning
questions arose as to what was truly part of the hoard
and what had been found elsewhere, i.e. at the
cemeteries around Smihel, at the settlement, and even,
as this was a private collection, what had been added
from other sites. Thus all the late Roman and early
Medieval objects had to be separated out from
Windischgritz’s part of the hoard, as well as objects
that have no analogies among the material from
the then Provincial Museum of Carniola (Fig. 6:
8-10,16-25).

The Windischgratz collection was not preserved
in its entirety at one location. Some of the objects
from the hoard were mislaid or lost, including several
examples from the first publication (Fig. 6: 1-5,8-
10,16-18,20,22-25).

Windischgritz donated to the Provincial Museum
of Carniola in addition to the pilum (Fig. 7; Pl 9:
7), an axe (Fig. 6: 11; PL 18: 6),79 and an incendiary
javelin that according to typology is not part of the
hoard (PL 21: 1)."!

Part of the collection was purchased by the Natural
History Museum in Vienna in 1906, including among
other things a sword with stamps (Fig. 9-10),7> which
subsequently in 1935 was sent to the Art History
Museum in Vienna. The next major purchase by the
Natural History Museum was in 1910, when they
acquired material from Vace and Smihel together.”?
The material from the hoard was mixed in the
collection with that from graves and the settlement.
Objects from the hoard can be identified only
typologically.

Artifacts from the Windischgrétz collection also
probably arrived in the Institute of Prehistory and
the Early Medieval Period in Vienna. The inaccurate
and evidently incorrect data available there again
means that objects can be attributed to the hoard
only on the basis of the typology.

Some specimens kept in Trieste (Pl 7: 2; 16: 29,30),

63 Tnv. no. NMS P 3767; Accession Book NMS, 17 October 1890, no. 168.
64 List of objects from the hoard: Miillner 1892, 69-74; Accession Book of the NMS; Inventory Book of the NMS. Inv.
nos. NMS P 3621-3796. In 1960, an additional two highly calcified pila and one rod were inventoried as part of the hoard

(fig. 20, 21, 25: NMS P 11670 a, b, ¢).

65 Millner 1892, 70, PL. 6: 4; Miillner 1909, 45-46, Fig. 29.
66 Letter of J. Pe¢nik to the Provincial Committee, 7 June 1892, Archives of the Republic of Slovenia, DZ-DO IX-5,

Provincial Museum, no. 5247.
67 Windischgritz 1892.
68 Hoernes 1892.
% Hoernes 1892, [10, 11].

70 Inv. nos. NMS P 3767, P 4820. Accession Book of the NMS 1890, no. 168; Windischgrdtz 1892, Fig. 11.
7l Tnv. nos. NMS P 4811, 4839, 4840; Accession Book of the NMS 1891, no. 102.
72 Archives of the Natural History Museum, Vienna (further NHMW).

73 Archives of the NHMW.

74 Museo Civico di Storia ed Arte di Trieste; provenience Smihel: inv. nos. 25925-30; no archival data; the material arrived
in the museum at the end of the 19t! century or the beginning of the 20th.
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Fig. 9: A sword kept in the Art History Museum, Vienna,
“Hofjagd- und Riistkammer”, inv. no. A 2067. Scale = 1:4.
Photo Art History Museum, Vienna.

SL 9: Mec, ki ga hrani Umetnostnozgodovinski muzej, Hofjagd-
und Riistkammer, Dunaj, inv. §t. A 2067. M. 1:4. Foto
Umetnostnozgodovinski muzej na Dunaju.

Fig. 10: The stamps on sword inv. no. A 2067. Scale = 1:1.
After Drack 1954-55, PI. 59: 3a.

SI. 10: Ziga z meca inv. §t. A 2067. M. = 1:1. Po Drack 1954-
55, t. 59: 3a.

could also have been part of the Windischgritz
collection.”

In 1899, Miillner published drawings of six swords
from Smihel from the Windischgritz collection,’’
and one more in 1909.7° Only two reliably come from
the hoard.”” The rest lack specific provenience, and
it is not surprising that they also include examples
from the medieval and modern periods.

Evidently the objects from the hoard in the
Windischgritz collection were not constantly kept
separated from material from other sites. The manner
of acquisition, too, with purchases and uncontrolled
digging, did not enable reliable information about
the provenience.

The weapons that are typologically uniform and
at the same time differ entirely from the finds from
the Smihel cemeteries were certainly a part of the
hoard. This refers to all types of pila with flat hafts,
forms 1, 2, and 3, socketed pila, and incendiary pila.
Objects that were probably part of the hoard were
javelins with square-sectioned heads, at least part of
the catapult bolts, arrowheads, and simple iron rods.
The hoard also contained a helmet and four swords
(PL I-16; Fig. 6: 1-1,11-15; Fig. 7-25). Miillner emphasized
that there were very few spears in the hoard.”® The
presence of tools, spear butts, and individual objects
that were not weapons is based merely on citations

75 Miillner 1899, Fig. 1-6; for discovery data see Miillner
1909, 44, Fig. 11-15, 17.

76 Millner 1909, 44, Fig. 16.

7T Millner 1899, Fig. 1, 3.

78 Miillner 1892, 69.
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in the inventory book of the National Museum of
Slovenia (PL 17-18).
The reconstruction of the composition of the hoard

is as follows:"?

1 helmet,

4 swords,

14 pila with flat hafts, type 1,

7 pila with flat hafts, type 2,

18 pila with flat hafts, type 3,

50 socketed pila,

17 incendiary pila,

2 spears,

13 javelins,

13 heavy catapult bolts,

37 light catapult bolts and arrowheads,

8 butts of spears or javelins,

11 tools,

265 rods,

13 miscellaneous objects.

ASSESSMENT OF THE HOARD
Typology of the weapons and dating

From the very moment of discovery, Hoernes
recognized the exceptional nature of the hoard. He
connected the pila to the Roman army, partly
explaining them as weapons created under Roman
influence. He also recognized a type of incendiary
javelin.®® Hoffiller, in a review of the development
of Roman weaponry, placed the hoard in the
Republican period,® and Schulten also took it into
consideration in a review of the development of pila.3?
A large part of the hoard was published for the first
time by Gustin.®3

The typology, dating, and function of individual
weapons and the entire hoard have already been
exhaustively established, and major changes are not
necessary.?*

The most important form in the hoard is represented
by pila with a flat haft for attachment. Three clearly
distinguished types have already been described in
detail, although the typology will again be reviewed
briefly.®> The essential element for the typology is
the manner of attachment - meaning the shape of
the haft. Additional individual elements taken into

consideration are the shape of the point, the form
of the shank, and the length.

Type 1 was represented with fourteen examples
(PL 2; 3: 1-4; Fig. 6: 4-5; 11; 12). The hafts were most
often approximately rectangular, twice oval (Pl 2:
6.,8), and twice had deep lateral indentations, forming
an hour-glass shape (Pl 2: 1-2). The lengthwise edge
of the haft was bent only once (PL. 2: 2). The hafts
had two holes for attachment and occasionally the
rivets were also preserved. The large flat points (lengths
up to 6 cm) usually have distinct barbs (except for
the leaf-shaped one on PL 2: 6 and the triangular
one on PL 3:2). The shanks had a square section
and were often broadened below the point. The
execution was extremely coarse (Fig. /1; 12). The length
was from 22 to 30 cm (Fig. 26).8°

Type 2 was represented by seven examples (PL 3:
5-6; Pl 4; Fig. 13; 14). The rectangular haft had one
hole for a rivet. The lengthwise edges were cut on
each side, forming four wings that were bent in different
directions. Thus the wooden helve was attached with
one rivet and four overlapping wings. The point was
smaller than for type 1 (length to 4.3 cm) and had
smaller barbs. The shank had a square section. The
pila were from 33 to 40 cm in length (Fig. 26).

Probably eighteen pila of type 3 were found (PL
5;6; 7-1-3; Fig. 6:2-3; 8; 15-17; 18: 2). The plate for
attachment had two holes for rivets. The lengthwise
sides had semicircular indentations, creating four wings
bent in different directions. The shaft had a circular
section. The points were flat and triangular (length
3to 3.6 cm), without prominent barbs (7 examples;
Pl 5;6: 1; Fig. 15). The other type of point had four
thin barbs or lobes (at least 5 examples; P/ 6: 2-5;
Fig. 6:2-3; 17). Pila of type 3 were 44 to 57 cm long
(Fig. 26). The exceptions are one specimen (Pl 5: 4)
with a length of 33.5 cm and an unpreserved very
long pilum (78 cm) with a four-lobed point, which
had a square ferrule around the haft (Fig. 6: 2).

A special group is formed by 49 socketed pila with
simple pin shaped points (PL 7: 4-7; Pl. 8-10; 11: 1-
7; Fig. 7; 19-21). Most of them measure between 20
and 38 cm (Fig. 26). An extremely long pilum with
a socketed haft and a leaf-shaped point was lost (Fig.
6: 1). This group is very similar to incendiary pila,
which are also socketed, and have a bracket-shaped
opening beneath the pin-shaped point (17 examples;

79 The list differs slightly from that previously published in Horvat 1997, 108, due to additional research.

80 Hoernes 1892.

81y, Hoffiller, Oprema rimskoga vojnika u prvo doba carstva, Vjes. Hrv. arh. dr. n. s. 12, 1912, 82-84, 93, 105-107.

82 Schulten 1950, 1352.

83 Gustin 1979.

84 Horvat 1997; cf. Connolly 1997; Luik 2000, 273-275.
85 Horvat 1997, 110-111, Fig. 3-5,11.

86 Fig. 26 differs somewhat in terms of new measurements and some new data from the table in Horvat 1997, Fig. 11.
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Fig. 11: The point of a pilum of type 1 (PL 3: 3; inv. no. NMS
3720). Photo T. Lauko, National Museum of Slovenia.

SI. 11: Konica piluma oblike 1 (7. 3: 3; inv. §t. NMS P 3720).
Foto T. Lauko, Narodni muzej Slovenije.

Pl 11:8-11; PL 12; Fig. 26).

Comparisons with three similar complexes of finds
are most important for dating the hoard from Grad.

The pila with flat hafts of type 3 are similar only
to pila found in the Iberian settlement of Castellruf
in Catalonia, where they were discovered in a stratum
from the end of the 3" century BC.%7 They were a
bit shorter than type three from Smihel (length around

87 Alvarez Arza, Cubero Argente 1999.
88 Luik 2000, 269-271, Fig. 1.

130 $

Fig. 12: The haft of a pilum of type 1 (PL 3: 3; inv. no. NMS
3720). Photo T. Lauko, National Museum of Slovenia.

SI1. 12: Nasadisce piluma oblike 1 (z. 3: 3; inv. §t. NMS P
3720). Foto T. Lauko, Narodni muzej Slovenije.

42 c¢cm), and the flat triangular points had gently
concave edges.

During excavation of the temple at the site of
Talamonaccio (ancient Telamon in Etruria), at least
60 pila of two types were discovered. Variant 1 from
Talamonaccio, characterized by a rectangular haft
with turned over lengthwise edges, is close to both
Smihel types 1 and 2.88 Variant 2 from Talamonaccio,

18.11.2002, 14:58
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Fig. 13: The point of a pilum of type 2 (PL 3: 6; inv. no. NMS
3712). Photo T. Lauko, National Museum of Slovenia.

SI. 13: Konica piluma oblike 2 (z. 3: 6; inv. st. NMS P 3712).
Foto T. Lauko, Narodni muzej Slovenije.

with a simple rectangular haft, correspond well to type
1 from Smihel.3? The temple at Talamonaccio was burnt
in the Civil Wars between Sulla and Marius in the ninth
decade of the 15t century BC. It is possible that the pila
had arrived in the temple as a votive gift after a battle

89 Luik 2000, 271-272, sl. 2.
90 Luik 2000, 272; Horvat 1997, 113-115.

Fig. 14: The haft of a pilum of type 2 (Pl 3: 6; inv. no. NMS
3712). Photo T. Lauko, National Museum of Slovenia.

SI. 14: Nasadisce piluma oblike 2 (z. 3: 6; inv. §t. NMS P
3712). Foto T. Lauko, Narodni muzej Slovenije.

with the Celts that occurred nearby in 225 BC.%0

The Smihel type 1 pila with hour-glass shaped flat
hafts (Pl 2: 1-2) can best be compared to the pila
from Ephyra in Epirus. The finds came from a building
razed in 167 BC.%!

91 §. I. Dakaris, Anaskaphe eis to nekyomanteion tou Acherontos, Praktika 1964 (1966), t. 47: y; Baatz 1982, 212-213,
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Fig. 15: The point of a pilum of type 3 (PL 5: 1; inv. no. NMS
3708). Photo T. Lauko, National Museum of Slovenia.

SI. 15: Konica piluma oblike 3 (z. 5: 1; inv. §t. NMS P 3708).
Foto T. Lauko, Narodni muzej Slovenije.

Four-lobed points, such as are known from Smihel
type 3, are very rare (Pl 6: 2-5; Fig. 6: 2-3; 17). Two
long socketed pila (one almost 70 cm long) with similar
points were discovered at the Col de Flam pass in the
Alps (Italy), which probably come from an Alpine burnt-
offering site and are not precisely dated.”? Related forms
are pyramidal points with four barbs.”?

The cited examples show that pila with flat hafts
from Grad near Smihel originate from the end of
the 3" or from the first half of the 2" century BC.
Such a dating is also confirmed by differences from
the earlier forms of pila and similar javelins that appear

230; Horvat 1997, 115.
92 Prinoth-Fornwagner 1993, 98, PL. 3: 8.9.

Fig. 16: The haft of a pilum of type 3 (PL 5: 1; inv. no. NMS
3708). Photo T. Lauko, National Museum of Slovenia.

SI. 16: Nasadi§Ce piluma oblike 3 (z. 5: 1; inv. §t. NMS P
3708). Foto T. Lauko, Narodni muzej Slovenije.

in the 4™ and 3" centuries BC among the Celts in
Italy and the Alps.”* The only one close to these
old forms was the lost pi/um with a leaf-shaped point
and a socket (Fig. 6: 1). The pila from Grad near
Smihel also differ from pila that appear from the
middle of the 2" century BC and onwards. These
forms do not have any everted edges on the flat haft,
new forms of attachment appear. The large flat
triangular point with two barbs dies out, and true
pyramidal points are in use.??

The dating determined for pila with flat hafts also
applies to other forms that otherwise are not so

93 Schulten 1929, PI. 25: 4; 38: 3,6; Nothdurfter 1979, 79, PL. 70: 1197; Connolly 1997, 49, Fig. 3; Sievers 2001, Pl. 68: 348.
94 Horvat 1997, 113; Connolly 1997, 44-49; Sievers 2001, 163-164.

95 Horvat 1997, 113-116; Connolly 1997, 45-49.
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Fig. 17: A four-lobed point of a pilum of type 3 (Pl 6: 2; inv.
no. NMS P 3728). Photo T. Lauko, National Museum of Slovenia.
SI. 17: Stiriroba konica piluma oblike 3 (. 6: 2; inv. §t. NMS
P 3728). Foto T. Lauko, Narodni muzej Slovenije.

specifically defined in chronological terms: socketed
pila with pin-shaped points (Pl 7: 4-7; Pl. 8-10; Pl
11: 1-7), javelins (PL 13: 3-14), massive catapult bolts
(Pl 14:1-11), light bolts and arrowheads (PL 14: 12-
21; PI. 15), swords (Pl 1; Fig. 9-10), and a lost helmet.?

Two swords (Pl I: 1-2) are probably early
representatives of Roman gladius types.’” The lost

96 Horvat 1997, 116; Connolly 1997, 50; Sievers 2001, 167.

Fig. 18: 1- A damaged shaft of a pilum? (after Gustin 1979,
P1. 82: 8). 2- A damaged and highly calcified pilum of type
3 (after Gustin 1979, PI1. 82: 13). Both objects lost. Scale
= 1:3.

SL 18: 1 poskodovana ost piluma? (po Gustin 1979, t. 82: 8).
2 poSkodovana in mocéno zasigana ost piluma oblike 3 (po
Gustin 1979, t. 82: 13). Oba predmeta pogresana. M. = 1:3.

helmet could be classified to the Filottrano type according
to Miillner’s description, widespread in Picenum between
the 4™ and 2™ centuries BC.?8 In any case, this was
probably one of the Italic types of helmet.

Arrowheads with one barb stand out (P/. 15:26,27).
This is a form that appears in the late La T€ne period
in Celtic contexts, and rarely in Roman ones.”’

97 Feugére 1993, 97-100; Feugére 1994, 13-15; Connolly 1997, 49-56; Horvat 1997, 116.
98 Miillner 1894, 150; S. Gabrovec, Grob s ¢elado s Trbinca pri Mirni (Das Helmgrab von Trbinc bei Mirna), Arh. vest.
41, 1990, 110-115; U. Schaaff, Keltische Helme, in: Antike Helme, Romisch-Germanisches Zentralmuseum, Monographien 14

(Mainz 1988) 315-317; Horvat 1997, 116.
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Fig. 19: A socketed pilum calcified onto stone (PL 11: 7; inv.
no. NMS P 3768). Photo T. Lauko, National Museum of Slovenia.
S1. 19: Pilum s tulastim nasadiSCem, prisigan na kamen (.
11: 7; inv. §t. NMS P 3768). Foto T. Lauko, Narodni muzej
Slovenije.

The sword (Fig. 9-10) has a La Téne form. The
most significant element for the chronology is the

99 Sievers 1995, 150-151; Sievers 2001, 170-172.

Fig. 20: A fragment of a socketed pilum calcified onto stone
(inv. no. NMS P 11670a). Photo T. Lauko, National Museum
of Slovenia.

SL 20: Odlomek piluma s tulastim nasadiS¢em, prisigan na
kamen (inv. §t. NMS P 11670 a). Foto T. Lauko, Narodni
muzej Slovenije.

low bell-shaped guard, which appears on swords from
dated graves of the Mokronog group, phase Ila. This
phase corresponds to the LT C1 period.!?° The Smihel
sword is relatively long (blade length ca. 79 cm),!"!
pointed, and the blade has two parallel grooves, while
a special feature was a double stamp in the form of
a wheel. Stamps are common on swords of the LT
C2 period.!02

100 Cf, the form of the rim of sheath A2: J. M. De Navarro, The finds from the site of La Téne. Volume 1. Scabbards and
the swords found in them (London 1972) 23, 130; Bozi¢ 1999a, 195-196; Gotovlje: Pirkmajer 1991, PI. 1: 4; Dobova, grave
1: Gustin 1977, PL. 4: 4; Dobova, grave 6; M. Gustin, La tomba n. 6 di Dobova e I'ornamento delle lance La Téne, in: Popoli
e facies culturali celtiche a nord e a sud delle Alpi dal V al I secolo a. C. (Milano 1983) P1. 90, Fig. 1: 9. M. I was greatly aided

by D. Bozi¢ in classifying the sword.

101 A similar length can be found for the sword from grave 1 at Dobova, Gustin 1977, Pl. 4: 4. Several later swords from
Slatina in RozZna dolina, from the Mokronog IIb phase, were also around 90 cm and more in length, Pirkmajer 1991, PIL. 7:

39; 8: 50; 10: 67; 13: 92; 14: 98; 16: 108; 19: 136.
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Fig. 21: A fragment of the point of a socketed pilum calcified
onto stone (inv. no. NMS P 11670b). Photo T. Lauko, National
Museum of Slovenia.

SI. 21: Odlomek konice piluma s tulastim nasadiS¢em, prisigane
na kamen (inv. §t. NMS P 11670 b). Foto T. Lauko, Narodni
muzej Slovenije.

Particular attention should be paid to weapons
for which analogies are not known. Several socketed
pila have incised decoration (Pl 7: 5-7) and spiral
twisting (PL 8: 1). Three arrowheads with pyramidal
points and two tiny barbs at the base of the point
are exceptional specimens (Pl 15: 23-25).

The incendiary pila also represent special features.
They are related to simple socketed pila (Pl 11: 8-
11; PL 12). Incendiary projectiles and javelins were
widespread weapons from the period of Hellenism
to the late Roman period, however specially
manufactured incendiary projectiles are recognizable
in the archaeological record only from the Antonine
period onwards.!%3 The forms found at Grad near
Smihel are thus much older and quite isolated at the
moment.

From all of the above, it can be concluded that
the most important objects from the hoard were
contemporaneous, that they had been produced at

102 Drack 1954-1955.
103 Franke 1998.
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Fig. 22: Point of a socketed projectile, bent and calcified
onto stones (inv. no. NMS P 3650). Photo T. Lauko, National
Museum of Slovenia.

SI. 22: Konica izstrelka s tulastim nasadi§¢em, zapognjena
in prisigana na kamenje (inv. §t. NMS P 3650). Foto T. Lauko,
Narodni muzej Slovenije.

the end of the 3™ or in the first half of the 2" century
BC, and that they were used by the Roman army.

Plain rods

At least 265 plain iron rods were discovered (PL
16; Fig. 24-25). Of these, 221 rods were hammered
to one side at a third or a half of the length, so that
they formed unsymmetrical triangular points. The
point encompassed a third or occasionally a half of
the objects (type 1, P 16: 1-22). A symmetrical widening
at approximately a third of the length was present
only on twelve examples (type 2, Pl 16: 23-28). Thirty-
two examples were lacked any widening (type 3, PL.
16:29-39). The rods were between 8 and 12 cm in
length, and weighed 4 to 14 gr.

Miillner wrote that in his time similar rods were
used on (even then) old-fashioned tools for combing
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Fig. 23: A socketed arrowhead calcified onto stones (inv. no.
NMS P 3651). Photo T. Lauko, National Museum of Slovenia.
SI. 23: Ost pusc€ice s tulastim nasadi§¢em, prisigana na kamenje
(inv. §t. NMS P 3651). Foto T. Lauko, Narodni muzej Slovenije.

wool used in the production of felt.!%4

Similar rods are frequently explained as iron teeth
or prongs for Roman rakes or hoes. Five examples
of Roman rakes with iron teeth and a wooden crossbar
have been preserved. The teeth have a long triangular
point (about two thirds of the entire length) and a

short haft, usually with a bent end. A curved outline
of a tooth is also often found.!% The entirely preserved
rake from Newstaed had teeth around 20 cm in length,
while the examples from London were around 15
cm long.!% The teeth of the preserved rake from
Saalburg have a very similar shape.!?” The rake from
Sarmizegetusa probably had similar teeth, while the
crossbar was also iron.!08

A special type of teeth or prongs is very similar
to type 1 from Smihel.!% These teeth are approximately
the same length or a little longer. Between the middle
and one third of their length they were hammered
into a semicircular or triangular widening - knob,
which can protrude markedly, ! or on one side passes
into an unsymmetrical triangular point."!! A curved
outline is frequent, and occasionally the haft is bent
on the end. Several variants of this type appear at
Vitudurum, where seven pieces were found together,
which would support an interpretation that these
had been the teeth of a rake.!'2 Remains have not
yet been discovered together with wooden parts.

The rods from Smihel differ somewhat from the
described rake teeth. The spiked haft is long and usually
straight, the short top is usually formed as an asymmetrical
triangular point, and a widening, merely in the form
of a bump, is rare. The proportion between the length
of the point and the haft is the opposite of that for the
rake teeth. Among the 202 pieces from the National
Museum of Slovenia taken into consideration, 35 were
deformed (17%). The deformations were of varied extent
and occurred at various places (Pl 16: 20-22,26,37-
39; Fig. 24): bent haft (10 examples), bent point, or
the entire rod was bent. There were too few deformations,
and they were too varied, to be related to some special
manner of attachment or use.

Identical rods to those found at Grad near Smihel
were discovered at Grad nad Reko near Cerkno -
at a settlement of the Idrija cultural group. Weapons
predominate among the material, indicating that in

104 A Miillner, Die rithselhaften Stahlstifte von St. Michael bei Hrenovitz, Argo 5, 1897, 16; Millner 1909, 47.

105 Type 2 according to Doswald 1994, 263; typologies also in: Pietsch 1983, 72; Duvauchelle 1990, 45-46.

106 5 E. Rees, Agricultural Implements in Prehistoric and Roman Britain, BAR Brit. Ser. 69 (1979) 484-485, 615, Fig. 255-
256; W. H. Manning, Catalogue of the Romano-British iron tools, fittings and weapons in the British Museum (London 1985)

59, P1. 25: F63-F66; Pl. VL.

107 1. Jacobi, Das Romerkastell Saalburg bei Homburg vor der Héhe (Homburg vor der Hohe 1897) 160 (No. 14), 163
(No. 26), 443-445, Fig. 69, PL. 80: 2; Saalb. Jb. 8, 1934, 25, Pl. 3: 10; Pietsch 1983, 72, PL. 25: 549-556.

108

Glodariu 1975, Fig. 12: 8,9. [Massive pyramidal points with a spike haft are most often the prongs of a harrow. Wooden

and metal parts of such tools were preserved at Magdalensberg. Doswald 1994, 263, type 3; Dolenz 1998, 143-145; H. Dolenz,
G. Wolf, Romische Eggen aus der Stadt auf dem Magdalensberg, Carinthia 1 189, 1999, 65-79; W. J. H. Willems, Down to
earth: a note on bolt-heads and rake-prongs, ARMA. Newsletter of the Roman military equipment conference Vol. 2, No. 2, 1990,
22-23.]

109 Type 1 according to Doswald 1994, 263; Duvauchelle 1990, 45, Fig. 186 - type 2.

110 E ¢ Dolenz 1998, 142, PI. 41: L41-L42.

1 E g Doswald 1994, 303, Fig. 212b: E154-157.

112y Schaltenbrand Obrecht, Die Eisenfunde, in: Beitrige zum romischen Oberwinterthur - Vitudurum 7 (Zirich und Egg
1996) 158-159, Fig. 143, Pl. 46: 154-163.
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Fig. 24: Rods of types 1 and 2 (inv. no. NMS P 3702, selection).
Photo T. Lauko, National Museum of Slovenia.

SI. 24: Konice oblike 1 in 2 (inv. §t. NMS P 3702, izbor).
Foto T. Lauko, Narodni muzej Slovenije.

the mid 1% cent. BC or in the early Augustan period
this was the scene of a battle between the Romans
and the local inhabitants.'!3 Similar rods were in use
during the siege of Alesia in 52 BC. Rods also appeared
there that had an additional barb on the tips. The
rods from Alesia were most likely simple, quickly
produced points - the so-called stimuli - that were
attached to wooden obstacles. They could also represent
quickly manufactured arrow or javelin heads.!! Plain
rods with one barb or merely with an asymmetrical
triangular point, of similar dimensions or larger, were
discovered at Osuna. They are considered to represent
the remains of weapons from a battle between Caesar
and supporters of Pompey in 45 BC.!3

On the one hand, minor differences in form exist
between rake teeth and the plain rods from Smihel.
On the other hand, the Smihel examples can be quite
well compared to rods from otherwise much later

113 Bozic 1999b, 71-75, Fig. 2: 4,5; 3: 12,13.

Fig. 25: A rod of type 3, calcified onto stones (inv. no. NMS
P 11670c). Photo T. Lauko, National Museum of Slovenia.
SI. 25: Konica oblike 3, prisigana na kamenje (inv. §t. NMS
P 11670 c¢). Foto T. Lauko, Narodni muzej Slovenije.

military contexts at Alesia and Osuna, as well as to
the rods from the site of Grad nad Reko, which were
probably also connected to a battle. The hoard from
Smihel contained a distinctly military group of finds.
The rods from Smihel could best be explained like
those from Alesia - that they were perhaps quickly
manufactured heads for arrows or javelins or they
had been rammed onto wooden obstacles.!!®

14 Deyber 1994; Sievers 1995, 151-152; Sievers 1997, 271-272; V. Brouquier-Reddé, L’équipement militaire d’Alésia d’aprés
les nouvelles recherches (prospections et fouilles), in: M. Feugére (ed.), L'équipement militaire et I'armament de la république
(IVe-Ier s. avant J.-C.), Journal of Roman Military Equipment Studies 8, 1997, 281-282, Fig. 6; Sievers 2001, 172-174.

115 Sievers 1997, 273-275; S. Sievers, Armes, in: P. Rouillard, Antiquités de I'’Espagne (Paris 1997) 58-61.

116 Deyber 1994; Sievers 1995, 151-152; Sievers 2001, 172-174.
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The function of the weapons

The hoard consists of several types of Roman
weaponry from the end of the 3™ or the first half
of the 2" century BC. Weapons for long-distance
battle predominate: pila, incendiary pila, javelins,
catapult bolts, and arrowheads. The numerous
deformations show that they had already been used
in battle.

The penetrative power depended on the weight
of the weapon and the shape of the point. The length
was probably also important. There were at least four
shapes of pila, which probably reflect various uses.

Polybius reported in his description of the Roman
army, created in the second half or near the middle
of the 24 century BC, that the legionaries each had
two pila, one heavy and the other light. The description
of the heavy pilum partly corresponds to known
pila with a flat tang. The shaft was thickened in
a “palm’s width” (total 7.7 cm; probably only in
the area of the haft) and was three “eclbows” long
(around 1.4 m). An iron point with barbs was equally
long. The iron was deeply rammed into the wooden
shaft and attached with numerous rivets.!'” The
wide tang of the Smihel types 1, 2 and 3 represented
a basis for further weighting, so that they probably
represent “heavy pila” in the sense used by Polybius
(Fig. 26).118 The light pilum is described merely as
a weapon similar to a hunting javelin of average
dimensions.!!? Polybius described in detail the javelin
of lightly outfitted soldiers, the velites. The shaft
was two “elbows” in length (a bit less than 90 cm)
and was one “thumb” wide (somewhat less than
2 cm). The point was a “hand’s length” long (ca.
22 cm), narrow and pointed, so that it bent at the
first blow and the opponent could not reuse it.!20
The shortest socketed pila at Smihel (at least seven
examples) are very similar to the velites javelin in
terms of dimensions, form, and also damages suffered
(Fig. 26). It is very likely that socketed pila can be
judged to be the weapons of lightly armed soldiers,

17 Polybius VI, 23, 9-11; Schulten 1950, 1349-1354.

118 Schulten 1950, 1349-1354; Bishop, Coulston 1993, 50.

119 polybius VI, 23, 9.
120 polybius VI, 22, 4.
121 Bishop, Coulston 1993, 50.

as well as possibly also the “light pila” of the
legionaries.!?!

Short pila of type 1 functioned as short-range javelins
with an additional weight. The wide triangular barbed
points were effective in battle against lightly equipped
opponents.'?2 In face-to-face battles, these pila could
also be used as a spear, in which the wide triangular
points were very effective.!23

The four-lobed points of pilum type 3 and the pin-
shaped points on socketed pila were different. They
more easily penetrated shields and armour. Because
of the long and narrow shank they bent after striking
and they could even reach the opponent’s body behind
the shield. The small triangular points of type 2 and
3 also approach this ideal. The additional weighting
of pila with flat hafts increased their penetrative
power.!24

Closely related forms of points were in use as
arrowheads, javelin heads, and catapult bolts of various
caliber. Even the transition towards the butt of the
spear isn’t clear. It is often not possible to distinguish
the function merely according to the typology of the
form. Size and weight are better criteria for
classification, although weight is difficult to
reconstruct.'?> Arrowheads are considered not to
be heavier than 12 g.!2 Regarding the arrowhead
with one barb (Pl 15: 26), which weighs 15 g, this
boundary might even be higher.!?” Using a criterium
of weight (4 to 15 g), 12 examples from Smihel could
be classified as arrowheads: 7 points with a pyramidal
head (Pl 15: 15-22), 3 with two barbs (Pl 15: 23-
25), and 2 with one barb (P/. 15: 26-27). A total of
11 catapult bolts were found with a massive short
pyramidal head (P /4: 1-11), which weigh between
84 and 136 g, and are 11 to 15 cm long.!2® The
remaining 24 points with a pyramidal head (P/. 4:
12-21; 15: 1-14), with lengths between 7.5 and 15
cm, and weights between 24 and 65 g, probably
represent catapult bolts of smaller caliber. Two points
(PL. 15: 1,2) could well have a different purpose, as
in terms of length and weight they were close to javelins

122 M. Junkelmann, Die Reiter Roms. Teil 3: Zubehir, Reitweise, Bewaffnung (Mainz am Rhein 1992) 135 ff; Deschler-

Erb 1999, 22.

123 Bishop, Coulston 1993, 48-50; Horvat 1997, 117-118; Connoly 1997, 44.

124 Bishop, Coulston 1993, 48-50.

125 Baatz 1966, 203-205; Dolenz 1998, 70-72; Deschler-Erb 1999, 15-17; comparison of lengths: Horvat 1997, 118, Fig. 12.
126 M. Korfmann, Schleuder und Bogen in Siidwestasien, Antiquitas 3, 13 (Bonn 1972) 33-39; E. Erdmann, Vierkantige
Pfeilspitzen aus Eisen von der Saalburg, Saalb. Jb. 38, 1982, 5-6.

127 possible weight to 30 g; Baatz 1966, 204.
128 Baatz 1982, 230-231; Feugére 1994, 10.
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(like PL 13: 3-14).%° Points with an exceptional
triangular section (P/. 15: 1), appear only rarely.!30
Incendiary pila or javelins, 17 examples of which
were in the hoard, were almost never part of the
standard military equipment (Pl /1: 8-11; PI. 12).
Such weapons were not used on open battlefields,
rather mainly in sieges or in naval battles.!3!

A further 12 javelins can also be attributed to the
hoard (PL 13: 3-14).

Weapons for hand-to-hand fighting consisted merely
of four swords (Pl I; Fig. 9), and two spear heads
(Pl 13:1-2).

The only piece of defensive armour was a helmet.

The function of individual types of weapons and
their numerical proportions perhaps reflect the real
conditions in the actual situation where the weapons
were utilized. The participants were lightly and heavily
armed Roman soldiers, equipped with various forms
of pila. They were armed with artillery devices and
incendiary pila, thus prepared for besieging wooden
fortresses. Archers were also present. The pre-
dominance of long-distance weaponry was probably
connected, as in the cases of Alesia and Osuna, with
the tactics of warfare in besieging fortified
strongholds.!32

Tools

Tools and various other small objects (Pl 17: 9-
18; 18) are rare in the hoard of Grad, and there are
no traces of calcification on them that would reliably
indicate similar circumstances of deposition as for
the weapons. Thus their inclusion in the hoard seems
questionable.

129 Baatz 1966, 204-206.

A hoe with wings on one side and a pointed blade
(PL 18: 1) is alocal form that appeared in large numbers
at sites of the Idrija cultural group in the late La
Téne period.!3? The examples from Idrija near Baca
and Modrej are characterized by strongly curved
contours, so that the haft and the blade created almost
a right angle. The wooden shaft in this case was
straight.!3* For the less curved hoes from BodreZ and
from Smihel, a wooden shaft in the form of a hook
would be most suitable.!3> The gentle curve of the
blade means that this was not a narrow ploughshare.!3¢

The following two tools (P/. 18:2,3), in which a
winged haft passes straight into a short, pointed blade,
could well be explained as a pick or a conical hoe
(such as the example on P/ 18: 1). Narrow ploughshares
also have a very similar form. Conical hoes occasion-
ally differ from narrow ploughshares only in the manner
of wear, and partly also in terms of smaller
dimensions.!3” Another large narrow ploughshare
was found at Smihel, without detailed information
about the circumstances of the find.!38 In the La Téne
period, narrow ploughshares were in use in central
Europe,!3? and they can also be found in the region
of the western Balkans.'*? A new form appears in
the late La Téne graves of the Idrija group - a wide
symmetrical ploughshare, which was later characteristic
for the entire Roman period.!*!

Winged axes with an almost even blade and a straight
edge (PL 18: 4-6) are a long-term southeastern Alpine
form, in use from the early Iron Age onwards. In
the late La Téne they were common in the Soéa River
basin,'*? while in Roman contexts they were relatively
rare.143

The type of sledge-hammer with an oval opening
in the center and symmetrical, parallel striking surfaces

130 Ch. Unz, E. Deschler-Erb, Katalog der Militaria aus Vindonissa, Verdffentlichungen der Gesellschaft pro Vindonissa

14 (Brugg 1997), 26, PL. 24: 512-513, 516-517.
131 Franke 1998, 253-254.
132 Sjevers 1997; Sievers 2001, 178-179.
133 Gustin 1991, 61-62.

134 Gustin 1991, PL. 2: 2; 5: 8; 10: 14; 19: 4; 20: 1; 45: 1,2; for the hafting, see Jacobi 1974, 73-75.

135 Gustin 1991, P1. 38: 4-7,10,12.
136 A different interpretation: Gustin 1991, 60.

137 Jacobi 1974, 73-75; R. Miiller, A mezégazdasdgi vaseszkizok fejlédése Magyarorszdgon a késévaskortél a torékkor végéig
(Die Entwicklung der eisernen Agrargerdte in Ungarn von der Spéteisenzeit bis zum Ende der Tirkenherrschaft), Zalai
gyljtemény19 (Zalaegerszeg 1982) 811, Fig. 756; MiloSevi¢ 1986, 114-115, 121, n. 65; for an example from Grad interpreted

as a hoe, see Gustin 1991, 62, n. 208.
138 Gustin 1979, P1. 77: 5.

139 Jacobi 1974, 67-70; A. Rybova, K. Motykova, Der Eisendepotfund der Laténezeit von Kolin, Pam. arch. 74, 1983, 133-138;

Henning 1987, 49; Gustin 1991, 60-61.

140 7 Mari¢, Vir kod Posusja, Glas. Zem. muz. 17, 1962, PL. 1: 12,13; Milosevi¢ 1986, 114, Fig. 2: 1; 4: 1; 6: 1.

141 Gustin 1991, 60-61; Henning 1987, 49 ff.
142 Gustin 1991, 61-62.

143 H. Sedlmayer, Bewihrte Simplizitit. Zu einem Neufund aus dem Kastellvicus von Favianis/Mautern an der Donau
(Osterreich), in: M. Feugére, M. Gustin (eds), Iron, Blacksmiths and Tools. Ancient European Crafts, Monographies instrumentum

12 (Montagnac 2000) 179-186.
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(PL 17:18) is still in use today. In terms of the unclear
circumstances of discovery, neither its inclusion in
the hoard nor its dating are secure. Such forms
otherwise appear rarely among archaeological
material. One such was found, for example, among
late Hallstatt material in the cave of Byéi skala.!44
The type had also been in use in the Roman period. !4
The example from Smihel, weighing 4.15 kg, was
meant to be held in both hands. The hammer was
cracked, and thus Millner had thought that it was
ruined in manufacture and had never been used. !4
This is confirmed by the fact that the striking surfaces
bear no traces of use.

The reason for deposition of the hoard

The objects lay together in the ruins of the walls
of the settlement where hollow spaces had remained,
so that calciferous deposits formed on some examples.
Chunks of charcoal had also become attached to
the artifacts. It is not clear, however, whether they
had actually burnt at the moment of destruction of
the walls. One pilum had been implanted into a stone
turned into slag (Fig. §8), indicating at least partial
contact with high temperatures.

Weapons that had been used in battle predominated
in the hoard. With the exception of one sword (Fig.
9) and two arrowheads (Pl 15: 26,27), which came
from a Celtic milieu, all the other weaponry was of
Roman origin. They were probably contemporary
- from the end of the 3" century or the first half of
the 2™ century BC. The tools that could possibly
also be a composite part of the hoard are few in
number. They represent forms that probably derived
from the local Inner Carniola group in the La Téne
period. The majority of the material from the hoard
is thus foreign to the region of the Inner Carniola
cultural group, where it had been buried.

The find can be explained in at least three ways:

1. The weapons were used in a battle, during which
walls fell and burned, burying them underneath it.

2. It represents a votive hoard.

3. It was the remnant of a cache of weapons or
a collection of old iron intended for reworking.

The first explanation, that the deposition was the
direct result of a battle, is the most questionable.
Excavations were undertaken at several places at Grad
near Smihel, and there were no other concentrations
of military objects.

The possibility of a votive burial must also be taken
into consideration. Groups of weapons appear at
Alpine sacrificial-cremation sites, which extend in
the east only to western Carinthia.'*’ Weapons were
frequently deposited together with tools, with various
other metal objects, such as attire elements, and with
pottery. Local and regional forms of tools and weapons
predominate, while examples of weapons of Roman
origin are rare.!*® On the other hand, the sacrificial
deposition of undamaged weapons in water and
swamps was extremely widespread and had a lengthy
tradition, which continued even into the Roman
period.!#? In the southeastern Alpine region, this
custom was particularly intensive in the Ljubljana
Marshes along the Ljubljanica River, where individual
examples and small groups of undamaged weapons
were deposited.!>? In the Roman world, the Smihel
hoard can be compared to the group of pila from
Talamonaccio, which perhaps represents weapons
donated to the temple after the battle with the Celts
in 225 BC.!13! In contrast to the usual votive hoards,
the hoard from Grad near Smihel contained an
unusually large number of arrowheads and catapult
bolts. In this aspect, it can be compared to the site
of Dottenbichl in Bavaria, where among an abundance
of Roman weapons used in battle, arrowheads
predominated, and several catapult bolts were also
discovered. Zanier interpreted the find as a sacrificial

144 H. Ohlhaver, Der germanische Schmied und sein Werkzeug, Hamburger Schriften zur Vorgeschichte und Germanischen
Frithgeschichte 2 (Leipzig 1939) 44, Pl. 7; H. Parzinger, J. Nekvasil, F. E. Barth, Die By¢i skdla-Hohle, Rom. Germ. Forsch.

54 (1995) 82, P1. 49: 430,431.

145 W. Gaitzsch, Eiserne romische Werkzeuge, BAR Int. Ser. 78 (1980) 80-82, Pl. 14: 66; 15: 68; Pietsch 1983, 22, Pl. 6:

87; Glodariu 1975, Fig. 7: 6.
146 Miillner 1892, 73.

147 Forker Laas Riegel: Fuchs 1991; Teurnia: A. Lippert, Ein laténezeitlicher Opferplatz in Teurnia bei Spittal an der
Drau, in: Festschrift zum 50jihrigen Bestehen des Institutes fiir Ur- und Friihgeschichte der Leopold-Franzens-Universitdit Innsbruck,
Univforsch. z. priahist. Arch. 8 (Bonn 1992) 285-304.

148 Kult der Vorzeit in den Alpen (Innsbruck 1997); cf. e.g.: Prinoth-Fornwagner 1993; W. Zanier, Der spitlaténe- und
romerzeitliche Brandopferplatz im Forggensee (Gde. Schwangau), Minch. Beitr. z. Vor- und Frithgesch. 52 (1999) 108-114.

149 Bishop, Coulston 1993, 37-38; A. Thiel, W. Zanier, Romische Dolche - Bemerkungen zu den Fundumstinden, Journal
of Roman Military Equipment Studies 5, 1994, 59-81; G. Kurz, Keltische Hort- und Gewdsserfunde in Mitteleuropa, Materialhefte
zur Archédologie in Baden-Wiirttemberg 33 (Stuttgart 1995).

150 E o Horvat 1990, 58-59, 173-175; P. Bitenc, T. Knific, Arheolosko najdisée Ljubljanica (The Ljubljanica as an Archaeological
Site), Argo 40/2, 1997, 19-32; J. Isteni¢, A Roman late-republican gladius from the river Ljubljanica (Slovenia), Arh. vest. 51,
2000, 171-182.
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site of the local inhabitants, where weapons collected
after a battle had been placed.!>2 The possibility that
Grad near Smihel had been a votive hoard thus can
neither be proven nor completely excluded.

The collection of old, unusable weapons for
reworking was a normal process in the Roman army,
as was the deposition of unused stores.'>3 The pila
from Castellruf were found in the ruins of a metal-
lurgical workshop.!3* The ruins of the walls in which
the Smihel hoard lay contained large amounts of
scorched stone, turned to slag.'>> This could indicate
the remains of metallurgical activities, which cannot
be dated.’>® A pilum that was adhered to a scoriaceous
stone (Fig. 8) almost dependably indicates that it
lay in the hearth of a forge.!*” A blacksmith’s workshop
could perhaps be indicated also by tools (PL 17: 18;
Pl 18) and the abundance of simple rods (PL 16).
Thus it is entirely possible that the Romans themselves,
or someone else, also possibly a successful opponent,
had collected damaged weapons and had already
begun repairs or reworking. The reworking was
interrupted fort some unknown reason, and the cache
of old iron was buried in the rampart of the settlement.
The deliberate burial could indicate speedy military
advances or a change in the fortunes of war.

The reasons for the deposition cannot be brought
to light given the unclear circumstances of the find
and the lack of truly comparative material. But the
weapons certainly must have been used in battles
between the Roman army and the indigenous
population in the region of western Slovenia at the
end of the 3 or the first half of the 2" century
BC.

The historical significance of the hoard
The literary sources for the 2" century BC report

on intensive Roman encroachment into the Caput
Adriae region. In the year 186 BC, a large Celtic

I51 Luik 2000, 272.

group settled in the vicinity of the future colony of
Aquileia, but the Romans quickly reacted and destroyed
the settlement in 183 BC. Aquileia was founded in
181 BC, and soon thereafter, in 178-177, the conquest
of Istria followed. In 171 BC, the consul G. Cassius
Longinus set off from Aquileia, meaning to reach
Macedonia throughout all of Illyricum. Called back
at the very beginning, his army wreaked havoc in
the lands of the Iapodes, Histri, and Carni. Military
campaigns were undertaken in 129 BC against the
Taurisci, the Carni, the Histri, the Iapodes, and the
Liburni, in 119 BC against the Segestani, and in 115
BC against the Carni.!®8

Aquileia was connected with the central Danubian
basin and the northern Balkans via the ancient trade
route also known as the Amber Route. The easiest
way from Aquileia towards the east passed through
the Pass of Razdrto (598 asl) and the Postojna basin,
at the point of contact between the Alps and the
Dinaric Mountains. The Postojna basin was where
the routes met leading from Aquileia, Tergeste,
northern Istria (Aegida), and the Kvarner Bay.
Continuing to the east, the route split into two, the
better established one through Nauportus and Emona
to the Sava River valley, and the other through Cerknica
plain and the Bloke plateau to the valley of the upper
Krka River (Fig. 1).15°

The Inner Carniolan (Notranjska) cultural group
occupied the region of western Slovenia, including
Karst, the pass of Razdrto and the Postojna basin
in the early Iron Age. An independent group (phases
Notranjska VII and VIII) lived here in the La Téne
period, which in terms of the archaeological record
was close to the Idrija group, located north of it.
According to literary sources, just before the Roman
conquest the area of Inner Carniola represented the
border area of the Histri, the Carni, and the Iapodes.!®0
The site of Grad near Smihel, which was the largest
prehistoric settlement in Inner Carniola, commanded
the Postojna basin and the 7 km distant pass of

152 W. Zanier, Die Alpenfeldzug 15 v. Chr. und die Eroberung Vindelikiens, Bay. Vorgeschbl. 64, 1999, 103-104.

153 Bishop, Coulston 1993, 34-37.
154 Alvarez Arza, Cubero Argente 1999.
155 Miillner 1892, 65-68.

156 At Ajdovicina above Rodik the traces of metallurgical activities were uncovered on the prehistoric rampart and in
its vicinity: B. Musi¢, Geophysical prospecting in Slovenia: an overview with some observations related to the natural environment,

Arh. vest. 50, 1999, 366-370.
157 Data from D. Kmetic.

158 M. Sasel Kos, The End of the Norican Kingdom and the Formation of the Provinces of Noricum and Pannonia, in:
B. Djuri¢, 1. Lazar (eds.), Akten des IV. internationalen Kolloquiums iiber Probleme des provinzialromischen Kunstschaffens,

Situla 36 (Ljubljana 1997) 21-31, with all relevant literature.

159 Strabo 4, 6, 10; 7, 5, 2; Sasel 1977; Sasel Kos 1990, 17-20, 143-147.
160 Gustin 1973; Gustin 1979; S. Gabrovec, Notranjska grupa, in: Praist. jug. zem. 5. Zeljezno doba (Sarajevo 1987) 151-

177; Bozi¢ 1999a, 203.
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Razdrto. Razdrto appeared under the name Okra
as the lowest pass across the mountains in Strabo’s
description of the route from Aquileia to Siscia. The
same name of Okra was also used for Nanos Mountain
above Razdrto, which is exceptionally imposing and
visible from far away - even from the lowlands near
Aquileia.!®!

The control of two strategic points, the pass of
Razdrto / Okra and the fortified settlement at Grad
near Smihel, represented supervision over almost all
traffic between Italy and the southeastern Alpine
region.

At the end of the 2™ century BC, an outpost of
Roman traders already existed at Razdrto / Okra.
It is characterized by an almost pure Roman material
culture.!®2 Thus Okra at the latest then would have
passed under Roman control. At the end of the 2"
and in the 1% century BC, when the Roman settlement
at Razdrto / Okra was flourishing, settlement at Grad
near Smihel can only barely be perceived (see below).
Shifts must have occurred in the 2" century BC that
placed the Inner Carniolan section of the Amber
Route under the Roman influence, that reduced the
power of the settlement at Grad near Smihel, and
that established conditions for the development of
the Roman outpost at Razdrto. All of this indicates
that the find of Roman weapons at Grad near Smihel,
which is much earlier than the known archaeological
finds from Razdrto, was related to the first Roman
actions to establish control over the Amber Route -
probably in the first half of the 2" century BC.

The success of trade contacts, which was often
supported with military interventions, is shown
indirectly by the prosperity of Aquileia and its trade
with the east. Roman stations were developed in the
mid 1%t century BC at Nauportus!®? and Emona. !¢
Roman material culture also penetrated into the
indigenous Inner Carniolan settlements that did not
lie directly along the route. The most significant marker
is the use of Roman coins together with Celtic silver
coins, while fine Roman pottery and amphorae appear
sporadically, and Italic brooches can also be found. !0
It is evident that the broader surroundings of the

161 Strabo 4, 6, 10; 7, 5, 2; Sasel 1977.
162 Bavdek 1996.

163 Horvat 1990; Sasel Kos 1990.
164

Amber Route had also experienced shocks. At
numerous Inner Carniolan settlements, lead slingshot
were found, which are a younger form of those from
Grad near Smihel (see below), and probably can be
assigned to the 1% century BC.!% In the mid 1% century
BC orin the early Augustan period Roman military
operations also took place in the region of the Idrija
cultural group, which bordered on the south with
the Inner Carniolan group.'®’

It seems that the hoard from Grad near Smihel
stands at the very beginning of the Roman military
penetration into the southeastern Alps, which protected
the hinterland of Aquileia, opened the path for Roman
trade to the east, and enabled control of the initial
section of the Amber Route. It would be difficult to
date the hoard to a period before or after the foundation
of Aquileia, and even less to connect it with actually
known historical events.

ADDENDUM

The settlement at Grad near Smihel from the late
La Téne period onwards

The question of the settlement of Grad near Smihel
in the late La Téne and Roman period is crucial for
understanding the significance of the hoard as well
as for understanding the strategic role of this point
at the transitional region between northeastern Italy
and the northern Balkans.

The large cemeteries around Grad were in use from
the early Hallstatt to the middle La Téne. This era
must also have been the most important period of
settlement and political power.'®® The hoard of Roman
weapons, which have been dated to the end of the
3™ and first half of the 2" century BC, is thus
contemporaneous with the last phase of graves.

The archaeological record from other fortified
prehistoric settlements in Inner Carniola indicates
that many continued in existence in the late La Téne
and early Roman periods.!®® Thus the presumed
discontinuity of settlement at Grad near Smihel in

B. Vici¢, Zgodnjerimsko naselje pod Grajskim gricem v Ljubljani. Gornji trg 30, Stari trg 17 in 32 (Die frithromische

Siedlung unterhalb des Schlofbergs in Ljubljana. Gornji trg 30, Stari trg 17 und 32), Arh. vest. 45, 1994, 25-80; M. Sasel Kos,
The 15th legion at Emona - some thoughts, Ztschr. Pap. Epigr. 109, 1995, 235-236.

165 1 Horvat, Ausbreitung romischer Einfliisse auf das Siidostalpengebiet in voraugusteischer Zeit, in: Provinzialromische
Forschungen. Festschrift fiir Giinter Ulbert zum 65. Geburtstag (Espelkamp 1995) 25-40; Horvat 1995.

166 Horvat 1993; Horvat 1995, 191.
167 Bozic 1999b.

168 Gustin 1973; Gustin 1979.

169 Horvat 1995, 189-192.

143

18.11.2002, 15:00



]

Horvat.pmd

144 Jana HORVAT

the middle La Téne or at its end represents something
exceptional.

The 2" gnd I*' centuries BC

Hitzinger was the first to write in general about
the Roman and Celtic coins from Grad near Smihel.!70
Globoc¢nik succeeded in acquiring a Roman Republican
coin and three Celtic silver coins, which had been
found inside the settlement.!”! Hoernes mentioned
nine Celtic coins, including those from Globo¢nik’s
collection, which he considered to have been found
outside the area of the settlement, in the fallow ground
of Pod Kaculjem.!”? Globoénik donated two silver
coins to the Provincial Museum in Carniola.!”3

Celtic coins

1. A large Tauriscan silver coin. Unclear type.
(Globoc¢nik 1870, 761; Smid 1907, 40, no. 11; Kos
1977, no. 41: 1; P1. 36: 11.)

2. A small Tauriscan silver coin. Karlsteiner type.
(Globoénik 1870, 761; Smid 1907, 40, no. 12; Kos
1977, no. 41: 2; PL. 36: 12.)

3-9. Celtic silver coins. (Lost. Hoernes 1887a, [5].)

Roman coin

1.D Republic 75 BC Rome
RRC 391/1-3

(Lost. From the settlement. Globo¢nik 1870, 761.
FMRSI IIT 50-1.)

A penannular brooch of the Posocje type (PL 20:
6), which was found at the cemetery of Za Pol$no,
can be dated to the late La Téne period.!™ A brooch
(PL 20: 1) can be dated to the same period, because
of the triple knobs on the bent back foot, which tie
it to the Picugi type.!”?

The trench excavated in 1983 in the northwestern

170 Hitzinger 1867, 837.
171 Globocnik 1870, 761.

I om

Fig. 27: Bronze ring. Scale = 4:1. Photo A. Schumacher, Natural
History Museum, Vienna.

SI. 27- Bronast prstan. M. = 4:1. Foto A. Schumacher, Naravoslovni
muzej na Dunaju.

corner of the rampart contained the remains of at
least two amphorae of the Lamboglia 2 type (PL. 19:
7-8). Amphorae of the same type (Pl 19: 9) were
also found at Mackovec (Fig. 5). Coarse vessels were
found close by, which Hoernes dated partly to the
period after prehistory.!’® Roman shards were found
by Schmid on the southern side of Mackovec.!”7 An
undated cremation grave was found in the northern
side of Mackovec.!”® Amphorae of Lamboglia 2 type
are very common at Roman sites along the northern
Adriatic, and large quantities were also discovered
at Razdrto. They were produced from the last quarter
of the 2" century BC to the early Augustan period.!”®

Several lead slingshot were found scattered through
the northern third of the settlement at Grad (Pl 20:
8-30). A double pyramidal form appeared among
them (PL 20: 8-9), which is characteristic for the first
third of the 1%t century BC,!80 while an earlier

172 Hoernes 1887a, [5]. The same Celtic silver coins are also mentioned by: Deschmann, Hochstetter 1879, 6; Miit. Anthr.

Ges. 9, 1880, 71; Hoernes 1888, 240; Miillner 1892, 41-42.
173 Smid 1907, 40.
174 Gustin 1991, 40-41.

175 M. Gustin, La Téne fibulae from Istria, Arch. Tug. 24, 1987, 51-53.

176 Unidentified; Hoernes 1887a, [2-3]; Hoernes 1888, 227.

177 pick, Schmid 1922-1924, 293.
178 Hoernes 1887a, [3]; Hoernes 1888, 227.

179 Cf. J. Horvat, Sermin, Opera Instituti Archaeologici Sloveniae 3 (Ljubljana 1997) 58, 120-121, 123-125, Fig. 48.

Razdrto: Bavdek 1996.

180 Th. V&lling, Funditores im romischen Heer, Saalb. Jb. 45, 1990, 35; Horvat 1993, 334, 336.
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appearance of this type cannot be excluded. One pottery
object (P 20: 31) is also very similar to a slingshot. '8!

Chance finds from outside the cemeteries and the
hoard were kept in the Windischgrétz collection, among
them two examples of early Roman weapons that
typologically correspond to specimens from the hoard:
a 7.5 cm long arrowhead with a pyramidal head (a
form similar, for example, to P/l 15: 18), and a 14.1
cm long catapult bolt with a short pyramidal head
(probably PI 19: 6).182 A chance find in the middle
of the 20t century of a javelin head also corresponds
to the hoard (P 19:5).

The javelin, catapult bolt, and arrowhead can be
tied to the period of the creation of the hoard, i.e.
to the middle La Téne, as well as to the late La Téne
period. A similar connection could possibly also be
true for the lead slingshots. The later chance finds,
consisting of the Lamboglia 2 amphorae, Celtic silver
coins, a Republican coin, and the late La T€ne attire
elements indicate that Grad was also settled in the
late La Té€ne, although perhaps to a considerably
reduced extent. The finds from Mackovec, outside
the ramparts of the settlement, could well indicate
a dispersed form of settlement. The scarcity of the
settlement finds becomes particularly evident if we
compare them to the rich late La Téne horizons of
other Inner Carniolan settlements.!'®3 However, a
different image of the settlement structure was perhaps
aided by the deep soil layers at Grad and its position
in the vicinity of a modern village, which somewhat
deters the illegal activities of treasure hunters with
metal detectors. The absence of late La Téne graves
at Smihel is not exceptional, as cemeteries from this
period are almost unknown in the Inner Carniolan
region. '8

The Roman period, the late Roman period,
and the early Middle Ages

Roman coins from the period between the 15t and
4th centuries:

1. As Claudius I 41-54
Rome RIC?

181 Horvat 1993, 334, Fig. 1: 5.
182 Hoernes 1888, 239, No. 12.

(Worn. NMS LJ 5282 [prev. P 11648b]. FMRS!
11 50-2.)

2-3. 1% cent.
(Lost. South of the rampart - “Gruden’s lot”,
Miillner 1892, 86, PI. 4:1 h,g; FMRSI 1 74-2 ff.)

4. Dp Antoninus Pius 152-153
Rome RIC 909(a)

(Miillner 1893, 48, who additionally mentions
several late Roman coins. FMRSI 1 44-1.)

5. An Claudius II 268-270
Rome RIC?

(Worn. NMS LJ 5281 [prev. P 11648a]. FMRS!
III 50-3)

6. Num Constantine | 316-317
Rome RIC 52 RS
(Private collection. FMRS/ 111 50-4.)

7. First half of the 4" century
(Lost. South of the rampart - “Gruden’s lot”,
Miillner 1892, 86, Pl. 4:1 h,g; FMRSI 1 74-2 ff.)

A krdftig profilierte Fibel with an integral spring
(PL. 20: 2) was not entirely preserved and can only
be generally classified as Almgren 67 or 68, meaning
between the end of the 1% century BC and the first
half of the 2" century AD.!8>

At one of the cemeteries, Pod Mackovcem or Za
Polsno, a bronze ring was found (P 20: 3; Fig. 27).18¢
This was a type of Roman engagement or marriage
ring: the circlet is flattened on the top into a circular
surface onto which a male and female bust were engraved.
It cannot be dated more specifically according to shape,
but the majority of rings with two busts are late Roman. '8’
The sites of discovery of another two rings, of bronze
(PL 20:4) and iron (PL 20:5), are not known. A more
exact dating is not possible.

Bronze bracelets with terminals in the shape of
stylized animal heads (P 20: 7) most often appear
in the last third of the 4™ century and at the beginning
of the 5" century. 88

A billhook with a wide, sickle-like curve, and an

183 Horvat 1995, 189-192. Inventory of the NMS, unpublished. The majority of finds were collected with metal detectors.

184 Cf. Bozic 1999a, 202-203.

185 Ch. Gugl, Die romischen Fibeln aus Virunum (Klagenfurt 1995) 11-12; J. Isteni¢, Poetovio, zahodna grobiséa 1 / Poetovio,

the Western Cemeteries 1, Kat. in monogr. 32 (1999) 59-61.

186 Hoernes 1888, 237-238, PL. 6: 19.

187 C. Johns, The Jewellery of Roman Britain (Ann Arbor 1996) 64-65.
188 M. Konrad, Das romische Griberfeld von Bregenz - Brigantium I, Miinch. Beitr. z. Vor- u. Frithgesch. 51 (1997) 59-63.

189 Nothdurfter 1979, 42.
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angled blade (P 19: 4), has a unique form of handle.
This was solid and fitted with a hook and a flanged
ending. The hook on the end of the handle probably
prevented the grip slipping during a powerful swing. '8°
The purpose of the flanged end is unclear. Similar
billhooks were discovered at the settlement of Sv.
Pavel above Vrtovin, where the circumstances of the
finds also do not allow a reliable dating.'*° The same
form was discovered in Friuli at the sites of Montagnon
di Moimacco and Basso di Grupignano, where it is
not dated.'®! Billhooks with very similar handles were
found at Sanzeno and in the vicinity.'?? Five examples
of the same type were found in a hoard of iron tools
from Cavriana near Mantua, which also contained
two coins from the second half of the 274 century.!?3
Beyond Italy, one specimen was discovered at Bad
Cannstatt near Stuttgart.!** Billhooks with a hook
on the handle are depicted on two Italic funerary
monuments: on the tombstone of L. Cornelius Atimetus
from the Vatican Museum, dated to the Neronan or
early Flavian period,!®® and on a tombstone from
Ostia from the first half or the middle of the 2"¢
century.°® An Italic orgin for this type of billhook
is thus certain,'®’ as is an approximate dating to the
15t to 2™ centuries. Two different handles can be
noted. A solid metal handle can be seen on the
examples from Smihel, Sanzeno, Montagnon di
Moimacco and Basso di Grupignano, while the
specimens from Vrtovin, Cavriana, and Bad Cannstatt

have handles partly coated with organic material.

The incendiary javelins found at Smihel (Fig. 6:
8; Pl 21: 1) are very similar to a projectile from Dura
Europos, dated to the mid 3" century.!?® Archae-
ological finds and literary sources speak of the use
of incendiary projectiles, which had a spindle-shaped
“basket” made of rods for the combustible material,
between the Antonine period and the end of the 4t
century.'??

A javelin (Pl 21:2) had a point with prominent
barbs,2%0 which is characteristic for the arms of the
Germans. The type was also in use by the Roman
army in the late Roman period.2°! They are found
in the southeastern Alpine region at late Roman military
posts,292 and in the area of Roman cities.2%3

As the trilobate arrowhead was not preserved, it
is difficult to classify it typologically (Fig. 6: 22). The
broken outline of the lobes in general indicates the
late Roman or the early medieval period.2%* The Smihel
example is somewhat similar to Zanier’s type 4, which
appears at late Roman sites from the 4t century AD
onwards, among others at the nearby HruSica. In
the southeastern Alpine region it is also found at
fortified hilltop settlements of the 5™ and 6t
centuries.?%

Three arrowheads were found with long barbs and
spirally twisted necks (Pl 21: 4; Fig. 6: 18-19).29 Such
arrowheads with spirally twisted or smooth necks
appear from the 5" century onwards.2%” They can

150 A Gaspari, M. Gustin, I. Lazar, B. Zbona Trkman, Late Roman tool finds from Celje, Gradisée at Zbelovska gora
and Sv. Pavel above Vrtovin (Slovenia), in: M. Feugére, M. Gustin (eds), Iron, Blacksmiths and Tools. Ancient European Craffts,
Monographies instrumentum 12 (Montagnac 2000) 197-198, Fig. 10: 18-19.

191 A Tagliaferri, Coloni e legionari romani nel Friuli celtico (Pordenone 1986) 308, PI. 81.

192 Northdurfter 1979, 40-43, P1. 19: 298, 299.

193 p_ Allini, S. Jorio, Ripostiglio di strumenti in ferro da Cavriana, in: Misurare la terra: centuriazione e coloni nel mondo
romano. Il caso mantovano (Mantova 1984) 144-154, Fig. 157-160; Gustin 1991, 63.

194 Klumbach 1971, 231, PL. 93: 1; this example was brought to my attention by D. Bozic.

195 Klumbach 1971, 231, PL. 95; Zimmer 1982, 180-182, No. 114.

196 Zimmer 1982, 183, No. 117.
197 Nothdurfter 1979, 41-43.

198 5. James, Archaeological evidence for Roman incendiary projectiles, Saalb. Jb. 39, 1983, 42-143.
199 James (op. cit.); R. Degen, Spédtantike Brandpfeile aus Biilach und Oberwinterthur?, Helv. Arch. 29, 1998, 73-78;

Franke 1998.

200 probably the same as Fig. 6: 20; Windischgriatz 1892, [9], Fig. 20.

201 gy, Schnurbein, Zum ango, in: G. Kossack, G. Ulbert (eds), Studien zur vor- und friihgeschichtlichen Archdologie.
Festschrift J. Werner (Miinchen 1974) 425-428; Bishop, Coulston 1993, 160-162; Feugére 1993, 236-237; J. Iikjaer, Illerup Adal
1. Die Lanzen und Speere, Jutland Archaeological Society Publications 25:1 (Arhus 1990) 165 ss.

202 Martinj Hrib, Predjama, HruSica, Rudna pri Rudnici: F. Leben, Z. Subic, Poznoantiéni kastel Vrh Brsta pri Martinj
Hribu na Logaski planoti (Das spatantike Kastell Vrh Brsta bei Martinj Hrib auf dem Karstplateau von Logatec), Arh. vest.
41, 1990, 327, PL. 2: 16-18; Korosec 1982, PI. 8: 5; Bitenc, Knific 2001, Fig. 40, 42, 43.

203 Emona: S. Petru, Emonske nekropole (Die Nekropolen von Emona), Kat. in monogr. 7 (1972) P1. 90: 3; I. Sivec, Poznoanti¢no
orozje na Slovenskem (Spatantike Waffen in Slowenien), Arh. vest. 48, 1997, P1. 1: 2,3; Bitenc, Knific 2001, Fig. 51; Neviodunum:
S. Petru, P. Petru, Neviodunum (Drnovo pri Krskem), Kat. in monogr. 15 (1978) PI. 1: 9.

204 Bjerbrauer 1987, 170, P1. 59: 11, 13; M. Buora, Punte di freccia a tre alette dal Friuli-Venezia Giulia e dai territori
contermini, in: Civiltd padana 3 (Modena 1991) 63-64, P1. 2; U. v. Freeden, Awarische Funde in Siiddeutschland?, Jb. Rom.

Germ. Zentmus. 38, 1991, 594-610.

205 . Zanier, Romische dreifliigelige Pfeilspitzen, Saalb. Jb. 44, 1988, 6; Knific 1993, 525-530; Bitenc, Knific 2001, Fig. 81.
206 Hoernes 1888, 239, No. 12; Windischgritz 1892, [9], Fig. 18, 19.
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be found at the hilltop sites of the late Roman period
in the southeastern Alpine area,?°® and in Lombard
graves at Kranj from the second half of the 6t
century.2?? They are present in Germanic graves
throughout the entire 7t" century.2!? In the regions
of Istria and Slovenia, they appear in the horizon
of the 7!-9t" centuries.?!!

An arrowhead with small barbs and a gradated
transition to a socketed shaft (PL 2/: 3) is characteristic
for Germanic graves of the middle and second half
of the 7t century.?!2 It was excavated at Zluberski
vrh, west of the prehistoric settlement (Fig. 5), by
KlajnSek under Miillner’s orders between May 30
and June 2 1892.213 Miillner reported that large jugs,
probably amphorae, were discovered in the same
area.2* Amphorae and fragments of everyday Roman
vessels were also mentioned by Schmid.2!?

A single-edged dagger (Pl 21: 5) cannot be dated
reliably.2!® Two axes were also found, which were not
preserved. According to Hoernes’ description of the
first one,?!” and its comparisons,?'® it can be concluded
that this was probably a late Roman axe with a
“chin”.2!” The other axe could possibly represent a
form from the late Roman or early medieval period.220

Roman objects from Grad and the immediate vicinity
are quite rare. They are mainly chance finds, as graves
from the period are not known, and similarly no
walled architecture has been discovered.?2! Thus it

would be difficult to speak of a settlement between
the 1%t and 3" centuries AD.

The weapons from the late Roman period and
the early Middle Ages can be related to military activity
in the region of Smihel, most likely related primarily
to control of the old transportation route through
Razdrto and the Postojna basin. This came into reuse
in the late Roman period, especially after the decline
of the fortress at Hrusica (Ad Pirum).222 In the period
of the 3" and 4" centuries, the near vicinity of the
route from the Postojna basin to HruSica was probably
important. A military outpost from the end of the
4th and first half of the 5™ century was located at
Predjama, which is only 2 km away from Smihel.22
The bracelet and rings perhaps indicate the existence
of a late Roman cemetery in the Smihel region.
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Zaklad rimskega republikanskega orozja z Gradu pri Smihelu pod Nanosom

Velika prazgodovinska naselbina Grad, od katere so ohranjeni
mogoéni okopi, lezi tik nad vasjo Smihel, na severnih obronkih
Postojnske kotline. Z naselbine je odli¢en razgled po ravnini,
za hrbtom pa se strmo dvigajo pobocja visokih kraskih planot
vodijo od Caput Adriae v jugovzhodnoalpski prostor in naprej
v srednje Podonavje. Trzaski zaliv je oddaljen le okoli 30
km zracne crte, vendar so vplivi Sredozemlja zelo skromni.
Postojnska kotlina Ze leZi na obmocju zmernega celinskega
podnebja (sl 1-4).

Okoli leta 1890 je bil na prazgodovinskem naselju Grad
pri Smihelu pod Nanosom odkrit zaklad rimskega oroZzja.
Najdba je zbudila takojSnje zanimanje, saj je vsebovala oroZje,
ki se ga je dalo razloziti kot eno najstarejSih oblik piluma.
Zaradi velikosti naselja, blizine Italije in lege ob najpomembne;jsi
prometni poti proti vzhodu so latenskodobne najdbe ter zaklad
oroZja ze od vsega zacCetka arheolos§kih raziskovanj poskusali
interpretirati v lu¢i pisanih virov, ki se nanasajo na rimsko
osvajanje jugovzhodnih Alp.! Zal zaklad ni bil objavljen v
celoti, kar je oteZevalo temeljito interpretacijo.? Za Deseti
mednarodni simpozij o rimski vojaski opremi, ki je bil leta
1996 v Montpellieru, je bila pripravljena Studija o tipologiji
orozja, kronologiji in funkciji.> Najdba je bila tako na podlagi
najnovejSega stanja raziskav umescena v kulturni in zgodovinski
prostor.* Ni pa bil zbornik ¢lankov primerno mesto za objavo
vsega gradiva. Sedaj predstavljamo zaklad v celoti, kot se ga
je dalo rekonstruirati, z risbami in katalogom. Podatki o
okoli§¢inah odkritja in sestavi zaklada so zelo skopi, zato
smo jih skuSali s pomoc¢jo arhivskih virov vsaj nekoliko razjasniti.
Tipologijo in kronologijo na kratko povzemamo po prej$nji
étudiji,5 s tem da smo dodali novejSo literaturo, ki samo Se
dodatno potrjuje naSe ugotovitve. V dodatku so predstavljene
poznolatenske in rimske najdbe s Smihela ter problematika
poselitve najdisca po srednjelatenskem obdobju.

PREGLED RAZISKOVANJ NA GRADU
PRI SMIHELU POD NANOSOM

Po prvih omembah okopov naselbine, grobov in posameznih
najdb z Gradu pri Smihelu® je bilo najdis¢e v zadnji Getrtini
19. stoletja delezno velike pozornosti. Carl Deschmann in
Ferdinand Hochstetter sta Se pred zacetkom intenzivnejSih
raziskovanj objavila natan¢no topografsko karto (s/. 5) in poudarila
velikost naselbine in kakovost najdb.” Zbiralec knez Ernst
Windischgritz, ki je imel v lasti bliznji Predjamski grad, je
v osemdesetih letih pridobival predmete za svojo arheolosko
zbirko s Smihela in leta 1882 tudi izkopaval na grobiséu Pod
Mackovcem.® Moriz Hoernes poro¢a, da so v osemdesetih
letih najdbe odhajale Se v Trst k baronu Morpugnu in da naj
bi le-ta Pod Mackovcem tudi sam kopal.” Leta 1885 je pricel
sistematic¢na arheoloSka raziskovanja Josef Szombathy, kustos
Naravoslovnega muzeja na Dunaju, s sodelovanjem Antona
Burgerja iz Postojne, 1886 pa nadaljeval Hoernes. Usmerjena
so bila predvsem na grobisc¢a: Za Pol§no, Pod Kaculjem, Pod
Mackovcem. V objavi raziskovanj je Hoernes predstavil tudi
posamezne najdbe iz Windischgritzove zbirke.' Arheoloska
raziskovanja in Windischgriatzovi odkupi so bili verjetno
najpomembnejsi vzroki za ropanje grobisé pozimi 1885/86.!

Najpozneje leta 1890 so bili odkriti prvi predmeti iz zaklada
rimskega oroZja.!? Leta 1892 je Windischgritz objavil kratko
poroéilo o zakladu.!® Istega leta je tudi kustos Kranjskega
dezelnega muzeja Alfons Miillner objavil del zaklada in izvedel
sondazna raziskovanja na naselbini in na grobi§¢ih. V Miillnerjevih
studijah je velik poudarek na sledovih Zelezarstva na Smihelu.'*

Walter Schmid je aprila 1918 sondiral v naselbini in verjetno
na severozahodnem obmocju izkopal prazgodovinsko hiSo.
Rezultati so ostali neobjavljeni.'> Na vsak nacin je poizkusal
identificirati Grad pri Smihelu z japodskim Metulumom.!®

I Hoernes 1887a; Hoernes 1888; Hoernes 1892; Miillner 1893; Pick, Schmid 1922-1924; Schmid 1922-1924; Schmid 1923-

1924; Gustin 1973, 486.

2 V¢asih so bili posamezni primerki iz zaklada objavljeni z napaéno navedbo najdi§ca, kar vnasa zmedo. Npr. Bishop,

Coulston 1993, sl. 21: 3.
3 Horvat 1997.
4 Prim. Connoly 1997.
5 Horvat 1997.

6 Hitzinger 1854, 94; Hitzinger 1867, 837; Globocnik 1870, 761; Deschmannn 1888, 95.

7 Deschmann, Hochstetter 1879, 6-7, t. 3.

8 Hoernes 1888, 220; tudi npr. Windischgritz 1884; Windischgriatz 1885.

9 Hoernes 1888, 220.
10 Hoernes 1887a; Hoernes 1888.

I Hoernes 1887a, [3]; Hoernes 1887b; Hoernes 1888, 222.

12 Akcesijska knjiga NMS, 1890, st. 168.

13 Windischgritz 1892; Hoernes 1892.

14 Millner 1892; Miillner 1893; Miillner 1909, 41-52.
15 pick, Schmid 1922-1924, 290-293.

16 pick, Schmid 1922-1924, 280-295; Schmid 1922-1924; Schmid 1923-1924, 178-182; kritika: G. Veith, Metulum und
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Sodoben pregled raziskovanj in problematike Smihela je
pripravil Stane Gabrovec.!” Mitja Gustin je objavil katalog
prazgodovinskega gradiva, ki je bilo izkopano na grobisc¢ih
v 19. stoletju, hkrati pa tudi del predmetov iz zaklada rimskega
orozja.!8 Material s Smihela je bil ena najpomembnejsih osnov
za definicijo in kronologijo notranjske Zeleznodobne skupnosti.
Zaklad, za katerega je GusStin domneval povezavo z
Oktavijanovimi pohodi proti Japodom v letih 35 do 33 pr.
Kr., je bil vkljuéen v poznolatensko stopnjo Notranjska VIII.!

Leta 1982 sta bila pri urejanju zemljis¢a poSkodovana severni
okop gradisc¢a in deloma tudi notranjost. 1983. in 1984. so
sledila za§¢itna sondiranja na treh obmocjih okopa, pri katerih
so bili odkriti ostanki obzidja iz suhega zidu, del prazgodovinske
hiSe in keramika, ki sodi v halStatsko in zgodnjerimsko obdobje
(t. 19: 7,8).20

Nekaj predmetov z naselbine, najdenih z iskalcem kovin,
je bilo v muzejske zbirke pridobljeno v devetdesetih letih
20. st.2!

ZAKLAD OROZJA
Okoliscine odkritja

Za kneza Windischgrdtza je izkopaval starine Joze Klajn§ek
iz Smihela od leta 1880 dalje.2? Verjetno je Klajnsek Ze leta
1890, ali celo prej, odkril zaklad orozja. Windischgritz je
namre¢ oktobra 1890 poklonil Kranjskemu deZelnemu muzeju
v Ljubljani pilum s tulastim nasadiS¢em, ki je bil moc¢no
zasigan. Najden je bil skupaj s “keltskim mecem” na severnem
okopu naselbine (si. 7; t. 9: 7).23 Najdis¢e oroZja si je Miillner
ogledal 22. septembra 1891,%* 11. novembra 1891 pa sta ga
skupaj obiskala Miillner in Windischgriatz. Pri tem so po
Windischgriatzovem nalogu naredili na mestu zakladne najdbe
dva poizkusna izkopa. V enem so nasli bronasto zapestnico

in zZelezno kopje.?* O¢itno niso kopali toéno na mestu najdbe.

Najprej je KlajnSek najdbe iz zaklada ponudil knezu
Windischgritzu, ki je odkupil mec in Celado ter, zaradi velike
koli¢ine gradiva, samo del “konic”.2® 12. januarja 1892 je
Windischgritz na skupscini Dunajskega antropoloskega drustva
objavil sliko glavnih tipov oroZja iz zaklada, ki ga je deloma
pridobil od najditelja deloma pa dal Se sam izkopavati (sl
6).2" Hoernes je najdbo takoj komentiral in poudaril njen
pomen.28

Klajnsek je izkopaval zaklad v ve¢ posegih med leti 1890
do 1892. Po naroc€ilu Kranjskega dezelnega muzeja je kopal
pozimi 1891/92.2° Januarja 1892 je ponudil muzeju v odkup
150 Zeleznih predmetov. V nov odkup je ponudil najdbe konec
februarja 1892.°° Do maja leta 1892 je prislo v muzej vsaj
200 najdb s Smihela, ki so ve¢inoma izvirale iz zaklada.’!

Lega zaklada in stanje predmetov

NatancnejSo lego zaklada opisuje samo Miillner, ki je dobil
podatke najverjetneje neposredno od najditelja. OrozZje naj
bi lezalo na vrhu severozahodnega vogala okopa naselbine
(sl. 5).32 Windischgritz poroéa, da je ve¢ sto kosov orozja
lezalo skupaj v globoki luknji.?? Iskalec naj bi bil kopal veckrat
3 do 5 m globoko v rusevino nasipa, da bi bil zbral najdbe.?*

Severozahodni vogal naselbine je tvoril visok nasip, za
katerega je Miillner domneval, da je moral biti 8 do 9 m nad
prvotno povrsino.’® Miillner je leta 1892 zastavil sonde v $e
neprekopani del okopa pod najdiséem orozja.’® Leta 1983 je
bil okop na domnevnem obmo¢ju Miillnerjeve sonde Ze moc¢no
znizan.’’

Na vrhu ruSevinske plasti je lezala celada, globlje drugi
predmeti.’® Orozje je bilo zvito in moéno zasigano,’® kar
kaZe na votle prostore v rusevini.*® K oroZju so poleg kamenja
in drobirja prisigani tudi ko$¢ki oglja (s/. 7). Eden od pilumov

Fluvius Frigidus, Jh. Osterr. Arch. Inst. 21-22, 1922-1924, Beiblatt, 479-494.
17 Gabrovec 1975; tudi Gustin 1979, 11-14; poljudni pregled: M. Urleb, Gradisca v Pivski kotlini, v: Ljudje in kraji ob

Pivki (Postojna 1975) 63-65.
18 Gustin 1979.
19 Gustin 1973; Gustin 1979, 22-32.

20 M. Urleb, Smihel pod Nanosom, Var. spom. 26, 1984, 212; Urleb 1990. Inventar Notranjskega muzeja v Postojni.
2l Horvat 1993, 334; J. Istenié, Var. spom. 36, 1997, 254, t. 2: 16,17.
22 Millner 1892, 49; Pismo A. Miillnerja Dezelnemu odboru 22. 2. 1892, Arhiv Republike Slovenije, DZ-DO IX-5,

Dezelni muzej, §t. 1806.

23 Inv. §t. NMS P 3767; Akcesijska knjiga NMS, 17. oktober 1890, §t. 168.

24 Miillner 1892, 49.
Predmeti niso identificirani; Miillner 1892, 49.

26 Pismo J. Peénika DeZelnemu odboru 7. 6. 1892, Arhiv Republike Slovenije, DZ-DO IX-5, Dezelni muzej, §t. 5247.

27 Windischgritz 1892.
28 Hoernes 1892.
29 Miillner 1892, 49, 65.

30 Pismo A. Miillnerja Dezelnemu odboru 22. 2. 1892, Arhiv Republike Slovenije, DZ-DO IX-5, Dezelni muzej, §t. 1806;
Miillner 1892, 49. V seznamu pridobitev Kranjskega deZelnega muzeja “z izkopavanji” so nasteti kupljeni predmeti skupaj

z izkopanimi, A. Miillner, Argo 1, 1892, 126.

31 Pismo A. Miillnerja DezZelnemu odboru 23. 5. 1892, Arhiv Republike Slovenije, DZ-DO IX-5, Dezelni muzej, §t. 4759
[=Arhiv NMS 61/1892]; Pismo J. Pe¢nika Dezelnemu odboru 7. 6. 1892, Arhiv Republike Slovenije, DZ-DO IX-5, Dezelni

muzej, St. 5247; Akcesijska knjiga NMS, 1892, st. 10, 52.
32 Miillner 1892, 49, 65, t. 4: la; 5: 1.
33 Windischgritz 1892.
34 Millner 1892, 65.
35 Miillner 1892, 65.
36 Millner 1892, 65 ss, t. 5: 1.
37 Urleb 1990, 99.
38 Miillner 1892, 72.
39 Windischgritz 1892.
40 Miillner 1892, 67-68.
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je vkljuéen v moéno zaZlindran kamen - peiéenec (s 8).4
Del kamna je zaradi visokih temperatur spremenil strukturo
in barvo ter se skupaj s snovmi iz okolice spremenil v Zlindro.
Sorazmerno hladen pilum je moral biti “vsajen” v §e razZarjeno
snov, kar se je lahko zgodilo na kovaskem ognjiscu.*? Miillner
pise, da vecéina ostalih predmetov ne kaze sledov ognja.*?
Nekatere kose prekriva plast Zelezovega oksida - Skaja, ki je
nastala pri Zarjenju na visokih temperaturah in je preprecila
korozijo.**

Sondiranja 1892

Se pred najdbo zaklada je bil v notranjosti naselja, pod
severozahodnim vogalom, najden skelet, ki pa ni datiran.®
V letih 1885 in 1886 so na istem obmocju dobili prazgodovinsko
lonéenino.*®

Miillner se je odlocil za sondiranja, ki so pomembna za
osvetlitev okolis¢in najdbe zaklada. Od 12. do 14. maja 1892
je sondiral na treh obmo¢jih: na “griCu, na katerem je bilo
najdeno oroZzje” (t. j. na severozahodnem vogalu okopa naselbine),
v naselbini in na grobisc¢ih. O izkopavanjih poroca v pismih
Dezelnemu odboru*’ in v revji Argo.*8

Za izkopavanja v maju mesecu je najel Klajnska, ki je
potem sam nadaljeval do konca leta.*® Sodeé¢ po tipologiji
orozja, pripada zakladu Se veCina najdb iz samostojnih
Klajnskovih izkopavanj, v dneh 30.-31. maj in 1.-2. junij: osem
pilumov, zazigalni pilum, suli¢na ost, osem konic, trije Zeblji,
Stiri pusCiCne osti in Zelezen rocaj posode, ki ga je edinega
mo¢ zanesljivo identificirati (. /7 10).°° Pri Zebljih gre za
tri od stirih znanih (z. 17 14-17).5! Za Zeblje in rocaj posode
nimamo primerjav med zanesljivim gradivom iz zaklada, torej
je njihova pripadnost zakladu vprasljiva.

Miillner je med 12. in 14. majem na severozahodnem vogalu
okopa, po zunanjem pobocju, naredil tri izkope, enega nad
drugim, na skupni razdalji 14 m. Kopal je vodoravno oziroma
poSevno v pobocCje. Vse tri izkope opisuje skupaj kot eno
sondo, pri kateri lo¢i “zgornji del” (t. j. zgornji izkop) in
“spodnji del” (t. j. povezana spodnja dva izkopa).’?

1. Zgornji izkop:
Zgornji izkop je bil postavljen na zunanjem pobo¢ju nasipa,

41 Millner 1892, 68-69; Miillner 1909, 43.
42 podatki D. Kmetic.
43 Miillner 1892, 68-69; Miillner 1909, 43.
44 pPodatki D. Kmetic.

malo pod vrhom - tik pod tocko, kjer naj bi bil najden zaklad.
Miillner je “kmalu” naletel na 0,5 m debelo plast, ki je sledila
konfiguraciji nasipa - torej padala proti zunanjemu robu. Zgornji
del te plasti je bil temno obarvan, vseboval je oglje in prezgano
kamenje, v spodnjem delu je bila rdece prezgana zemlja.>?
V temno obarvanem delu plasti je naSel kopje (z. 79: 1) in
7elezen zebelj.>* Sklepal je, da je to plast, v kateri je bil
najden zaklad oroZja. Globlje ni kopal.’?

2. Spodnja dva izkopa:

Izkopa, ki ju Miillner opisuje skupaj, sta leZala na sredini
in na dnu zunanjega pobocja. Na povrsini so kopali 7-8 m
§iroko, v notranjost se je prostor oZil. Plasti, ki si sledijo od
vrha navzdol:*¢

1. plast zemlje z malo kamenja, debela 1,5 m;

2. plast ilovice z veliko kamenja, debela 2 m;

3. plast ilovice z veliko kamenja, ki se razlikuje od zgornje,
debela 1 m;

4. plast rusevine, debela 1 do 2 m. Sestavljajo jo rdece do
sivo prezgani, mehurjasto napihnjeni in zazZlindrani pescenci.
Primesani so tudi kamni iz apnenca, na povr§ini prezgani do
apna. Miillner ugotavlja, da se obe vrsti kamna nahajata v
neposredni okolici Smihela. V rusevini so bili ostanki zoglenelih
tramov, celo 5 do 6 m dolgih, pogosti so tudi manjsi koscki
oglja. Slo naj bi za les hrasta, jelke, bora in gabra. Eden od
tramov je lezal na dnu plasti. Med kamni so bili prazni prostori,
tako da se je na kamnih, drobirju in na oglju nabirala siga,
vcasih tudi zelo na debelo;

5. prvotna tla.

Debeline plasti, ki jih opisuje Miillner, se zdijo pretirane.
Gre za poSevno padajoCe plasti, ki so bile verjetno merjene
vertikalno ali horizontalno. Torej so bile najbrz v resnici
tanjSe. S skico, ki jo je objavil Miillner, si ne moremo veliko
pomagati.’’ V prvih treh plasteh ni odkril nobenih najdb.
Domneva, da je bilo oroZje najdeno v plasti 4, ki je vsebovala
oglje in prezgano, zazlindrano kamenje in kjer so bili tudi
pogoji, da se je vse skupaj zasigalo. Na drugem mestu piSe,
da je v sondi, “na globini 8,5 m” - to se pravi morda v plasti
4 - nasel spiralno zvit trak (z. 79: 2,3)°% in preprosto ost (ena
od oblik kot na t. 16).°° V globini 8 m je odkril tudi Zelezno
7lindro.% Plasti 2 do 4 predstavljajo verjetno rusevine enega
ali ve¢ zaporednih obzidij.

45 Deschmann, Hochstetter 1879, t. 3; Hoernes 1887a, [3]; Hoernes 1888, 227.

46 Hoernes 1888, 227.

47 Pismo A. Miillnerja Dezelnemu odboru 23. 5. 1892, Arhiv Republike Slovenije, DZ-DO IX-5, DeZelni muzej, §t. 4759
(= Arhiv NMS 61/1892); o nacrtih: pismo A. Miillnerja DeZelnemu odboru 22. 2. 1892, Arhiv Republike Slovenije, DZ-DO
IX-5, DezZelni muzej, §t. 1806; prim. tudi pismo J. Pecnika DeZelnemu odboru 7. 6. 1892, Arhiv Republike Slovenije, DZ-
DO IX-5, DezZelni muzej, §t. 5247; najdbe: Akcesijska knjiga NMS, 1892, §t. 70: 27-28.

48 Miillner 1892; tudi Miillner 1909, 42-43.

49 Pismo A. Miillnerja Dezelnemu odboru 23. 5. 1892, Arhiv Republike Slovenije, DZ-DO IX-5, Dezelni muzej, §t. 4759

(= Arhiv NMS 61/1892).

50" Akcesijska knjiga NMS, 1892, st. 91; Miillner 1892, 73, t. 6: 32.

51 Miillner 1892, 73.

52 Miillner 1892, 65-69, t. 5: 1 (loGeni izkopi); t. 5: 2 (idealno povezani vsi trije izkopi); tudi Miillner 1909, 43.

33 Miillner 1892, 65-66.

54 Kopje, inv. §t. NMS P 3782; Miillner 1892, 66, pise, da je bilo najdeno v globini 2 m - verjetno gre za globino od

najvisje tocke sonde oziroma nasipa.
55 Miillner 1892, 66.
56 Millner 1892, 66-68, t. 5: 1,2.
5T Millner 1892, t. 5: 2.
58 Tnv. §t. NMS P 3788, 3789; Miillner 1892, 70, t. 6: 4.
59 Miillner 1892, 74.
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Miillner torej ni naletel na ostanke zaklada, kot je upal,
Ceprav je verjetno kopal v neposredni blizini. NasSel pa je
plast, podobno tisti, v kateri je lezal zaklad.

Sondiranje 1983

Leta 1983 Mehtilda Urleb ni mogla ve¢ natanc¢no locirati
Miillnerjeve sonde iz leta 1892, saj je bilo obmocje
severozahodnega vogala zravnano do zive skale. Priblizno
10 do 15 m jugovzhodno od stare Miillnerjeve sonde je skopala
novo. Tudi tu sta bila predhodno uni¢ena vsaj 2 m nasipa.
Sondo iz leta 1983 lahko primerjamo z zgornjo Miillnerjevo
sondo, ki je lezala blizu nekdanjega vrha nasipa. Mo¢no prezgane
plasti, ki je bila v Miillnerjevi zgornji sondi debela 0,5 m,
Urlebova ni odkrila, ker je verjetno lezala visje, v Ze odstranjenem
delu nasipa. RuSevino obzidja predstavlja pri Urlebovi plast
9 (nasutje na zunanji strani obzidja iz manjSih, srednjih in
velikih kamnov brez zemlje), ki pa ne vsebuje Zganine in
prezganega kamenja. Te plasti torej ne moremo enaciti z nobeno
od Miillnerjevih plasti.®! Skromne kerami¢ne najdbe iz leta
1983 sodijo okvirno v halstatsko obdobje,%2 zraven pa so bili
tudi odlomki zgodnjeanti¢cnih amfor vrste Lamboglia 2 (7.
19: 7,8).

Sestava zaklada

Predmete iz zaklada danes hranijo Narodni muzej Slovenije,
Prirodoslovni muzej na Dunaju, InStitut za prazgodovino in
zgodnji srednji vek na Dunaju, Umetnostnozgodovinski muzej
na Dunaju ter Zgodovinski in umetnostni muzej v Trstu.
Najpomembnejsi arhivski viri so v Narodnem muzeju Slovenije,
v Arhivu Republike Slovenije ter v Prirodoslovnem muzeju
na Dunaju. Pri rekonstrukciji sestave zaklada je bilo potrebno
upostevati najrazlicnejse, toda nepopolne vire. Ze Windischgritz
in Miillner verjetno nista dobila zanesljivih podatkov od najditelja
Klajnska.

Prvi predmet iz zaklada, ki je prispel v Kranjski dezelni
muzej (sedaj Narodni muzej Slovenije), je bil pilum (sl 7;
1. 9:7), ki ga je leta 1890 poklonil Windischgritz.%? Po Miillnerju
sodi v zaklad vsa zbirka, ki jo je od Klajnska leta 1892 kupil
Kranjski deZelni muzej.%* Vendar so med inventarjem tudi
predmeti, ki jih je Millner pridobil s sondiranjem na
severozahodnem delu nasipa in jih v inventarni knjigi ni oznacil
posebe;j.% Te smo, kolikor je bilo to mogo¢e, izlo¢ili iz zaklada
(2. 19: 1-3). Tudi med kupljenimi predmeti so mogoce taksni,

60 Miillner 1892, 86.

ki niso bili sestavni del zaklada. Dvom se pojavlja zlasti pri
posameznih kosih orodja, ki jih najdemo tudi na grobiscih,
ali pa pri materialu, ki bi ga lahko odkrili tudi v naselbini
(1. 17: 9-18; 18). Ponavljajoci se tipi oroZzja, ki jih ne poznamo
z drugih lokacij v Smihelu, vseeno govorijo v prid enotnemu
izvoru vecine kupljenih predmetov.

Zelo problematicen je tisti del zaklada, ki je priSel v
Windischgritzovo zbirko. Pe¢nik poroca, da je Windischgrétz
odkupil iz zaklada latensko ¢elado, mec ter Zelezne konice.%®
Windischgritz je objavil izbor predmetov iz zaklada (sl 6)
in omenil po§kodovano ¢elado, ki se ni ohranila.” Hoernes
je v zbirki, ki si jo je natanc¢no ogledal, videl tri mecCe latenskega
tipa (na Windischgrédtzovi sliki le dva). Razlikoval je tudi
latenske predmete in zgodnjerimsko orozje.°® Za puscici z
vijakastim vratom (s/. 6: 18,19), kar je znacilna
zgodnjesrednjeveska oblika, pa je domneval, da ne sodita v
zaklad.%® Torej se je Ze ob samem zadetku pojavilo vprasanje,
kaj je resni¢no del zaklada, kaj pa je bilo najdeno drugod,
t. j. na grobiséih okoli Smihela, na naselbinskih to¢kah na
obmocju Smihela, in celo, ker gre za privatno zbirko, kaj se
je primeSalo z drugih najdis¢. Tako moramo iz
Windischgritzovega dela zaklada izloCiti vse poznoanticne
in zgodnjesrednjeveske predmete in tudi predmete, ki nimajo
vzporednice med gradivom iz Kranjskega dezelnega muzeja
(sl. 6: 8-10,16-25).

Windischgritzova zbirka se ni ohranila v celoti in na enem
mestu. Del predmetov iz zaklada je bil zaloZen oziroma izgubljen,
od tega kar nekaj primerkov iz prve objave (s/. 6: 1-5,8-10,16-
18,20,22-25).

Windischgritz je poklonil Kranjskemu dezelnemu muzeju
poleg piluma (sl 7; t. 9: 7) §e sekiro (sl 6: 11; t. 18: 6)7° ter
zazigalno kopje, ki pa po tipologiji ne sodi v zaklad (z. 2/:
1).71

Del zbirke je odkupil Prirodoslovni muzej na Dunaju leta
1906, med drugim tudi meé z Zigi (s 9; 10),”? ki je potem
leta 1935 prisel v Umetnostnozgodovinski muzej na Dunaju.
Naslednji vecji odkup Prirodoslovnega muzeja je bil leta 1910,
ko so skupaj odkupili material z Vaé in iz Smihela.”® V zbirki
je bilo pomesano gradivo iz zaklada s tistim iz grobov in z
naselbinskimi najdbami. Predmete iz zaklada lahko identificiramo
samo tipolosko.

Iz Windischgriatzove zbirke so predmeti verjetno prisli
tudi na InStitut za prazgodovino in zgodnji srednji vek na
Dunaju. Zaradi nenatan¢nih in o¢itno napac¢nih podatkov lahko
tudi tu ugotavljamo pripadnost zakladu zgolj po tipologiji.

Nekaj primerkov, ki jih hranijo v Trstu (z. 7: 2; 16: 29,30),
je bilo morda prav tako sestavni del Windischgritzove zbirke.”*

61 Urleb 1990. Enacenje plasti pri Urlebovi verjetno ni ustrezno, o. c., 99.

62 Urleb 1990.

63 Tnv. §t. NMS P 3767; Akcesijska knjiga NMS, 17. oktober 1890, st. 168.
64 Seznam predmetov iz zaklada: Millner 1892, 69-74; Akcesijska knjiga NMS; Inventarna knjiga NMS. Inv. §t. NMS P
3621 3796. Leta 1960 so bili inventarizirani Se dva moc¢no zasigana piluma in ena konica, ki so tudi del zaklada (s/. 20, 21,

25; NMS P 11670 a, b, c).

65 Mullner 1892, 70, t. 6: 4; Millner 1909, 45-46, sl. 29.

66 Pismo J. Peénika DeZelnemu odboru 7. 6. 1892, Arhiv Republike Slovenije, DZ-DO IX-5, Dezelni muzej, §t. 5247.

7 Windischgritz 1892.
68 Hoernes 1892.
69 Hoernes 1892, [10, 11]. Datacijo glej spodaj.

70 Inv. §t. NMS P 3767, P 4820. Akcesijska knjiga NMS 1890, st. 168; Windischgritz 1892, sl. 11.
7 Inv. 5t NMS P 4811, 4839, 4840; Akcesijska knjiga NMS 1891, §t. 102.

72 Arhiv NHMW.
73 Arhiv NHMW.

74 Museo Civico di Storia ed Arte di Trieste; najdisce Smihel: inv. §t. 25925-25930; brez arhivskih podatkov; material je

priSel v muzej konec 19. ali na zacetku 20. st.
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Leta 1899 je Miillner objavil risbe Sestih mecev iz Smihela
iz Windischgritzove zbirke,”® leta 1909 pa e enega ved.”0 1z
zaklada zanesljivo izvirata le dva,”” ostali so brez oZjih podatkov
in ne preseneca, da so med njimi tudi primerki iz srednjega
oziroma novega veka.

Ocitno predmeti iz zaklada v Windischgriatzovi zbirki niso
bili ves Cas jasno loCeni od predmetov z drugih najdis¢. Tudi
nacin pridobivanja, z odkupi in divjim kopanjem, ni omogocil
dobrega nadzora najdi§¢nih podatkov.

Z gotovostjo torej sodi v zaklad tisto oroZzje, ki je tipoloSko
enotno in hkrati popolnoma odstopa od najdb s Smihelskih
grobiS¢. Pri tem moramo misliti na vse vrste pilumov s plo§catim
nasadiscem, oblike 1, 2 in 3, na pilume s tulastim nasadi§¢em
ter na zazigalne pilume. Verjetno sodijo v zaklad kopja s
pravokotnim presekom konice, vsaj del katapultnih izstrelkov,
pusCi¢ne konice in preproste Zelezne osti. V zakladu so bili
tudi ¢elada in Stirje meci (2. 1-16; sl. 6: 1-7,11-15; sl. 7-25).
Miillner poudarja, da je bilo v zakladu zelo malo sulic.”®
Prisotnost orodja, suli¢nih kopit in posameznih predmetov,
ki ne sodijo med oroZje, je utemeljena zgolj z navedbo v
inventarni knjigi Narodnega muzeja Slovenije (1. 17; 18).

Rekonstrukcija sestave zaklada je naslednja:”®
1 celada,

4 meci,

14 pilumov s ploscatim nasadi§€em oblike 1,
7 pilumov s ploscatim nasadis¢em oblike 2,

18 pilumov s ploscatim nasadiSCem oblike 3,
50 pilumov s tulastim nasadi§¢em,

17 zazigalnih pilumov,

2 sulici,

13 kopij,

13 tezkih katapultnih izstrelkov,

8 kopit sulic ali kopij,

11 orodij,

265 preprostih osti,

13 drugih predmetov.

OVREDNOTENJE ZAKLADA
Tipologija orozja in datacija

Ze ob odkritju je Hoernes spoznal izjemnost zaklada. Pilume
je povezal z rimsko vojsko, deloma pa jih je razlozil kot orozje,
ki je nastalo pod rimskim vplivom. Raspoznal je tudi zaZigalna
kopja.8 Hoffiller je zaklad v pregledu razvoja rimskega orozja
postavil v republikansko obdobje,®! uposteval pa ga je tudi
Schulten v pregledu razvoja pilumov.8? Vecji del zaklada je
prvié objavil sele Gustin.8?

Miillner 1899, sl. 1-6; za najdiS¢ne podatke Miillner
76 Miillner 1909, 44, sl. 16.

77 Millner 1899, sl. 1, 3.

78 Miillner 1892, 69.

80 Hoernes 1892.

Tipologijo, datacijo in funkcijo posameznih kosov oroZja
in celotnega zaklada smo Ze izCrpno utemeljili ter niso potrebne
vedje spremembe.5*

Najpomembnejsa oblika v zakladu so pilumi s ploS¢atim
nasadiS¢em za toporisce. Trije jasni tipi so zZe bili natan¢no
opisani, vendar bomo tipologijo na kratko ponovili.8* Bistveni
element tipologije je nacin pritrditve na toporisce - torej oblika
nasadiSca. Z nasadiS¢em pa se ujemajo tudi posamezni elementi,
kot so oblika konice, oblika stebla in dolzina.

Oblika 1 se pojavlja s Stirinajstimi primerki (z. 2; 3: 1-
4; sl. 6:4,5; 11; 12). NasadiscCe je priblizno pravokotno, dvakrat
ovalno (z. 2: 6,8), dvakrat pa ima izrazite stranske zajede,
tako da dobi obliko pescene ure (z. 2: 1,2). VzdolZni rob nasadisca
je samo enkrat zavihan (z. 2: 2). NasadiSc¢e je po dvakrat
predrto in vcéasih so ohranjene Se zakovice. Velika ploscata
konica (dolzina do 6 cm) ima navadno izrazite zalusti (razen
listasta pri 7. 2: 6 in trikotna 7. 3: 2). Steblo je kvadratnega
preseka in pod konico pogosto §e razkovano v §irino. Izdelava
je zelo groba (si. 11; 12). Dolzina je 22 do 30 cm (sl 26).8¢

Obliko 2 predstavlja sedem primerkov (z. 3: 5,6; 4; sl. 13;
14 ). Pravokotno nasadi§¢e ima eno luknjico za zakovico.
Vzdolzni robovi so bili na vsaki strani zarezani, tako da so
nastala Stiri krilca, ki so zapognjena v razlicne smeri. Tako
je bilo leseno toporisce pritrjeno z eno zakovico in s Stirimi
krilci. Konica je manjSa kot pri prvi obliki (dolga do 4,3
cm) in ima majhne zalusti. Steblo je pravokotnega preseka.
Pilumi so dolgi 33 do 40 cm (sl 26).

Najdeno je bilo verjetno osemnajst pilumov oblike 3 (7.
5;6; 7 1-3; sl. 6: 2,3; 8; 15-17; 18: 2). Na ploscici za pritrditev
sta po dve luknjici za zakovice. VzdolZni stranici imata polkrozni
zajedi, tako da so nastala Stiri krilca, ki so jih zapognili v
razli¢ne smeri. Steblo je okroglega preseka. Konice so lahko
trikotne ploscate (dolzina 3 do 3,6 cm), z neizrazitimi zalustmi
(7 primerkov; t. 5; 6: 1; sl. 15). Lahko pa so konice vitke
Stirirobe - s Stirimi trni (vsaj 5 primerkov; ¢. 6: 2-5; sl. 6: 2,3;
17). Pilumi oblike 3 so bili dolgi od 44 do 57 cm (sl. 26).
Izjema sta primerek (z. 5: 4) z dolZino 33,5 cm in neohranjen
zelo dolg pilum (78 cm) s Stirirobo konico, ki je imel okoli
nasadisca Se pravokotno objemko (sl. 6: 2).

Posebno skupino tvori 49 pilumov s tulastim nasadiS¢em
in konico v obliki igle (7. 7: 4-7; t. 8-10; 11: 1-7; sl. 7; 19-21).
Dolgi so ve¢inoma med 20 do 38 cm (s/. 26). Izgubljen pa
je zelo dolg pilum s tulastim nasadi§¢em in konico v obliki
lista (sl 6: 1). Tej skupini so zelo podobni zazigalni pilumi,
ki imajo prav tako tulasto nasadi$ce, pod konico v obliki igle
pa uSesce (17 primerkov; ¢. 11: 8-11; t. 12; sl. 26).

Za datacijo zaklada z Gradu so najpomembnejSe primerjave
s tremi podobnimi sklopi najdb.

Pilumi s ploscatim nasadiS¢em oblike 3 so podobni samo
pilumom, najdenim v iberski naselbini Castellruf v Kataloniji,
kjer so bili odkriti v plasti s konca 3. st. pr. Kr.¥” So malo
krajsi kot Smihelska tretja oblika (dolZina okoli 42 cm), plo§¢ata
trikotna konica pa ima rahlo usloCene robove.

1909, 44, sl. 11-15, 17.

Zaradi dodatnega preucevanja se seznam nekoliko razlikuje od objavljenega v Horvat 1997, 108.

81 V. Hoffiller, Oprema rimskoga vojnika u prvo doba carstva, Vjes. Hrv. arh. dr. n. s. 12, 1912, 82-84, 93, 105-107.

82 Schulten 1950, 1352.
83 Gustin 1979.

84 Horvat 1997; prim. Connolly 1997; Luik 2000, 273-275.

85 Horvat 1997, 110-111, sl. 3-5,11.

87 Alvarez Arza, Cubero Argente 1999.
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Na najdis¢u Talamonaccio (anti¢ni Telamon v Etruriji)
je bilo pri izkopavanju svetisca odkritih vsaj 60 pilumov,
dveh razliCic. RazliCica 1 iz Talamonaccia, za katero je znacilno
pravokotno nasadis¢e z zapognjenimi vzdolZnimi robovi, je
blizu tako $mihelski obliki 1 kot tudi obliki 2.%% Razli¢ica
2 iz Talamonaccia, s preprostim pravokotnim nasadiS¢em,
pa dobro ustreza obliki 1 s Smihela.?® Tempelj v Talamonacciu
je bil pozgan v drzavljanskih vojnah med Sulo in Marijem
v osemdesetih letih 1. st. pr. Kr. Mogoce pa je, da so prisli
pilumi v svetisce Ze kot votivni dar po bitki s Kelti, ki je bila
v blizni leta 225 pr. Kr..%°

Smihelska piluma oblike 1 s plo§¢atim nasadiséem v obliki
pescene ure (£ 2: 1,2) imata najboljSo primerjavo v pilumih
iz Ephyre v Epiru, ki izvirajo iz stavbe, porusene leta 167 pr.
Kr.%!

Stiriroba konica s §tirimi trni, kot jo najdemo na §mihelski
obliki 3, je zelo redka (z. 6: 2-5; sl. 6: 2,3; 17). Dva dolga
(dolzina enega skoraj 70 cm) tulasta piluma s podobnima
konicama sta bila odkrita na prelazu Col de Flam v Alpah
(Italija), kjer izvirata verjetno iz Zgalnodaritvenega prostora
in nista natanéneje datirana.’? Sorodne so jim tudi piramidalne
konice s §tirimi trni.?3

Navedene primerjave kazZejo, da pilumi s plo§catim
nasadi§¢em z Gradu pri Smihelu izvirajo s konca 3. ali iz
prve polovice 2. st. pr. Kr. Tak§no datacijo potrjujejo tudi
razlike s starejSimi oblikami pilumov in podobnih sulic, ki
se pojavljajo v 4. in 3. st. pr. Kr. pri Keltih v Italiji in Alpah.%*
Tem starim oblikam je blizu edino izgubljeni pilum z listasto
konico in tulastim nasadi§¢em (s/. 6: 1). Pilumi z Gradu pri
Smihelu se razlikujejo tudi od pilumov, ki se pojavljajo od
sredine 2. st. pr. Kr. dalje. Te oblike nimajo na plo§¢atem
nasadiscu nikoli zapognjenih robov, pojavijo se nove oblike
nasadisca. Velika trikotna konica z dvema zalustima izginja,
v rabi pa so prave piramidalne konice.’’

Z datacijo, ki jo opredeljujejo pilumi s plo§¢atim nasadis¢em,
se skladajo tudi druge oblike, ki sicer niso tako natancno
¢asovno omejene: pilumi s tulastim nasadiS¢em in konico v
obliki igle (z. 7: 4-7; t. 8-10; t. 11: 1-7), kopja (t. 13: 3-14),
masivni katapultni izstrelki (z. 74: 1-11), vitki izstrelki in
puscice (z. 14: 12-21; t. 15), mec€i (2. 1; sl. 9-10) in izgubljena
celada.”®

Dva meca (z. I: 1-2) sta verjetno zgodnja predstavnika

88 Luik 2000, 269-271, sl. 1.
89 Luik 2000, 271-272, sl. 2.
90 Luik 2000, 272; Horvat 1997, 113-115.

rimskih gladijev.”’ Izgubljena ¢elada bi bila lahko po
Miillnerjevem opisu uvrsc¢ena v tip Filottrano, razSirjen v
Picenumu med 4. in 2. st. pr. Kr.?® Na vsak naéin je verjetno
§lo za eno od italskih vrst celad.

oblika, ki se pojavlja v poznolatenskem obdobju v keltskih
in redko v rimskih sklopih.??

Mec (sl. 9-10) spada med latenske oblike. Za kronologijo
je najbolj pomemben nizek zvoncast branik, ki se pojavlja
na mecih iz dobro datiranih grobov mokronoske skupine,
stopnje Ila. Ta stopnja odgovarja obdobju Lt C1.19° Smihelski
me¢ je sorazmerno dolg (dolZina rezila okoli 79 cm),!%! konicast,
rezilo ima dva vzporedna Zlebova, posebnost pa je tudi dvojni
7ig v obliki kolesa. Zigi so pogostejsi na meéih obdobja Lt
C2.102

Poudariti moramo posebnosti na orozju, za katere nam
niso znane primerjave. Na nekaterih pilumih s tulastim
nasadiS¢em se pojavljata vrezan okras (z. 7: 5-7) in tordiranje
(2. 8 1). Izjemne so tri pus¢icne osti s piramidalno konico
in dvema majhnima trnoma na bazi konice (7. 15: 23-25).

Posebnost so tudi zazigalni pilumi, ki so sorodni preprostim
pilumom s tulastim nasadisCem (z. 11: 8-11; t. 12). Zazigalni
izstrelki in kopja so bili razSirjeno orozje od helenizma do
pozne antike, toda Sele od antoninskega obdobja dalje so
med arheoloskim gradivom prepoznani posebej izdelani zazigalni
izstrelki.!93 Oblika, ki jo sreamo na Gradu pri Smihelu, je
torej veliko starejSa in trenutno osamljena.

Domnevamo torej, da so najpomembnejsi predmeti iz zaklada
soCasni, da so bili izdelani konec 3. ali v prvi polovici 2. st.
pr. Kr. in da jih je uporabljala rimska vojska.

Preproste osti

Odkritih je bilo vsaj 265 preprostih Zeleznih osti (¢. 16;
sl. 24; 25). 221 kosov je na tretjini ali na sredini dolzine
razkovanih v eno stran, tako da je izoblikovana nesimetricna
trikotna konica. Ta zajema tretjino ali v€asih polovico predmeta
(oblika 1, z. 16: 1-22). Simetri¢no razsiritev priblizno na tretjini
dolzine ima le 12 primerkov (oblika 2, 7. 16: 23-28). 32 kosov
pa je preprostih, brez vsake razsiritve (oblika 3, ¢ 16: 29-39).
Osti so dolge v glavnem med 8 in 12 cm ter tezke 4 do 14 g.

91 S. 1. Dakaris, Anaskaphe eis to nekyomanteion tou Acherontos, Praktika 1964 (1966), t. 47: y; Baatz 1982, 212-213,

230; Horvat 1997, 115.
92 Prinoth-Fornwagner 1993, 98, t. 3: 8,9.

o o

95 Horvat 1997, 113-116; Connolly 1997, 45-49.

o

6 Horvat 1997, 116; Connolly 1997, 50; Sievers 2001, 167.

3 Schulten 1929, t. 25: 4; 38: 3,6; Nothdurfter 1979, 79, t. 70: 1197; Connolly 1997, 49, sl. 3; Sievers 2001, t. 68: 348.
4 Horvat 1997, 113; Connolly 1997, 44-49; Sievers 2001, 163-164.

97 Feugére 1993, 97-100; Feuglre 1994, 13-15; Connolly 1997, 49-56; Horvat 1997, 116.

o

8 Miillner 1894, 150; S. Gabrovec, Grob s ¢elado s Trbinca pri Mirni (Das Helmgrab von Trbinc bei Mirna), Arh. vest.

41, 1990, 110-115; U. Schaaff, Keltische Helme, v: Antike Helme, Romisch-Germanisches Zentralmuseum, Monographien 14

(Mainz 1988) 315-317; Horvat 1997, 116.
99 Sievers 1995, 150-151; Sievers 2001, 170-172.

100 prim. obliko ustja noznice A2: J. M. De Navarro, The finds from the site of La Tene. Volume 1. Scabbards and the
swords found in them (London 1972) 23, 130; Bozi¢ 1999a, 195-196; Gotovlje: Pirkmajer 1991, t. 1: 4; Dobova, grob 1: Gustin
1977, t. 4: 4; Dobova, grob 6: M. Gustin, La tomba n. 6 di Dobova e 'ornamento delle lance La Teéne, v: Popoli e facies culturali
celtiche a nord e a sud delle Alpi dal V al I secolo a. C. (Milano 1983) t. 90, sl. 1: 9. Pri opredelitvi meca mi je pomagal D.

Bozic.

101 podobne dolzine je tudi mec iz groba 1 v Dobovi, Gustin 1977, t. 4: 4. Nekoliko mlajsi meci iz Slatine v Rozni dolini,
stopnja Mokronog II b, so tudi dolgi okoli 90 cm in ve¢, Pirkmajer 1991, t. 7: 39; 8: 50; 10: 67; 13: 92; 14: 98; 16: 108; 19: 136.

102 Drack 1954-1955.
103 Franke 1998.
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Miillner piSe, da so v njegovem ¢Casu uporabljali podobne
osti na Ze takrat starinskem orodju za razcesavanje volne, ki
so jo potrebovali za izdelavo klobuéevine.!%*

Podobne osti pogosto razlagajo kot zelezne zobe rimskih
grabelj ali kopa¢. Ohranjenih je pet primerkov rimskih gra-
belj z zeleznimi zobmi in leseno precko. Zobje imajo dolgo
trikotno konico (okoli dve tretjini celotne dolzine) in krajse
nasadiscCe, ki je obi¢ajno na koncu zapognjeno. Pogosto
ima zob tudi uslo¢en obris.'” V celoti ohranjene grablje z
Newstaeda imajo okoli 20 cm dolge zobe, primerljivi kosi
iz Londona so dolgi okoli 15 ¢cm.'% Zelo podobnih oblik so
tudi zobje ohranjenih grabelj iz Saalburga.'”’ Podobne zobe
so imele verjetno grablje iz Sarmizegetuse, pri katerih pa je
bila tudi precka zelezna.'®

Nekateri zobje so zelo podobni obliki 1 iz Smihela.!?’
Priblizno enako so dolgi ali malo daljsi. Med sredino in eno
tretjino dolzine so razkovani v polkrozno oziroma trikotno
razsiritev - grbino, ki lahko izrazito $trli'® ali pa na eni strani
prehaja v nesimetri¢no trikotno konico.'' Pogost je uslocen
obris, vcasih je nasadi§ce na koncu zapognjeno. Ve¢ razlicic
tega tipa se pojavlja v Vitudurumu, kjer je zanimiva skupna
najdba sedmih kosov, kar govori v prid interpretaciji, da gre
tudi v tem primeru za zobe grabelj."> Niso pa Se bili odkriti
ostanki skupaj z lesom.

Osti iz Smihela se nekoliko razlikujejo od opisanih zob
grabelj. Trnasto nasadisce je dolgo in navadno ravno, kratek
vrh je obicajno trikotne oblike, razsiritev samo v obliki grbine
je redka. Razmerje med dolzino konice in nasadis¢a je torej
obratno kot pri zobeh grabelj. Med 202 upostevanimi kosi iz
Narodnega muzeja Slovenije jih je bilo deformiranih 35 (to je 17
%). Deformacije so bile razlicno moc¢ne in na razlicnih mestih
(1. 16: 20-22,26,37-39; sl. 24): zapognjen trn (10 primerkov),
zapognjena konica ali zvita cela ost. Tako je deformacij prema-
lo in preveC so razli¢ne, da bi jih lahko povezali s posebnimi
nacini pritrditve ali rabe.

Enake osti kot na Gradu pri Smihelu so bile najdene na
Gradu nad Reko pri Cerknem - na naselbini idrijske kulturne
skupine. Med gradivom prevladuje orozje, ki kaZe, da je bilo
sredi 1. st. pr. Kr. ali v zgodnjeavgustejskem Casu tod prizorisce
bitke med Rimljani in domacini."® V Alesiji so bile med oblega-

njem leta 52 pr. Kr. v rabi podobne osti. Tam se pojavljajo tudi
osti, ki imajo na vrhu §e zalust. Slo naj bi za preproste, hitro
narejene konice - t. i. stimulus, ki so bile pritrjene na lesene
ovire. Lahko pa gre tudi za hitro narejene osti puscic ali kopij."*
Preproste osti z eno zalustjo ali samo z nesimetricno trikotno
konico, podobnih dimenzij oziroma vecje, so bile odkrite v
Osuni. Sodijo med ostanke orozja iz bojev med Cezarjem in
pompejanci leta 45 pr. Kr.'"

Na eni strani torej obstajajo manjSe oblikovne razlike med
zobmi grabelj in preprostimi ostmi iz Smihela. Po drugi strani pa
nasSe primerke lahko dobro primerjamo z ostmi iz sicer mnogo
poznejsih vojaskih sklopov v Alesiji in Osuni ter z ostmi z Gradu
nad Reko, ki so verjetno prav tako povezane z boji. Tudi pri
samem zakladu iz Smihela gre nedvomno za izrazito vojasko
skupino najdb. Torej bi konice iz Smihela najlazje razlozili
podobno kot v Alesiji - da gre morda za hitro narejene pusc¢iéne
osti oziroma za konice, zabite v lesene ovire.!'®

Funkcija orozja

Zaklad sestavlja vec¢ vrst rimskega oroZja s konca 3. ali prve
polovice 2. st. pr. Kr. Prevladuje oroZzje za boj od dalec: pilumi,
zazigalni pilumi, kopja, katapultni izstrelki in puscice. Stevilne
deformacije pric¢ajo, da je bilo Ze uporabljeno v boju.

QOd teze orozja in od oblike konice je bila odvisna prebojna
moc¢, pomembna pa je bila verjetno tudi dolzina. Med pilumi
so vsaj Stiri oblike, ki verjetno odrazajo razlicno rabo.

Polibij poroca v opisu rimske vojske, ki je nastal v drugi
polovici oziroma blizu sredine 2. st. pr. Kr., da so imeli legi-
onarji po dva piluma, enega tezkega in drugega lahkega. Opis
tezkega piluma se deloma ujema z znanimi pilumi s ploscatim
nasadiS¢em. Toporisée je bilo za eno dlan odebeljeno (§irina
7,7 cm; verjetno samo na obmocju nasadi$ca) in tri komolce
dolgo (okoli 1,4 m). Enako dolga je bila Zelezna konica z za-
lustmi. Zelezo je bilo globoko zarito v toporiiée in pritrjeno
s Stevilnimi zakovicami."” Pri Smihelskih oblikah 1, 2 in 3 je
siroko nasadiSCe predstavljalo osnovo za dodatno obtezitev,
tako da imamo verjetno opraviti s “tezkimi pilumi” v Poli-
bijevem pomenu (s/. 26)."® Lahki pilum je opisan samo kot

104 A, Miillner, Die rithselhaften Stahlstifte von St. Michael bei Hrenovitz, Argo 5, 1897, 16; Miillner 1909, 47.

195 Oblika 2 po Doswaldu 1994, 263; tipologije tudi pri: Pietsch 1983, 72; Duvauchelle 1990, 45-46.

% S, E. Rees, Agricultural Implements in Prehistoric and Roman Britain, BAR Brit. Ser. 69 (1979) 484-485, 615, sl. 255-256;
W. H. Manning, Catalogue of the Romano-British iron tools, fittings and weapons in the British Museum (London 1985) 59, t. 25:

F63-F66; t. VL.

197 L. Jacobi, Das Romerkastell Saalburg bei Homburg vor der Héhe (Homburg vor der Hohe 1897) 160 (st. 14), 163 (st. 26),
443-445, sl. 69, t. 80: 2; Saalb. Jb. 8, 1934, 25, t. 3: 10; Pietsch 1983, 72, t. 25: 549-556.

198 Glodariu 1975, sl. 12: 8,9. [Pri masivni Stirirobi konici in simetriénem trnu gre najveckrat za zobe brane. Leseni in kovinski
deli tega orodja so bili ohranjeni na Stalenski gori. Doswald 1994, 263, tip 3; Dolenz 1998, 143-145; H. Dolenz, G. Wolf, Romische
Eggen aus der Stadt auf dem Magdalensberg, Carinthia 1 189, 1999, 65-79; W. J. H. Willems, Down to earth: a note on bolt-heads
and rake-prongs, ARMA. Newsletter of the Roman military equipment conference Vol. 2, No. 2, 1990, 22-23.]

19 Oblika 1 po Doswaldu 1994, 263; Duvauchelle 1990, 45, sl. 186 - oblika 2.

10 Npr. Dolenz 1998, 142, t. 41: L41-L42.
' Npr. Doswald 1994, 303, sl. 212 b: E154-157.

12V, Schaltenbrand Obrecht, Die Eisenfunde, v: Beitrdge zum romischen Oberwinterthur - Vitudurum 7 (Zirich und Egg 1996)

158-159, sl. 143, t. 46: 154-163.
13 Bozi¢ 1999b, 71-75, sl. 2: 4,5; 3: 12,13.

14 Deyber 1994; Sievers 1995, 151-152; Sievers 1997, 271-272; V. Brouquier-Reddé, L’équipement militaire d’Alésia d’aprés les
nouvelles recherches (prospections et fouilles), v: M. Feugere (ured.), L'équipement militaire et ['armament de la république (IVe-ler
s. avant J.-C.), Journal of Roman Military Equipment Studies 8, 1997, 281-282, sl. 6; Sievers 2001, 172-174.

15 Sievers 1997, 273-275; S. Sievers, Armes, v: P. Rouillard, Antiquités de I’Espagne (Paris 1997) 58-61.

116 Deyber 1994; Sievers 1995, 151-152; Sievers 2001, 172-174.

7 Polibij VI, 23, 9-11; Schulten 1950, 1349-1354.
8 Schulten 1950, 1349-1354; Bishop, Coulston 1993, 50.
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orozje, podobno lovskemu kopju povpre¢nih dimenzij.!"’ Pac
pa Polibij natan¢no opisuje kopje lahko oborozenih vojakov,
velitov. ToporiSce je bilo dolgo dva komolca (malo manj kot 90
cm) in §iroko en palec (malo manj kot 2 cm). Konica je bila
dolga eno dlan (okoli 22 cm), ozka in oSiljena, tako da se je ob
prvem udarcu zvila in je nasprotnik ni ve¢ mogel uporabiti.'?°
Najkrajsi smihelski pilumi s tulastim nasadiS¢em (vsaj sedem
primerkov) so po dimenzijah, obliki in tudi poSkodbah zelo
podobni kopjem velitov (sl 26). Zelo verjetno lahko v pilumih s
tulastim nasadi§¢em vidimo oroZje lahko oboroZenih vojs¢akov
in mogoce tudi “lahke pilume” legionarjev.'”!

Kratki pilumi oblike 1 so imeli funkcijo kopja kratkega dosega
z dodatno obtezivijo. Siroke trikotne konice z zalustmi so bile
ucinkovite v boju z lazje opremljenimi nasprotniki.””> V boju od
blizu pa so se ti pilumi dalo uporabiti tudi kot sulice, pri cemer
so bile siroke trikotne konice zelo uporabne.'?

Drugace pa so stirirobe konice pilumov oblike 3 in konice v
obliki igle na pilumih s tulastim nasadiS¢em lazje prebile $Cite
in oklepe, zaradi dolgega ozkega vratu morda celo dosegle
nasprotnikovo telo za §¢itom ter se po udarcu zvile. Tudi vitke
trikotne konice oblik 2 in 3 se priblizujejo temu idealu. Doda-
tna obtezitev pilumov s plosCatim nasadiSCem je Se povecala
prebojno moc.'?*

Med seboj zelo sorodne oblike konic so bile v rabi kot osti
puscic, kopij in izstrelkov mehani¢nega orozja razli¢nih kalibrov.
Celo prehod proti suliénim kopitom ni jasen. Samo po tipologiji
oblik se pogosto ne da dolociti funkcije. Boljsa kriterija razli-
kovanja sta velikost in teza, ki pa jo je tezko rekonstruirati.'®
Puséi¢ne osti naj ne bi bile tezje od 12 g."* Glede na ost z
eno zalustjo (2. /5: 26), ki tehta 15 g, bi bila lahko meja celo
vi§ja."””’ Po kriteriju teze (4 do 15 g) bi med puscice sodilo 12
primerkov iz Smihela: 7 konic s §tirirobim presekom (. 15:
15-22), 3 z dvema trnoma (z. 15: 23-25) ter 2 z eno zalustjo (7.
15:26,27). Najdeno je bilo 11 katapultnih izstrelkov z masivno
kratko piramidalno glavo (z. /4: 1-11), ki so tezki med 84 g in
136 g ter dolgi 11 do 15 cm."?® Ostalih 24 konic (z. 14: 12-21;
15: 1-14) z dolzinami med 7,5 in 15 cm ter teZami med 24 in
65 g verjetno predstavlja izstrelke mehani¢nega oroZja manjsih
kalibrov. Pri dveh konicah (7. 715: 1,2) pa bi bila mogoca tudi
drugacna raba, saj se po dolZini in teZi pribliZujeta kopjem (kot
t. 13: 3-14)."° Konica (z. 15: 1) ima izjemen trikotni presek, ki
se redko pojavlja.'3°

19 Polibij VI, 23, 9.
120 Polibij VI, 22, 4.
12 Bishop, Coulston 1993, 50.

Zazigalni pilumi ali kopja, ki jih je v zakladu 17, gotovo niso
bili standardni del vojaske opreme (z. //: 8-11; . 12). Taksno
oroZje ni bilo v rabi na odprtem bojis§cu, temve¢ predvsem pri
obleganjih ali v pomorskih bitkah.'!

Zakladu lahko pripiSemo Se 12 kopij (z. 13: 3-14).

Orozje za boj od blizu predstavljajo le Stirje meci (¢ I; sl
9) in dve suli¢ni osti (. 13: 1,2). Edini kos obrambnega oroZja
je Celada.

V funkcijah posameznih vrst orozja in njihovih Stevilénih
odnosih se morda odraZajo realna razmerja v konkretni situaciji,
ko je bilo to orozje uporabljeno. UdeleZeni so bili lahko in tezko
oborozeni rimski vojaki, opremljeni z razlicnimi oblikami pilumov.
OborozZeni so bili tudi z mehani¢nim oroZjem in zazigalnimi
pilumi, torej pripravljeni na obleganje lesenih utrdb. Prisotni so
bili lokostrelci. Prevlada oroZzja za boj od dalec je bila verjetno,
kot na primer v Aleziji in Osuni, povezana s taktiko vojskovanja
pri obleganju utrjene postojanke.'*

Orodje

Orodje in razli¢ni drobni predmeti (z. /7: 9-18; 18) so v
zakladu maloStevilni ter na njih ni sledov sige, ki bi zanesljivo
kazali na podobne okolis¢ine deponiranja kot pri orozju. Tako
se zdi njihova pripadnost zakladu vprasljiva.

Motika z enostranskimi plavutmi in konicastim rezilom (z. /8:
idrijske kulturne skupine v poznem latenu."*® Za primerke iz
Idrije pri Baci in Modreja je znacilen mo¢no zapognjen obris,
tako da smeri nasadi$¢a in konice tvorita priblizno pravi kot.
Leseno toporisce je bilo v tem primeru preprosto ravno.'** Pri
manj zapognjenih motikah iz Bodreza in Smihela pa moramo
predvidevati leseno toporisce v obliki kavlja.'’® Zaradi rahle
ukrivljenosti rezila bi izkljucili tudi interpretacijo, da gre za
ozek lemez."%

Naslednji dve orodji (. 18: 2,3), pri katerih plavutasto na-
sadiSce prehaja naravnost v kratko, konicasto rezilo, bi lahko
razlozili kot krampa ali konicasti motiki (tako kot primerek .
18: 1). Zelo podobnih oblik pa so tudi ozki lemeZi. Konicaste
motike se od ozkih lemezev vcasih razlikujejo le po naéinu
obrabe ter deloma po manjsih dimenzijah."”” Brez podrobnejsih
najdi§énih podatkov je bil na Smihelu najden e velik ozek

122 M. Junkelmann, Die Reiter Roms. Teil 3: Zubehir, Reitweise, Bewaffnung (Mainz am Rhein 1992) 135 ss; Deschler-Erb 1999,

22.

123 Bishop, Coulston 1993, 48-50; Horvat 1997, 117-118; Connoly 1997, 44.

124 Bishop, Coulston 1993, 48-50.

125 Baatz 1966, 203-205; Dolenz 1998, 70-72; Deschler-Erb 1999, 15-17; primerjava dolzin: Horvat 1997, 118, sl. 12.
126 M. Korfmann, Schleuder und Bogen in Siidwestasien, Antiquitas 3, 13 (Bonn 1972) 33-39; E. Erdmann, Vierkantige Pfeil-

spitzen aus Eisen von der Saalburg, Saalb. Jb. 38, 1982, 5-6.
127 Mozna teza do 30 g: Baatz 1966, 204.
128 Baatz 1982, 230-231; Feugere 1994, 10.
129 Baatz 1966, 204-206.

130 Ch. Unz, E. Deschler-Erb, Katalog der Militaria aus Vindonissa, Veroffentlichungen der Gesellschaft pro Vindonissa 14

(Brugg 1997), 26, t. 24: 512-513, 516-517.
B Franke 1998, 253-254.
132 Sievers 1997; Sievers 2001, 178-179.
133 Gustin 1991, 61-62.

34 Gustin 1991, t. 2: 2; 5: 8; 10: 14; 19: 4; 20: 1; 45: 1,2; za nasaditev glej Jacobi 1974, 73-75.

135 Gustin 1991, t. 38: 4-7,10,12.
136 Drugace: Gustin 1991, 60.

137

Jacobi 1974, 73-75; R. Miiller, A mezdgazdasdgi vaseszkozik fejlédése Magyarorszdagon a késévaskortol a térékkor végéig (Die

Entwicklung der eisernen Agrargeriate in Ungarn von der Spateisenzeit bis zum Ende der Tiirkenherrschaft), Zalai gydjtemény19
(Zalaegerszeg 1982) 811, sl. 756; MiloSevi¢ 1986, 114-115, 121, op. 65; kot motike razlaga primerka z Gradu Gustin 1991, 62, op.
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lemez.’® V latenskem obdobju so bili ozki lemezi v rabi v
srednji Evropi,”*® najdemo pa jih tudi na prostoru zahodnega
Balkana."® V poznolatenskih grobovih idrijske skupine se pojavi
nova oblika - Sirok simetricen lemez, ki je potem znacilen za
vse rimsko obdobje.'*!

Sekire z enostranskimi plavutmi in enakomerno Sirokim,
ravno zakljuéenim rezilom (z. /8: 4-6) so stara jugovzhodno-
alpska oblika, v rabi od starejsSe Zelezne dobe dalje. V poznem
latenu so pogoste v Posocju,'? v rimskih sklopih pa so soraz-
merno redke.'*

Kladiva (z. 17: 18) z ovalno odprtino na sredini in sime-
tricnima udarnima povrS§inama so v rabi Se danes. Glede na
nejasne okoli§¢ine tako nista zanesljivi ne pripadnost zakladu
in niti datacija. TakSna oblika se sicer redko pojavlja med ar-
heoloskim gradivom. Odkrita je bila, na primer, med gradivom
mlajSe halStatske dobe v jami Byéi skala,'** pojavlja se tudi v
rimskem obdobju.”’ Primerek iz Smihela, ki je tezak 4,15 kg, je
bil namenjen drzanju z obema rokama. Kladivo je poceno, zato
je Miillner menil, da je bilo Ze pri izdelavi pokvarjeno in zato
nikoli uporabljeno."*® To potrjuje tudi dejstvo, da na udarnih
ploskvah ni sledov rabe.

Vzrok zakopa zaklada

Predmeti so lezali skupaj v ruSevini obzidja naselbine, v
kateri so ostali votli prostori, tako da se je na nekatere kose
lahko nabirala siga. V ruSevini je bilo veliko Zganine, saj so
prisigani na predmete tudi koscki oglja. Ni pa jasno, ali je res
gorelo ob rusenju obzidja. Eden od pilumov je bil vsajen v
zazlindran kamen (s/. 8), kar kazZe vsaj na delni stik z visokimi
temperaturami.

V zakladu prevladuje orozje, ki je bilo uporabljeno v boju.
Razen enega meca (sl. 9) in dveh puscic (¢. 15: 26,27), ki izvi-
rajo s keltskega obmocja, je vse ostalo oroZje rimskega porekla.
Je verjetno soCasno - s konca 3. oziroma iz prve polovice 2.
st. pr. Kr. Orodje, ki je mogoce tudi sestavni del zaklada, je

138 Gustin 1979, t. 77: 5.

maloStevilno. Predstavljajo pa ga oblike, ki verjetno izhajajo iz
lokalnega okolja notranjske skupine v latenski dobi. Glavnina
gradiva iz zaklada je torej tujek v okolju notranjske kulturne
skupine, kjer je bila zakopana.

Najdbo lahko razlagamo na vsaj tri nacine:

1. orozje je bilo uporabljeno v boju, v katerem se je razrusilo
in pogorelo obzidje ter ga pokopalo pod seboj;

2. votivni zaklad;

3. ostanek skladi§¢a orozja oziroma zbirka starega Zeleza,
namenjenega za predelavo.

Prva razlaga, da gre za neposredne ostanke bojev, je najbolj
vprasljiva. Na Gradu pri Smihelu je bilo kopano na ve¢ mestih
in nikjer drugod ni bilo koncentracij vojaskih predmetov.

Pretehtati moramo tudi moZnost votivnega zakopa. Na alpskih
Zgalnodaritvenih mestih, ki proti vzhodu segajo le do zahodne
Koroske, se pojavljajo tudi skupine orozja.'’ Pogosto je bilo
orozje deponirano skupaj z orodjem, z drugimi raznovrstnimi
kovinskimi predmeti, npr. deli noSe, in s keramiko. Prevladujejo
lokalne in regionalne oblike orodja in oroZja, primerki orozja
rimskega izvora pa so redki."® Po drugi strani je bila daritev
neposkodovanega orozja v vode in mocvirja zelo razsirjena in je
imela dolgo tradicijo, ki se je nadaljevala Se v rimsko obdobje.'*
V jugovzhodnoalpskem prostoru je bil ta obicaj zelo izrazit
na Ljubljanici na Ljubljanskem barju, kjer so bili darovani
posamezni kosi oziroma manjSe skupine neposkodovanega
orozja.”® V rimskem svetu lahko Smihelski zaklad primerjamo
s skupino pilumov iz Talamonaccia, ki morda pripada orozju,
darovanem v svetisCe po bitki s Kelti leta 225 pr. Kr."*! Druga-
¢e od obiCajnih votivnih zakladov je bilo v zakladu na Gradu
in katapultnih izstrelkov. Po tej strani ga lahko primerjamo
z najdis¢éem Dottenbichl na Bavarskem, kjer med mnoZico
rimskega orozja, uporabljenega v boju, prevladujejo puscicne
osti, odkritih pa je bilo tudi ve¢ katapultnih izstrelkov. Zanier
interpretira najdis¢e kot domorodni daritveni prostor, na kate-
rem so deponirali po bitki pobrano orozje."> Moznosti, da gre
na Gradu pri Smihelu za votivni zaklad, ne moremo torej niti

13 Jacobi 1974, 67-70; A. Rybova, K. Motykova, Der Eisendepotfund der Laténezeit von Kolin, Pam. arch. 74, 1983, 133-138;

Henning 1987, 49; Gustin 1991, 60-61.
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11 Gustin 1991, 60-61; Henning 1987, 49 ss.
42 Gustin 1991, 61-62.
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Univforsch. z. prahist. Arch. 8§ (Bonn 1992) 285-304.
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dokazati niti popolnoma izkljuciti.

Zbiranje starega, nerabnega orozja za ponovno predelavo je
bilo v rimski vojski obic¢ajno, prav tako deponiranje neporabljenih
zalog."? Pilumi iz Castellrufa so bili najdeni v ruSevinah meta-
lurske delavnice.”™* V ruSevini nasipa, v kateri je lezal Smihelski
zaklad, je bilo veliko prezganega in zazlindranega kamenja."*’
To bi mogoce kazalo na ostanke metalur§ke dejavnosti, ki
pa je seveda ne moremo datirati.”® Pilum, ki je bil sprijet z
zazlindranim kamnom (s/. 8), pa skoraj zanesljivo kaze, da je
lezal na kovaskem ognjiscu."”” Za kovasko delavnico bi morda
govorila tudi mnozZica preprostih konic (z. /6) ter orodje (.
17: 18; t. 18). Tako je povsem mogoce, da so Rimljani sami ali
nekdo drug, lahko tudi uspeSen nasprotnik, zbrali poSkodovano
orozje ter na Gradu pri Smihelu Ze priceli s popravili oziroma
s predelavo. Predelava je bila iz neznanega vzroka prekinjena,
zaloga starega Zeleza pa zakopana v okop naselja. Namerni
zakop bi lahko kazal na hitre vojaske premike ali na spremen-
ljivo vojno sreco.

Vzroku zakopa, glede na nejasne okolisCine najdbe in brez
pravega primerjalnega gradiva, ne bomo mogli priti do dna. V
vsakem primeru pa je moralo biti orozje uporabljeno v bojih
med rimsko vojsko in domacini na obmoc¢ju zahodne Slovenije
konec 3. ali v prvi polovici 2. st. pr. Kr.

Zgodovinski pomen zaklada

Literarni viri za 2. st. pr. Kr. pricajo o intenzivnih rimskih
posegih v prostor Caput Adriae. V letu 186 pr. Kr. se je veCja
keltska skupina naselila v blizino bodoc¢e kolonije Akvileje, ven-
dar so Rimljani hitro reagirali in 183 pr. Kr. unicili naselbino.
Akvileja je bila ustanovljena 181 pr. Kr., zZe leta 178-177 pr. Kr.
sledi zasedba Istre. 171 pr. Kr. se je konzul G. Kasij Longin
iz Akvileje napotil ez Ilirik proti Makedoniji ter ob vrac¢anju
opustosil ozemlja Japodov, Histrov in Karnov. Vojaske akcije
so potekale leta 129 pr. Kr. proti Tavriskom, Karnom, Histrom,
Japodom in Liburnom, 119 pr. Kr. proti Segestanom, 115 pr.
Kr. proti Karnom."®

Akvileja je bila povezana z osrednjim Podonavjem in
severnim Balkanom s staro trgovsko, t. i. jantarjevo potjo.
Najlazji prehod iz Akvileje proti vzhodu je potekal Cez pre-
laz Razdrto (598 m n. m.) in Postojnsko kotlino, na stiku
med Alpami in Dinarskim gorstvom. Na obmocju Postojnske
kotline so se sreCale poti, ki so vodile iz Akvileje, Tergesta,
severne Istre (trgovski emporij Aegida) ter iz Kvarnerskega

153 Bishop, Coulston 1993, 34-37.
154 Alvarez Arza, Cubero Argente 1999.
155 Miillner 1892, 65-68.

zaliva. V nadaljevanju proti vzhodu se je smer razcepila na
dvoje, na bolj ustaljeno ¢ez Navport in Emono v dolino Save
in na drugo ¢ez Cerknisko polje in Blo§ko planotoe v dolino
zgornje Krke (sl 1)."°

Na obmocju Krasa in Notranjske se je v starejsi zelezni dobi
§irila notranjska kulturna skupina. Tudi v latenskem obdobju
Zivi tod samostojna skupina (faze Notranjska 7 in 8), ki je po
arheolo§kih najdbah dokaj blizu severno lezeci idrijski skupini.
Po literarnih virih je prostor Notranjske tik pred rimsko zased-
bo predstavljal mejno obmocéje Histrov, Karnov in Japodov.'®
Grad pri Smihelu, ki je bil najveéje prazgodovinsko naselje na
Notranjskem, je obvladoval Postojnsko kotlino in tudi 7 km
oddaljeni prelaz Razdrto (598 m n. m.). Razdrto se z imenom
Okra in kot najnizji prehod ¢ez gorovje pojavlja v Strabonovem
opisu poti iz Akvileje proti Sisciji. Enako ime Okra je nosila
tudi gora Nanos nad Razdrtim, ki je izredno znacilna in od
dale¢ vidna - tudi z ravnine pri Akvileji.'"!

Nadzor nad dvema strateSkima to¢kama, prelazom Okro
in utrjenim naseljem na Gradu pri Smihelu, je pomenil hkrati
Ze tudi nadzor nad skoraj vsem prometom med Italijo in jugo-
vzhodnoalpskim prostorom.

Konec 2. st. pr. Kr. je na Razdrtem Ze obstajala postojanka
rimskih trgovcev s skoraj ¢isto rimsko materialno kulturo.'*? Torej
je najpozneje takrat Okra presla pod rimski nadzor. Konec 2.
in v 1. st. pr. Kr., ko cveti rimsko naselje na Razdrtem, pa je
poselitev Gradu pri Smihelu e komaj zaznavna (glej spodaj).
Tako so se v 2. st. pr. Kr. morali zgoditi premiki, ki so notranj-
ski odsek jantarjeve poti prestavili v rimsko vplivno obmocje,
zmanj$ali mo¢ naselbine na Gradu pri Smihelu ter vzpostavili
pogoje za razvoj rimske postojanke na Razdrtem. Vse kaZe, da
je najdba rimskega oroZja na Gradu pri Smihelu, ki je precej
starejSa kot znane arheolo§ke najdbe z Razdrtega, povezana s
prvimi rimskimi akcijami za zagotovitev nadzora nad jantarjevo
potjo - verjetno v prvi polovici 2. st. pr. Kr.

Uspesnost trgovskih stikov ob hkratnih vojaskih posegih
posredno dokazuje razcvet Akvileje in njene trgovine proti
vzhodu. V sredini 1. st. pr. Kr. se razvijeta rimski postojanki
v Navportu'® in Emoni.'* Rimska materialna kultura pronica
tudi v notranjske domorodne naselbine, ki ne leZijo neposredno
ob poti. Najpomembnejsi znak je raba rimskih novcev hkrati s
keltskimi srebrniki, posamic se pojavljajo fina rimska keramika
in amfore, sre¢amo italske fibule.'®* Ocitno pa je SirSa okolica
jantarjeve poti Se dozivljala pretrese. Na Stevilnih notranjskih
naselbinah najdemo svinc¢ene Zelode, ki so mlajSe oblike kot tisti
z Gradu pri Smihelu (glej spodaj) in verjetno sodijo v 1. st. pr.

136 Na Ajdovscini nad Rodikom so odkrili sledove metalurSke dejavnosti na prazgodovinskem nasipu in v njegovi blizini: B.
Music, Geophysical prospecting in Slovenia: an overview with some observations related to the natural environment, Arh. vest. 50,
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dlung unterhalb des Schlofibergs in Ljubljana. Gornji trg 30, Stari trg 17 und 32), Arh. vest. 45, 1994, 25-80; M. Sasel Kos, The
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Kr.!'¢ V sredini 1. st. pr. Kr. ali v zgodnjeavgustejskem obdobju
je prislo do rimskega vojaskega posega tudi na obmocje idrijske
kulturne skupine, ki na jugu meji na notranjsko skupino.'”’

Zdi se, da stoji zaklad z Gradu pri Smihelu na zacetku
rimskih vojaskih posegov proti jugovzhodnim Alpam, ki so
za§¢itili zaledje Akvileje, odprli pot za rimsko trgovino proti
vzhodu in omogocili nadzor nad zacetnim odsekom jantarjeve
poti. TeZzko pa bi zaklad datirali v obdobje pred ustanovitvijo
Akvileje ali po njej, Se manj pa povezali s konkretnim znanim
zgodovinskim dogodkom.

DODATEK

Poselitev Gradu pri Smihelu
od poznolatenskega obdobja dalje

Vprasanje poselitve Gradu pri Smihelu v poznolatenski in
rimski dobi je odlocilno za razumevanje pomena zaklada in tudi
za razumevanje strate§ke vloge tocke na prehodnem obmocju
med severovzhodno Italijo in severnim Balkanom.

Velika grobisca okoli Gradu so bila v rabi od zgodnjega hal-
Stata do srednjega latena, tako lahko domnevamo v tem ¢asu tudi
najpomembnejse obdobje poselitve in politiéne mo¢i.'® Zaklad
rimskega oroZja, ki smo ga datirali v konec 3. in v prvo polovico
2. st. pr. Kr., je torej soCasen z zadnjo fazo grobov.

Naselbinske najdbe z drugih utrjenih prazgodovinskih naselij
na obmoc¢ju Notranjske pricajo, da mnoga Zivijo Se naprej v
poznolatensko in zgodnjerimsko obdobje.'® Torej je domnev-
na prekinitev poselitve Gradu pri Smihelu v srednjem latenu
oziroma na njegovem koncu nekaj izjemnega.

2.do I st pr. Kr.

Hitzinger prvi piSe nasplo$no o rimskih in keltskih novcih z
Gradu pri Smihelu.””® Globo¢nik je uspel pridobiti rimski repu-
blikanski novec in tri keltske srebrnike, ki so bili najdeni znotraj
naselbine.””! Hoernes omenja devet keltskih srebrnikov, vkljuéno
s tistimi iz Globo¢nikove zbirke, ki pa naj bi bili po njegovem
najdeni zunaj naselja, na ledini Pod Kaculjem."”> Dva srebrnika
je Globoénik podaril Kranjskemu dezelnemu muzeju.'”?

Keltski novci

1. Veliki tavriskijski srebrnik. Nejasen tip. (Globo¢nik 1870,
761; Smid 1907, 40, st. 11; Kos 1977, §t. 41: 1; t. 36: 11.)

166 Horvat 1993; Horvat 1995, 191.
17 Bozi¢ 1999b.

198 Gustin 1973; Gustin 1979.

19 Horvat 1995, 189-192.

170 Hitzinger 1867, 837.

" Globoc¢nik 1870, 761.

2. Mali tavriskijski srebrnik. Karlsteinska zvrst. (Globo¢nik
1870, 761; Smid 1907, 40, st. 12; Kos 1977, st. 41: 2; t. 36:
12.)

3.-9. Keltski srebrniki. (Izgubljeni. Hoernes 1887a, [5].)

Rimski novec

1.D Republika 75 pr. Kr. Rim
RRC 391/1-3

(Izgubljen. Z naselbine. Globo¢nik 1870, 761. FMRS! 111
50-1.)

V poznolatensko obdobje lahko datiramo obrocasto fibulo
vrste Posocje (z. 20: 6), ki je bila najdena na grobiScu Za
Polsno,"™ in fibulo (z. 20: 1), ki jo trojni gumb na nazaj zaviti
nogi, povezuje z vrsto Picugi.'”?

V sondi, izkopani leta 1983 na severozahodnem vogalu
okopa, so bili odkriti ostanki vsaj dveh amfor Lamboglia 2 (7.
19: 7,8). Amfore iste vrste (¢z. 19: 9) so bile najdene tudi na
Mackovcu (sl. 5). Zraven so bile Se grobe posode, ki jih je Ho-
ernes datiral deloma v ¢as po prazgodovinskem obdobju.'” Na
juzni strani Mackovca je Schmid odkril rimske ¢repinje.”” Na
severnem robu Mackovca je bil najden nedatiran Zgani grob.'”®
severnem Jadranu, velika koli¢ina pa je bila odkrita tudi na
Razdrtem. Izdelovali so jih od zadnje Cetrtine 2. st. pr. Kr. do
zgodnjeavgustejskega obdobja.'”®

Na severni tretjini naselja na Gradu je bilo razprSeno odkri-
tih ve¢ svincenih zelodov za praco (¢ 20: 8-30). Med njimi se
pojavlja dvojnopiramidalna oblika (z. 20: 8,9), znacilna za prvo
tretjino 1. st. pr. Kr.,'® ne moremo pa izkljuciti zgodnejsega
pojava te oblike. Tudi keramicen predmet (z. 20: 31) je zelo
podoben zelodom.'!

Med nakljuénimi najdbami zunaj grobis¢ in zaklada, ki
so se nahajale v Windischgrdtzovi zbirki, je bilo nekaj kosov
zgodnjerimskega oroZzja, ki se tipolosko ujema s primerki iz
zaklada: 7,5 cm dolga pusci¢na ost s pravokotnim presekom
konice (oblika podobna kot npr. z. /5: 18) in 14,1 cm dolg
katapultni izstrelek s piramidalno konico (verjetno f. 19: 6).'$?
Z zakladom se ujema tudi sredi 20. stol. naklju¢no najdena
ost kopja (2. 19: 5).

Kopje, katapultni izstrelek in puséi¢no ost je mogoce pove-
zati tako s Casom nastanka zaklada, torej s srednje-latenskim
obdobjem, kot tudi s poznejSim poznolatenskim obdobjem.
Enaka povezava morda velja tudi za svincene zelode. Nakljucne
mlajSe najdbe, to je amfore Lamboglia 2, keltski srebrniki,
republikanski novec ter deli poznolatenske noSe, pa kazejo na

2 Hoernes 1887a, [5]. Iste keltske srebrnike omenjajo tudi: Deschmann, Hochstetter 1879, 6; Mitt. Anthr. Ges.

9, 1880, 71; Hoernes 1888, 240; Miillner 1892, 41-42.
173 Smid 1907, 40.
7 Gustin 1991, 40-41.

175 M. Gustin, La Téne fibulae from Istria, Arch. Iug. 24, 1987, 51-53.

176 Neidentificirano; Hoernes 1887a, [2-3]; Hoernes 1888, 227.

77 Pick, Schmid 1922-1924, 293.
18 Hoernes 1887a, [3]; Hoernes 1888, 227.

7 Npr. J. Horvat, Sermin, Opera Instituti Archaeologici Sloveniae 3 (Ljubljana 1997) 58, 120-121, 123-125, sl. 48. Razdrto:

Bavdek 1996.

180 Th. Volling, Funditores im romischen Heer, Saalb. Jb. 45, 1990, 35; Horvat 1993, 334, 336.

81 Horvat 1993, 334, sl. 1: 5.
182 Hoernes 1888, 239, st. 12.
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poselitev Gradu tudi v poznem latenu, ¢eprav morda v moc-
no zmanjSanem obsegu. Najdbe na Mackovcu, zunaj okopov
naselja, bi lahko kazale na razprSenost poselitve. Skromnost
naselbinskih najdb pride do izraza predvsem, Ce jih primerja-
mo z bogatimi poznolatenskimi horizonti drugih notranjskih
naselbin.'®® Vendar so k drugacni sliki poselitve pripomogle
morda tudi globoke zemeljske plasti na Gradu ter lega v bliZini
sodobnega naselja, ki je neugodna za nezakonito delovanje
iskalcev z detektorjem za kovine. Odsotnost poznolatenskih
grobov na Smihelu ni izjemna, saj so na obmo¢ju Notranjske
grobis¢a tega Casa skoraj neznana.'$

Rimska doba, pozna antika in zgodnji srednji vek
Rimski novci iz ¢asa med 1. in 4. st.:

1. As Klavdij I. 41-54 Rim RIC?
(Obrabljen. NMS LJ 5282 [stara P 11648 b]. FMRS! 111
50-2.)

2.-3. Lost.

(Izgubljena. JuZno od nasipa naselbine - “Grudnova parcela”,
Miillner 1892, 86, t. 4: 1 h, g; FMRSI 1 74-2 ss.)

4. Dp Antonin Pij 152-153 Rim
RIC 909(a)

(Miillner 1893, 48, ki poleg tega omenja Se nekaj poznoan-
ticnih novcev. FMRSI 1 74-1.)

5. An Klavdij 11.268-270 Rim RIC?

(Obrabljen. NMS LJ 5281 [stara P 11648a]. FMRS/ 111
50-3.)

6. Num Konstantin 1 316-317
Rim RIC 52 RS

(Privatna zbirka. FMRS/ 111 50-4.)

7. Prva polovica 4. st.
(Izgubljen. Juzno od nasipa naselbine - “Grudnova parcela”,
Miillner 1892, 86, t. 4: 1 h, g; FMRSI 1 74-2 ss.)

Moc¢no profilirana fibula z enim gumbom na loku in eno-
delno peresovino (7. 20: 2) ni ohranjena v celoti in jo lahko
samo nasplosno uvrstimo v obliko Almgren 67 ali 68, to je med
konec 1. st. pr. Kr. in prvo polovico 2. st. po Kr.!%

Na enem od grobis¢, Pod Mackovcem ali Za Pol$no, je bil
najden bronast prstan (z. 20: 3; sl. 27)." Gre za vrsto rimskega
porocCnega ali zaroCnega prstana: obrocek je na vrhu sploscen
v okroglo plos§¢ico, na kateri sta vgravirani mosko in Zensko
doprsje. Po obliki ga ne moremo natancneje datirati, je pa vecina
prstanov z dvema doprsjema poznorimskih.'®” Najdisci drugih
dveh prstanov, bronastega (z. 20: 4) in Zeleznega (¢. 20: 5), nista
znani in tudi natan¢nejSa Casovna opredelitev ni mogoca.

Bronasta zapestnica z zaklju¢ki v obliki stiliziranih zivalskih
glavic (z. 20: 7) se najpogosteje pojavlja v zadnji tretjini 4. in
na zacetku 5. st.'$

Vejnik s Sirokim srpasto zakrivljenim in oglato zalomljenim
rezilom (. 19: 4) ima svojevrstno obliko drZaja. Ta je masiven
in opremljen s kavljem in plavutastim zaklju¢kom. Kavelj na
koncu drzZaja je verjetno prepreceval, da bi vejnik pri mo¢nem
zamahu zdrsnil iz prijema,”®® ni pa jasen pomen plavutastega
zakljucka. Podobna vejnika sta bila odkrita na naselbini na
Sv. Pavlu nad Vrtovinom, kjer najdis¢ne okoli§¢ine tudi ne
dopuscajo zanesljivega datiranja.'”® Ista oblika je bila odkrita
v Furlaniji na anti¢nih naselbinah Montagnon di Moimacco
ter Basso di Grupignano, kjer tudi ni datirana.” Vejniki z zelo
podobnimi ro¢aji so bili najdeni v Sanzenu in v okolici.'?> Pet
primerkov iste vrste je bilo najdenih tudi v zakladu Zeleznega
orodja iz Cavriane pri Mantovi, ki je vseboval §e dva novca iz
druge polovice 2. st.'? Izven Italije je bil en primerek odkrit v
Bad Cannstattu pri Stuttgartu.'”* Vejnika s kavljem na drzaju
sta upodobljena na dveh italskih nagrobnikih: na nagrobniku
L. Kornelija Atimeta iz Vatikanskega muzeja, ki je datiran v
neronski ali zgodnjeflavijski ¢as,'”® in na nagrobniku iz Ostije,
iz prve polovice ali sredine 2. st.'® Italski izvor te vrste vejnikov
je torej zanesljiv,"”” prav tako okvirna datacija v 1. do 2. st.
Lahko pa opazimo dve razliici drzaja. Masiven kovinski drZaj
imajo primerki iz Smihela, Sanzena ter z najdis¢ Montagnon
di Moimacco ter Basso di Grupignano, drZaj z delno oblogo
iz organske snovi pa imajo primerki iz Vrtovina, Cavriane in
Bad Cannstatta.

Na Smihelu najdeni zazigalni kopji (s/. 6: 8; ¢. 21: 1) sta zelo
podobni izstrelku iz Dure Europos, ki je datiran v sredino 3.
st.!”® Arheoloske najdbe in literarni viri pricajo o rabi zazigalnih

183 Horvat 1995, 189-192. Inventar NMS, neobjavljeno. Vecina najdb je bila pobrana z detektorji za kovine.

184 Prim. Bozi¢ 1999a, 202-203.

185 Ch. Gugl, Die romischen Fibeln aus Virunum (Klagenfurt 1995) 11-12; J. Isteni¢, Poetovio, zahodna grobis¢a 1 | Poetovio, the

Western Cemeteries 1, Kat. in monogr. 32 (1999) 59-61.
186 Hoernes 1888, 237-238, t. 6: 19.

87 C. Johns, The Jewellery of Roman Britain (Ann Arbor 1996) 64-65.
188 M. Konrad, Das rémische Griberfeld von Bregenz - Brigantium 1, Miinch. Beitr. z. Vor- u. Frithgesch. 51 (1997) 59-63.

18 Nothdurfter 1979, 42.

19 A Gaspari, M. Gustin, I. Lazar, B. Zbona Trkman, Late Roman tool finds from Celje, Gradisce at Zbelovska gora and Sv.
Pavel above Vrtovin (Slovenia), v: M. Feugere, M. Gustin (ured.), Iron, Blacksmiths and Tools. Ancient European Crafts,
Monographies instrumentum 12 (Montagnac 2000) 197-198, sl. 10: 18-19.

YU A. Tagliaferri, Coloni e legionari romani nel Friuli celtico (Pordenone 1986) 308, t. 81.

192 Northdurfter 1979, 40-43, t. 19: 298, 299.

193 P, Allini, S. Jorio, Ripostiglio di strumenti in ferro da Cavriana, v: Misurare la terra: centuriazione e coloni nel mondo romano.
Il caso mantovano (Mantova 1984) 144-154, sl. 157-160; Gustin 1991, 63.
194 Klumbach 1971, 231, t. 93: 1; na primerek me je opozoril D. Bozié.

195 Klumbach 1971, 231, t. 95; Zimmer 1982, 180-182, st. 114.

196 Zimmer 1982, 183, st. 117.
197 Nothdurfter 1979, 41-43.

198 S, James, Archaeological evidence for Roman incendiary projectiles, Saalb. Jb. 39, 1983, 42-143.
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izstrelkov, ki imajo iz pali€ic narejeno vretenasto “koSarico” za
netivo, med antoninskim obdobjem in koncem 4. st. '’

Kopje (z. 21: 2) ima konico z moénimi zalustmi,?® ki je
znacilna za oborozitev Germanov, uporablja pa jo tudi rimska
vojska v pozni antiki.?”! V jugovzhodnoalpskem prostoru jih
najdemo na poznoanti¢nih vojaskih tockah?? in na obmocjih
rimskih mest.?%

Ker trokrilna pus§¢i¢na ost ni ohranjena, jo tezko tipolosko
dolo¢imo (sl 6: 22). Zalomljen obris krilc okvirno kaze na
poznoanti¢no ali zgodnjesrednjevesko obdobje.?* Smihelski
primerek je nekoliko podoben obliki 4 po Zanierju, ki se pojavlja
tudi na HruSici. Na jugovzhodnoalpskem prostoru jo najdemo
Se na viSinskih utrjenih naselbinah 5. in 6. st.?%

Najdene so bile tri pusci¢ne osti z dolgimi krilci in tordira-
nim vratom (z. 21: 4; sl. 6: 18,19).2°¢ TakSne osti s tordiranim
ali gladkim vratom se pojavljajo od 5. st. dalje.?’” SreGamo jih
na viSinskih poznoanti¢nih postojankah jugovzhodnoalpskega
prostora®® in v langobardskih grobovih v Kranju iz druge
polovice 6. st.?” V germanskih grobovih jih najdemo §e vse
7. st.2® Na obmocju Istre in Slovenije se pojavljajo tudi v
horizontu 7.-9. st.?!!

Puscicna ost z manjSimi krilci in stopnic¢astim prehodom v
tulasto nasadiSce (z. 2/: 3) je znacCilna za germanske grobove
sredine in druge polovice 7. st.2'2 Na Zluberskem vrhu, vzhodno
od prazgodovinske naselbine (s/. 5), jo je izkopal Klajnsek po
Miillnerjevem naroéilu med 30. 5 in 2. 6. 1892.2"* Miillner po-
roca, da so na istem obmocju odkrili tudi velike vrce, verjetno
amfore.” Amfore in érepinje navadnih rimskih posod omenja
tudi Schmid.?”

Enoreznega bodala (7. 21: 5) ni mogoce zanesljivo datirati.
Najdeni sta bili Se dve sekiri, ki pa nista ohranjeni. Po Hoer-
nesoven opisu prve *7 in njegovi primerjavi 2'® sklepamo, da
gre verjetno za poznorimsko sekiro z brado.?”® Tudi pri drugi
sekiri gre mogoce za eno od anti¢nih ali zgodnjesrednje-veskih
oblik. 22

Rimski predmeti z Gradu in neposredne okolice so torej
malo§tevilni. V glavnem gre za nakljuéne najdbe, socasni grobovi
niso znani, prav tako ni bila odkrita zidana arhitektura.?”! Tako
bi tezko govorili o naselbini med 1. in 3. st. po Kr.

Poznoanti¢no in zgodnjesrednjevesko orozje moramo povezati
z vojasko dejavnostjo na obmoéju Smihela, verjetno predvsem
z nadzorom stare prometne poti preko Razdrtega in Postojn-
ske kotline. Ta je ponovno oZivela v poznorimskem obdobju,

216

9 James (0. c.); R. Degen, Spitantike Brandpfeile aus Biillach und Oberwinterthur?, Helv. Arch. 29, 1998, 73-78; Franke
1998.

200 Verjetno isto kot s/. 6: 20; Windischgriatz 1892, [9], sl. 20.

1S, v. Schnurbein, Zum ango, v: G. Kossack, G. Ulbert (ured.), Studien zur vor- und friihgeschichtlichen Archéologie. Festschrift
J. Werner (Miinchen 1974) 425-428; Bishop, Coulston 1993, 160-162; Feugére 1993, 236-237; J. likjaer, Illerup Adal 1. Die Lanzen
und Speere, Jutland Archaeological Society Publications 25:1 (Arhus 1990) 165 ss.

202 Martinj Hrib, Predjama, HruSica, Rudna pri Rudnici: F. Leben, Z. Subic, Poznoantiéni kastel Vrh Brsta pri Martinj Hribu
na Logaski planoti (Das spadtantike Kastell Vrh Brsta bei Martinj Hrib auf dem Karstplateau von Logatec), Arh. vest. 41, 1990,
327, t. 2: 16-18; KoroSec 1982, t. 8: 5; Bitenc, Knific 2001, sl. 40, 42, 43.

203 Emona: S. Petru, Emonske nekropole (Die Nekropolen von Emona), Kat. in monogr. 7 (1972) t. 90: 3; 1. Sivec, Poznoanti¢no
orozje na Slovenskem (Spatantike Waffen in Slowenien), Arh. vest. 48, 1997, t. 1: 2,3; Bitenc, Knific 2001, sl. 51; Neviodunum: S.
Petru, P. Petru, Neviodunum (Drnovo pri Krskem), Kat. in monogr. 15 (1978) t. 1: 9.

204 Bierbrauer 1987, 170, t. 59: 11, 13; M. Buora, Punte di freccia a tre alette dal Friuli-Venezia Giulia e dai territori contermini,
v: Civilta padana 3 (Modena 1991) 63-64, t. 2; U. v. Freeden, Awarische Funde in Siiddeutschland?, Jb. Rom. Germ. Zentmus. 38,
1991, 594-610.

205 W. Zanier, Romische dreifliigelige Pfeilspitzen, Saalb. Jb. 44, 1988, 6; Knific 1993, 525-530; Bitenc, Knific 2001, sl. 81.

206 Hoernes 1888, 239, st. 12; Windischgritz 1892, [9], sl. 18, 19.

207 H. W. Béhme, Germanische Grabfunde des 4. bis 5. Jahrhunderts zwischen unterer Elbe und Loire, Miinch. Beitr. z. Vor- und
Frithgesch. 19 (Miinchen 1974) 110, 157, t. 77: 15; 91: 5; 132: 5; Bierbrauer 1987, 170.

208 Npr. S. Ciglenecki, Hohenbefestigungen als Siedlungsgrundeinheit der Spétantike in Slowenien, Arh. vest. 45, 1994, t. 2: 14;
12: 10.

209V, Stare, Kranj, Kat. in monogr. 18 (1980) t. 5: 3,5; t. 60: 5.

20 R, Worner, Das alamannische Ortsgriberfeld von Oberndorf-Beffendorf, Kreis Rottweil, Materialhefte zur Archiologie in Baden-
Wiirttemberg 44 (Stuttgart 1999) 45.

21T, Knific, Dve staroslovanski grobisci z ozemlja loskega gospostva (Deux tombes des vieux Slaves sur le territoire de la
seigneurie de Skofja Loka), Loski razgledi 22, 1975, 17; npr.: B. Marusi¢, Prilog poznavanju ranosrednjoviekovne nekropole na
Mejici kod Buzeta (Eine Beilage zur Kenntnis der frithmittelalterlichen Nekropole an der Mejica bei Buzet), Jadr. zbor.

11, 1979-1981, t. 1: 9-11; 3: 17; D. Svoljsak, T. Knific, Vipavska dolina, Situla 17 (Ljubljana 1976) t. 10: 5; 12: 1,5; Bitenc, Knific
2001, sl. 319.

212 U. Koch, Die frinkischen Griberfelder von Bargen und Berghausen in Nordbaden, Forsch. u. Ber. z. Vor- u. Frithgesch. in
Baden-Wiirtt. 12 (1982) 44-45, t. 7: 7; 14: A2; podoben tip z dodatnimi trni tudi v Istri: B. Marusi¢, Istra u ranom srednjem vijeku
(Pula 1960) t. 3: 1/10.

213 Miillner 1892, 85; Akcesijska knjiga NMS, 1892, st. 91.

24 Miillner 1892, 85; neohranjeno.

215 Pick, Schmid 1922-1924, 293.

216 Po obliki rezila je blizu poznoanti¢nemu bodalu iz Ljubljane, Knific 1993, 530-532, sl. 16.

27 Hoernes 1888, 239, st. 9.

28 1. Lindenschmit, Die Alterthiimer unserer heidinischen Vorzeit, Band 1, Heft 2 (Mainz 1858) t. 7: verjetno 17.

29 Podobna je npr. obliki 7 pri: R. Pochanka, Die eisernen Agrargerite der Rimischen Kaiserzeit in Osterreich, BAR Int. Ser.
298 (1986) 249-252, t. 47: 213.

220 Hoernes 1888, 239, st. 10.

22! Hitzingerjevi podatki o rimskih grobovih in opecnatem zidu niso dovolj zanesljivi ter jih ne moremo zanesljivo datirati;
Hitzinger 1854, 94.
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posebno po propadu trdnjave na Hrusici.??> V obdobju 3. in 4.
st. je bila verjetno pomembna tudi bliZina poti iz Postojnske
kotline na HruSico. Postojanka s konca 4. in prve polovice 5. st.
je bila tudi v Predjami, ki je od Smihela oddaljena le 2 km.?
Zapestnica in prstani morda nakazujejo obstoj poznoanti¢nega
grobii¢a na obmo¢ju Smihela.

Zahvale

Analiza oroZja z Gradu pri Smihelu je nastajala dolgo vrsto
let, saj so predmeti iz zaklada in arhivsko gradivo razprSeni po
razlicnih ustanovah v Sloveniji, Avstriji in Italiji.

Najprej bi se rada zahvalila dr. Nevi Trampuz Orel, ki mi je
omogocila dostop do gradiva iz Narodnega muzeja Slovenije,
pomagala zbrati arhivsko dokumentacijo, omogo¢ila risanje in
fotografiranje ter pokazala veliko razumevanje za metalografski
Studij materiala. Pri reSevanju razliénih problemov v zvezi z gradi-
vom so nam prisko€ili na pomo¢ tudi drugi sodelavci Narodnega
muzeja Slovenije: dr. Janka Isteni¢, Polona Bitenc in Barbara
Jerin. Dr. Peter Kos in Andrej Semrov sta doloéila rimske novce
z Gradu pri Smihelu.

Avstrijski inStitut za vzhodno in jugovzhodno Evropo na Dunaju
(Osterreichisches Ost- und Siidosteuropa-Institut Wien) mi je v
letu 1996 dodelil stirinajstdnevno §tipendijo za §tudij materiala na
Dunaju. V Naravoslovnem muzeju na Dunaju (Naturhistorisches
Museum Wien) so, s pomoc¢jo takratnega direktorja dr. Fritza
Eckarta Bartha, omogocili pregled arhiva, risanje materiala ter
priskrbeli fotografije. Na InStitutu za prazgodovino in zgodnji
srednji vek na Dunaju (Institut fiir Ur- und Frithgeschichte) smo
lahko narisali in Studirali gradivo ob prijazni pomoc¢i dr. Alexan-
dre Krenn-Leeb. Pri pregledu arhiva Avstrijskega arheoloskega
instituta (Osterreichisches archiologisches Institut) je pomagal
dr. Manfred Kandler. Podatke in fotografije so ob pomoc¢i dr.
Alfreda Bernharda Walcherja ter dr. Matthiasa Pfaffenbichlerja
posredovali iz Umetnostnozgodovinskega muzeja na Dunaju
(Kunshistorisches Museum).

Dostop do gradiva, ki ga hrani Notranjski muzej v Postojni,
mi je omogocila Alma Bavdek.

V Zgodovinskem in umetnostnem muzeju v Trstu (Museo Civico di
Storia ed Arte di Trieste) smo lahko narisali shranjeno gradivo.

Vzporedno z zbiranjem materiala in arhivske dokumentacije
je dolgo nastajala tudi Studija o gradivu. Zacela se je s prvimi
vzpodbudnimi pogovori s prof. dr. Giinterjem Ulbertom v Miin-
chnu leta 1990.

Dr. Draganu Bozicu se zelim zahvaliti za napotke pri zbiranju
arhivskega gradiva, dal pa mi je na razpolago tudi svoje prepise
pisem iz Arhiva Republike Slovenije. Hvalezna sem mu e za
poglobljeno pomo¢ pri obdelavi posameznih predmetov. Dr.
Janka IsteniC je prispevala dragocene pripombe, ki so bistveno
pripomogle k jasnosti besedila.

Z diskusijo o razlicnih pogledih na zaklad so mi bili v veliko
pomoc¢ Stevilni kolegi, predvsem pa dr. Peter Connolly, dr. Michel
Feugeére in dr. Martin Luik. Dr. Markus Gschwind mi je pomagal
pri iskanju tezko dostopne literature.

Za interpretacijo okolis¢in zakopa zaklada in vpraSanja o
zelezarstvu je bilo neprecenljive vrednosti sodelovanje z dr. Di-
mitrijem Kmeticem, dragocena pa so bila tudi posvetovanja z dr.
Haraldom Straubejem in dr. UroSem Herlecem.

Pri opisih dunajskega gradiva sta pomagala dr. Janez Dular
ter Sneza Tecco Hvala. Material sta v svinéniku izrisala Robert
Jenko in Dragica Knific Lunder, ki je celoto tudi tusirala. Risbe
je elektronsko obdelal Drago Valoh, karto in grafikon je izdelala
Mateja Belak.

Prevod je delo Barbare Smith-Demo.

KATALOG
Krajsave:
dolz. dolzina
InstW Institut fir Ur- und Frihgeschichte,
Wien

Postojna Notranjski muzej v Postojni
NHMW Naturhistorisches Museum Wien

NMS Narodni muzej Slovenije
Trst Museo Civico di Storia ed Arte di Trie-
ste

Zaklad

Tabla 1

1. Mec. Zvit, poskodovan. V zgornjem delu se vidi, kot
bi bilo rezilo sestavljeno iz posevnih preénih trakov. Zelezo.
Razvita dolz. 74,2 cm. NMS, inv. §t. P 3621. Metalografska
analiza rezila.

Miillner 1892, 69, 114-116, t. 6: 1; t. 8: 5,13; Miillner 1909,
49-50, sl. 53a, 54-55; Gustin 1979, t. 86: 2; Horvat 1997, sl.
10: 2.

2. Meé. Zelezo. Dolz. 69,3 cm. InstW, inv. §t. 26726. Ver-
jetno zaklad.

Windischgratz 1892, [7, 9], sl. 7; Hoernes 1892, [8]; Miillner
1899, sl. 3; Gustin 1979, t. 86: 4; Horvat 1997, sl. 10: 1.

3. Me¢. Na vsaki strani dva vzdolzna Zlebova. Zelezo. Dolz.
72,4 cm. InstW, inv. §t. 26653 a. Zaklad?

Gustin 1979, t. 86: 3; Horvat 1997, sl. 10: 3.

Tabla 2

1. Ost piluma oblike 1. Plo§¢ato nasadisce dvakrat prelu-
knjano. Konica malo zapognjena. Zelezo. Dolz. 29 cm. TezZa
114 g. NMS, inv. §t. P 3710.

Gustin 1979, t. 83: 9; Horvat 1997, sl. 3: 1.

2. Ost piluma oblike 1. Na ploscatem nasadiS¢u dve luknjici
in ostanki Stirih plavuti, ki so bile zapognjene v razliéne smeri.
Malo poskodovana. Zelezo. Dolz. 23,5 cm. InstW, inv. §t. 26649.
Za Polsno (po kartoteki Instituta). Verjetneje zaklad.

Gustin 1979, t. 83: 7; Horvat 1997, sl. 3: 2; Ubl 1999,
260, sl. 25.

3. Ost piluma oblike 1. Plos¢ato nasadi$ce je mocno zasiga-
no, vendar sta vidni dve luknjici in ena zakovica. Zelezo. Dolz.
22,5 cm. NMS, inv. §t. P 3727.

Gustin 1979, t. 82: 4.

4. Ost piluma oblike 1. Plos¢ato nasadisce je dvakrat prelu-
knjano. Ost poskodovana in skrivljena. Zelezo. Dolz. 24,7 cm.
Teza 60 g. NMS, inv. §t. P 3719.

Gustin 1979, t. 83: 3; Horvat 1997, sl. 3: 8.

5. Ost piluma oblike 1. Plo§¢ato nasadisce je zavito. Predrto
je z dvema luknjicama, v eni zakovica. Rob druge luknjice je
privzdignjen - sledovi izbijanja. Konica poskodovana. Zelezo.
Dolz. 27,4 cm. Teza 148 g. NMS, inv. §t. P 3726.

Gustin 1979, t. 83: 6.

6. Ost piluma oblike 1. Ploscato nasadisce je dvakrat prelu-
knjano, ob luknjicah ostanki izbitega materiala. Ost malo zvita.
Zelezo. Dolz. 25,2 cm. Teza 80 g. NMS, inv. §t. P 3729.

Miillner 1892, 71, t. 6: 10; Miillner 1909, 45, sl. 25; Gustin
1979, t. 83: 8.

222 §. Ciglenecki, Potek alternativne ceste Siscija-Akvileja na prostoru zahodne Dolenjske in Notranjske v ¢asu od 4. do 6.
stoletja (Der Verlauf der Alternativstrasse Siscia-Aquileia im Raum von Westdolenjsko und Notranjsko in der Zeitspanne vom 4.
bis zum 6. Jh.), Arh. vest. 36, 1985, 269-270; Bavdek 1996, 304-305, sl. 10: 2.

223 Korosec 1982.
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7. Ost piluma oblike 1. Ploscato nasadisce je dvakrat pre-
luknjano. Poskodovana. Zelezo. Skaja. Dolz. 22,6 cm. Teza 86
g. NMS, inv. §t. P 3723.

Gustin 1979, t. 83: 2; Horvat 1997, sl. 3: 5.

8. Ost piluma oblike 1. Plos¢ato nasadisce ima dve luknjici
za zakovice. Konica malo poskodovana. Zelezo. Dolz. 22 cm.
Teza 146 g. NMS, inv. §t. P 3725.

Gustin 1979, t. 83: 1; Horvat 1997, sl. 3: 6.

Tabla 3

1. Ost piluma oblike 1. Plo§¢ato nasadi$ce ima dve luknjici,
v eni je ohranjena zakovica. Zelezo. Dolz. 22,8 cm. Teza 112
g. NMS, inv. §t. P 3724.

Gustin 1979, t. 82: 3.

2. Ost piluma oblike 1. Plo§¢ato nasadiS¢e dvakrat preluknjano.
Zelezo. Dolz. 23,7 cm. Teza 108 g. NMS, inv. §t. P 3722.

Gustin 1979, t. 83: 5; Horvat 1997, sl. 3: 7.

3. Ost piluma oblike 1. Plo§¢ato nasadisce ima dve luknjici.
Sledovi na robovih kaZejo, da sta bili izbiti iz nasprotnih smeri.
Ost malo zapognjena. Zelezo. Dolz. 29,8 cm. Teza 180 g. NMS,
inv. §t. P 3720. Metalografska analiza konice in stebla.

Sl 11; 12. Miillner 1900, t. 34; Horvat 1997, sl. 3: 4.

4. Ost piluma oblike 1. Plo§cato nasadisce je dvakrat pre-
luknjano. Zelezo. Dolz. 26,3 cm. Teza 120 g. NMS, inv. s§t. P
3721. Metalografska analiza stebla.

Gustin 1979, t. 83: 4; Horvat 1997, sl. 3: 3.

5. Ost piluma oblike 2. Ploscato nasadisce enkrat preluknja-
no. Ob luknjici se drzi izbiti material. Ob straneh nasadisc¢a
§tiri plavuti, zapognjene v razliéne smeri. Zelezo. Dolz. 39,4
cm. InstW, inv. §t. 26650. Za Polsno (po kartoteki Instituta).
Verjetneje zaklad.

Gustin 1979, t. 83: 18; Horvat 1997, sl. 4: 2; Ubl 1999,
260, sl. 25.

6. Ost piluma oblike 2. Plo$¢ato nasadi§ce ima §tiri plavuti,
zakrivljene v razli¢ne smeri. V sredini je enkrat predrto, v
luknjici zakovica. Zelezo. Dolz. 36,9 cm. Teza 200 g. NMS,
inv. §t. P 3712.

SL. 13; 14. Miillner 1900, t. 34; Gustin 1979, t. 83: 16; Horvat
1997, sl. 4: 3.

Tabla 4

1. Ost piluma oblike 2. Plos¢ato nasadisCe je enkrat pre-
luknjano, v luknjici ohranjena zakovica. Ob robu S§tiri plavuti,
zakrivljene v razliéne smeri. Ost poskodovana in zvita. Zelezo.
Dolz. 34,9 cm (raztegnjena 36,7 cm). Teza 196 g. NMS, inv.
st. P 3717.

Gustin 1979, t. 83: 14.

2. Ost piluma oblike 2. Ploscato nasadisce enkrat preluknja-
no. Na robu §tiri plavuti, zavihane v razli¢ne smeri. Ost malo
zapognjena in poskodovana. Zelezo. Dolz. 35,5 cm (razvita
36,7 cm). Teza 154 g. NMS, inv. §t. P 3711.

Gustin 1979, t. 83: 13.

3. Ost piluma oblike 2. Plo§¢ato nasadis¢e enkrat preluknjano,
v luknjici ohranjena zakovica. Ob robu nasadis§ca Stiri plavuti,
zakrivljene v razli¢ne smeri. Konica poskodovana. Zelezo. Dolz.
32,1 cm. Teza 152 g. NMS, inv. §t. P 3713.

Gustin 1979, t. 83: 15; Horvat 1997, sl. 4: 4.

4. Ost piluma oblike 2. Ploscato nasadisce je enkrat prelu-
knjano, v luknjici ohranjena zakovica. Ob robu nasadi§ca Stiri
plavuti, zakrivljene v razliéne smeri. Zelezo. Dolz. 39,8 cm.
Teza 226 g. NMS, inv. §t. P 3714.

Horvat 1997, sl. 4: 1.

5. Ost piluma oblike 2. Plo§¢ato nasadisce je enkrat preluknja-

no, v luknjici ohranjena zakovica. Prvotno ob robu §tiri plavuti,

zakrivljene v razlicne smeri. Ost poSkodovana in malo zvita.

Zelezo. Dolz. 38,2 cm. Teza 164 g. NMS, inv. §t. P 3715.
Gustin 1979, t. 83: 11.

Tabla 5

1. Ost piluma oblike 3. Plos¢ato nasadiSce dvakrat preluknjano.
Ob zgornji luknjici se drzi izbiti material. Na robu $tiri plavuti,
zavihane v isto smer. Ost malo zapognjena. Zelezo. Dolz. 50
cm. NMS, inv. §t. P 3708.

SI. 15; 16. Gustin 1979, t. 82: 9; Horvat 1997, sl. 5: 2.

2. Ost piluma oblike 3. Konica malo zapognjena. Ob robu
ploscatega nasadisca so §tiri plavuti, zapognjene v razliéne smeri;
sedaj poskodovane. Nasadis¢e dvakrat preluknjano. V zgornji
luknjici ohranjena zakovica, ki je vzdolzno presekana. Zelezo.
Zasigana. Dolz. 45,8 cm. Teza 156 g. NMS, inv. §t. P 3704.

Horvat 1997, sl. 5: 1.

3. Ost piluma oblike 3. Ob robu ploscatega nasadi§ca so bile
Stiri plavuti, zapognjene v razlicne smeri; danes odlomljene.
Nasadisce je dvakrat preluknjano. Konica poskodovana. Ost
zapognjena. Zelezo. Dolz. 46 cm. Teza 142 g. NMS, inv. §t.
P 3707.

Gustin 1979, t. 82: 10; Horvat 1997, sl. 5: 3.

4. Ost piluma oblike 3. Plos¢ato nasadis¢e ima dve luknjici.
Ost poskodovana in zapognjena. Zelezo. Dolz. 33,5 cm. NMS,
inv. §t. P 3718.

Gustin 1979, t. 83: 12.

5. Ost piluma oblike 3. Spodnji del odlomljen. Zelezo. Dolz.
41,3 cm. Teza 98 g. NMS, inv. §t. P 3705.

Gustin 1979, t. 83: 17.

6. Ost piluma oblike 3. Konica poskodovana. Ob robovih
ploscatega nasadiSCa so bile prvotno Stiri zapognjene plavuti, ki
so sedaj odlomljene. Nasadisce dvakrat preluknjano. Ob spodnji
luknjici se §e drZi izbit material. Zelezo. Dolz. 43,3 cm. Teza
138 g. NMS, inv. §t. P 3706.

Gustin 1979, t. 83: 10.

Tabla 6

1. Ost piluma oblike 3. Plos¢ato nasadisce dvakrat prelu-
knjano, v luknjicah ohranjeni zakovici. Ob robu nasadiS¢a Stiri
plavuti, zakrivljene v razlicne smeri. Ost zvita in poSkodovana.
Zelezo. Dolz. 46,8 cm (razvita 48,9 cm). Teza 126 g. NMS,
inv. §t. P 3703.

Gustin 1979, t. 82: 11.

2. Ost piluma oblike 3. Ploscato nasadiSce je dvakrat prelu-
knjano. Ob robu nasadis§ca §tiri plavuti, zakrivljene v razlicne
smeri. Ost poskodovana, zvita in prelomljena. Zelezo. Dolz. 48
cm. Teza 104 g. NMS, inv. §t. P 3728.

SL 17. Gustin 1979, t. 82: 12.

3. Ost piluma oblike 3. Povr§ina mo¢no korodirana. Spodnji
del odlomljen. Zelezo. Dolz. 41,8 cm. Teza 99,9 g. NHMW,
inv. §t. 81152 (b).

4. Ost piluma oblike 3. Ploscato nasadiS¢e dvakrat preluknja-
no. Ob straneh nasadi§¢a Stiri plavuti, zapognjene v razlicne
smeri. Malo poskodovana. Zelezo. Dolz. 53,7 cm. Teza 175,5
g. NHMW, inv. st. 81152 (¢).

5. Ost piluma oblike 3. Malo poskodovana. PlosCato nasa-
disce dvakrat preluknjano. Ob spodnji luknjici se drZi izbiti
material. Na robu §tiri plavuti, zavihane v razli¢ne smeri.
Konica in nasadi$¢e zapognjena. Zelezo. Dolz. 57 cm. InstW,
inv. §t. 26653 a.

Gustin 1979, t. 82: 14; Horvat 1997, sl. 5: 4; Ubl 1999,
260, sl. 25.
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Tabla 7

1. Ost piluma oblike 3. Plo§¢ato nasadisce dvakrat preluknjano,
ob spodnji luknjici se drzi izbiti material. Na robu nasadisca stiri
plavuti, zavihane v razliéne smeri. Konica odlomljena. Zelezo.
Dolz. 47 cm. Teza 147,0 g. NHMW, inv. §t. 81152 (a).

2. Ost piluma oblike 3. Plo$¢ato nasadiSce dvakrat preluknjano,
ob zgornji luknjici se Se drZi izbit material. Ob robu nasadi§ca
Stiri plavuti, zakrivljene v razlicne smeri. Ost poskodovana.
Zelezo. Dolz. 46,7 cm. Trst, inv. §t. 25927.

3. Ost piluma oblike 3. Poskodovana. Plos¢ato nasadisce tako
zasigano, da se vidi samo profil z zapognjenimi plavutmi. Zelezo.
Dolz. 37,2 cm (raztegnjena 38 cm). NMS, inv. §t. P 3765.

4. Pilum s tulastim nasadiséem. Konica odlomljena. Zelezo.
V tulu ostanek lesenega toporisca. Dolz. 73,8 cm. InstW, inv.
§t. 26658.

5. Ost piluma s tulastim nasadis¢em. Luknjica za zakovico.
Okradena z vzporednimi Zlebovi. Zelezo. Dolz. 67,9 cm. Teza
282 g. NMS, inv. §t. P 3731.

Miillner 1892, 71, t. 6: 11; Miillner 1909, 46, sl. 26; Gustin
1979, t. 81: 24.

6. Ost piluma s tulastim nasadisCem. Luknjica za zakovico.
OkraSena z vzporednimi Zlebovi in Stirimi Andrejevimi krizi.
Zelezo. Dolz. 31,4 cm. Teza 158 g. NMS, inv. st. P 3732.

Miillner 1892, 71, t. 6: 12; Miillner 1900, t. 34; Miillner 1909,
46, sl. 27; Gustin 1979, t. 81: 1; Horvat 1997, sl. 6: 1.

7. Ost piluma s tulastim nasadi$¢em. Luknjica za zakovico.
Na tulu okras vrezanih vzporednih Zlebov in §tirih Andrejevih
krizev. Konica odlomljena, malo zapognjena. Zelezo. Dolz. 34,
3 cm. Teza 162 g. NMS, inv. §t. P 3730.

Gustin 1979, t. 81: 23; Horvat 1997, sl. 6: 2.

Tabla 8

1. Ost piluma s tulastim nasadi§¢em. Blizu vrha je konica
tordirana. Luknjica z zakovico. Zelezo. Dolz. 35,7 cm. Teza 72
g. NMS, inv. §t. P 3760.

Gustin 1979, t. 81: 18.

2. Ost piluma s tulastim nasadi§¢em. Luknjica za zakovico.
Zelezo. Dolz. 37 cm. InstW, inv. §t. 26653.

Gustin 1979, t. 81: 16.

3. Ost piluma s tulastim nasadiséem. Zelezo. Tul zasigan.
Dolz. 33,4 cm. NMS, inv. st. P 3769.

Gustin 1979, t. 81: 17.

4. Ost piluma s tulastim nasadi§¢em. Luknjica za zakovico.
Valovito zvita. Zelezo. Dolz. 37,4 cm. Teza 110 g. NMS, inv.
st. P 3744.

5. Ost piluma s tulastim nasadiS¢em. Konica odlomljena.
Luknjica za zakovico. Zelezo. Dolz. 34,8 cm. Teza 100 g. NMS,
inv. §t. P 3743.

Gustin 1979, t. 81: 20.

6. Ost piluma s tulastim nasadis¢em. Luknjica za zakovico.
Malo poskodovana. Zelezo. Dolz. 35 cm. Teza 82 g. NMS,
inv. §t. P 3746.

7. Ost piluma s tulastim nasadis§¢éem. Konica poskodovana.
Ost prelomljena, oba konca pa sta skupaj zvezana z Zico.
Zelezo. Dolz. 27,8 cm (raztegnjeno 30,6 cm). Teza 76,3 g.
NHMW, inv. §t. 81146.

8. Ost piluma s tulastim nasadis¢em. Luknjica za zakovico.
Konica odlomljena. Zelezo. Dolz. 24,8 cm. Teza 80 g. NMS,
inv. §t. P 3749.

9. Ost piluma s tulastim nasadiS¢éem. Luknjica z zakovico.
Rahlo zapognjena. Zelezo. V tulu ostanek lesenega toporisca.
Dolz. 26,4 cm. Teza 82 g. NMS, inv. §t. P 3738.

Gustin 1979, t. 81: 19; Horvat 1997, sl. 6: 5.

10. Ost piluma s tulastim nasadis¢em. Konica poSkodovana.
Luknjica z zakovico. Zakrivljena. Zelezo. Dolz. 23,3 cm. Teza
58 g. NMS, inv. §t. P 3761.

11. Ost piluma s tulastim nasadis¢em. Luknjica za zakovico.
Konica odlomljena, ost zakrivljena. Zelezo. Dolz. 21,2 cm (raz-
tegnjeno 23,1 cm). Teza 74,5 g. NHMW, inv. §t. 81145 (e).

12. Ost piluma s tulastim nasadis¢em. Luknjica z zakovico.
Zelezo. Dolz. 20,3 cm. Teza 84,2 g. NHMW, inv. st. 81145 (b).

Tabla 9

1. Ost piluma s tulastim nasadi§¢em. Luknjica z zakovico.
Zelezo. Dolz. 31 cm. Teza 74 g. NMS, inv. §t. P 3752.

2. Ost piluma s tulastim nasadis¢em. Luknjica z zakovico.
Zelezo. Dolz. 29,7 cm. Teza 128 g. NMS, inv. §t. P 3750.

3. Ost piluma s tulastim nasadis¢em. Malo zavita. Zelezo.
Zasigana h kamnu. DolZ. 32,3 cm. NMS, inv. §t. P 3764.

4. Ost piluma s tulastim nasadiséem. Zakrivljena. Zelezo.
Dolz. 32,2 cm (raztegnjena 34 cm). Teza 72 g. NMS, inv. §t.
P 3745.

5. Ost piluma s tulastim nasadiS$¢em. Luknjica z zakovico.
Zakrivljena. Zelezo. Dolz. 31,6 cm (raztegnjena 33,5 cm). TeZa
56 g. NMS, inv. §t. P 3751.

6. Ost piluma s tulastim nasadis¢em. Malo zapognjena.
Zelezo. V tulu ostanek lesenega toporisca. Dolz. 37,6 cm. Teza
118 g. NMS, inv. §t. P 3733.

Horvat 1997, sl. 6: 3.

7. Ost piluma s tulastim nasadis¢em. Konica odlomljena.
Zlezo. Skaja. Moé¢no zasigana med veéje in drobne kamencke
iz pesCenca in apnenca. V sigi tudi ko§c¢ki oglja. Dolz. 28,8
cm. NMS, inv. §t. P 3767. Windischgridtz poklonil muzeju
leta 1890.

SL 7. Akcesijska knjiga NMS 168/1890.

8. Ost piluma s tulastim nasadiS¢em. Luknjica za zakovico.
Konica odlomljena. Zelezo. Dolz. 26,9 cm. Teza 57,7 g. NHMW,
inv. §t. 81145 (a).

9. Ost piluma s tulastim nasadis¢em. Luknjica za zakovico.
Zakrivljena. Zelezo. Dolz. 31,7 cm. Teza 100 g. NMS, inv. §t.
P 3742.

10. Ost piluma s tulastim nasadis§éem. Luknjica z zakovico.
Rahlo zapognjena. Zelezo. V tulu ostanek lesenega topori§ca.
Dolz. 31,4 cm. Teza 68 g. NMS, inv. §t. P 3739.

Gustin 1979, t. 81: 21.

11. Ost piluma s tulastim nasadis¢em. Luknjica z zakovico.
Zakrivljena. Zelezo. Dolz. 33,6 cm (raztegnjena 34,1 cm). Teza
90 g. NMS, inv. §t. P 3747.

12. Ost piluma s tulastim nasadi§¢em. Konica odlomljena.
Zelezo. Dolz. 20,5 cm. Teza 56 g. NMS, inv. st. P 3737.

Tabla 10

1. Ost piluma s tulastim nasadis¢em. Luknjica za zakovico.
Malo zakrivljena. Zelezo. Skaja. Dolz. 35,3 cm. Teza 70 g.
NMS, inv. §t. P 3741.

Gustin 1979, t. 81: 22; Horvat 1997, sl. 6: 4.

2. Ost piluma s tulastim nasadiS§¢éem. Luknjica z zakovico.
Malo zakrivljena. Zelezo. Dolz. 35,1 cm. Teza 126 g. NMS,
inv. §t. P 3748.

3. Ost piluma s tulastim nasadi§¢em. Luknjica z zakovico.
Zvita. Zelezo. Dolz. 34,5 cm (raztegnjena 36,8 cm). TeZa 86
g. NMS, inv. §t. P 3759.

4. Ost piluma s tulastim nasadiSéem. Luknjica z zakovico.
Zapognjena. Zelezo. Dolz. 32 cm (raztegnjena 33,7 cm). TeZa
108 g. NMS, inv. st. P 3734.

5. Ost piluma s tulastim nasadis¢em. Luknjica z zakovico.
Nekoliko zvita. Zelezo. Dolz. 34,3 cm. Teza 84 g. NMS, inv.
st. P 3756.

6. Ost piluma s tulastim nasadis¢em. Luknjica z zakovico.
Zavita. Zelezo. Dolz. 34,5 cm (raztegnjena 36,5 cm). Teza 78
g. NMS, inv. §t. P 3740.
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7. Ost piluma s tulastim nasadiS¢em. Luknjica za zakovico.
Konica odlomljena. Zakrivljena. Zelezo. Dolz. 20,1 cm. Teza
56 g. NMS, inv. §t. P 3755.

8. Ost piluma s tulastim nasadiS¢em. Luknjica za zakovico.
Nekoliko zvita, konica odlomljena. Zelezo. Dolz. 20,5 cm. Teza
52 g. NMS, inv. §t. P 3757.

9. Ost piluma s tulastim nasadi§¢em. Luknjica za zakovico.
Konica odlomljena, ost malo zakrivljena. Zelezo. Dolz. 19,7
cm. Teza 58,6 g. NHMW, inv. §t. 81145 (g).

10. Ost piluma s tulastim nasadis¢em. Konica odlomljena.
Zelezo. V tulu ostanek lesenega toporiéa. Dolz. 18,2 cm. Teza
64,0 g. NHMW, inv. §t. 81145 (h).

11. Ost piluma s tulastim nasadiS¢em. Luknjica z zakovico.
Konica odlomljena. Zelezo. Skaja. Dolz. 18,8 cm. Teza 56 g.
NMS, inv. §t. P 3658.

12. Ost piluma s tulastim nasadis¢éem. Luknjica z zakovico.
Zelezo. V tulu ostanek lesenega toporis¢a. Konica zasigana.
Dolz. 18,5 cm. NMS, inv. §t. P 3766.

Tabla 11

1. Ost piluma s tulastim nasadi§¢em. Luknjica z zakovico.
Ukrivljena. Zelezo. Dolz. 31 cm. Teza 66 g. NMS, inv. §t. P
3762.

2. Ost piluma s tulastim nasadi§¢em. Luknjica za zakovico.
Prelomljena v dva dela, zavita. Zelezo. Dolz. 24 cm (raztegnjena
33,3 cm). Teza 82 g. NMS, inv. §t. P 3758.

3. Konica osti piluma s tulastim nasadis¢em. Spodnji del
odlomljen. Zelezo. Dolz. 8,5 cm. NHMW, inv. §t. 81145 (d).

4. Ost piluma s tulastim nasadiSéem. Luknjica z zakovico.
Skrivljena ost in odlomljena konica. Zelezo. Dolz. 24,6 cm
(raztegnjeno 30 cm). Teza 81,1 g. NHMW, inv. §t. 81145 (c¢).

5. Ost piluma s tulastim nasadi$¢em. Luknjica z zakovico.
Konica odlomljena. Zelezo. Dolz. 10 cm. NHMW, inv. §t.
81145 (f).

6. Ost piluma s tulastim nasadi§¢em. Luknjica za zakovico.
Konica odlomljena, ost zakrivljena. Zelezo. Dolz. 32 cm. Teza
70 g. NMS, inv. §t. P 3735.

7. Ost piluma s tulastim nasadis¢em. Zvita. Zelezo. Mo¢no
zasigana med vecje in drobne kamencke iz peS¢enca in apnenca.
V sigi tudi koscki oglja. Dolz. 26,6 cm (raztegnjena 29,1 cm).
NMS, inv. §t. P 3768. Si. 19.

8. Ost zazigalnega piluma. Odprtina za netivo. Konica
odlomljena, ost zapognjena. Zelezo. Deli povriine na tulu so
zasigani. V notranjosti tula ostanki lesenega topori§¢a. Dolz.
27,8 cm. Teza 70,9 g. NHMW, inv. §t. 81147 (c).

Horvat 1997, sl. 7: 2.

9. Ost zazigalnega piluma. Luknjica za zakovico. Odprtina
za netivo. Zakrivljena. Zelezo. Dolz. 28,5 cm (raztegnjena 32,9
cm). Teza 86 g. NMS, inv. §t. P 3772.

Miillner 1900, t. 34; Gustin 1979, t. 82: 7.

10. Ost zazigalnega piluma. Luknjica za zakovico. Odprtina
za netivo. Konica odlomljena, ost zakrivljena. Zelezo. Dolz. 28,2
cm (raztegnjena 30,2 cm). Teza 66 g. NMS, inv. §t. P 3775.

Gustin 1979, t. 82: 2.

11. Ost zazigalnega piluma. Konica poSkodovana, pod njo
predrtina za netivo. Luknjica za zakovico. Zapognjena. Zelezo.
Dolz. 29,4 cm (raztegnjena 31,2 cm). Teza 70 g. NMS, inv.
st. P 3777.

Gustin 1979, t. 82: 6; Horvat 1997, sl. 7: 1.

Tablal2

1. Ost zazigalnega piluma. Luknjica z zakovico. Odprtina za
netivo. Ukrivljena. Zelezo. V tulu ostanek lesenega toporisca.
Dolz. 31,2 cm (raztegnjena 33,3 cm). Teza 74 g. NMS, inv.
st. P 3770.

Gustin 1979, t. 82: 1.

2. Ost zazigalnega piluma. Pod konico predrtina za netivo.
Luknjica za zakovico. Vrh konice malo poskodovan. Zelezo.
Dolz. 28,3 cm. Teza 72,4 g. NHMW, inv. st. 81147 (b).

Horvat 1997, sl. 7: 3; verjetno tudi: Windischgritz 1892,
[9], sl. 13.

3. Ost zazigalnega piluma. Luknjica za zakovico. Odprtina
za netivo. Zakrivljena. Konica odlomljena. Zelezo. Dolz. 26,4
cm (raztegnjena 27,6 cm). Teza 70 g. NMS, inv. §t. P 3773.

4. Ost zazigalnega piluma. Luknjica za zakovico. Odprtina
za netivo. Konica odlomljena. Zelezo. Dolz. 22,8 cm. Teza 50
g. NMS, inv. §t. P 3771.

5. Ost zazZigalnega piluma. Blizu vrha ovalna odprtina za netivo.
Zelezo. Dolz. 22,2 cm. Teza 60 g. NMS, inv. §t. P 3776.

Miillner 1900, t. 34; Gustin 1979, t. 82: 5; Horvat 1997,
sl. 7: 4.

6. Ost zazigalnega piluma. Luknjica za zakovico. Konica
odlomljena pri odprtini za netivo. Zelezo. Skaja. Dolz. 22,3
cm. NMS, inv. §t. P 3778.

7. Ost zazigalnega piluma. Luknjica za zakovico. Odlomljena
pri odprtini za netivo. Zakrivljena. Zelezo. Skaja. Dolz. 21,7
cm (raztegnjena 22,5 cm). NMS, inv. §t. P 3779.

8. Ost zazigalnega piluma. Luknjica za zakovico. Ostanek
odprtine za netivo. Konica odlomljena. Ost malo zapognjena.
Zelezo. Dolz. 23,4 cm. Teza 70 g. NMS, inv. §t. P 3754.

9. Ost zaZigalnega piluma. Luknjica za zakovico. Odlomlje-
na pri odprtini za netivo. Zakrivljena. Zelezo. V tulu ostanki
lesenega topori§ca. Dolz. 25,6 cm (raztegnjena 26,6 cm). Teza
58 g. NMS, inv. §t. P 3781.

Horvat 1997, sl. 7: S.

10. Ost zazigalnega piluma. Luknjica z zakovico. Odprtina
za netivo. Konica odlomljena. Zelezo. Dolz. 22,5 cm. Teza 67,7
g. NHMW, inv. st. 81147 (a).

11. Ost zazigalnega piluma. Odlomljena pri odprtini za
netivo. Sploséen tul. Zelezo. Dolz. 19,5 cm. Teza 58 g. NMS,
inv. §t. P 3780.

12. Ost zazigalnega piluma. Luknjica za zakovico. Odprtina
za netivo. Konica odlomljena. Zelezo. Dolz. 19 cm. Teza 46 g.
NMS, inv. §t. P 3774.

13. Ost zaZigalnega piluma. Odprtina za netivo. Konica
odlomljena. Zelezo. Dolz. 12,6 cm. Teza 20,1 g. NHMW, inv.
st. 81151.

Tabla 13

1. Suli¢na ost. Zelezo. Dolz. 33,5 cm. Teza 160 g. NMS,
inv. §t. P 3622.

Miillner 1892, 69-70, t. 6: 2; Miillner 1900, t. 34; Gustin
1979, t. 80: 25.

2. Suli¢na ost. Poskodovana. Zelezo. Dolz. 26,7 cm. Teza
132 g. NMS, inv. §t. P 3708 dvojna?

Gustin 1979, t. 80: 22.

3. Ost kopja s tulastim nasadi§¢em. Zakrivljena. Zelezo.
Dolz. 21,6 cm (raztegnjena 24,8 cm). Teza 120 g. NMS, inv.
st. P 3736.

4. Ost kopja. Zelezo. V tulu ostanek lesenega toporisca. Dolz.
22,1 cm. Teza 110,4 g. NHMW, inv. §t. 81138 (c).

Horvat 1997, sl. 9: 3.

5. Ost kopja. Zelezo. V tulu ostanek lesenega toporiséa. Dolz.
23,2 cm. Teza 112,3 g. NHMW, inv. §t. 81138 (b).

Horvat 1997, sl. 9: 2.

6. Ost kopja. Ohranjena luknjica z zakovico. Zelezo. V tulu
ostanek lesenega toporisca. Dolz. 14,9 cm. Teza 86,0 g. NHMW,
inv. §t. 81138 (i).

7. Ost kopja. Luknjica za zakovico. Zelezo. Dolz. 14,9 cm.
Teza 62,0 g. NHMW, inv. §t. 81138 (e).

8. Ost kopja. Konica poskodovana. Zelezo. Dolz. 13,9 cm.
Teza 61,8 g. NHMW, inv. §t. 81150.
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9. Ost kopja. Luknjica z ohranjeno zakovico. Zelezo. Dolz.
22,2 cm. Teza 249,1 g. NHMW, inv. §t. 81138 (a).

Horvat 1997, sl. 9: 1.

10. Ost kopja. Zelezo. V tulu ostanek lesenega topori§ca.
Dolz. 17,2 cm. Teza 86,0 g. NHMW, inv. s§t. 81138 (f).

Horvat 1997, sl. 9: 5.

11. Ost kopja. Zelezo. V tulu ostanek lesenega toporisca.
Dolz. 18,6 cm. Teza 179,9 g. NHMW, inv. §t. 81138 (d).

Horvat 1997, sl. 9: 4.

12. Ost kopja. Zelezo. Dolz. 18,8 cm. Teza 103,3 g. NHMW,
inv. §t. 81138 (g).

13. Ost kopja. Zelezo. V tulu ostanek lesenega toporisca.
Dolz. 16,6 cm. Teza 128 g. NMS, inv. §t. P 3644.

14. Ost kopja. Zelezo. Dolz. 16 cm. Teza 52,4 g. NHMVW,
inv. §t. 81138 (h).

Tabla 14

1. Ost katapultnega izstrelka. Zelezo. V tulu ostanek lese-
nega topori§ca. Dolz. 15,2 cm. Teza 93,0 g. NHMW, inv. §t.
81139 (b).

Horvat 1997, sl. 8: 2; verjetno tudi: Windischgratz 1892,
[9], sl. 15.

2. Ost katapultnega izstrelka. Zelezo. Dolz. 15 cm. Teza 92
g (brez odvzetega vzorca). NMS, inv. §t. P 3659. Metalografska
analiza konice.

Gustin 1979, t. 80: 20; Horvat 1997, sl. 8: 1.

3. Ost katapultnega izstrelka. Konica poskodovana. Zelezo.
Ostanek lesenega toporisca. Dolz. 14,6 cm. Teza 92 g. NMS,
inv. §t. P 3656.

Gustin 1979, t. 80: 19.

4. Ost katapultnega izstrelka. Vrh konice poskodovan. Zelezo.
Dolz. 15,1 cm. Teza 111,5 g. NHMW, inv. §t. 81139 (c¢).

5. Ost katapultnega izstrelka. Zelezo. Dolz. 14,2 cm. Teza
98 g. NMS, inv. st. P 3657.

Gustin 1979, t. 80: 2; Horvat 1997, sl. 8: 4.

6. Ost katapultnega izstrelka. Luknjica z zakovico. Zelezo.
Dolz. 13,8 cm. Teza 84 g. NMS, inv. §t. P 3655.

Miillner 1900, t. 34; Gustin 1979, t. 80: 17; Horvat 1997,
sl. 8: 3.

7. Ost katapultnega izstrelka. Zelezo. Dolz. 12,7 cm. Teza
98 g. NMS, inv. §t. P 3653.

Gustin 1979, t. 80: 18; Horvat 1997, sl. 8: 5.

8. Ost katapultnega izstrelka. Zelezo. Na povrsini ostanki
sige. V tulu ohranjen les toporisca. Dolz. 12,5 cm. Teza 106 g.
NMS, inv. §t. P 3652.

Gustin 1979, t. 80: 1.

9. Ost katapultnega izstrelka. Zelezo. Dolz. 11,5 cm. Teza
98 g. NMS, inv. §t. P 3660.

Gustin 1979, t. 80: 16.

10. Ost katapultnega izstrelka. Zelezo. Dolz. 13,8 cm. Teza
112,1 g. NHMW, inv. st. 81140 (d).

11. Ost katapultnega izstrelka. Malo poskodovana. Zelezo.
V tulu ostanki lesenega toporis¢a. Dolz. 13,7 cm. Teza 136 g.
NMS, inv. §t. P 3654.

Gustin 1979, t. 80: 15.

12. Ost katapultnega izstrelka. Zelezo. Dolz. 10,8 cm. Teza
61,8 g. NHMW, inv. st. 81140 (b).

13. Ost katapultnega izstrelka. Zelezo. V tulu ostanek
lesenega toporis¢a. Dolz. 10,8 cm. Teza 52,2 g. NHMVW, inv.
§t. 81140 (a).

14. Ost katapultnega izstrelka; poskodovana. Zelezo. Dolz.
11,3 cm. Teza 50,7 g. NHMW, inv. §t. 81140 (e).

15. Ost katapultnega izstrelka. Zelezo. Dolz. 10,8 cm. Teza
63,0 g. NHMW, inv. st. 81140 (f).

16. Ost katapultnega izstrelka. Zelezo. Dolz. 10,9 cm. Teza
50 g. NMS, inv. §t. P 3634.

Gustin 1979, t. 81: 3; Horvat 1997, sl. 8: 7.

17. Ost katapultnega izstrelka. Zelezo. Dolz. 9,3 cm. Teza
54,2 g. NHMW, inv. §t. 81140 (h).

18. Ost katapultnega izstrelka. Zelezo. Dolz. 9,5 cm. Teza
31,8 g. NHMW, inv. st. 81140 (g).

19. Ost izstrelka. Zapognjena. Zelezo. Skaja. Dolz. 10,2 cm.
Teza 36 g. NMS, inv. §t. P 3641.

Gustin 1979, t. 80: 5; Horvat 1997, sl. 8: 11.

20. Ost katapultnega izstrelka. Zelezo. Dolz. 8 cm. Teza
28,7 g. NHMW, inv. §t. 81140 (c).

21. Ost katapultnega izstrelka. Zelezo. Dolz. 8,7 cm. Teza
27,3 g. NHMW, inv. st. 81141 (j).

Tabla 15

1. Ost izstrelka. Luknjica za zakovico. Zelezo. Dolz. 14,9
cm. Teza 48 g. NMS, inv. §t. P 3631.

Miillner 1900, t. 34; Gustin 1979, t. 80: 21.

2. Ost izstrelka. Zelezo. Skaja. Dolz. 12,7 cm. Teza 44 g.
NMS, inv. §t. P 3636.

Gustin 1979, t. 81: 5; Horvat 1997, sl. 8: 6.

3. Ost izstrelka. Zelezo. Dolz. 10,9 cm. Teza 28,8 g. NHMW,
inv. §t. 81141 (k).

4. Ost izstrelka. Konica poskodovana. Zelezo. Skaja. Dolz.
10,1 cm. Teza 26 g. NMS, inv. §t. P 3633.

Miillner 1900, t. 34; Gustin 1979, t. 81: 7; Horvat 1997,
sl. 8: 9.

5. Ost izstrelka. Zelezo. Dolz. 9,7 cm. Teza 40,5 g. NHMW,
inv. §t. 81141 (1).

6. Ost izstrelka. Zelezo. V tulu ostanek lesenega toporisca.
Dolz. 8,7 cm. Teza 23,5 g. NHMW, inv. §t. 81141 (g).

7. Ost izstrelka. Zapognjena. Zelezo. V tulu ohranjen del
lesenega toporis¢éa. Dolz. 9,4 cm. Teza 24 g. NMS, inv. §t. P
3643.

Gustin 1979, t. 81: 9; Horvat 1997, sl. 8: 12.

8. Ost izstrelka. Zapognjena. Zelezo. Skaja. Dolz. 10,7 cm.
Teza 34 g. NMS, inv. §t. P 3637.

Horvat 1997, sl. 8: 8; verjetno tudi: Gustin 1979, t. 81: 6.

9. Ost izstrelka. Konica zapognjena. Zelezo. V tulu ohra-
njen del lesenega toporisc¢a. Dolz. 9,2 cm. Teza 32 g. NMS,
inv. §t. P 3638.

Gustin 1979, t. 80: 6; Horvat 1997, sl. 8: 10.

10. Ost izstrelka. Zelezo. Dolz. 9,2 cm. Teza 27,9 g. NHMW,
inv. §t. 81141 (d).

11. Ost izstrelka. Deformirana. Zelezo. Dolz. 7,5 cm. Teza
25,3 g. NHMW, inv. s§t. 81141 (e).

12. Odlomljen tul osti izstrelka. Zelezo. Dolz. 5,4 cm.
NHMW, inv. §t. 81141 (h).

13. Konica osti piluma ali izstrelka. Odlomljena. Zelezo.
Dolz. 7,6 cm. NHMW, inv. §t. 81141 (f).

14. Konica osti izstrelka ali piluma s tulastim nasadiscem.
Odlomljena. Zelezo. Dolz. 5,4 cm. NHMW, inv. §t. 81141 (c).

15. Ost puscice. Zelezo. Dolz. 8,7 cm. Teza 16 g. NMS,
inv. §t. P 3642.

Verjetno Gustin 1979, t. 80: 7.

16. Ost puscice. Zelezo. Dolz. 7,4 cm. Teza 7,3 g. NHMW,
inv. §t. 81141 (a).

17. Ost puscice. Zelezo. Dolz. 7,7 cm. Teza 10,1 g. NHMW,
inv. §t. 81141 (i).

18. Ost puscice. Luknjica z zakovico. Zelezo. Dolz. 7,3 cm.
Teza 12 g. NMS, inv. s§t. P 3635.

Gustin 1979, t. 80: 14; Horvat 1997, sl. 8: 13.

19. Ost puséice. Zelezo. Skaja. Dolz. 6,2 cm. TeZa 8 g.
NMS, inv. §t. P 3645.

Gustin 1979, t. 80: 8; Horvat 1997, sl. 8: 16; verjetno
Miillner 1900, t. 34.

20. Ost puscice. Zelezo. Dolz. 6,5 cm. Teza 10 g. NMS,
inv. §t. P 3646.

Gustin 1979, t. 80: 9; Horvat 1997, sl. 8: 15.
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21. Ost puscice. Zelezo. Dolz. 6,9 cm. Teza 10 g. NMS,
inv. §t. P 3647.

Gustin 1979, t. 80: 10; Horvat 1997, sl. 8: 14.

22. Ost puscice. Zelezo. Dolz. 4,8 cm. Teza 8 g. NMS, inv.
st. P 3649.

Gustin 1979, t. 81: 8; Horvat 1997, sl. 8: 17.

23. Ost puséice. Dve majhni zalusti. Zelezo. Skaja. Dolz.
8,6 cm. Teza 12 g. NMS, inv. §t. P 3629.

Gustin 1979, t. 80: 12; Horvat 1997, sl. 8: 19.

24. Ost puséice z dvema zalustima. Zelezo. Dolz. 7,7 cm.
Teza 12 g. NMS, inv. §t. P 3628.

Gustin 1979, t. 80: 13; Horvat 1997, sl. 8: 18.

25. Ost puscice. Ostanka dveh majhnih zalusti ali pa samo
zelo korodirana povrSina. Zelezo. Dolz. 7,8 cm. Teza 10,6 g.
NHMW, inv. §t. 81141 (b).

26. Ost puséice z eno zalustjo. Zelezo. V tulu ostanek
lesenega toporisc¢a. Dolz. 7,5 cm. Teza 15,0 g. NHMW, inv. §t.
81144 (b). Zaklad?

Horvat 1997, sl. 8: 20.

27. Ost puséice z eno zalustjo. Poskodovana. Zelezo. Dolz.
5 cm. Teza 4 g. NMS, inv. §t. P 3630.

Miillner 1892, 72, t. 6: 24; Miillner 1900, t. 34; Miillner 1909,
46, sl. 38; Gustin 1979, t. 80: 11; Horvat 1997, sl. 8: 21.

Tabla 16

1. Konica. Oblika 1. Zelezo. Dolz. 11,7 cm. Teza 14,2 g.
NHMW, inv. s§t. 81130 (b).

2. Konica. Oblika 1. Zelezo. Dolz. 10,9 cm. NMS, inv. st.
P 3702/1. Metalografska analiza.

3. Konica. Oblika 1. Zelezo. Dolz. 10,9 c¢cm. Teza 15,5 g.
NHMYW, inv. §t. 81130 (f).

4. Konica. Oblika 1. Zelezo. Dolz. 9,2 cm. NMS, inv. §t.
P 3702/17.

5. Konica. Oblika 1. Zelezo. Dolz. 9,2 cm. NMS, inv. §t.
P 3702/2.

6. Konica. Oblika 1. Zelezo. Dolz. 9,5 cm. NMS, inv. §t.
P 3702/8.

7. Konica. Oblika 1. Zelezo. Dolz. 9,4 cm. NMS, inv. §t.
P 3702/18.

8. Konica. Oblika 1. Zelezo. Dolz. 10,3 cm. Teza 12,2 g.
NHMVW, inv. §t. 81130 (e).

9. Konica. Oblika 1. Zelezo. Dolz. 10,7 cm. Teza 11,7 g.
NHMVW, inv. §t. 81130 (c).

10. Konica. Oblika 1. Zelezo. Dolz. 9,5 cm. NMS, inv. §t.
P 3702/11.

11. Konica. Oblika 1. Zelezo. Dolz. 8,7 cm. NMS, inv. §t.
P 3702/13.

12. Konica. Oblika 1. Zelezo. Dolz. 9,3 cm. NMS, inv. st.
P 3702/15.

13. Konica. Oblika 1. Zelezo. Dolz. 8,5 cm. NMS, inv. §t.
P 3702/4.

14. Konica. Oblika 1. Zelezo. Dolz. 8,2 cm. NMS, inv. §t.
P 3702/14.

Horvat 1997, sl. 8: 29.

15. Konica. Oblika 1. Zelezo. Dolz. 8 cm. Teza 7,3 g. NHMW,
inv. §t. 81130 (d).

16. Konica. Oblika 1. Zelezo. Dolz. 9 cm. NMS, inv. §t.
P 3702/3.

17. Konica. Oblika 1. Zelezo. Dolz. 8,5 cm. NMS, inv. §t.
P 3702/5.

Horvat 1997, sl. 8: 28.

18. Konica. Oblika 1. Zelezo. Dolz. 8 cm. NMS, inv. it.
P 3702/7.

Horvat 1997, sl. 8: 31.

19. Konica. Oblika 1. Zelezo. Dolz. 8 cm. NMS, inv. §t.
P 3702/6.

Horvat 1997, sl. 8: 30.

20. Konica. Oblika 1. Zakrivljena. Zelezo. Dolz. 8,5 cm.
NMS, inv. §t. P 3702/10.

21. Konica. Oblika 1. Zakrivljena. Zelezo. Dolz. 8,7 cm.
NMS, inv. §t. P 3702/12.

22. Konica. Oblika 1. Zakrivljena. Zelezo. Dolz. rekonstru-
irana 9,2 cm. Teza 13,4 g. NHMW, inv. §t. 81130 (g).

23. Konica. Oblika 1. Zelezo. Dolz. 10 cm. NMS, inv. §t.
P 3702/16.

24. Konica. Oblika 2. Zelezo. Dolz. 11,7 cm. Teza 8 g.
NMS, inv. §t. P 3692.

Horvat 1997, sl. 8: 25.

25. Konica. Oblika 2. Zelezo. Dolz. 9,5 cm. Teza 8 g. NMS,
inv. §t. P 3698.

Horvat 1997, sl. 8: 26.

26. Konica. Oblika 2. Zelezo. Dolz. 9,3 cm. NMS, inv. st.
P 3702/9.

27. Konica. Zelezo. Oblika 2. Dolz. 8,1 cm. Teza 8 g. NMS,
inv. §t. P 3693.

Horvat 1997, sl. 8: 27.

28. Konica. Oblika 2. Zelezo. Dolz. 8,6 cm. Teza 8,3 g.
NHMW, inv. §t. 81130 (a).

29. Konica. Oblika 2. Oba konca odlomljena. Zelezo. Dolz.
8,8 cm. Trst, inv. §t. 25929.

30. Konica. Oblika 2. Konec odlomljen. Zelezo. Dolz. 8,7
cm. Trst, inv. §t. 25928.

31. Konica. Oblika 3. Zelezo. Dolz. 11,2 cm. Teza 14 g.
NMS, inv. §t. P 3675.

Horvat 1997, sl. 8: 22.

32. Konica. Oblika 3. Zelezo. Dolz. 7,8 cm. Teza 8 g. NMS,
inv. §t. P 3661.

33. Konica. Oblika 3. Zelezo. Dolz. 7,9 cm. Teza 4 g. NMS,
inv. §t. P 3668.

34. Konica. Oblika 3. Zelezo. Dolz. 7,7 cm. Teza 10 g.
NMS, inv. §t. P 3666.

35. Konica. Oblika 3. Zelezo. Dolz. 8,1 cm. Teza 8 g. NMS,
inv. st. P 3681.

Horvat 1997, sl. 8: 23.

36. Konica. Oblika 3. Zelezo. Dolz. 8,6 cm. Teza 6 g. NMS,
inv. §t. P 3679.

37. Konica. Oblika 3. Zakrivljena. Zelezo. Dolz. 9 cm (razvito
9,6 cm). Teza 12 g. NMS, inv. §t. P 3682.

38. Konica. Oblika 3. Zavita. Zelezo. Dolz. 9,4 cm. Teza 6
g. NMS, inv. §t. P 3672.

Horvat 1997, sl. 8: 24.

39. Konica. Oblika 3. Zvita. Zelezo. Dolz. 7,4 cm. Teza 4
g. NMS, inv. §t. P 3676.

Tabla 17

1. Suliéno kopito. Ohranjena luknjica z zakovico. Zelezo.
Skaja. Dolz. 14 cm. Teza 110 g. NMS, inv. §t. P 3623.

Miillner 1892, 70, t. 6: 3; Gustin 1979, t. 84: 3.

2. Suliéno kopito. Ohranjena luknjica z zakovico. Zelezo.
Skaja. Dolz. 13,5 cm. Teza 50 g. NMS, inv. §t. P 3639.

Miillner 1900, t. 34.

3. Suli¢no kopito. Ohranjena luknjica za zakovico. Zelezo.
Dolz. 12,9 cm. Teza 62 g. NMS, inv. §t. P 3626.

Millner 1892, 70; Gustin 1979, t. 81: 12.

4. Suli€no kopito. Zelezo. Dolz. 12 cm. Teza 54 g. NMS,
inv. §t. P 3625.

Miillner 1892, 70; Gustin 1979, t. 84: 4.

5. Suli¢no kopito. Zelezo. Dolz. 13,2 cm. Teza 48 g. NMS,
inv. §t. P 3624.

Miillner 1892, 70; Gustin 1979, t. 84: 1.

6. Suli¢no kopito. Luknica z zakovico. Zelezo. Dolz. 11,3
cm. Teza 68 g. NMS, inv. §t. P 3648.

Gustin 1979, t. 81: 4.

7. Suli¢no kopito. Luknjica za zakovico. Konica poskodovana.
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Zelezo. Skaja. Dolz. 11,3 cm. Teza 40 g. NMS, inv. §t. P 3632.

Gustin 1979, t. 81: 13.

8. Suli¢no kopito. Poskodovano. Zelezo. Dolz. 9,2 cm. Teza
26 g. NMS, inv. st. P 3627.

Miillner 1892, 70; Gustin 1979, t. 84: 2.

9. Del posode ali podobnega predmeta. Zelezo. Dolz. 8,2 cm.
NMS, inv. st. P 3795. Zaklad?

Miillner 1892, 73, t. 6: 33; Gustin 1979, t. 84: 38.

10. Roéaj vedra. Zakljucki poskodovani. Zelezo. Dolz. 21,4
cm. NMS, inv. §t. P 3796. Zaklad?

Miillner 1892, 73, t. 6: 32; Gustin 1979, t. 84: 29.

11. Spiralno zavit trak. Na posameznih ovojih predrt z zako-
vicami iz razliénih smeri. Zelezo. Dolz. 10,7 cm. NMHW, inv.
st. 81137. Zaklad?

Windischgratz 1892, [9], sl. 12; Hoernes 1892, [8], op. I;
Gustin 1979, t. 84: 12.

12. Spiralno zavit trak. Dvakrat predrt. Zelezo. Dolz. 5,2 cm.
NMHW, inv. st. 81137. Zaklad?

Gustin 1979, t. 84: 11.

13. Trak, enkrat predrt. Zelezo. Dolz. 6,7 cm. NHMW, inv.
st. 81137.

14. Zelezen zebelj. Dolz. 12,5 cm. NMS, inv. §t. P 3793. Zaklad?

Gustin 1979, t. 84: 7.

15. Zelezen zebelj. Dolz. 13,5 cm. NMS, inv. §t. P 3792. Zaklad?

Gustin 1979, t. 84: 5.

16. Zebelj. Zelezo. Dolz. 15,5 cm (raztegnjena 16,9 cm).
NMS, inv. s§t. P 3791. Zaklad?

Gustin 1979, t. 84: 6.

17. Zelezen zebelj. Dolz. 16 cm (raztegnjena 33,5 cm). NMS,
inv. §t. P 3794. Zaklad?

Gustin 1979, t. 84: 8.

18. Zelezno kladivo. Poceno. Miillner (1892, 73) pise, da je
slab izdelek in ni bilo nikoli v rabi. Teza 4,150 kg. NMSI, inv.
st. P 3790. Zaklad?

Miillner 1892, 73, t. 6: 31; Miillner 1909, 47, sl. 46.

Tabla 18

1. Kopaga z enostranskimi plavutmi. Zelezo. Dolz. 30,9 cm.
NMS, inv. §t. P 3787. Zaklad?

Miillner 1892, 72, t. 6: 30; Gustin 1979, t. 77: 4.

2. Lemez. Zelezo. Zadaj na konici se vidi nacin kovanja.
Dolz. 23,8 cm. NMS, inv. §t. P 3786. Zaklad?

Miillner 1892, 72, t. 6: 29; Miillner 1909, 46, sl. 45; Gustin
1979, t. 77: 6.

3. Lemez. Zelezo. Dolz. 19,4 cm. NMS, inv. §t. P 3785.
Zaklad?

Miillner 1892, 72, t. 6: 28; Miillner 1900, t. 34; Millner
1909, 46, sl. 43; Gustin 1979, t. 77: 9.

4. Plavutasta sekira. Zelezo. Dolz. 15,8 cm. NMS, inv. §t.
P 3783. Zaklad?

Gustin 1979, t. 77: 8.

5. Plavutasta sekira. Zelezo. Dolz. 16 cm. NMS, inv. st. P
3784. Zaklad?

Miillner 1900, t. 34; Gustin 1979, t. 77: 3.

6. Plavutasta sekira. Zelezo. Skaja. Dolz. 17,1 cm. Teza 430
g. NMS, inv. st. P 4820. Zaklad?

Windischgratz 1892, [9], sl. 11; Gustin 1979, t. 77: 7.

Predmeti iz zaklada
Slike

SI. 6: 1. Ost piluma s tulastim nasadis¢em. Konica v obliki
lista? Zelezo. Dolzina okoli 93 cm. Pogresana.

Windischgratz 1892, [9], sl. 1.

SI. 6: 2. Ost piluma oblike 3. Konica Stiriroba. Plo§¢ato
nasadisce poskodovano. Pravokotna objemka. Zelezo. Dolzina
okoli 78 cm. Pogresana.

Windischgritz 1892, [9], sl. 2; Hoernes 1892, [8].

SI. 6: 3. Ost piluma oblike 3 s §tirirobo konico. Dolzina
okoli 54 cm.

Windischgritz 1892, [9], sl. 3. Mogoce gre za idealizirano
sliko enega od ohranjenih pilumov.

SI. 6: 4. Ost piluma oblike 1. Zelezo. Dolz. okoli 30 cm.
Pogresana.

Windischgritz 1892, [9], sl. 4.

SI. 6: 5. Ost piluma oblike 1. Zelezo. Dolz. okoli 24 cm.
Pogresana.

Windischgritz 1892, [9], sl. 5.

SI. 6: 14. Ost kopja. Zelezo. Dolz. okoli 21 cm. Pogresan ali
neidentificiran predmet (lahko . /3: 4,5,9).

Windischgritz 1892, [9], sl. 14.

SL 8. Ost piluma oblike 3 (?). Odlomek stebla in konice.
Poskodovana. Zelezo. V zazlindranem kamnu. Dolz. 32 cm.
NMS, inv. §t. P 3709.

Miillner 1892, 68-69.

SL 9; 10. Mec iz zeleza. Po sredini rezila poteka greben, ki ima
na vsaki strani zleb. Na zgornjem delu rezila sta dva vtisnjena
ziga (sl. 10). Dolzina rezila 77,5 cm, dolzina nasadiS¢a za rocaj
12 c¢m, najvecja Sirina rezila 5,2 cm, §irina branika 6,5 cm.
Kunsthistorisches Museum, Dunaj, Hofjagd- und Riistkammer,
inv. §t. A 2067. Podatki: M. Pfaffenbichler, Kunsthistorisches
Museum,Wien.

Windischgritz 1892, [7, 9], sl. 6; Miillner 1892, 69, t. 4:
2; Millner 1899, 54-55, sl. 1; Millner 1909, 44, sl. 11; Drack
1954-55, 212, 235, t. 59: 3,3a.

SI. 18: 1. Poskodovana ost piluma? Zelezo. Dolz. okoli 39
cm. NHMW, inv. §t. 48852 a, pogreSana. Zaklad?

Gustin 1979, t. 82: 8.

SI. 18: 2. Ost piluma oblike 3. Konica odlomljena. Zelezo.
Mocéno zasigana. Dolz. okoli 29,5 cm. NHMW, inv. §t. 176677
Pogresana.

Gustin 1979, t. 82: 13.

S1. 20. Ost piluma s tulastim nasadis¢em. Konica odlomljena,
pravokotni presek osti. Zelezo. Moéno zasigano. Dolz. 11,3 cm,
Sirina tula 1,5 cm. NMS, inv. §t. P 11670 a.

SI. 21. Odlomek konice piluma s tulastim nasadiSCem. Pra-
vokoten presek osti. Zelezo. Moéno zasigano. Dolz. 10,2 cm.
NMS, inv. §t. P 11670 b.

SI. 22. Konica izstrelka s tulastim nasadiséem. Zelezo.
Zapognjena in moé¢no zasigana. Rekonstruirana dolz. 11,5 cm.
NMS, inv. §t. P 3650.

SI. 23. Ost puscice s tulastim nasadiséem. Zelezo. Moéno
zasigana. Dolz. 7,7 cm. NMS, inv. §t. P 3651.

Gustin 1979, t. 81: 2.

SI. 25. Konica. Oblika 3. Moc¢no zasigana. Dolz. 9,1 cm.
NMS, inv. §t. P 11670 c.

Predmeti iz zaklada, brez slik

1. Bronasta celada. Mo¢no poskodovana. Miillner pise (1892,
72), da je bila razbita na kose in z zunanje strani prebita enkrat
z udarcem meca, dvakrat s pilumom. Pogresana.

Windischgritz 1892; Miillner 1892, 69, 72; Pismo J. Pe¢nika
Dezelnemu odboru, Arhiv R Slovenije, DZ-DO IX-5, DezZelni
muzej, St. 5247, 7. 6. 1892 (latenskodobni tip ¢elade). O tipu
celade: Millner 1894, 150.

2. Ost piluma s ploSc¢atim nasadis¢em. Oblika 1, 2 ali 3.
Zelezo. NMS, inv. §t. P 3716. Pogresana.

3. Ost piluma s tulastim nasadiséem. Zelezo. NMS, inv. §t.
P 3753. PogreSana.

4. Ost piluma s tulastim nasadiséem. Zelezo. NMSI, inv. §t.
P 3763. Pogresana.

5. Ost izstrelka. Zelezo. Oblika podobna izstrelku . /4: 16 ali
sulicnemu kopitu 7. 17: 2.

NMS, inv. st. P 3640. PogreSana.
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6. Zelezne konice oblike 1. Skupaj 170 primerkov, od tega nari-
sano 18 primerkov. Teza od 4 g do 14 g. NMS, inv. s§t. P 3702.

7. Zelezne konice. Oblika 1. 43 primerkov. NHMW, inv. §t.
81130.

8. Zelezna konica. Oblika 1. Dolz. 9,7 cm. InstW, inv. §t.
26663.

9. Zelezne konice. Oblika 2. 3 primerki. NMS, inv. §t. P 3694
- 3696. Pogresani.

10. Zelezna konica. Oblika 2. Teza 4 g. NMS, inv. §t. P 3697.

11. Zelezna konica. Oblika 2. Teza 6 g. NMS, inv. §t. P 3699.

12. Zelezni konici. Verjetno oblika 2. Dva primerka. NMS, inv.
§t. P 3700 - P 3701. Pogresani.

13. Zelezna konica. Oblika 3. Teza 10 g. NMS, inv. §t. P 3662.

14. Zelezni konici. Verjetno oblika 3. 2 primerka. NMS, inv.
§t. P 3663, P 3669. Pogresani.

15. Zelezni konici. Oblika 3. 2 primerka. Teza 8 g, 12 g. NMS,
inv. §t. P 3664 - P 3665.

16. Zelezna konica. Oblika 3. Teza 8 g. NMS, inv. §t. P 3667.

17. Zelezni konici. Oblika 3. 2 primerka. Teza 6 g, 8 g. NMS,
inv. §t. P 3670 - P 3671.

18. Zelezni konici. Oblika 3. 2 primerka. Teza 12 g, 10 g. NMS,
inv. §t. P 3673 - P 3674.

19. Zelezni konici. Oblika 3. 2 primerka. Teza 10 g, 8 g. NMS,
inv. §t. P 3677 - P 3678.

20. Zelezna konica. Oblika 3. Teza 6 g. NMS, inv. §t. P 3680.

21. Zelezna konica. Oblika 3. Teza 4 g. NMS, inv. st. P 3683.

22. Zelezne konice. Oblika 3. 6 primerkov. Teza 8 g, 8 g, 6 g,
10 g, 12 g, 10 g. NMS, inv. §t. P 3684-3689.

23. Zelezna konica. Verjetno oblika 3. NMSI, inv. §t. P 3690.
Pogresana.

24. Zelezna konica. Oblika 3. Teza 6 g. NMS, inv. §t. P 3691.

Razliéne lokacije
Tabla 19

1. Ost kopja. Poskodovana. Zelezo. Dolz. 21,3 cm. NMS, inv.
§t. P 3782. Na zunanji strani severozahodnega vogala naselbine;
izkopavanja A. Milllnerja spomladi 1892.

Miillner 1892, 66, 71, t. 6: 14; Millner 1909, 45-46, sl. 29.

2. Spiralno zavit trak. Zelezo. Premer 2,5 cm. NMS, inv. st.
P 3788. Na zunanji strani severozahodnega vogala naselbine;
izkopavanja A. Miillnerja spomladi 1892.

Miillner 1892, 70, t. 6: 4.

3. Spiralno zavit trak. En konec stanjSan v zakrivljen trn,
drugi verjetno odlomljen. Zelezo. Premer 2,4 cm. NMS, inv. §t. P
3789. Sonda na zunanji strani severozahodnega vogala naselbine;
izkopavanja A. Miillnerja spomladi 1892.

Miillner 1892, 70, t. 6: 4.

4. Noz. Konica poSkodovana. Zelezo. Dolz. 31,1 cm. InstW,
inv. §t. 26641. Nelocirano.

Gustin 1979, t. 85: 2.

5. Ost kopja. Zelezo. Postojna, inv. §t. 2237. Slu¢ajna najdba
leta 1958. Nelocirano.

6. Ost katapultnega izstrelka. Zelezo. V tulu ostanek lese-
nega topori$¢a. Dolz. 13,9 cm. Teza 118,8 g. NHMW, inv. §t.
81139 (a). Nelocirano.

Mogoce: Hoernes 1888, 239, st. 12.

7. Ustje amfore vrste Lamboglia 2. Svetla mehka keramika, s
primesmi drobcev keramike. Premer ustja 14,5 cm. Postojna, inv.
§t. 2424/1. Izkopavanja leta 1983. Sonda 1, plast 2.

Prim. Urleb 1990, 92.

8. Vrat amfore vrste Lamboglia 2. Svetla mehka keramika.
Zig: NONI? Visina 8,6 cm. Postojna, inv. §t. 2424/2. Izkopavanja
leta 1983. Sonda 1, plast 2.

Prim. Urleb 1990, 92.

9. Ustje, rocaj, zati¢ in deli ostenja ene ali ve¢ amfor vrste
Lamboglia 2. 7 kosov. Keramika mehka, bez barve, primesi
posameznih vecjih drobcev zdrobljene keramike. Premer ustja

14 cm. NMHW, inv. §t. 48815. Mackovc, izkopano leta 1886
(inv. knjiga NHMW).

Gustin 1979, t. 72: 3, 6, 14. Omembe: Hoernes 1887a, [3];
Hoernes 1888, 227.

Tabla 20

1. Fibula srednjelatenske sheme, vrste Picugi. Zvita in
poskodovana. Bron. Dolz. 6,3 cm. NHMW, inv. §t. 81101.
Nelocirano.

2. Bronasta fibula z enim gumbom na loku. Enodelna
peresovina, majhen §Citnik za peresovino. Ohranjen samo del.
Dolz. 1,9 cm. NMS, inv. st. P 12182. Nelocirano.

Gustin 1979, t. 61: 31.

3. Prstan. Na okrasni plo§€ici v negativnem reliefu mosko
in zensko doprsje. Bron. Premer 2 cm. NHMW, s. n. (predal
A 25-8-6). Grobis¢e Pod Mackovcem ali za Pol§no.

SI. 27. Hoernes 1888, 236-238, sl. 19.

4. Bronast prstan. Na vrhu pravokotna vdolbina za okrasni
kamen. Rame okraSeno s Sirokimi Zlebovi. Premer 2,3 cm.
NHMW, inv. §t. 81087. Nelocirano.

5. Zelezen prstan. Na vrhu rahla vdolbina za okrasni
kamen. PoSkodovan. Premer 2,2 cm. NHMW, inv. st. 81086.
Nelocirano.

6. Bronasta obrocasta fibula. Predrt obrocek, igla manjka.
Sir. 5 cm. NMS, inv. §t. P 3851. Za Polsno.

Gustin 1979, t. 69: 14.

7. Bronasta zapestnica. Vrezan okras. Premer 5 cm. NHMW,
inv. §t. 81073. Nelocirano.

8. Svincen zelod dvojnopiramidalne oblike - tip Volling 3.
Dolz. 5,3 cm. Teza 60 g. Postojna, inv. §t. zaCasna 14. Severna
tretjina naselbine, povrSinska najdba.

Horvat 1993, sl. 1: 1.

9. Svincen Zelod dvojno piramidalne oblike - tip Volling 3.
Obe konici poskodovani. Dolz. 3,8 cm. Teza 60 g. Postojna, inv.
§t. zaCasna 2. Severna tretjina naselbine, povrSinska najdba.

10. Svinc¢en Zelod dvojno piramidalne oblike - tip Volling 3.
Obe konici poskodovani. Dolz. 4,2 cm. Teza 43 g. Postojna, inv.
§t. zaCasna 3. Severna tretjina naselbine, povrSinska najdba.

11. Svinc¢en Zelod dvojnopiramidalne oblike - tip Volling 3.
Poskodovani konici. Dolz. 3,5 cm. Teza 50 g. Postojna, inv. §t.
zaCasna 15. Severna tretjina naselbine, povrSinska najdba.

12. SvinCen Zelod vretenaste oblike - tip Volling 2a. Obe
konici poskodovani. Dolz. 3,1 cm. Teza 37 g. Postojna, inv. §t.
zaCasna 6. Severna tretjina naselbine, povrSinska najdba.

Horvat 1993, sl. 1: 2.

13. Svinc¢en Zelod vretenaste oblike - tip Volling 2b. Dolz. 4,7
cm. Teza 73 g. Postojna, inv. §t. zaCasna A3. Severna tretjina
naselbine, povrS§inska najdba.

14. Svincen Zelod vretenaste oblike - tip Volling 2b. Dolz.
3,7 cm. Teza 50 g. Postojna, inv. §t. zacasna 11. Severna tretjina
naselbine, povrSinska najdba.

Horvat 1993, sl. 1: 3.

15. Svincen Zelod vretenaste oblike - tip Volling 2a. Ena
konica poskodovana. Dolz. 4 cm. Teza 61 g. Postojna, inv. §t.
zaCasna 4. Severna tretjina naselbine, povrsinska najdba.

16. Svincen Zelod vretenaste oblike - tip Volling 2b. Dolz.
3,6 cm. NMS, inv. st. R 17291a. Naselbina.

J. Istenié, Var. spom. 36, 1997, 254, t. 2: 16.

17. Svincen Zelod vretenaste oblike - tip Volling 2b. Dolz. 3,8
cm. Teza 39 g. Postojna, inv. §t. zaCasna A6. Severna tretjina
naselbine, povrS§inska najdba.

18. Svincen Zelod vretenaste oblike - tip Volling 2b. Posko-
dovan. Dolz. 3,8 cm. TeZa 44 g. Postojna, inv. §t. zacasna 13.
Severna tretjina naselbine, povrSinska najdba.

19. Svincen Zelod vretenaste oblike - tip Volling 2b. Konici
poskodovani. Dolz. 3,2 cm. Privatna last, inv. §t. zacasna 57.
Severna tretjina naselbine, povrsinska najdba.
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20. Svinéen Zelod vretenaste oblike - tip Volling 2b. Dolz.
4 cm. Teza 42 g. Postojna, inv. §t. zaCasna 16. Severna tretjina
naselbine, povr§inska najdba.

21. Svincen Zelod. Napake na povrsini nastale pri vlivanju.
Dolz. 3,6 cm. Teza 36 g. NMS, inv. §t. P 11675. Nelocirano.

Gustin 1979, t. 69: 20.

22. Svin¢en Zelod vretenaste oblike - tip Volling 2b. Dolz.
3,3 cm. Teza 52 g. Postojna, inv. §t. zacasna 10. Severna tretjina
naselbine, povr§inska najdba.

23. Svincen zelod vretenaste oblike - tip Volling 2b. Dolz.
3,7 cm. Privatna last, inv. §t. zacasna 56. Severna tretjina na-
selbine, povrsinska najdba.

24. Svincen Zelod vretenaste oblike - tip Volling 2b. Dolz.
3,5 cm. Privatna last, inv. §t. zacasna 58. Severna tretjina na-
selbine, povrsinska najdba.

25. Svincen zelod vretenaste oblike - tip Volling 2b. Konici
poskodovani. Dolz. 3,3 cm. Teza 36 g. Postojna, inv. §t. zaCasna
12. Severna tretjina naselbine, povrs§inska najdba.

26. Svincen Zelod vretenaste oblike - tip Volling 2b. Dolz.
3 c¢cm. Teza 27 g. Postojna, inv. §t. zaCasna A7. Severna tretjina
naselbine, povr§inska najdba.

27. Svincen Zelod vretenaste oblike - tip Volling 2b. Dolz. 3,3
cm. Teza 34 g. Postojna, inv. §t. zaCasna AS. Severna tretjina
naselbine, povrsinska najdba.

28. Svincen zelod vretenaste oblike - tip Volling 2b. Posko-
dovan. Dolz. 2,7 cm. NMS, inv. §t. R 17291b. Naselbina.

J. IsteniC, Var. spom. 36, 1997, 254, t. 2: 17.

29. Svincen Zelod vretenaste oblike - tip Volling 2b. Posko-
dovan. Dolz. 3,8 cm. Teza 45 g. Postojna, inv. §t. zaCasna A4.
Severna tretjina naselbine, povrsinska najdba.

30. Svincen Zelod vretenaste oblike - tip Volling 1c. Dolz.
3,7 cm. Teza 60 g. Postojna, inv. §t. zaCasna 5. Severna tretjina
naselbine, povr§inska najdba.

Horvat 1993, sl. 1: 4.

31. Keramicen “Zelod”. Po§kodovan. Struktura in barva ke-
ramike ni jasna. Dolz. 4,3 cm. Teza 16 g. NMS, inv. §t. P 3864.
Na severnem nasipu naselbine (Inventarna kniga NMS).

Miillner 1892, t. 6: 38; Gustin 1979, t. 69: 21. Horvat 1993,
sl. 1: 5.

Tabla 21

1. Ost zazigalnega kopja. Tri palice tvorijo v sredini osti
“kosarico” za netivo. Zelezo. Dolz. 18,6 cm. Teza 104 g. NMS,
inv. §t. P 4811. Nelocirano.

Miillner 1892, 71, t. 6: 17; Miillner 1900, t. 34; Miillner
1909, 46, sl. 32; Gustin 1979, t. 85: 4. Omemba: Windischgritz
1892, [7].

2. Ost kopja. Eno krilce konice poskodovano. Zelezo. Dolz.
12,7 cm. NHMW, inv. §t. 81144 (a). Nelocirano.

Mogoce: Windischgriatz 1892, [9], sl. 20.

3. Zelezna puscicna ost. Poskodovana. Dolz. 6,1 cm. NMS,
inv. §t. P 3808. Zluberski vrh. Izkopavanja med 30. 5 in 2. 6.
1892 - Akcesijska knjiga NMSI, 7. 6. 1892.

Miillner 1892, 85.

4. Pusci¢na ost. Vrat tordiran, konica odlomljena. Zelezo.
Dolz. 6,9 cm. NHMW, inv. s§t. 81142. Nelocirano.

Windischgratz 1892, [9], sl. 19.

5. Zelezno bodalo. Enorezno. Na obeh straneh rezila ostanki
lesene noznice. Na vrhu noZnice bronast branik. Nasadisce za
drzaj poskodovano, na njem majhen ostanek lesenega drZaja.
Dolz. 21,9 cm. NMS, inv. §t. P 11669. Nelocirano.

Gustin 1979, t. 85: 3.

Razliéne ali nezanesljive lokacije

SI. 6: 8. Zazigalno kopje. Zelezo. Dolz. okoli 18 cm. Po-
gresano.

Fig. 28: Bronze fibula (inv. no. Trieste 25926). Scale = 1:3.
S1. 28: Bronasta fibula (inv. st. Trst 25926). M. = 1:3.

Windischgratz 1892, [7, 9], sl. 8; Miillner 1892, 71-72.

SI. 6: 9. Ralo ali motika. Zelezo. Dolz. okoli 26 cm. Zaklad?
Pogresano.

Windischgritz 1892, [9], sl. 9.

SI. 6: 10. Plavutasta sekira. Zelezo. Dolz. okoli 20 cm.
Pogresana. Zaklad?

Windischgréatz 1892, [9], sl. 10.

SI. 6: 16. Sveder? Zelezo. Dolz. okoli 16 cm. Pogresan.
Zaklad?

Windischgréatz 1892, [9], sl. 16.

SI. 6: 17. Zelezno kopje? Dolz. okoli 32 cm. Zaklad? Po-
gresano.

Windischgritz 1892, [9], sl. 17.

SL 6: 18. PusCi¢na konica z lastovi¢jimi krilci in tordira-
nim vratom. Verjetno Zelezo. Dolz. okoli 9,5 cm. Nelocirano.
Pogresana.

Windischgratz 1892, [9], sl. 18.

SI. 6: 22. Triroba puséica. Zelezo. Dolz. okoli 5,5 cm. Ne-
locirano. Pogresana.

Windischgréatz 1892, [9], sl. 22.

SI. 6: 23. Stiriroba konica? Zelezo. Dolz. okoli 5,5 cm.
Zaklad? Pogresana.

Windischgritz 1892, [9], sl. 23.

SI. 6: 24. Pasni obrocek s kavljem. Zelezo. Zaklad? Pogre-
Sano.

Windischgratz 1892, [9], sl. 24; Hoernes 1892, [8].

SL 6: 25. Predmet iz Zeleza. Zaklad? PogresSano.

Windischgritz 1892, [9], sl. 25; Hoernes 1892, [8].

SI. 28: Lo¢na fibula z dvema gumboma. Po§kodovana. Ohra-
njen samo en gumb, ki je na lok nataknjen. Vrezan okras. Bron.
Dolz. 17,3 cm. Trst, inv. §t. 25926. Nelocirano.

Razen omembe najdis¢a v inventarni knjigi ni drugih
podrobnejsih podatkov. Tak$ne fibule sodijo v obdobje Ha
A2 - Bl (Gustin 1973, 463; S. Batovi¢, Le relazioni culturali
tra le sponde adriatiche nell’et dell ferro, v: Jadranska obala
u protostoriji (Zagreb 1976) 21-25; S. Batovi¢, Kasno bronéano
doba na istocnom jadranskom primorju, v: Praist. jug. zem. 4.
Bronzano doba (Sarajevo 1983) 309-310). V primeru pravih
najdi§¢nih podatkov, v katere pa lahko dvomimo, bi bila to
dale¢ najstarejsa najdba na obmocju Smihela.

Jana Horvat

Institut za arheologijo
Znanstvenoraziskovalnega centa SAZU
Gosposka 13

SI-1000 Ljubljana

e-mail: jana.horvat@zrc-sazu.si
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Pl I: Grad near Smihel, hoard. Iron. Scale = 1:4.
T. I: Grad pri Smihelu, zaklad. Zelezo. M. = 1:4.
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Pl. 2: Grad near Smihel, hoard. Iron. Scale = 1:3.
T 2: Grad pri Smihelu, zaklad. Zelezo. M. = 1:3.
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Pl 3: Grad near Smihel, hoard. Iron. Scale = 1:3.
T. 3: Grad pri Smihelu, zaklad. Zelezo. M. = 1:3.
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Pl 4: Grad near Smihel, hoard. Iron. Scale

= 1:3.
T 4: Grad pri Smihelu, zaklad. Zelezo. M. = 1:3.
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Pl 5: Grad near Smihel, hoard. Iron. Scale = 1:3.
T. 5: Grad pri Smihelu, zaklad. Zelezo. M. = 1:3.
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Pl 6: Grad near Smihel, hoard. Iron. Scale

= 1:3.
T. 6: Grad pri Smihelu, zaklad. Zelezo. M. = 1:3.
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Pl 7: Grad near Sl’l’llhel, hoard. Iron. dcale 1-3,5-/ =137 4 = 1:4.
T. 7 Grad pri Smihelu, zaklad. Zelezo. M. 1-3,5-7 = 1:3; 4 = 1:4.
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9
87 ; rd. Tron. Scale = 173
T 8: Grad pri Smihelu, zaklad. Zelezo. M. = 1:3.
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P9~ Grad near Smihet, hoard. Iron. Scate = 173:
T 9: Grad pri Smihelu, zaklad. Zelezo. M. = 1:3.
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P10~ Grad near Smitet; oard. Tron. Scate = 173:
T. 10: Grad pri Smihelu, zaklad. Zelezo. M. = 1:3.

Pl 11: Grad near Smihel, hoard. Iron. Scale = 1:3.
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1. 11:3GT1ad p[l bmincm, ZaKklad. ZCICZOo. M. = 175,

Pl 12: Grad near Smihel, hoard. Iron. Scale = 1:3.
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T 12— Grad pri- Smitretu; zaktad—Zetezo M—=173

Pl 13: Grad near Smihel, hoard. Iron. Scale = 1:3.
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713~ Grad pri Smihelw, zakiad, Zelezo. M= 173-

Pl 14: Grad near Smihel, hoard. Iron. Scale = 1:3.
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16 17 18 19 20 21

T—14—Grad pri-Smittety; zaktadZetezo- M—="173:

Pl 15: Grad near Smihel, hoard. Iron. Scale = 1:3.
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T—17-Grad pri Smihelu; zakiad, Zelezo. M= 173-

Pl 18: Grad near Smihel, hoard. Iron. Scale = 1:3.
T. 18: Grad pri Smihelu, zaklad. Zelezo. M. = 1:3.
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5 6

Pl 19: Grad near Smihel. 1-3, excavations in 1892; 4-9, various positions. 1-6 iron, 7-9 pottery. Scale = 1:3, stamp = 1:1.
T. 19: Grad pri Smihelu. 1-3 sondiranje 1892; 4-9 razli¢ne lokacije. 1-6 Zelezo, 7-9 keramika. M. = 1:3, zig = 1:1.
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|

PI—20-Grad Tiear Smihel. Various positions. 1-4, 6-7 bronze, 5 irom, §-30 Iead; 31 pottery. Scale = 172-
T. 20: Grad pri Smihelu. Razli¢ne lokacije. 1-4, 6-7 bron, 5 Zelezo, 8-30 svinec, 31 keramika. M. = 1:2.
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Pi—21—Grad ear Smittet—Various positionsTrom—Scate =173:
T. 21: Grad pri Smihelu. Razli¢ne lokacije. Zelezo. M. = 1:3.
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Zgodnjerimsko naselje pod Grajskim gricem v Ljubljani
Gornji trg 3

Boris VICIC

Izvlec¢ek

Predstavljeno je gradivo iz zascitnih raziskav na Gornjem
trgu 3 v Ljubljani. Novi rezultati lepo dopolnjujejo Ze poznane
in objavljene izsledke o poselitvi obmoc¢ja pod Grajskim gricem
v Casu nastajanja kolonije Emona in tik pred njim. Raziskali
smo ostanke dela lesene, v ognju unicene hise, ki jo datiramo
v zadnje desetletje pr. n. §t. in prva desetletja n. §. Novost
v gradivu je dokaj$nja koli¢ina kovinskih predmetov (tudi
vojaskega znacaja), ki so mnogokrat sekundarno obdelani,
kar daje izkopanemu objektu znacilnosti delavnice (fabrica).

SI. 1: Ljubljana, Gornji trg 3.
Abb. I: Ljubljana, Gornji trg 3.

193

Abstract

The material from the rescue excavations at Gornji Trg
3in Ljubljana is presented in this article. The new discoveries
elegantly supplement the previously known and published
results about the settlement of the area under Grajski gri¢
(Castle Hill) in the period of the formation of the colony of
Emona and just before this. We investigated the remains of
parts of wooden houses, destroyed by fire, that are dated to
the last decade of the 1 century BC and the first decades
of the 1% century AD. New elements in the material include
a considerable quantity of metal artifacts (also of military
significance), which were secondarily treated in many cases,
which would indicate that the excavated structure had been
a workshop (fabrica).

OPIS TERENA

V novembru 1995 smo ob prenovi pritlicnih
prostorov na Gornjem trgu 3 v Ljubljani izvedli manjsa
za§Citna izkopavanja (s/. /). V celoti smo raziskali
le najsevernejsi prostor pritli¢ja hiSe v dolzini 8,40
m in povprecni Sirini 3,40 m (s/. 2). Zaradi staticne
ogrozenosti sedanjega objekta povrSine nismo mogli
raziskati sklenjeno, temvec¢ le po posameznih pasovih,
ki smo jih Sele kasneje zdruzili v celoto. V ostalih
prostorih gradbene dejavnosti niso posegale v zemeljske
plasti, zato terena nismo izkopali.

Takoj po odstranitvi tlaka in nasutja iz re¢nih oblic
se je pokazala do 40 cm debela humusna plast s
posameznimi poznorimskimi najdbami (plast 1; pril.
2a; 2b). Precej gradiva je izviralo iz starejSe poselitvene
faze, mlajSe pa plast prepricljivo datira na konec 4.
st. Nedvomno smo raziskali kulturno plast, ki je
natancneje - ali gre za del naselbinskega ali del
grobiS¢nega kompleksa - ne moremo opredeliti.

V osrednjem delu prostora je bila vkopana jama

18.11.2002, 15:01
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Sl. 2: Ljubljana, Gornji trg 3.
Abb. 2: Ljubljana, Gornji trg 3.
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z izrazito recentnimi najdbami, ki je unicila starejSe
plasti.

Plasti 1 je vsevernem delu izkopa sledila plast rumene
ilovice (plast 2) z redkimi najdbami, v ostalem delu
izkopa pa razlicno obarvane humusno-ilovnate plasti.
Pod njimi smo raziskali mo¢no Zganinsko plast (plast
3) s Stevilnimi keramicnimi in kovinskimi najdbami.
Humusno-ilovnate nanose in plast 3 lahko ozna¢imo
kot zasipno-rusevinsko plast zgodnjerimskega objekta.
Zganinska plast je bila ponekod pomesana s kosi
rdece ilovice, ki so gotovo, zaradi vlage, mocno
zmehcani kosi hiSnega lepa.

Pod to zZganinsko do 30 cm debelo plastjo smo v
osrednjem delu izkopa naleteli na glineno hodno
povrsino hiSe (plast 4), na treh straneh jasno omejeno
z vodoravno polozenimi zoglenelimi deskami (pril.
1). Zal ne moremo z gotovostjo trditi ali so bili to
ostanki desk ali zaradi vlage in obremenitev mo¢no
stisnjena bruna. Nedvomno pa so to ostanki temeljev
oziroma osnove, na katero so bile postavljene s protjem
utrjene glinene stene. To nam potrjujejo sicer redki
dobro ohranjeni ostanki hiSnega lepa z jasnimi odtisi
prepleta. Vse odkopane deske oziroma bruna tvorijo
pravokoten prostor Sirine 5 m. Vzhodne stene objekta
nismo zasledili. V severozahodnem vogalu izkopa
smo raziskali Se eno leZiSCe za bruno ali desko, ki ga
nismo mogli povezati z ostalimi arhitekturnimi elementi.
Glinena hodna povrSina je proti jugu mo¢no padala
in je zaradi statike nismo mogli v celoti raziskati.
Na enak nacin grajeno hiSo smo raziskali Ze na Gornjem
trgu 15 (Vici¢ 1993, 153 ss).

Pomemben, doslej v naSi naselbini §e neznan
arhitekturni element je ognjisce, izkopano v osrednjem
delu prostora. Zal je bilo v juznem delu uniceno,
domnevamo pa, da gre za pravokoten objekt izmere
110 x 110 cm. Obdano je bilo s pokonci postavljenimi
lomljenci. Notranjost je bila premazana z ilovico,
pod katero je bila do 10 cm debela plast mo¢no
preZganega grus¢a. Opozoriti je potrebno, da ognjisce
ni lezalo vzporedno s steno hiSe oziroma s steno
prostora.

Prostor med severno steno lesenega objekta in
leziS€em za bruno v SZ vogalu izkopa je bil nedvomno
umetno izravnan. Prekrit je bil z mo¢no plastjo Zganine
in ostanki vejnatega prepleta. Cemu je ta sluzil, nismo
mogli ugotoviti.

Pod hodno povrsino v notranjosti hie smo raziskali
nekaj cm debelo rdecerjavo pesceno ilovnato z mivko
pomesano nasutje (plast 5), z nekaj datacijsko nadvse
pomembnimi najdbami. Pod njim je bila sterilna
skrilasta osnova.

Jasno se je torej izkazalo, da smo v hiSi na Gornjem
trgu 3 odkrili dve kulturni plasti: starejSo, zgodnje-
rimsko naselbinsko fazo, in mlajSo poznorimsko plast
emonskega predmestja.

18.11.2002, 15:01
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Zgodnjerimska naselbinska faza
(t. 1-5; 6: 1-8; t. 12-16)

Za datacijo nastanka naselbinske faze oziroma
same hiSe in s tem tudi ene od faz celotne naselbine,
nam kot terminus post quem pomembno pripomore
Avgustov polovicar, kovan med leti 16 pr. n. §t. in
14 n. §t.,! najden pod glineno hodno povr§ino hise.
Keramicne najdbe iz tega izoliranega sloja so pretezno
italskega izvora. Tako je sigilatni pladenj ali kroZnik
oblike Consp. 12 (¢. I: 5) datiran v srednje- do
poznoavgustejski ¢as in se v Ljubljani pojavi v fazi
IITa (Vici¢ 1994, 33). Enako velja tudi za skodelo iz
dobro preciscene gline iz skupine keramike tankih
sten (z. 1: 8) ter amfore Dressel 2-4 (¢. 1: 4,12) in
Dressel 6b (2. 1: 2,3). Helenisti¢na oblika vréa (lagynos;
t. 1: 10), ki se na Stalenski gori pojavi $ele po letu
15 n. §t. (Schindler-Kaudelka 1989, 31), je v Ljubljani
gotovo starejSa. Posoda iz slabo prec¢iséene gline (1.
1: 11) je slej ko prej domac izdelek.

Na tlaku hiSe je bila najdena mo¢no prezgana in
delno v ognju deformirana amfora tipa Dressel 2-4,
narejena iz dobro preciscene gline z Zigom DASI (7.
2: 1). Zig je dokaj redek in se pojavlja v razli¢nih
oblikah in na razlicnih vrstah keramike, tako na
transportnem posodju, kot na teri sigilati (Will 1984,
9 ss). Poznan je z amfor tipa Brindisi in Lamboglia
2 v oblikah DASI, DASIO (Callender 1965, 119) in
DASIVS z najdi$¢ na vzhodni obali juznega Jadrana
(Brindisi; Palazzo 1989), juzne Francije iz zaliva Fos
(Amar, Liou 1984, 154) in mediteranskih otokov
(Sicilija, Delos). Enojnemu zigu se lahko pridruzijo
tudi nomina lastnika (C. ANINI; Palazzo, 1989, Fig.
2:10) ali le napis OFF.DASI na primerkih iz Gornje
Mezije (Singidunum, Viminacium; Bjelajac 1996, sl.
1: 15). Kolikor mi je znano, je ljubljanska amfora
edina vrste Dressel 2-4 s takim Zigom, kar kaze na
dolgotrajnejSo proizvodnjo te delavnice.

V zasipni oziroma Zganinski plasti hiSe je bilo poleg
dokajs$njega Stevila republikanskih in Avgustovih novcev
izkopane tudi precej keramike. NajstarejSi med
sigilatnim gradivom je kroznik oblike Consp. 11 (z.
2:8), znacilen za srednjeavgustejski ¢as. Pladnji in
krozniki oblike Consp. 18 (7. 2: 2,3,9) so poznani
iz Oberadna in Dangstettna in se obdrzijo do
tiberijskega Casa, kar velja tudi za skodele oblike Consp.
22 (1. 2: 4). Pravokoten Zig SARI na dnu skodele (z.
2: 6) je na Stalenski gori najpogostejsi med leti 15

L © ... L Do) e ool ) 1)
Zgodnjerimsko naselje pod Grajskim gricem v Ljubljani. Gornji trg 3 195
OVREDNOTENJE GRADIVA pr. n. $t. in 15 n. §t. (Schindler, Scheffeneger 1977,

254, 338, Taf. 116).

Ostalo kerami¢no gradivo se povsem ujema s
¢asovnim in tipolo§kim kontekstom tretje naselitvene
faze zgodnjerimske naselbine pod Grajskim gricem.
Reliefne oljenke (7. 2 : 13-15), keramika tankih sten
(. 3: 1-8,12), t. i. unguentaria (t. 3: 9-11), navadna
italska keramika (7. 3: 13-21; 4: 1-8) in amfore (z. 4:
9-14; 5: 1-6) so pogoste najdbe tako iz Ljubljane kot
s Stalenske gore (Farka 1977; Schindler-Kaudelka
1975; ista 1989).

V ve€ji mnozini kot doslej so se na Gornjem trgu
3 pojavili pladnji, prevleCeni s pompejansko rde¢im
premazom (. 5: 7-10), od tega eden tudi z Zigom
ANTF - MA?. Zal neposredne primerjave za tak Zig
ne poznam, morda ga lahko beremo kot Ant... Felix
Mar(ius), za katarega najbliZje paralele poznamo s
Stalenske gore (Schindler-Kaudelka 1986, 279 ss).
Tipolosko ga lahko uvrstimo med pladnje z zaobljeno
steno (Rundwand), ki postanejo na Stalenski gori
vodilna oblika periode 2 (od pribl. leta 10 pr. n. §t.
do leta 15 n. §t.), medtem ko jih v Ljubljani sre¢amo
v I1I. naselitveni fazi (Vici¢ 1994, 32 s). Ce je branje
Mari pravilno, se na$ Zig pridruzuje zanimivi skupini
Mari-signatur (Wynia 1979).

Domaca keramika, med katero ima ena tudi izrazito
latensko fakturo (% 6: 1), je groba in enostavnih oblik
ter okrasa (. 5: 11-14; 6: 1-8).

Posebne pozornosti so kot novost v raziskavah
zgodnjerimske naselbine pod Grajskim gri¢em, vredne
kovinske, pretezno bronaste najdbe. Stevilni in dokaj
dobro ohranjeni so razli¢ni tipi zaponk za oklep (lorica
segmentata-t. 12: 1-23). Za tipicno obrambno opremo
legionarjev poznamo najbliZje paralele s Stalenske
gore (Deimel 1987, Taf. 76: 17-28), sicer pa so znane
tudi z drugih avgustejskih najdis¢ (Bishop 1987, 120
ss; Bishop, Coulston 1993, 85 ss; Deschler-Erb 1996,
Abb. 8; Unz, Deschler-Erb 1997, Taf. 32). Za sicer
redke spone z navpi¢nimi rebri (z. 72: 1,2) je bila
izrecena celo misel, da so bile okras centurijevega
oklepa (Deschler-Erb 1996, 237). V sestavo vojaske
opreme spadajo Se nosilni okovi za noZnico (z. 12:
48-54), okovi noZnice gladija (z. 12: 42-47), odlomek
spone tipa Aislingen (¢. /2: 24; Buora 1996, 171 ss,
tav. III) in jezi¢ka cinguluma, od katerih je eden
okrasen z vtolCenimi pikami (z. 72: 26,27). Del
legionarjeve opreme so tudi okrasni ¢elni trakovi (.
12: 55-59) elade tipa Weisenau (Dolenz, Fliigel, Ollerer
1995, Abb. 8: 21,22; prim. Feugére 1994, 88 ss) in
okrasne pasne plosce (z. 12: 36-41; Bishop, Coulston

I Vse novee je dolo¢il A. Semrov iz Numizmatiénega kabineta Narodnega muzeja Slovenije v Ljubljani, za kar se mu
najlepse zahvaljujem. Glej: A. Semrov, FMRSI 4, 1998, 196 ss, 85/14: 1-3, 5-10, 12-16, 27-30, 33-36, 38, 40-41, 43-45, 50.
Dataciji za dva polovicna Avgustova novca sta bili kasneje oZje zamejeni z 20-10 pr. n. §t. na 16-10 pr. n. $t. za novec 85/
14: 5 in z 20 pr. n. §t.-14 n. §t. na 16 pr. n. §t.-14 n. $t. za novec 85/14: 6, najden pod tlakom hise; isti, ustni podatek 13. 9. 2002.
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1993, 98 ss). Najboljse paralele za navedene najdbe
poznamo iz natanéno datirane hise OR 17 s Stalenske
gore (Dolenz, Fliigel, Ollerer 1995, Abb. 7: 11,14,19,20;
Abb. 15: 115,116). NaSe najdbe so nova potrditev
dejstva, da je bil tovrstni oklep v uporabi ze v
avgustejskem ¢asu. Odlomka na ¢. /2: 60 in 61 sta
verjetno del pasne garniture, bronasti okov (. 12:
62) pa je morda del Celade.

Potrebno je opozoriti na spono (7. 12: 25), za katero
ni jasno, kako je bila pritrjena na drugi del okova.
Precki namre¢ nista prevrtani, tako da je predmet
najverjetneje polizdelek. To velja tudi za pasni jezicek
(z. 12: 30), ki prav tako ni predrt.

Bronasta peresovina fibule (z /3: 1) je bila najdena
pod tlakom hiSe. Fibula z dvema gumboma tipa
Almgren 236¢ (2. 13: 3) je bila najdena tudi v hisi
OR 17 na Stalenski gori (Dolenz, Fliigel, Ollerer 1995,
Abb. 14: 108).

Iz Emone in s Stalenske gore Ze poznamo enojna
in dvojna usesca steklenih medaljonov (z 13: 6,7; PlesniCar-
Gec 1983, 1. 29: 37; Deimel 1987, Taf. 81: 1-14; Dolenz,
Fliigel, Ollerer 1995, Abb. 12: 78-81; Abb. 15: 117-119).

Bronast gumb s trikotnim uSescem (7. /3: 9) smo
nasli Ze v hiSi na Gornjem trgu 30, kjer pa je bil najden
v starejSi naselitveni fazi (Vici¢ 1994, 48 ss, t. 1: 10).
Zapredmet st /3: 12 D. Bozi¢ domneva, da je del
opornice za laterno (Bozi¢ 2000). Nogica posode
ali steklenice (z. 13: 8) v obliki pelta lunata je znana
tudi z drugih slovenskih najdis¢ (Brescak 1982, t.
14: 128-139; Plesnicar-Gec 1983, t. 40: 27; Horvat
1990, t. 31: 3). Med reprezentativnejSe predmete,
najdene med zadnjimi izkopavanji, lahko uvrstimo
lepo profiliran ¢rnilnik (7. /3: 4) z drZajem pokrovcka
zanj (z. 13: 5). Podobne poznamo s Stalenske gore
(Deimel 1987, Taf. 33: 1-3). Dokaj redka najdba je
vezna plosCica dvojnega ¢rnilnika (7. 13: 47), ki je
bila Ze objavljena brez navedbe funkcije (Vici¢ 1999,
Abb. 22) in za katero poznamo primerjavo na Stalenski
gori (Ollerer 1998, Abb. 9).2

Kot polizdelke lahko oznac¢imo tudi predmete, ki jim
ne znamo dolo¢€iti prave namembnosti (z. /3: 42-44).

O predelovalni dejavnosti pricajo tudi dokaj Stevilni
ostanki sekundarno obdelanih bronastih predmetov.
Tako so bili obrezani kosi bronaste plo¢evine (z. /3:
45-46, 48-49), eden pred tem celo okrasen z vtol¢enimi
pikami, nedvomno prvotno uporabljeni v druge
namene. Na njih so dobro vidni sledovi Skarij oziroma
razlicno oblikovanih orodij, namenjenih izsekovanju.
Konicasto oblikovanim predmetom (z. /3: 50-52)
namembnosti ne znamo dolociti. Za Stevilne bronaste
trakove, paliCice oziroma igle, svitke ploCevine in plosce
domnevamo, da so to za kasnej$o obdelavo pripravljeni

polizdelki. Mogoce je tudi, da so nekatere dele vojaske
opreme celo izdelovali in ne samo predelovali v druge
uporabne predmete.

Za oblikovno amorfne predmete iz svinca (z. /4:
44-46) domnevamo, da so surovci namenjeni nadaljnji
predelavi.

Za predmete iz Zeleza (1. 15; 16) zal ne poznamo
njihove osnovne namembnosti, vecina pa verjetno
spada med konstrukcijske elemente objekta. To velja
predvsem za Zeblje in zagozde. Za nekatere domnevamo,
da so bili, podobno kot bronasti predmeti, namenjeni
nadaljnji predelavi. Razkovana predmeta (. 15: 7,8)
morda sodita h konjski opremi, odlomek na z. 75:
27 pa je morda del suli¢nega kopita (cfr. Dolenz 1998).

Osamljena najdba je igralni Zeton iz kamna (7.
15: 33).

Delno raziskan objekt na Gornjem trgu 3 se povsem
ujema z ze znano ¢asovno strukturo zgodnjerimske
naselbine pod Grajskim griCem. Raziskave so prinesle
nekaj novih dognanj o na¢inu gradnje objektov in
posameznih stavbnih ¢lenih, bistveno pa smo lahko
dopolnili nase vedenje o dejavnostih, ki so potekale
v posameznih hiSah. Menimo, da smemo objekt
upravi¢eno oznaciti za delavnico (fabrica), ki je po
sestavi najdb in dataciji e najblize hisi OR 17 s Stalenske
gore na avstrijskem Koroskem (Dolenz, Fliigel, Ollerer
1995). Naso hiSo datiramo v tretjo fazo naselbine,
to je v ¢as od zadnjega desetletja pred nasim Stetjem
do prvih dveh ali treh desetletij nasega Stetja.

Poznorimska kulturna plast
(1. 6: 9-18; t. 7-11)

Vecina drobnega keramic¢nega gradiva iz te plasti
je starejSega izvora. StarejSim sigilatnim oblikam (7.
6 :9-18) se pridruZzijo nekatere mlajse (z. 7 6-9; oblika
Consp. 41), znacilne za sredino 2. st. Novci in nekaj
odlomkov afriske sigilate (7. 7: 12-14) nedvoumno
datirajo plast v iztekajoce se 4. st. (za afriSko sigilato
iz Emone glej Vidrih-Perko 1992, 93 ss in Prottel
1996). Opozorimo naj na vrezan napis na vratu amfore
t(esta) p(ondo) LXVI (t. 9: 14), s ¢imer je oznaCena
tara posode 66 funtov, kar je malo ve¢ kot 20 kg.

Groba domaca keramika (7. /1) je po obliki in okrasu
znana z raziskav na Gornjem trgu in med katero ima
ena izrazito latensko fakturo (7. 77: 1).

KATALOG

OkrajSave: d.= dolzina;
p.= premer;

2 Na pravo namembnost predmeta me je opozoril D. Bozi¢, za kar se mu najlepse zahvaljujem. Za ostale primerjave gl. Bozi¢ 2001.
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r. p.= rekonstruiran premer;
r. v.= rekonstruirana viSina.
Trdota je bila dolo¢ena po Mohsovi desetstopenjski trdotni lestvici.
Barve so bile dolo¢ene po Munsell Soil Color Charts, 1990.
Material je bil dolocen samo okvirno. Cistost gline je
podana le vizualno. Kerami¢ne analize niso bile narejene,
zato bi bili tudi drugi podatki (npr. velikost in gostota pustila)
zgolj osebna presoja. Opisu predmeta sledi njegova trdota,
temu barva in na koncu mere.

Tabla 1
Pod tlakom hise

1. Avgustov polovicar; glej op. 1.

2. Odlomek ustja amfore iz dobro preci§cene gline; trdota
3; barva 7.5 YR 7/6; r. p. 14,5 cm, v. 4,5 cm.

3. Odlomek vratu in roCaja amfore iz dobro preci§ene
gline; trdota 3; barva 5 YR 6/8; r. p. 8 cm, v. 6,5 cm.

4. Noga amfore iz dokaj dobro preciscene gline; trdota 3;
barva 7.5 YR 6/8; p. 11,5 cm, v. 10,6 cm.

5. Odlomek roba pladnja ali kroZnika, tera sigilata; trdota
3, premaz 5; barva 7.5 YR 7/6, premaz 2.5 YR 5/8; r. p. 22
cm, v. 1,5 cm.

6. Odlomek roba pladnja ali kroZnika, tera sigilata; trdota
3, premaz 5; barva 7.5 YR 7/6, premaz 2.5 YR 5/8; r. p. 17,5
cm, v. 1,5 cm.

7. Odlomek dna skodele, tera sigilata; trdota 3, premaz 5;
barva 7.5 YR 7/6, premaz 2.5 YR 5/8; r. p. 7,2 cm, v. 1,8 cm.

8. Odlomek dna posode iz dobro precis¢ene gline; trdota
2; barva 7.5 YR 6/4; r. p. 6,2 cm, v. 1,8 cm.

9. Odlomek roba dna posode na prstanasti nogi; trdota 4;
barva 7.5 YR 7/4; r. p. 10,8 cm, v. 1,5 cm.

10. Odlomek ramena vréa iz dobro preciscene gline; trdota
4; barva 7.5 YR 7/4; r. p. 26 cm, v. 4,4 cm.

11. Odlomek ustja posode iz slabo preciscene gline, okrasenega
z navpicnimi vrezi; trdota 5; barva 7.5 YR 3; r. p. 25 cm, v.
1,8 cm.

12. Odlomek ramena amfore iz dobro preciSCene gline,
prevlecene s svetlim premazom; trdota 4; barva 2.5 YR 6/3,
premaz 10 YR 7/3; r. p. 25 c¢cm, v. 10,8 cm.

Tabla 2
Naselbinska faza

1. Amfora tipa Dressel 2-4 z zigom DASI; trdota 3; barva
2.5Y 7/2; r. v. 116 cm; oZgano.

2. Odlomek roba pladnja ali kroznika, tera sigilata; trdota
3, premaz 6; barva 7.5 YR 6/6, premaz 2.5 YR 4/8; r. p. 16,5
cm, v. 1,9 cm.

3. Odlomek roba kroznika, tera sigilata; trdota 3, premaz
6; barva 7.5 YR 6/6, premaz 2.5 YR 4/8; r. p. 10,1 cm, v. 2
cm.
4. Odlomek roba kroznika, tera sigilata; trdota 3, premaz
3; barva 7.5 YR 6/6, premaz 2.5 YR 4/8; r. p. 13 cm, v. 1,8
cm.

5. Odlomek noge kroznika ali pladnja; tera sigilata; trdota
3, premaz 4; barva 5 YR 7/6, premaz 2.5 YR 6/8; r. p. 9,8
cm, v. 1,7 cm.

6. Odlomek skodele, s pravokotnim Zigom SARI; tera sigilata;
trdota 3, premaz 3; barva 2.5 YR 6/8, premaz 10 YR 5/8; r.
p. 3,5 cm, v. 3,3 cm.

7. Odlomek dna pladnja ali kroZnika z ostanki pravokotnega
7iga, tera sigilata; trdota 3, premaz 5; barva 5 YR 7/6, premaz
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v.= viSina; 2.5 YR 4/8; d. 4 cm.
§.= §irina; 8. Odlomek roba pladnja ali kroZnika, tera sigilata; trdota

3; barva 5 YR 7/6; r. p. 32,7 cm, v. 1,7 cm.

9. Odlomek roba pladnja ali kroZnika, tera sigilata; trdota
3, premaz 5; barva 5 YR 7/6, premaz 2.5 YR 4/8; r. p. 27,4
cm, v. 2,5 cm.

10. Odlomek dna kroznika ali pladnja; tera sigilata; trdota
3, premaz 4; barva 5 YR 7/6, premaz 2.5 YR 6/8; r. p. 9,8
cm, v. 1 cm.

11. Odlomek roba ustja vrca, tera sigilata; trdota 3; premaz
4; barva 7.5 YR 6/6, premaz 2.5 YR 4/8.

12. Rocaj vrca, tera sigilata; trdota 3, premaz 5; barva 5
YR 6/8, premaz 2.5 YR 5/8; d. 8,6 cm.

13. Odlomek diska reliefne oljenke z ostanki okrasa in
temnim premazom; trdota 3, premaz 3; barva 7.5 YR 7/6,
premaz 7.5 YR 5/4; d. 1,4 cm.

14. Odlomek dna oljenke, okrasene z lilijo; trdota 3; barva
7.5 YR 8/4; d. 4,2 cm.

15. Odlomek dna in ramena volutne oljenke iz dobro preci§cene
gline; trdota 3; barva 7.5 YR 7/6; d. 2 cm.

Tabla 3

1. Odlomek ostenja ¢aSe iz dobro preciscene gline, okrasene
s plasticnim okrasom; trdota 3; barva 5 YR 6/4; r. p. 12 cm,
v. 2,2 cm.

2. Odlomek ustja case (ACO?) iz dobro preciscene gline;
trdota 3; barva 5 YR 6/6; r. p. 10 cm, v. 1,9 cm.

3. Odlomek skodele iz dokaj slabo preciscene gline, okrasene
z vodoravnim zlebom; trdota 5; barva 7.5 YR 5/6; r. p. 11,1
cm, v. 3,8 cm.

4. Odlomek skodele iz dokaj dobro precisene gline, okrasene
z vodoravnimi vrezi; trdota 4; barva 7.5 YR 5/4; r. p. 9 cm,
v. 2,8 cm.

5. Odlomek ostenja posode iz dobro preciscene gline,
prevlecene s temnim premazom in okrasene z rebrom in
plasticnim okrasom; trdota 3; barva 7.5 YR 6, premaz 7.5
YR 5;r. p. 9,8 cm, v. 2,6 cm.

6. Odlomek ostenja ¢aSe iz dobro preciscene gline, okraSene
z 7Zlebom in vrezi in prevleCenega s temnejSim premazom; trdota
3, barva 5 YR 7/6; premaz 2.5 YR 6/8; d. 2,1 cm, v. 1,6 cm.

7. Odlomek dna skodele iz dokaj slabo preciS¢ene gline;
trdota 6; barva 10 YR 5/3; r. p. 5,4 cm, v. 1,6 cm.

8. Odlomek posodice iz dokaj dobro precis¢ene gline; trdota
4; barva 5 YR 6/8; r. p. dna 3,5 cm, v. 4,7 cm.

9. Odlomek glinenega balzamarija na nogi, s temnim
premazom na notranji strani; trdota 3, premaz 3; barva 5 YR
7/6, premaz 10 YR 4/2; r. p. 9,7 cm, v. 4,5 cm.

10. Odlomek vratu glinenega balzamarija iz dobro prec¢i§cene
gline, prevlecen s temnim premazom; trdota 3, premaz 3;
barva 7.5 YR 7/6, premaz 5 YR 4/3; r. p. 2,4 cm, v. 3,5 cm.

11. Vrat glinenega balzamarija iz dobro preciscene gline,
prevlecenega s temnim premazom; trdota 3, premaz 4; barva
5 YR 6/6, premaz 5 YR 4/6; p. ustja 3,9 cm, v. 9,1 cm.

12. Odlomek ustja posode iz dobro preciscene gline; trdota
4; barva 5 YR 6/6; r. p. 17 cm, v. 2,4 cm.

13. Odlomek ramena vréa iz dobro preciscene gline; trdota
3; barva 7.5 YR 7/6; r. p. 22 cm, v. 1,7 cm.

14. Odlomek ustja vréa iz dobro preciS¢ene gline; trdota
3; barva 7.5 YR 7/6; r. p. 11,6 cm, v. 3,5 cm.

15. Odlomek ustja posode iz dokaj dobro precis¢ene gline;
trdota 4; barva 7.5 YR 5; r. p. 12,6 cm, v. 2 cm.

16. Odlomek ramena posode iz dokaj dobro preciscene
gline, okraSene z vodoravnimi Zlebovi; trdota 3; barva 7.5
YR 5/4; r. p. 15,8 cm, v. 1,3 cm.

17. Vrat enorocajnega vréa iz dobro preciscene gline, prevlecene
s temnim premazom; trdota 3, premaz 3; barva 5 YR 7/6,
premaz 2.5 YR 5/8; p. 4,7 cm, v. 7,2 cm.
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18. Odlomek vratu vréa iz dokaj dobro preciscene gline;
trdota 4; barva 2.5 YR 6/6; r. p. 4,3 cm, v. 4,2 cm.

19. Odlomek trakastega rocaja iz dobro preciscene gline,
prevlecenega s temnim premazom; trdota 3, premaz 3; barva
7.5 YR 7/4, premaz 5 YR 6/3; v. 4,8 cm.

20. Odlomek ustja vrc¢a iz dobro precis¢ene gline; trdota
3; barva 7.5 YR; r. p. 4,8 cm, v. 1,8 cm.

21. Odlomek vrca iz dobro preciscene gline, prevleCenega
s temnim premazom; trdota 3, premaz 3; barva 7.5 YR 6,
premaz 7.5 YR 4; r. p. 20,5 cm, v. 7 cm.

Tabla 4

1. Odlomek roba ustja pladnja ali kroznika; trdota 5; barva
5SYR 6/4;r. p. 19,2 cm, v. 1 cm.

2. Odlomek dna posode iz dobro preciscene gline, prevleCene
s temnim premazom; trdota 4, premaz 4; barva 5 YR 7/4,
premaz 5 YR 6/3; r. p. 15,7 cm, v. 6,3 cm.

3. Dno case iz dobro preciscene gline, prevleCene s temnim
premazom; trdota 3; barva 7.5 YR 6, premaz 7.5 YR 5; p. 3,3
cm, v. 3 cm.

4. Odlomek dna posode iz dobro precis¢ene gline; trdota
4; barva 5 YR 7/6; r. p. 9 cm, v. 2,5 cm

5. Odlomek dna posode iz dobro precisc¢ene gline; trdota
4; barva 7.5 YR 6/4; r. p. 18,2 cm, v. 3,5 cm.

6. Dno posode iz dobro precCiscene gline; trdota 4; barva
7.5 YR 6/6; p. 5 cm, v. 1,4 cm.

7. Odlomek dna ¢ase iz dokaj dobro preci§cene gline; trdota
4; barva 5 YR 7/6.

8. Odlomek dna posode iz dokaj dobro preciscene gline;
trdota 5; barva 10 YR 5/3; r. p. 12,5 cm, v. 1,2 cm.

9. Odlomek ustja amfore iz dokaj dobro precis¢ene gline;
trdota 5; barva 5 YR 7/6; r. p. 19 cm, v. 6 cm.

10. Odlomek ustja amfore iz dobro preciscene gline; trdota
4; barva 5 YR 7/6; r. p. 15,5 cm, v. 7 cm.

11. Odlomek ustja amfore iz dobro prec¢is¢ene gline; trdota
4; barva 5 YR 7/3; r. p. 17 cm, v. 7,7 cm.39.

12. Odlomek vratu amfore iz dokaj dobro preciscene gline;
trdota 3; barva 5 YR 7/8; r. p. 12,8 cm, v. 6,6 cm.

13. Odlomek amfore iz dobro preciscene gline; trdota 3,
barva 7.5 YR 8/4; r. p. 13 cm, v. 5 cm.

14. Odlomek dna in noge amfore iz dokaj dobro preci§¢ene
gline; trdota 3; barva 10 YR 7/6; r. p. 17, 5 ¢cm, v. 8,5 cm.

Tabla 5

1. Odlomek roc¢aj amfore iz dobro precisc¢ene gline; trdota
3; barva 5 YR 6/4; d. 7 in 5 cm, p. 4,3 cm.

2. Pokrov za amforo, narejen iz stene amfore, iz dokaj
dobro preciscene gline; trdota 3; barva 10 YR 8/6; p. 8 cm.

3. Odlomek trakastega rocaja iz dobro preci§Cene gline;
trdota 3; barva 7.5 YR 6/4; d. 10,2 cm, §. 4,7 cm.

4. Odlomek roc¢aja amfore iz dokaj dobro precisc¢ene gline;
trdota 4; barva 2.5 YR 6/8; v. 5,5 cm.

5. Odlomek noge amfore iz dokaj dobro precis¢ene gline;
trdota 3; barva 7.5 YR 7/4; r. p. 4 cm, v. 4 cm.

6. Noga amfore iz dokaj dobro prec¢is¢ene gline; trdota 4;
barva 2.5 YR 6/8; r. p. 16,3 cm, v. 10 cm.

7. Odlomek pladnja iz dokaj dobro preciscene gline z ostanki
pompejanskordeCega premaza; trdota 5, premaz 3; barva preloma
2.5 YR 3; barva premaza 2.5 YR 4/8; r. p. 42 cm, v. 5,2 cm.

8. Odlomek pladnja iz dokaj slabo preciScene gline, z ostanki
pompejanskordeCega premaza na notranji strani in Zigom
ANT(?)F(?).MAR(?) na spodnji strani dna; trdota 6, premaz
4; barva 5 YR 5/6, premaz 2.5 YR 4/8; r. p. 39 cm, v. 5,2 cm.

9. Odlomek pladnja iz dokaj slabo preciscene gline, z ostanki
pompejanskordeCega premaza na notranji strani; v ognju
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sekundarno prezgan in deformiran; trdota 6, premaz 4; barva
5 YR 5/6, premaz 2.5 YR 4/8; r. p. 40,6 cm, v. 3 cm.

10. Odlomek roba pladnja iz dokaj slabo preciscene gline;
prezgan; trdota 6; barva 2.5 YR 4; r. p. 39 ¢cm, v. 3,9 cm.

11. Odlomek ustja posode iz dokaj slabo preciscene gline;
trdota 5; barva 7.5 YR 5/3; r. p. 21,2 cm, v. 2,2 cm.

12. Odlomek ustja posode iz dokaj slabo precisc¢ene gline;
trdota 5; barva 5 YR 6/3; r. p. 27,2 cm, v. 1,8 cm.

13. Odlomek dna posode iz dokaj slabo precis¢ene gline;
trdota 5; barva 5 YR 4/2; r. p. 9,5 cm, v. 3,7 cm.

14. Odlomek dna posode iz slabo preciscene gline; trdota
3; barva 7.5 YR 6/2; r. p. 11,5 cm, v. 3 cm.

Tabla 6

1. Odlomek ustja lonca iz dokaj dobro preciscene gline;
trdota 3; barva 2.5 YR 4; r. p. 17,3 cm, v. 2,7 cm.

2. Odlomek ostenja posode iz dokaj slabo preciscene gline,
okraSene s §irokimi, plitkimi vrezi; trdota 3; barva 7.5 YR
6/3; r. p. 27 cm, v. 4,3 cm.

3. Odlomek ramena posode iz slabo preciscene gline, okrasene
z vrezi; trdota 5; barva 7.5 YR 3; r. p. 19,6 cm, v. 5 cm.

4. Odlomek ostenja posode iz dokaj slabo preciscene gline,
okraSene z vodoravnimi vrezi; trdota 5; barva 10 YR 4/1; r.
p. 16 cm, v. 3,2 cm.

5. Odlomek ustja posode iz dokaj slabo preciscene gline;
trota 5; barva 5 YR 4/1; r. p. 9,5 cm, v. 2,3 cm.

6. Odlomek dna lonca iz slabo preciScene gline, okrasenega
s poSevnimi vrezi; trdota 4; barva 5 YR 5/4; p. 7,5 cm, v. 4 cm.

7. Odlomek dna posode iz slabo prec¢iS¢ene gline; trdota
5; barva 7.5 YR 5/2; r. p. 9,8 cm, v. 3 cm.

8. Odlomek dna posode iz slabo precisc¢ene gline, okrasene
s plitkimi vrezi; trdota 5; barva 7.5 YR 6/2; r. p. 16,3 cm, v. 4,2 cm.

Mlajsa faza

9. Odlomek roba kroznika, okrasenega s poSevnimi vrezi,
tera sigilata; trdota 3, premaz 5; barva 7.5 YR 6/6, premaz
2.5 YR 4/8; r. p. 13,2 cm, v. 1,5 cm.

10. Odlomek roba pladnja ali kroznika, tera sigilata; trdota
3, premaz 3; barva 7.5 YR 7/6, premaz 2.5 YR 4/8, r. p. 17
cm, v. 2,1 cm.

11. Odlomek skodele, tera sigilata; trdota 3, premaz 5;
barva 7.5 YR 7/6, premaz 2.5 YR 4/8; r. p. 14,2 cm, v. 3,6 cm.

12. Odlomek dna pladnja ali kroZnika, tera sigilata; trdota
3, premaz 5; barva 7.5 YR 7/6, premaz 2.5 YR 4/6.

13. Odlomek dna pladnja ali kroZnika, tera sigilata; trdota
3, premaz 5; barva 10 YR 8/8, premaz 2.5 YR 5/8; r. p. 9,5
cm, v. 1 cm.

14. Odlomek roba kroznika, tera sigilata; trdota 3, premaz
5; barva 7.5 YR 7/6, premaz 2.5 YR 4/8; r. p. 14,8 cm, v. 1,8 cm.

15. Odlomek roba kroznika, tera sigilata; trdota 3, premaz
5; barva 7.5 YR 7/6, premaz 2.5 YR 4/6; r. p. 12,5 cm, v. 1,8 cm.

16. Odlomek roba skodele, tera sigilata; trdota 3, premaz
5; barva 7.5 YR 7/6, premaz 2.5 YR 4/8; r. p. 17,8 cm, v. 1,7 cm.

17. Odlomek skodele, tera sigilata; trdota 3, premaz 5;
barva 7.5 YR 6/6, premaz 2.5 YR 4/8; r. p. 7 cm, v. 2,7 cm.

18. Odlomek prstanastega dna posode-vréa ?, tera sigilata;
trdota 3, premaz 5; barva 7.5 YR 6/6, premaz 2.5 YR 4/8;
r. p. 12,2 cm, v. 3,6 cm.

Tabla 7
1. Odlomek skodele iz dobro prec¢is¢ene gline, prevleCene
s temnim premazom in okraSene z vrezi; trdota 2, premaz 3;
barva 5 YR 5/1, premaz 5 YR 6/1; r. p. 10 cm, v. 2,1 cm.
2. Odlomek ustja posode iz dokaj dobro preciS¢ene gline
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s kaneluro pod robom; trdota 4; barva 7.5 YR 7/6; r. p. 14
cm, v. 2 cm.

3. Odlomek ustja skodele iz dobro preciscene gline, prevlecCene
s temnim premazom in okraSene s plitkimi vrezi in Zlebom;
trdota 3, premaz 3; barva 7.5 YR 7/6, premaz 5 YR 4/1; r.
p. 10 cm, v. 2,1 cm.

4. Odlomek ustja sklede iz dobro preciscene gline, prevlecene
z ostanki sigilatnega premaza in okrasene z vodoravnimi Zlebovi
in poSevnimi vrezi; trdota 3, premaz 3; barva 5 YR 7/8, premaz
2.5 YR 5/8; r. p. 20,5 cm, v. 3,6 cm.

5. Odlomek ustja skodele iz dobro preciscene gline, prevlecene
s temnim premazom in okraSene z vodoravnimi Zlebovi in
posevnimi vrezi; trdota 4, premaz 4; barva 2.5 YR 5, premaz
2.5 YR 3;r. p. 16,5 cm, v. 3,5 cm.

6. Odlomek roba pladnja ali kroznika, okrasenega z vbodi,
tera sigilata; trdota 3, premaz 5; barva 5 YR 2.5 YR 6/8,
premaz 2.5 YR 5/8; r. p. 33,2 cm, v. 1,8 cm.

7. Odlomek roba pladnja ali kroznika (tera sigilata?); trdota
3; barva 5 YR 7/6; r. p. 28,6 cm, v. 1,2 cm.

8. Odlomek pladnja ali kroZnika, mo¢no oZgan; trdota 4,
barva 5 YR 4/3; r. p. 25,7 cm, v. 2 cm.

9. Odlomek roba pladnja iz dokaj dobro precis¢ene gline,
prevleCenega s temnim premazom in vrezom pod ustjem; trdota
4; barva 7.5 YR 6/6, premaz 2.5 YR 4/8; r. p. 31,3 cm, v. 2,4
cm.

10. Odlomek roba pladnja iz dokaj dobro precis§cene gline,
prevleCenega s temnim premazom in vrezom pod ustjem; trdota
4; barva 7.5 YR 6/6, premaz 2.5 YR 4/8; r. p. 24 cm, v. 3,2
cm.

11. Odlomek roba dna pladnja s pompejanskim premazom
na notranji strani; trdota 4, premaz 3; barva 7.5 YR 4/3, premaz
10 R 4/8; r. p. 21,5 cm, v. 1, cm.

12. Odlomek dna pladnja, afri§ka sigilata; trdota 4; barva
2.5 YR 6/8; r. p. 21,3 cm, v. 0,7 cm.

13. Odlomek dna pladnja, okrasenega s koncentri¢nimi
krogci, afriSka sigilata; trdota 4; barva 2.5 YR 6/8; d. 3,4 cm.

14. Odlomek dna pladnja, afri§ka sigilata; trdota 4; barva
2.5 YR 6/8; r. p. 30 cm, v. 1,7 cm.

Tabla 8

1. Odlomek oljenke iz dobro preciscene gline; trdota 4;
barva 10 R 5/8; r. p. 6,8 ¢cm, v. 2,8 cm.

2. Odlomek caSe iz dobro precis¢ene gline, okraSene z
reliefnimi pali¢icami; trdota 4; barva 5 YR 6/8; r. p. 4,3 cm,
v. 2,5 cm.

3. Odlomek case iz dobro preciscene gline, prevleCene s
sigilatnim premazom in okraSene z reliefnim okrasom; trdota
3, premaz 4; barva 7.5 YR 7/6, premaz 2.5 YR 6/8; r. p. 8,2
cm, v. 3 cm.

4. Odlomek ustja loncka iz dobro precisc¢ene gline; trdota
3; barva 5 YR 6/8; r. p. 8 cm, v. 1,6 cm.

5. Odlomek ustja in ramena CaSe iz dobro preci$cene gline,
prevleCene s temnim premazom; trdota 3; barva 5 YR 6/1,
premaz 5 YR 4/1; r. p. 6,7 cm, v. 2,1 cm.

6. Odlomek case iz dobro precisCene gline, okrasene z
vodoravnim zlebom; trdota 3; barva 7.5 YR 7/3; r. p. 6,2 cm,
v. 2.9 cm.

7. Odlomek dna posodice iz dobro preciscene gline; trdota
2; barva 7.5 YR 7/6; r. p. 2,7 cm, v. 1,6 cm.

8. Odlomek dna posode iz dobro precis¢ene gline; trdota
3; barva 2.5 YR 6/6; r. p. 5,5 cm, v. 1 cm.

9. Odlomek vrca iz dobro preciscene gline; trdota 4; barva
5 YR 7/8; r. p. 30 cm, v. 6,5 cm.

10. Odlomek ramena vrca iz dobro preciscene gline, okrasenega
z zlebom; trdota 3; barva 5 YR 7/4; r. p. 18,2 cm, v. 2,1 cm.

11. Odlomek ustja vréa iz dokaj dobro preci§Cene gline;
trdota 3; barva 10 YR 7/6; r. p. 6 cm, v. 2,2 cm.
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12. Odlomek ustja vréa iz dobro preciscene gline; trdota
3; barva 5 YR 7/6; r. p. 4,5 cm, v. 2,2 cm.

13. Odlomek vratu vrca iz dobro preci§cene gline; trdota
3; barva 5 YR 7/6; p. 5,5 cm, v. 4,5 cm.

14. Odlomek trakastega rocaja iz dobro preciscene gline;
trdota 3; barva 5 YR 8/4; d. 6 cm.

15. Odlomek trakastega rocaja iz dokaj dobro precisCene
gline; trdota 3; barva 5 YR 6/6; v. 5 cm.

16. Odlomek trakastega rocCaja iz dobro precisCene gline;
trdota 3; barva 5 YR 6/8; v. 3,8 cm.

17. Odlomek trakastega rocaja iz dokaj dobro prec¢iséene
gline; trdota 3; barva 5 YR 6/6, d. 3,5 cm.

18. Odlomek dna case ali skodele iz dobro preciscene gline;
trdota 4; barva 7.5 YR 6; r. p. 3,5 cm, v. 1,5 cm.

19. Odlomek ostenja posode iz dobro preci§¢ene gline,
okraSene z rebrom; trdota 3; barva 5 YR 7/6; r. p. 12,9 cm,
v. 2,2 cm.

20. Odlomek ustja posode iz dobro preci§cene gline; trdota
3; barva 7.5 YR 8/4; r. p. 13,7 cm, v. 1,5 cm.

21. Odlomek ustja lonca iz dokaj dobro precisene gline;
trdota 3; barva 5 YR 5; r. p. 16 cm, v. 2,4 cm.

22. Odlomek ustja skodele iz dobro prec¢iscene gline; trdota
3; barva 7.5 YR 7/6; r. p. 14 cm.

23. Odlomek posode iz dokaj dobro preciscene gline, z
rocajem; trdota 3; barva 7.5 YR 7/6; r. p. 13 cm, v. 4 cm.

Tabla 9

1. Odlomek ramena posode iz dokaj dobro prec¢i§¢ene gline;
trdota 4; barva 5 YR 4/3; r. p. 23 cm, v. 4,8 cm.

2. Odlomek dna posode iz dobro prec¢is¢ene gline; trdota
3; barva 7.5 YR 8/3; r. p. 9 cm, v. 2,6 cm.

3. Odlomek roba dna posode na prstanasti nogi iz dobro
preciscene gline; trdota 3; barva 7.5 YR 8/4; r. p. 13,2 cm,
v. 2 cm.

4. Odlomek roba dna posode na prstanasti nogi iz dokaj
dobro preciscene gline; trdota 3, barva 7.5 YR 7/4; r. p. 11,3
cm, v. 1,9 cm.

5. Odlomek dna posode na prstanasti nogi iz dokaj dobro
preciscene gline; trdota 3, barva 7.5 YR 7/6; r. p. 16 cm, v.
4,6 cm.

6. Odlomek dna posode iz dokaj dobro preciscene gline;
trdota 4; barva 5 YR 6/6; r. p. 11,6 cm, v. 2.5 cm.

7. Odlomek dna posode iz dobro preci§¢ene gline; trdota
3; barva 7.5 YR 8/4; r. p. 15,5 cm, v. 3,6 cm.

8. Odlomek dna posode iz dobro precisCene gline; trdota
3, barva 7.5 YR 7/6; r. p. 4,3 cm, v. 1,5 cm.

9. Odlomek prstanastega dna posode iz dokaj dobro preciséene
gline; trdota 4; barva 7.5 YR 6/6; r. p. 6 cm, v. 2 cm.

10. Odlomek dna posode na prstanasti nogi iz dokaj dobro
preciscene gline; trdota 3; barva 5 YR 6/6; r. p. 7 cm, v. 2 cm.

11. Odlomek ramena posode iz dobro precis¢ene gline,
okraSene z navpicnimi vrezi in prevlecene s temnim premazom;
trdota 3; barva 5 YR 6/1, premaz 5 YR 4/1; r. p. 32 cm, V.
7,5 cm.

12. Odlomek vratu amfore iz dokaj dobro prec¢iséene gline;
trdota 5; barva 7.5 YR 6/6; r. p. 6,8 cm, v. 9,2 cm.

13. Odlomek ramena amfore iz dokaj dobro preciscene
gline; trdota 3; barva 2.5 YR 8/3; r. p. 12,5 cm, v. 7,7 cm.

14. Odlomek vratu amfore iz dokaj dobro preciscene gline
z navpic¢no vrezanim napisom 7P LXVI, trdota 3; barva 7.5
YR 7/4; r. p. 12 cm, v. 10,5 cm.

Tabla 10

1. Odlomek roba pladnja iz dobro preciS¢ene gline z ostanki
sigilatnega premaza; trdota 3, premaz 3; barva 5 YR 7/6,
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premaz 2.5 YR 6/8; r. p. 34,8 cm, v. 3,2 cm.

2. Odlomek roba pladnja iz dokaj dobro precis¢ene gline;
trdota 3; barva 7.5 YR 6/6; r. p. 26,4 cm, v. 3,3 cm.

3. Odlomek pladnja iz dokaj dobro preciscene gline, previecene
z ostanki premaza; trdota 3; barva 5 YR 7/6, premaz 2.5 YR
5/8; r. p. 27 cm, v. 2,5 cm.

4. Odlomek roba pladnja iz dokaj dobro preciscene gline;
trdota 3; barva 2.5 YR 6/6; r. p. 27,4 cm, v. 2,3 cm.

5. Odlomek pladnja iz dokaj dobro preciscene gline, previecene
z ostanki premaza; trdota 3; barva 5 YR 7/6, premaz 2.5 YR
5/8; r. p. 33,4 cm, v. 5,1 cm.

6. Odlomek roba pladnja iz dokaj dobro precis¢ene gline,
prevlecenega s sigilatnim premazom; trdota 4, premaz 5; barva
5 YR 6/8, premaz 10 R 4/8; r. p. 38 cm, v. 4 cm.

7. Odlomek roba pladnja iz dokaj dobro prec¢is¢ene gline;
trdota 4; barva 7.5 YR 6/6; r. p. 24,4 cm, v. 2,6 cm.

8. Odlomek roba pladnja iz dobro preciScene gline; trdota
5; barva 7.5 YR 6/6; r. p. 37 cm, v. 4 cm.

9. Odlomek pokrova iz dokaj slabo preciSc¢ene gline,
okrasenega z rebri; trdota 5; barva 2.5 YR 4; r. p. 17 cm, v.
3,5 cm.

10. Odlomek pokrova iz slabo precis¢ene gline; trdota 4;
barva 2.5 YR 3; r. p. 24 cm, v. 2,9 cm.

11. Odlomek pokrova iz dobro prec¢iséene gline; trdota 3;
barva 2.5 YR 5/6; r. p. 22 ¢cm, v. 1,8 cm.

12. Odlomek roba pokrova iz slabo preciscene gline; trdota
5; barva 2.5 YR 2.5; r. p. 18,5 cm, v. 2,2 cm.

Tabla 11

1. Odlomek ustja lonca iz dokaj dobro precisc¢ene gline,
prevlecenega s temnim premazom in okraSenega z ozkim Zlebom;
trdota 4, premaz 4; barva 5 YR 6, premaz 7.5 YR 4; r. p. 22
cm, v. 3,9 cm.

2. Odlomek ustja posode iz dokaj slabo preci§cene gline;
trdota 5; barva 7.5 YR 3; r. p. 27 ¢cm, v. 2,7 cm.

3. Odlomek ustja posode iz dokaj slabo preci§cene gline;
trdota 5; barva 7.5 YR 6/2; r. p. 20 cm, v. 3,1 cm.

4. Odlomek ostenja posode iz dobro preciscene gline, okrasene
s plitkimi vrezi; trdota 4; barva 5 YR 5/2; r. p. 22 cm, v. 4,5
cm.

5. Odlomek ustja in ramena lonca iz slabo preciscene gline,
okraSenega s plitkimi vodoravnimi vrezi; trdota 5; barva 5
YR 4/2; r. p. 28,6 cm, v. 8 cm.

6. Odlomek ustja in ramena lonca iz slabo preciscene gline,
okrasenega s poSevnimi vrezi; trdota 5; barva 7.5 YR 6/2; r.
p. 13,8 cm, v. 8,7 cm.

7. Odlomek ustja posode iz slabo precis¢ene gline; trdota
5; barva 10 YR 4/2; r. p. 11,6 cm, v. 3,5 cm.

8. Odlomek ustja posode iz dokaj slabo preciS§cene gline;
trdota 4; barva 5 YR 5/3; r. p. 21,2 cm, v. 2,4 cm.

9. Odlomek ustja posode iz slabo preciscene gline; trdota
5; barva 7.5 YR 6/6; r. p. 15,3 cm, v. 1,2 cm.

10. Odlomek dna posode iz dokaj dobro precis¢ene gline,
okrasene z vrezi; trdota 6; barva 5 YR 5/3; r. p. 9,5 cm, v.
5,5 cm.

11. Odlomek vratu posode iz slabo preciscene gline, okrasene
s posevnimi vrezi; trdota 5; barva 5 YR 6/4; d. 3 cm.

12. Odlomek ostenja posode iz slabo preciScene gline,
okraSenega z navpicnimi vrezi; trdota 4; barva 7.5 YR 5/4;
v. 5,3 cm.

13. Odlomek ostenja posode iz dokaj slabo preciScene
gline, okrasene z vzporednimi vrezi; trdota 5; barva 7.5 YR
5/2; r. p. 18 cm, v. 9,7 cm.

14. Odlomek ostenja posode iz slabo preciscene gline, okrasene
s plitkimi vrezi; trdota 4; barva 5 YR 4/2; r. p. 17 cm, v. 6,3 cm.

15. Odlomek ustja skodele iz dokaj slabo preciscene gline;
trdota 5; barva 10 YR 4/1; r. p. 16,5 cm, v. 2,7 cm.
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Tabla 12
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. Bronasta zaponka, spona oklepa; d. 3,2 cm.
. Bronasta zaponka, spona oklepa; d. 3 cm.

. Bronasta zaponka, spona oklepa; d. 4,4 cm.
Odlomek bronaste zaponke, spone oklepa; d. 2,8 cm.
. Bronasta zaponka, spona oklepa; d. 1,5 cm.
. Bronasta zaponka, spone oklepa; d. 2 cm.

. Odlomek bronaste zaponke, spone oklepa; d. 2,3 cm.
. Bronasta zaponka, spona oklepa; d. 2,5 cm.

9. Bronasta zaponka, spona oklepa; d. 2 cm.

10. Bronasta zaponka, spona oklepa; d. 2,8 cm.
11. Odlomek bronaste zaponke, spone oklepa; d. 1,8 cm.
12. Odlomek bronaste zaponke, spone oklepa; d. 2,4 cm.
13. Odlomek bronaste zaponke, spone oklepa; d. 2,5 cm.
14. Odlomek bronaste zaponke, spone oklepa, posrebreno?;

1,4 cm.

15. Odlomek bronaste zaponke,
16. Odlomek bronaste zaponke,
17. Odlomek bronaste zaponke,
18. Odlomek bronaste zaponke,
19. Odlomek bronaste zaponke,

20. Odlomek bronaste zaponke,

21. Odlomek bronaste ploscice,
22. Odlomek bronaste ploscice,

2 cm.

spone oklepa; d. 1,2 cm.

spone oklepa;
spone oklepa;

spone oklepa; d
spona oklepa; d
spone oklepa; d
spone oklepa; d
spone oklepa; d
23. Odlomek bronaste ploscice, spone oklepa, posrebreno?,

24. Odlomek bronaste pasne spone; d. 1 cm.
25. Bronasta pasna spona; d. 2,9 cm.
26. Trn bronaste pasne spone, okrasen z vbodi; d. 4 cm.
27. Trn bronaste pasne spone; d. 3,5 cm.
28. Bronasta pasna spona; d. 2,3 cm.

29. Bronasta pasna spona; d. 3,1 cm.

30. Trn bronaste pasne spone; d. 3,5 cm.
31. Igla bronaste pasne spone; d. 2,4 cm.
32. Igla bronaste pasne spone; d. 1,6 cm.

33. Odlomek loka bronaste pasne spone; d. 2,1 cm.
34. Odlomek loka bronaste pasne spone; d. 1,9 cm.
35. Odlomek loka bronaste pasne spone; d. 1,5 cm.

36. Bronast okov; d. 1,5 cm.
37. Bronast okov; d. 1,5 cm.
38. Bronast okov; d. 1,3 cm.
39. Bronast okov; d. 3,7 cm.

40. Bronast okov, okraSen z vrezi; d. 3,8 cm.
41. Bronast okov, okraSen z vrezi; d. 1,5 cm.

42. Odlomek bronastega okova
43. Odlomek bronastega okova
44. Odlomek bronastega okova
45. Odlomek bronastega okova
46. Odlomek bronastega okova

noznice; d.
noznice; d.
noznice; d.
noZnice; d.
noznice; d.
47. Odlomek bronastega okova noZnice; d.

48. Bronast nosilec za noznico; d. 1,8 cm.

2,4
4,2
2,5
2,8
3,5
2,7

49. Odlomek bronastega nosilca za noznico; d.
50. Odlomek bronastega nosilca za noznico; d.
51. Odlomek bronastega nosilca za noznico; d.
52. Odlomek bronastega nosilca za noznico; d.
53. Odlomek bronastega nosilca za noznico; d.
54. Odlomek bronastega okova noznice; d. 1,4
55. Odlomek celnega traku bronaste Celade; d.
56. Odlomek ¢elnega traku bronaste Celade; d.
57. Odlomek cCelnega traku bronaste Celade; d.
58. Odlomek celnega traku bronaste Celade; d.
59. Odlomek cCelnega traku bronaste Celade; d. 1,1 cm.
60. Odlomek bronastega okova pasne spone?; d. 1,9 cm.
61. Odlomek bronastega okova pasne spone?; d. 2,4 cm.
62. Bronast okov - del celade; d. 4,7 cm.
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. Bronast ro¢aj pokrovcka ¢érnilnika; p. 0,6 cm.
. Bronasta zanka, rocaj,usesce; v. 2,4 cm.

. Bronasto uSesce; d. 2,3 cm.

. LuniCasta noga bronaste posode; d. 2,1 cm.

Odlomek bronastega gumba?; d. 1,5 cm.

. Bronast zakljucek rocaja?; v. 1,4 cm.

. Bronast rocaj?; v. 1,5 cm

. Bronast okov, del laterne?; d. 2,3 cm; v. 3,3 cm.
. Bronasta jagoda; p. 0,7 cm.

. Glavica bronaste igle; p. 0,9 cm.

. Bronasta jagoda; p. 0,9 cm.

. Glavica bronaste igle; p. 0,5 cm.

. Odlomek bronastega okova, okraSenega z vrezi;

cm.

. Odlomek bronaste plos¢ice; d. 1,1 cm.

. Glavica bronastega Zebljicka; p. 3 cm.

. Glavica bronastega Zebljicka; p. 1,9 cm.

. Bronast Zebljicek; d. 0,5 cm.

. Bronast zebljicek; d. 1 cm.

. Bronast zZebljicek; d. 0,6 cm.

. Odlomek bronastega predmeta, morda okov noznice;

d. 2 cm.

. Odlomek bronastega obrocka; p. 1 cm.

. Odlomek bronastega Zebljicka; p. 1,7 cm.

. Bronast zebljicek; d. 0,8 cm.

. Bronast zebljicek; d. 1 cm.

. Bronast Zebljicek; d. 0,6 cm.

. Bronast zZebljicek; d. 1,3 cm.

. Bronast okov; d. 2,4 cm.

. Bronasta igla; d. 4 cm.

. Bronasta igla; d. 4 cm.

. Odlomek bronaste igle ali Zice; d. 4,3 cm.

. Odlomek bronaste igle ali Zice; d. 4,7 cm.

. Odlomek ustja? bronaste posode; d. 2,8 cm.
. Odlomek bronaste plocevine, dvojno; d. 2,4 cm.
. Odlomek bronaste plocevine; d. 3,4 cm.

. Odlomek bronaste plocevine; d. 1,3 cm.

. Odlomek bronastega predmeta; d. 1,1 cm.

. Odrezek bronaste plocevine; d. 2 cm.

. Bronast predmet, polizdelek; d. 6,5 cm.

. Bronasta razkovana paliCica; d. 3,3 cm.

. Bronasta razkovana paliica; d. 2,6 cm.

45.

Bronasta obrezana ploCevina z vtol¢enimi pikami; d.

3,7 cm.
46. Bronasta obrezana plocevina; d. 5,4 cm.

47.

Odlomek bronaste vezne plosCice dvojnega Crnilnika;

d. 2 cm.

48.
49.
50.

51.

52.
53.
54.
55.
56.

57.

58.
. Bronasta palicica (polizdelek?); d. 3 cm.
. Bronasta paliéica; d. 6,1 cm.

. Bronasta palicica; d. 5,5 cm.

. Odlomek bronaste plocevine; d. 1,5 cm.

. Odlomek bronastega predmeta; d. 1,8 cm.

]
T ‘ Vicic.pmd

Odrezek bronaste ploCevine; d. 2 cm.
Odrezek bronaste plocevine; d. 3,3 cm.
Bronasta paliica; d. 2 cm.

Bronasta palicica; d. 1,6 cm.
Bronasta palicica; d. 1,3 cm.
Bronasta palicica; d. 1,6 cm.
Bronasta palic¢ica; d. 1,9 cm.
Bronasta palic¢ica; d 1,9 cm.
Bronasta igla; d. 4,2 cm.

Bronasta palicica; d. 2,3 cm.
Bronasta igla; d. 4,2 cm.
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Tabla 13 64. Odlomek bronaste palicice; d. 2,9 cm.
65. Bronasta zZica; d. 1,6 cm.
. Igla in peresovina bronaste fibule; d. 3,2 cm. 66. Bronasta Zica; d. 1,8 cm.
. Odlomek peresovine bronaste fibule; d. 0,9 cm. 67. Bronast trak; d. 3,7 cm.
. Lok fibule; d. 3,1 cm. 68. Bronast trak; d. 4,1 cm.
. Bronast ¢rnilnik; v. 4,4 cm, p. 3,5 cm 69. Bronast trak; d.3,7 cm.

. Bronasta palicica; d. 4,2 cm.

. Bronasta Zica; d. 1,1 cm.

. Odlomek bronaste palicCice; d. 1,3 cm.
. Odlomek bronaste igle; d. 3,1 cm.

Tabla 14

. Bronasta plocevina; rob posode?; d. 7,4 cm.
. Bronasta plocevina; d. 4,5 in 1,6 cm.
. Bronasta palicica; d. 3,8 cm.

. Bronasta palicica; d.

. Bronasta palicica; d. 2,7 cm.

. Bronasta palicica; d.

. Bronasta palicica; d. 7 cm.

. Bronasta palicica; d. 5,4 cm.

. Bronasta palicica; d. 3,1 cm.

. Bronast okov; d. 5,5 cm.

. Bronasta plos¢ica; d. 3,2 cm.

. Bronast okov; d. 4,4 cm.

. Bronasta plocevina; d. 3,5 cm.
. Bronast trak; d. 2 cm.

. Bronasta palicica; d. 3,9 cm.

. Bronasta palicica; d. 13,4 cm.
. Bronasta plocCevina; d. 2,5 cm.
. Odlomek brona; d. 1,2 cm.

. Bronast trak; d. 3,4 cm.

. Bronasta plocevina; d. 1,6 cm.
. Odlomek bronastega traku; d. 1,9 cm.

3,2 cm.

2,2 cm.

. Odrezek bronaste plocevine; d. 5,5 cm.
. Bronasta palicica; d. 2,2 cm.

. Bronast predmet; d. 1,4 cm.

. Odlomek bronaste ploscice; d. 1,8 cm.
. Odlomek bronastega predmeta, ingot?; d. 3,6 cm.

. Bronasta plocevina; d. 2,9 cm.
. Bronasta plocevina; d. 1,8 cm.
. Bronasta plocevina; d. 2 cm.

. Bronasta plocevina; d. 2,6 cm.
. Bronasta plocevina; d. 2,7 cm.
. Bronasta plocevina; d. 1,9 cm.
. Bronast okov; d. 3 cm.

. Bronasta plocevina; d. 3,6 cm.

. Bronast okov z luknjico; d. 5 cm.

. Bronasta plocevina; d. 2,4 cm.

. Bronasta plocevina; d. 2,3 cm.

. Bronasta plocevina; d. 4,2 cm.

. Odlomek bronaste plocevine, okov?; d. 2,5 cm.
. Bronast okov z Zelezno zakovico; d. 2,8 cm.
. Bronasta plocevina; d. 2,4 cm.

. Bronasta ploCevina; d. 2 cm.

. Bronasta plosc¢a; d. 7 cm, v. 5,7 cm.

. Svincena plosc¢ica; d. 4,2 cm.

. Svincen predmet; d. 5,4 cm.

. Svincena plocevina; d. 5,3 cm.

Tabla 15

. Zelezen predmet; d. 6,3 cm, v. 6,3 cm.
. Del Zeleznega obroca; p. 7 cm.

. Zelezen obro¢; p. 5,2 cm.

. Del Zeleznega obroca; p. 5,9 cm.

. Del Zeleznega obroca; p. 7 cm.
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6. Zelezna spojka; d. 9 cm.

7. Odlomek zZeleznega predmeta; d. 3,5 cm.
8. Zelezen predmet; d. 7,4 cm.

9. Del zeleznega predmeta; d. 4,2 cm.

10. Del Zeleznega predmeta; d. 4,8 cm.

11. Del noza?; d. 6,5 cm.

12. Zelezna paliéica; d. 2,1 cm.

13. Zelezna palicica; d. 3,6 cm.

14. Zelezna ploséa; d. 4 cm.

15. Zelezen predmet z luknjico; d. 6,2 cm.
16. Zelezen predmet; d. 4,5 cm.

17. Zelezna ploséica; d. 2,6 cm.

18. Del Zelezne zagozde; d. 8,4 cm.

19. Del zZeleznega predmeta; d. 7,7 cm.

20. Zelezna ploséica; d. 3 cm.

21. Zelezna ploséica; d. 2,5 cm.

22. Zelezen klin; d. 5,5 cm.

23. Zelezna ploséica; d. 2,5 cm.

24. Zelezna plos¢ica; d. 3,5 cm.

25. Del Zelezne zagozde; d. 3,2 cm.

26. Zelezna ploséa z luknjico; d. 7,5 cm, v. 6,2 cm.
27. Del zeleznega predmeta, kopito sulice?; d. 3,1 cm.
28. Del Zelezne ploscice; d. 2 cm.

29. Del zeleznega okova?; d. 4,5 cm.

30. Zelezna ploséica; d. 3,4 cm.

31. Del zelezne zagozde; d. 3,3 cm.

32. Zelezen predmet; d. 2,2 cm.

33. Kamnit igralni Zeton; p.1,8 cm.

Tabla 16

1. Zelezen Zebelj; d. 11,8 cm.
2. Zelezen zebelj; d. 10,9 cm.
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3. Zelezen zebelj; d. 6,4 cm.
4. Zelezen zebelj; d. 7,9 cm.
5. Zelezen zZebelj; d. 5,9 cm.
6. Zelezen klin; d. 9,8 cm.
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Frithromische Siedlung unter dem Schlofiberg in Ljubljana. Gornji trg 3

Zusammenfassung

LAGE

Im November 1995 fiithrten wir bei der Renovierung der
im Erdgeschoss liegenden Rdume am Gornji trg 3 kleinere
Rettungsgrabungen durch (4bb. 1). Im Ganzen untersuchten
wir nur den nordlichsten Raum im Erdgeschoss des Hauses
in einer Lange von 8,40 m und einer durchschnittlichen Breite
von 3,40 m (4bb. 2). Wegen statischer Gefahrdung des jetzigen
Objektes konnten wir die Oberfldche nicht in geschlossenem
Umfang erforschen, sondern nur in einzelnen Streifen, die
wir erst spéter zu einer Ganzheit vereinigten. In den iibrigen
Raumen reichten die Bauarbeiten nicht in die Erdschichten,
weswegen wir das Geldande nicht ausgruben.

Sogleich nach der Entfernung des Pflasters und der
Aufschiittung aus runden Kieselsteinen kam eine bis zu 40
cm dicke Humus-Schicht mit einzelnen spatromischen Funden
(Schicht 1; Beil. 2a; 2b) an den Tag. Ziemlich viel Material
stammte aus der dlteren Besiedlungsphase, das jiingere datiert
die Schicht indes iiberzeugend ins Ende des 4. Jh. Zweifellos
erforschten wir die Kulturschicht, die aber genauer - ob es
sich um einen Teil eines Siedlungs- oder eines Gréberfeld-
komplexes handelt - nicht zu bestimmen ist.

Im zentralen Teil des Raumes war eine Grube mit
ausgesprochen rezenten Funden, die die dlteren Schichten
zerstort hatte, eingegraben. Auf Schicht 1 folgte im nordlichen
Teil des Aushubs eine gelbe Lehm-Schicht (Schicht 2) mit
seltenen Funden, im iibrigen Teil der Grabungsfldche dagegen
verschieden gefirbete Humus-Lehm-Schichten. Darunter
erforschten wir eine starke Brandschicht (Schicht 3) mit
zahlreichen Keramik- und Metallfunden. Die Humus-Lehm-
Ablagerungen und Schicht 3 kann man als Aufschiittung-Versturz-
Schicht eines frithromischen Objektes bezeichnen. Die
Brandschicht war an manchen Stellen mit roten Lehmbrocken
vermischt, die, infolge der Feuchtigkeit, gewiss stark eingeweichte
Hauslehmbrocken darstellen.

Unter der bis zu 30 cm dicken Brandschicht stieflen wir
im zentralen Teil der Grabungsfliche auf eine lehmige Gehflache
des Hauses (Schicht 4), die von drei Seiten klar durch horizontal
gelegte, verkohlte Bretter begrenzt ist (Beil. ). Leider kann
man nicht mit Sicherheit behaupten, ob dies Reste von Brettern
oder infolge der Feuchtigkeit und der Belastung stark
zusammengedriickte Balken waren. Ohne Zweifel sind dies
aber Reste des Fundaments oder der Grundlage, worauf die
im Laufe der Arbeit versteiften Lehmwénde errichtet wurden.
Das bestdtigen uns die zwar seltenen, aber gut erhaltenen

Hauslehmreste mit deutlichen Flechtwerkabdriicken. Alle
ausgegrabenen Bretter bzw. Balken bilden einen rechteckigen
Raum in einer Breite von 5 m. Auf die Ostliche Wand des
Objektes sind wir nicht gestofien. In der nordwestlichen Ecke
der Grabungsfliche untersuchten wir noch ein Balken- oder
Brettlager, das wir aber nicht mit den tibrigen architektonischen
Elementen verbinden konnten. Die aus Lehm bestehende
Gehflache hat nach Siiden hin ein starkes Gefélle und wir
konnten sie aus statischen Griinden nicht vollstédndig erforschen.
Ein auf dieselbe Weise gebautes Haus hatten wir schon am
Gornji trg 15 erforscht (Vici¢ 1993, 153 ff).

Ein bedeutendes, in unserer Siedlung noch unbekanntes
architektonisches Element ist eine Herdstelle, die im zentralen
Teil des Raumes ausgegraben wurde. Leider war deren siidlicher
Teil zerstort, vermutlich handelt es sich um ein rechteckiges
Objekt in einer Grofle von 110 x 110 cm. Umgeben war es
von aufrecht gestellten Bruchsteinen. Der Innenbereich war
mit Lehm {iberzogen, worunter sich eine bis zu 10 cm dicke
Schicht stark durchgebrannten Schutts befand. Die Herdstelle
lag nicht parallel zur Hauswand bzw. zum Raum. Der Bereich
zwischen der Nordwand des Holzobjektes und dem Balkenlager
in der nordwestlichen Ecke der Grabungsfliche war zweifellos
kiinstlich planiert. Bedeckt war er mit einer starken Brandschicht
und Resten von Flechtwerk. Wozu dieses gedient hatte, konnten
wir nicht feststellen. Unter der Gehfldche im Inneren des
Hauses erforschten wir eine einige Zentimeter dicke, rotbraune,
mit Sand vermischte Schotter-Lehm-Aufschiittung (Schicht
5) mit einigen fir die Datierung sehr bedeutenden Funden.
Darunter befand sich eine sterile Schiefergrundlage. Es stellte
sich also klar heraus, dass wir in dem Haus am Gornji trg
3 zwei Kulturschichten entdeckt hatten: eine éltere, frithromische
Siedlungsphase, und eine jiingere, spatromische Schicht der
Vorstadt von Emona.

BEFUNDE

Friihromische Siedlungsphase
(Taf. 1-5; 6: 1-8; Taf. 12-16)

Bei der Datierung der Entstehung der Siedlungsschicht
bzw. des Hauses selbst und damit auch einer der Phasen der
gesamten Siedlung ist uns als terminus post quem eine halber
augusteischer AE sehr behilflich, der in der Zeit von 16 v.
Chr. bis 14 n. Chr.! geprigt und unter der aus Lehm bestehenden

1 Alle Miinzen wurden von A. Semrov vom Numismatischen Kabinett des Slowenischen Nationalmuseums in Ljubljana
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Gehfliche gefunden wurde. Die Keramikfunde aus dieser
isolierten Schicht sind tiberwiegend italischer Herkunft. So
wird die Sigillata-Platte oder der Sigillata-Teller der Form
Consp. 12 (Taf. 1: 5) in die mittel- bis spdtaugusteische Zeit
datiert und tritt in Ljubljana in Phase IIla auf (Vi¢i¢ 1994,
33). Das gleiche gilt auch fiir die Schale aus gut gereinigtem
Ton aus der Gruppe der Diinnwandkeramik (7af. /: 8) und
die Amphoren Dressel 2-4 (7af. 1: 4,12) und Dressel 6b (7af.
1: 2,3). Die hellenistische Krugform (lagynos; Taf. 1: 10),
die auf dem Magdalensberg erst nach dem Jahr 14 n. Chr.
vorkommt (Schindler-Kaudelka 1989, 31); ist in Ljubljana
gewiss dlter. Das Gefaf3 aus schlecht gereinigtem Ton (7af.
1: 11) ist hochstwahrscheinlich ein einheimisches Erzeugnis.

Auf dem Pflaster des Hauses fand man eine stark
durchgebrannte und zum Teil im Feuer deformierte Amphore
vom Typ Dressel 2-4, die aus gut gereinigtem Ton mit dem
Stempel DASI (7af. 2: 1) hergestellt wurde. Der Stempel ist
ziemlich selten und kommt in verschiedenen Formen und
aufverschiedenen Keramikarten vor, sowohl auf Transportgefédfien
als auf der Terra sigillata (Will 1984, 9 ff). Bekannt ist er
auf Amphoren vom Typ Brindisi und Lamboglia 2 in den
Formen DASI, DASIO (Callender 1965, 119) und DASIVS
von den Fundorten an der Ostkiiste des siidadriatischen Meers
(Brindisi; Palazzo 1989), in Stidfrankreich von der Fos-Bucht
(Amar, Liou 1984, 154) und den mediterranen Inseln (Sizilien,
Delos). Zu dem einfachen Stempel konnen auch die nomina
des Besitzers hinzukommen (C. ANINI; Palazzo 1989, Fig.
2: 10) oder nur die Inschrift OFF. DASI auf den Exemplaren
von Gornja Mezija (Singidunum, Viminacium; Bjelajac 1996,
Abb. 1: 15). Soweit mir bekannt ist, ist die Amphore von
Ljubljana die einzige vom Typ Dressel 2-4 mit einem solchen
Stempel, was auf eine linger dauernde Produktion dieser
Werkstétte hindeutet.

In der Aufschiittungs- bzw. Brandschicht des Hauses wurde
neben einer betrdchtlichen Zahl von republikanischen und
augusteischen Miinzen auch ziemlich viel Keramik ausgegraben.
Das élteste Stiick unter dem Sigillata-Material ist der Teller
der Form Consp. 11 (7af. 2: 8), der fiir die mittelaugusteische
Zeit charakteristisch ist. Die Platten und Teller der Form
Consp. 18 (Taf. 2: 2,3,9) sind aus Oberaden und Dangstetten
bekannt und werden bis zur tiberischen Zeit hergestellt, was
auch fur die Schiisseln vom Typ Consp. 22 (7Taf. 2: 4) zutrifft.
Der rechteckige Stempel SARI am Schiisselboden (7af. 2: 6)
kommt auf dem Magdalensberg in den Jahren von 15 v. Chr.
bis 15 n. Chr. am haufigsten vor (Schindler, Scheffeneger
1977, 254, 238, Taf. 116).

Das tibrige Keramikmaterial fiigt sich ganz in den zeitlichen
und typologischen Kontext der dritten Besiedlungsphase der
frithromischen Siedlung am Fufle des Grajski gri¢. Die Relief-
ollampen (7af. 2: 13-15), die Dinnwandkeramik (7af. 3: 1-8,
12), die sog. unguentaria (1af. 3: 9-11), die gewohnliche italische
Keramik (7af. 3: 13-21; 4: 1-8) und die Amphoren (7af. 4: 9-
14; 5: 1-6) sind hédufige Funde sowohl in Ljubljana als auf dem
Magdalensberg (Farka 1977; Schindler-Kaudelka 1975; dies. 1989).

In groflerer Menge als bisher traten am Gornji trg 3 Platten
mit pompeischem rotem Uberzug (7af. 5: 7-10) auf, eine davon
auch mit dem Stempel ANTF - MA?. Leider kenne ich keine
unmittelbaren Parallelen zu solchen Stempeln, vielleicht kann
man ihn als Ant... Felix Mar(ius) lesen, dessen nachstgelegene
Parallelen vom Magdalensberg bekannt sind (Schindler-Kaudelka
1986, 279 ff). Typologisch kann man ihn zu den Platten mit
Rundwand ordnen, die auf dem Magdalensberg die fiihrende
Form der Periode 2 (von ca. 10 v. Chr. bis 15 n. Chr.) werden,

wihrend man sie in Ljubljana in der III. Besiedlungsphase
antrifft (Vici¢ 1994, 32 f). Insofern die Lektiire Mari richtig
ist, gesellt sich der vorliegende Stempel zu der interessanten
Gruppe der Mari-Signaturen (Wynia 1979).

Die einheimische Keramik, worunter ein Stiick auch eine aus-
gesprochen laténezeitliche Faktur aufweist (7af 6: 1), ist grob
und hat einfache Formen und Dekors (7af. 5: 11-14; 6: 1-8).

Besondere Aufmerksamkeit gebiihrt, als Neuheit in den
Forschungen der frithromischen Siedlung am Fufie des Grajski
gri¢, den Metall-, vorwiegend Bronzefunden. Zahlreich und
ziemlich gut erhalten sind verschiedene Typen von
Panzerschnallen (lorica segmentata - Taf. 12: 1-23). Als typische
Verteidigungsausriistung der Legionare sind die nachstgelegenen
Parallelen vom Magdalensberg bekannt (Deimel 1987, Taf.
76: 17-28), allerdings kennt man sie auch von anderen
augusteischen Fundorten (Bishop 1987, 120 ff; Bishop, Coulston
1993, 85 ff; Deschler-Erb 1996, Abb. 8; Unz, Deschler-Erb
1997, Taf. 32). Hinsichtlich der zwar seltenen Schnallen mit
senkrechten Rippen (7af. 12: 1,2) wurde sogar der Gedanke
geduBert, dass sie einen Schmuck des Zenturio-Panzers darstellten
(Deschler-Erb 1996, 237). Zum Komplett militdrischer
Ausriistung gehoren noch die Scheidentragerbeschliage (7af.
12: 48-54), die Glasiusscheidenbeschliage (7af. 12: 42-47), das
Fragment einer Schnalle vom Typ Aislingen (7af. 12: 24; Buora
1996, 171 ff, tav. III) und die beiden Cingulumdorne, wovon
einer mit eingeklopften Punkten verziert ist (7af. 12: 26,27).
Ein Teil der Legionédrsausriistung sind auch die
Schmuckstirnbander (7af. 712: 55-59) des Helms vom Typ
Weisenau (Dolenz, Fliigel, Ollerer 1995, Abb. 8: 21,22; vgl.
Feugére 1994, 88 ff) und die Schmuckgiirtelplatten (7Taf. 12:
36-41); Bishop, Coulston 1993, 98 ff). Die besten Parallelen
zu den angefiihrten Funden sind vom genau datierten Haus
OR 17 vom Magdalensberg bekannt (Dolenz, Fliigel, Ollerer
1995, Abb. 7: 11,14,19,20; Abb. 15: 115,116). Unsere Funde
sind ein neuer Beweis fiir die Tatsache, dass ein derartiger Panzer
schon in augusteischer Zeit benutzt wurde. Die Fragmente auf
Taf. 12: 60 und 61 sind wahrscheinlich ein Teil einer Glirtelgarnitur,
der Bronzebeschlag (7af. 12: 62) ist vielleicht ein Helmteil.

Es sei auf die Schnalle (7af. 12: 25) hingewiesen, wovon
man nicht genau weif3, wie sie am anderen Teil des Beschlags
befestigt war. Die Querstdbe waren namlich nicht durchlochert,
so dass der Gegenstand wahrscheinlich ein Halbfabrikat ist.
Das gilt auch fiir den Giirteldorn (7af. 12: 30), der desgleichen
nicht durchbohrt ist.

Die bronzenen Fliigelteile einer Fibel (7af. 13: 1) wurden
unter dem Pflaster des Hauses gefunden. Eine Fibel mit zwei
Knopfen vom Typ Almgren 236¢ (7af. 13: 3) wurde auch im
Haus OR 17 auf dem Magdalensberg entdeckt (Dolenz, Fligel,
Ollerer 1995, Abb. 14: 108).

Von Emona und vom Magdalensberg sind schon einfache
und doppelte Osen von Glasmedaillons bekannt (7af. 13: 6,
7; Plesnicar-Gec 1983, Taf. 29: 37; Deimel 1987, Taf. 81: 1-
14; Dolenz, Fliigel, Ollerer 1995, Abb. 12: 78-81; Abb. 15:
117-119).

Einen Bronzeknopf mit dreieckiger Ose (7af. 13: 9) fanden
wir schon im Haus am Gornji trg 30, wo er in der élteren
Besiedlungsphase entdeckt wurde (Vicic 1994, 48 ff, Taf. 1:
10). Hinsichtlich des Gegenstandes von Taf. [3: 12 vermutet
D. Bozi¢, dass er einen Teil einer Laternenstiitze darstellt
(Bozi¢ 2000). Der Fuf3 eines Gefdfies oder einer Flasche (7af.
13:8), in der Form pelta lunata, ist auch von anderen slowenischen
Fundorten her bekannt (Bres¢ak 1982, Taf. 14: 128-139; Plesnicar-
Gec 1983, Taf. 40: 27; Horvat 1990, Taf. 31: 3). Zu den

bestimmt, wofiir ich ihm aufrichtig danke. Siehe: A. Semrov, FMRSI 4, 1998, 196 ff, 85/14: 1-3, 5-10, 12-16, 27-30, 33-36, 38,
40-41, 43-45, 50. Datierungen fiir zwei halbierte Miinzen des Augustus wurden spiter enger eingegrenzt von 20-10 v. Chr. auf
16-10 v. Chr. fur die Miinze 85/14: 5 und von 20 v. Chr.-14 n. Chr. auf 16 v. Chr.-14 n. Chr. fir die Miinze 85/14: 6, gefunden
unter dem Pflaster des Hauses (A. Semrov, miindlich, 13. 9. 2002).
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reprasentativeren Gegenstanden, die bei den letzten Grabungen
entdeckt wurden, kann man das schon profilierte Tintengefaf3
(Taf. 13: 4) mit einem dazugehorigen Deckelhalter (7af. 13:
5) zahlen. Ahnliche sind vom Magda-lensberg bekannt (Deimel
1987, Taf. 33: 1-3). Ziemlich selten ist die Verbindungsplatte
eines doppelten TintengefaBles (7af. 13: 47), die schon ohne
Angabe der Funktion publiziert wurde (Vici¢ 1999, Abb. 22)
und wozu Parallelen auf dem Magdalensberg bekannt sind
(Ollerer 1998, Abb. 9).2

Als Halbfabrikate kann man auch die Gegenstinde bezeichnen,
dessen richtige Zweckbestimmung nicht feststellbar ist (7af.
13: 42-44).

Von einer Bearbeitung zeugen auch die ziemlich vielen
Reste sekunddr bearbeiteter Bronzegegenstinde. So wurden
Bronzemetallstiicke beschnitten (7af. 13: 45-46,48-49), eines
davon wurde davor sogar mit eingeklopften Punkten verziert,
und ohne Zweifel urspriinglich zu anderen Zwecken benutzt.
Darauf'sind Scherenspuren bzw. Spuren von verschieden geformten
Stanzgeridten gut erkennbar. Die Zweckbestimmung der spitz
geformten Gegenstidnde (7af. 13: 50-52) kann nicht festgestellt
werden. Die zahlreichen Bronzebidnder, -stibe bzw. -nadeln,
die Metallwirtel und -platten sind vermutlich fiir eine weitere
Bearbeitung vorbereitete Halbfabrikate. Vielleicht wurden auch
einige Militarausriistungteile sogar hergestellt und nicht nur
in andere Gebrauchsgegenstinde umgearbeitet.

Die amorphen Bleigegenstiande (7af. /4: 44-46) sind ver-mutlich
zur weiteren Verarbeitung bestimmte Rohstiicke. Die urspriingliche
Zweckbestimmung der Eisengegenstidnde (7af. 15; 16) ist leider
nicht bekannt, die Mehrzahl gehort allerdings wahrscheinlich
zu den Konstruktionselementen des Objektes. Das gilt vor allem
fiir die Néagel und die Keile. Einige waren vermutlich, d&hnlich
wie die Bronzegegenstidnde, zur weiteren Bearbeitung bestimmt.
Die entnieteten Gegenstinde (7af. 15: 7,8) gehoren vielleicht
zu einem Pferdegeschirr, das Fragment auf 7af. 15: 27 ist indes
vielleicht ein Teil eines Schwertschaftes (vgl. Dolenz 1998).

Boris Vici¢

Zavod za varstvo kulturne dediscine Slovenije
Obmoc¢na enota Ljubljana

Trzaska 4

SI-1000 Ljubljana

e-mail: boris.vicic@lj.zvkds-slo.si

Einen Einzelfund stellt ein Spieljeton aus Stein dar (7af.
15: 33).

Das partiell erforschte Objekt am Gornji trg 3 fiigt sich
ganz in die schon bekannte zeitliche Struktur der frithromischen
Siedlung am Fuf3e des Grajski gri¢. Die Forschungen erbrachten
einige neue Erkenntnisse zur Bauweise der Objekte und einzelner
Gebaudeteile, wesentlich konnte das Wissen iiber die Tatigkeiten
erginzt werden, denen man in den einzelnen Héausern
nachgegangen war. Das Objekt kann zu Recht als Werkstatt
(fabrica) bezeichnet werden, die nach der Zusammensetzung
der Funde und der Datierung dem Haus OR 17 vom Magdalensberg
im Osterreichischen Kérnten am dhnlichsten ist (Dolenz Fliigel,
Ollerer 1995). Unser Haus datieren wir in die dritte Besiedlungsphase,
und zwar in die Zeit vom letzten Jahrzehnt v. Chr. bis zu den
ersten oder drei Jahrzehnten n. Chr.

Spatromische Kulturschicht
(Taf. 6: 9-18; Taf. 7-11)

Die Mehrzahl der keramischen Kleinfunde aus dieser Schicht
ist dlteren Ursprungs. Zu den &lteren Sigillata-Formen (7af.
6: 9-18) gesellen sich einige jlingere (7af. 7: 6-9; Form Consp.
41), die fiir die Mitte des 2. Jh. typisch sind. Die Miinzen
und einige Fragmente afrikanischer Sigillata (7af. 7: 12-14)
datieren die Schicht eindeutig in das ausgehende 4. Jh. (zur
afrikanischen Sigillata von Emona siehe Vidrih-Perko 1992,
93 ff und Prottel 1996). Es sei auf die eingeritze Inschrift
am Amphorenhals #(esta) p(ondo) LXVI (Taf. 9: 14) hingewiesen,
womit die Tara des Gefdfies von 66 Pfund gekennzeichnet
ist, was etwas mehr als 20 kg darstellt.

Die einheimische Grobkeramik (7af. 11) weist ebenfalls
Formen und Verzierungen auf, die von den Forschungen am
Gornji trg schon bekannt sind, eine davon hat eine ausgesprochen
laténezeitliche Faktur (7af. 11: 1).

2 Auf die richtige Zweckbestimmung des Gegenstandes wies mich D. BoZi¢ hin, wofiir ich ihm herzlich danke. Zu den

iibrigen Vergleichsstiicken siehe Bozi¢ 2001.
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Nov poznoanticni grob z Zidanega gabra na Gorjancih

Danilo BRESCAK, Milan LOVENJAK, TomaZ VERBIC in Petra LEBEN-SELJAK

Izvlecek

Obravnavan je poznoanticni skeletni grob v sarkofagu, ki
so ga jeseni 1999 na pobocju Zidanega gabra nad Mihovim
odkrili domacini ob spravilu hlodov. Na Zidanem gabru, kjer
so poznoanti¢ne grobove odkrivali Ze konec 19. st., je v 5.
st. nastala viSinska utrdba, ki je Zivela vse do 7. st. Nekje v
tem obdobju je bil znotraj utrdbe zakopan tudi novoodkriti
sarkofag, v katerem so bili najdeni kostni ostanki manj$e Zenske,
stare med 24 in 28 let. O kakr$nihkoli pridatkih ali okrasnih
predmetih ni znano ni¢. Sarkofag je bil sestavljen iz dveh
predelanih kamnitih pepelnic, ki izvirata iz kakega starejSega
rimskodobnega grobis¢a v okolici. Na eni je vklesan napis z
imeni Stirih moskih oseb iz druge polovice 2. ali verjetneje
iz 3. st. Poleg najdisénih podatkov so podani opis pepelnic
in pokrova sarkofaga, rekonstrukcija nagrobnega napisa, geoloska
analiza kamnine in antropolo§ka analiza kostnih ostankov.

ZIDANI GABER V POZNI ANTIKI IN
OKOLISCINE ODKRITJA SARKOFAGA

Na ozkem grebenu, imenovanem Zidani gaber, med
dolinama potokov Kobile in Pendirjevke sredi severnih
pobocij Gorjancev (nm. v. ok. 700 m), je bila v obdobju
pozne antike zgrajena viSinska utrdba (Ciglenecki
1987, 95; Ciglenecki 1990, 113). Mimo nje je preko
Gorjancev vodila “laska”, “vla§ka” ali “hrvaska” pot,
komunikacija, ki je Ze od prazgodovine naprej
povezovala dolini Krke in Kolpe in tako soustvarjala
enoten kulturni prostor. Z izkopavanji sta tu, kakor
tudi na nize lezeCem Mihovem (Bozi¢ 1990, 79 ss),
pricela J. Pe¢nik in I. Kusljan Ze ob koncu 19. in v zacetku
20. stoletja (P. Petru, S. Petru 1975, 223 s).

Ob koncu 80-tih let 20. st. je na osrednjem delu
grebena raziskoval InStitut za arheologijo ZRC SAZU
ter pri tem odkril tloris cerkve iz 6. st. z izrazito apsido
znotraj oz. v centru utrdbe, podobno tisti na Korinjskem

Brescak_Lovenjak.pmd 223

Abstract

This article discusses the late Roman inhumation grave
in a sarcophagus, discovered in 1999 on the slope of Zidani
Gaber above Mihovo by local inhabitants while removing
logs. At Zidani Gaber, where late Roman graves were discovered
as early as the end of the 19" century, an elevated fortification
was created in the 5™ century that existed up to the 7" century.
The newly discovered sarcophagus was buried sometime in
this period within the fortress. It contained the bones of a
female between 24 and 28 years old. Nothing is known of
any possible grave goods or decorative objects. The sarcophagus
was composed of two refashioned stone cinerary urns, which
came from some earlier Roman period cemetery in the vicinity.
An inscription was carved on one, with the names of four
male individuals from the mid 2" century or more likely
from the 3 century. In addition to information about the
circumstances of the find, descriptions are presented of the cinerary
urns and the lid of the sarcophagus, along with the reconstruction
of the funerary inscription, the geological analysis of the stone,
and the anthropological analysis of the bone remains.

hribu (Ciglenecki 1990, 113). Rezultati tedanjih raziskav
so pokazali, da gre za utrdbo iz prve polovice 6 st., v

Livbljana DrnoveANEVIODUNUM

© 17 @za( SAZU

SI. 1: Lega najdiSca Zidani gaber na Gorjancih.
Abb. I: Die Lage von Zidani Gaber auf Gorjanci.
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kateri so se kratek Cas zadrZevali in zapustili svoje
materialne sledove tudi Goti in Langobardi, na kar kazejo
fragment Celade in posamezne keramicne najdbe.

Na obmoc¢ju utrdbe na Zidanem gabru pa prihaja
do novih najdb tudi nakljuéno ob gozdnih delih ali
ob nedovoljenih detektorskih pregledih terena. Tako
je ekipa Dolenjskega muzeja in Narodnega muzeja
iz Ljubljane v letu 1999 sledila podatkom detektorasa,
ob ¢emer je bil odkrit depo Zeleznih predmetov, ki
je bil prvi¢ predstavljen na razstavi “Od Rimljanov
do Slovanov” v Narodnem muzeju v Ljubljani leta
2001. Predstavljeni predmeti z Zidanega gabra kazejo
na obstoj utrdbe Ze v 5 st. in njeno trajanje verjetno
Se v 7. st. (Bitenc, Knific (eds) 2001, kat. st. 88, 130,
139-141, 199, 215, 234-236, 263-264)

Jeseni 1999 so domacini pri izvlac¢enju hlodovine
na samem grebenu juzno od cerkve na parc. $t. 3585/
205 k. o. Vrhpolje, last Cvetke Hunjak-Cukljek iz
Ljubljane, poSkodovali sarkofag s skeletom. Ob tem
so skozi razbiti del pokrova vdrli v grob. Ko smo si
mesto najdbe po obvestilu, ki ga je Zavodu prijazno
posredoval dr. T. Knific, dne 7. 3. 2000 ogledali ter
naknadno z gozdarsko sluzbo preverjali Se druge
okolis¢ine, smo ugotovili, da so za potrebe poseka
in izvlacenja hlodovine vrezali vlako s “hrvaske” poti
na greben. Skelet v grobu je bil ob nasem ogledu le
delno ohranjen, saj je necak lastnice gozda Silvo
Potocar iz Mihovega ob svojem drugem ogledu groba
iz njega odnesel lobanjo z mandibulo, verjetno pa
tudi femur in tibio nasprotnih okon¢in. Delno so bile
pomesane kosti reber, polozaj rok je bil ob telesu
oziroma na bokih. Lobanjo smo naknadno uspeli
vrniti k ostalemu skeletu za antropolo$ko obdelavo,
kosti okonéin pa sta bili verjetno uniéeni ali izgubljeni.!
Ob nasem prihodu na teren ob skeletu v sarkofagu
ni bilo nobenih pridatkov. Grob je bil orientiran v
smeri V-Z, skelet v njem pa je leZal na hrbtu, z glavo
na zahodu. Mesto za pokop je bilo izbrano tik ob
juzni strani zidu, vendar ne cerkve same, ampak eno
teraso niZe, morda ob steni narteksa, e je ta izmaknjen
ob stran cerkvene ladje.

Sarkofag je bil sestavljen iz dveh neko¢ Ze upo-
rabljenih pepelnic iz litotamnijskega apnenca,? ki so
ju prinesli iz nekega starejSega grobiSca v okolici in
primerno obklesali. Na eni od njiju smo zasledili tezko
berljiv napis, ki prica o njeni prvotni uporabi v 2.
ali 3. st.? Ker sta bili pepelnici na samem najdi§éu
izpostavljeni nadaljnemu propadanju, smo se junija
2000 odlocili, da ju prepeljemo v delavnico na restav-
riranje,* nato pa predamo Dolenjskemu muzeju v
hrambo. TeZavnost in zahtevnost transporta v dolino,

0 50 m

SI. 2: Geodetski posnetek juznega dela grebena Zidani gaber
z utrdbo. X = lega groba.

Abb. 2: Die geodidtische Aufnahme des siidlichen Gebirgskammes
Zidani gaber mit spédtantiker Befestigungsanlage. X = Lage
des Grabes.

1 Za analizo kostnih ostankov gl. prispevek Petre Leben Seljak.

2 Gl. prispevek Tomaza Verbica.
3 Gl. prispevek Milana Lovenjaka.
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SlI. 3a: Sarkofag med izkopavanjem. Risba F. AS; arhiv ZVKDS,
OE Novo mesto.

Abb. 3a: Der Sarkophag wahrend der Grabung. Zeichnung F.
AS; Archiv des Denkmalamtes in Novo mesto.

pa Ceprav je bil pri tem uporabljen traktor in
avtomobilska prikolica, daje slutiti, kako zahteven
je bil v pozni antiki Sele prevoz v obratni smeri.
Poudariti velja, da ne gre za prvi grob, ki je bil
odkrit znotraj utrdbe na Zidanem gabru. Omenjata
jih Ze Pe¢nik in Kusljan, ki govorita tako o obzidanih
skeletnih grobovih kot o grobovih v kamnitih krstah
(P. Petru, S. Petru 1975, 223). Na Ze izpraznjeno
zidano grobnico je pri svojih raziskavah naletel
Ciglenecki (Ciglenecki 1990), in sicer v jugozahodnem
delu stranskega prostora na juzni strani cerkve. Pri
tem domneva, da gre za eno od grobnic, o katerih
porocata prva raziskovalca Zidanega gabra.
Nedvomno je bila v povezavi z utrdbo na Zidanem
Gabru pokopaliSka cerkev, odkrita ob sondiranjih
Zavoda za varstvo naravne in kulturne dedis¢ine Novo
mesto od 1987-1989 na Gradcu nad Mihovim, na
iz masiva Gorjancev proti severu izstopajocem
grebenu, ki je kakih 20 minut hoda pod utrdbo Zidani

SI. 3b: Sarkofag med izkopavanjem. Foto U. Bavec; arhiv ZVKDS,
OE Novo mesto.

Abb. 3b: Der Sarkophag wiahrend der Grabung. Photo U. Bavec;
Archiv des Denkmalamtes in Novo mesto.

gaber (Brescak 1990, 105 s; Brescak 1997, 98 ss).
Tu je bila na severnem robu utrjenega prazgo-
dovinskega naselja ob koncu 5. ali v zacetku 6. st.
zgrajena 9,4 x 13,7 m velika cerkev z apsido. Okoli
nje je bilo ugotovljeno pokopalis¢e, eden od obzidanih
grobov pa je bil v severozahodnem vogalu cekvene
ladje. Grob je bil skrbno zloZen in pozidan iz rezanih
kosov lehnjaka in pokrit z masivnim monolitnim
polkroznim pokrovom iz enake kamnine kot novo
odkriti skrinji. Pod nivojem temeljev cerkve oziroma
zaradi njih so bili presekani sledovi prazgodovinske
poselitve, datirani v 9.-8. st. pr. n. §.

Tudi na Gradcu nad Mihovim ni §lo brez
nedovoljenih in celo kaznivih iskanj kovinskih najdb
z detektorjem za kovine. Med drugim sta bili tako
najdeni dve pasni sponi in prstan. Domneva, da gre
za predmete iz grobov, saj grobiS¢e okoli poznoanti¢ne
cerkve ni bilo v celoti raziskano, je zelo verjetna. Zal
se storilci v lovu za najdbami oCitno ne zavedajo, da

4 Konservacijo in restavriranje je vodil Miran Pflaum, rest.-spec. za kamen iz Narodnega muzeja Slovenije (Ljubljana)
ob asistenci Roberta Koracina, kons.-rest. tehnika v delavnici Zavoda za varstvo kulturne dedi§¢ine Slovenije, Obmoc¢na enota

Novo mesto.
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se na ta nacin unicujejo originalni arheoloski konteksti,
predmeti, iztrgani iz celote, pa ne omogocajo tiste
izpovednosti, ki bi jo sicer imeli. Verjetno je, da velik
del tako odkritih predmetov sploh ne pride do strokovne
obdelave.

Brescak

OPIS KAMNITIH PEPELNIC IN KROVNIH
PLOSC SARKOFAGA

Pepelnica z napisom je tvorila zahodno polovico
sarkofaga in je bolje ohranjena. Ob odkritju ni utrpela
recentnih poskodb, pac pa je bil mo¢no poskodovan
oziroma razbit pokrov nad tem delom groba. Skrinja
meri 94 x 60 cm, notranja Sirina je od 38-40 cm,
visoka pa je 49-52,5 cm, stranica z napisom je debela
10-12 cm, nasprotna 8-10 cm, kon¢na pa 10 cm. Na
notranjih stenah, kjer je bila odstranjena druga konéna
stranica, so sledovi naknadnega klesanja, ki se kazejo
kot udarci ozkega dleta Sirine 2 cm, drugje v notranjosti
skrinje pa so taki sledovi klesanja 4 cm Siroki. Notran-
jost skrinje pri prehodu iz sten v dno je zaobljena.
Dno skrinje na zunanji strani je le grobo obdelano
in je bilo zato potrebno za pravilno vodoravno posta-
vitev ustrezno prilagoditi podlago.

Druga pepelnica meri 89 x 65 cm, notranja Sirina
je 39 cm, viSina pa 49 cm, debelina sten od 10-13
cm. Pri dnu je klesana zaobljeno. Zunanja stran dna
je zgolj grobo obdelana.

Skrinja je precej slabSe ohranjena, kar se kaze Ze
v sami strukturi kamnine.

Zrnatost apnenca je v tem primeru precej vecja
od prve, prav tako so poSkodbe, ki so nastale zaradi
atmosferskih vplivov, precej bolj grobe in se kazejo
kot vdolbine in kaverne. Na juzni stranici te skrinje

je bila vidna mo¢na razpoka, ki je nastala morda Ze
ob transportu iz doline na mesto sekundarne uporabe.
V razpoki je namrec videti enako patino kamnine
kot na ostali povrsini, nove poSkodbe, do katerih je
prislo pri gozdnih delih, pa se kazZejo kot povsem svezi
in ¢isti lomi. Pri udarcu je bil poSkodovan JV vogal, ki
je bil pri tem delno zdrobljen, stare razpoke pa so se
povecale, tako da je prislo do odloma severne stene.

Druga skrinja je bila pokrita s kamnito ploS$¢o iz
drobno zrnatega apnenca velikosti 104 x 64 cm in
debeline 12-14 cm. Dva njena vogala sta bila delno
odbita, vendar gre za stare poskodbe. Ob eni od krajsih
stranic je izdelan utor za nasedanje na skrinjo, vendar
se dimenzijsko ne ujema z nobeno od skrinj. Zahodni
del groba oziroma skrinja z napisom je bila le
provizori¢no pokrita, delno celo z vejami in kosi
kamnov, nanje pa je bila nametana rusa. Pri poskusu
rekonstrukcije tega dela razbitega pokrova smo
ugotovili §irino pokrova, ki znasa 63 cm, ohranjeni
kosi pa dovoljujejo rekonstrukcijo do 51 cm v dolzino.

Glede na znacilnosti kamnine obeh skrinj in
pokrovov, ki so si ravno nasprotne od situacije, v
kateri so bili ob nasem ogledu, domnevamo, da so
jih ob odkritju groba v celoti odstranili in zamenjali
njihov prvotni polozaj. Na to kaZe tudi okras daljSe
¢elne stranice pokrova, na katerem so vklesane Stiri
plitve poglobitve, med njimi pa so tri ovalna polja,
ki so sicer mo¢no izbrusena, vendar v njih lahko
domnevamo neki ornament. Ta ¢elna stranica je po
vsej verjetnosti lezala nad napisnim poljem prve skrinje
pepelnice. Zanimivo je, da je bila ob sekundarni uporabi
stranica z napisnim poljem obrnjena proti pobocju
in tako po vsej viSini vkopana v skalno osnovo, kar
vsekakor pomeni, da napis na skrinji s pokopano
osebo v njej ni v nikakr$ni povezavi.

Brescak

SI. 4: Pepelnici, iz katerih je bil sestavljen sarkofag, in deli pokrova. Foto M. Prsina, arhiv ZVKDS, OE Novo mesto.
Abb. 4: Die Aschenkisten, aus denen Sarkophag zusammengestellt wurde, und Teile des Deckels. Photo M. Prsina; Archiv des

Denkmalamtes in Novo mesto.
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NAGROBNI NAPIS

Napis na sprednji daljsi stranici pepelnice, ki je
sestavljala zahodno polovico sarkofaga, je vklesan
v uokvirjeno napisno polje velikosti 61 x 32 cm, ki
ga z leve in desne obdajata dvojna kanelirana
polstebricka. Kapiteli polstebri¢kov, ki v profilu niso
ovalne pac pa pravokotne oblike, so nakazani s
trikotnimi vrezi. Povr§ina rahlo poglobljenega
napisnega polja, ki je spodaj skupaj z obrobo in
polstebricki odbito po vsej dolzini, je na ve¢ mestih
mocéno poS§kodovana, deloma tudi zaradi naravnega
preperevanja kamnine. Vec¢ja pre¢na poskodba na
desni strani sega tudi ¢ez polstebricke. Crke so zelo
nepravilno klesane, kazejo nekatere znacilnosti kurzivne
pisave in po velikosti variirajo med 3 in 6 cm. So
tudi moc¢no zglajene. Branje otezujejo naknadne
poskodbe kamna. Ce so bila vklesana tudi lo¢ilna
znamenja, zaradi teh poSkodb ne moremo zanesljivo
ugotoviti. Napis beremo:

D(is) M(anibus). Ael(io vel -is ?) Viatori Ma-
rcello pos<uit>

memoriam lusti-

niano Frequentian(us ?).

Prevod: Bogovom Manom. Eliju Viatorju, Marcelu
in Justinianu je postavil v spomin Frekventijan.

Ligature: 1 AE, MA. 4 ENT, AN.

Tekstnokriticni komentar: V. 1: Na desno ¢rto prvega
A, ki je povsem navpicna, so prikljucene precne linije
E-ja. Drugi I je pomanjSan in vklesan med R in M.
Zadnji A je nakazan s prec¢nico znotraj desne polovice
¢rke M. - V. 2: Crka R ima zelo podaljsano posevno
¢rto. V drugem delu vrstice so vklesane ¢rke POSTVI,
kar intrepretiramo kot nekoliko ponesreceno zapisan
del nagrobne formule (posuit memoriam). Da so te
¢rke ostanek okrajSanega imena Postumus, pri Cemer
bi kamnosek namesto ¢rke M pomotoma vklesal I,
je glede na to, da bi vtem primeru beseda memoriam
v naslednji vrstici ostala brez ustrezne dopolnitve,
veliko manj verjetno. Zamenjava ¢rk pri tudi sicer
precej nespretni formulaciji napisa, posebej kar zadeva
besedni vrstni red, ni ni¢ nenavadnega. - V. 3:
Obicajnejsi vrstni red pri nagrobni formuli bi bil
memoriam posuit.- V. 4: Prvi N se Se sluti, Ceprav je
na tem mestu povr§ina kamna moc¢no poSkodovana.
PoSevna ¢rta R-ja je tudi tu zelo podaljSana navzdol.
Precnica T-ja v ligaturi ENT je zelo Siroka in sega
¢ez naslednji I. V ligaturi AN je desna Crta A-ja hkrati
tudi del ¢rke N. Ta vrstica je verjetno zadnja vrstica
napisa, saj na ohranjenem delu pod njo ni nobenih
zanesljivih sledov ¢rk.

Gentilno ime Aelius je bilo v provinci Panoniji zelo
razSirjeno (Onomasticon 1, 33-38). Tudi osebni imeni
(cognomina) Viator in Marcellus pogosto sre¢amo na

SI. 5: Prednja stran pepelnice z napisom. Foto M. Pr§ina; arhiv ZVKDS, OE Novo mesto.
Abb. 5: Die Vorderseite der Aschenkiste mit Inschrift. Photo M. Pr§ina; Archiv des Denkmalamtes in Novo mesto.
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panonskih napisih (Moécsy 1983, 310 in Onomasticon
III, 54-55), medtem ko je ime lustinianus redko
(Onomasticon 11, 209), Frequentianus pa nasploh
izpri¢ano samo enkrat v Galiji (CIL V 7950). Od
navedenih imen sta bili doslej na obmo¢ju Nevioduna
poleg gentilnega imena Aelius izpricani tudi imeni
Viator (na napisu iz bliZznje Dolenje Stare vasi pri
Sentjerneju-ILSI 1, 72;) in Marcellus (ILSI 1, 123),
slednje tudi v Zenski obliki Marcella (ILSI 1, 72 in
157). Na Mitri posvecenem oltarju iz Zgornje Pohance
nastopa ime lustianus (ILSI 1, 56), okrajSana oblika
imena lustinianus.

Za datacijo napisa je nekaj elementov, vendar so
prevec splosni za oZjo opredelitev. To v prvi vrsti
velja za rustikalni stil izvedbe napisa in neobicajen
vrstni red besed, kar ni nujno tudi dokaz za pozni
nastanek. Posvetilo D(is) M(anibus) se pojavi Ze konec
1. stoletja, je pogosto predvsem v 2., vendar ga sreCamo
tudi v 3. stoletju, ko se, predvsem proti koncu stoletja,
pogosto izpisuje v celoti. Podobno velja tudi za nagrob-
no formulo memoriam posuit. Izpu§¢anje prenomena
je pogosto predvsem po letu 212, ko je Karakala podelil
drzavljanstvo vsem svobodnim prebivalcem imperija (z
izjemo dediticijev), vendar nastopa tudi Ze prej. Gentilno
ime Aelius je pogosto predvsem v prvi polovici ali sredini
2. st. in morda daje slutiti, da je bil Viator osvobojenec
cesarja Hadrijana, ¢eprav bi vtem primeru pri¢akovali
tudi praenomen Publius. Napis lahko torej le okvirno
datiramo v drugo polovico 2. ali v 3. st. Ker podobni
napisi rustikalno-kurzivnega tipa, na primer z Ajdovskega
gradca pri Sevnici, sodijo v glavnem v 3. ali 4. st. (prim.
Sagel 1975, 144), se bolj nagibamo k dataciji v 3. st.

Lovenjak

MNENJE O LITOLOSKI SESTAVI OBEH
PEPELNIC IN O IZVORNI LOKACIJI
SUROVINE

V skladi§¢u Zavoda za varstvo naravne in kulturne
dediscine Novo mesto sem si 26. junija 2000 ogledal
dve pepelnici, ki sta bili najdeni na Zidanem Gabru
na Gorjancih. Kot prvo pepelnico bomo imenovali
slabSe ohranjeno, kot drugo pepelnico bomo
obravnavali bolje ohranjeno, ki ima napis.

Prva pepelnica
Kamnina: biokalcirudit. Mineralna sestava: kalcit,
vsaj 95 %.°> Kamnino sestavljajo okamenele rdece alge

iz skupine litotamnij, odlomki lupin moluskov in kamnin
invezivo (cement) med posameznimi odlomki. Ve¢ina zrn
(odlomkov), ki kamnino sestavljajo, je vecja kot 2 mm.
Bistvena lastnost s staliS¢a uporabnosti te kamnine
je poroznost: kamnina je mo¢no porozna, vsebuje
Stevilne pore med posameznimi zrni. Zaradi tega je
manj odporna proti preperevanju, tako mehanskemu
(npr. zmrzal) kot tudi kemi¢nemu (velika povrs§ina
zrn, na katerih lahko agresivna voda raztaplja kalcit).

Druga pepelnica

Kamnina: biokalkarenit, apnencev pesScenjak.
Mineralna sestava: kalcit, vsaj 95 %. Kamnino
sestavljajo drobci kamnin, odlomki lupin moluskov
in drugih lupin drugih morskih organizmov in vezivo
med posameznimi zrni. Ve€ina zrn je velikih med
0,063 in 2 mm (peSCena zrna).

Biokalkarenit je manj porozen, bolj odporen proti
preperevanju, kot naraven material bolj obstojen kot
opisan biokalcirudit.

Skupne lastnosti

Kamnini pripadata isti litostratigrafski enoti -
kompleksu t. i. “litotamnijskega apnenca” - geologi
pod tem imenom pojmujemo razli¢ne litoloske razlicke,
tudi tu navedena litotamnijski biokalkarenit in
biokalcirudit (S/. 6°). MoZno je, da sta oba litoloska
razlicka iz povsem istega nahajaliS¢a: pogosto se plasti
biokalkarenita in biokalcirudita namre¢ izmenjujejo
med seboj. Za vecino litoloskih razliCkov litotamnijskega
apnenca je znacilno, da so primerni za osnovno
kamnosesko obdelavo (predvsem klesanje). Na
Stajerskem je bil to §e do nedavnega verjetno najbolj
razsirjen tip kamna kot kamnoseske surovine, predvsem
v ljudskem stavbarstvu.

Starost kamnine je srednji miocen. Litotamnijski
apnenec je nastajal v nekdanjem morju Paratetide,
ki se je razprostiralo na obmocju danasSnje Panonske
nizine. Tako litotamnijski apnenec danes najdemo
v pasu od Madzarske, Slovaske, Ceske do Avstrije,
Hrvaske in Slovenije. V Sloveniji je najpogostejsi na
Stajerskem, pa tudi na Dolenjskem. Med drugim ga
dobimo med Belo Cerkvijo, Smarjeto in Skocjanom,
pa pri Krmelju in pri Raki.

Kot izvorna obmocja surovine za pepelnici so seveda
najzanimivej$a nahajaliS¢a litotamnijskega apnenca
na severnem vznozju Gorjancev. Manjsi pojavi so
juzno od hipodroma v Sentjerneju, na veéji povrsini
pajuzno od Kostanjevice (Orehovec), med Kostanje-

5 Qdstotek je ocenjen glede na podatke v literaturi o mineraloskih preiskavah enakih kamnin na drugih lokacijah.

6 Viri podatkov:

- Osnovna geoloska karta SFRJ 1:100.000, lista Novo mesto in Zagreb. Zvezni geoloski zavod, Beograd
- Geoloska karta Krske kotline 1:5000. Arhiv Uprave RS za jedrsko varnost, Ljubljana.
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vico, Podboc¢jem, Dobravo in BuSeco ter Posteno vasjo.
Najvecjo povrsino littamnijski apnenec pokriva na
obmocju med Velikimi Malencami, Mrzlavo vasjo,
Malim Cirnikom, Cerino, Prilipami in Catezem. Proti
vzhodu ga dobimo Se med Ribnico, Veliko Dolino
in Ponikvami.

Litotamnijski apnenec se na vznozju Gorjancev
pojavlja do nadmorske viSine priblizno 320 m, viSje
sega le na obmoc¢ju Malega Cirnika, kjer izjemoma
doseze nm. v. 450 m.

Z geoloskega staliSca na podlagi izvedenega ogleda
ni mogoce ugotoviti, iz katerega nastetega najdiSca
(Ce sploh iz katerega) je surovina za pepelnici. Potrebne
bi bile obsezne raziskave tako pepelnic kot tudi kamnin
iz navedenih lokacij, da bi lahko podali natan¢nejSo
sliko, uspeSen rezultat pa vnaprej ne more nihce
zagotoviti. Vsekakor je koristen podatek, ki so mi
ga med geoloskim kartiranjem posredovali domacini.
Pri Velikih Malencah (pri gostilni Prah) in pri Dvorcah
so izkori$¢ali litotamnijski apnenec (oba kamnoloma
sta vsaj v reliefu vidna Se danes), bojda tudi za gradnjo
zagrebsSke katedrale (ta je res iz litotamnijskega
apnenca). Za lokacijo pri Velikih Malencah vem, da
so tam plasti z obema opisanima litoloSkima razlickoma
litotamnijskega apnenca.

ANTROPOLOSKA ANALIZA OKOSTJA

Okostje, ki je lezalo v kamnitem sarkofagu, je zelo
dobro ohranjeno. Manjkata levi femur in desna tibia,
ve¢ina manjSih kosti manusa in stopala, eno prsno
in Stiri vratna vretenca (C,-C,). Antropoloska analiza,
izdelana po standardnih metodah, obsega: dolocitev
spola in starosti (Acsadi, Nemeskéri 1970; Brothwell
1972; Chiarelli 1980; Krogman, Y"gcan 1986; Szilvassy
1980), opis zobovja (Hillson 1996), morfolosko analizo
(Martin, Saller 1957; Skerlj, Dolinar 1950; Piontek
1979) ter analizo patoloSkih sprememb (Aufderheide,
Rodriguez-Martin 1998).

Spol: Zenska, stopnja seksualizacije -1,09.

Kosti postkraniuma so gracilne (vertikalni premer
caput femoris -1), mi§i¢na narastiSca slabo izrazena
(linea aspera-2). Spolni znaki na medenici so tipicno
zenski (os coxae -2, sulcus preauricularis -1, incisura
ischiadica major -2, angulus pubis -2, arcus compose
-2). Mandibula je gracilna z zaokrozenim obradkom
(corpus mandibulae -2, trigonum mentale -2, angulus
mandibulae -1), pa tudi ve¢ina ostalih znakov na lobanji
kaze na Zensko (processus zygomaticus -1, arcus
superciliaris -2, tuber frontale et parietale -1, inclinatio

Verbi¢  frontale -1, protuberantia occipitalis externa-2). Stopnjo
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Sl1. 6: 1zsek iz geoloSke karte SFRJ 1:100.000, listi Novo mesto in Zagreb. Oznacene so povrsine na severnem obrobju Gorjancev,

na katerih izdanja “litotamnijski apnenec”.

Abb. 6: Ausschnitt aus der geologischen Karte SFRJ 1:100.000, Blatt Novo mesto und Zagreb. Markiert sind die Gebiete am
nordlichen Abhang von Gorjanci, auf welchen “lithotamnischer Kalkstein” vorkommt.
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seksualizacije zniZujejo nekateri moski in nedolo¢ni
znaki: srednje mocno izraZzena narastiS¢a miSic na
lobanji (processus mastoideus +1, planum nuchale 0,
os zygomaticum 0), nekoliko izbo¢ena glabella (0)
ter kvadratna oblika orbite z zaobljenim zgornjim
robom (0).

Starost: adultus I, 24-28 let.

Kosti lobanje so Ze zrasle, vendar pa so Sivi Se
zelo dobro vidni (koeficient endokranialne obliteracije
je 0, faza I). Tudi na povrSini sramne zrasti Se ni
videti degenerativnih sprememb (facies symphyseos
os pubis faza I). Po kombinirani metodi dolo¢anja
starosti, ki uposteva oba indikatorja, je starost dolo¢ena
na 19-28 let. Zenska je bila starejsa od 21 let, saj je
synchondrosis sphaenooccipitalis na bazi lobanje Ze
zaprta, pa tudi na postkranialnih kosteh linije rastnega
hrustanca niso veC vidne. Izjema je sternalni del
kljuénice, ki je Se v fazi priraS¢anja (faza II, 18-29
let). Sternalni del reber je v fazi 3 (24-28 let). Abrazija
zob je rahla (M, = 3, M, = 2) in ustreza starosti 17-
25 let po Brothwellovem standardu za srednjevesko
populacijo Londona.

Opis zobovja:

Ohranjenih je 16 zob, 12 zob pa je izgubljenih
post mortem (celoten niz osmih sprednjih zob v maksili:
oba sekalca, podoc¢nik in prvi li¢nik na levi in desni
strani, v mandibuli pa oba desna licnika in oba leva
sekalca). Zobje so zdravi, brez kariesa in le rahlo
obrabljeni. Modrostni ko¢niki niso izrasli.

Morfoloska analiza
Znacilnosti lobanje

Lobanja je zaradi dobro izrazenih tuber frontale

Tab. 1: Mere in indeksi lobanje.
Tab. 1: Die Messwerte und Indizes des Schidels.

mera/mm/ mera/mm/ indeks
Martin &.: Martin &.: Martin &.:

1| 182 45| 127 81| 758

2| 179 47| 106 17:1| 72,0

5/ 99 48| 65 17:8| 94,9

8| 138 50| 23 20:1| 62,1

9| 100 51| 4 20:8| 81,9

10| 113 52 32 9:10| 885

11| 116 54| 23 9.8| 725

12| 112 55| 46 47:45| 835

13| 95 65| 117 48:.45| 51,2

17| 131 66| 97 52:;51| 78,0

20| 113 69 30 54:55| 50,0

70| 56 66:9| 97,0

|
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in parietale pentagonoidna (norma verticalis) in klinasta
(norma occipitalis). Kaze pa nagnjenost k ovoidni
in hiSasti obliki, saj Celne in temenske grée niso pretirano
poudarjene. Glede na tri osnovne mere nevrokranija
sodi lobanja v kategorijo dolgih, srednje Sirokih in
srednje visokih lobanj, ¢eprav se mocno nagiba k
ozkim in visokim lobanjam (zab. /). Tudi vrednosti
indeksov, ki podajajo razmerje med temi tremi merami,
jouvrscajo v srednje kategorije. Je mezokrana s tendenco
k dolihokraniji, ortokrana in metriokrana. Glede na
transverzalni frontoparietalni indeks je evrimetopicna,
t.j. SirokoCelna. Bigonialna Sirina mandibule je priblizno
enaka najmanjsi Sirini Cela, zato lobanja glede na
Skerljev frontomandibularni indeks spada med
mezomandibularne lobanje. Obraz je Sirok, viS§ina
obraza je na meji med srednje visoko in nizko. Vrednost
morfoloSkega indeksa obraza kaZe na Sirok evripro-
zopen obraz, vrednost indeksa zgornjega dela obraza
(brez mandibule) pa na srednje Sirok mezen obraz.
Nos je po obliki ravno tako na meji dveh kategorij.
Je mezorin, vendar pa se zaradi razmeroma nizke
nosne odprtine Ze nagiba proti Siroki hamerini obliki.
Visina nosne odprtine je povezana s celotno vi§ino
obraza, ki je ravno tako nizka oz. kratka in se odraza
tudi v relativno nizkih o¢nicah. O¢nice so srednje
visoke, vrednost indeksa sodi na spodnjo mejo kate-
gorije srednje visokih mezokonhnih orbit in kaze
tendenco k nizki hamekonhni obliki. Navadno imajo
zenske visje orbite, ki so hipsihonhne ali pa v zgornjih
mejah mezokonhne kategorije. Oblika nosu v profilu
je rahlo orlovska, nosni hrbet je ¢isto na koncu nekoliko
ukrivljen navzdol.

Znacilnosti postkranialnega skeleta

Dolge kosti okoncin so drobne, mi§i¢na narastiS¢a
zelo slabo izrazena. Telesna viSina, izracunana po
Manouvrierjevi metodi, je 148,0 cm, Sirina ramen,
izracunana po Piontku, pa 35,5 cm. Telesna viSina
sodi v kategorijo majhne telesne viSine, vrednost ramen-
skega indeksa 24,0 (relativna Sirina ramen v razmerju
do telesne viSine) pa v Sirokoramenski telesni tip.

Kot zanimivost naj omenimo dokaj mo¢no lateralno
asimetrijo zgornjih okon¢in. Desna kljucnica je precej
krajsa od leve, kar je vsaj delno kompenzirano z daljSimi
kostmi proste desne roke (fab. 2). Lateralna asimetrija
je obiCajen pojav, povezan z ro¢no preferenco.
Desnicarji imajo krajSe in mocénejSe desne kljuénice
ter daljSe kosti proste desne roke (Steele 2000), kar
potrjujejo tudi raziskave na srednjeveskih okostjih
iz Sredisca ob Dravi (Cuk et al. 2001). Obiéajno so
razlike manjSe kot pri “nasem” okostju, zato lahko
s precejSnjo gotovostjo sklepamo, da je bila Zenska
desnicarka.
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Tab. 2: Mere in indeksi postkranialnih kosti.

Tab. 2: Die Messwerte und Indizes der postkranialen Knochen.

mera/mm/ mera/mm/ indeks
Martin &. leva desna Martin&. |leva  desna Martin&. | leva desna

cl1 147 136 F1 -- 395 cle1 23,8 25,7
Cl6 35 35 F2 -- 388 H71 20,4 19,9
H1 280 287 F8 -- 76 H 10:9 88,4 90,5
H?2 275 281 F9 -- 29 R 3:2 20,6 20,4
HA4 55 55 F10 -- 22 u32 16,9 17,4
H7 57 57 F18 -- 41 F82 -- 19,6
H9 38 38 F21 -- 71 F 10:9 -- 75,9

H 10 43 42 T1 303 -- T 10b:1 22,4 -
R1 201 204 T1la 311 -- T 9a8a 82,1 -
R2 189 191 T3 67 -- Fi 4a1 -- 11,3
R3 39 39 T 8a 28 -

R5.1 20 20 T 9a 23 -
ul 222 224 T 10b 68 -
u?2 195 195 Fil -- 300
U3 33 34 Fi 4a -- 34

Patologija pri skeletu dvodelna. Pri tem skeletu sta oba dela

Na okostju ni videti nobenih patoloskih sprememb.
Posebnost predstavlja zrasla prsnica. Rocaj
(manubrium sterni ) in telo prsnice (corpus sterni)
sta za Casa zivljenja povezana z vezivnim hrustancem,
ki omogoca spremembo naklona prsnice pri dihanju.
Ker hrustanec po smrti v zemlji propade, je prsnica
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Ein spatantikes Grab von Zidani gaber auf Gorjanci

Zusammenfassung

Im Herbst 1999 wurde bei Holzarbeiten im Bereich der
spatantiken Befestigung auf dem Gebirgskamm Zidani gaber
(etwa 700 m i.M.) auf dem Gebirge Gorjanci, etwa 20 km
siidwestlich von Neviodunum (Drnovo bei Kr§ko), ein Skelettgrab
in einem Sarkophag entdeckt, das etwa ins 5. oder 6. Jh. zu
datieren ist. Der Sarkophag war aus zwei dlteren Aschenkisten
zusammengesetzt, die vielleicht von einem der Graberfelder
Neviodunums oder aus einer anderen Nekropole in der Umgebung
hergeschleppt worden waren. Nach Aussage der Einheimischen
wurden im Sarkophag aufler dem Skelett keine Beigaben
gefunden, es hat sich auch kein Schmuck oder Teil der Kleidung
erhalten. Beide Aschenkisten und die Uberreste des Deckels
wurden im Jahr 2000 ins Restaurierungslabor des Denkmalamtes
in Novo mesto gebracht und werden nach der Konservierung
dem Dolenjski muzej Novo mesto {ibergeben.

Eine der zwei Aschenkisten, aus denen der Sarkophag
zusammengestellt wurde, tragt eine Inschrift, die von deren
urspriinglicher Verwendung zeugt. Das leicht vertiefte Inschriftfeld
(61 x 32 cm) ist beiderseits mit je einem Paar kannelierter
Halbsdulchen umgeben. Seine Oberfliche weist mehrfache
Beschidigungen auf. Die Buchstaben sind sehr ungeschickt
ausgefiihrt und variieren untereinander zwischen 3 und 6 cm.
Auch die Porositdt des Gesteins erschwert die Lesung. Die
Inschrift lautet: D(is) M(anibus). Ael(io vel -is ?) Viatori Ma-
/ reello pos<uit> / memoriam lusti- / niano Frequentian(us ?).
Die auf dem Stein eingemeifielte Buchstabenfolge POSTVI
in der Zeile 2 wird wohl als Verschreibung des Steinmetzen
fir posuit zu deuten sein und somit als Teil der Grabformel
posuit memoriam. Die Namen Viator und Marcellus sind in
Pannonien gut belegt, wiahrend lustinianus und Frequentianus
iberall nur sehr selten vorkommen. Durch epigraphische Kriterien
kann die Inschrift nur anndhernd datiert werden, und zwar
in die zweite Hélfte des 2. oder ins 3. Jh. n.Chr., wobei man
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eher zur spiteren Datierung neigt.

Das Gestein der beiden Aschenkisten gehort zur gleichen
lithostratigraphischen Einheit, die von Geologen als “lithotamnischer
Kalkstein” (slow. “litotamnijski apnenec”) bezeichnet wurde und
welche in der Vergangenheit in der Region Stajersko und vereinzelt
auch in Dolenjsko oft als Rohstoff fiir Steinmetzarbeiten verwendet
wurde. Im Gebirge Gorjanci kommt lithotamnischer Kalkstein
nur bis zu einer Hohe von etwa 320 m ii. M. vor. Diese
lithostratigraphische Einheit umfaf3t zahlreiche lithologische Abarten,
die sich in Hinsicht auf ihre sedimentire Umgebung voneinander
stark unterscheiden konnen. Die Folge ist, daf3 die mechanischen
und die tibrigen Eigenschaften der einzelnen Proben sehr variabel
sind. Diese Eigenschaften beeinflussen sowohl die Moglichkeit
einer qualitativen Bearbeitung, als auch die Bestdndigkeit des
Gesteins. In unserem Fall wurde die schlechter erhaltene Aschenkiste
aus Biokalzirudit gemeifielt und die besser erhaltene und mit
Inschrift versehene aus Biokalkarenit. Wir kdnnen nicht exakt
bestimmen, woher genau das Gestein fiir die beiden Aschenkisten
erworben wurde. Es wire moglich, daf3 sie vom gleichen Steinbruch
herriithren.

Das Skelett ist in sehr gutem Erhaltungszustand und gehort
zu einer jungen Frau (24-28 Jahre) mit grazilen Knochen,
die 148 cm grof3 war. Der Schédel ist mesokran, orthokran,
metriokran, eurymetopisch, euryprosopisch und mesomandibular.
Wegen der niedrigen Hohenwerte des Gesichts tendieren der
mesokonche Orbit und die mesorine Nase zu hamekoncher
und hameroner Form. Die starke laterale Asymmetrie der
Langknochen der oberen Extremitdten zeigt eine manuale
Préferenz der rechten Hand an. Das zusammengewachsene
Brustbein ist die Folge einer Entwicklungsanomalie. Es sind
keine pathologischen Verdnderungen festgestellt worden.

Prevod: Milan Lovenjak

Tomaz Verbic
Cesta dveh cesarjev 15a
SI-1000 Ljubljana
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Dobracevska ul. 44
S1-4226 Ziri
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Grobovi s Puscave nad Starim trgom pri Slovenj Gradcu

Andrej PLETERSKI in Mateja BELAK

Izvlec¢ek

1911 in 1995 je bilo na Puscavi nad Starim trgom pri
Slovenj Gradcu odkritih 138 grobov iz pozne antike in zgodnjega
srednjega veka. Poznoanti¢no grobisce je nastalo najprej konec
4. st. in bilo v uporabi celo 5. st. V njem so najverjetneje
pokopavali prebivalce anti¢nega Colatia. Grobov, ki bi jih
lahko uvrstili samo v 6. ali 7. st., ni. Na starem kultnem
mestu so ponovno priceli pokopavati najkasneje na zacetku
8. st. Vsi pokopi 8. st so na severozahodni polovici grobisca,
vsi grobovi 9. st. na njegovi jugovzhodni polovici. Strukturne
spremembe, ki so se zgodile pri prehodu iz 8. v 9. st., so
verjetno posledica nastanka Gradca - bivalisca slovenjegraskega
Zupana, poleg grobi§c¢a. Konec 9. st. ali na zacetku 10. st.
pokopavanje na Puscavi preneha.

Puscava je osrednji del grebena grajskega hriba nad
Slovenj Gradcem. Proti jugovzhodu stoji na koncu grebena
cerkev sv. Pankracija, proti severozahodu se greben
nadaljuje do Grajske vesi. Tu je bilo 1911 izkopano veliko
grobisce, ki je do danes ostalo neobjavljeno. Namen
pric¢ujoCega prispevka je objava grobnih izkopanin. Pri
tem so nama pomagale Stevilne kolegice in kolegi. Dr.
Diether Kramer iz Stajerskega deZelnega muzeja
Joanneum v Gradcu je dal za objavo na voljo najdbe
in rokopisno zapus¢ino dr. Walterja Schmida, dr. Franz
Glaser pa rokopisno zapuscino dr. Hansa Winklerja.
Enako je dal svojo dokumentacijo Stanko Pahic. Pri
izdelavi nacrta je pomagal Geoid d. o. 0. Prvo razli¢ico
risarske dokumentacije dolgujemo Darji Grosman,
predmete je nato ponovno narisala Dragica Knific Lunder.
Pri topografskem delu je pomagala Sasa Djura Jelenko,
ki je tudi dodala svoje najdbe s Puscave. Okostje gr.
137 je antropolosko opredelila dr. Petra Leben Seljak,
novec dr. Ursula Schachin ger. Arheoastronomske
izracune je naredil dr. Ivan Sprajc. Z nasveti pri
opredeljevanju gradiva so pomagali: dr. Dragan Bozic,
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Abstract

In 1911 and in 1995, a total of 138 graves from the late
Roman and early medieval period were discovered at Pus¢ava
above Stari trg near Slovenj Gradec. The cemetery from the
late Roman period originated first at the end of the 4" century
and was in use throughout the entire 5" century. The inhabitants
of Roman Colatio were probably buried in it. Graves that
could be dated solely to the 6™ or 7t centuries were not
present. Burial again began at the earlier cult site at the beginning
of the 8! century at the latest. All 8t century burials are in
the northwestern half of the cemetery, and all 9t century
graves in the southeastern half. The structural changes that
occurred at the transition from the 8 to the 9™ century
were probably the result of the creation of Gradec - the residence
of the Zupan (district head) of Slovenj Gradec next to the
cemetery. At the end of the 9" century or at the beginning
of the 10t™ century, burial ceased at Puscava.

dr. Janez Dular, Wolfgang Haider-Berky, dr. Jana Horvat,
dr. Hans Losert, Sneza Tecco Hvala, dr. Timotej Knific,
dr. Erik Szameit, dr. Biba Terzan. Nemski prevod je
jezikovno pregledal mag. Christoph Gutjahr. Vsem tem
in ostalim neimenovanim najlepsa hvala. Predvsem pa
ne smemo pozabiti, da bi te objave ne bilo brez dr. Hansa
Winklerja, dr. Walterja Schmida in neznanih domacinov,
ki so “bili pripravljeni kopati in bili v doloCeni meri
inteligentni” (vir 1).

PISNI VIRI O IZKOPAVANJIH IN NAJDBAH

Najve¢ pisnega gradiva smo nasli v rokopisni
zapusc¢ini Walterja Schmida v muzeju v Gradcu. V
dokumentacijski mapi k najdi§¢u Altenmarkt je bil
rokopis Toldtovega elaborata o okostjih. Pomemben
del Winkerjeve rokopisne zapuscine se je ohranil v
KoroSkem dezelnem muzeju. Vendar manjkajo vsi
njegovi terenski zapiski, ki jih je nedvomno imel. Ker
pajih je prepisal Schmid, je objava mogoca tudi brez
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njih. Morda se jih bo komu Se posrecilo odkriti. Nobene
uporabne dokumentacije o izkopavanjih na Puscavi
tudi ni bilo mogoce najti v arhivskem gradivu Centralne
komisije z Dunaja, ki ga danes hrani Arhiv Slovenije.
Tudi Sokli¢eva zbirka v Slovenj Gradcu nima nic¢ o
teh izkopavanjih.

1. 1911 X. 8. Avtor: SCHMID Walther. - Rokopisna
zapusS¢ina Hansa Winklerja, Abteilung fiir die
Archédologie, Kirntnerisches Landesmuseum,
Klagenfurt - Celovec. Kopija je v arhivu InStituta za
arheologijo ZRC SAZU, inv. §t. 410. Opis: dopisnica,
14cm x 9 cm. Schmidov rokopis. Napisano v Mariboru.

2. 1911 X. 10. (prvi vpisani datum, pred tem Se
ena stran) - /911 X. 19 (poldan zakljucek izkopavanj,
nato Se vpisi). Avtor: SCHMID Walther (Hans
Winkler), Ausgrabungen auf dem Sclofiberge bei
Windischgraz (naslov v zvezku). - Rokopisna zapusCina
Waltherja Schmida, Abteilung fiir Vor- und
Friihgeschichte, Steiermiarkisches Landesmuseum
Joanneum, Graz. Kopija je v arhivu InStituta za
arheologijo ZRC SAZU, inv. §t. 125. Opis: 24,6 x
19,5 cm, brezértni listi, strani oSteviléene. Navedbe
se nanasajo na paginacijo Schmida. Rokopis Waltherja
Schmida, vendar gre pri vpisih 10. oktobra o prvih
51 grobovih najverjetneje za prepis zapiskov Hansa
Winklerja (isto besedilo na str. 4 in 5, prav tam napake
pri prepisovanju, vsi opisi grobov dne 10. oktobra
so brez koordinat in zelo skopi, pisano v naglici, v
naslednjih dnevih so opisi bolj obsezZni in imajo
koordinate, pisava bolj skrbna). Terenski dnevnik
izkopavanj, Schmidov rokopis.

3. 1911 X. 27. Avtor: SCHMID Walther. - Rokopisna
zapus§€ina Hansa Winklerja, Abteilung fiir die
Archédologie, Kirntnerisches Landesmuseum,
Klagenfurt - Celovec. Kopija je v arhivu InStituta za
arheologijo ZRC SAZU, inv. §t. 410. Opis: brez¢rten
list, 19 cm x 28,3 cm. Popisani obe strani. Pismo,
Schmidov rokopis. Napisano v Kroisbachu pri Gradcu.

4. 1911 XI. 16. Avtor: TOLDT C. - Rokopisna
zapus§€ina Hansa Winklerja, Abteilung fiir die
Archédologie, Kiarntnerisches Landesmuseum,
Klagenfurt - Celovec. Kopija je v arhivu InStituta za
arheologijo ZRC SAZU, inv. §t. 414,18 cm x 26,3
cm. Opis: brezcérten list, popisan na obeh straneh.
Pismo, Toldtov rokopis. Prilozen 18 cm x 12,9 cm
velik brezc¢rten list s Toldtovim rokopisom.

5. 1911 XI. 18. Avtor: SCHMID Walther. - Rokopisna
zapus§Cina Hansa Winklerja, Abteilung fiir die
Archédologie, Karntnerisches Landesmuseum,
Klagenfurt - Celovec. Kopija je v arhivu InStituta za
arheologijo ZRC SAZU, inv. §t. 410. Opis: brez¢rten
list, 19 cm x 28,3 cm. Popisani sta obe strani. Pismo,
Schmidov rokopis. Napisano v Kroisbachu pri Gradcu.

6. Po oktobru 1911, pred 22. XI. Avtor: SCHMID
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Walther, Zum Karantanischen Graberfeld Puscava
am Schlofiberge von Windischgraz (Schmidov delovni
naslov). - Rokopisna zapus¢ina Waltherja Schmida,
Abteilung fiir Vor- und Frithgeschichte,
Steierméarkisches Landesmuseum Joanneum, Graz.
Kopija je v arhivu Instituta za arheologijo ZRC SAZU,
inv. §t. 126. Opis: 17,3 x 10,7 cm, brezértni listi, strani
neoSteviléene. Navedbe se nanaSajo na paginacijo
kopije. Rokopis Waltherja Schmida. Opombe k
posameznim grobovom pri pripravi besedila za objavo.

7. 1911 XI. 22. Avtor: SCHMID Walther. - Rokopisna
zapus§¢ina Hansa Winklerja, Abteilung fiir die
Archiologie, Kirntnerisches Landesmuseum,
Klagenfurt - Celovec. Kopija je v arhivu InStituta za
arheologijo ZRC SAZU, inv. §t. 414. Opis: brez¢rten
list. Schmidov rokopis, popisana ena stran. Napisano
v Lipnici- Leibnitz.

8. 1911 XI. 22. Avtor: SCHMID Walther (WINKLER
Hans), Das Karantanische Griberfeld am Schlofiberge
von Altenmarkt bei Windischgraz. - Rokopisna
zapu$¢ina Waltherja Schmida, Abteilung fiir Vor-und
Friihgeschichte, Steiermarkisches Landesmuseum
Joanneum, Graz. Kopija je v arhivu InStituta za
arheologijo ZRC SAZU, inv. §t. 126. Opis: 21 x 17
cm, brezcrtni listi, strani neostevilcene. Navedbe se
nanasajo na paginacijo kopije. Rokopis Waltherja
Schmida. Nekatera kratka dopolnila z rokopisom
Hansa Winklerja. Nedokon¢ani rokopis za objavo
grobi$¢a. Schmid je popisal levo polovico vsake strani,
na desni polovici pa je Winkler dodajal svoja dopolnila.

9. 1912 1. 19. Avtor: WINKLER Hans, Herrn kuk.
Oberlieutenant Paul Schlosser. - Rokopisna zapus€ina
Waltherja Schmida, Abteilung fiir Vor- und
Friihgeschichte, Steiermarkisches Landesmuseum
Joanneum, Graz. Kopija je v arhivu InStituta za
arheologijo ZRC SAZU, inv. §t. 126. Opis: 9 x 14
cm. Dopisnica. Winklerjev rokopis. Vlepljena v zvezek
s Schmidovim rokopisom za objavo grobisSca.
Pojasnjuje nekatere podrobnosti na Winklerjevem
nacrtu grobisca.

10. Po oktobru 1911, najverjetneje 1912. Avtor:
TOLDT. - Altenmarkt. Neue Folge. Dokumentacija
k najdiscu Stari trg (Altenmarkt), Abteilung fiir Vor-
und Frithgeschichte, Steiermérkisches Landesmuseum
Joanneum, Graz. Kopija je v arhivu InStituta za
arheologijo ZRC SAZU, inv. §t. 65. Opis: Toldtov
rokopis, original v Gradcu trenutno zaloZen, enako
kopija v Ljubljani. Podatki so zato vzeti iz tipkopisnega
prepisa Ferdinanda Zupanca.

11. 1911 - 1914, Avtor: SCHMID Walther. - Rokopisna
zapus$cina Waltherja Schmida, Abteilung fiir Vor- und
Friihgeschichte, Steiermarkisches Landesmuseum
Joanneum, Graz. Kopija je v arhivu InStituta za
arheologijo ZRC SAZU, inv. §t. TA 0379A. Opis:
Razli¢ni terenski in poznejsi zapiski na brez¢értnih
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SI. 1: Pusc¢ava. Winklerjev nac¢rt grobisca. Izpuscene so Crte, ki jih je izbrisal Ze Winkler, na novo so vpisane njegove Stevilke

grobov ter oznake merskih tock. Sever in merilo sta dodana.

Abb. 1: Puscava. Winklers Plan des Griberfeldes. Ausgelassen sind die Linien, die schon Winkler ausradiert hatte, neu eingezeichnet
sind indes seine Griabernummern und die Kennzeichen der Messpunkte. Die Nordrichtung und der Maf3stab wurden hinzugefiigt.

listih razli¢nih velikosti. Schmidov rokopis.

12. 1915. Avtor: SCHMID Walther, Schlof3berg in
Windischgraz 1915. Postela 1917. - Rokopisna zapus¢ina
Waltherja Schmida, Abteilung fiir Vor- und Friih-
geschichte, Steiermarkisches Landesmuseum Joanneum,
Graz. Kopija je v arhivu InStituta za arheologijo ZRC
SAZU, inv. §t. TA 419. Opis: brez¢rtni zvezek, 10 cm
X 16 cm . Terenski dnevnik, Schmidov rokopis.

13. Inventarna knjiga.

Predmeti s Pus¢ave so inventarizirani na enem mestu
v inventarni knjigi “Joanneum. Altertums-Sammlung,
III” od §t. 11121 do 11231. Pri §t. 10073 je Schmidova
pripomba: “fortgesetzt am 28. okt. 1912 von Dr.
Walther Schmid”. Predmeti s PusCave so bili torej
inventarizirani po tem datumu. Predmeti §t. 11121 do
11200 naj bi bili najdeni v grobovih. Za predmete 11201
do 11211 je pripomba, da jih je izkopal dr. Winkler.
Za predmete St. 11201 do St. 11216 je povedano, da
so raztresene najdbe. Pri §t. 11217 je pripomba, da je
predmet predal dr. H. Winkler, pri ostalih predmetih
enako kot zgoraj, pri Cemer je nejasno, ali se to nanasa
na Winklerja, na raztresene najdbe, ali na oboje.
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PREVERJANJE STARIH NACRTOV IN
IZDELAVA NOVEGA

Winklerjev merski sistem in nac¢in izkopavanja

Winklerjevih terenskih zapiskov ni bilo mogoce
najti. V KoroSkem dezelnem muzeju v Celovcu je
ohranjen njegov nacrt grobis¢a (s/. /), ki je sluzil
Schlosserju pri izdelavi skupnega nacrta. Iz
Winklerjevega nacrta ter posredno tudi iz Schmidovega
terenskega dnevnika je razvidno, da je Winkler postavil
mreZo kvadrantov 20 x 20 m, ki so bili usmerjeni po
straneh neba. Kako je meril poloZaj grobov, ni razbrati,
je pa smer grobov ocitno precej shematizirana. Na
nacértu je opaziti, da je ve€ini grobov prvotno smer
zradiral in narisal novo. V celoti so njegovi grobovi
bolj poenoteni v smeri kot Schmidovi ter bolj usmerjeni
proti jugu, kar je pa¢ mnogo verjetneje posledica
razlicnega nacina merjenja, kot odraz dejanskega
stanja. Medsebojna razmestitev grobov se zdi
razmeroma zanesljiva. Nadalje je imel Winkler
probleme z umestitvijo grobov v Schlosserjev nacrt
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SI. 2: Puscava. Sivo so oznaCene povrsine, ki jih je izkopal Winkler. Rimske Stevilke pomenijo njegova izkopna polja. A - tocka
0 Schmidovega severozahodnega koordinatnega kriza, B - tocka 0 Schmidovega jugovzhodnega koordinatnega kriza. Grobovi
so oznacCeni s starimi terenskimi Stevilkami, ki kazejo zaporedje odkrivanja grobov.

Abb. 2: Puscava. Grau gekennzeichnet sind die Fldchen, die Winkler ausgegraben hat. Die romischen Zahlen bedeuten seine Grab-
ungsflachen. A - Punkt 0 von Schmids nordwestlichem Koordinatenkreuz, B - Punkt 0 von Schmids siidostlichem Koor-dinatenkreuz.
Die Griber sind mit den alten Ausgrabungsnummern gekennzeichnet, die auf die Reihenfolge der Griaberentdeckung hinweisen.
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izkopaliSca, ki mu ga je 18. XI. 1911 poslal Schmid
(vir 5). Schlosserjeva predloga reliefa je bila o¢itno
prekratka, zato jo je Winkler skusal vsaj nekoliko raztegniti.

Winkler je izkopaval na Stirih mestih, ki jih je Schmid
v svojem dneviku oznacil kot polja I, I, IIT in IV (s/.
2). Stevila rastejo od SZ proti JV. Kot polje II je na
nacrtu (s/. /) nakazan pravokotnik velikosti 12 x 8
m, polje III pa sestavljata dva vzporedna poskusna
jarka, Siroka 1,8 m. Vzhodni je bil dolg 6,6 m, dolZina
zahodnega ni razpoznavna. Nacrta polja IV, ki je
lezalo bolj oddaljeno, ni bilo mogoce najti. Ohranjen
je samo preris tamkajSnjih grobov v Schlosserjev nacrt.
Izkop ni mogel biti velik, ker je odkril le 5 grobov.

Schmidov merski sistem in nac¢in izkopavanja

Iz Schmidovega terenskega dnevnika je razvidno,
da je imel na izkopaliS¢u dva koordinatna kriza (s/.
2). Sredisce severozahodnega je bil drevesni Stor, v
katerega so zabili Zebelj, jugovhodnega pa prav tako
zebelj. Kriza sta bila iz kriZzno napeljanih vrvic, napetih
s koli¢ki. Od teh vrvic je nato meril koordinate okostij.
Praviloma je pri vsakem izmeril koordinate srediS¢ne
toCke glave. Vrvici, ki sta potekali JZ-SV, je poimenoval
zahod, vrvici, ki sta potekali SZ-JV, pa sever. Nato
je meril razdaljo Zahod in razdaljo Sever. Pri
jugovzhodnem koordinatnem kriZu imajo razdalje
na eno stran vrvice predznak + na drugo pa -. Pri
severozahodnem koordinatnem kriZu pa ni uporabljal
matemati¢nih predznakov, ampak je stran opisoval
z: zahodno, vzhodno, do Zeblja, od Zeblja. Smeri
pokopa je izmeril najverjetne s kompasom in so
veCinoma zaokroZene na desetice. Globine pokopa
je meril od vsakokratne povrSine nad glavo
posameznega pokojnika.

Schmid je obdrzal poimenovanje - polje I-IV. Polji
II in III je ob¢asno zdruZeval, kar kazZe, da je na
koncu §lo za skupno povrSino grobov brez praznega
vmesnega prostora. Iz medsebojne razmestitve
Winklerjevih in Schmidovih grobov je razvidno (s/.
2), da je Schmid raziskoval tiste povrSine, ki so ostale
neprekopane po Winklerjevih izkopavanjih. Kako je
izkopaval Schmid, ni mogoce rekonstruirati. Ker je
bilo izkopali$¢e poras¢eno z redkim gozdom, kot kaze
fotografija, objavljena 1924 (Schmid 1924, Abb. 1),
je bolj verjetno, da si je zaradi dreves pomagal s
poskusnimi jarki v razlicnih smereh. Morda podobno
kot je kopal na Sandrovi polici v Predtrgu pri Radovljici
pet let pred tem (Pleterski 1990, 479 s in Sl. 6). Zato
tudi ne vemo, ali so prazni prostori brez grobov taki
zato, ker tam grobov ni bilo, ali ker jih niso raziskali.
V vsakem primeru najdba grobov leta 1995 na
jugozahodu Puscave dokazuje, da je bil pokopali§¢ni
prostor mnogo veéji od raziskanega.
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Schlosserjev nacrt grobisc¢a
(sl 3)

Schlosser je nacrt grobisca izdelal pozneje po
podatkih, ki sta mu jih dala Winkler in Schmid.
Nedvomno je imel v roki Schmidov terenski dnevnik,
ker so v njem njegovi zaznamki. Obstajal je starejsi
Schlosserjev nacrt izkopali§¢a. Narejen je bil na
prozorni papir, na njem so bili vrisani obrisi zemlji§¢a
in nekatere merske to¢ke. Schmid ga je 18. XI. 1911
poslal Winklerju s pro§njo, naj vanj vrise svoje grobove.
Opozarja ga na svoje merske tocke, ki so oznacene
s ¢rkami, na drevo in §tor. Sicer pa to¢ke pozna Uglar.
Prosi ga, naj mu nacrte poslje v 14 dneh, ker bo do
tedaj priSel v Gradec Schlosser, vse skupaj vzel s seboj
in naredil kon¢ni nacrt (vir 5). Winkler je tako izdelal
nadrt svojih grobov (si. 7). Stevilke grobov so na njem
tezko Citljive, kar je morda povzrocilo, da je Schlosser
nato $t. 34 (= nova 40) verjetno pomotoma bral kot
27 in zato menil, da sta vrisana dva grobova 27. Ker
mu je Winkler sporo€il, naj zgornjo (severovzhodno)
Stevilko 27 izpusti (vir 9), je tako dejansko izbrisal
grob 34 (= 40). Ker pa mu je potem slednji manjkal,
ga je vrisal juzneje, kjer Winklerjev nacrt nima nobenega
groba. Nadalje ni videl Stevilke 31 (= 34) in je ta
grob napacno vrisal med 30 (= 36) in 32 (= 43),
kamor bi sicer sodil po zaporedju odkrivanja grobov.
Prav tako je Schlosser “prestavil” §e grobove 26 (=
33),29 (=31), 27 (= 32), zelo verjetno pa tudi grobove
41 (=56),43 (=64)in 45 (= 51). Morda je obstajal
Se kak nacrt, ki pa ga ni v pregledanih fondih.

Glede na stik avtorjev z izkopavanji (prim.
Grafenauer 1960, 252 ss), je Winklerjev nacrt vir
prve roke, Schlosserjev pa vir druge roke in kot tak
manj zanesljiv. Kljub temu ostaja primarni vir za
Winklerjeve grobove polja IV-47 (=95), 48 (= 100),
49 (= 101), 50 (=96), 51 (= 107) - za katere manjka
Winklerjev naért. Smeri grobov na Schlosserjevem
nacrtu do 13° odstopajo od smeri, ki jih je na terenu
izmeril Schmid. Okostji grobov 61 in 63, ki sta bili
usmerjeni proti zahodu, je narisal proti vzhodu. Tudi
pri dolZini okostij se je Schlosserju zgodilo nekaj
spodrsljajev. Neohranjena okostja je ve¢inoma narisal
kot ohranjena, delno ohranjeno okostje odrasle osebe
(grob 55, morda podobno tudi grobovi 46, 50) kot
otroka. Ni pa narisal okostja v grobu 52b. Nadalje
jeimel tezave s Schmidovimi koordinatami. Nekatere
je napacno bral in tako zmotno vrisal grobove 28,
30, 41, 94, 88. Pri slednjem je celo spremenil Schmidove
koordinate v terenskem dnevniku. Zdi se, da je bodisi
uporabljal nenatanéna merilna orodja bodisi neustrezen
nacin. Vsekakor lega njegovih grobov odstopa od
Schmidovih koordinat za priblizno 15 %. Ce
medsebojno primerjamo nacrt grobisc¢a (s/. 3), nacrt
celotnega najdisca (s/. 4) in posamiéne prereze najdisca
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(sl. 51in sl. 6) so vidna §tevilna neujemanja. Sele
primerjava nacrtov s stanjem v naravi pokaze glavno
napako: Schlosser je vzpetino, ki je bila tlakovana s
prodniki, narisal nekaj m prevec proti SZ. Posledica
je bila, da Ze Winkler ni mogel dobro umestiti svojih
grobov, Se veCje teZave pa je imel potem Schlosser
sam, ko je skusal uskladiti svoj nacrt izkopali§éa s
Schmidovimi in Winklerjevimi podatki. Svojih napak
ni odkril, zato so se mu povrsine, ki sta jih raziskala
Schmid in Winkler, delno prekrile, prislo je do meSanja
grobov na nacrtu.

Novi naért grobisca
(s.7)

Ko se je pokazalo, da Schlosserjev nacrt grobis¢a
vsebuje Stevilne napake, smo se odlo¢ili, da izdelamo
nov nacrt. Ta zajema podatke o legi Winklerjevih
grobov polj I, IT in IIT iz Winklerjevega nacrta, o
legi Winklerjevih grobov polja IV iz Schlosserjevega
nacrta, o legi Schmidovih grobov iz njegovega
terenskega dnevnika, o izkopali$¢u iz Schlosserjevih
nacrtov, usklajenih z razmerami v naravi. Vsaka
sestavina je bila obravnavana kot celota, pri njihovi
medsebojni razporeditvi pa smo upostevali dnevniSke
podatke o blizini nekaterih grobov obrambnemu
nasipu ter opazZanja, da je bilo Winklerjevo polje 111
sredi dolinice med sosednjima vzpetinama, njegovo
polje IV sredi juzne ravnine, in da se povrSine s
Schmidovimi in Winklerjevimi grobovi dopolnjujejo,
ne pa presegajo. Na koncu se je izkazalo, da je sever
Winklerjevega nacrta za pribl. 3° odklonjen od
Schlosserjevega ter da je bila razdalja med
Winklerjevimi grobovi polj I in IT nekoliko vecja kot
na Winklerjevem nacrtu. Samo tako lahko grob 34
lezi sredi dolinice in grobovi 1-8 na SZ vzpetinici.
Po grobi oceni relativna odstopanja novega nacrta
od dejanskega stanja niso ve¢ja od 2 m, kar zados§ca
za analizo grobis§ca kot celote.

GROBNE CELOTE

Vterenskem dnevniku (vir 2) so zapisani vsi predmeti,
ki so bili najdeni v grobovih. Podan je njihov

najosnovnejsi opis, vendar brez podrobnosti. Precej
verjetno je tudi del predmetov, ki so jih nasli kot
raztresene najdbe, v resnici lezal v grobovih, a jih
tam med kopanjem niso opazili. Muzejska inventarna
knjiga poleg inventarnih Stevilk, kratkih opisov
predmetov, imena najdiSca vsebuje tudi Stevilke grobov.
Primerjava z zapisi terenskega dnevnika kaze ujemanja,
a tudi nekaj razlik. V teh primerih je terenski dnevnik
kot vir prve roke seveda bolj verodostojen.

Po terenskem dnevniku sta bila v grobu 26 rimski
novec in steklena ¢asa. Po inventarni knjigi pa steklena
CaSa (inv. §t. 11142), skleda (inv. §t. 11140) in lonéek
z valovnicama (inv. §t. 11141). Tu se je Schmid pri
inventariziranju ocitno zmotil, zdi se, da zaradi
prestevilenja grobov. Opisu groba s terensko Stevilko
24 je namre€ najprej dodal (pravilno) Stevilko 38,
ki pa jo je precrtal in ji dodal (napa¢no) 26. Posledice
so se kazale Se pri nekaterih naslednjih grobovih.
Med najdbami je ena sama skleda, terenski dnevnik
joomenja v grobu 38 in v njem Se en lon¢ek. Inventarna
knjiga pri tem grobu nima nobenega predmeta. Skleda
(inv. §t. 11140) je torej zanesljivo iz groba 38 in ne
26. To podkrepljuje opazanje, da tudi loncek (inv.
§t. 11141) ne pripada grobu 26. Ze naslednji grob
s pridatki - 28 ima po terenskem dnevniku loncek z
Zebljem, pasno spono, po inventarni knjigi pa tudi
tri tako opisane predmete. Vendar zbuja dvom zZe
kombinacija predmetov. Lonc¢ek (inv. §t. 11145) je
namreC poznoanti¢ne izdelave, spona pa nekaj stoletij
mlajSa. Da se je zmotil, je v nekem trenutku ugotovil
tudi Schmid, ki je pozneje lon¢ku s svinénikom pripisal:
Grab 66. Grob 66 je imel po terenskem dnevniku
loncek, po inventarni knjigi pa sprva ni¢. Loncek
(inv. §t. 11145) tako ni iz groba 28, ampak po
Schmidovem konénem mnenju iz groba 66. “Odvecni”
loncek (inv. §t. 11141) iz groba 26, ki je mnogo mlajsi
od lonc¢ka (inv. §t. 11145), potem lahko smiselno
pripisemo grobu 28. Ze v ¢asu inventariziranja
predmetov je oCitno manjkal lon¢ek iz groba 38. V
eni od svojih belezk je Schmid temu grobu sicer pripisal
loncek (inv. §t. 11141), ki pa je stoletja mlajsi od
tamkajsnje sklede. Pri inventariziranju je Schmid, kot
7Ze povedano, lon¢ek zmotno pripisal grobu 26.

Po podatkih terenskega dnevnika je bil edini novec
na grobi$¢u najden v grobu 26. Inventariziran ni bil.
Le pri grobu 8 je vinventarni knjigi pri vpisu jantarne

SI. 3: Puscava. Schlosserjev nacrt grobisca. Prerez I-II je tisti na sl. 5, prerez VI-VII pa tisti na sl. 6. G - obrambni jarek.
Kvadrata z oznako I in II sta domnevna prostora prazgodovinskih stavb, ki ju je pozneje odkopal Schmid. A - tlakovana
povr§ina na osrednji kopi, B - ognjiS¢e na jugovzhodu grobisca, C - vrsta treh kamnov. Hw - glavni okop. Datum “januar 1912”
se lahko nanaSa samo na nacrt grobov, nikakor pa ne na celoto. Tri kamne C je Schmid izkopal Sele leta 1915.

Abb. 3: Puscava. Schlossers Graberfeldplan. Querschnitt I-II ist jener auf Abb. 5, Querschnitt VI-VII dagegen jener auf Abb.
6. G - Schutzgraben. Die Quadrate mit den Kennzeichung I und II sind die mutmafilichen Bereiche der vorgeschichtlichen
Gebdude, die spater von Schmid ausgegraben wurden. A - gepflasterte Oberfliche auf der zentralen Kuppe, B - Herdstelle
im Siidosten des Gréberfeldes, C - Reihe dreier Steine. Hw - Hauptwall. Das Datum ,Januar 1912“ kann sich nur auf den
Plan der Griber beziehen, auf keinen Fall aber auf das Ganze. Die drei Steine C hat Schmid erst im Jahre 1915 ausgegraben.
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S1. 4: Vahtarjeva njiva, Puscava, cerkveni gri¢ nad Starim trgom pri Slovenj Gradcu. Nacrt Paula Schlosserja. I, II, III

kot jih je rekonstruiral Schmid, A

- trije v vrsto poloZeni kamni.

- tlakovana vzpetina, B - ognjisce, C

Abb. 4: Vahtar-Feld, Pus§cava, Kirchenhiigel oberhalb von Stari trg bei Slovenj Gradec. Paul Schlossers Plan. I-III - die

Gebiude, wie sie Schmid rekonstruierte, A - gepflasterte Anhohe, B - Herdstelle, C - drei in eine Reihe gelegte Steine.
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ogrlice pripomba, da je pri odlomkih jagod en kovanec.
Med neinventariziranimi predmeti s puScavskega
grobisca je v papirni vrecki z oznako, da gre za grob
8, ohranjen rimski novec. Ker je prav pri grobu 26
pri inventariziranju priS§lo do zamenjav in ker tako
terenski dnevnik kot tudi njegov Cistopis poznata novec
samo v tem grobu, je najverjetneje, da je novec prisel
v vrecko drugotno. Lahko si predstavljamo, da so
bili prvotno v njej odlomki jantarnih jagod, nato pa
je nekdo pomotoma spravil k njim Se novec. To je
bilo stanje ob inventarizaciji. Pozneje so se odlomki
jagod izgubili.

Nekatere neinventarizirane odlomke posodja je
bilo mogoce identificirati na podlagi skic v Schmidovih
rokopisih (vir 11). Tako so na koncu med predmeti
brez grobnih oznak ostali samo Se odlomki §tirih bolje
ohranjenih posod. Po podatkih terenskega dnevnika
je bila po ena razbita posoda najdena tudi v grobovih
33,in 86, v grobu 71 pa dve taki. Posod iz teh grobov
v muzeju ni bilo najti med inventariziranimi predmeti
z oznakami grobov. Zelo verjetno se zdi, da gre za
nasStete odlomke med predmeti brez grobnih Stevilk.
Loncek (2. 3:9) bi zaradi svoje majhnosti smiselno
pripadal otroSkemu grobu 33. Miniaturni predmeti so
namre¢ pogosti v otroskih grobovih. Odlomka (7. 4:
5,6), ki sta si podobna po izdelavi, obliki in delno tudi
okrasu, bi smiselno pripadala grobu 71 z dvema
posodama, odlomek (. 4: 7) pa potem grobu 86.

Ce razporedimo zapestnice po oblikah, je videti,
da bi zapestnica z Zivalskima glavicama iz groba 127
(. 4: 39) mnogo bolj smiselno pripadala grobu 11
(1. 2:5), kot pa tamkajSnja trakasta zapestnica (7. 2:
8). Zato je bilo potrebno preveriti moznost morebitne
zamenjave v muzeju. Schmid v terenskem dnevniku
uporablja za zapestnice tri oznake: Armreifen,
Armband, Armring. Armreifen samo za tisto iz gr.
42, ki jo je izkopal Winkler. Da gre v resnici za
Winklerjev izraz, je razvidno iz okoliS¢ine, da ga je
Schmid pri ¢istopisu terenskega dnevnika zamenjal
z besedo Armring. Prav tako vidimo, da je Winkler
izraz Armreifen uporabil tudi za zapestnico iz groba
8 (2. 2: Gr. 8), medtem ko jo je Schmid oznacil kot
Armring. Oznako Armband je Schmid uporabil samo
za zapestnice iz grobov 11 in 127, vendar je pri tem
tisti iz groba 127 dodal Se, da je mit Schlangenkopfen,
Cesar za trakasto zapestnico iz groba 11 nikakor ne
bi mogli trditi. Da ima kacji glavici, je zapisal tudi
za zapestnico iz gr. 42 (¢. 3: 11), za zapestnice iz
groba 29 (r. 3: 4-7) pa je dodal, da imajo Zivalske
glavice. Opisu zapestnic iz groba 11 ni v dnevniku
dodal nicesar. Dejansko so zivalske glavice na njih
ze mocno stilizirane (¢. 2: 5-7) in v grobu naj bi bila
tudi trakasta zapestnica brez Zivalskih glavic. Ceprav
ostaja nejasno, zakaj je zapestnico iz groba 127 oznacil
kot Armband, se vendarle kaze, da pri zapestnicah
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le ni priSlo do zamenjave. Trakasta zapestnica (7. 2:
8) je torej v resnici iz groba 11.

ZGODOVINA RAZISKAY

Spomladi 1911 je slovenjegraski notar Hans Winkler
pri iskanju rimske poStne postaje Colatio na grajskem
hribu nad Starim trgom naletel na grobiS¢e in izkopal
51 grobov (Schmid 1912a, 153). Winkler je za svoja
izkopavanja sklepal z lastniki zemljiS¢ pogodbe, po
katerih so mu ti dovolili kopati. Najdbe so postale
Winklerjeva last, lastniki pa so za to dobili dolo¢eno
odskodnino.

8. X. 1911 je bival Schmid pri nadporo¢niku
Schlosserju v Mariboru (Elisabethstrafie 25). Winkerju
je napovedal svoj prihod v Slovenj Gradec zaradi
manjSega dopolnilnega izkopavanja na grajskem hribu.
Prosil ga je, naj mu preskrbi 6 do 7 delavcev, ki bi
bili pripravljeni kopati in bi bili v dolo¢eni meri
inteligentni (vir 1). Izkopavanja so trajala od 10. do
19. X. in so bila po Stevilu odkritih grobov Se vecja
od Winklerjevih (vir 2).

27.X. 1911 sporo¢a Schmid Winklerju, da mu je
dvorni svetnik Luschin v muzeju pripravil novéne
dublete, ter ga prosi, naj ¢imprej pride s starinami
z grajskega hriba, da bodo opravili zamenjavo. Nadalje
ga obvesc€a, da je na njivi ajde za Pus¢avo v poizkusnem
izkopu nasSel latenskodobna bivali§¢a, zato namerava
njivo v naslednji jeseni podrobneje raziskati (vir 3).
Stavba na njivi je stavba III na Vahtarjevi njivi (s/.
4). Ker je Winkler na Puscavi kopal na svoje stroske
in tudi odkupil vse pravice do najdb od lastnikov
zemljiSca, je bil edini lastnik izkopanin. Kot navdusen
numizmatik je potem puscavske najdbe res zamenjal
za kovance, ki jih je pripravil Luschin. Tako so predmeti
prisli v gras§ki muzej (prim. Schmid 1912b, 44).

Prvo notico o izkopavanjih je Schmid objavil Ze
5. XI. v ¢asopisu Grazer Tagespost. Grobisce je oznacil
za karantansko, ker naj bi Slovani tiste predele Norika,
ki so jih poselili, poimenovali Karantanija. Casovno
je postavil uporabo grobis¢av 7. in 8. st. (Toldt 1912,
255 ). 22. XI. 1911 je Schmid izopaval v Lipnici.
V veCernih urah je napisal ¢istopis prvega dela opisa
grobov (vir 8) in ga poslal Winklerju s pro$njo za
pripombe in dopolnila. Se zlasti si je Zelel podatkov
o dolzini okostij, legi rok in pridatkov (vir 7).

Winkler je 6 lobanj iz grobov, ki jih je sam izkopal,
poslal Toldtu na Anatomski inStitut na Dunaju. 12.
XI. 1911 ga je prosil, naj jih preda graSkemu Joan-
neumu, kar mu je Toldt 16. XI. tudi obljubil, mu poslal
kratko ekspertizo in prosil za dovoljenje za objavo
v Mittheilungen der Wiener Anthro-pologischen
Gesellschaft (vir 4). Uporabne lobanje, ki sta mu jih
dala na voljo Schmid in Winkler, je obravnaval Ze
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SI. 5: Puscava. I-II Schmidov prerez ¢ez najdiS¢e od severozahoda proti jugovzhodu, III-V manjsi prerezi plasti v neznani
smeri. A - tlakovana vzpetina, K - kamnita osnova, D - starej$a plast, C - mlajSe, srednjeve§ko nasutje. B - prerez preko ognji§ca

na jugovzhodu najdisca.

Abb. 5: Puscava. I-II Schmids Profil des Fundortes von Nordwesten nach Siidosten, III-V kleinere Querschnitte der Schichten
in unbekannter Richtung. A - gepflasterte Anhohe, K - Steingrundlage, D - dltere Schicht, C - jiingere, frithmittelalterliche
Aufschiittung. B - Querschnitt durch die Herdstelle im Siidosten des Fundortes.

na predavanju 13. III. 1912 (Toldt 1912). Sledila je
objava Schmidovega letnega porocila o izkopavanjih,
v katerem je na kratko opisal grobi$c¢e in ga v celoti
pripisal Karantancem. Gradisce, na katerem so bili
grobovi, pa je postavil v latenski ¢as (Schmid 1912a,
153 s). Vistem zvezku je Toldt objavil antropoloSko
analizo lobanj iz avstrijskih dezel, ki so jih naseljevali
Slovani, mednje je vkljucil tudi 30 najbolje ohranjenih
s Puscave (Toldt 1912, Tabelle II).

Schmid je 1924 objavil porocilo o naselbinskih
najdbah na grajskem hribu nad Starim trgom pri
Slovenj Gradcu (Schmid 1924, 365-380). Omenja
ostanke prazgodovinskega okopa pod srednjevesko
kovnico, kar je odkril Winkler pri cerkvi sv. Pankracija
(Schmid 1924, 366; informacija S. Djura Jelenko
po pripovedi domacinov). Gradi$¢e na cerkvenem
gricu Schmid lo¢i od tistega na sosednji Pus¢avi in
ju povezuje z gradiscem na jugozahodno lezecih Sancah
v enoten obrambni sistem. Navaja, da so na grajskem
hribu (tu kot sopomenka cerkvenemu gric¢u) ostanki
starega gradiSca izginili brez sledi (Schmid 1924, 367).
Sosednje gradiSce Puscava, ki ga od cerkvenega grica
lo¢i ozek in globok jarek, je dobro ohranjeno. Njegov
okop je najbolje ohranjen na severu (dejansko
severovzhodu). Tu je visok Se do 1,6 m in pri svojem
vrhu do 2 m Sirok. Prerezi skozenj so pokazali, da
je bil enkrat pozgan in nato poviSan. StarejSi del je
bil zgrajen iz kamenja, zemlje in brun, mlaj$i nima
ohranjenih sledov lesene palisade. Na severovzhodni

242 l#.

strani je na pobocju Se drugi okop. Slednjega ni na
severozahodni strani, ker naj bi ga unicilo kmetovanje.
Ohranjen pa je Se obrambni jarek (ki je danes Ze zasut).
Tudi glavnega nasipa ni vec, ker so ga v poznejSem
srednjem veku uporabili za izravnavo okoliSkega
zemljiSca. Zato so tam grobovi tako nenavadno
globoko. Tudi na jugozahodu so ostanki okopa
zabrisani (Schmid 1924, 367 s). Pod grobovi je Schmid
pozneje izkopal ostanke, v katerih je videl sledove
dveh prazgodovinskih stavb - I in II, ter menil, da je
vrsta skal C (sl 4in sl 11:b) na jugovzhodu grobisca
del stene Se enega bivali§¢a (Schmid 1924, 369 ss).

Na Vahtarjevi njivi na severozahodu grebena je Schmid
odkopal e eno stavbo (III) in dve jami, ki ju je imel za
poznolatenska grobova. Kopal je tudi na terasah pod
cerkvijo na jugovzhodu ter odkril $e Stiri stavbe. Stavbe
je imel za prazgodovinske, ¢eprav je ugotovil, da so
bile delno zidane Ze z malto in nekatere prekrite z rimskimi
stre$niki (Schmid 1924, 371 ss). Lon¢enino iz stavb je
opredelil kot halStatsko, latensko in rimsko (Schmid
1924, 383). Poselitev grajskega hriba je tako po njegovem
mnenju “poznolatenska s prikljuckom na rimsko dobo”
(Schmid 1924, 388).

Skice lon¢enine v njegovem rokopisu neobjavljenega
¢lanka o drobnih najdbah (vir 11) kazejo, da se v
njegovih stavbah mesajo najdbe od prazgodovine,
preko antike do srednjega veka. Ker gre za stavbe
na pobocju, tudi ni mogoce dolo¢iti, kaj pripada
Zivljenju v stavbah, kaj pa je prinesla erozija. Se
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SI. 6: Puscava. Schmidov prerez ¢ez okopa na severovzhodni strani. A - tlakovana vzpetina, Hw - glavni okop, Vw - zunanji

okop, P - tlakovanje, G - jarek, K - kamnita osnova.

Abb. 6: Puscava. Schmids Querschnitt durch den Wall auf der norddstlichen Seite. A - gepflasterte Anhohe, Hw - Hauptwall,

Vw - Vorwall, P - Pflaster, G - Graben, K - Steingrundlage.

verjetneje kot prazgodovinske, bi bile stavbe lahko
anticne ali poznoanti¢ne ter srednjeveske.

V zgodovini interpretacij najdb iz puscavskih grobov
so zanimive tudi Schmidove misli, ki jih je zapisal v
pregledu arheoloske preteklosti juzne Stajerske. V
tem sicer najdbe iz Laske vasi pri Celju pripiSe
Slovencem. V nadaljevanju pa na primeru gradiva
iz Sredisca in s Ptuja postavi trditev, da so Slovani
okras valovnice prevzeli od rimske provincialne
loncenine. Prav tako je opozoril, da so Zivalske glavice
na zapestnicah narejene po rimskem vzorcu. Pus¢avsko
grobis¢e ponovno oznaci kot karantansko, hkrati skusa
izlusciti povezave s frankovsko-bajuvarskim kulturnim
obmocjem. Te vidi v emajlirani zaponki z orlom, v
sulici, tulu s puscicami ter ostrogah. Tudi oblika posod,
okraSenih s pasovi ¢rt in valovnic, naj bi izdajala
frankovski vpliv. Iz frankovske drzave naj bi pac s
krs¢ansko vero priSle nemske navade, oroZzje in nakit,
kar so potem uporabljali ugledni Karantanci. (Schmid
1925, 24 ss). Da je bil namen zbornika obujanje
nostalgi¢nih nemSkonacionalnih spominov ob
prikljucitvi juzne Stajerske Jugoslaviji, je torej pustilo
Svoj pecat.

Leto pozneje je Fran Kovacic v sicer povsem kratki
omembi grobiS¢a na Puscavi prvi zapisal, da gre za
dve pokopali$¢i: na zahodni strani rimsko, na vzhodni
pa staroslovensko (Kovac¢i¢ 1926, 58). S tem je bilo
prvi¢ opozorjeno na moznost, da gre za pokope iz
dveh razli¢nih obdobij, in na moznost prostorskega
razlikovanja.

Schmidova etni¢na interpretacija je v osnovi
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vendarle ostala slovenska-slovanska. To dokazuje
ostrina, s katero jo je napadel Karl Dinklage (1941a,
241). Ta je objavil veC razprav, katerih jedro izrazi
7e uvodna poved: “s prikljucitvijo Spodnje Stajerske
in velikih delov Kranjske Rajhu (seveda nacisticnemu)
je iz tujega gospostva Slovanov prislo domov zelo
staro nem$§ko kulturno in naselitveno obmod¢je”
(Dinklage 1941a. 235). Nadaljnje besedilo je bilo
namenjeno utemeljevanju uvodne misli. Metoda je
bila preprosta: pokazati, da obstajajo podobni predmeti
v Nemciji in na vzhodnoalpskem obmocju. Vsaka
taka, sama po sebi sicer upravi¢ena, primerjava je
pomenila nemsko poreklo predmetov, kajti vsaka oblika,
vsak okras je bil tipiéno nemski. Potreben je bil Se
popravek Schmidove kronologije v 9. ter 10. st. in
dokaz o zgodnji nemski naselitvi je bil na dlani (prim.
npr. Dinklage 1941a; 1941b; 1943). V svoje
primerjalne tabele je vkljucil tudi nekaj predmetov s
Puscave, kar je bila njihova prva objava. Okrasna
zaponka iz pusScavskega gr. 120 (z. 4: 31) je postala
dokaz za prastari arijski simbol orla (Dinklage 1943,
7; kot apotropejsko znamenje med nemskimi najdbami:
Dinklage 1941a, 244). Primerjave v Nemciji je naSel
Se obsen¢nima obrockoma iz gr. 107 (z. 4: 20; Dinklage
1941a, T. IV: 18; Dinklage 1941b, ABB. 57) in gr.
110 (2. 4: 28; Dinklage 1941a, T. IV: 19; Dinklage
1941b, ABB. 67), posodi iz gr. 6 in 16 (z. 1: 5;t. 3:
2,3) pa s primerjavo v Burglengenfeldu na severnem
Bavarskem, kronski dokaz za nems§kost vzhodnoalp-
skega posodja (Dinklage 1941a, T. VI: 3,4; Dinklage
1941b, ABB. 81-83). Pri tem je PuS¢avi pomotoma
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pripisal Se en obsencnik (Dinklage 1941a, T. V: 4).
Ker ni namen tega prispevka polemizirati z izvajanji
Dinklageja, naj tu zado$¢a samo opozorilo na razpravo
H. Loserta, ki kaze, da dobrSen del najdb iz Nem¢ije,
ki jih je uporabil Dinklage, izhaja z naselitvenega
ozemlja tamkajsnjih Slovanov (Losert 1993a).

V odgovor Dinklageju je 1947 izsla knjiga Josipa
Korosca “Staroslovenska grobisca v severni Sloveniji”,
ki vsebuje tudi strani, posvecene Puscavi. Tu povzema
podatke o najdbah po Schmidu in Dinklageju in dodaja
pet predmetov, ki jih hrani Pokrajinski muzej v
Mariboru (Korosec 1947, Sl. 43). Po informaciji
Stanka Pahica ni mogel najti v muzeju nobene
dokumentacije, ki bi potrdila, da predmeti res izvirajo
s Puscave. Ta podatek se ujema z opaZanjem, da
mariborski predmeti pripadajo t. i. bijelobrdskemu
nakitu, kakr§nega na Pus¢avi ni. Mariborski predmeti
torej zanesljivo niso s Puscave.

Nadalje navaja KoroSec podatek, da je del
predmetov deloma v privatni lasti na Koro§kem. Ta
njegova trditev se more nanaSati samo na tedaj Se
ZiveCega Hansa Winklerja in njegovo zbirko.
PrepriCanje tistega Casa, da ima Winkler shranjene
predmete s Puscave, odraza pismo J. Sasla I. Soklicu
v Slovenj Gradec (19.V. 1950). V njem mdr. prosi
slednjega, naj piSe Winklerju za fotografije predmetov,
kajti posebno srecni bi bili, ako bi nam posredoval
Jfotografije staroslovenskih predmetov z grobisca Puscava
(Djura Jelenko 1997, 167). Kot smo videli, so bile
najdbe medtem Ze od 1911 v Gradcu.

Ker KoroSec originalnih predmetov ni videl, je
puscavske zapestnice z Zivalskimi glavicami uvrstil v
t. i. bijelobrdsko kulturo, pri ¢emer se strinja s
Schmidovim opozorilom na vzorce v rimski kulturi
(Korosec 1947, 91 s). V kon¢ni preglednici je KoroSec
na podlagi mariborskih predmetov - ki najdiScu ne
pripadajo - uvrstil Pusc¢avo v bijelobrdsko kulturo in
v drugo polovico 10. st. ter prvo polovico 11. st.
(Korosec 1947, 119, 144).

Cez ¢as se je raziskovanja puséavskih izkopanin
lotil Stanko Pahi¢. Podal se je v Gradec in v tamkajSnjem
muzeju pregledal ohranjene najdbe, jih delno
dokumentiral ter tudi prepisal Schmidovo rokopisno
dokumentacijo. Tako je 1967 lahko objavil sicer
poljudni, vendar prvi podrobnejsi prikaz izkopanin
s Puscave, skupaj s prerisom Schlosserjevega nacrta
grobisca. Navaja Ze Stevilke grobov; risbe so narejene
delno po originalih, delno po starejSih objavah
Dinklageja (ponovno je predstavljen obsenc¢nik, ki
ga je Dinklage pomotoma postavil na Pus¢avo) in
KoroSca. Nove so objave ostrog, kresila in treh noZev.
Pahi¢ opozarja na poznoanti¢ne grobove, ki jih
postavlja v 4. st. in ne mnogo pozneje. Opisuje najdbe,
za katere meni, da bi bile staroslovenske, vendar
opozarja, da bi bil del predmetov lahko Se starejsi.
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Na cerkvenem gricu - prvotnem Gradcu, vidi utrjeno
naselbino domacega Zupana, ki naj bi ga dokazovale
ostroge. Njene prebivalce so pokopavali na Puscavi
v 9.in 10. st. (Pahi¢ 1967). Istemu besedilu je naslednje
leto dodal Se podroben pregled dotedanjih omemb
najdb s Puscave (Pahic¢ 1968, 49).

Najdbe z grobisca, ki naj bi izvirale iz prazgo-
dovinskega obrobja, je v sklopu regionalne analize
pohorskega obmocja v prazgodovini nato objavila
Biba Terzan. Menila je, da imajo izrecno mlado-
halStatski znacaj in da so zaradi jugovzhodnoalpskih
zaponk z Zivalsko glavico (. 5: 29,30) nedvomno
Sele iz negovskega horizonta. S tem bi puscavske najdbe
zapolnile poselitveno vrzel, ki sicer na Stajerskem
obstaja med sredino 6. st. pr. n. §. in koncem 3. st.
pr.n.$. (Terzan 1983, 69 sin Abb. 12: 1-7). V poznejsi
monografiji o Zelezni dobi na Slovenskem Stajerskem
je avtorica najdiSce podrobneje obravnavala in ponovno
objavila domnevne prazgodovinske najdbe. Opozorila
jena verjetnost, da je prazgodovinsko gradis¢e obsegalo
tako Pusc¢avo kot tudi ob njej lezeCi del grebena z
nekdanjim gradom in danas$njo cerkvijo. Nadalje je
navedla, da sta bila med puscavskimi grobovi tudi
vsaj dva mladohalStatska grobova in nekaj nakljuénih
najdb, ki govore za to, da so bili mladohalStatski
grobovi deloma tudi unic¢eni (Terzan 1989, 369 s in
T. 83: 1-7). Trakasti predmet (z. 5: 30) je tokrat
opredelila kot zgodnjelatensko trakasto zaponko. Zelo
podrobno obravnava vzhodnoalpsko Zivalsko zaponko
z nazaj gledajoc¢o konjsko glavico. Za noZ s ko§€enim
drzajem (7. 2: 2) pove, da je v bistvu neznacilen grobni
pridatek, podobne pa vendarle zasledimo tudi na
Diirnbergu, v Sopronu ter na Magdalenski gori (Ter-
Zan 1983, 21. karta, str. 224).

V preglednem ¢lanku je 1993 Puscavo v nekaj
stavkih opisala tudi Mira Strm¢nik Guli¢. Novost je
bila objava pomanjSanega originalnega Schlosserjevega
nacrta ter risbe predmetov iz grobov 13, 29 (samo
tri zapestnice od Stirih) in 120, s ¢imer je bilo
poudarjeno tudi poznoanti¢no grobisée (Strmcnik-
Guli¢ 1993, 16 ss).

Spomladi 1995 so pri Sirjenju poti vzdolZ pobocja
poskodovali okostni grob (parc. §t. 124, k. o. Vrhe). 5.
in 6. IV. istega leta je izvedla zaS¢itno izkopavanje SaSa
Djura Jelenko iz Koroskega pokrajinskega muzeja. Odkrita
sta bila dva groba, od teh je bil eden raziskan v celoti,
drugi pa samo delno (Djura Jelenko 1996, 145).

'V okviru kultnih prostorskih struktur starih Slovanov
je Puscavo kratko obravnaval A. Pleterski. Puscava
se mu kaZe kot del trojice kultnih mest slovenjegraskega
obmocja, skupaj s Sv. Marijo na Homcu in Sv. Jurijem
na Legnu. Na podlagi Schlosserjevega nacrta je izdelal
grobo podobo modularne ureditve grobisc¢a. Pri tem
je imel tri kamne na jugu grobiS¢a pomotoma za tri
stojke, kar pa na samo mersko analizo nima vpliva.
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Opozoril je na smer Pus¢ava-Marija na Homcu, ki
je imela vpliv na ureditev grobisca (Pleterski 1996,
167 s, S1. 3-5).

Vodnik po stalni arheoloski razstavi na Puscavi
povzema dotedanje ugotovitve o Pus¢avi (Djura Jelenko
1999, 14, 28 ss).

PRAZGODOVINSKI GROBOVI NA PUSCAVI?
Jami E in F na Vahtarjevi njivi

Na Vahtarjevi njivi je Schmid odkril ostanke stavbe,
ki je imela na kuris¢u Se dve zdrobljeni posodi. Izkopi
v okolici stavbe niso dali nikakr$nih najdb. Znotraj
stavbe (E) in tik ob zunanjosti (F) sta bili jami (Schmid
1924, Abb. 9). Jama E je bila 0,35 m Siroka in 0,55
m globoka. V njej je bila sivorjava posoda, napolnjena
z Zganino. Visoka je bila 16-18 cm in je imela Siroko
posevno izvihano ustje z ravno odrezanim robom
ter premer dna 11 cm. Trebuh je bil le malo izbocen.
V jami so bili tudi odlomki rdece Zgane posode iz
gline, pomesSane s kremenovim peskom, ter odlomek
temnorjave posode z odebeljenim robatim ustjem in
za prst Sirokimi vodoravnimi Zlebiéi na trupu, izdelane
na lonc¢arskem kolesu (¢ 6: Gr. E). Schmid je menil,
da gre za grob s konca latenskega obdobja (Schmid
1924, 372 s; 385).

Jama F je bila 0,4 m Siroka in 0,65 m globoka. V
njej je bila zdrobljena posoda in §tirje Zelezni predmeti,
ki jim je rja Ze spremenila obliko. Schmid je menil,
da gre za suli¢ne osti in za grob (Schmid 1924, 372).

Pri obisku depoja Stajerskega dezelnega muzeja
v Gradcu 30. I. 2002 je bilo med neinventariziranim
gradivom mogoce identificirati posode iz jame E (vir
11). Ena od njih je zapolnjena z Zganino organskega
izvora, najverjetneje nedolocljive hrane. Posode
nedvomno pripadajo koncu srednjega veka in novemu
veku. Tudi Schmidove skice odlomkov posod iz stavbe
III (vir 11; ¢. 6: hisa III) govorijo za Cas srednjega
veka. Ce vsemu temu pristejemo e okoli§¢ino, da v
latenskih grobovih nikoli niso kar Stiri suli¢ne osti
hkrati, potem je mogoca povsem drugacna razlaga
najdb. Na predhodno izravnani povrSini - zato
nikakr$nih najdb - je v srednjem veku nastala hisa.
Domnevna grobova sta shrambeni jami. Hisa je bila
opuscena, zemljiSCe pa nato spremenjeno v njivo.

Grob 5
Suli¢ne osti TerzZanova sicer podrobneje ne
obravnava, vendar jo postavlja v skupino mladohal-
Statskih predmetov s Pusc¢ave (Terzan 1989, 115).
Suli¢ne osti z vzdolZnim rebrom na listu so res pogoste
v navedeni dobi, enako v latenskem obdobju. Vendar
so bile v uporabi tudi v ¢asu rimskega cesarstva, kot

245

kazZejo npr. najdbe iz jugozahodne Nemcije: Edingen,
grob 2 iz 1940, iz sredine 1. st. (Schlegel 2000, 238
in Tafel 27: 5), Ladenburg, grob 1 iz 1934, iz druge
polovice 1. st. (Schlegel 2000, 246 in Tafel 62: 1),
Schwetzingen iz grobov, sredina do konec 1. st.
(Schlegel 2000, 249 in Tafel 71: 4), Vogelstang-Auf
den Ried, grob 6 iz 1860, prva polovica 2. st. (Schlegel
2000, 260 in Tafel 104: 2). Na ozemlju cesarstva so
bile pogoste v4.in 5. st. (Bohme 1974, 101). V uporabi
so bile tudi Se pozneje v merovin§kem obdobju, npr.
Klucov, gr. 9 (Svoboda 1965, Tab. LV.: 14) in
Altenerding, gr. 724 (Sage 1984, T. 98: 16). Suli¢na
ost iz gr. 5 je torej Casovno povsem neznacilna.

Grob 8

Njegovo prazgodovinsko starost naj bi dokazovala
zapestnica, kakrSne res pogosto najdemo na
bi imel primerjave na Magdalenski gori, na Diirnbergu
in v Sopronu (Terzan 1989, 117 s). Med objavljenimi
najdbami z Magdalenske gore so zakrivljeni noZi v
vec€ grobovih. Kljub veliki nezanesljivosti teh grobnih
celot (Bozi¢ 1992, 190 s) se vendarle kaze, da so
zakrivljeni noZi praviloma v grobovih, ki imajo Se
sekiro in/ali eno sulico ali dve sulici. Tako npr. gomila
II, grob 16 - skupaj s sekiro in vsaj dvema suli¢nima
ostema (Hencken 1978, Figure 26), gomila IV, grob
11 - s sekiro (Hencken 1978, Figure 47), gomila IV,
grob 21 - s sekiro in dvema suli¢nima ostema (Hencken
1978, Figure 57), gomila IV, grob 25 - s sekiro in
dvema suli¢nima ostema (Hencken 1978, Figure 63),
gomila IV, grob 42 - s sekiro in suli¢no ostjo (Hencken
1978, Figure 83), gomila V, grob 5 - s suli¢no ostjo
(Hencken 1978, Figure 106), gomila V, grob 9 - s
suliéno ostjo (Hencken 1978, Figure 114), gomila
V, grob 11 - s sekiro in dvema suli¢nima ostema
(Hencken 1978, Figure 117), gomila V, grob 15 -s
suliéno ostjo (Hencken 1978, Figure 122), gomila
V, grob 21 - s suli¢no ostjo (Hencken 1978, Figure
126), ter s sekiro in/ali eno suli¢no ostjo ali dvema
suliénima ostema Se vsaj dvajsetkrat (Hencken 1978,
Figure: 129; 130; 153; 156; 162; 186; 196; 203; 206;
207; 213; 227; 241; 277; 280; 305; 317; 343; 350;
360). Pri tem zakrivljeni noZ ni nikoli skupaj z jan-
tarnimi jagodami in narebreno zapestnico puscavske
oblike. Nozi z Diirnberga, ki so navedeni kot primer-
java, imajo sicer res kos¢en drZaj, vendar povsem
drugace oblikovano rezilo, pri katerem je hrbet celo
usloCen, ne pa izbocen. Prav tako niso nikoli v grobni
celoti puscavske vrste (Pauli 1978, 250 in tam navedene
slike). Tudi primerjava z noZzem iz Soprona ni mogoca,
saj ima zakrivljen drZaj, rezilo pa je odlomljeno in njegova
oblika zato neznana (Jerem 1981, Abb. 11: 2).

Nozi s srpastim rezilom so bili v uporabi tudi v
rimski dobi, kot kazejo primerki iz emonskih grobov
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430in 451 (Petru 1972, T. VI: 17,23; T. XXX: 5,10).
V uporabi pa so bili tudi v pozni antiki. PuS¢avskemu
enak zakrivljen noZ s koS¢eno oblogo drzaja je bil
najden v grobu 503 v Csakvarju (videti ga je bilo
mogocCe na razstavi v Halbturnu, v katalogu je objavljen
brez slike. Nadorfi 1996, 99: 4.102).

Zelezni okov je bil - glede na Winklerjevo risbo (1.
2) - najden poleg puscic, ki so ocitno razpadle pri
izkopu. Winkler je menil, da je okov ostanek tula.
Njegovo domnevo potrjuje podoben okov tula z
madZarskega najdiS¢a Tuszér-Boszorkanyhegy iz 10.
st. (Révész 2000, III. tabla: 6). Povsem uporabnostna
oblika predmeta je Casovno neznacilna. Tudi jantarna
ogrlica je ¢asovno neznacilna.

V grobu 2 v Csakvarju je zapestnica, ki je narebrena
po celotnem locnu, konca pa se zakljuCujeta z zivalskima
glavicama (Salamon, Barkoczi 1971, Abb. 6: 5).
Narebrene zapestnice so bile najdene v Augstu in
Kaiseraugstu. Ker niso pogost predmet, jih Riha
¢asovno vzporeja s podobno oblikovanimi prstani,
ki nastopajo v kontekstih 1.-3. st. (Riha 1990, 55;
43). Z istega najdisca je tudi odlomek, ki se oblikovno
povsem ujema s puscavsko zapestnico. Riha ugiba,
ali bi lahko §lo za ovratnico (Riha 1990, 75, Tafel
32:733). Zapestnice z drobno narebrenim obodom
se pojavljajo v 4. st. od Britanije do Panonije (Konrad
1997, 63). Zakladna najdba iz Promajne v Dalmaciji,
ki je datirana v 5. do 7. st., vsebuje Stiri zlate narebrene
sklenjene zapestnice (Bozek, Kunac 1998, 76), ki so
v podrobnostih sicer drugacne od pusScavske,
dokazujejo pa vendarle uporabo narebrenih zapestnic
tudi v pozni antiki. Taka zapestnica, kot je puSCavska,
je bila najdena tudi na Pristavi pri Bledu na roki
pokojnice v gr. 348 (Knific 1983, T. 26: 20). Grob
je lezal na skrajnem severnem robu tako pozno-
anti¢nega pokopaliS¢a staroselcev kot tudi prazgo-
dovinskega grobisca, na katerem pa so bili vsi pokopi
zgani. Odlomek enako narebrene zapestnice je bil
najden tudi v gr. 14 na Rifniku, skupaj z uhanom s
kocko (Bolta 1981, T. 3: 8). V ve€ grobovih na razli¢nih
delih tega grobiS¢a so bile sicer najdene razli¢ne
prazgodovinske zaponke. Mogoca razlaga tega pojava
bi bila, da je Slo za ponovno uporabo starejSih
predmetov. Se je nekaj podobnega zgodilo tudi na
Pristavi in PuS¢avi? Trenutno se lahko zadovoljimo
s sklepom, da so narebrene zapestnice “prazgo-
dovinske” oblike mogle priti v grob tudi v pozno-
anti¢cnem obdobju.

Pregled gradiva je tako pokazal, da bi grobova 5 in
8 lahko nastala tudi v poznoanticnem obdobju. Pri
konénem tehtanju med prazgodovino in pozno antiko
nam pomaga nacin pokopa. Na Stajerskem v Zelezni
dobi ni bilo okostnih pokopov (Dular 1999, 138; Bozi¢
1999, 165 ss). Zato bi bilo bolj upraviceno oba grobova
uvrstiti med poznoanti¢ne grobove Pusc¢ave.
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Odgovor na zgoraj zastavljeno vprasanje je tako
nikalen. Dosedanje najdbe ne dokazujejo obstoja
prazgodovinskih grobov na Puscavi.

KAJ POVESTA DINKLAGEJEVI
“NEMSKI” POSODI IZ GR. 6 IN 16?

Na tem mestu ne bomo govorili 0 na¢elni spornosti
etni¢nega interpretiranja arheoloskih predmetov
(prim. Mirnik-Prezelj 2000) in nacelni spornosti upo-
rabe oznake “nemski” v etnicnem pomenu za cas
zgodnjega srednjega veka (prim. Wolfram 2000).
Preverili bomo predvsem ustreznost njegovih primerjav.

Podobnosti v materialni kulturi ozemelj, ki so jih
v zgodnjem srednjem veku naseljevali v Vzhodnih
Alpah in v Nemciji Slovani, so postale Ze zgodaj o¢itne
(Reinecke 1899, 38 ss). Pozneje je Reinecke (1936,
198) povsem jasno postavil primerjavo med vzhodno-
alpskim gradivom in grobis¢i severovzhodne Bavarske.
V prvi obravnavi je slednje imel za slovanske, v drugi
pa je bil povsem nasprotno mnenja, da nimajo skoraj
ni¢ opraviti s Slovani (Reinecke 1936, 198), medtem
ko se je etni¢ni opredelitvi vzhodnoalpskega gradiva
diplomatsko izognil. Tako izhodiS¢e je omogocilo
nadaljnji korak: z gradivom grobis$¢ severovzhodne
Bavarske dokazovati nemstvo jugovzhodnoalpskega
gradiva (Dinklage 1941D).

Ce pustimo ob strani tendenciozno etniéno
interpretacijo, je treba Dinklageju priznati, da je
opozoril na Stevilne dokaj prepricljive primerjave in
dal s tem obravnavi vzhodnoalpskega gradiva kontekst,
ki so se mu njegovi kritiki pozneje pogosto izogibali.
Omenjenima puScavskima posodama je naSel
primerjavo na grobi$¢u Burglengenfeld na severnem
Bavarskem, kar naj bi bil dokaz za bajuvarsko (nemsko,
kot je razvidno iz konteksta) poreklo zgodnje-
srednjeveskih posod na Slovenskem (Dinklage 1941a,
78 s in Abb. 81-83).

Po legi na grobiscu spada grob 16 med najstarejsSe
(sl. 7in sl. 30). Obsencénikov z veriZicami in loncev
grobovi na Sedlu na Blejskem gradu nimajo vec
(Pleterski 1983), na Zalah pri Zasipu pa le najstarejsa
grobova (Knific, Pleterski 1993, 252, T.4: 15; T.10:
55), zato je grob 16 mogoce datirati najpozneje v
drugo polovico 8. stoletja, lahko pa je tudi starejsi.
Dva lonc¢ka in uhane z veriZicami najdemo tudi npr.
na Ptujskem gradu v gr. 294 (KoroSec 1999, T. 33:
1-4). Po obliki in velikosti sta si lonec iz gr. 6 (7. I:
5) in lonec iz groba 16 (z. 3: 2) moéno podobna.
PodrobnejSa primerjava odkrije razliéno tehniko
izdelave: eden ima apneno pustilo, drugi kremenasto,
eden je bil izdelan na ravni podlagi, pod drugega so
podlozili vmesno plos¢ico. Razlikujeta se tudi v okrasu:
eden je okraSen s snopi poSevno se sekajocih ¢rt in
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veCkratno valovnico, drugi s poSevnimi vbodi in nekaj
pasovi ¢rt, ki skuSajo nespretno posnemati pasove
prvega. Drugi se po izdelavi ujema z ostalimi
staroslovanskodobnimi posodami grobisca, tudi z
drugim loncem iz groba 16 (z. 3: 3). Za pravi tujek
med posodami grobis¢a imamo tako lahko le prvi
lonec (z. 3:2) iz tega istega groba. Od ostalih se lo¢i
po obliki, okrasu in izdelavi. Lonec iz groba 6 (t. /:
5) je le njegova domaca kopija.

Dinklage je svojo posploSitev na celotno posodje
Slovenije torej gradil na enem samem primerku. Za
slednjega Se danes velja, da ima najboljSe primerjave
v gradivu severovzhodne Bavarske. Podobno oblikovani
lonci so razprostranjeni razmeroma Siroko, npr.
Bamberg, Sclammersdorf (Losert 1993, Taf. 9: 2,
Taf. 248: 15), Burglengenfeld, Matzhausen (Stroh
1954, Tafel 3: G, Tafel 6: U, Tafel 8: 37), Regensburg
(Schwarz 1975, Abb. 16: 5), Eichstatt (Kefler 1992,
Taf. 4: 1,10), Weilenburg (Losert 1993, Abb. 15,
Abb. 16: 1). Vendar jih je najti tudi na juZnem
Bavarskem, npr. Aschheim (Dannheimer 1988, Abb.
25: B 3, Abb. 26: D 3, Tafel 22: 16). Primerjalno
obmocje nam zozi okras glavnicenja po skoraj celotnem
telesu posode, ki ga imajo posode iz Weilenburga,
Eichstéitta in Aschheima, pri Cemer gre za starejSe
krajevne izro¢ilo (prim. Losert 1993, 87). Se ozZje
obmocje nam doloca uporaba belega pustila (apnenec),
ki je obicajno za obmocje Altmiihltala (Eichstatt,
Weifienburg), drugod pa zelo izjemno (informacija:
Hans Losert). Povsem unikaten pa postane lonec s
Puscave, e upoStevamo Se okras veckratne valovnice,
za katerega Losert (1993, 56) ugotavlja, da se pojavlja
predvsem na loncenini slovanskega obmocja Bavarske.
Dejansko je na posodju germanskega obmocja
valovnica narejena s ¢rto.

Lonec s Puscave tako spaja razli¢no izrocilo.
Obmoc¢je Altmiihltala je bilo ustrezno okolje za tak
spoj. Do sem je segla slovanska poselitev; tu prihaja
do meSanja germanskega in slovanskega prebivalstva,
ki ga izpriCujejo v mlajSemerovinskem obdobju zelo
verjetno slovanski Zgani grobovi na germanskem
okostnem grobiscu Dittenheim, in posamicne posode
drugacnega porekla v sicer germanskem okostnem
grobiscu Weilenburg (Losert 1991, 372 ss). [z tega
meSanega okolja je nekdo v prvi polovici ali sredi 8.
stoletja prinesel dale¢ stran v Slovenj Gradec lonec,
ki so ga nato polozili po krajevni navadi v grob, skupaj
s §e enim, ki je bil narejen v kraju samem.

DROBNI PREDMETI - CAS
Prazgodovina

Ze prej smo navedli, da je vzhodnoalpska zaponka
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z zivalsko glavico (z. 5: 29) zanesljivo mlajSehalStatska,
trakasti predmet (z. 6: 30) pa naj bi bil zgodnjelatenska
trakasta zaponka (Terzan 1989, 370). Slednjega je
avtorica morda tako opredelila zaradi kratkega lezisca
za iglo, sicer pa je predmet unikaten. Zdi se nekakSen
polizdelek. Podoben mu je Se manjsi odlomek (z. 6:
31). Prazgodovinska bi bila tudi odlomka narebrenih
obroc¢kov pasnega okovja. Podobni so npr. v okolici
Bostanja na Klancu, Ravnah in v Kosmatcu pri Preski.
M. Gustin spremno gradivo datira v 6. st. pr. n. §.
(Gustin 1974, 94, T. 3: 26; T. 4: 19; T. 13: 5). Gr.
1, gomile XXI v Brusnicah na Dolenjskem s
podobnima, vendar samo enostansko narebrenima
pasnima obro¢koma B. TerZan postavlja v prvo
polovico 5. st. pr. n. §. (TerZzan 1974, 45, T. 18: 6,8).
Ali so prazgodovinska tudi vretenca (z. 6: 20-22) ter
brus (z. 6: 17), je mozno, vendar ne nujno, ker gre
za ¢asovno neizpovedne predmete. Ker na Puscavi
najverjetneje, kot smo videli, ni bilo prazgodovinskih
grobov, prazgodovinske najdbe zato pripadajo
naselbinskim ostankom na mestu grobis¢a (s/. 3: LII),
ki jih je odkril Schmid.

Antika

Odlomek posode (7. 6: 24) je morda iz rimske dobe.
Zelo podobno izdelan in okraSen odlomek je bil najden
v grobu W8/1977 na pokopali§¢u Colatia (Strménik-
Gulic 1981, T. 12: 2).

Odlomek ustja steklene posode (z. 5: 1) se ujema
z ustji rimskodobnih steklenih Zar, kakrSne so bile
najdene npr. v grobovih Emone (Petru 1972, T. L:
19d; T. LVIIIL: 3; T. LXV: 11; T. CXV: 2; T. CXVI:
12). Takih ustij poznoanti¢ne steklene posode nimajo.
Zato odlomek najverjetneje ne izvira s Pus¢ave, ampak
je bil najden med ostanki anticnega Colatia, ki ga je
1911 prav tako raziskoval Hans Winkler.

Pozna antika

Gradivo iz grobov 5 in 8 smo obravnavali Ze pre;j.

Steklena ¢aSa s PuS€ave iz gr. 26 (¢. 1: 9) pripada
po obliki in debelini sten oblikovnemu tipu 37b po
razdelitvi Barkoczija in s tem njegovi peti casovni
skupini, ki se zacenja okoli 380 in sega v prvo polovico
5. st. (Barkoczi 1988, 25; 74 ss). Za obdobje od 5.
do 10. st. je Barkoczijevo delo dopolnil A. Kiss.
Polkroglaste ¢aSe je opredelil kot tip a in se pojavljajo
od konca 4. st. do zacetka 6. st. (Kiss 1997-1998).

Nacin izdelave povezuje glinene posode iz grobov
3, 11, 38, 66, 73, 87. Vse so bile izdelane na vrteci
podlagi iz podobne gline, bile odrezane od podlage
z vrvico in podobno Zgane. Tako se zdijo delo iste
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delavnice.

Loncke iz grobov 66 (1. 3: 14), 73 (¢. 4:9) in 86
(2. 4: 7) lahko uvrstimo v oblikovni tip 1, kot ga je
nedavno definiral S. Ciglenecki. Zanj so znacilna
povsem kratka in neznatno izvihana ustja brez vratu.
Pojavlja se konec 4. st. in v prvi polovici 5. st.
(Ciglenecki 2000, 63; 139). Se zlasti odlomek z
valovnico iz gr. 86 ima zelo dobre primerjave na
Ancnikovem gradiScu pri Juri$ni vasi in na Kuzelinu
(Ciglenecki 2000, SI. 97: 2; SI. 99: 2,3). Skleda (z.
3:10) iz gr. 38 po obliki na skrajno poenostavljen
nacin spominja na sklede iz prve polovice 4. st. (prim.
Keller 1971, 115 s; Abb. 31: 8,11). Zelo podobna
skleda je bila najdena na Brinjevi gori (Ciglenecki
2000, S1. 96: 7). Ne samo nacin izdelave ampak celo
enaka Sirina vrvice, s katero je bila odrezana od
podlage, pa skledo iz gr. 38 ¢asovno tesno vzporeja
z lon¢kom iz groba 73 (. 4:9). Morda sta obe posodi
delo iste osebe ob priblizno istem ¢asu. Pus¢avski
lonéek iz gr. 87 (z. 4: 10) ima primerjavo z naklju¢no
najdenim v Csakvarju (Salamon, Barkoczi 1971, Abb.
13: 6), tisti iz gr. 3 (z. 1: 1) pa v gr. 14 v Csakvarju
(Salamon, Barkoczi 1971, Abb. 13: 10).

Casovno povezanost groba 86 s skupino grobov
3, 11, 38, 66, 73, 87 nakazuje tudi soseS¢ina grobov
86 in 87. Oba sta enako usmerjena, lezita vzporedno
drug ob drugem, v prvem je moski, v drugem Zenska,
oba imata prekrizani roki, kar vse govori za to, da
sta bila pokojnika neko¢ moz in Zena. Srcasti pasni
jezicek iz gr. 73 potrjuje datacijo skupine v prvo
polovico 5. st. Mo¢no stilizirane glavice zapestnic v
gr. 11 bi tako ¢asovno uvrstitev potrjevale.

Vréek iz gr. 11 (. 2: 9) lahko primerjamo s
podobnima iz grobov 16 (Ruprechtsberger 1999, Abb.
64:2), 33 (Ruprechtsberger 1999, Abb. 82: 1) v Tiefer
Graben/Fliigelhofgasse v Linzu. Po Ruprechtsbergerju
gre za obliko, ki naj bi bila omejena samo na Panonijo
in Obrezni Norik. Enako je z razprostranjenostjo
lonckov iz linSkih grobov 1938/4 (Ruprechtsberger
1999, Abb. 40) in 23 (Ruprechtsberger 1999, Abb.
73: 1), ki sta podobna puscavskemu iz gr. 3 (7. /: 1;
Ruprechtsberger 1999, 58). Linski grob 16 ima novec
iz 348-350 in po Ruprechtsbergerjevem mnenju bi
grob lahko pripadal Se zgodnjemu 5. st.
(Ruprechtsberger 1999, 62). Puscavskemu (7. 2: 9)
podoben vréek je v gr. 33 v Csakvarju (Salamon,
Barkoczi 1971, Abb. 14: 3).

Zapestnice z Zivalskimi glavicami so v pozni antiki
zelo razS§irjene. Na Puscavi so najpogostejsi nakit
(2. 2:5-7, 1. 3:4-7,11; t. 4: 39). So v gr. 11, 29, 42,
127. Kot skrajno geometrizirano obliko jim lahko
priStejemo tudi zapestnico iz gr. 112 (7. 4: 38).
Zapestnici iz gr. 29 (. 3: 6,7) imata primerjavo v
linskem grobu 35, kar pa je razvidno Sele po fotografiji,
ker je risba slaba. Vse zapestnice datira Ruprechtsberger
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SI. 8: Trakaste zapestnice z rombi¢nim okrasom. 1 - Rasa di
Velate, gr. 120 (Agostini 1994-1999, Tav. XVI: 4); 2 - Pristava
pri Bledu, gr. 206 (Knific 1983, T. 14: 9); 3 - Puscava, gr. 11;
4 - Smokuc, gr. 7 (Valic 1982, SI. 66: 2).

Abb. 8: Bandarmringe mit rhombischem Dekor. 1 - Rasa di
Velate, Grab 120 (Agostini 1994-1999. Tav. XVI: 4); 2 - Pristava
bei Bled, Grab 206 (Knific 1983, T. 14: 9); 3 - Puscava,
Grab 11; 4 - Smoku¢, Grab 7 (Valic 1982, Sl. 66: 2).

enotno v ¢as po 340 do zgodnjega 5. st. (Ruprechts-
berger 1999, 45, Tafel 22: 4; Abb. 84: 2). Drugi dve
zapestnici iz gr. 29 (z. 3: 4,5) imata podobno v gr.
13 v Csakvarju (Salamon, Barkdczi 1971, Taf. XX:
5; Taf. XXI: 4). Avtorja datirata grobisce Csakvarv
konec 4. in prvo Cetrtino 5. st. (Salamon, Barkoczi
1971, 74 s), dopuscata pa tudi Se poznejSe pokopavanje
(Salamon, Barkoczi 1978-1979, 78). Stevilo raziskanih
grobov je tam danes ze blizu 2000, pripadajo pa
celotnemu 4. st. in segajo Se vsaj v drugo polovico
5. st. (Nadorfi 1996).

Dve zlati zapestnici s kaCastima glavicama sta bili
najdeni v Cibakhazi na Madzarskem. E. Garam ju
datira v zadnjo tretjino 7. st. (Garam 2000, 72 s).
Vedno znova se pojavljajo tudi Se mnogo pozneje,
npr. v Vukovarju-Lijevi bari Se v drugi polovici 10.
in prvi polovici 11. st. (Demo 1996, 52, 57). Izdelovanje
tako oblikovanih zapestnic je torej prezivelo pozno
antiko.

Prav tako so v pozni antiki pogoste razli¢ne trakaste
zapestnice. Take z zakovi¢enima koncema so npr. v
Csakvarju v grobovih 61 in 71 (Salamon, Barkoczi
1971, Abb. 10: 11-13; Abb. 11: 21). Trakasta zapestnica
iz puscavskega gr. 11 (¢. 2: 8) ima nekaj zanimivih
primerjav (sl. 8). Prva je zapestnica z rombi¢nim
okrasom, ki je bila najdena v severni Italiji v najdiscu
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Rasa di Velate v gr. 120. Njena konca sta konicna,
eden ima luknjico in drugi kaveljéek. V grobu je bila
Se druga zapestnica, ki pa ima zivalski glavici. Grob
avtorica okvirno datira v 4. do 5. st. (Agostini 1994-
1999, 321). V grobovih so bili Stevilni novci, od katerih
je bil najmlajsi kovan med letoma 425 in 435
(Chiaravalle 1994-1999, 377). Druga je zapestnica
z ravnoodrezanima koncema iz gr. 206 na Pristavi
pri Bledu, v katerem je bil tudi uhan s koSarico in
odlomek latenske pasne spone. Grob T. Knific
postavlja v drugo skupino pokopov (Knific 1983,
21 s). Glede na mozai¢ne jagode skupina ni starejsa
od druge polovice 6. stoletja. Najbolj pa je puscavski
podobna zapestnica iz Smokuca, ki ima povsem skladen
okras, je prav tako speta z zakovico, razlika je samo
v konicastem zakljucku. Najdena je bila med ostanki
unicenega groba. Vsi grobovi v soseS¢ini so
slovanskodobni (Vali¢ 1962-1963; Sagadin 1981; Vali¢
1982. Slednji grobu pomotoma pripisuje tudi prstan).
To odpira vprasanje, kako dolgo so bile take zapestnice
v uporabi oziroma ali tudi v Smokucu obstaja skupno
grobi$¢e Vlahov in Slovanov.

Enaka locna spone kot tista iz gr. 17 (z. /: 7) imata
sponi iz linSkih grobov 19 in 12. Slednjega
Ruprechtsberger, ker je bil skupaj s stekleno ¢aso, z
njeno pomocjo datira v 380-430 (Ruprechtsberger
1999, 39, Abb. 104: 2; Abb. 106: 2). Grob 74 (1. 4:
13) s preprosto zelezno spono ima primerjavo v linskih
grobovih 29 in 30 in v gr. 4 z najdis¢a Linz-Zizlau
II (Ruprechtsberger 1999, Abb. 79: 2; Abb. 80: 1;
Abb. 93: 1). Take preproste ovalne zelezne pasne
spone so ¢asovno neznacilne. Ce je razsiritev trna
na pritrdiS¢u namenska, bi §lo lahko za preprosto
spono s kijastim trnom, kakr§ne so znacilne za drugo
polovico 5. st. in prvo tretjino 6. st. (Koch 2001,
Abb. 19-21). Da gre res za poznoanti¢no spono,
potrjuje tudi njena lega v grobu pri levem stopalu.
Gre torej za pridajanje predmeta in ne njegovo
uporabnostno lego, kar je znacilno za poznoanti¢ne
pasne sestoje, ki so jih pogosto polagali k nogam
(Ruprechtsberger 1999, 25). Lego pri nogah ima tudi
sponaiz gr. 70 (z. 4: 2). Ta se po obliki lo¢i od spon
4. st. in prve polovice 5. st. (prim. Sommer 1984).
Ozkoovalni razmeroma debeli locni se pojavijo Sele
v drugi polovici 5. st. in nato trajajo dalj ¢asa (Koch
2001, Abb. 18-23). Pasna spona (7. /: 4) iz gr. 4 se
po svoji obliki povsem ujema s podobnimi iz
poznoanti¢nega obdobja (npr. Sommer 1984, Tafel
72:5). StanjSano pritrdisce pric¢a o okovu, ki pa se
ni ohranil. Ali se je locen ob pritrdiS¢u konceval z
zivalskima glavama, je mogoce, vendar zaradi rje
povsem nerazvidno. Sponi iz gr. 4 in 17 sta bili najdeni
na prsnem kosu, kar bi lahko potrjevalo ¢asovno razliko
od spon iz gr. 70 in 74.

Pasnemu okovju pripada tudi srcasti pasni jezicek
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iz gr. 73 (1. 4: 8). Po analizi M. Sommerja se tako
oblikovani pasni jezic¢ki pojavljajo predvsem na
prostoru rimskega cesarstva od Galije do Panonije.
Casovno jih postavlja v svojo skupino 1 pasnih sestojev,
ki naj bi v Podonavju obstajala v obdobju od 290
do 400 (Sommer 1984, 49 ss). Puscavski pasni jezicek
se od njegovih primerkov lo¢i po obliki, ki se je od
zacetne Ze precej oddaljila. Bolj je podoben sréastemu
jezicku iz gr. 849 iz Bregenza, ki je datiran v prvo
tretjino 5. st. (Konrad 1997, 52 s). Zato je datacija
puscavskega jezicka v prvo polovico 5. st. verjetnejsa.

Prstani - kljuci naj bi bili znacilni za prvo polovico
3. st. (Riha 1990, 39 ss). Puscavskiiz gr. 4 (¢. I1: 3)
je drugace zasnovan in mu ni bilo mogoce najti
sorodnega primerka. Po spremnem gradivu sta
poznoanti¢na tudi dvanoza (. I:2; t. 3: 8) ter Zelezni
in bronasti odlomek iz gr. 74 (z. 4: 11,12).

Med raztresenimi najdbami je tudi obrocek iz tanke
Zicke, kjer je bil en - danes pa¢ poSkodovani - konec
zavit nazaj in ovit okoli locna (z. 5: 37). Taki se pri
nas v slovanskodobnih grobovih ne pojavljajo, so
pa pogosti v predhodnih stoletjih. Na Pristavi pri
Bledu je bil podoben najden v grobu 249 skupaj z
uhanom s kocko (Knific 1983, T. 17: 5). Zato je
verjetnost, da tudi pusScavski primerek izvira iz enega
izmed grobov starejSega dela grobisc¢a, precej velika.

Stiriroba ost (z. 5: 16) ¢asovno ni znacilna, ker
pa podobnih iz zgodnjega srednjega veka pri nas
ne poznamo, bi bila na Pu§¢avi lahko iz anti¢nega
obdobja (prim. Erdmann 1982), ali pa iz srednjega
veka (Ruttkay 1976, Abb. 36: VIa; 302 ss).

Pred 8. st. bi lahko datirali tudi odlomek ustja (z. 6:
29), ki ima primerjavo na Rifniku (Ciglenecki 2000, SI.
83: 8), ter odlomek ustja iz gr. 138 (z 5: 9), ki z ostro
zapognjenim vratom pripada poznoanti¢nemu oblikov-
nemu tipu 3 po Cigleneckem (2000, 65, SI. 78: 39).

Z.godnji srednji vek

Po izdelavi na mirujo¢i podlagi, dodelavi na
pocasnem kolesu, oblikah in okrasu tvorijo
zgodnjesrednjeveske posode iz gr. 28 (. 2: 10), 16
(1. 3:3), 44 (¢. 3: 12) in 71 (¢. 4: 5,6) razmeroma
enotno skupino. Zato jih moremo tako kot sicer drugace
oblikovani posodi iz gr. 6 in 16 (glej poglavje: Kaj
povesta ...) postaviti v 8. st. Istemu ¢asu bi glede na
okras in fakturo pripadal tudi odlomek zunaj groba
(1. 6:25). Zaradi bolj dodelanega ustja na hitrejSem
kolesu so odlomki pri gr. 70 (t. 4: 1,3,4) pac nekoliko
mlajsi, najverjetneje iz 9. ali 10. stoletja. Starejsa je
videti posodica iz gr. 33 (2. 3: 9), ki je bila v celoti
izdelana na mirujoci podlagi, glini je primeS$an zelo
grob pesek. Podobne kroglaste posode z navpi¢nim
vratom in komaj izvihanim ustjem so v zgodnjeslo-
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vanskem obdobju na Slova§kem, npr. Nitra-Mikov
dvor, objekt 16/61, objekt 197, Komjatice-Blatnica,
S 3/6 (Fusek 1994, Tab. XVIII: 6; Tab. XXXVIII:
13,16; Tab. XLIV: 7). Zgornjo ¢asovno mejo temu
obdobju ugotavlja Fusek najpozneje na zacetku 8.
st. (Fusek 1994, 91 ss). zato bi tudi puscavski lon¢ek
iz gr. 33 teZko postavili v mlajsi €as, lahko pa bi bil
Se nekoliko starejsi. Moznost zgodnje datacije kaze
tudi odlomek zunaj grobov (z. 6: 28), ki je narejen
na enak nacin kot loncek iz gr. 33, ima pa Se povsem
raven vrat in je skorajda brez ustja, s ¢imer se kaze
kot t. i. praski tip slovanskodobnega posodja. Odlomek
bi lahko priSel na Pus¢avo celo Ze v 7. stoletju. Zgoden
je tudi odlomek (7. 6: 26), ki je bil narejen na po¢asnem
kolesu; povrs§ino ima v celoti vodoravno glavni¢eno
in preko tega pas valovnic. To ga postavlja v prehodno
tehnolosko skupino, ko na staro vlasko izdelavo posod
Ze vpliva loncarstvo novonaseljenih Slovanov (prim.
Pleterski, Belak 2002).

Ostrogi iz gr. 43 se razlikujeta samo v obliki trna,
pri éemer gre pri preprostejSem (£ 3: 15) o€itno za
nadomestitev starejSega trna, ki je bil pac enak tistemu
na parni ostrogi (z. 3: 16). Na spodnji strani locna
so namrec $e opazni sledovi drugotnega vstavljanja
trna. Ostroga s podobno oblikovanima zaklju¢koma
za pritrditev jermena je bila najdena na bliznji Rozaliji
(Hemmaberg) na avstrijskem KoroSkem. Datirana
je na konec 8. stoletja. Vendar je prerez njenega locna
trikotast, trn pa nekoliko daljsi in okroglega prereza
(Szameit 1994, 86, T 4: 3). Zdi se preprostejsi posnetek
puscavskih. Zato je verjetno nekoliko mlajsa. O tem
bi prical tudi daljsi trn, ki se je v tem obdobju skozi
Cas daljsal. V zelo podrobnem klasifikacijskem sistemu
zgodnjesrednjeveskih ostrog K. Wachowskega ne
najdemo povsem ustrezne oblike za puSc¢avska primerka.
V grobem bi ju lahko zaradi na¢ina pritrjevanja na
jermen pripisali tipu VII, ki ga Wachowski datira od
druge polovice 8. st. dalje (Wachowski 1986-1987,
62 ss, Abb. 5). Glede na njegovo klasifikacijo dolzine
trna pa spada pusc¢avska ostroga z originalno dolzino
trna 16 mm v skupino najkrajSih in s tem zanesljivo
v 8. st. (Wachowski 1986-1987, 52, Abb. 7). Torej
bi bil ¢as puS¢avskih ostrog najpozneje druga polovica
jermena (r. 3: 18), ki tako z obema sponama (7. 3:
17,19) in ostrogama tvori uporabnostni sestoj: ostrogi
in jermena za pritditev.

Oblike kresil, ki so se razmeroma hitro menjale v
6. 1in 7. st., so se ustalile v 8 stoletju (prim. Stein
1967, T. 2: 10; T. 48: 8; Knific, Pleterski 1981, T.
14: 1; Tovornik 1985a, Taf. 3: 1-3, Taf. 9: 5). Taki
obliki pripada kresilo iz gr. 17 (¢. 1: 6). Zgornja
¢asovna meja tako oblikovanih kresil Se ni preucena.
8. stoletju lahko pripiSemo tudi noza (z. /: 8; 1. 5:
21) s hrbtom, ki se ravno zalomi proti konici. Na
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Sedlu na Blejskem gradu so taki nozi samo v najstarejsi
plasti grobov, nato jih zamenjajo drugaéne oblike
(Pleterski 1983). Iz istega stoletja je tudi pasna spona
(t. 2: 11) z D-locnom in trakastim okovom z dvema
zakovicama (prim. Stein 1967, T. 17: 25; T. 48: 3;
Knific, Pleterski 1981, T. 14: 2,3). Pridrznik (z. 2:
12), ki je ob njej, je podobno narebren kot tisti pri
ostrogah (glej prej).

Narebrena valjasta jagoda iz gr. 49 (z. 3: 13) je
oblika, ki je zelo redka. Okrogle narebrene jagode
so razmeroma pogoste in so ¢asovno neznacilne.
Priljubljene so Se zlasti v pozni antiki, vendar so tedaj
izdelane iz steklene paste in zato neprozorne. Prozorno
mehurckasto steklo z jamicasto povrS§ino pa je pogosto
pri vzhodnoalpskih jagodah 8. st. (npr. Knific, Pleterski
1993, 244 s; SI. 17), preden trziS¢e v drugi polovici
8. st. preplavijo jagode z BliZznjega vzhoda (prim.
Callmer 1996, 64). Zato je vsaj kot najpoznejsi Cas
proizvodnje za pus§cavsko jagodo verjetnejSa prva
polovica 8. st. Tudi tri modre steklene jagode z ocesci
iz gr. 62 so bolj verjetne v drugi polovici 8. st. kot
pa v pozni antiki. V poznoanti¢nih grobovih npr.
Brigantia so steklene jagode razmeroma pogoste,
vendar v nobenem okostnem grobu ni bilo modrih
jagod z ocCesci (Konrad 1997, 72 ss; Tafel: 86-91).
V drugi polovici 8. st. pa postanejo modre mozai¢ne
jagode po vsej Evropi iskan okras (Andrae 1973).

Starejsi skupini nakita pripadajo naglavni obrocki
(uhani ali obsen¢niki) iz tanke Zice, ki se spenjajo z
zanko in kaveljCki ter imajo obeske iz verizic in/ali
ploc¢evinastih jagod (. 3: 1; ¢. 5: 26,27,34-36,38; t. 6:
3,4), ki jo P. KoroSec postavlja okvirno v 7. in 8. st.
(KoroSec 1961). Relativno starost je potrdila prostorska
analiza grobi$¢a Pristava pri Bledu (Knific 1974), enako
tudi stratigrafska analiza grobisc¢a Sedlo na Blejskem
gradu, ki je potrdila, da take predmete nehajo dajati
v grobove na zacetku 9. st. (Pleterski 1983). NasStete
predmete s Pus¢ave lahko zato okvirno postavimo v 8.
stoletje. Mlajsi so obsencniki - morda so jih Zenske natikale
tudi na kite las, v gr. 94, 104, 110 so bili najdeni na
prsih - iz debelejsSe Zice: s kovano S-zanko (z. 4:
20,21,25,27,35,36), z ravno zaklju¢enimi konci (7. 4:
14-16,23,29,307; 1. 5: 4) ali z enojno odebelitvijo na
konceh (z. 4:18,19,28,33,34; 1. 6: 1,2,5-8). Skupaj s
temi predmeti so tudi prstani (2. 4: 17,22,24,26,32,37;
t. 5: 3,5t 6: 10,12) in okrasna zaponka (7. 4: 31).
Take predmete najdemo v 9. st. v drugi in tretji plasti
grobov na Sedlu na Blejskem gradu (Pleterski 1983).
1z istega Casa so tam kovani polmesecasti uhani, kot je
na Pusc¢aviiz gr. 96 (z. 5: 2). Vsekakor spadajo v zgodnji
srednji vek tudi odlomki prstanov (z. 6: 9,11,13,14). Ni
pa na PusSc¢avi nakita, kakrSen je v najmlajsi plasti iz
prve polovice 10. st. na Sedlu na Blejskem gradu:
obsencnikov iz debele Zice z veCkratnimi odebelitvami
na konceh (Pleterski 1983). To kaze, da na Pus¢avi
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pokopavanje preneha okoli leta 900.

Med raztresenimi najdbami je tudi ploCevinasta
zaponka z dvignjenim srednjim delom (7. 5: 25). Zadnji
je njihov pregled sestavil S. Spiong. Glede na izdelavo
in okras jih deli na ve¢ skupin. Ker je v resnici meja
med motivom S§tirilista in rozete nejasna, se jih zdi
bolj smiselno obravnavati kot celoto, v katero spada
tudi puscavski primerek. NajdiS¢a tega tipa, ki jih
Spiong navaja, so vsa iz vzhodnoalpskega obmocja,
iz Westerlanda na Syltu ter iz Skandinavije (Spiong
2000, 72 in 217 s). Datira jih v drugo polovico 10.
in prvo polovico 11. st. Navidezno tako datacijo
potrjujejo tudi najdbe v zakladih Skandinavije.
Korosceva jih postavlja v prehodno in deloma mlajSo
skupino svoje razdelitve nakita, kar bi pomenilo
priblizno konec 8. st.in 9. st. (prim. Korosec 1961,
Tab. II: 6,8; Tab. V: 10). Da ne pripadajo najmlajSemu,
jugozahodnemu delu grobisca, je potrdila tudi lega
na Pristavi pri Bledu (Knific 1974, Plan I1I). Zakaj
so potem podobni predmeti v skandinavskih zakladih
s konca 10. in 11. stoletja? Eden od moznih razlogov
bi bila razli¢na dolzina uporabe v razli¢nih dezelah.
Verjetno pa gre tudi za metodoloSki nesporazum.
Postavlja se namre¢ nacelno vprasanje, ali datum
zakopa zaklada pomeni tudi ¢as nastanka predmetov,
ki jih vsebuje. Najboljsi odgovor dajejo novci, za katere
poznamo ¢as kovanja. Ta je pogosto mnogo starejsi
od datuma zakopa. Zakaj ne bi moglo biti tako tudi
z drugimi predmeti v zakladu? Puscavski najpodobnejsa
zaponka je bila odkrita v zakladu iz Westerlanda v
severni Friziji. Ni ohranjena v celoti, predvsem ji manjka
spodnja ploscica s pritrdiS¢em za iglo. NajmlaSi novec
v zakladu je bil kovan v obdobju 1040-1042, najstarejsi
pa dvesto let prej v obdobju 840-860 (Wiechmann
1996, 515). Zaponka je torej mogla nastati tudi v
9. st. in je bila v zakladu pac star predmet, tako kot
nekateri kovanci.

Zgodnjesrednjeveska je tudi okrogla spona s
kos¢enim locnom in Zeleznim trnom (7. 5: 24). Taka je
bila najdena tudi v gr. 13 na Hohenbergu na Zgornjem
Stajerskem (Fischbach 1897, I: 14). Zaradi spremnega
gradiva je iz 8. st. tudi Zebelj iz gr. 28 (z. 2: 13).

Puscice z lastovi¢jim repom in zasukanim vratom
(2. 5: 14) se pojavljajo v celotnem zgodnjem srednjem
veku (Ruttkay 1976, Abb. 54: Alb; 328).

Visoki in pozni srednji vek

Puscice z ozkim rezilom rombiénega preseka (7.
5:7) so razSirjene po Evropi vsaj v ¢asu od 11. do
14. st. (Ruttkay 1976, Abb. 54: B11; 331 s). Prav
tako je mlajSega nastanka podkovski zebljicek (z. 5:
8). Zanesljive najdbe podkev izvirajo Sele od 9. st.
dalje (Steuer 2000). Po izdelavi na hitrem kolesu in
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SL. 9: Pus€ava. a - Rombi¢na zaponka, kot jo je skiciral Schmid
(vir 8), b - kot se je ohranila v muzeju.

Abb. 9: Puicava. a - Rhombische Fibel, wie sie Schmid skizzierte
(Quelle 8), b - wie sie im Museum erhalten ist.

sljudi kot pustilu se povezujejo odlomki posodja (.
3:20, t. 5: 11-13). Trojna narebritev ustja (z. 5: 11,12)
je znacilna za 15. st. (prim. Pleterski 1980). Obliko,
kakr$no ima ustje iz gr. 138 (2. 5: 13), postavlja Losert
v visoki srednji vek (Losert 1993, Abb. 6: 7bin 47).
Na prostoru grobov 137 in 138 je torej prislo v srednjem
veku do vkopa, ki je poskodoval vsaj grob 138.

Zelo lep poznosrednjeveski predmet je rombicna
zaponka (z. 5: 33 in sl. 9; 10). MadZarski narodni
muzej hrani z neznanega najdiS¢a bronasto zaponko,
veliko 5,3 cm. Avtorica kataloga jo datira v drugo
polovico 13. st. (Lovag 1999, 90 s in Abb. 233). V
kraju Majs (Zupanija Baranya) so nasli celo kalup
za rombiéno zaponko. J. G. Odor je zbral 21 sorodnih
primerkov iz Panonije. Velike so od 2,5 do 8,5 cm.
Lega v grobovih in na upodobitvah iz 14. in 15. st.
kaze, da gre za zaponke, s kakr§nimi so spenjali plasc.
Na podlagi arheoloskega in likovnega gradiva avtor

SI. 10: Sienna, tlak v stolnici. Marmorna inkrustacija. Frigijska
Sibila. Avtor: Benvenuto di Giovanni, 1483.

Abb. 10: Sienna, Boden im Dom. Marmorinkrustation. Phrygische
Sybilla. Autor: Benvenuto di Giovanni, 1483.
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postavlja rombi¢ne zaponke v obdobje od 13. do 15.
st. (Odor 1998). Ob najdbi zlate zaponke na gradu
Schrattenstein (Sp. Avstrija) je to vrsto predmetov
podrobno obravnaval tudi W. Haider-Berky. Casovno
jih uvriéa podobno kot Odor, poudarja pa, da naj
bi §lo predvsem za nakit, s katerim so dosegli gubanje
ogrinjala (Haider-Berky 2000). Tako moZnost uporabe
potrjuje tudi upodobitev frigijske Sibile iz 1483 (s. 10).
Locen zaponke s Schrattensteina je bil narejen iz Stirih
delov, kalup iz Majsa pa kaZe vlivanje v enem kosu.

Nerazporejeno

Casovno neznacilna je romboidna ost (z. 5: 15).
Prav tako obrocek (t. 5: 6), Zelezni odlomki (. 5:
17-20,22,23). Casovno nismo mogli opredeliti §e
bronastih odlomkov (7. 5: 28,32) in odlomkov
lonc¢enine (z. 6: 19,23,27,30,31).

KAMNI IN STAVBNE OSTALINE

Ognjisce B
(sl. 5: B)

Lezalo je tik ob okopu in bilo veliko 1,55 m x 0,65
m. Tlakovano je bilo s prodniki, na vzhodni (dejansko
jugovzhodni) strani je bil 0,2 m Sirok in 0,3 m visok
suhozid. Na njem je bilo obilo pepela, oglja, belo
Zgane kosti, odlomki lon¢enine, rdeCe zgana zemlja
in lep. Lon¢enina naj bi bila po Schmidovem mnenju
poznolatenska in zgodnjerimska (Schmid 1924, 371).
Glede na skice v terenskem dnevniku gre za
prazgodovinsko in novovesko lon¢enino. Kuris¢e tako
ostaja ¢asovno neuvriéeno. Se najbolj verjetno ni
soc¢asno z grobisc¢em.

Tlakovana vzpetina
(sl 3: A; sl 4: A; sl 5: A; sl 6: A; sl 7; sl 11: a)

3,05 m tlakovan z velikimi prodniki, visokimi do 0,4
m, do 0,32 m Sirokimi in do 0,2 m debelimi. Postavljeni
so bili s konicami navzgor. Spodnji rob (pac
jugozahodni) tlaka je bil ploskoovalno zaobljen in
na vzdolZni vzhodni (v resnici jugovzhodni) strani
nekoliko izbocen. Njegova povrsina je bila brez najdb,
ob robovih ni bilo sledi morebitnih sten. Na
jugovzhodni strani so se ob tlaku tesno gnetli grobovi,
za katere Schmid pravi, da so mo¢no §kodovali
prvotnemu videzu. Zdi se mu, da bi §lo za prostor,
s katerega je bil dober razgled preko gradi$ca in pobocij
hriba (Schmid 1924, 371). Po podatkih terenskega
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SI. 11: Puscava. a - Schmidova terenska skica prereza tlakovane
kope (vir 2), b - Schmidova terenska skica treh kamnov (vir 12).
Abb. 11: Puscava. a - Schmids Ausgrabungsskizze des Querschnitts
der gepflasterten Kuppe (Quelle 2), b - Schmids Gelandeskizze
der drei Steine (Quelle 12).

dnevnika so bili kamni poloZeni na skalnato osnovo.

Schmidova navedba, da so grobovi Skodovali
prvotnemu videzu, je mogoc¢a samo, ¢e je menil, da
so vplivali na tlakovano povrSino. V tem primeru,
bi bila lahko tudi starejSa od grobov. Obstaja pa tudi
moznost drugaéne razlage. Ce so hoteli tlak poloziti
na skalno osnovo, so morali najprej odstraniti plast,
kijo je pokrivala. Ce so jo odmetavali po bregu navzdol,
kar je bilo najpreprosteje, se je vznoZje kope nekoliko
razsirilo. Ce to poveZemo z opazanjem, da se meja
globljih in plitvej§ih grobov na tem mestu ujema z
mejo poznoanti¢nih in slovanskodobnih grobov (s/.
12:5in sl 31), potem je mogoc sklep, da so vzpetino
tlakovali potem, ko so tam Ze bili poznoanti¢ni grobovi
in preden so nastali slovanskodobni grobovi.
Poznoantiéni grobovi so bili pomaknjeni do prvotnega
vznoZja kope. Ko so jo predelovali, jih je deloma
prekrilo razsirjeno vznoZje, ki so se mu slovanskodobni
grobovi nato izognili.

Trije kamni na jugovzhodu grobiséa
(sl 11:b)

Schmid jih je izkopal leta 1915. LeZali so v vrsti
5-10 cm pod povrsino v bliZini ognji§¢a B (vir 12).
Majhna globina govori proti njihovi postavitvi v
prazgodovini.

Rzen kamen
(sl. 7)

1 m severno (kar pri Schmidu lahko pomeni tudi
severozahodno) od glave gr. 88 je Schmid 14. X.
1914 naSel kamen, ki ga je oznacil kot “rZen kamen”.
Kot je dopisal, naj bi §lo za skrilnat kamen (vir 2).

Po pojasnilu slovenjegraskih kolegic, naj bi bil “rZzen
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kamen” izraz za kamen, ki so ga uporabljali za mletje
rzi (Rapuc 1998, 58). Kamen je bil torej na grobisce
prinesen s posebnim namenom.

PREDMETI, GROBOVI IN POKOJNI -
PODATKI V PROSTORU

Celotno izkopavanje Winklerja in Schmida je bilo
izvedeno na nacin, ki ni omogocal opaziti obrisov
grobnih jam. Opazili pa so mo¢ne in dobro ohranjene
kamnite obloge ter tiste dele grobov, ki so bili vklesani

v skalnato osnovo. Ker so vsi deli nakita iz tanke
Zice ali tanke ploCevine brez najdisénih podatkov, je
mogoce sklepati, da so v grobovih opazili samo vecje
in trdnejSe predmete, ostale pa so nasli Sele pri
premetavanju izkopane zemlje. Zato je verjetna misel,
da Stevilnih grobnih pridatkov niso opazili.

Meje grobisca

Ker se raziskana povrsina na severovzhodu Ze pribliza
izredno strmemu severovzhodnemu pobocju, tam ne
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SI. 12: Puscava. Globine pokopov. 1 - 0,1-0,29 m; 2 - 0,61-1,2 m; 3 - 1,3-2,2 m; 4 - drugotno nasutje nad grobovi; 5 - meja
globljih in plitvej§ih pokopov. Pokopi, globoki 0,3-0,6 m, niso posebej oznaceni, enako ne grobovi brez podatka o globini
pokopa.

Abb. 12: Puscava. Grabtiefen. 1 - 0,1-0,29 m; 2 - 0,61-1,2m; 3 - 1,3-2,2 m; 4 - sekunddre Aufschiittung iiber den Grébern;
5 - Grenze zwischen den tieferen und den flacheren Griabern. Die von 0,3-0,6 m tiefen Gréber sind nicht eigens gekennzeichnet,
desgleichen nicht die Griaber ohne Angabe der Grabtiefe.
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more biti dale¢ od pravega roba grobisca. Kako dale¢
se je grobisce Sirilo proti jugovzhodu, ne vemo. Najdba
iz leta 1995 kaze, da najmanj do sedanje poti. V
neraziskanem jugozahodnem pobo¢ju torej Se lahko
pricakujemo grobove. Proti severozahodu segajo
grobovi do izjemno strmih poboc¢ij obrambnega jarka.
Ker tam zemljiS$ce proti severozahodu moc¢no pade
(sl. 4: prerez A-B), je najverjetneje, da so pri kopanju
jarka izrabili naravni padec zemljis¢a. Zato ni posebno
verjetno, da bi pri tem unicili del grobi$¢a. Severni
vogal grobi$ca je bil torej raziskan. Na jugovzhodu
se greben Pu§€ave naravno zoZi. Malo verjetno je,
da bi pokopavali Se na oZini, ki jo je pozneje unicil
obrambni jarek, ki je lo¢il cerkveni gri¢. Zato so tudi
grobovi na jugovzhodu verjetno blizu meje grobisca.

Globina pokopa
(sl. 12)

Grobnih jam zaradi nacina izkopavanja niso opazili.
Tako so nam na voljo predvsem podatki o globini
pokopa. Iz terenskega dnevnika je razvidno, da so
merili globino glave od povrS§ine v ¢asu izkopavan;.
Vecina pokopov je bila v globini od 0,4 do 0,9 m,
povprecna globina 0,72 m. Vendar obstaja na severu
skupina izrazito globokih pokopov od 1,3 do 2,2
m. To je posledica mlajSega nasutja nad njimi, kot
kaZejo opisi plasti nad grobovi 9, 10, 61 in prerez
(sl. 4: prerez A-B). Ze Schmid je menil, da gre za
nasutje iz srednjega veka. Pojasniti ga je mogoce s
kopanjem prec¢nega jarka Cez greben, ki lo¢i Vahtarjevo
njivo od Pusc¢ave (sl. 4: prerez A-B). Samo od tam
je bilo mogoce pridobiti tolik§no koli¢ino zemljine.
Plasti nad gr. 61 kazejo, da so tedaj nasuli tudi okop
na severovzhodnem robu Puscave (s/. 3: Hw; sl. 4;
sl. 6: Hw; sl. 7). Izrazito plitvi grobovi so na jugu.
Ker tam zemljiSce sicer povsod razmeroma enakomerno
pada, skupinica plitvih grobov najverjetneje oznacuje
prostor, s katerega so vzeli gradivo za juzni del
severovzhodnega okopa. Ker gre za najmlajSe grobove,
je datacija okopa v poznejsi srednji vek ponovno
potrjena. Loceno lezita zelo plitva pokopa v grobovih
42 in 45. Njuno majhno globino na tem mestu lahko
pojasnimo s tem, da lezita na pobo¢ju med vzpetinico
severovzhodno in dolinico jugovzhodno. Sosednja
grobova 43 in 44 sta bila pac pri glavi vkopana globlje
v pobogje kot pri nogah in sta zato pokopa navidezno
globlja. Ker je v gr. 42 pokojnica pokopana z glavo
pri “nogah” groba, se je mera spremenila v plitev
pokop. V grobu 45 pa je truplo lezalo poSevno, kar
kaZe, da grobna jama ni bila ni¢ globlje vkopana v
pobogje kot pri nogah. Poboc¢je na tistem mestu potrjuje
tudi pripomba terenskega dnevnika h globini
sosednjega groba 29, da ima glavo 0,3 m globlje.
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Pobocje je na opisanem mestu zato starejSe od grobisca.
V 1uci zgornjih opaZanj postane povedna tudi skupina
srednje globokih grobov na sicer plitvem jugovzhodnem
delu grobiSc¢a. Lezijo strnjeno ob juZznem vznoZju
osrednje kope, ki deli grobis¢e. Njihovo vec¢jo globino
v Casu izkopavanja bi bilo mogoce pojasniti s tem,
da so bili neko¢ pozneje Se dodatno zasuti (glej opis
tlakovane vzpetine).

Smer pokopa
(sl 13)

Ker grobnih jam niso opazili, lahko preucujemo
samo smer pokopa pokojnih. Ker pa je bila smer odvisna
od grobne jame, v katero so jih polozili in od katere
ni mogla bistveno odstopati, se mora smer pokopa
v grobem ujemati s smerjo grobov. Za potrebe skupne
karte smo kot smer pokopa vedno upostevali smer
proti vzhodu, ¢eprav je bil pokojnik v grob lahko poloZen
tudi v obratni - zahodni smeri. Za slednje smo izdelali
posebno sliko (sl. 14), ki kaZe, da jih je na jugovzhodu
nekoliko manyj, kar se ujema z opaZanjem, da jih je
manj v zgodnjem srednjem veku kot v pozni antiki.
Pojasnila, kaj je bil vzrok obratnih pokopov na Puscavi,
trenutno Se ni mogoce dati, zanesljivo pa ne gre za
razliko med spoloma, ker so bili tako pokopani moski
kot tudi Zenske.

Winkler smeri najverjetneje ni meril, saj bi jo Schmid
Vv 8voj opis grobov gotovo vkljuéil, ker si je zelo priza-
deval za poenotenje zajemanja podatkov. Je pa moral
imeti Winkler neke terenske skice lege grobov, na podlagi
katerih je izdelal nacrt, ki ga je poslal Schlosserju.
Ker je bila podlaga, ki sta mu jo pripravila Schmid
in Schlosser slaba, je imel pri vrisovanju smeri teZzave,
kar je razvidno iz Stevilnih popravkov na tej podlagi.
Zato so smeri njegovih grobov, kot smo jih lahko
izmerili na nacrtih, za podrobnej$o analizo neuporabne.

Schmid je vestno meril smeri. O¢itno s kompasom.
Vendar je samo prvi dan izmeril dva grobova z
natanénostjo odéitka 1°. Slo je za smer 132° in obakrat
jije pripisal: natan¢no jugovzhod (ki seveda znasa
135°). Zato tudi vse njegove poznejSe oznake
“natan¢no” jugovzhod ali severovzhod lahko pomenijo
tudi zgolj priblizke. Da njegovih smeri tudi sicer ne smemo
razumeti drugace, kaZe okolis€ina, da so vse ostale smeri
izmerjene samo Se z natanénostjo od¢itka 10°.

Tako smo se odlo¢ili, da najprej loCeno obrav-
navamo grobove, katerih smer je bila izmerjena s
kompasom (s/. 15)

Da gre za najmanj tri prevladujoce smeri (A, B,
C) je ocitno. Smer C je zelo blizu smeri 128°, ki jo
doloc¢ata Pu§¢ava in Marijina cerkev na Homcu (s/.
16: 3). Da sta smeri s PusCave proti sv. Mariji na
Homcu in sv. Juriju na Legnu del kultne strukture iz
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SI. 13: Puscava. Smeri grobov. 1 - > 127°, 2 - 90°-127°, 3 < 90°.
Abb. 13: Puscava. Richtungen der Griaber. 1 - > 127°, 2 - 90°-127°, 3 - < 90°.

staroslovanskega obdobja, je bilo pred casom Ze
pokazano (Pleterski 1996, 167 s in Sl. 3-5). Da bi
bila smer 105° s Pus¢ave proti sv. Juriju (s/. 16: 1)
povod za skupino smeri B, je manj verjetno, ker bi
pri tem pri¢akovali, da bi prevladovale smeri 100°
in 110°, ne pa tako izrazito smer 120°. Zdi se, da je
povod skupini smeri B smer, ki lezi med 110° in 120°.
Zdaj postane vpadljiva cerkev sv. Martina v Smartnem
(sl. 16: 2), ki s Pus¢avo dolo¢a smer 117°. Ce drzijo
tiste razlage pisnih virov, ki vidijo v Sv. Martinu Zupnijo,
ki je obstajala Ze v drugi polovici 10. st., njen okoli§
pa je obsegal obSirno ozemlje od Kotelj na zahodu
in Drave na severu vse do Vitanja na jugovzhodu
(Skuk 1997, 9 ss), se zastavi vpraSanje, zakaj je prav
ta cerkev dobila osrednjo vlogo. Danes namre¢ vemo,
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da je vsaj okrog leta 900 stala Ze tudi sosednja cerkev
sv. Jurija na Legnu (Strménik-Guli¢ 1994).

Ce skupina smeri B na Pu§éavi res pomeni usmeritev
proti Martinovi cerkvi, potem bi bila potrjena domneva
o njenem obstoju v zgodnjem srednjem veku, ki jo
nakazujejo pisni viri. Se ve¢. Ker je proti njej usmerjen
tudi dobrSen del poznoanti¢nih grobov na Pusc¢avi
(sl. 13in sl. 29), se kaze kot zelo verjetna misel, da
je na njenem mestu, ali bliZini Ze v pozni antiki bilo
kultno mesto. Potem bi imeli podoben primer, kot se
kaze v Smartnu v Tuhinjski dolini, kjer so bili pri sedanji
vasi odkriti ostanki najverjetneje zgodnjekr§¢anske
cerkve (Bozi¢ 1995, 47 s). S tem pa bi dobili tudi smiseln
odgovor na zgornje vpraSanje: zgodnje-srednjevesko
cerkveno sredi$ce se je naslonilo na poznoanti¢no.
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SI. 14: Puscava. 1 - smer pokopa > 180°.
Abb. 14: Puscava. 1 - Grabrichtung > 180°.

Zanimivo dopolnilo daje koledarski vidik navedenih
smeri. Smer 128° s Pusc¢ave se ujema z vzhodom
bozi¢nega sonca. Tudi to smer so upostevali grobovi
v poznoanti¢ni dobi in zgodnjem srednjem veku. Smer
117° se ujema s sonénim vzhodom 2. februarja + 3
dniin 9. novembra * 3 dni. Oba sta enako zanimiva.
Prvi pomeni kr§¢anski praznik svecnico, ki je leta
494 nadomestil praznik rimskih luperkalij, hkrati je

po keltskem koledarju 1. februar zacetek pomladi;
drugi je po eni strani zelo blizu 1. novembru in keltskemu
zacCetku zime, ter s svojo tolerancno §irino zajema
tudi 11. november, dan sv. Martina, ki je Zivel v 4.
st., in ki mu je cerkev v Smartnem posvecena (prim.
Kuret 1989, 92 ss, 108 ss, 524 ss; Eisenhut 1969).
Ob tem smer 105° s PuS¢ave pomeni razmeroma
nepomembna datuma: 27. februar + 3 dni in 14.

1 31, 40| 45/ 60| 70| 80| 90| 100

110| 120 122] 130| 132 135 140| 150

] 1 4 1 3 1 1 1 6

6 35 1 3 2 13 5 1

1] A

B C

SI 15: Pu§Cava. Smeri grobov, izmerjene s kompasom. I - smer, II - Stevilo pokopov posamezne smeri, III - obmocje prevladujo¢ih smeri.
Abb. 15: Puscava. Mit dem Kompass gemessene Grabrichtungen. I - Richtung, II - Zahl der Graber der einzelnen Richtungen,

IIT - Bereich vorherrschender Richtungen.
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@Slovenj Gradec
Pus¢ava

SI. 16: Smeri s Puscave. 1 - proti cerkvi sv. Jurija na Legnu, 2 - proti cerkvi sv. Martina v Smartnem, 3 - proti Marijini cerkvi

na Homcu.

Abb. 16: Richtungen von Puicava. 1 - zur St. Georgskirche in Legen, 2 - zur St. Martinskirche in Smartno, 3 - zur Marienkirche

auf dem Homec.

oktober + 3 dni. Zato je razumljivo, da je pokopi
niso upostevali.

Skupina smeri A ima premalo pokopov, da bi jo
podrobneje opredelili. Morda pa dva njena vrhova
pri 40° in 60° pomenita dvoje: grobove, ki so bili
pokopani pravokotno na smer proti vzhodu boZi¢nega
sonca, ter grobove, ki so bili pokopani proti vzhodu
kresnega sonca. Nobenega od grobov te skupine smeri
ne moremo z gotovostjo postaviti v zgodnji srednji
vek, najmanj dva (gr. 86, 87) pa sta zanesljivo
poznoanti¢na. V celoti bi tako grobovi smeri A in C
lahko pomenili pokope, ki upostevajo dva najpo-
membnejSa datuma v ciklu son¢nega leta, skupina B
pa grobove, ki sta jim pomembnejSa bolj arbitrarno

postavljena zacCetek in konec zime.

Na koncu smo pregledali Se smeri Winklerjevih
grobov. Pri teh smo vnaprej upostevali popravek 3°,
ki je bil nujen, da smo naérta Winklerjevih in
Schmidovih grobov sploh lahko sestavili. Ker sta oba
izkopavalca kopala po celotnem grobiscu, bi moral
biti vzorec grobov pri obeh primerljiv. Povprecni
odklon Schmidovih grobov in tistih iz leta 1995 je
121,7°, Winklerjevih (popravljenih za omenjene 3°)
pa 134°. Razlika med obojimi je torej priblizno 12°.

Preglednica smeri Winklerjevih grobov (s/. 17) je
po pri¢akovanju manj izrazita od Schmidovih. V njej
ni severovzhodnih grobov. Slutiti pa je vendarle dve
skupini smeri, ki imata mejo nekako pri 139°. Ce

1182/98/110/111/119/120]122|123]124|132|133|134

135

136/137|138]139/140{141|142|143|144|145/146/160

1)1 1) 1] 1 1 2/ 1] 1] 2| 2] 2

4

3 4 2| 3 1] 4 4 3 3 1 1] 1

SI. 17: Puscava. Smeri grobov, izmerjene na nacrtih. I - odklon od severa, II - §tevilo pokopov posamezne smeri.
Abb. 17 Puscava. Auf den Pldnen gemessene Grabrichtungen. I - Azimut, II - Zahl der Gridber der einzelnen Richtung.
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SI. 18: Pus§cava. 1 - krsta ali deska v grobu, 2 - kamnita obloga grobne jame.
Abb. 18: Puscava. 1 - Sarg oder Brett in Grab, 2 - Steinfassung der Grabgrube.

zdaj vse Winklerjeve smeri zmanjSamo Se za 12°, da
odpravimo razliko med dvema na¢inoma merjenja,
potem dobimo izhodisSce, ki ga predstavljamo na sliki
(sl. 13). Smeri grobov 90°-127° ter vecje od 127° so
enakomerno razporejene po celotnem grobiscu, lahko
tvorijo manjse skupine, ki pa niso ¢asovno pogojene.
Grobovi smeri manjSe od 90° so predvsem na jugu
tlakovane vzpetine. Obe iztegnjeni in obe zapognjeni
roki imajo grobovi vseh prevladujoc¢ih skupin smeri.

Krste, kamnite obloge grobov
(sl. 18)

V dveh ¢asovno podrobneje neopredeljivih grobovih

258

(14, 74) so bile sledi lesenih desk, morda preproste
krste. V 17 grobovih so izkopavalci ugotovili sledi
obloge iz kamnitih plos¢ ali zlozenih kamnov. Ker
jo je Winkler naSel samo enkrat, se poraja sum, da
je bilo takih oblog morda vec, a jih ni opazil. V vseh
primerih, kjer imajo taki grobovi pridatke, gre za
poznoanti¢ne grobove (gr. 11, 73, 70). Nadalje je
pomenljivo, da ima v grobovih z oblogo samo en
pokojnik obe roki iztegnjeni. To je grob 69, v katerem
je bil novorojencek. Zato se poraja vpraSanje, ali so
bile kosti njegovih rok sploh ohranjene v celoti.
Vsekakor pa je imel obratno, zahodno smer, ki je
bolj pogosta v pozni antiki. Zato lahko s precejs$njo
verjetnostjo domnevamo, da so grobovi s kamnito
oblogo znacilni za poznoanti¢ne pokope na Puséavi.
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SI. 19: Puscava. 1 - oglje, 2 - odlomki loncenine.
Abb. 19: Puscava. 1 - Holzkohle, 2 - Keramikfragmente.

Zasutje grobov
(sl. 19; sl. 20)

Ker pri izkopavanjih niso razlo¢ili grobnih jam,
je tudi podatek, da je bil predmet najden v grobu,
odvisen predvsem od njegove bliZine okostju. Prav
tako niso opazili morebitnih poznejsih vkopov. Tako
lahko najdbe iz t. i. zasutja pripadajo starejSim plastem
zunaj grobne jame, pravemu zasutju groba in mlajSim
plastem na mestu groba. Pri Stirih grobovih so bili
najdeni kosi oglja (s/. 19: 1). Kar trije od njih so skupaj
v dolinici sredi grobisca. Ker je to mesto, na katerem
je Schmid pozneje nasel stavbo I (s/. 3: 1), ji zelo
verjetno pripada tudi oglje pri grobovih. Podobno
je z odlomki lon¢enine (s/. 19: 2), ki je pogosta na
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istem mestu, vendar jo je najti tu in tam tudi drugod
po grobiscu. VeCinoma gre najverjetneje za predmete
iz starejSih ali mlajSih plasti. Za noben grob ni mogoce
z gotovostjo trditi, da bi odlomki lon¢enine prisli
vanj namenoma med pogrebom.

V “zasutju” grobov so pogosto opazili tudi dele
predvsem ¢loveskih okostij. Ta podatek se dobro ujema
s podatkom o manjkajocih delih okostij pokojnih
oz. s podatkom o delno ali v celoti premaknjenih
okostjih (sZ. 20). Vidni sta dve vecji skupini takih grobov:
sredi grobis¢a in na njegovem jugovzhodu, ki se
ujemata s obmogji velike gostote grobov. To je posledica
veCkratnega pokopavanja na istem mestu. Zakaj je
isti pojav viden tudi pri nekaterih osamljeno lezecih
grobovih, pa obstaja ve¢ moznosti: da je bilo tam
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SI. 20: Puscava. 1 - pokojni pri katerih manjkajo deli okostij, oziroma so njihove kosti delno ali v celoti premaknjene, 2 -

kosti v zasutju.

Abb. 20: Puscava. 1 - Verstorbene, bei denen Skelettteile fehlen oder deren Knochen zum Teil oder vollstindig verlagert sind,

2 - Knochen in der Grabfiillung.

veC grobov, a jih izkopavalci niso opazili, da so
izkopavalci grobove sami nehote poSkodovali, da so
jih poskodovale dejavnosti, ki so potekale na zemljis¢u
potem, ko ga niso ve¢ uporabljali za pokopalisce.

Drzarok
(sl 21;sl. 22)

Schmid je bil posebno pozoren na drzo rok in se
je trudil dobiti te podatke tudi od Winklerja. V
podrobnostih imajo pokojni roke poloZene na zelo
raznolike nacine, vendar lahko dolo¢imo dve skupini,
ki obsegata vse. V eni so grobovi, ki imajo zapognjeno
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eno ali obe roki (s/. 27), v drugi tisti, ki imajo iztegnjeni
obe roki (s/. 22). Ker veckrat ni znana lega ene ali
celo obeh rok, se moramo pri presoji lastnosti opreti
predvsem na tiste primere, kjer sta obe roki iztegnjeni
ali zapognjeni.

Na severozahodni polovici grobi§c¢a je razmerje
obojih uravnotezeno, na jugovzhodni pa moc¢no
prevladujejo pokojni z obema iztegnjenima rokama.
Tisti z obema zapognjenima rokama so tam pokopani
predvsem ob juznem vznoZju kope s tlakovano povrsino.
Gledano s ¢