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Mavec 1935 - 3. Stevitha

Angela Vode, 2ena v sedanii dewshi
(K mednarodnemu zenshemu dnevu)

PriobCujemo naslednji odlomek iz knjige A. Vodetove
pod gornjim naslovom. »Zena v sedanii druzbi« je iz§la v
zaloZbi »Zena in dom« in ta poglavia, ki jih tu priobCujemo,
bodo gotovo marsikoga in marsikatero napotila, da bo naro-
¢il in precital knjigo in za svoje delovanje izvajal potrebne
konsekvence. Pisateliici in zalozbi se zahvaljujemo, da sta
nam dovolili objavo teli poglaviji iz najaktualnejSe Knjige, ki
ie v zadnjem cCasu izSla pri nas.

Vpliv brezposelnosti na Zenin polozaj

Odkar je brezposelnost zavzela vecji obseg, ni ponehal bojni klic proti
zenam v poklicu: Zzenske naj se vrnejo v druzino, ker odjedajo moskim zaslu-
zek! Po mnenju vseh kratkovidnih Ijudi je vzrok danasnji brezposelnosti v prvi
vrsti zenske delo. To mnenje dosledno in vztrajno podpirajo tisti, v katerih
interesu je, da Sirokim mnozicam ostanejo prikriti resnicni vzroki krize in
brezposelnosti. Posledice te demagoske gonje so se pokazale dovolj uspesne:
nameste da bi se vsi delovni ljudje in zene zdruzili v borbi proti resni¢nim
vzrokom, so se obrnili moSki proti zenskam. Tudi nad tem se nih¢e ne spod-
tika, da bi dohodki nekaterih ljudi zadostovali za prezivljanje desetih druzin.

Boj je naperjen zlasti proti porofenim Zzenmam -— poklicnim delavkam.
Clanki v Casopisju, ankete za resevanje brezposelnosti, zborovanja strokovnih
organizacij — vse se zaletava v porocene zene. Tej gonji se pridruzujejo na-
vadno tud: neporocene zene, ne da bi pomislile, da jih jutri zadene lahko ista
usoda. Vob&e smo v tej borbi lahko videli, kako porazno malo je zlasti med
pripadniki srednjega sloja takih, ki bi se poglobili v spoznanje pravih vzrokov
brezposelnost: ter bi zavzel pravilno nacelno stalisce pri reSevanju tega pe-
recega vpraSanja. Zato se obravnava vprasanje zaposlitve porocenih zen le zelo
poredkoma z nacelnega vidika, temvec¢ vedno le z osebnega. Za pravico poro-
Zene 7ene do dela se zavzemajo skoro samo taki, ki bi bili z redukcijami osebno
prizadeti. Vecina pa spusti ob vsaki priliki svoj gnjev proti porocenim Zenam
v poklicu.

Svojo gonjo utemeljujejo s parolo: »Pro¢ z dvojnimi zasluzkarji! Dokler
je toliko mogkih, ki nimajo zasluzka, se ne sme trpeti, da bi v eni druzini slu-
Sila dval« Tu vidimo zopet isto pomanjkanje naceinosti in pravega spoznanja
vzrokov ter argumentacijo zavisti in kruhoborstva. Kdor se bori proti poklic-
nemu delu porocenih Zen, ne pomisli, da si danes vecina mladih ljudi more
ustvariti drezino le s pomogjo obojestranskega zasluzka. Koliko ryladlh_ moz,
ki so godmi za zakon, pa ima danes tako placo, da bi lahko prezivljali zeno
in otroke? Véasih je imela mestanska Zena doto, danes mora imeti sluzbo. Ce
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bi miorala zena ob poroki zapustiti sluzbo, bi se raje odpovedala zakonu. A
kaj sledi iz tega sprico dejstva, da vsakemu ni dano, da bi vse Zivljenje zdrzno
zivei?

Tisti, ki hocejo biti pravitnejsi, se zavzemajo za to, da se odpuste iz
siuzb samo dobro situirane porocene Zene. Toda kje je meriio za tor Koiiko-
krat vara videz prav v tem pogledu, pricajo primeri, ki so danes na dnev-
nera redu. Oba zakonca imata razmeroma dobro piao, a nihée ne vidi, da
mora zena podpirati starSe ali brezposelne svojce, ali brate in sestre, ki se Se
Sclajo. Zena vendar ne more zahtevati, da bo njen moz prezivljal njo, poleg
tega skrbel pa Se za njene svojce. Vsak, ki pozna zakon, ve, da to ze zaradi
zakonskega ravnovesja ni priporocljivo.

Zene, ki se naCelno bore za enakopravnost, morajo vztrajati predvsen
na zahtevi: pravico do dela imej vsak clovek, zenska prav pod istimi pogoji
kakor moski! Kakor se moskemu nikdar ne odreka pravica do dela zato, ker
je porocen, tako naj se zenski ne krati ta pravica, ce je stopila v zakon. Zene
naj vztrajajo na tem, da se razmere tako urede, da bodo laiko siedile poklicu
in zakonu, odnosno materinstvu. Za odpravo brezposelnosti je treba najti
drugin potov. Ali ne bi bilo bolj smotreno, da bi se olajsalo preobremenjeio
uradniStvo in skrajsal za delavce delovni Cas, vsled Cesar bi se lahko zaposlili
drugi brezposelni? Danes delajo delavci po 10 ur na dan, nekateri hodijo poleg
tega Se na noCne nadnice (Sihte), toda nihce se ne zmeni za to, da bi se zapo-
slilo ve¢ delavcev pri skrajSanem delavniku. Nasprotno: delavcem in name-
scencem raje utrgajo od beraskih mezd poleg drugih odtegijajev Se prispevke
v bednostn' fond, prosjacijo za razlicne podpore, posiljajo zeno iz sluzb —
ter tako resujejo krizo. Upraviceno se pritozuje neki rudarski deiavec: »iiujse
od telesnega dela in trpljenja je moralno trpljenje, ki ga zadajajo rudarjem in
rudarski dorascajoci mladini te priskutne jeremijade po Casopisii. To posiaja
za rudarje zaljivo, za rudarsko miadino ponizujoce in za domovino sramotno.
Na zunaj bo mogoce vsak rudar Se pristal na take miloScinske nabiralne akcije.
A treba bi mu bilo videti v duso. Kako pekoca zavest je to za moza, ki je zmo-
zen dela 1 bi si lahko sam sluzil kruh; toliko bolj, ker je delal ze dolga leta
za Clovesko druzbo, za druzbo rudniskih delnidarjev, za upravne svetnike in
vse mogoce vodilne in nevodilne uradnike. Z vseni svojim postenim delom si
je prisluzil beracenje, nabiralne akcije in milos€ine. Pri stradajocem rudarskeim
delavstvi izkazuje druzba Se vedno visoke Ciste dobicke (letos 3,000.000) in
place visjih uradnikov dosegajo ve¢ desettisocev dinarjev mesecno. Mislim, da
to ni v soglasju!« (Po »Slovencu« od 15. maja 1934.).

Brezposelnost je zajela zlasti industrijsko delavstvo. Zato je naravnost
nesmiselnc verjeti na njeno odpravo z redukcijami porocenih Zen. Brez dvoma
je po razlicnih sluzbah tudi nekaj takih Zen, ki ne siuzijo niti iz gmotne, niti
1z dusSevne potrebe; ki so jim principi deveta briga ter naduto spremljajo boj
za obstanek svojih tovariSic. Radi danasnjih razmer bi bilo prav, da bi se te
zene umaknile potrebnejS§im. Toda od takih Zen zahtevati socialni cut, je brez
smisla. Zahtevati njihovo redukcijo, je pa brezuspesen napor, ker so to vedno
zene uglednih moz, ki imajo »zveze in protekcijo«. Teh Zen ne bodo redukecije
nikdar zadele. Po protekciji so dobile moza, po protekciji ugodno mesto v
drzavni siuzbi, po protekciji bodo obdrzale Se nadalje svoje mesto. Zrtve
bodo tiste, ki so ze itak slabo situirane.

Kako resnicni so ti zakljucki, najbolje pri¢a izprememba uredbe o dra-
ginjskih dokladah drzavnih usluzbencev od 13. aprila 1934. Ta uredba je pri-
zadela zlasti vsluzbence nizjih skupin in njihove svojce.
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2. Odpuscanje zen iz sluzb

Tudi vec drugih pojavov prica o teznji, okrniti obstojece Zenske pravice
— in sicer pri nas prav tako kakor skoraj v vseh drugih drzavah. Pri nas je
pricela z cdpuscanjem zensk Narodna banka, kateri je sledila Privilegirana
agrarna banka. Tudi prometno ministrstvo hoce omejiti Stevilo Zenskega
osobja. Da vodijo iste teznje prosvetno politiko, prica dejstvo, da so bili za
leto 1933./34. ukinjeni vsi prvi letniki zenskih uciteljskih Sol. Prav tako ni bila
sprejelt\a v Solskem letu 1933.734. na visjo pedagosko $olo niti ena zenska
prosilka.

Razumljivo je, da so drustva, kjer so v¢lanjene poklicne Zene, proti takin
ukrepom protestirala ter na javnih zborih manifestirala za najprimitivnejso
drzavljansko pravico — pravico do dela. Zlasti Zenski pokret, ki zdruzuje
zene vseh pedrodij, se je dosledno zavzemal za pravice Zen v smislu nacela o
enakopravnosti.

Tu je treba vsekakor pripomniti, da se je prav v teh casih pokazalo, da
so zene veliko premalo solidarne med seboj. Vecini zen Se ni prisia do zavesti
njihova skupna usoda, tudi tistim ne, ki bi jih morale druziti enake Zivijenjske
okoliscine, v katerih zive. Danasnji Cas zahteva borbenosti ali pa bo morala
zena podie(i vsled svoje pasivnosti.

3. Kriza druzine

Nekateri — to so zlasti fasisti vseh barv — hocejo dati gonji proti po-
klicnim Zenam ideoloSko podlago. Njihova pesem je znana: »Danasnji diu-
Zabni red se maje, ker je zrahljana druzina, steber druzbe. A druzina je zrai-
ljana, ker jo je zapustila zena — mati. Zato naj se povrnejo porocene zene k
domacemu ognjiscu, pa bo zopet vse dobro, kajti povrnili se bodo zlati stari
CasL«

To mnenje je povsem zmotno, ker ne uposteva najvaznejSega dejstva, so-
dobnega gospodarskega razvoja. Danasnja kriza vendar dovolj jasno dokazuje,
da noben druzabni pojav ne stoji osamljen, temve¢ da je vse dogajanje v med-
sebojni zavisniosti. Vsled tega je tudi nemogoce, da bi druzina ostala nedotak-
njena v svojih temeljih in mejah, pred tisocletji utrjenih, docim se vse drugo
izpreminja. Z gospodarstvom gre tudi celotni kulturni razvoj v novo smer.

V resnici danasnja druzina ze davno ni veC to, kar je bila Se v polpretekli
dobi. Njen razkroj je v najtesnejSi zavisnosti od gospodarske krize.

4, Kmecka druzina

Celo na dezeli, kamor prodirajo izpremembe gospodarskega zivljenja
vobée bolj pocasi, nista dom in druzina ve¢ ono, kar sta bila nekdaj. Tudi
kmecko druzino je zajela velikanska izprememba, ki se je izvrSila v gospodar-
stvu in sporedno z njim v vseh podrocjih druzabnega zivljenja.

Kmecka druzina je Ze od nekdaj v prav tipicni obliki predstavljala de-
loviio obcestvo, Cigar ¢lani so bili vsled skupnega dela tesno navezani drug
na drugega. Resnica je, da je nasa kmecka druzina Se danes prava delovna
zajednica, saj to zahteva nacin dela, odnosno obdelovanje zemlje, ki je sre-
dis¢e dela kmecke druzine. Delo je Se danes, kakor je bile nekdaj, porazdeljeno
med druzinske ¢lane, kolikor jih je pri hisi: vsak ima opravilo, ki je v skladu
z njegovimi telesnimi silami. Le ¢e je delo nujno, morajo pomagati vsi, kakor
n. pr. po leti pri spravljanju sena, ob Zetvi itd.

e 71



Kljub temu da je na nasih kmetijah nacin dela ostal isti, se je vendar
tudi pri nas odnos med posameznimi druzinskimi Clani izpremenil. 1o poie-
nja, da se tudr kmecka druzina izpreminja v svoji notranji strukturi. Morda
je eden najbolj vidnih znakov te izpremembe odnos med posli in gospodarjei,
oziroma gospodinjo. PrejSnje patriarhalno razmerje med njimi se izpreminja
v pravno ter zadobiva znacaj odnosa med delojemalcem in delodajalcem. Res
je, de se zunanje lice kmeckega druzinskega obcestva ni bistveno predrugacilo,
da Se sede skupaj pri mizi in skupaj obedujejo, toda notranja vez je rahla,
kakor pa¢ med hlapcem in gospodarjem. Posel se bori za pravice delojemalca,
dobro zavedajo¢ se, da je to njegova edina opora. Danes se tudi pri nas raz-
pravlja o bolniskem in nezgodnem zavarovanju kmeckih poslov. V nekaterih
drzavah imajo posli Ze mocne organizacije z znacajem kinecko-proletarskega
gibanja.

V prejsnjih Casih je ostal posel na kmetiji marsikdaj vse svoje zivljenje.
Ko se je postaral, je bila njegova usoda res usoda »hlapca Jerneja«, ki je vse
zivljenje garal, a so mu odkazali »kot«, ko je posestvo prevzel »mladi«. Toda
danes tudi v »kotu« ni ve¢ prostora za hlapca, ki ne more ve¢ delati. To pa
ni le uscda hlapca in dekle, temve¢ tudi domacih hcera, zlasti Ce jih je vec.
Ko pride »mlada« k hisi, je najbolje, da gredo one od hise. Ce se ne poroce,
je njihovo zivljenje dostikrat nevzdrzno, tudi ¢e imajo izgovorjeno mesto, »ka-
mor bodo glavo polozile«. Saj se veckrat ne godi bolje niti starSem, ki pre-
puste posestvo »mladim«. Cedalje bolj pogosti so primeri, ko se morajo stari
prevzitkarji celo pravdati za prevzitnino.

Kaj je vzrok tem pojavom? Pokvarjenost, propadanje morale? Deloma
tudi, toda ti pojavi so samo posledica skupnega vzroka. Vzrok pa je isti, ki ga
moramo iskati tudi v begu kmetskih fantov in deklet z dezele v mesto. Danes
je Zze vsem jasen, saj kazejo nanj dan za dnem vsi, ki imajo le malo odprte
o€i. »Nas narod je smrtno nevarno bolan, ta bolezen pa je naglo narascajoca
proletarizacija nasega kmeta. Z njim stoji in pade nas narod in kadar bo nas
kmet Cisto propadel, potem tudi nasega naroda ne bo vec... Kako zelo je
7e osiromasen na$ kmet, ni treba tu Se razlagati. Zacetki usodnega moralnega
razkroja, nujno zvezanega z ogrozenjem kmetove gospodarske stalnosti, se
kazejo v naraSCanju zloCinov, kojih statisticna krivulja sega danes v nasem
narodu tako visoko, kakor nikoli preje. Saj bo kronika nasega casopisja kmaiu
izpolnjena pc samih zlocinih, ki so oznaceni po izredni surovosti, razbesne-
losti najnizjih nagonov in po brezumnosti, da jim vcasi sploh ni mogoce
najti kaksen kolickaj cloveski motiv.« (»Slovenec« 29. 4. 1934.).

Tak je torej polozaj naSega kmeta. Kako je mogoce, da bi bila v takih raz-
merah kmecka druzina zdrava?

5. Delavska druzina

Se veliko tezje pa govorimo danes o zdravju delavske druzine, kajti tu
manjkajo vsi bistveni pogoji za njen obstoj.

Pred lanskim se je vrsil v Nemciji mednarodni kongres za socialno delo.
Posvecen je bil vprasanju danasnje druzine, o kateri je ugotovila znana nem-
ska feministka Gertrud Baumer to-le: »Jedro druzine je ogrozeno prav s tem,
ker izginja odgovornost za otroke, za katere pa dejansko ne morejo biti
star$i ve¢ odgovorni, ker so jim spodnesena tla bistvenih pogojev za Zivljenjski
obstanek.« Te besede veljajo za proletarsko druzino Ze od njenega postanka,
ker ni imele prav za prav Se nikdar bistvenih pogojev za Zivljenjski obstanek.
Se ko je bil splosen gospodarski polozaj mnogo boljsi, kot je danes, je bilo

72



nesteto druzin, kateriii potrebe so dale¢ presegale ocetov zasluzek. S Steviiom
otrok je raslo tudi pomanjkanje. Otroci teh druzin so vedno — in ne samo
sedaj v krizt — dorascali v bedi in pomanjkanju. Znano je, da je bila umriji-
vost med proletarskimi otroki zmeraj najvecja. Raziskovalci razmer delavskih
drnzin trdijo, da umrjeta od vsakih pet proletarskih otrok najmanj dva, preden
docakata drugo leto. Pomanjkanje nege, hrane, preobremenjenost matere, ne-
zdravo stanovanje — vse to so vzroki, vsled katerih prezgodaj usahne mlado
zivljenje. Po statistiki iz nekega velikega mesta je umrlo od tiso¢ otrok, roje-
nih v stanovanju z eno sobo, 828 otrok, v dvosobnem 321 otrok, v trisobneni
pa 133 otrok. Umrljivost otrok je torej v stanovanjih z eno sobo Sestkrat
vecja kot v stanovanjih s tremi sobami! Po statistiki iz Beograda umre v siro-
masnem delu mesta vsak drugi, v srediS¢u pa vsak peti ¢lovek na jetiki. Vzrok
umrljivosti gotovo ni samo majhno stanovanje, ki odgovarja vedno splosnemu
materijaluemu polozaju druzine: ¢im veje pomanjkanje, tem slabse stanovanje.
Razumljivo je, da v takih razmerah ne morejo uspevati niti oni otroci, ki so
po naravi cdpornejSi. Kal bolezni se Ze zgodaj zasidra v mlado telo. Res je,
da je danes vse polno naprav za ljudsko higijeno, da piSejo po listih o otroski
preqirani, o vitaminih, da uvajajo po Solah brezplafen zdravniski pregled.
Toda kaj pomaga, ¢e zdravnik ugotovi, da je otrok Skrofulozen, jeticen, ko pa
ne more istoCasno ukreniti, da ne bo ve¢ stanoval v baraki, kamor deZuje. Vsi
ukrepi proti ljudskim boleznim malo pomagajo, Ce se ne odpravi najhujse zlo
— pomanjkljiva prehrana. Kaj hasnejo lepe besede o druzini, o njeni vaznosti
za clovesko druzbo, Ce jo pa sistem, na katerem sloni ta druzba, sam izpod-
kopava.

Vsled Lrezposelnosti je beda otrok zlasti v mnogoclanskih druzinah stra-
hotno narasla. Zveza delavskih Zen je lansko leto objavila statistiko o razme-
rah po revirjih. Ugotovitve so porazne: 56 druzin Steje skupaj 439 oseb. Te
so imele tecenskih dohodkov 10.850 dinarjev, torej je priSlo na osebo 24.71
dinarja, ali dnevno po 3 dinarje 53 par! Odsteti pa Se niso prispevki za so-
cialne dajatve. Stanovanjske razmere teh druzin so nad vse obupne. Vecina
prebiva samo v enem prostoru, ki sluzi za kuhinjo in spalnico. Za en tak
stanovaniski prostor placuje 8¢lanska druzina s 700 dinarjev mesecnih prejem-
kov po 200 dinarjev stanarine na mesec. Zalosten zgled zapuScenosti iz te
statistike nudijo otroci bolehnega vdovca, 8 po Stevilu, ki beracijo po hisah,
namesto da bi hodili v Solo, medtem ko se oce peha za zasluzkom.

To je samo povr$na slika bede nade delavske druZine. Letos pa so se raz-
mere Se poslabsale.

Zlo, ki ustvarja bedo teh druzin, korenini v istem vzroku kakor vsa rev-
§¢ina: v dejstvu, da je vse bogastvo v rokah manjsine, do¢im vecina nima niti
najpotrebnejSega.

Vzporedni vzrok, ki je v bistvu tudi posledica revicine, pa je nevednost
in otcpelosl. Gotovo bi bilo pravicno in dosledno, da druzba, ki zahteva od
mater, da rode otroke, nosi tudi odgovornost za njihovo Zzivljenje. Ker pa
danes ni tako, ker so danes starSi sami odgovorni za svoje otroke, bi se mo-
rali zavedati te svoje odgovornosti in se v tem smislu primerno pouciti. Zlasti
bi morala mati, ki je Ze v njeni naravi toliko instinkta za obrambo otroka,
kateremu doprinasa dostikrat nad¢loveske Zrtve, dobro prevdariti vse posle-
dice, ¢e je otrok spocet in rojen v bedi. Otrok, ki pogresa primerno prehrano
in nego, ne hira samo telesno, marvet zastane tudi duSevno. Ker mu prezapo-
slena mati ne more dati vzgoje, je prepuscen samemu sebi in ulici, ki zqugl
zamori v njem vsako klico ¢uta za nravnost. Prav ni¢ ni torej cudno, ¢e dajejo
ti otroci material za jeCe, blaznice, hiralnice in Ce se deklice ze zgodaj proda-
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jajo za denar. Ti otroci so glasen protest proti krivicam druzbe, ki v imenu
neke farizejeke in Sovinisticne morale zahteva od mater, da rode otroke, ne
da bi ta druzba prevzela tudi odgovornost za njihovo uspevanje.

NajprvotnejSi dar, ki ga je prejel ¢lovek od narave, je skupnost matere
i otroka. Toda danes je ta dar samo predpravica zen nekaterih druzabnih
plasti, docim je velik dei mater primoranih, da zanemarja svoje otroke. Bistvo
materinstva ni v tem, da zZena lahko rodi otroka, temve¢ v moznosti, da lahko
savestno postane mati, ker ve, da mu bo mogla nuditi vse potrebno za nje-
govo telesno in duSevno rast. Ali ima danes to prijetno zavest samo ena de-
lavska mati? Ali moremo govoriti o druzinski sre¢i, o vrednosti druzinskega
zivlienja, ¢e pogledamo danasnjo delavsko druzino?

NajhujSe je tam, kjer je druzinski oCe brez dela. Ziveti morajo od pri-
loznostnega zasluzka, vecinoma od Zeninega. A ta je navadno picel. Neki nas
list je za materinski dan prinesel razgovor z delavko, ki nudi prezalosten pogled
v tako druzino: »Tistih 110 dinarjev, ki jih prinesem vsak teden domov, je
krvavo zasluzenih, saj delam po 10 ur na dan. Moj moz je ze dve leti brez
dela, res se mi smili n kar vidim, kako ga je pred menoj sram, da jaz preziv-
ljamn druzino. A nas je petero doma ...« Toda koliko je tudi takih druzin, kjer
zena nima toliko poguma in kjer oba obupujeta. Taka druzina postane pekei
za starSe in otroke.

Kdor se je poglobil v duso brezposelnega cloveka po enem letu prisil-
nega brezdelja, se mora zgroziti ob spoznanju, kako so materialne nezgode
razkrojile njegov znacaj. Pomanjkanje ni razoralo samo njegovega zunanjega,
marve¢ tudi njegov dusevni obraz. Ko so cloveku v gospodarskem pogledu
spodnesena tla pod nogami, se izpremeni vse njegovo gledanje na Zzivljenje:
cuti se zapostavljenega, prikrajsanega za svoje najosnovnejse pravice. Zavest,
da zanj ni mesta pod solncem, da mcrajo njegove sile pocivati — na drugi
strani pa grobo pomanjkanje najpotrebnejSe hrane zanj in za otroke, mora do
dna predrugaciti ¢lovekov odnos do zivljenja.

Zlasti v mozu vzbuja brezposelnost obcutek manjvrednosti. Cloveka, ki
je vajen zapovedovati, — Ce ne drugod pa vsaj doma — mora dolgotrajno
brezdelje naravnost streti. Poprej je delal ne samo zaradi veselja do dela, vsied
teznje po udejstvovanju, temvec ga je k temu silil bolj ¢ut dolznosti in zavesti,
da mora Ziveti on in njegovi otroci, ki so po njegovi volji na svetu. Enaka
odgcvornost ga je vezala tudi do Zene. Cim ve jim je lahko nudil, tem ponos-
nejsi je bil. Zdaj ni nikomur potreben, pogostoma je svoji druzini in okolici
celo v breme in nadlego. Ta obcutek je gotovo straSen za vsakega Cloveka,
za druzinskega oceta pa mora biti naravnost porazen. V takem primeru je
zmoznost vsaj znosnega sozitja v veliki meri odvisna od Zene, od njene rahlo-
Cutnosti in uvidevnosti, kajti v takih razmerah Cloveka vsako ponizanje kaj
hitro zlomi. Danes je najbolj strasno to, da propada ¢lovek! A kako naj vpliva
na druzino ¢lovek, ki propada? Clovek, ki nosi v sebi samo jedkost in obup?
Kaj naj pomenijo taki starSi za svoje otroke, kaksno privlaénost ima za nje
dom, kjer iz vsakega kota gledata beda in mrkost? Naj bo mati Se tako skrbna,
naj jim priskrbi hrane s prosjacenjem — za otroke ni ve¢ tista, kot je bila
poprej, ceprav njena Ijubezen do njih ni prav ni¢ manjsa. Vsled neprestane
borbe z gladom polagoma otopeva. Docim se je prej trudila za njihovo vzgojo,
je sedaj edina njena skrb, kako jih bo nasitila.

Kdor gleda danes z odprtimi ofmi, mora priznati, da druzino najbolj
razkraja brezposelnost, torej materialno pomanjkanje, vsled Cesar ne morejo
pomagati niti enciklike, niti faSisticne papirnate odredbe za povzdig druzine.
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6. Malomescanska druzina

Dasi 1 delavska druzina nikdar stala na onih patriarhalno trdnih tleh
kakor mesScanska in malomescanska, se vendar nikdar ni nike razburjal zaradi
njenega majavega polozZaja. Ko pa se je zadnje desetletje zacela rahljati tudi
malomeS¢anska druZina, je zaskrbelo vse, ki jim je pri srcu sedanji druzabni
red, katerega osnovna celica je druzina, seveda mescanska.

Danes tudi v druzinah srednjih slojev ni ve¢ bistvenih pogojev za njihov
razvoj in vzdrZevanje. Znani nemski pisatelj Erich Kistner pravi v svojem
zanimiveri romanu »Fabian«: »Kdo izmed tistih, ki so danes 30 let stari, se
lahko porodi? Eden je brezposeln, drugi bo izgubil sluzbo jutri. Tretji je
sploh Se ni imel. Drzava danes ni tako urejena, da bi v njej mogle dorascati
nove generacije. Komur gre slabo, je najbolje, da ostane sam, namesto da bi
bili njegovega bednega zivljenja delezni Se Zena in otroci.« Resni¢no! Kako
naj si nakoplje moski s tako placo, da mora sam skoraj stradati, na glavo Se
skrb za druzino? Zato je razumljivo, da Stevilo porok nazaduje zlasti v veéjih
mestih, kjer najbolj pritiskajo posledice gospodarske krize: brezposelnost,
znizevanje dohodkov in negotovost eksistence.

Kakor Ze omenjeno, si danes moz in Zena v srednjih slojih ustvarjata
druzmo na podlagi obojestranskega zasluzka. Prav sedaj pa, ko so zaceli
kazati najvecjo skrb za obstoj druzine, so zaceli rusiti njene temelje, na katerih
je zgrajena. Odpravljati so zaceli »dvojne zasluzkarje« in sicer po nekod tako,
da Zeni vzamejo del dohodkov. ponekod (v Nemciji in Italiji) jih pa mecejo
iz sluzb. V Avstriji velja poroka kot prostovoljna odpoved iz sluzbe. Na otroke
se skoro nikier ne ozirajo, ali pa vsaj ne tako, kakor bi bilo potrebno za njihovo
uspevanje. S tem so zadali nameScenski in uradnigki druzini smrtni udarec
prav danes, ko jo hoCejo restavrirati.

Sedaj uvajajo v nekaterih drzavah nadomestila za Zenino sluzbo. Moski
dnbivajo malenkostne druzinske doklade, v Nemciji so pa uvedli ob poroki
posoijilo, za kar se tudi pri nas nekateri silno ogrevajo. Tako dobita v Nemc¢iji
mlada zakonca 1000 nems$kih mark posoiila, ki ga odplaujeta v obrokih. Toda
kdo ima pogum, da bi se pri danasnji pla¢i in negotovem polozaju v sluzbi Se
zadolzeval? I epa zakonska srefa ¢aka zeno ob zadolzenem domacem ognjis¢u!

Se eno sredstvo so nasli za reSitev druZine in tudi to izhaja iz Nemcije.
Pri oddaji sluzb naj bi imel prednost druzinski oce, ki ima najmanj 3 otroke.
Toda kdor pozna namen danadnjega gospodarjenja, ve, kako smesno je misliti
samo en trenutek, da bi zasebni podjetnik vzel ¢loveka v sluzbo zato, ker ima
najmanj tri otroke in da mu bo za te otroke placeval Se doklade. Smoter da-
nasnjega gospodarjenja je vendar profit; zato bo najel delodajalec le tako
delovno mo¢, od katere bo imel najve¢ dobicka, pa naj bo moski ali Zenska,
poroten ali samski. Morda bo kdo ugovarijal, ¢e§, da drzava z zakonitimi
ukrepi lahko prisili delodajalca, koga naj sprejme v sluzbo in pod kaksnimi
pogoji. To bi bilo lahko res; da bi se pa tudi izvajalo, bi moralo temeljiti vse
cospodarstvo na drugadni podlagi kakor v Hitlerjevi Nemdiji, kjer je »Fiihrer«
sam popolnoma odvisen od velekapitala. Ta pa si ne bo dal nikdar diktirati,
kak$ne usluzbence naj sprejema. Dandanes ne prenese nobeno gospodarsko
podijetie zapostavlianja cenej&ih delovnih mo¢i ter sposobnosti in kvalifikacije
v prilog socialnim ozirom. To spoznanje se poraja tudi povsod tam, kjer so
poskusili izvesti radikalno redukcijo na $kodo Zen in tistih delovnih modi, ki
so imele ve¢ smisla za stvarno delo kot za strankarsko demagostvo. Ta uvi-
devnost se ie pojavila tudi v prilog Zenskim delovnim mocem, kajti nei zpod-
bitno je, da ima tudi Zenska svoje specialne sposobnosti in lastnosti, ki so za
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dolocena dela posebno prikladna. Danasnja delitev dela je tako mnogovrstna,
da je nemogoce izlociti Zeno kot delovno moc¢. Teznja, spraviti Zivljenje, zlasti
druzine v stari tir s tem, da se Zenske silijo v zakon pod pretvezo Zivljenjske
preskrbe, se bo prav gotovo izjalovila, kajti vsakdanji primeri kazejo, da ta
melodija iz preteklosti ni prikladna za danasnje Case. Danes se bodo matere
zaman trudile, da bi nasle zenine svojim h¢eram brez dot in brez sluzb, pa naj
se tl.(ljdi posluzujejo vseh sramotnih trikov, ki so bili pri iskanju Zenina v
navadi.

7. Kriza druzine in Zzenska emancipacija

Zenina gospodarska neodvisnost je povzrocila, da se zena tudi v duhov-
nem pogledu Cedalje emancipira, skratka, da postaja samostojen ¢lovek. Ta
razvoj pa je bistveno izpremenil Zenino staliSfe napram mozu in povzrodil v
sozitju zakcncev notranji prevrat, ki se javlja v izpremebi medsebojnih od-
nosov. Danes tvorita zakonsko zajednico dva povsem samostojna Cloveka.
Ta samostcjnost temelji na gospodarski podiagi, ki vpliva tudi na vse druge
Cinitelje v skupnem Zzivljenju. Do¢im je bil moz prej neomejen gospodar dru-
zine, stopa danes njegova absolutno nadrejena vloga v ozadje in se mora
umikati zeninemu soodlocanju glede otrok in vseh drugih druzinskih vprasan;.
Kdo more to smatrati kot krizo druzine? Ce ima Zena pravico sluziti prav
tako kakor moz, poleg tega pa Se nositi breme gospodinjstva in materinstva,
ali ni paravno, da deli tudi druge pravice z mozem? Izrek, da Zena podpira
tri ogle pri hisi, je sicer Ze obrabljen, toda prav danes trikrat resnicen. Koliko
je pri nas druzin, kjer ima moz vecje zahteve kot vsi druzinski ¢lani skupaj?
Koliko je celo takih, ki vecji del svojega zasluzka zapijejo in Zena z najvecjo
pozrtvovalnostjo oskrbuje najpotrebneje. Res lep poglavar druzine s pravico
absolutnega odlocevanja! Ali se moremo cuditi, ¢e prebujena Zena odklanja
miselnost, ki vzgaja na eni strani suzenjstvo, na drugi strani pa brezobzirno
gospodovalnost?

Moz se Cesto ne more vziveti v nov polozaj v zakonu vsled tega, ker je
tradicionalno pojmovanje o njegovi nadoblasti tako zakoreninjeno. To pov-
zroca vsakovrstne konilikte, ki niso samo materialnega znacaja, kakor so bili
vefinoma poprej, temve¢ imajo svoj izvor v notranjem preoblikovanju ¢love-
Skega sozitja. Masikateri moz hoce $e nadalje ohraniti svojo dosedanjo vlogo
neomejenega gospodarja, ker sta mu prijala Zenina brezpravnost in podreje-
nost. A danes Zena ne more biti ve¢ pasivo bitje, ki vse molce prenasa, temvec
si mora pomagati tudi sama in iS¢e izhod in ugodno reSitev iz Zivljenjskih
konfliktov.

Ti konflikti cesto povzrocajo med zakoncema ono neugodno stanje, ki
ga mmenujejo nekateri »krizo zakona«. Morda so bila prejSnje case nespora-
zumljenja bolj redka, to pa samo vsled tega, ker se je morala zena vedno in
v vsemn podrediti. Ne more se pa trditi, da je bil zakon vsled tega boljsi in
moralnejsi, razen — e moralo istovetimo z zunanjim videzom. Premnogokrat
ja tak dostojen zunanji videz zakrival pravi zakonski pekel. Toda Zena si ni
mogla pomagati, ker je bila od moza odvisna. Pa tudi polozaj locenke ni bil
zavidanja vreden. »Dostojna« druzba, ki je v okviru zakona mirno priznavala
zakonolomstvo, je loceno zeno izobdila iz svoje srede. Danes se je naziranje
o loditvi zakona mocno izpremenilo prav pod vplivom Zenine samostojnosti.
Res da locitve ni mogoce v sploSnem priporocati, zlasti ¢e bi vsled tega trpeli
otroci. Toda ce je razdor med zakoncema nepremostljiv, je loCitev prav zaradi
otrok dostikrat mnogo boljsa reSitev, kot pa da vztrajata zakonca v nedostoj-
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nih razmerah. Koliko je ofrok, katerim neprestani prepiri starSev zagrene vso
mladost in jim sirovi izbruhi ostanejo vse zivljenje v nelepem spominu. V
takih primeribh je bolje za otroke in za zakonca, da se locita, ziasti ce vsied
agresivniosti enega ali obeli partnerjev ne moreta najti skupne podiage za
nadaljno znosno sozitje. Nesoglasja v zakonu se ne obcutijo tako znatno, da
bi povzrocila resnejSe konilikte, dokler med zakoncema prevladuje eroticni
moment. Toda vsaki ljubezenski zvezi pride prej ali slej cas, ko se eroticno
Cuvstvovanje bolj ali manj ohladi. Kakor hitro se pa zakonska vez ob¢uti kot
veriga ali celo kot breme, nastopi kriza. O tej krizi pravi nemska pisateljica
Rosa Mevreder tako: »Z zmanjsanjem eroti¢ne harmonije se pojavi priprav-
lienost za nove odnose, zlasti ¢e nastopijo nesporazumljenja. Ce se tedaj za-
ljubljenost ne umakne viSji obliki zakonske ljubezni, se zakon tezko protivi
viharju nasprotujocih si sil. Ce je pa dana moznost z obeh strani, se zakonska
zveza lahko izoblikuje v harmonijo viSjih duSevnih zmoznosti. Vsak trajen
zakon se lahko smatra kot bolj ali manj srecno prestana kriza.«

Ne smemo si pa zakrivati dejstva, da je v prvi vrsti moz tisti, ki se mora
v tem smuslu vzgojiti. Tako pojmovanje zakona zahteva mnogo sréne kulture,
ki jo je treba negovati. A do danes je bila Se vedno Zena oni del zakonske
skupnosti, ki se je pozrtvovalno in z odrekanjem trudila, da bi se v zakonu
ohranila harmonija in slozno zivljenje. O harmoniji pa ne moremo govoriti
tam, kjer ni obojestranskega soglasja, obojestranske volje, prispevati enak
delez k skupni sre¢i. Nujno potrebno je medsebojno spoStovanje in priznanje
medsebojne vrednosti. Angleski sociolog Bertrand Russel pravi: »Srecno
zakonsko zivljenje ni nekaj nedosegljivega za dva kulturna cloveka, cetudi
spada k temu cela vrsta pogojev. Na obeh straneh mora previadovati zavest
enakopravnosti, telesne in dusevne harmonije in soglaSanje v naziranju o Ziv-
lienjskih vrednotah. Ce so vsi ti pogoji dani, smatram zakon kot najboljsi in
najvaznej$i odnos, ki je mozen med dvema clovekoma. Da pa tega doslej po-
gosto ni bilo, je krivo dejstvo, da sta oba zakonca smatrala za svojo doiznost
in pravico, da prezita drug na drugega. Ce so pa vse moznosti za skupno Ziv-
lienje izkljucene, tedaj se morata moz in Zena zavedati, da morata biti v svojem
osebnem zivlienju svobodna in sicer ne glede na staliste Cloveskih postav.«
Ustroj danasnje druzbe ni naklonjen Zeninemu stremljenju za ustvaritev har-
moni¢nega sozitja spolov na podlagi enakopravnosti. Na povisje prihajajo
struje, ki neprikrito in jasno oznanjajo, da je treba Zeni zopet odkazati njeno
podrejeno vlogo v zakonu in druzini ter jo zapreti med Stiri stene.

Toda Zena ne smie kloniti, ne sme podvomiti o svoji poti, saj je na njeni
strani prizadevanje najbolj§ih duhov in — ves razvoj.

8. Kriza in zenska mladina

Nemski pisatelj Remarque popisuje v znani knjigi »Na zapadu ni¢ novegac
mladino, ki se je vrnila iz vojne: »Mi nismo ve¢ mladina: nikdar ve¢ ne bomo
juriSali na Zivljenje, na svet. Prva granata, ki je eksplodirala, nas je zadela v
srce.« Kakor vojna tedanji mladini, tako uniCuje danes gospodarska kriza
7ivlienje dana$nji mladini. Preden je stopila ta mladina na pozorise zivljenja,
je ze dozivela svoj bankrot. Ni ji dano, da bi dozivijala mladost v zdravem
stremljenju po uveljavijenju, po novih nalogah v delu. IzkljuCena je iz zivega
snovanja cloveske druzbe, ne da bi Ze kdaj izmerila v njej svoje sile. Brez-
poselna je postala, ne da bi Ze pokazala, kaj zna in zmore. o .

Tiso¢e mladih ljudi, ki so pravkar dovrsili Sole, stoji pred zaprtimi vrati.
Vzkratena jim je naravna pravica do dela. A nihce ne ve, kako bi pomagal. V
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tem moranio spoznati strasno onemoglost druzbe, ki stoji na starih temeljih.
I'roblem brezposelne mladine reSujejo tako, da ostane jedro nenaceto. Kako
so vse te resitve jalove, obCutijo najbolj vsi oni mladi ljudje, ki so napravili
svoje Solske izpite ali dovrsili uno dobo: namesto sluzbe so dobili v najbolj-
Sem primeru zasilno namestitev, namesto place milos¢ino iz bednostnega fonda.
O pravem poklicnem delu danasnja mladina skoraj ne more sanjati. NeSteto
niladih ljudi bi rado sprejelo vsako delo, a cedalje redkejsi so tisti, ¢ijih prva
sluzba odgovarja njihovi poklicni izobrazbi.

Veliko na slabsem kot moska, je danes zenska mladina. Ni izgleda na
sluzbo, ni izgleda na mozitev. Ze ko dovrsi osnovno $olo, mora obcutiti, da
so jej pravice odmerjene po drugem nacelu kot njenim moskim vrstnikom.
V vsa visja uciliS¢a sprejemajo fante v neomejenem Stevilu, do¢im je bilo v
preteklem Solskem letu tudi pri nas Stevilo deklet na nekaterih Solah omejeno.
Prvi letnik uciteljske Sole je bil za Zenske zaprt. Namen tega koraka je biia
omejitev brezposelnosti med uciteljskim narascajem. Pravijo, da naj se posveie
zenske tistim poklicem, ki so Zenski naravi najblizji. Ni dvoma, da tej zahtevi
najbolj odgovarja uciteljski poklic. A zaprli so dekletom najprej pot v uditelj-
sko sluzbo. Ali bo odredba dosegla svoj namen glede omejitve brezposelnosti?
Kam naj gredo dekleta, ki so hotela na uciteljisce?

Saj tudi drugod nimajo proste poti: na dvorazredni trgovski Soli je bila
sprejeta le dobra tretjina, v trgovsko akademijo pa niti tretjina vseh priglasenk.
Pri vstopu v strokovno Solo se je treba ozirati na poglavitno: moznost za-
poslitve, ki jo nudi ena ali druga Sola dekletom po dovrSenih Studijah. De-
jansko sianje na delovnem trgu pa prica, da brezposelnost med trgovskin:
naraS€ajem ni ni¢ manjSa kot med absolventi uditeljskih Sol. Zato bi bilo bolj
pametno zenski mladini pustiti vsaj moznost izobrazevanja, saj je tudi za de-
kleta manj nevarno, e postanejo brezposelna z dvajsetimi leti kakor s pet-
najstimi.

V Nemciji omejujejo zenskam ze tudi dostop na vseuciliste. Od vseh
priglaSencev sprejmejo samo 10 odstotkov zensk. A Se pri teh ni merodajna
kvalifikacija, temve¢ politicna »zanesljivost«. Tako omejevanje mladine v njenih
najosnovnejSih pravicah ne pomenja samo materialnega oskodovanja, temvec
tudi nasilno dusevno in moralno izmaliCenje. Omejevanje moznosti Solanja
ima za zensko mladino nedogledne posledice. Izgubil se bo marsikak talent,
ki se je zacel pravkar usmerjati in iskati ugodnih tal za razvoj. Namesto da bi
vzpodbudili teznjo mlade duSe po razmahu, jo pritisnejo k tlom in zaduSe.
Prav pri dekletih bi bilo treba pospeSevati vsako stremljenje po samobitiem
oblikovanju njihove duSevnosti, bodisi s Studijem ali z umetniskim udejstvo-
vanjem. Kajti zenska mladina potrebuje veliko ve¢ vzpodbude kot moska, ki
je bila Ze vedno bolj neodvisna in vsled tega bolj samonikla. Toda komaj je
zenska nastopila pot samostojnosti, ze so ji pristrigli peroti. Prve udarce do-
Zivlja prav sedanja generacija zenske mladine. V brezdelju mora cakati, da se
tudi njej odpre pot do nadaljne izobrazbe. Vprasanje pa je, ¢e bo imela 3e
dovolj moci in volje potem, ko jo bo Ze okuzilo brezdelje.

Tudi v drugem odlocilnem koraku na poti v Zivljenje mora Zenska ob-
Cutiti svojo brezpravnost. Pri oddaji sluzb imajo skoraj povsod prednost moski.
Dan za dnem so razpisane razne sluzbe, a med pogoji je tudi povsod zahteva:
prosilec mora biti moskega spola. To zapostavljanje Zensk v sluzbah se kaze
povsod. Res je, da vcasi podjetnik rajSi sprejme v sluzbo Zensko kot moskega,
to pa samo tedaj, ce mu opravlja enako delo za brezprimerno niZjo placo, ali
pa, kadar je sluzba zvezana Se s sramotnejSimi pogoji, kot je placa pod eksi-
stenénim minimom.

78



Najbolj Zalostno sliko nudi danes delavsko dekle. Ze kot otrok okusi vse
grenkosti Zivljenja. Tople prisrcnosti, ki je hrana in svetloba mali otroski dusi,
ji mati skeraj ne more dati: vse njeno cuvstvo se izlije samo v eno misel — skrb
za vsakdanji kruh. Ko deklica toliko odrase, da bi se ji Sele prav prilegle igrace,
jo ze Cakajo dolznosti. Pestovati mora mlajSega bratca, paziti na sestrico v
zibelki in tako ji poteka zivljenje do Sole. A tudi tu je za delavskega otroka
navadno slabse kot za druge. Ze to, da se po svoji zunanjosti, po slabsi oblekt
razlikuje od drugih, vzbuja zlasti v deklici obcutek manjvrednosti. Razumljivo
je tudi, da Cesto v Soli ne more uspevati. Dom delavske druzine je dostikrat
komiaj zasilno bivalis¢e, kjer manjka vsaka sled najpotrebnejSe udobnosti. In
Ce je dekle poleg tega Se nedohranjeno, se ji pac¢ ne more vzbuditi veselje do
ucenja.

Danes so v mnogih delavskih druzinah vsi njeni ¢lani brezposelni. Dekleta
gredo z doma in si Stejejo v sreco, ¢e dobe delo v tovarni. Vetina si poisce
mesto sluzkinje, ki je navadno najsiabse vrste, ker ji manjka potrebne gospo-
dinjske izobrazbe. '

Delavsko dekle je vajeno Zzivljenja v mnogo bolj svobodnem ozracju kot
kmetko, zato se v podrejenem mestu tudi tezje prilagodi. Posledica tega je,
da pogosteje menja sluzbo, da je veckrat brez dela. Tako se zatne njena trnjeva
pot od posredovalnice do posredovalnice, od druzine do druzZine — za sluzbo,
a v skrajnosti tudi za koScek kruha.

Kadar pa so vsa pota zaman, a glad le pregiasno opominja in mraz pre-
hudo pritiska, kadar proda poslednjo cunjo in je obredla ze vse posredovalnice
za delo, tedaj se znajde na ulici, v zakotni kavarni, v beznici — povsod, kjer
se kupuje Zenska ljubezen za sramoten novcic.

Druzica delavskega dekleta na tej poti je kmecko dekle, ki je tudi priSio
v mesto za kruhom. Zakaj ni ostala doma, saj je na kmetih dovolj dela? Res,
na kmetih zlasti poleti primanjkuje pridnih Zenskih rok. Ce je pri domadijt
premalo polja, gre lahko v »tabrh«. Toda za kak$no plato? Navadno samo
za hrano in za nekaj mernikov psenice in krompirja. Pozimi pa, ko ni dela na
polju, so ¢lani Stevilne druzine drug drugemu na poti. Kaj hocejo vsi doma,
ko pa ni ne dela ne jela. Dekle mora v mesto, morda bo lahko Se domu kaj
prispevala.

Usoda teh deklet je veckrat prav bridka: v malomesCanski druzini, ki
sama komaj zivotari, pestuje otroke, pere, riba in se obraca, kakor pac¢ ve in
zna. Vetina gospodinj nima nobenega razumevanja za pravo ravnanje s takim
dekletom. Zato ni ¢udno, da veruje prvemu, ki ji govori lepe besede o ljubezni.
Saj so to edini svetli Zarki v njenem Zivljenju. Prva ljubezen tega dekleta je pa
veckrat tudi prvi korak v prostitucijo.

9. Duhovna kriza danasnje mladine

Nemogote je, da bi katastrofe, ki jih prezivija ¢lovestvo, ne zapustile na
mladini globokih sledkov tudi v duhovnem pogledu. Tu se ostro locita poti
starejSe in mlajSe generacije.

Brez dvoma so §la pota dveh generacij vedno vsaksebi. Toda prepad ni
bil nikdar tako velik, kakor je danes. To je razumljivo: ¢lovestvo stoji na pre-
lomu dveh razdobij, ko ne odmira samo ena generacija, temveC legajo Z njo
v grob vrednote, ki so tisocletja pomenjale druzabne temelje mnogim rodovom.
Zato vidi mladina v starejsi generaciji tudi predstavnika tradicije, ki se bori za
obstoj starih vrednot. To je borba med dvema svetoma, ki se obc¢uti danes v
vsem druzabnem dogajanju in se zivo odraza v odnosu med posamezniki in
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ljudskimi skupinami. Ce je bila mladina vseh casov borbena, je danes njena
revolucionarnost posebno razumijiva. Dejstvo, da toliko slavljena kultura in
civilizacija ne nudita clovestvu drugega kot propast, mora vzbuditi v miadini
teznjo po novih potih, ki naj privedejo do blagostanja vse clovestvo.

Vsak ¢lovek nosi v sebi nagon samoohrane, ki se javlja s strahotno silo
v trenutku, ko ¢lovek propada. Ta nagon je v mladem cloveku, kipecem v
zdravju in sili, nedvomno najmocne;jsi. Zato je razumljivo, da se upira mladina
proti vsemu in vsem, ki so povzroCili danasnje stanje. Prav s tega vidika je tudi
nesmiselno zahtevati in priakovati od mladine, da bo priznavala avtoriteto
v dosedanjem smislu. Kdo more imeti spoStovanje do generacije, ki je mirno
gledala propadanje ali pa ga Se pospeSevala s svojim delom? Ni¢ cudnega, Ce
odklanja mladina varustvo one zivljenjske modrosti, ki je dozivela danes po-
poln brodolom. Na naslov take modrosti je nedavno napisal mlad clovek teie
besede: »Svobodna mladina mora zategadelj protestirati proti navijanju osta-
rele godbe in prepreciti zlorabljenje govorjenja o mladinskih vprasanjih na
nacin, ki sluzi samo preganjanju dolgega Casa... Ce boste hoteli reSevati
mladino, jo bo treba pod drugimi naslovi in z drugih kot pa s filozoiskih sta-
lis¢. Pridite blizje mladini, pridite v sredo njenih dozivetij, da si po obicaju
zdravih ljudi povemo bistvo iz obraza v obraz! Ce bomo govorili odkrito,
bomo vsi lahko priznali, da je v knjigah, v geslih, pa tudivnasSinotra-
njosti vse vreduin vse prav, da pa naSa urejena notra-
njost ne more priti v sklad z neurejenim golim zivlje-
njem, ki sicer ni v nobeni knjigi opisano, a ga nazalost sreCujemo vsak dan
in nz vsak korak.«

*

Miiijonske mnozice deklasiranega srednjega sloja derejo z zavidanja vred-
nim elanom za »voditelji«, katere z mefistovskim zmigavanjem vodi in finan-
cira izza dobro zastrtih kulis sam veliki sovraznik — proti kateremu je malo-
mesScanski naskok v prvi vrsti naperjen — visoki financni svet.

Resnicno, svet Se ni videl pretresljivejSe igre z zivljenjskimi interesi mili-
jonskili mnozic. Podoba pa je, da bo moralo ¢lovestvo do dna izpiti tudi ta
kelih trpljenja, preden se bo njegova pot zopet obrnila kvisku
— za solncem in sreco.

Tudi pri nas se ponuja prestraSenemu malemu cloveku »voditeijev« na
izbiro. Tudi na$ polozaj ni roznat, toda fasizem ga ne bo resil.

Res je: izgledi so Se temni, a tudi v takem ¢asu mora zavedna Zena videti,
kje je njeno mesto. »Kaj za to, ¢e prihaja pomlad v viharju in povednji! Iz te
¢rne naplavine bo vzklila bujna rast! Trdna mora biti nasa vera, da napoi
zarja tistega dne, ko nasa kultura ne bo ve¢ krizantema siromakova, temve¢
bogastvo bogatega.« (Ivan Cankar.)

Premnogim je delavska organizacija kot deZnik : spom-
nijo se na njo le, kadar jo potrebujejo. ,,Svobo-
das“ pa mora pomagati delavski organizaciji
vselej, ker s tem pomaga vsem in sebi.
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Jvan Klicar, V znamenju imperializma

Bezen pogled na mednarodno politiko kaze vznemirjujodi polet imperia-
lizma. Javlja se z vso silovitostjo zlasti v drzavah, katerih gospodarski in so-
cialni polozaj se je vsled krize silno poslabsal. Velika katastroia svetovne vojne
je zakljuCila prvo obdobje modernega imperializma. Nekako diskreditiran je
stopil v ozadje, dokler ga ni svetovna gospodarska kriza poklicala v novo
zivijenje in sedaj se ga posluzujejo zlasti Japonska, Italija in Nemcija. Fran-
cija in Anglija sta nasiceni s kolonijami in njihovo stremljenje je, izkoristiti in
ohraniti pridobljeno.

Okupacija Mandzurije je prvi znak ozivljenega imperializma. Japonska
je spretne izbrala pravi trenutek. Amerike in Anglije se ni bilo treba bati, kajti
gospodarska kriza je bila [. 1932. na vrhuncu, Rusijo pa je pretresel mrzli¢ni
napor ob zgradnji druge petletke. Brez vecjega napora so Japonci osvojili
Mandzurijo in jo povecali s severnimi pokrajinami notranje Mongolije z Dze-
liolom in deli Cakarja. Nove mejne korekture po strateskih vidikih niso iz-
kljucene, Ceprav je verjetno, da se bodo v glavnem zadovoljili z dosezenim.
Z mrzlicno hitrostjo organizirajo Japonci vojasko in upravno novo cesarstvo.
Izdali so samo v ta namen I. 1934. okoli 180 milijonov jenov. Banditizem, ki
je v veliki meri politicne narave, Se vedno dela Japoncem preglavice. Kitajska
narcdna vlada v Nankingu pod vodstvom Cangajseka, nevrednega ucenca in
pelitiCnega dedica velikega Sunjatsena, bi bila v prvi vrsti poklicana, da or-
ganizira odpor proti prodiranju japonskega imperializma. Vendar ni tega nik-
dar poskusila, kajti vse sile potrebuje za pobijanje komunizma med obuboze-
nimi, gladnimi kmeckimi mmnozicami. Komaj je zaduSen primitivoi agrarni
komunizem v eni pokrajini, ze vzplamti v drugi s podvojeno mocjo. Cangaj-
Sek je obupal, da bi mogel napraviti temu konec, in tako se je zacel pogajati z
japonsko vlado. Bil je to korak, ki je neprijetno dirnil evropske sile zlasti pa
Anglijo. Kaj je namen teh pogajanj? CangajSek hoce predati Kitajsko politic-
nemu in gospodarskemu varustvu Japonske proti zagotovilu financne, vojaske
in organizatoriCne pomoci proti notranjim nasprotnikom. Verjetno je, da se
bo dosegel sporazum navzlic obcutljivosti kitajskega nacionalizma. Da podpre
nankinsko vlado, je Japonska nedavno intervenirala s topi¢arkami ob gornjem
Jangcehiengu, kajti zaduSitev komunizma lezi tudi v japonskem interesu. Pred
Evropo je vstalo naenkrat tolikokrat zlorabljeno straSilo rumene nevarnosti.
Stiri sto milijonov Kitajcev, organiziranih pod vodstvom Japonske — angleski
imperij se mora sesuti v temeljih. KakSen vpliv mora imeti ta pogled v bodo¢-
nosti na anglesko politiko, si ni tezko predstavljati! Vsi znaki kazejo, da je
angleske pasivnosti na dalnjem vzhodu konec. Neposredno ogrozena od japon-
skega imperializma je Rusija, kakor so pokazali v jarki lu¢i nedavni incidenti
na mandzursko-mongolski meji.

Na jugu Sibirije lezi neodvisna republika zunanja Mongolija, ki se je
odcepila od Kitajske ze pred svetovno vojno in je sedaj popolnoma pod sov-
jetskim vplivom. DezZela je zelo razsezna, vendar zelo redko naseljena, kaijti
na jugu in vzhodu se Sirijo velike pustinje. MandZurske Cete pod vodstvom
japonskih oficirjev so pred nekaj dnevi nenadoma udrle na mongolsko ozemlje
ob jezert Buir-nor in refici Kalki. Da si olajSajo napredovanje, so zgradile
celo avtomobilsko cesto. Svetovno javnost se komaj zaveda, da pomenijo ne-
znatne praske na tem ozemlju neposredno nevarnost za svetovni mir. Sovjetska
Rusija ne more dopustiti japonske zasedbe zunanje Mongolije, e se noce od-
redi v najkrajSem casu Sibirije. Sicer so mandzurske Cete ustavile nadaljnjo
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prodiranje po nalogu svoje vlade, ki je pristala na pogajanja z Mongolijo za
ureditev obmejnih sporov, vendar je polozaj skrajno napet in nevaren. Bolj-
seviki sicer ne trpe na siabih Zivcih, vendar je verjetno, da jim presedajo ja-
ponske groznje in izzivanja. Sem spada tudi japonski predlog o demilitarizaciji
sibirsko-mandzurske meje. Ruski daljni vzhod, ki je vezan z Evropo samo po
eni dvotirni Zeleznici, bi priSel s tem na polozaj Mandzurije pred japonsko
okupacijo. Hazarderska politika Japonske je seveda izraz velike gospodarske
in socialne napetosti.

Osupne na prvi pogled silni razmah japonske industrije in pri tem se ne
opazi, kako se izpodjedajo korenine japonske narodne mo¢i. Industrija cvete
vsled izredne koncentracije kapitala, velikopotezne nacionalizacije obratov,
direktnin in indirektnih drzavnih subvencij, padcu jena na ve¢ kot tretjino
prvotne vrednosti in predvsem vsled neverjetno nizkih mezd delavstva, ki zna-
sajo poevpretno 5 do 8 Din za 10 do 14 urno delo. Mezdnih bojev navzlic
temu ni veliko, ker so cene Zivljenjskih potrebscin zelo nizke, saj se odrasla
oseba prehrani dovolj izdatno za 2 do 3 Din. Kakor je Zivljenjski standart
delavstva in srednjega sloja skrajno nizek, je vendar Se znosen za japonske
prilike. Obupen pa je polozaj japonskega kmeta, ki poveini niti ni lastnik
zemlje, temveC samo najemnik. Ni samo zadolzen, temve¢ dobesedno strada,
kar priznavajo tudi uradni krogi. Vojaski nabori so pokazali, da material za
bodoco imperialisticno vojno strahotno nazaduje v fizicnem pogledu in znano
je, da prodajajo druzinski ocetje v nekaterih podezelkih okrajih za nizko ceno
héerke v javne hiSe, da se resijo lakote. Da potolazi to v nebo vpijeco bedo,
je nasla vlada celih 20 milijonov za podporo gladujo¢im! Pri tem pa pozrejo
izdatki za vojsko 51 odst. drzavnih izdatkov, kar je menda nedosezen svetovni
rekord. Deficit v drzavnem prorac¢unu je vsako leto vecji in se krije z notranjimi
posojili. Seveda je treba upostevati, da prebivalstvo narasca letno za 1 milijon
in da je Ze vsled preobljudenosti japonskih otokov edina resitev v industriali-
zaciji. Japonska industrija pa potrebuje surovin in novih trzi¢ in odtod tako-
zvani dumping in vrtoglavi imperializem. BurZuazija si deli na Japonskem
vlado s fevdalnimi krogi, ki so zlasti mo¢ni v vojski. Ti kazejo prav posebno
zivahnost v zunanjepoliticnem udejstvovanju, ki gre mnogokrat predale¢ celo
za okus japonskih velekapitalistov. Vendar morajo molcati, kajti ko so se ne-
davno oglasili z rahlo kritiko na racun pretiranih vojnih kreditov, jim je vojni
minister odgvoril z broSuro, ki vsebuje tako ostro kritiko kapitalizma, da bi
jo lahko mestoma mirno pripisali kakemu ozloglasenemu marksistu!

Po vzgledu Japonske se je tudi Italija podala na pot imperialisticnih pusto-
lovs€in. Povojna politika Italije je v glavnem velik izsiljevalni manever proti
Franciji, ki ne da Italiji prostih rok na Balkanu in v Podunavju. Italjanski
fasizem je tako dolgo ljubimkal z revizionisticnim gibanjem, dokler se ni na
severu pojavila pangermanska nevarnost, katere Italija sama ne more zajeziti.
Odioditi se je morala za sporazum, ki se je tudi v glavnem zakljucil na sestanku
Lavala s Mussolinijem v Rimu januarja t. 1. Francija ni popustila v nobenem
vprasanju bitnejse vaznosti, Italija je namesto Tunisa, ki ga je nekdaj zahtevala,
dobila samo pas peska ob libijski meji. Skoro neopazen je ostal skromen clan
rimskega dogovora, ki pa je za nadaljnji razvoj dogodkov zelo pomemben.
Francija se v njem zaveze, da proda Italiji 20 odst. delnic zasebne Zeleznice,
ki vodi skozi francosko Somalijo in veze pristanis¢e Dzibuti z glavnim mestom
Abesinije Adis Abebo. Edina Zeleznica Abesinije, vazna za uvoz orozja, je
prisla s tem pod italijansko kontrolo.

Laval si je bil najbrze takoj na jasnem, kaj Italija namerava. Gotovo je,
da ne bo delal zaprek, kajti Francija ima interes, da si Italija poiS¢e sama
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iraperiabisticnega udejstvovanja, ki za njo ni nevaren. Po stari kolonialni
praksi je kmalu za tem sledil umetno napihnjeni obmejni incident pri Ualulalu.
Sicer sijajna italijanska rezija se takrat ni obnesla, kajti Ualulal je na italijan-
skih Touring kartah na abesinskem ozemlju. Razumljivo je, da so zato takoj
izginile iz prometa. Ker Abesinci ne morejo prav vzbuditi kesa za grehe, ki
jih niso zakrivili, tudi ne morejo sprejeti tezke pokore, ki jo hocejo naloziti
ra njihova ramena Italijani in tako stojimo pred skoraj$njim zacetkom kolo-
nialne vojne. Abesinci ne bodo mogli sprejeti italijanskih zahtev, ¢e se nocejo
sami odreci neodvisnosti.

Vojna z Abesinijo ne bo ravno lahka, Ceprav je Abesinija barbarska
drzava s politinimi in socialnimi prilikami, ki spominjajo na evropski srednji
vek. Po povrsni je stirikrat vecja kakor Jugoslavija, ima pa samo 12 milijonov
prebivalcev. Je gorata dezela z viSinami preko 4000 m, veCina naselbin lezi
v visini 2000 m. Ker je proti italijanski Somaliji Se vrhu tega zasSc¢itena po precej
Siroki, tropski in skoro brezvodni nizavi, se bodo boji prenesli najbrze na mejo
italijanske Eritreje. Verjetno je, da se bo krvavi ples zacel aprila, ko se konca
dezevna doba. Osvojitev Abesinije bo na vsak nacin stala precej denarja in
krvi in lahko se celo zgodi, da si bo italijanski faSizem skrhal pri tem zobe,
kar bi imelo nedogledne posledice za notranji razvoj Italije.

Tretja velesila, ki vedno bolj ocitno kaze zeljo po imperialisticnem udej-
stvovanju, je Nemcija. Nemska burzuazija ni pomagala Hitlerju na oblast
samo zato, da uni¢i marksizem, temve¢ tudi zato, da zgradi Nemcijo ve¢jo in
silnejSo, kakor je bila kdaj poprej. Predvojni nemski imperializem se je zacel
udejstvovati zelo pozno, ko je bil svet ze v glavnem razdeljen. Zato se je za-
ganjal v razne smeri in vzbujal veliko strahu in odpora pri svojih imperiali-
sticnih tekmecih, saj se je oslanjal na mogocno vojasko in gospodarsko pod-
lago. Uspehi so bili skromni in Se te je uniila svetovna vojna. Sodobni nem-
ski imperializem hoce biti smotrenejsi in se zato omejuje na vzhod in jugo-
vzhod. Hitler pravi v svoji knjigi »Mein Kampi«, da si lahko nemski narod
poisce novih selis¢ samo na slovanskem vzhodu. Njegov prijatelj baltijski grof
Rosenberg, ideolog nemskega narodnega socializma, hoce nemski narod pre-
pojiti z duhom nemskega viteSkega redu, ki je v srednjem veku Siril z ognjem
in meéem nemsko kulturo med Litavci in Slovani. Mika nemski imperializem
zlasti plodna in bogata Ukrajina. Zato je razumljivo, zakaj Nemcija noce pri-
stopiti vzhodnemu paktu, kakor sta si ga zamislila Barthou in Litvinov. Uspeh
za Nemcijo je prijateljska pogodba s Poljsko, ki je naenkrat zacela voditi
Cudno in na prvi pogled nerazumljivo politiko. Sem spada zlasti prizadevanje,
da onemogodi vzhodni pakt, ki bi tudi njej jamcil varnost in nedotakljivost,
ohladitev razmerja s Francijo, naduti in omalovazujo¢i nastop v Drustvu na-
rodov in groznje Cehoslovaski, zvesti zaveznici Francije. Zato je sum upra-
vicen. da se je Poljska vrgla v naro¢je Nemcije in se z njo dogovorila v skup-
nem nastopu proti nekaterim sosedom. Japonski vojagki in diplomatski obiski
dajo slutiti, da obstojajo teznje za ustvaritev velikega bloka drzav, ki je na-
perjen v prvi vrsti proti Rusiji. O danasnji poljski zunanji politiki odloca iz-
kljnéno ozek krog okoli Pilsudskega in ne sme se pozabiti, da je Pilsudski
skoval ozke stike z Japonsko Ze v dobi, ko se je Se kot revolucionar boril proti
carski Rusiji, in da je med vojno naceloval poljski legiji, ki se je borila na
strani Nemcije. Nazorom poljske vlade odgovarjajo precej tocno misli, ki jih
razvija profesor narodne ekonomije in c¢lan Pilsudskega kroga, Vladislav
Studnicki, v knjigi, ki je nedavno izSla in vzbudila na Poliskem in druged
splosno pozornost.
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Studnicki predlaga uresnienje nove srednje Evrope pod skupnim vod-
stvom Nemcije in Poljske. Avstrija se naj priklju¢i Nemé¢iji, Cehoslovaska pa
razdeii med Nemcijo, Poljsko in Madzarsko. Poljska se naj povea z Litvo
in Ukrajino. Studnicki seveda ne pove, kako dolgo bi Neméija v tako organi-
zirani srednji Evropi trpela poljsko sovlado! Njegova knjiga je klasicen doku-
ment poljske megalomanije in politicne nezrelosti, ki pa postane razumljivejsa,
Ce si predocimo fevdalno in reakcionarno misljenje vilenskega plemstva, ka-
teremu pripada Pilsudski in skoro ves polkovniski krozek v njegovi okolici.
Tu Se vedno niso pozabili lepih Casov, ko je poljska zlahta vladala podloznemu
ukrajinskemu narodu tja do obale Crnega morja.

Jasno je, da bi se nameni Poljske in Neméije v oznatenem smislu dali
uresniciti samo z vojno, ki bi po obsegu Se prekasala vse dosedanje. Svet pa
si zeli miru in tako bo sedaj ostalo pri nalrtih in pripravah. Ogrozena je Se
najbolj Rusija, zlasti ¢e izbruhne konilikt na dalnjem vzhodu. Upostevati pa
je treba, da Francija ne bo nikdar pustila neoviren razmah nemskega imperia-
lizma na vzhod. Te so povdarili pred kratkim celo filofasistiéni voditelji des-
nice. Stara nasprotnica Rusije je Anglija, ki pa tudi nima interesa, da izgine
sovjetska Rusija kot politicni faktor, odkar jo ogroza silna japonska nevarnost.
Zdi se, da bo resnitno podprla vzhodni pakt, kakor kaze potek razgovorov
med Anglijo in Francijo v Londonu. S tem bi se odpornost Rusije na dalnjem
vzhodu znatno povecala, kar lezi v smislu angleSke politike ravnovesja. An-
olija pa ne bo ovirala nemskega oborozZevanja, saj utegne Nemdija koristiti, ¢e
bi iz enega ali drugega vzroka popustil japonski pritisk na Sibirijo. Nem¢ija
pa bo capljala v mreZi paktov, katerih konec bo drzala trdno Anglija. Trpete
clovestvo se lahko tolazi s tem, da je Se za dogleden ¢as fronta drzav, ki Zele
mir, vecja kakor fronta drzav, ki hocejo pahniti ¢lovestvo v novo svetovno
katastrofo.

of)e . ] . 3 v (A4
Filip Ueatnik, Nekag deistev iz nasega bobnis
L
2OV ALOV A4
(Ob diskusiji o posebnem bolniskem zavarovanju zasebnili namescencev)

I. Razmerje med povpre¢nim letnim belniSkim prispevkom, zavarovano
mezdo in prispevno tarifo

Boniteta bolnisko zavarovalne edinice zavisi deloma od viSine po-
vprecnega letnega zavarovaluega prispevka na ¢lana. Vedji poprecni letii
prispevek omogoca tudi boljSe zavarovanje.

V Ljubljani se je pobiral 1. 1933 pri OkroZnem uradu po 516.63 Din,
pri Trgovskem bolniskem in podpornem drudtvu pa po 649.98 Din bol-
niSkega prispevka.

Na viSino letnega zavarovalnega prispevka pa vplivata dva faktorja:
na eni strani viSina povprec¢ne dnevne zavarovane mezde, na drugi strani
pa viSina prispevne tarife, od katere je odvisno, kolikokrat je treba dnev-
ng zavarovano mezdo pomnoziti, da dobimo povprecni letni prispevek.

Leta 1933 sta obstojali pri obeh ljubljanskih zavarovalnih edinicah
v tem oziru tile relaciji:

Pri OUZD 23.22 X 2284 = Din 516.63
Pri Trg. boln. podp. dr. 34.49 X 18.72 = Din 649.98

Na oba prvoimenovana fakteria more uprava bolni§kega zavarovania

vplivati in s tem tudi na produkt. Vendar sc¢ ne sme vrsiti to vplivanje po-

84.



ljubno, temve¢ po formah, ki jih predpisuje zakon. Zakon doloca v § 23.,
da se mora prilagojevati povprecni letni dochodek povpreCnemu letnemu
izdatku, bodisi da se raCunajo pri tem vse zavarovalne edinice skupaj, bo-
disi, da sc raCunajo poedine zavarovalne edinice posebej — z menjanjem
prispevne tarife. Za to so v zakonu predpisane meje. Te meje so take, da
v zgornji enacbi multiplikator ne more biti nikdar niZji od 12.48 in nikdar
vi§ji od 22.84 — Osrednji urad se je dolgo upiral menjati prispevno tarifo
za poedine zavarovalne edinice posebej. Stari statut to zabranjuje. Novi
statut prinaa v tem pogledu vazno spremembo. Ze sam zgornji primer
kaze, da je upoSteval Osrednji urad v novem statutu argumente, ki govore
za to, da se sme dolocati prispevna tarifa tudi posebej za poedine zava-
rovalne edinice.

S tem je dan eden izmed vaznih korektivov za prekomerne suficite
pocdinih zavarovalnih edinic. Ta korektiv je v zgornjem primeru sopo-
vzroCil, da Trgovsko bolnisko podporno drustvo leta 1933 ni zakljucilo
poslovanja s tako velikim suficitom, kakor prej$nja leta, temveC so nje-
govi presezki prav neznatni. Manjsi, kakor bi pri upo$tevanju dejstev, o
katerih bomo $e govorili, smeli biti.

Trgovsko bolni§ko podporno drustvo pa pri tem v pogledu prispevne
tarifc ni doseglo najniZje dopustne meje, ki je 12.48 Din. Ako bi se v
zegornji enacbi multiplikator do te meje znizal, bi se mogla zvisati zava-
rovana mezda na 52.09 Din, — da bi ostal produkt 649.96 Din nespremenjen.

Teh relacij v diskusiji o bolniSkem zavarovanju namesCencev niso
pravilno upostevali tisti, ki so bili mnenja, da mora imeti poviSanje zava-
rovane mezde nujno za posledico poviSanje povpreCnega letnega bolni-
Skega prispevka in s tem poviSanje suficita zavarovanja.

Iz kaksnih razlogov bo moralo misliti samostojno namescensko zava-
rovanje na poviSanje mezdnih razredov?

Na tako povisanje navaja Ze zakon o zavarovanju delavcev. Cl. 21
tega zakona predpisuje, da se ima dolociti vi§ina mezdnih razredov vedno
tako. da se ujema viSina najviS§je zavarovane mezde pribliZzno z dvojno
visino povpredne zavarovane mezde.

Najvi§ja zavarovana mezda 48 Din je prikrojena povpreCni zavaro-
vani mezdi splo$nega zavarovanja, ki je znasala ob Casu doloCitve tega
miczdnega razreda okrog 24 Din. V tem trenutku, ko bi postalo nameSZen-
sko zavarovanje samostojno, bi bilo Ze z ozirom na veljaven zakon na-
ravno, da bi se uporabljal § 21. zakona sedaj smiselno na avtonomno na-
mescensko zavarovanje. Ker je tu povpre¢na zavarovana mezda 34.39, bi
morala znaSati zavarovana mezda najviS§jega razreda okrog 70. Ako bi
sc pokazalo, da so sedaj letni dohodki previsoki, bi se zniZala istoCasno
prispevna tarifa. Kasneje pa bomo pokazali, da na to morda niti misliti
ne bi bilo treba, ako bi zdruZilo posebno namescensko zavarovanje res vse
namescence.

Kakgna bi bila sicer posledica take regulacije?

Taka, da bi placali zavarovanci najvi§jega razreda sedanjega Trgov-
skega bolniskega podpornega drustva za skoro en milijon dinarjev vec
bolniskega prispevka, kakor do sedaj.

Na vedjih podporah bi dobili ti zavarovanci okrog 300.000 Din nazaj.
Zavarovanci niZjih razredov bi mogli placevati radi kritja sanatorijev, am-
bulatorijev, zdravnikov itd. za ckrog 700.000 Din manj, kakor do sedaj, ako
bi se v ¢lanstvu nicesar nc spremenilo.

To ponazoruje smisel zakonskega predpisa, ki doloCa, da mora stati
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najvi§ja zavarovana mezda v doloCenem sorazmeriu s povprecno zava-
rovano mezdo. BoljSi zavarovalni riziki morajo nositi tudi vecji del stro-
Skov za skupne zdravstvene naprave. ki se dajo le tako ustvariti. Zato tu
izmikanje ne more biti dovoljeno. Nih¢e ne dvomi, da bi si lahko ustva-
rili zavarovanci najvi§jega mezdnega razreda, ako bi bili sami zasc, boljsc
bolnisko zavarovanje, kakor ga imajo, ¢e so zdruzeni z delavei in name-
s¢enci nizjih mezdnih razredov. To ne velja samo za nameScence, temved
tudi za industrijske delavce. Sedanje namescensko zavarovanje pa dovo-
liuje izimikanje bolje placanih namescenskih kategorij v taki meri, da bi
trgovski vajenci, nizje pisarniSske moci, velik del trgovskih namescenceyv,
— tu govorimo samo o nameScencih, — ne imeli niti takih ambulatorijev.
niti takih zdravil, niti take zdravniske oskrbe, kakor jo imajo danes, ¢e¢ bi
ne podprle zavarovanja teh nizjih kategorij nameScenstva bolje placaiie
delavske kategorije. Ako bi napravile vse bolje plactane mezdne kategoriic
isto, bi padlo zavarovanje slabSe placanih kategorij na tisto nizko stopnjo.
na kateri je nekdaj bilo, ko te skupine niso imele bolniSkega zavarovanja.
ki bi zasluzilo to ime.

Ako bi sc ustvarilo res skupno zavarovanje vseh namescencev, dobro
in slabo placanih, bi padia povprecna dinevina zavarovana mezda pri Trgov-
skem bolniskem podpornem drustvu pri neizpremenjenibh mezdnih raz-
redih od 34.4 na 30, pri Merkurju pa celo od 43.5 na 30. Merkur ima 7c¢
sedaj najviSjo tarifo, ki je mozna. Kako bi obdrzal v tem primeru brez
zviSanja mezdnih razredov svojo dosedanjo boniteto?

2. Privatni namescCenci v Clanstvu Okroznega urada za zavarovanje de-
lavcev in Trgovskega bolniskega in podpornega drustva v Ljubljani

Po stanju z dne 1. januarja 1935 je bilo zavarovanih pri Trgovskem
bolniskem in podpornem drustvu 7.200 zasebnih names$cencev, ki so bili
porazdeljeni na 2.056 poslodavcev. Od tch jih je bilo okrog polovico v naj-
visjem mezdnem razredu. Pri OkroZznem uradu je bilo zavarovanih isto-
Casno v pretezno namescenskih skupinah: trgovina, denarni zavodi in pi-
sarne ter gledaliS¢a, svobodne obrti in razno 5.404 zavarovancev, med
katerimi jih je bilov v prvem razredu 1.139, ali priblizno 20 odstotkov.
Zavarovanci, ki so ostali pri Okroznem uradu, so razdeljeni na 2.553 po-
slodavcev.

Nad 60 odstotkov Clanstva Trgovskega bolniSkega in podpornega dru-
§tva je iz Ljubljane, Maribora, Kranja in Ptuja. V nas-rotju z lokalno
korcentracijo pri Trgovskem bolniSkem in podpornem drustvu je Clanstvo
pri OUZD lokalno raztreseno.

Kaks$ne bi bile posledice, Ce bi se prikljucile vse grupe, ki so danes Se
pri OUZD, obvezno k Trgovskemu bolniSkemu in podporiemu drustvu?
Povprecna zavarovaina mezda na ¢lana, ki znaSa sedaj na eni strani 25 Din,
na druei skoro 35 Din, bi se izenacila na 30 Din. Povprecni letni bolniski
prispevek Trgovskega bolniSkega in podpornega drustva bi padel pri ne-
spremenjeni prispevni tarifi od 649.98 Din na 570, to je za skoro 80 Din
od &lana. Pri 12.600 clanih, bi pomenilo to relativni manjsi dohodek za
1 milijon Din.

Gospod F. S. pravi v »Jutru«: BolniSka blagaina Trgovskega bolni-
Skega in podpornega drustva je imela od 1. 1922 do 1933 preko 2 milijona
Cistega prebitka in od tega je pripadlo Osrednjemu uradu preko 1,800.000
dinarjev.
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Ali je postalo v Tuci zgornjih ugotovitev jasno, kako skromie so te
subvencije, o katerih misli g. F. S., da jih je¢ poklonilo nameSCensko zava-
rovanje Osrednjemu uradu za zavarovanje delaveev, ali pa morda delav-
skemu zavarovanju? Kaj bi mogli reci Sele o ¢lanstvu Merkurja, ki se re-
krutira skoro iz same elite, — pri najvi§jem mezdnem razredu 48 Din. j¢
njcgova povprecna zavarovana mezda 43 Din, — pa vCasih za zdravstvence
naprave slabse placanega nameScenstva ne samo ne prispeva, temveg iz-
kaze¢ Se deficit!

Kratek pogled na stran izdatkov nas bo 3e bolj preprical, kako je sc-
danjc namescensko zavarovanje daleC od tega, da bi dalo §irSi delojemal-
ski javnosti. kot zavarovanje najbolje placane grupe, svoj tribut.

Danes je polozaj tak, da je prej narobe res. S tem, da so izdvojile na-
mescenske grupe iz sploSnega zavarovanja le svoje najboljSe rizike, pu-
§¢ajo vzdrZevati slabSe rizike te grupe kvalificirane delavee, ki bi lahko
§li tudi po isti poti, po kateri so Sle elitne skupine namescenceyv.

Jasno pa je, kam bi to naSe socialno zavarovanje vodilo.

Iz splo§nega zavarovanja izloCene grupe namescencev ne predstav-
ljajo najboljsih rizikov le s stalis¢a dohodkov, temveC tudi s staliSCa izdat-
kov zavarovanja. Ti namescenci so po kraju in obratih pretezno koncen-
trirani, kar ne more ostati brez velikega vpliva na administrativiie stroske
zavarovanja.

3. Primerjava izdatkov

Vzporedimo $e¢ sedaj povprecne izdatke, ki so odpadli pri obeh insti-
tucijah na ¢lana! Prvi od naslednjih podatkov pomenja povprecje izdatkov
v 1. 1933 pri Trgovskem bolniSkem in podpornem drustvu, drugi pri Okroz-
nem uradu za zavarovanje delavcev.

Hranarina 105.83 — 121.57; porodnina 23.13 — 27.48; pogrebnina
0.84 —- 3.88; zdravniski honorarji 128.95 — 54.80; zdravila 116.33 — 40.40;
bolnice 67.51 — 00.51; kopalis¢a in sanatoriji 20.07 — 25.08; zobna nega
28.03 — 9.13; ambulatorij 0 — 15.23; upravni stroski 50.67 — 84; samo-
uprava 4.16 — 0.84; kontrola bolnikov 0 — 8.60; odpis inventarja 1.23 —
5.38; razno 0.27 — 0.

Ako sta zavarovana mezda in hranarina pri Okroznem uradu 100,
sta pri Trgovskem bolniSkem in podpornem drusStvu 148 in 130. To se
pravi, da je bilo zdravstveno stanje pri Trgovskem bolniSkem in podpor-
nem drustvu v splos$nem boljse, kakor pri OUZD, podpore relativno nizZje.

V oCi padajo izredno nizki upravni stroski in pa izredno visoki izdatki
za zdravniSke honorarje in zdravila. Razlika znaSa tu celih 150 Din na
Clana in leto. Tu vsekakor niso vsteti visji izdatki za zavodovo bolnico v
Siajmerjevem domu, ki se Kkrijejo iz izrednega prispevka, ki se placuje
prostovolino poleg predpisanega prispevka.

Ako imamo pred oémi, da j¢ imelo Trgovsko bolnisko in podporno
drustvo po nekaterih srezih vkljub pretezno veliki lokalni koncentraciji
zelo raztreseno ¢lanstvo, se dajo visoki izdatki za zdravstvo razumeti tudi
z druge strani, kakor s strani vecjih zdravniSkih honorarjev.

Ce je imelo druStvo v celem srezu Brezice 18 ¢lanov, Dolnji Lendavi
2 &lana, Krsko 37 ¢lanov, Maribor levi breg 32 Clanov, Crnomelj 12 ¢lanov,
Smarje 47 ¢lanov, postaja jasno, da je pri takih razmerah dobra organi-
zacija zdravniske sluzbe res problem.

Pri vsej tezavi, kako organizirati po nekaterih krajih za maloStevilne
namescence pri locenem zavarovanju zdravstveno sluzbo, — se cepijo
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nameScenci na naSem teritoriju kar na dve privatni namescenski blagaini,
pri Cemer ostaja del names$Cencev Sc¢ dalje pri Osrednjem uradu za zava-
rovanje delavcev.

Ako noCemo denarja bolniSkega zavarovanja razmetavati, ne smemo
dopusCati dalje takih stvari.

4. Prostovoljni visji prispevki

Drustva, ki izvrSujejo bolnisko zavarovanje zascbnih names§cencev.
ga izvrSujejo v dveh oddelkih: en del upravlja redne prispevke, drugi pro-
stovoljne prispevke za izboljSanje zavarovanja. Prvi oddelek je krajevni
organ Osrednjega urada za zavarovanje delaveev in stoji pod njegovo
kortrolo. Drugi oddelek je popolnoma zasebno-pravnega znalaja in ne
stoji pod nikak$no kontrolo.

Prav je, da je plaCevanje v oddelek za viSje zavarovanje fakultativio.
Ni pa prav, da ta oddelek ni vezan sprejeti v visje zavarovanje ¢lana, ki sc
prijavi, temvec je pripusceno to docela dobri ali slabi volji nadelstva dru-
Stva, ki tako zavarovanje upravlja. Tudi ni prav, da tako visje zavaro-
vanje nima redne kontrole instance, ki bi dajala garancijo, da se uporab-
liajo ti vi§ji prispevki racionalno in za svrhe, za katere so bili zbrani.

5. Predlog SUZOR-a

Tako bi pojasnili glavna dejstva, ki so bila za SUZOR (Sredisnji ured
za osiguranje radnika) vsekakor merodajna, ko je stavil ministru za so-
cialno politiko predlog, naj bi si izposloval v financnem zakonu pooblastilo:
Da sme sedanje oddelke nameScenskega zavarovanija od privatnih drustev
popolnoma lociti, da sme doloCiti za namesCensko zavarovanje vedje
mezdne razrede, da sme poveriti tem oddelkom tudi fakultativno visje za-
varovanje, ki so ga vodila do sedaj privatna druStva v oddelkih s povsem
privatnim znacCajem.

Ta predlog SUZOR-a ne predvideva, da bi moralo biti names$enstvo
pri teh posebnih namescenskih blagajnah obligatorno zavarovano.

V razgovoru z generalnim ravnateljem SUZOR-a pa sem ugotovil, da
generalni ravnatelj obligatori¢ni pripojitvi vseh names$censkih kategorij
nacelno ne nasprotuje, kakor tudi ne izgradnji avtonomnega namesCen-
skega bolniSkega zavarovanja v okviru SUZOR-a, ki bi z vsemi zgoraij
navedenimi dejstvi raCunala. Nikdar pa seveda ni bil zadovoljen s sedanjim
razvojem namescCenskega zavarovanja, pa naj ga je upravljal kdorkoli. Po
tem, kar smo o namescenskem zavarovanju povedali, se temu tudi ¢uditi ni.

Reorganizacije nameSCenskega zavarovanja ne bo izvedel SUZOR.
temvecC je potrebno za to zakonsko pooblastilo, ki ga je poklican izposlo-
vati minister za socialno politiko. On se ni dolZan drzati doslovno pred-
loga SUZOR-a. Zato ni vazno, ¢e je v predlogu SUZOR-a problem naj-
idealneje re$en ali ne. Pozitivna in konstruktivna kritika bi imela Siroko
polje, da pomaga problem bolje resiti.

Seveda kritika ne sme biti taka, da v svoji zaklju¢ni besedi skoraj trdi,
da tu ni niCesar, kar bi bilo potrebno preureditve, ali skoraj niCesar. Jaz
sem v celoti za predlog SUZOR-a, s tem dodatkom, da je treba dati name-
s¢encem dokaz, da se s tem ne misli nameSCenskega zavarovanja uniciti.
To pa na ta nacin, da se organizirajo za nameSCence kot krajevni organi
SUZOR-a posebne bolniske blagajne, h katerim naj se prikljucijo obliga-
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toricno vsi zascbni namescéenci in tregovsko osobje. Pri tej konéni ureditvi
se ne bo moglo iti preko nujnosti, da bo v nestetih vprasanjih medsebojna
podpora names$censkega in delavskega bolniSkega vpraSanja potrebna.
Tudi se ne bo moglo iti preko potrebe, da placujejo boljsi zavarovalni riziki
svoj tribut za skupnost zdravstvenih naprav.

Pri reSevanju tega vprasanja nas bo ovirala nesrecna stilizacija § 26.
in § 14. zakona o zav. del., ki obveznosti za to prispevanje k skupnosti nc
odmerja po objektivno ugotovljenih vidikih, temve¢ po dejstvu suficita. Tu
bi ne smelo biti govora o suficitu, temve¢ o davku, vezanem na objektiv-
nejse kriterije. Pasivnost Merkurja v enem prej$njih let pri skoraj dvojni
povpredni zavarovani mezdi najbolic dokazuje, kake zelo raztegljivo ic
pri bolniskem zavarovanju skoro vse, tako na strani izdatkov, kakor do-
hodkov in torej tudi nastopanje suficitov. Le SUZOR ustvarja tu danes z
najveciimi napori neko enotnost. Ako pristaja SUZOR koncem koncev na
dolodanje prispevne tarife po poedinih zavarovalnih edinicah, priznava s
tem sam, da v teh naporih ne uspeva vedno in da nastajajo v zavarovanju
poleg stvarno utemeljenih suficitov in deficitov tudi stvarno docela neute-
meljeni suficiti in deficiti.

V splo$nem bo morala zahtevati skupnost zavarovanja od zavaroval-
nih edinic z nadpovprec¢no zavarovano mezdo in nadpovprecno lokalno
koncentracijo zavarovancev suficite in preko njih prispevke za skupnost.
Dokler imamo ta zakon, ne preostaja ni¢esar drugega, kakor, da se izsilijo
ti suficiti preko reguliranja prispevne tarifc. Ob prvi priliki pa s¢ mora
dosedi izmena zgornjih &lenov zakona in zagotoviti zbiranje rezerv po
objektivnejsih Kkriterijih.

S6t, Danes — futel

Vsak dan drami nas misel na jutri,
da danes ni »jutrie,
da danes za iutri se misel rodi.

Kar danes boli nas,

to jutri bo rane celilo,
kar danes budi nas,

to bo nas ijutri zbudilo.

Mol¢imo, moléimo — prevec,

toda od danes do jutri krepimo,
krepimo si pliua, krepimo srca,

da bomo zapeli pesem svobodno;

od dneva do dneva krepkeiSe so kite,

Danes Se skrivamo misel svobodno,
kar jutri bo godno dejanie,
in danes spoznanje, bo jutri resnica.

Kar danes krivico plodi,

da bodo zruSile oklepe,
da nova postava bo sama pravica,

da vedno resnica bo zadnje spoznanie,
da sile vse slepe v umno dejanje

nam bodo ravnane in gnane

in ¢lovek — ¢lo v ek postane,

kar danes Se ni.
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Macksisticne $ola
3. Zgodovinski razvoj lastnine

a) Besedilo. Prva oblika lastnine je lastnina plemena. Ta oblika ustreza
Se nerazviti stopnji produkcije, ki se na njej prezivija ljudstvo od lova in
ribolova, od Zivinoreje ali kveciemu od poljedelstva. V poslednjem slucaju
pa se predpostavija velika mnozica neobdelanih zemljisé. Na tej stopnji je
dclitev dela se prav malo razvita in se omejuje samo na nadalino razsir-
ienje prvobitne delitve dela, ki je dana po druzini. Druzbena razélemba
se omejuje zato na razsiritev druzine ter obsega: patriarhalne plemenske
poglavarje, pod njimi so ¢lani plemena, Roncno suznji. Suzenjstvo, ki je
latentno v druzini, se razvije Sele polaugoma in sicer s tem, da se prebival-
Stvo in njegove potrebe pomnoze, kakor tudi s tem, da se zunanji promet
in vojna ter izmenjevalna trgovine razsirita.

Druga oblika je anticna obéinska ali drzavna lastuina, ki je nustala 2
zdruzitvijo ve¢ plemen v mesto — bodisi s pogodbo dali z vojno —, pri
cemer pu se suzenjstvo ohrani. Poleg obc¢inske lastnine se zacne razvijati
Ze tudi premicna in kasneje tudi nepremicna zasebna lastnina, toda saric
kot izjemna, obcinski lastnini podrejena oblika. Drzavijani posedujeio
samo v skupnosti mo¢ nad svojimi delovnimi suznji in so ze radi tega na-
vezani na obcinsko lastnino. To je skupna zasebna lastnina aktiviih dr-
zavljanov, ki so radi suznjev primorani, da ostanejo v tej prvobitni obliki
zdruzenja. Zato pa propada celotna razélemba druzbe, ki temelji na tem,
obenem z njo pa tudi moé ljudstva in sicer prav v istem razmerju, kakor
se razviju nepremicna zasebna lastnine. Delitev dela je ze bolj razvita.
Tu najdemo ze nasprotje med mestom in dezelo, kasneje nasprotie med
drzavami, izmed katerih zastopajo nekatere mestne, druge pa zopet po-
dezelske koristi; v ranilt mestih pa najdemo zopet nasprotie med indi-
strijo in pomorsko trgovino. Razredno razmerje med meScéani in suznji je
ze docela izgrajeno.

Temu celotnemu pojmovanju zgodovine pa dozdevno nasprotuje dej-
stvo osvojitev. Doslej so vecinoma smatrali vsi nasilje, voino, pustosenia,
ropanje itd. kot gonilno silo zgedovine. Na tem mestu naj se omejimo
samo na glavne tocke in ogledati si hocemo zato samo presenetljiv zgled,
namirec: unicenje stare civilizacije po barbarskem narodu in kako se zacne
potem ustvarjati zopet spocetka nova druzbena razclemba. (Rim in bar-
bari, fevdalizem in Galija, vzhodnorimsko cesarstvo in Turki.) Pri osva-
jajocem barbarskem narodu je vojna Se zmeraj, kakor smo Ze zgoraj
narahlo omenili, redna oblika prometa, ki jo tem bolj goreée izrabljajo,
c¢im bolj prirastek prebivalstva ustvarja potrebo po novilhi produkcijskin
sredstvih, pri cemer ostane seveda prejsnji produkeiiski nacin isti, ker je
za to Stopnjo edino mozen. Nasproino va je v Italiii radi koncentracije
zemljiSke lastnine in izpremembe slednje v pasnike svobodno prebival-
stvo skoroda izginilo, suznji so zmeraj iznova izamirali in jih je bilo treba
zato zmeraj z novimi nadomescati. (Pri tem moramo pripomniti, da je
koncentracija zemljiSke lastnine nastala rezen po nakupu in zadolZitvi
tudi po dediscini in sicer tako, da so stare rodbine radi razuzdanosti in
redkih porok polagoma izumrle in je zato njihovo posestvo pripadlo red-
kim posameznikom. Te zemljiSke posesti pa so bile izpremenjene v pas-
nike razen radi $e danes veljavnili gospodarskih vzrokov tudi radi tesa,
ker so uvazali naplenjeno in kot vojno odskodnino oddanc Zito v Italijo,

90



radi ¢esar je zacelo za italijansko zito nedostajati konzumentov.) Suzenj-
stvo je ostalo temelj celotne produkcije. Plebejci, ki so bili nekako v sredi
med svobodniki in suznji, se niso nikoli dvignili nad lumpenproletariat.
Sploh se ni Rim nikoli dvignil nad mesto in je bil s provincami povezan
samo s politicno zvezo, ki pa se je seveda lahko zopet radi politicnil do-
codkov tudi pretrgala. —

7 razvojem zasebne lastnine pa so nastale tu najprej iste razmere, Ri
jih bomo nasli zopet pri moderni zasebni lastnini — samo da v vecjem
obsegu. Na eni strani koncentracija zasebne lastnine, ki se je zacela v
Rimu ze zelo zgoduj (dokaz Licinijev poljski zakon) in ki se je po drzav-
lianskih vojnah in zlasti v dobi cesarjev zelo hitro razvijala; na drugi
strani pa so se v zvezi s tem izpreminjali plebejski mali kmeti v proleta-
riat, ki pa se radi svojega polovicarskega staliS¢a med posedujocimi ne-
Scani in suznji ni samostojno razvil.

Tretia oblika je fevdalna ali stanovska lastnina. Ce je stari vek izha-
jal iz me sta in njegovega majhnega ozemlja, pa je srednji vek izhajal
iz dezele. Prvi pogoj tej izpremenjeni izhodiscni tocki je bilo prebi-
valstvo, ki je bilo prav redko naseljeno in raztreseno po velikih planjavah.
V nasprotiu z Gréijo in Rimom se je zacel zato fevdalni razvoj na mnogo
razseznejsem terenu, ki so ga pripravile rimske osvojitve in spocetka z
njimi povezano razsirienje poljedelstva. Poslednja stoletja propadajoce
rimske drzave in osvojitve barbarov so unicile mnozico produktivnih sil;
poljedelstvo je padlo, industrija je radi pomanjkanja trgov propadia, trgo-
vina je zaspala ali pa je bila nasilno pretrgana, podezelsko in mestno pre-
bivalstvo se je zmanjsalo. Te dane razmere in pa od njih zavisen nacin
organizacije so razvile pod vplivom germanskega ustrojstva vojske fev-
daino lastnino. Kakor plemenska in obéinska lastnina tako temelji tudi tu
na neki skupnosti, ki pa ji ne stoje nasproti suznji (kakor anticni skupno-
sti), nego tlacanski mali kmetje kot neposredno produciraioci razred.
Obenem s popolnim izoblikovanjem fevdalizma pa se pridruzi Se nasprotje
proti mestom. Hierarhicni ustroji zemljiSkega posestva in oborozZena
spremstva, ki so bila z njimi v zvezi, so dajala plemstvu mod¢ nad tlacani.
Ta fevdalni ustroj je bil prav tako kakor anticna obcinska lastnina zveza
proti obvladanemu producirajocemu razredu, le da sta pili oblika te zveze
in razmerie do neposredno producirajocih razlicni, ker so bili tudi pro-
dukcijski pogoji drugacni.

Temu fevdalnemu ustroju zemljiSke posesti pa je v - mestih odgo-
varjala korporativne lastnina, ki je predstavijala fevdalno organizacijo
rokodelstva. Lastnina je obstojala tu predvsem v posameznikovem delu.
Potreba organizacije zoper organizirano roparsko plemstvo, potreba po
skupnih trznicah v ¢asu, ko je bil industrialec obenem tudi trgovec, ra-
sto¢a konkurenca tlacanov, ki so pobegnili v cvetoca mesta, fevdalni
ustroj celotne dezele — vse to je povzrocilo ce he; polagoma prihra-
nieni mali kapital posameznih rokodelcev in njihovo stabilno stevilo vRIjub
rastocemu prebivalstvu sta razvili razmerije pomocnikov in vajencev, Ri s¢
je izoblikovalo v mestih v prav tako hierarhijo, kakrsna je bila na dezeli.

Poglavitna lastnina je v fevdalni dobi obstojala na eni strani v zem-
ljiskem posestvu in v delu tlacanov, ki so bili na zemljisée prikovani, na
drugi strani pa v lastnem delu z malim kapitalom, ki je obvladoval delo
pomocnikov. Ustroj obeh pa je bil dan radi zelo omejenih produkcijskil
razmer: poliedelstvo je bilo neznatno in se je opravijalo primitivno, indu-
strija pa je bila rokodelska. V razevetu fevdalizma se je delitev dela prav
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malo izvrsila. Vsaka dezela je vsebovala nasprotje med mestom in dezelo;
razlika med stanovi je bila sicer prav ostro zacrtana, toda razen razlik
med knezi, plemstvom, duhovscéino in kmeti na dezeli ter mojstri, pomoc-
niki, vajenci in kmalu tudi dninarsko drhaljo ni bilo nobene druge po-
membne delitve. V poljedelstvu je bila otezkocena radi parceliranega ob-
delovanja, poleg katerega se je pri kmetih sama od sebe razvila domaca
(hisna) industrija, v industriji pa je bilo delo v posameznili rokodelstvih
prav malo ali ni¢ razdeljeno. Delitev med industrijo in trgovino je obsto-
jala Ze od preje v starejSih mestih, v novejSih pa se je Sele kasneje raz-
vila, ko so stopila mesta v medsebojno zvezo.

Zedinjenje vecjih dezel v fevdalna kraljestva je bila za zemljisko
plemstvo in mesta nujnost. Organizacija vladajocega razreda, t. j. plem-
stva, je imela zato povsod na ¢elu monarha.

(K. Marx in Fr. Engels, NemsSka ideologija.)

b) Tuike

patriarhalen = od lat. besede »pa- suznji), so se plebejci prezivljali cesto

s parazitstvom: drZzava jim je dajala

ter« (= oce); plemena, ki je bilo nanje
razdelieno v davnih cCasih CloveStvo,
so nastala iz rodov, slednji pa iz ene
druzine, ki ji ie naceloval oCe
latenten = skrit, vsebovan; latentno
suzenjstvo je torej suZenjstvo, ki je v
kaki druzbi v zametku, ki je Se nevid-
no, ki pa se vsak hip lahko poijavi,
ker so dani Ze vsi pogoiji zanj
anti¢na lastnina = lastnina, kakrs-
no imamo v stari rimski drZavi in v
starih grskih drZavicah; antiCen po-
menja v splosnem staroveski (vek, ki
traja do 5. stol. po Kr.)
civilizaciia = k njej priStevamo kul-

turo, splosno omiko in gospodarski
napredek
produkcijska sredstva = vsa

sredstva, s katerimi pridelujemo ali
izdelujemo razlicne dobrine in blago:
sem spada vse od najenostavnejSega
orodja, ki ga uporablja Clovek pri de-
lu, do najmodernejSega stroja

plebejec = tvoril v Rimu poseben
razred; plebejci so bili svobodni dr-
Zavljani, ki pa niso imeli lastnine; ker
so smatrali v Rimu delo za svobodne-
ga drzavljana sramotno (delali so le

»kruha in igre«, obenem pa so bili vo-
lilna Zivina

lLicinijevi zakoni = izdal jih j¢
I. 366 pr. Kr. r. rimski tribun (= vo-
ditelj ljudstva) G. Licinij in je z niimi
olajSal zadolZenost plebejcev in kime-
tov

teren = ozemlje, tla

nroducirajoli razred = razred,
ki producira, izdeluje ali prideluje za
zivlienje potrebne dobrine; v danasnji
druzbi torei predvsem kmet in dela-
vec

hierarhi¢ni ustroi = ustroj (orga-
nizacija), kakr3nega pozna Kkatoliska
cerkev, ki ii naCeluje papez, pod niim
so kardinali, nato nads$kofi, Skofi, Zup-
niki in nato verniki; sliCen ustroj ie
imela tudi srednjeveSka fevdalua
druzba z vladarjem na vrhu, nato z
dezelnimi knezi, graSCaki itd.

worporativna lastnina = lastni-
na, ki je last kakega stanu, korpora-
cije ali druStva:; tudi ta lastnina ni
tore] natancéno vzeto zasebna lastnina

parcelacija = razdelitev, razkosanje
zemljiS¢a med posameznike

¢) Razlaga. V priCujoCem sestavku nam slikata oba utemeljitelja

znanstvenega socializma z njima lastno pronicavostjo in poznavanjem
zgodovine razvoj lastnine — skupne in zasebne — od najstarejSih ¢asov
pa do nastopa kapitalizma. Slikata nam torej lastnino in njen razvoj v treh
druzbenih redih: a) v prakomunisti¢ni druzbi (v besedilu obravna lastnino
v tej druzbi 1. odstavek), b) v anti¢ni suZenjski druzbi (odstavek 1—3) in
¢) v srednjeveski fevdalni druzbi (odstavki 4. do konca). Vse ostalo si bo
Citatelj labko razlozil sam. O lastnini v kapitalisticni druzbi bomo S¢ pri-
nesli o priliki kak Marxov sestavek. Talpa
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Mile Klopci¢, Preproste pesmi, zalo-
zila Tiskovna Zadruga v Ljubljani. — Ta
pesniSka zbirka naj bo vzor vsem tistim.
ki hoceio biti proletarski pesniki ali ki Zel¢
o proletarijatu pesniti. Te pesmi, rojene v
rudarskih revirjih, kier je pesnik doma, res
razodevajo globoko dozivetie in umetni-
gko sposobnost pesnikovo. V njilh ni na-
pisanih gesel ali parol, temve¢ same pesmi
s svojo vsebino in obliko izrazajo trplie-
nie in hrepenenje rudarjev, niithovih Zena
in otrok. Z njimi smo dobili po dolgem
desetletiu zbirko pesmi, ki pomenijo res
nov dogodek in meinik v slovenski lite-
raturi.

Vecina teh pesmi je iz§la po raznih
revijah, nekatere tudi v koledarju Cankar-
jeve druzbe. Clovek ne ve, katerim bi dal
prednost, tako wmetnisko doZivete so vse.
Kaj vse izrazi Klop€ic¢ n. pr. z igro rudar-
skih otrok:

Veja vija,
kompanija,
vélika je
kolonija,
v vsaki vrsti
sedem his,
v vsaki hisi
velik kriz,
oce, mati,
pet otrok,
skupaj sedem
ie nadlog,
da se osme vsaj znebis,
glej, da koga
brz vlovis.

ali:
Mesec trideset je dni,
ata dela trinajst dni,
trinajst dni se je znoijil,
a ko mesec je minil
ie prinesel en beli¢,
poln ga bil je ves mosnjic,
pa kupili smo potic,
vedro mleka, krvavic
pehar lesnikov, rozin,
za namecek Se cekin,
manjka nam le ¢rni kruh
viel ga bos, ¢e si od muh!

) Nekgtere pesmi so prav primerno ilu-
strirane in lepo krasé te »preproste pesmic.

. .

Plehanov, Onsovni problemi marksiz-
ma, izdala »Ekonomska enota«. — ZaloZ-
ba se je potrudila, da je z obSirno razlago
vseh tujih imen in izrazov olajSala brav-
cem studij tega dela, s katerim se mora
seznaniti prav tako kakor z Marxovim
»Kapitalom« vsakdo, ki hoe poznati mark-
sizem. Kdor je prebral »Na§ svetovni na-

zor« iz zalozbe Cankarjeve druzbe, bo bolj
s pridom in razumevanjem sledil Plehano-
vu. Samo k razlagam bi bilo marsikaj pri-
pomniti: Kautskega odpraviio na kratko
kot revizionista; e istoasno izdajate Ple-
hanova, ki je postal 1914. I. gore¢ ruski
patriot, potem v znanstveni knjigi ni treba
napa¢no poroCati o drugem teoretiku, Ki
se ni toliko pregresil nad naceli kakor Ple-
hanov, temvel je treba povedati objektiv-
no resnico! Takih netoCnosti je polno in
Skodujejo knjigi, ki jo sicer priporotamo
vsem Kkriticnim bravcem. U.

Laz starih streh. (O priliki smrti hr-
vatskega  pisatelia Ksaverja andora
Gjalskega se je hrvatsko in tudi slovensko
mescansko Casopisie na dolgo in Siroko in
na prav sentimentalen nacin razpisalo o
tem pisateliu, ki je v svojih delih roman-
ticno opisoval staro zdgorsko plemstvo in
niega propadanje. Kritik Milivoi Magdi¢
nam je poslal sestavek, ki ga spodaj pri-
ob&ujemo. — Opomba uredniStva.)

»Njegova prevzviSenost ban
Mazurani¢, magnificus mestni sena-
tor Avgust Senoa, divizijski general
ekselenca Preradovi¢, vseuciliScni
profesor in presvetli gospod Franjo
pl. Markovi¢, predsednik akademije,
ekselenci grofa Ivo in Lujo Voinovi¢,
presvetli plemeniti Miletié, intendant
narodnega gledalis¢a, plemeniti po-
glaviti Domjanich Zelinski, kr. sodni
svetnik, in 3e toliko drugih ne bi
nikoli pomenilo ono, kar pomenijo
zaenkrat, Ce bi se jim pisateliski
ugled ne blescal v sijaju prazne in
bedaste mescanske Casti.«

(Miroslav Krleza)

Najvecji del oficielne hrvatske kniji-
7evnosti temelji na dekorativni laZi. Brez
razgalitve vse te dekorativnosti pa ni mo-
goCe podértati tistega malega, kar je v tej
knjizevnosti res dobrega.

Po tem se ni ravnala niti oficielna kri-
tika. Nasprotno: trudila se je celo, da vso
to dekorativnost spravi v sistem in da iji
da nekak smisel. Tako se je zgodilo vprav
narobe: namesto da bi kritika laZz odpra-
vila, jo je posadila na prestol.

Milutin Nehajev, ki spada tudi med
take sistematike naSih dekorativnih laZi.
je zapisal o knijizevnih delih Ksaverja
Sandorja Gialskega sledeCe besede:

»(ijaski je podaril naSi dobi viteski,
visoko kulturni tip s tem, da je patriar-
halni, idealizem povezal z najCuvstvenej-
$im spiritualizmom naSe dobe. Zato spada
med. fiste .representative man’, ki bodo v
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zgodovini naSe knjige zapisani kot stvari-
telji in gonilne sile najvisje vrste.«

Ali pa je to tudi res? Ali je Gijalski
res ustvaril vrednote, ki bi pomenjale za
naso kulturo nekaj pozitivnega?

Preje pa moramo odgovoriti na neko
drugo vprasanje, ki ni v nikakr$ni zvezi s
pisateljevo ideoloSko opredelitvijo; to
vprasanje se tudi ne tiCe eventualnega dej-
stva, da je mentalitet Gijalskega fevdalen.
To vpraSanje se tice umetni-
§ke resni¢nosti del Gjalskega.

Kak$na dejstva nam prikazuje Gjal-
ski, kako jih osvetljuje? Iz del Gjalskega
ne govori ustvarjajota osebnost. Vsa
snov, ki mu sluZi kot osnova za obliko-
vanje, ni dozZivljena. Vsa ta snov je
samo zneSena iz vseh vetrov. Vzroki, za-
kaj si je izbral vprav to, a ne druge snovi,
so docela razumski. Ti vzroki ne izvi-
rajo iz spontane potrebe ustvarjajoCega
umetnika, nego so nastali hote.

Pisatelj, ki je to snov oblikoval, ni mi-
slec. Njegov miselni sistem, v kolikor pri
niem sploh smemo o takem sistemu govo-
riti, je eklekti¢en. Filozofski problemi zanij
niso dozivljaji, kakor bi morali biti: ti pro-
blemi so pri njem samo literatura, in sicer
tretjerazredna literatura. Nacin, kako jih
obravnava, pa nam da slutiti, da je pisa-
telj lazni inteligent.

Pisatelj, ki je to snov oblikoval, tudi
ni umetnisko iskren. Smesno je, kako ta
provincialni liberalec (ki v resnici niti li-
beralec ni, ker ni sploh ni¢) govori o Kri-
stusu, kriZzu, veri, kajti njega se v resnici
Kristus ne kriZ in ne vera prav ni¢ ne ti-
¢ejo, nego mu gre samo za to, da roman
ali novelo na katerikoli naCin konca.

Pisatelj, ki je to snov oblikoval, tudi
ni izgrajen. Nevisticu, ki je kritik del Gijal-
skega, se zdi, da gleda Gijalski z »olmi
plemi¢a na vpraSanja morale in znacaja«.
Isti kritik govori na drugem mestu o fev-
dalnem mentalitetu Gjalskega, Ceprav niti
sam ne veruje v njegovo plemstvo. To
sumnjo izraza tudi Krleza, ki ga imenuje
»nobilis sine nobilitate« (plemiCa brez
plemstva).

Ko bi bil Gjalski plemiC, bi bil izgra-
jen. Potem bi zastopal izgrajen miselni si-
stem. Potem bi bil tudi iskren. Mi bi se
sicer s predstavnikom takega fevdalnega
gledanja ne skladali, vkljub temu bi nam
pa vendarle govoril z vso silo dokumentov
o dobi, ki je minula in ki se ne bo nikoli
ve¢ povrnila.

Vse to pa Gjalski ni. Je tipi¢en malo-
mescan in pedat malomescanstva je vtisnil
tudi svojim delom.

Kaj so osrednji opisi v najbolj znanih
delih Gjalskega iz Zivlienja zagorskih ple-
micev? PijanCevanja, pijanCevanja in zo-
pet pijanCevanja. Mize, polne jedi in pija-
¢e. Govorniki napitnic. Krizevacki Statuti.
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V dobi, ki bi bili potrebni v njej ostra
analiza in tezka ironija, zre plebejec Gijal-
ski z obludovanjem na pijance, degeneri-
rance, karieriste, oportuniste in propaleze
— divi se vsem tem Batori¢em in Dobo-
jeviéem, Pastrovi¢em in Kuntekom, ki sa-
mo #ro in pijo, kartajo in hodijo na lov.
Pred nami se vrste boZiéi, silvestrovanja,
godovi in rojstni dnevi — pa zopet vse
spocetka, mize se §ibe od jedi in pijac, ko-
silu sledi vecerja, pa dojuznik, pojo se pe-
smi »Onda, braca, pijmo ga« in druge na-
pitnice — in vse to imenuje kulturni zgodo-
vinar Nehajev »viteSki, kulturni tip«.

Drugega pa tudi ne smemo pricakovati
od malomescanskega pisatelja, ki si je pri
popisovanju hrvatskega pisatelia Radmilo-
vi¢a proces umetniskega ustvarjanja tako-
le predstavljal:

»Kakor vselej pri pisateljevanju tako
si je tudi sedaj predvsem ogrnil glavo in
se oblekel v domaco obleko, ki je bila se-
Sita v obliki franciSkanske kute. Na mizi e
imel fotografije raznih klasi¢nih in moder-
nih Vener in Psih, italijanskih in novejsih
francoskih slik. Tako je delal zmeraj, od-
kar je spoznal, da laZie ustvaria, e mu jc
v glavi vroce in Ce se mu oCi pasejo na
¢rtah ¢udovitih umotvorov. Sedaj se je za-
gledal za hip v Milsko Venero, sedaj zo-
pt v nezni lik Pradierove Venere.«

Tako si je torej Gjalski pri naporu svo-
jega knjizevnega dela predstavljal proces
ustvarjanja: da mu je v glavi vroce in da
gleda slike nagih Zensk. In prav zato se ne
da o Gijalskem kot stvaritelju nicesar reci.
Njegova dela so brez umetniske vrednosti.
Prehod iz fevdalizma na Hrvatskem v ma-
lomes&anstvo ni pri Gjalskem umetnisko
izdelan. In pri niegovih naslednikih tudi ne.

Toda Gijalskega vkljub temu mnogo
Citajo. Njegove knjige so prodrle vsepov-
sod in, kar je najvaznejse, bero se Se da-
nes. Vsemu temu pa je kriva dosedanja
kritika o njem... Gialski docela ustreza
konstituciji hrvatskega malomescana, ki se
ni mnogo izpremenil od dobe, ki je Gialski
v njej deloval.

Ne gre pa za to, da se je Gjalski uto-
pil v malomesCanski mlakuzi, nego za to,
da je moral v njej utoniti. Njegov roman
»U noéi« dokazuje, da bi Sel razvoj Gijal-
skega lahko tudi v drugo, pozitivnejSo
smer. Toda ta roman je ostal osamljen:
Gjalski bi moral svoj talent brusiti, ga raz-
vijati in izpopolnjevati, kar pa v tedanii
Hrvatski ni bilo lahko. LaZje je bilo uto-
niti v dekorativni laZi in to je napravil tu-
di Gjalski — kakor toliko drugih —, zato
pa so tudi rezultati taki, kakrsni so.

In tako se je vse zmeraj globlje potan-
ljalo v laz in oddalievalo od mozZnosti, ki
bi pomenjale napredek. Vse je zaSlo v po-
polno in najbolj ¢rno reakcijo in bilo ni



nikogar, ki bi povedal, kaj je prav za prav
bila »ta naSa slavna, plemenitaska pretek-
lost. Pesniki od Voinovica do Matosa na-
stopajo kot preroki in se kar tope nad tujo
heraldiko s Cuvstvom prezira na lastni na-
rod, na te ,blatne kmecke Skornie’, ki so se
Jbarbarsko’ dovolile stopiti v nijihove lir-
ske parke, aleje, rondeauje in fontane, ki
jih v resnici pri nas razen v slabih verzih
teh plebeicev sploh ni bilo.« (KrlezZa.)

Kako vse drugale je v nekaterih red-
kih velikih ustvaritvah KranjCevica, kier
je prikazana pot v novi raj z znaki dela.
Tudi KranjCevi¢ Zivi v veCini svoijih del v
ozra¢ju naSega malome$canstva in laznji-
vega liberalizma, vkljub temu pa se mu je
v nekaterih hipih posrecilo, da se je dvig-
nil nad nase nizke duSe in omejena obzor-
ja, ter je izpregovoril z glasom krvi, ki ie
neposrednejsi in jasnejsi od vsakega dru-
gega glasu. In zato je smel Mato§ (tisti
bolijsi del Matosa!) o njem napisati:
»Kranj¢evi¢ ni prosil: ni se spokoril, umrl
ie kot upornik.«

O Gijalskem pa je napisal Krleza:
»... iz zapiskov (njegovih) se kaZe pred-
vsem tista, za naSe razmere tako tipicna
malomes¢anska budalost moZganov, ki so
v njih horvacki mentalitet kot relikvija re-
likvijarum, nagodbenjaska dekorativnost,
domisljavo plemenitastvo, ki ga nikjer ni,
okamenele v tak beton, da se ga sploh ne
da ved razbiti To se mora samo
S§e podminirati in vreci v zrak
in pogaziti«

Danes skusajo na Hrvatskem obuditi k
7ivlieniu patriotsko in bogabojeCo knjizev-
nost preteklega stoletja, kar je samo dokaz
ideoloske slabosti naSega malomesCanstva.
In tudi pri Gjalskem poudariajo in prika-
zujejo kot aktualno vprav ono, kar je pri
njem najslabse, in to prica o globoki du-
Sevni krizi naSega malomesScanstva.

Milivoj Magdic.

Dr. Ivo Politeo: Radno pravo.

Delovno pravo je postalo v Jugoslavi-
ji aktualno in znano Sele v zadnjih letih,
ko je pritisnila gospodarska kriza. Sele
odpusceni brezposelni delojemalci so se za-
Celi zanimati za svoje pravice, ki jih jim
daje naSa zakonodaja. Na ta naCin smo
dvignili iz pozabljenosti dolocila zakona o
zasCiti delavcev glede delovnega Casa, o
placilu nadur in posebno dolocila zakona o
obrtih glede odpovedne dobe, o tehtnih raz-
logih glede odpusta, o plaCevanju mezd za
Casa bolezni, izstavitve itd. Vse to je bilo
do nedavnega za delavstvo zaprta knjiga
mrtvih Crk.

Ravno v nasih slovenskih krajih je de-
lavstvo najbolj uveljavilo delovno pravo.
Pri tem se je izkazalo, da so za sodiiCa
dolocila zakona o obrtih iz leta 1932 in

zakona o za§Citi delavcev iz leta 1922 v
najvazneisih tockah nejasna. Trebalo je v
nestetih primerih tirati pravde skozi vse tri
instance, da smo prisli do jasnosti in do-
segli vecinoma taks$ne sodbe, ki so bile res
v duhu zakona v korist in zasCito deloje-
malcev. Vsled nasih sodb so zaceli de-
lavci uveljavljati delovno pravo tudi izven
obmocja slovenskih sodis¢ ter so se po-
novno sklicevali na naSe razsodbe.
Posledica tega postopanja zavednega
in strokovno organiziranega delavstva je
bila, da so nato vsaj po veciih industrijah
brez tozb zaceli delavstvu priznavati pra-
vice nase socijalne zakonodaje. Druga po-
sledica tega delavskega pokreta pa je bi-
la tudi izdaja knijig in broSur o delovnem
prvu ter &lanki iz delovnega prava po Ca-
sopisih in revijah. Poprej se celih 10 let za
delovno pravo nihée ni zmenil in naijvaz-
neisi socijalni zakoni so bili nepoznani
prakti¢nim pravnikom, odvetnikom in sod-

nikom.
*

Nedvonmo je posledica tega delavske-
«a pokreta, ki zahteva uveljavlianje svojih
uzakonijenih pravic v praksi, tudi razSir-
jena literatura o socijalni zakonodaji v juz-
nih krajih drzave. Tudi srbohrvatski prav-
niki in socijalni delavci so zaceli izdajati
spise o delovnem pravu. Med prvimi je go-
tovo znan odlicen hrvatski pravnik-odvet-
nik dr. Ivo Politeo v Zagrebu, ki ie poleg
stevilnih drugih svoiih pravnih spisov izdal
7e pred dvema letoma tolmaé k delovne-
mu pravu v obrtnem zakonu.

Pred meseci pa je iz§la v Zagrebu no-
va knjiga dr. Iva Politea: »Radno pravo«
(delovno pravo). V tej knijigi je dr. Politeo
iugoslovansko delovno pravo temeliiteje, a
obenem dovolj poliudno raztolmacil, tako
da bo knijiga zadovolijila znanstvenika, slu-
datelje prava na univerzah, prakticne prav-
nike, odvetnike in sodnike, pa tudi funk-
cijonarje delojemalskih organizacii. Knjiga
ie po svoii obliki in lahko razumljivem tol-
maceniu izpolnila znatno vrzel v nasi lite-
raturi delovnega prava.

Nam pa je knjiga tembolj simpaticna,
ker ta priznani jugoslovanski pravnik, biv-
¢ predsednik Kongresa jugoslovanskih
pravnikov in menda tudi predsednik za-
erebike odvetniske komore, urednik hr-
vatskega pravniSskega mesecnika itd., od
poglavia do poglavia podirtava socijalno
noto, ki mora biti izhodisCe pri razlaganju
vsega delovnega prava.

Dr. Politeo pravilno povdarja, da nase
delovno pravo sicer ni najidealnejse, da
pa se vendar vsaj teoretitno pribliZuje
onemu maksimumu, katerega more kapi-
talisticni druzabni red nuditi onim, Ki slu-
7ijo kapitalu.

Nasi zakoni delovnega prava morejo
ublaziti ono redukcijo pomoZnega
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©osobja, nezaposlenost in ostalo zlo, ki da-
nes teze sluzbojemalce, toda pravni pred-
pisi sami zla ne morejo odpraviti. Delav-
stvo mora skrbeti za to, da se bodo ti pred-
pisi delovnega prava izvajali. Delavstvo pa
mora iii §e naprej, da poleg drugih svo-
ith tezeni izvoiuie nadalinje izboliSanje in
izpopolnitev socijalne zakonodaje. Dr. Poli-
teo zakljucuje uvod k svoji knjigi: skrbeti
moramo, da se dobri zakoni delovnega pra-
va obdrZijo in v izvajanju ucvrstijo, slabi
pa, da se odstranijo in zamenjajo z bolj-
Simi.

Knjiga je izSla v zalozbi »Tipografije«
v Zagrebu in vsebuje poleg razlage tudi
totna besedila najvaznejsih socijalnih za-
konov iz delovnega prava, t. j. zakona o
obrtih, o za&Citi delavcev in zakona o za-

varovanju delavcev ter uredbo o odpira-
nju in zapiranju lokalov in delovnem casu
pomoznega osobja.

Dr. Reisman Avg.

V oceno smo S$e prejeli: Mirko Kus-
Nikolajev, Antisemitizam bez maske, zalo-
7ila »Radnicka Stampa« v Zagrebu, Hau-
likova 10-1V. KnjiZico najtopleie priporo-
Camo; Pierre Louijs. Zenska in mozicelj,
Pierre Valmigére, Otani in Al. Dumas, Cr-
ni tulipan — vse tri knjige dobro zabavno
&tivo iz zalozbe »Domacdi prijateli«, od
Tiskovne zadruge: fvan Olbracht, Hajduk
Nikola Suhaj; »Jugoslovanska kniigarna«
ie poslala: France Bevk, Ljudje pod 0soj-
nikom in krivda in Ernest Claes. Belo-
glavéek; Micun Pavicevié, Badnje vece
1918, Zagreb, »SeljaCki glas«.

Nas pokeet
Tridesetletnica »Proletarcac.
Chicago, 4. februarja 1935.

Dragi sodrugi!

Mi v Chicagu se pripravljamo na ju-
bileino slavije naSega delavskega lista
»Proletarec«, ki Vam je iz preiSnijih Casov,
ko ste ga Se lahko dobivali, dobro poznan.
Saj so v nijem sodelovali Vasi pisatelii,
Tone Seliskar, Angelo Cerkvenik, Mile
Klop¢i¢, Ivan Vuk in drugi. Trideset let
delavskega lista je redek dogodek in »Pro-
letarec« je prvi slovenski delavski, socia-
listi¢ni list. Tudi pri Vas menda ni sta-
rejSega lista. Kakor vidim iz »Delavcac, iz-
haja Ze 21 let. StarejSega pa gotovo ni-
mate. Tudi med Hrvati tu in v starem
kraju ni starejSega. Delavski listi v Zedi-
njenih drzavah, bodisi v angleSkem ali
kakr$nihkoli drugih jezikih, so redki, ki bi
izhajali dalj kot »Proletarec«. In zato bo
ta na§ jubilej tega delavskega socialistic-
nega lista dogodek, ki ga hoCemo dostoi-
no proslaviti.

Ta jubilejna proslava se bo vrsila v
nedeljo 10. marca 1935 v dvorani SNPJ.
(Slovenske Narodne Podporne Jednote).
Priprave zanjo vodi klub §t. 1 JSZ (Jugo-
slovenske socialisticne zveze). Sodeluje
tudi dramski odsek, pevski zbor »Savac
in mladinski odsek. ZaCetek ob 3. uri po-
poldne.

Prva toCka bo Ziva slika, ki bo pred-
stavljala ustanovitev »Proletarca«. Godba
bo igrala Internacionalo in bo tako sim-
bolisti¢no pokazano, zakaj je bil ustanov-
lien »Proletarec« in kdo smo. V mogo¢nih
akordih Internacionale... »Vstanite suznii
iz prokletstva...« in refrena, ki klice in
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oznanja: »To je nas poslednji in resitelini
boj...« bomo s to Zivo sliko preleteli raz-
dobje tridesetih let dela, Zrtev, borb, po-
razov in szmag. Govorniki bodo Josko
Oven (avtor drame »Krst revolucionarja«,
ki jo je igrala Ze VaSa dobruniska »Svo-
boda«), urednik in dusa »Proletarca« Frank
Zaitz, v angleSkem jeziku D. J. Lotrich. V
imenu socialisticne stranke pa nijen taj-
nik Clarence Senior.

Mladinski odsek bo nastopil s poseb-
no tocko. Vprizorjena bo igra v enem de-
janju »Biserno slavie«, ki jo je spisal pi-
satelj Ivan Molek. Poleg tega bo na spo-
redu veC glasbenih in drugih tock.

Pred to slavnostio bo v petek, dne
22. februarja 1935 zveler, ko ima po na-
vadi klub JSZ &§t. 1 svoio seio, posebno
zborovanje, posveceno izkljuéne »Prole-
tarcu«. Ob tej priliki bodo povablieni vsi
tisti ¢lani JSZ v Chicagu, ki so delali za
»Proletarca« pred mnogimi leti in oni, ki
delajo danes.

Za Prvi maj pa bo izSel »Proletarec«
v svecCani obleki kot Majski Glas na 100
straneh. V njem bodo imeli svoje prispev-
ke sotrudniki tudi iz Slovenije, da bomo
tako manifestirali naSo skupnost preko
vseh mej, morij in gora.

Da proslavimo tridesetletnico »Prole-
tarca« v ¢im manifestacijski obliki tudi po
vseh krajih Zedinjenih drZav, kjer so na-
§i somisljeniki in delavci, je odSel sodrug
Chas Pogorelec. ki pozna kot tajnik stran-
ke kraje, na potovanje, da pridobi s kra-
jevnimi zaupniki ¢imve¢ novih narocnikov
za »Proletarca«. (Odsel je koncem januarija
in je pricel z agitacijo v naselbinah New
Mexice. Nato bo sel v juzno Kaliforniio, v



San Francisco in okolico, zatem v Wash-
mgton, v
Povsod bo obdrzal shode, kier bo obraz-
lozil nase delo in dajal potrebna navodi-
la. ‘I'raialo bo to potovanje okrog tri me-
sece.

Ker Ze o vsem temn piSem, naj Se ome-
nim nekaj o delovanju anglesko poslujo-
Cega odseka kluba st. 1 JSZ. Mladino mo-
ramo namre¢ pridobivati za socialisti¢no
misel, zato imamo angleSko poslujoCi od-
sek. U¢imo jo tudi slovenski, kar sem Ze
prei v enem pismu omenila. V petek 11.
ianuarja t. l. je imel ta odsek sejo, ali pri-
reditev. kKjer je predavala Mattie de Haan
o delu za mladino v Rusiji. Dorothy Ivan-
Sek je deklamirala »Casey Jonese, lepo de-
lavsko pesem. Nato sta peli duet moja
hcerka llena in Helena Pavlin. Sledila je
salilva enodejanka »Arisen From The
Ranks«, v kateri so se izkazali nasi mladi
igralci Bill Trojka, Frank Sodnik, John Rak
in Ernestina Jugg. NaSa mladina je prav
delavna in imamo veselie z njo. Delajte
tudi Vi tam z mladino in jo socialisticno
izobrazZujte.

S tem zaenkrat konCam. NajlepSe po-
zdrave vsem!

Christina Turpinova.

Ivan Vuk:

Izlet ljubljanske »Svobode« in »Zarje« v
Krani.

(Reportazne belezke)

Bilo je v nedeljo, dne 17. februarija
t. I. Popoldne. Son¢ni dan, po pomladi di-
sec. V grmoviu in med Kkostanji, ob cesti
stojeCimi, so SCebetali S¢inkavci, oglasala
se senica.

Po cesti iz Ljubljane proti Kranju sta
drvela dva avtobusa. 60 SvobodaSev in
Svobodasic iz Ljubljane je sedelo v njima.
Godbeniki »Zarje«, solisti in delavski oder
vSvobode«, predsednik Strokovne komisi-
je, predsednik Delavske zbornice, urednik
»Ujedinjenega ZelezniCarja«, centralni tai-
nik »Svobode«, predsednik »Zarje« in dru-
gi sodrugi in sodruZice so bili med njimi.
V Kranju je namre¢ danes delavski pro-
svetni popoldan. Prireja ga kranjska »Svo-
boda« s sodelovanjem ljubljanske »Svo-
bode« in »Zarje«.

Kranj pricakuje. Ob¢ni zbor kranjske
»Svobode« je bil Ze dopoldne, da je pre-
gledal, kako mu je bilo v starem drustve-
nem letu in kako bo korakal v novem. In
sedaj kranjski Svoboda$i in Svobodasice
Cakajo tam na trgu pri »Stari posti«, da
sprejmejo svoje goste iz Ljubljane.

Zivahno je med njimi, pomladansko.
Ves trg jih je poln.

»Koliko jih neki bo,« ugibajo in veselje
ie v njihovih oceh. »KakSen bo tisti go-
vorilni zbor? In recitacije?... Pa solisti?

Oregon, Montano in Wyoming.

Tenorist, ilavtist, pozavnist?... Operna
pevka bo pela. KakSna neki je? In »Zar-
ia«<? Poleti je ze koncertirala pri nas, bo-
mo videli, koliko je napredovala.«

Zvrgolelo ije med mnoZico na trgu
pred »Staro posto«. S sinjega neba se je
pa dobrovolino smehljalo sonce, obsevalo
s kristalnim bleskom belosneZene Kamni-
ske planine, da so bile, kakor bi jih umet-
nik pravkar izklesal iz alabastra in jim
odstranil zagrinjalo. Dalje tam s Karavank
pa je gledal Stol samozavestno, ves deko-
riran z jasnoco in debelimi kosi megle, ki
so bile, kakor bi se kepali velikani, v raz-
licnih oblikah razmetane po goroviju.

Tam doli na klancu se je oglasil glas
avtobusa.

»So Ze tu,« je veselo zavrSalo na tr-
gu pred »Staro postoe.

Zdajci sta se poijavila dva avtobusa,
kakor dve weekend-hisi in trdovratno, pre-
zirajoC strmino, sopla ter se ustavila na
trgu.

»Druznost,« je zadonelo po trgu in iz
weekend-hisic-avtobusov. lIzstopali so iz-
letniki. Trg je Se bolj popestrel. Instru-
menti godbe so se zasvetlikali v soncu.
Godba je stopila v vrsto, instrumenti so
se dotaknili ustnic godbenikov in akordi,
pojoéi in vriskajoci, so zavalovili po ozrac-
iu, se dotikali uses, pozdravljali, se bahali,
ljubimkali, in noge vseh so se po njih tak-
tu premikale v korak, skupne, enoten, od-
mevajoCi. ..

»Kako bo,« sem vprasal Svobodasa
Kerca, duSo delavskega gibanja v Kranju.

»0, imenitno,« se je nasmejal. »Saj je
z vami celo generaliteta. — NaSi so kar
razigrani, saj jih vidi§, ker vas je toliko
in ker so pridli tudi funkcionarii pokreta.
Sedaj vidijo, da niso sami, da nas je ne-
Steto in da smo vsepovsod in da so te Sar-
7Ze naSe SarZe.«

Z okna in s trotoariev so nas gledali.
Govorili so med seboj; videl sem, kako so
se glave obracale, kako so se oCi Cudile.

»Tudi mesCanstvo je potegnjeno iz
vsakdanjosti,« sem rekel.

»Pa %e kako? — Odkod vse to, se iz-
prasujejo?... Kako bas§ ti, vsakdanji ljud-
je, pa prirede tak koncert, na katerem igra
tak$na odli¢na godba in poje celo operna
pevka?«

Akordi godbe pa so megocno peli in
vriskali v korak in se odbijali ob stene
ulic.

»Eh, ponosen je ¢lovek, ¢e lahko tako
koraka po ulici s svojimi...

*

Dvorana je bila premajhna. Kakor
mravlia pri mravlji so sedeli, ob straneh
pa stali, kakor v kepe stisnjeni. Ko sem
pogledal z odra skozi majhno Spranjo po
dvorani, mi je bilo, kakor da gledam ko-
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§¢ek nestetih mmoZic, ki se raztezajo ne-
kam v neskoncno dalj in vsepovsod, da za-
zive v lepoti delavskega ustvarjanja in
kulture.

»To je dvig mnozic, pridobitev njih
dusevnih sil za lepoto in za pojem resnic-
nega Clovelanstva, svobode in pravice,«
se mi je oglasilo v moZganih. »Dotakniti
se proletarske duse in Custev Cloveka, vo-
diti ga po gredah samospoznanja, da za-
¢uti svojo lastno ceno, to je delo, ki se
obrestuje tisoCero, ki gradi resnicnega clo-

veka.« —
*

Zastor se je odmaknil. Na odru so se
zasvetlikali instrumenti godbe »Zarjec.
Godbeniki v svojem kroju so bili kakor
misel, ki zdaj-zdaj spregovori z jeziki in-
strumentov, besede, srce boZajoCe, duSo
izpopolnjujoce.

Tedaj se je poijavil na odru sodrug
Vrhove-Kranjcan, Svobodas.

»Svobodasi,« je spregovoril. »Delav-
stvo Kranja Vas, sodrugi in sodruZice iz
Ljubljane, pozdravlja s prisrénim, proletar-
skim pozdravom. Prisli ste svoii k svojim,
da skupno uzivamo sadove nasega, svo-
bodaskega, kulturnega udejstvovanja. Po-
zdravljeni in druZnost!«

Ploskanje, pozdravni Kklici, veselost,
razigranost. In sredi te razigranosti je iz
?v;)rane zadonel drugi glas, ki je pozdrav-
jal:

»Pridli smo, kranjski Svoboda$i in
Svobodasice, med vas, svoii k svoiim in
Vam prinaSamo pozdrave Se vseh nasih, ki
niso mogli priti. Mi smo od vzhoda do za-
hoda neStete mmnozice, zgodovinska nuj-
nost, kateri je naloZeno, da iz prokletstva
izvirnega greha dvigne zopet Cloveka, da
v vsem svojem dostojanstvu zagospodari
svetu. V zavesti, da so vsi nadi jazi Mi,
Vam kliCem v imenu ljubljanskega delav-
stva stiskajo¢ Vam sodruzno roke, druz-
nost!«

Ploskanje je glusilo dvorano. Bil je
pregilsednik Delavske zbornice, ki je go-
voril.

Dirigent »Zarje«, Danilo Cerar, je uda-
ril s palCico po pultu. Instrumenti so se,
kakor na ukaz, dotaknili ust godbenikov.
Z mogoCnimi akordi, vse objemajocimi, je
zaorila po dvorani himna, delavski po-
zdrav:

»Zdravi hrabri bojevniki.. .«

*

Tolka sporeda se je vrstila za toCko.
16 jih je bilo, razlicnih, pestrih, umetniskih,
delavskih.

Bellinijevo potpourijo iz opere »Nor-
ma« je igrala »Zarja« z vso fineso dina-
mike. Cistost in ubranost glasov je bila na
zavidljivi viSini in akordi, zdaj pianissimo-
piano, zdaj grmece, fortissimo, zdaj zategli,
koralni, zdaj vriskajoCi in nekam hiteCi, a
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vedno melodijozno lepi, so v poslusalcih
carali lepoto umetnosti.

Odobravanja ni bilo ne konca ne kra-
ja. In zraven mene je nekdo govoril:

»Da je to .Zarja'? Delavska godba?
Neverjetno!« —

In vendar je verjetno.

Pevski zbor »Svobode« Kranj, 25 pev-
cev-sodrugov, je zapel v dveh nastopih sa-
me delavske pesmi. Intonacija je bila iz-
borna, harmoni¢no ubrani glasovi so v mo-
mentih piana peli kakor orglje. Posebno v
pesmi »Dvijenatcat razbojnikov«. Pevovod-
ja je pokazal, kaj zna ustvarjati in kaj se
da ustvarjati iz delavskih grl in kak$ni ta-
lenti so skriti med ljudstvom.

»0Oj bratje, kje je tista sila...«
ie zvenelo iz grl pevcev in zZe z akordi
samimi, z ubranostjo pesmi, so odgovarjali,
da je tista sila v nas, in da jo mi na mej-
danu borbe, solidarnosti in volje, ustvarja-
mo v vsej lepoti in mogocnosti.

Zato je bila pesem:

»Zdravi vsi vi milijoni,
proletarci zdravi nam,
zdruzite se vsi trpini,
nikdo ne ostani sam...«

kakor poziv dusevno silnih in zavedajoCih
se svojega MI, dostopna vsem in pozdrav-
liena od vseh.

— Govorni zbor ljubljanske »Svobo-
de« — je pisano na sporedu.

Zastor se zopet odmakne. V dvorani
ugasnejo luCi. Na odru somrak.

Zamolklo, vedno mocneje se sli§i go-
vorjenje, skupno, harmoni¢no § tembrom
ozivljajolim. »Kdo je kriv?«, delo pesnice
iz Chicage, Katke ZupanciCeve, je zaZivelo
na odru z govorilnim zborom. Glasovi po-
segajo drug v drugega, dolZijo, se jeze,
smesijo, iS¢ejo krivca krize, bede, krivic...
Pa se v tem kaosu klepetanja oglasi od
zgoraj silen glas:

»Tako kricé...

drug drugega dolzé!

A nih¢é ne pové

in ne pokaZe pravega krivca. —«

In prepriCujoCe zakriCi glas:

»Profit —

on je, ki se Sopiri z vaSim trplienjem,

skrbno zagrnjen v temo in laZz...«

Izborna je bila reziia in izgovorjava
govorilnega zbora. Poslusalcev se je doi-
mila tako silno, da niso prej prenehali plo-
skati, dokler »Kdo je kriv?« ni bil po-
novljen.

»Ve¢ so dale te besede govorilnega
zbora,« je rekel poleg mene nekdo svoje-
mu sosedu, »kakor celourni govori. Cutim,



da so mozgani zaleli delati, misliti, me iz-
prasevati, zakaj se delavstvo ne zaveda
samega sebe in kdo je Kriv?«

»V tej recitirani pesmi je povedano,«
ie odgovoril sosed.

»Da,« je rekel tisti poleg mene. »Ni mi
zal, da sem na tem prosvetnem popol-

dnevu.«
*

Nastopili so solisti. ToCke v sporedu
glasbene in pevske umetnosti in diste le-
pote. Vse to tudi pristopno proletarijatu, a
ne samo izvoljenim.

»Zarjan«, Viktor Campa, je zaigral na
flavto. NeZno, ljubeCe, kakor ljublek pod
oknom ljubice, je pela piscal in klavir jo je
spremljal z akordi.

»Zarjan«, Pegan, je igral na pozavno.
Kakor trombe glas je donela, pela, poZiv-
ljala, a klavir je bozal njene glasove.

Videl sem obraze v dvorani. Smeh-
liaj je bil na njih, boZajoCa lepota jih je
milovala.

Ploskali so v priznanje in zahvalo in
s ponosom, da je vse to naSe, svoje.

*

Solistka? Operna in koncertna pev-
ka?... Na koncertu »Svobode«, med de-
lavstvom?

Zastor se je razgrnil. Ljubka prikazen
ie bila na odru kakor vila v gozdu. Cisti,
zZametasti sopran je letel po dvorani, kolo-
raturni trilerji so bili kakor bi pod nebom
zgolel SkrjanCek. TiSina je bila v dvorani
in pevke glas je zdajci zvenel kakor stru-
na, zdaj kakor zvoncek, zdaj nezZno, tiho,
prelivajoCe, zdaj naraS¢ajoce v zveneci
krik piscali. Njene oCi so Zarele v umetni-
skem zanosu kakor dve zvezdi, ustnice pa,
kakor jagode, se nasmihale in z vso mimi-
ko obraza podajale pesmi in skladbi Se vec-
ii kolorit kakor ga je napisal skladatelj.
Marta Oberwalderjeva je briljirala.

»In ta pevka je prisla med nas,« sem
slisal za seboj. »Med delavce?... Da nam
poje, da nam pokaZe svojo umetnost? Eh,
saj res nismo kar tako...«

Pozdravni vzkriki, ploskanje je grme-
lo po dvorani, da se je zastor moral, ho-
c¢eS-noces, vedno in vedno odmikati.

*

Se en solist. Konservatorist, tenorist
Drago Burger. Star znanec delavskih pro-
svetnih veCerov je in poZrtvovalni sodela-
vec. Zapel je Griegovo »Jaz ljubim te« in
arijo iz opere s svojim lepim, liri¢nim te-
norjem in Zel obilo pohvale.

*

.Duet. »Zarjan« Campa s flavto in oper-
na in koncertna pevka Marta Oberwalder-
jeva kot sopranistka-koloraturka. Mozar-

tov Bravour-Variation na francoskem jezi-
ku je bil podan. Krasne so Mozartove va-
rijacije. Flavta je zagostolela, kolorature
pevke so zvenele zvonko, idilicno, kakor
slav&ek, prehajale iz niZine v visino, sko-
koma se prevraCale v srednje lege, zdaj
bilo nekoliko zategle, sedaj poskocCne, igri-
ve... Vsa vrlina in umetnost pevke je bri-
liirala v tem duetu. Vsa dvorana je strme-
la nad to pevsko umetnostjo in lepoto. Opi-
sati in pripovedovati o nji je nemogoce.
SliSati jo treba.

Delavski prosveni popoldan je bil do-
stojen svojega imena, delavstvo je uzivalo
in sprejemalo z vso duSo.

*

Vmes med sporedom so bile recitaci-
je. Tri so bile. Dva Svobodasa in Svobo-
daSica so jih izvajali. Bile so to recitacije
pozdravne, na borbo klicujoCe, obtoZujoce,
v skupnost vseh poniZanih in razzaljenih
klicujocCe.

Dvorana je ploskala in hvalila.

*

Konec. — »Zarja« je zaigrala odhodno
koracnico.

»Se ... §e...« je grmelo po dvorani,
dasi je bilo Ze ob Sestih zveler. Zacelo
pa se je ob Stirih. In ni¢ ni pomagalo, »Zar-
ja« je morala $e zaigrati.

»Zaigraite Se nam Delavski pozdrav,«
je klicala dvorana. Godba je zapustila
oder, a nikdo ni hotel iz dvorane. Morala
je »Zarja« nazaj na oder.

In zaigrala je Se enkrat »Delavski

pozdrave.
*

Bila je, preden so avtobusi bili pri-
pravlieni za odhod, prosta zabava. Pome-
Sali smo se Ljubljancani in Kranj¢ani, god-
beniki in dramatiki, solisti in vsi drugi in
si imeli veliko povedati.

Ko sem sedel na avtobus, mi je rekel
sodrug Vehove:

»Tako vzgajajo prosvetni veleri! Ali
vidi§?... Kie bi Clovek pricakoval, da bo-
mo kakor otroci med seboj, vsi dobre vo-
lie in razpoloZeni, brez prepirov, dostoi-
nejsi, kakor iz cerkve gredoCi? — In ¢lo-
vek se pocuti, da je res Clovek in da nekaj
velia.«

Stisnil sem mu roko in jo stresel ves
raﬁiglran. Zakaj pomembne besede je iz-
rekel.

Naj ne bodo pozabljene!
*
Druznost, Kranjcani! Naj ta prosvet-
ni popoldan pomnoZi vrste »Svobode« in

vrste »Splos$ne delavske strokovne zvezec.
Da bo vse delavstvo resnino dobre volije!
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Trbovlje. — 3. januarja je priredila
»Svoboda« 8. prosvetni vecer. S. Kese je
predaval o sportu: Marin Ludvik je igral
na citre; 4 c¢lani delavske godbe so za-
igrali 3 komade, nato je sledil filmski pro-
gram. Dramski odsek je uprizoril
20. januarja veseloigro »Krizarska voj-
ska«. To pot so se igralci potrudili, da so
igrali kot malokedaj. Publika je bila tako
navdusena, da se je morala ta igra pono-
viti in sicer 3. februarja. 31. januarja se
je vrsil 9. prosvetni veCer. S. B. Teply,
predsednik centralnega odbora »Svobo-
de«, je imel predavanje: »Delavec in kul-
tura«, za kar so mu bili navzoci jako hva-
lezni; Osredkar V. je zaigral 5 komadov
na harmoniko, nato so nastopili z dekla-
macijami  (Mile Klopci¢a, Ot. Zupancica
i. dr.) sodruzici Kolenc Silva in Rozai
Justi ter s. Odlazek Albin. S. Majdic¢ je
recitiral S. »Nelson Ill.«, zatem je bil film-
ski program. 27. januarja je pevski
odsek imel svoj koncert. MoSki zbor je
zapel 7 pesmi, meSani zbor pa tudi 7 pe-
smi. Videlo se je tokrat, da pevski zbor
pod vodstvom Beltrama stalno napreduje.
Le tako naprej, sodruZice in sodrugi. -
6. februarja se je vrsil 10. prosvetni ve-
Cer. Ker so bila predavanja s. Kusa od-
godena, smo povabili s. ErZena iz Mari-
bora, kateri je predaval o »Tivolski reso-
luciji«, za kar so mu navzoCi zelo aplav-
dirali. Pevski odsek je zapel 2 pesmi,
s. Kese je recitiral »Clovecanstvo trium-
fira«. Zatem je nastopil govorilni zbor s
1V. sliko »Hlapca Jerneja«, nato je sledil
kulturni film »Zlato«. — Smucarski
odsek je priredil skupno s »Prijateljem
Prirode« smusko tekmo s Sv. Planine v
Trbovlje 1. Tekme so se udeleZili tudi so-
drugi iz Hrastnika. Snega je bilo ta dan,
to je 10. febr., dosti, na startu Se prevec.
Startalo je 13 tekmovalcev, od katerih je
s. Majdi¢ ml. takoj od starta zlomil smuc-
ke in radi tega izstopil. Proga je bila dol-
ga 8km. Vozili so: AnZlovar (Hrastnik)
14.05 min., Knavs (Trb.) 15.57 min., Oce-
pek (Trb.) 16 min., Peve (Hrastnik) 17 m.,
Dular (Trb.) 17.19 min., Bricl (Trb.) 17.28
min., Urlep (Hrastnik) 18.05 min., Kralj
(Trb.) 19.15 min., Pusnik (Hrastnik) 19.30
min., Verdaj (Hrastnik) 20.16 min., Tanc
(Trb.) 22.24 min. in Planinc (Trb.) 22.59
minut. — Ker je AnZlovar po lastni krivdi
zamudil na startu 3 minute, mu je bilo pri-
znano po pravilih 4. mesto. Prvo mesto
je zasedel Knavs, drugo Ocepek in tretje
Pevc. S. Majdi¢ je kot starter opozoril vse
tekmovalce, naj smatrajo kot delavski
sportniki tekmo za prijatelisko in ne kot
lov za rekorde. Da so c¢lani to tudi poimo-
vali, se vidi iz naslednjega: S. Planinc je
kot tekmovalec Sel resiti svojega tovari-
Sa, ki se je ujel med dreviem in je radi
tega svoj Cas poslab3al, pa je bil vseeno
zadovoljen, ker je storil svoio dolZnost.
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Telmi¢no vodstvo te tekme je bilo pover-
ieno Reharju in Hlastanu. Kot sodnik je
vrsil  sluzbo s, KorimsSek., Sodrugom iz
Hrastnika ob tej priliki izrekamo zahvalo,
ker so bili takoj pripravijeni sodelovati,
Ceravno imajo precej dalje na Sv. Planino
kot pa mi. »Prijatelj Prirodec«
ie imel v pondeljek, 11. febr. svoj obcCni
zbor. lzvoljeni so kot predsednik s. Dular
Alojz, kot tainik s. Tanc Joze in kot bla-
gajnik s. Majdi¢ Leopold. Novi odbor bo
Sel s podvojeno silo na delo za okrepitev
drustva. Druznost!

Celje. — Nas pevski odsek je po dol-
gem odmoru spet nastopil v nedelio, dne
10. februarja v veliki dvorani Narodnega
doma v Celju. Ceravno S§teje zbor nekaij
manj pevcev kakor pred nekaj leti, ko ie
Stel 45 pevcev, je program izvajal tako
dovrseno, kakor Ze dolgo ne. Aplavzi pri
vsaki tocki so bili dokaz. da je bila umet-
niska viSina tako izpopolnjena, da veC ni
mogoCe zahtevati od delavskega zbora,
ter se mora priznati, da so delavci-pevci
storili svojo dolZnost, tako tudi pevovodia
g. C. Pregelj je skuSal s svoio taktirko
dati zboru vse, kar pal lahko da. Solo-
spevi so bili na visini, zlasti tenorski so-
lospev s. Rebernaka. Ker je bil program
precej obSiren, so pevci ponavljali samo
nekaj komadov. Delavskih pesmi Zal ni
bilo na programu, ker bo z istimi zbor
nastopil na okroZznem koncertu. Velika
dvorana je bila polna, ¢eprav je bilo lepo
vreme. Poslusalci so se razsli, zeleC, da
bi spet kmalu sliSali naSo proletarsko
pesem.

Po pevskem koncertu so se zbrali Cla-
ni ter Clanice naSe »Svobode« v dvorani
Delavske zbornice na poslovilni vecer s.
F. Arndka, dolgoletnega odbornika nase
»Svobode«. S. ArnSek je c¢lan nasSe po-
druZnice od njene ustanovitve ter skozi
dolga leta vedno v odboru, ter nekaj let
tudi kot predsednik. S. predsednik Skor-
janc je otvoril druzabni vecer, omenil vaz-
nost takih velerov ter podal besedo so-
drugu Godniku, ki se je v toplih besedah
spominjal dela ter truda, katerega je imel
s. ArnSek pri »Svobodi«, opozarjal zlasti
mlade c¢lane, da s. Arnska posnemajo v
delu za izobrazbo proletarijata. Nato mu
je s. Oset v imenu ¢&lanstva izrocil lepo
izdelano umetniS8ko diplomo v znak hva-
leznosti Clanstva »Svobode« ter tri rdece
nageljne. S. ArnSek se je v kratkih bese-
dah zahvalil za tako pozornost, ter omenil.
da je bila njegova prva dolZnost, da je
sodeloval za izobrazbo delavstva, ker v
tem vidi reSitev iz kapitalistiCnega jarma.
Pregelj je omenjal delo pevskega odseka.
Nato se je razvila lepa domaca zabava ob
zvokih tamburaskega zbora ter pevcev.

Na$ pevski odsek se Ze pridno vadi
za okroZni koncert, ki bo v nedeljo, dne



31. marca t. I. ob 4. uri popoldne v veliki
dvorani Narodnega doma v Celju. Na tem
koncertu bodo nastopili zbori sledecih po-
druznic: Ljubecna, Store, Zabukovca, Li-
boje in Celje. Ker bodo na programu ve-
¢inoma delavske pesmi, bo to krasna ma-
nifestacija za delavsko pesem, na katero
7e sedaj opozarjamo Clanstvo ter vse de-
lavstvo, da se bo tega koncerta udelezilo
tako, kakor zasluZzi trud vseh poZrtvoval-
nih pevcev, ki se po tezkem vsakdanjem
delu hodijo ucit. Na tem koncertu bo tudi
nastopil Zenski pevski zbor podruznice
Celja, ki Steje Ze lepo Stevilo delavk, ki
se vadijo v pevski umetnosti. Zlasti opo-
zariamo na to toCko pevskega koncerta
nase proletarke, da agitirajo za lepo ude-
lezbo. Ta pevski koncert celiskega okroz-
ja bo lep uvod v zlet vseh »Svobod« v
Celje, kateri se bo predvidevno vrsil v ne-
deljo, dne 7. julija t. I. v Celju.

Dramati¢ni odsek pa Studira kar dve
dramatiéni deli, in sicer Cankarievo »Ro-
manti¢ne duse« ter NuSiCevo »Navaden
clovek«, katere se bodo uprizorile v me-
mesecu marcu. Vse, ki radi posecajo dra-
mati¢ne predstave, opozarjamo, da na-
polnijo veliko dvorano v Narodnem do-
mu v Celju, kjer se bodo predstave vr-
Sile. Sodeloval bo pri teh predstavah na$
tamburaski zbor, ki se tudi Ze pripravlja
na to.

NaSa podruznica bo imela v soboto,
dne 9. marca t. l. ob 8. uri zvecer v De-
lavski zbornici redni letni ob¢ni zbor, kier
se bo polagal obraun preteklega dela v
lanskem letu. Na ta obCni zbor bo prisel
kot delegat s. predsednik centrale Bogo
Teply, na kar posebei opozarjamo c¢lan-
stvo. Pogovorili se bomo na tem zboru
prav posebno radi zleta vseh Svobod ter
mora celiska »Svoboda« pokazati, da se
zaveda pomena takega zleta, Se prav po-
sebno, ker bo prav v Celju. Clanstvo opo-
zarjamo, da velja to kot vabilo na ob¢lni
zbor ter se ne bodo posiljala posebna va-
bila. Torej na svidenje dne 9. marca t. L.!

Store. — Mlada podruZnica »Svobo-
de« v Storah lepo napreduje ter je med
nasimi jako agilnimi podruZnicami »Svo-
bode«. V tej sezoni je Ze priredila Stiri
dramati¢ne predstave, kar je lep rekord.
V soboto, dne 2. in v nedeljo, dne 3. fe-
Qruarja je dramati¢ni odsek uprizoril F.
Samberkovo burko v 4 dejanjih »Ulica
§t. 15«. — Burka seveda nima nobene
idejine vsebine, ali razni momenti so vse-
eno podCrtali razredne razlike ter Krivi-
ce v kapitalisti¢ni druzbi. V soboto je b:-
la predstava namenjena samo domacinom,
ki so dvorano v gostilni Andrinek popol-
noma zasedli. V nedeljo popoldne so se
predstave udelezili sodrugi ter sodruzice
iz Liubefne ter Celja, tako da je bila
dvorana natlaCeno polna. Pri predstavi
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ie sodeloval tamburaski odsek podruZni-
ce, ki je pod strokovnim vodstvom mla-
dega s. Spreicerjia podal nekaj jako lepih
komadov: ker so ve¢inoma Sele zaletniki,
je tembolj presenetliiv napredek tega od-
seka ter dokazuie poZrtvovalnost kapelni-
ka ter posameznili Clanov. ReZiser s. Roz-
man je imel pac sreéno roko pri razdelitvi
vlog, tako da so bili vsi igralci na mestu.
Jako posrecena je bila vloga Cevljarskega
moijstra Smola, ki jo ie podal s. Perper,
njegova héerka s. Ojstrskova je kot no-
vinka resila svojo vlogo prav mojstrsko,
le malo boje€a in nesigurna je Se, pa te
pomanjkljivosti bo kmalu odpravila. Trnek
kot bankir v osebi s. ArzenSka je podal
pravega Cloveka svoje vrste, le izgovar-
java bi se pa¢ morala prilagoditi. Njegov
sin v osebi s. reziseria ni mogel dati veg,
ker je bil preoblozen z reZijo. Fidler je
Bunko izvajal tako posreCeno, da bi bilo
tezko dobiti boliSega. Ostale vloge kot
Drmota ter Vrabec bi morali veCjo paz-
nost polagati na izgovarjavo in kretnje,
ki so bile tu pa tam premalo poudarjene;
Julija v vlogi bankirieve hcerke se ni
znasla prav dobro, vendar je podala, ko-
likor ji je bilo mogoCe. Veselost je po-
vzrocil Smolijev vajenec, ki bo $e dober
igralec. Ostali so reSili svojo nalogo ka-
kor dovrseni igralci.

Scenerija je bila precej dobro posre-
Cena, kolikor se pa¢ da napraviti na tako
malem odru. Navzoli so se od srca na-
smejali, kar pri¢a, da so z zanimanjem
sledili poteku predstave. Zelimo, da bi nas
ta agilni odsek kmalu presenetil s kako
socijalno dramo. tako da bo proletarijat
imel tudi duSevno nekaj od dramatiCnih
predstav.

Pevski odsek se tudi pridno vadi, ker
bo tudi nastopil na pevskem Kkoncertu
celiskega okrozja v Celju dne 31. marca,
ter priporotamo vsem Clanom in clanicam
ter ostalemu delavstvu v Storah ter oko-
lici, da se tega koncerta polnostevilno
udelezi. Saj pester spored, ki se bo izva-
jal, bo nudil pravi uZitek.

Slov. Bistrica. — V nedeljo, dne 27.
januarja 1935 se je vrsil ob&ni zbor nase
podruznice ob 10. uri dopoldne v prostorih
gostilne g. Verhovika. Pred obcnim zbo-
rom se je vr&il volilni sestanek delavstva
tukajsnje tovarne, kier si ie delavstvo iz-
volilo svoje obratne zaupnike za tekoCe
leto; vsi zaupniki so ¢lani nase strokovne
organizacije SMRJ podruzZnice Sl. Bistri-
ca, ker nasprotniki sploh nimajo nobenih
¢lanov ter je bila samo ena lista predlo-
7ena delavstvu, ki io ie enoglasno izvo-
lilo. Po tem volilnem sestanku se je ob
navzoénesti skoro vsega delavstva tukaijs-
nje tovarne vrsil ob&ni zbor nase podruz-
nice »Svobode«. Ob&ni zbor je otvoril s.
predsednik Sovi¢, ki je uvodoma podal
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kratko predsednisko poroCilo o delovanju
podruZnice in apeliral na prisotne delav-
ce, da postanejo vsi Clani delavske Kkul-
turne organizacije, kjer je prostora za vsa-
kega pravega proletarca. Nato je s. tajnik
Germ iz¢rpno poroCal o vsem delovaniju
podruznice v preteklem letu ter o sejah
in sestankih, ki so se vrsili radi tekocih
zadev. Pevski odsek je priredil ve¢ kon-
certov, kateri so jako dobro uspeli. Clani
podruZnice so se v velikem Stevilu udele-
7ili tudi kulturnega dne v Mariboru 30.
septembra preteklega leta. Po porocilu s.
tainika je sledilo porocCilo blagajnika, kate-
ri je izérpno porocal o stanju prejemkov
ter izdatkov v preteklem poslovnem letu.
S. blagainik Skerbinek je za svoje delo
zasluzil posebno priznanje. Nadzorstvo je
pregledalo, kakor je porocal s. revizor
Dorn, vse polozke ter priloge, katere je
naslo v popolnem redu ter predlaga s.
blagajniku ter celemu odboru absolutorij,
kateri je bil soglasno sprejet. Nato je po-
vzel besedo delegat centrale s. Godnik iz
Celja, ki je pozdravil obCni zbor v imenu
centrale ter podruznice v Celju, ter Zelel
obilo uspeha v bodo¢em letu, nakar je v
poljudnih besedah tolmacil potrebo ter po-
men delavske kulturne organizacije kakor
je »Svobodac, ki je edina delavska kultur-
na zajednica, v kateri se delavci izobra-
7Zujejo za prave bojevnike marksisti¢ne
ideologije za pravico ter enakost vseh
ljudi na svetu. Svoboda mora biti res pra-
va vzgojna organizacija naSih delavcev
ter ne kako zabavno druStvo, kakor iih
imajo mescCanske struje. Odseki naj bodo
zato v podruzZnici, da se potom njih Siri
prava delavska kultura, zato pa naj vsak
¢élan po svoijih zmozZnostih pomaga Siriti
prave marksisticne ideje med svojimi to-
varisi ter sotrpini. Predavanja, diskusije
ter naSe Casopisje ter knjige naj se Sirijo
iz »Svobode«, ker le potom teh se pola-
goma uresniCujejo ideali, radi katerih je
»Svoboda« tukaj. Sodrug Godnik je Se
opozarjal na zlet vseh »Svobod«, ki se bo
prvi¢ vrsil letos julija meseca v Celju,
ter naj se Ze sedaj zacno priprave za ta
zlet tako, da se bo tega zleta udeleZilo
castno Stevilo sodrugov ter sodruzic iz
tukaj$njega kraja. Prisotni so vzeli izva-
janja delegata z odobravanjem na znanie,
nakar je bil izvolien naslednji odbor:

Predsednik Sovi¢ Ludvik, podpredsed-
nik Krajnc Ludvik, tajnik Germ Ludvik,
namestnik  Tram3ek Ernest, blagainik
Skerbinek Franc, namestnik Mlinar Ferdo,
arhivar Popotnik Miha, namestnik Dornik
Ivan, revizorja: Dorn Josip, Blazi¢ Franc:
odborniki: Mleku$s Rudi, Mlakar Rudi,
Puénik Franc.

Po volitvah se je vnela Zivahna deba-
ta, v katero so posegli s. Krajnc ter Se
mnogi drugi o bodo¢em delu v podruZnici
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v tekoCem letu. Sprejeti so bili razni pred-
logi, ki bodo poZiveli delo nase podruzni-
ce. Nekaj pred poldnem je s. predsednik
Sovi¢ zakljuCil tako lepo obiskan obcni
zbor podruznice v nadi, da bo vsak storil
svojo dolZnost napram »Svobodi«. Pevski
odsek je pred obCénim zborom ter po za-
klju¢ku zapel nekaj lepih delavskih pesmi,
za kar je Zel toplo odobravanje pri vseh
navzocih. Nato so se ¢lani pocasi razsli
z novim pogumom za bodoce delo v »Svo-
bodi«.

Litija. — V nedeljo, dne 10. februarja
t. 1. se je vrsil XIII. letni redni ob¢ni zbor
v drustvenem lokalu gostilne Lindner.
Clanstva in ¢lanic se je udeleZilo 36. Obc-
ni zbor je otvoril s. Zupan Ivan. Centralni
zastopnik s. Marinsek je v imenu Zveze
pozdravil sodruZice in sodruge in v krat-
kem govoru razloZil pomen, kako je po-
trebna delavska kultura, izobrazba, na pra-
vi delavski poti marksisticno usmerjena,
ki je v stanju nuditi le »Svoboda«, da mi-
slimo z lastnimi moZgani in imamo dovolj
lastnega gradiva, da nam ni treba izposo-
jati si mesSCanske trohnele kulture.

Nato so sledila porocila funkcijonar-
jev. Iz porodil je razvidno, da je bila po-
druznica zelo agilna v letu 1934. Sej ie
bilo 11, dopisov 60, toliko tudi odposlala.
Izletov je bilo: 2 podruzni¢na in eden z
zasavskimi podruZnicami na sv. Trojico.

Opomogla se je v tem letu, da ima
svoj lokal v najemu; sicer je majhen ali
vendar je.

Podruznica Steje 64 Clanov. Tudi de-
narnega prometa je bilo veliko. Nabavila
si je tamburaSke instrumente, katere Sc
odplacujejo na obroke. Zbor vodi s. Zu-
pan Ivan in so se ¢lani Ze precej dobro
navadili skupnega igranja. Zeleti je, da se
Clani zbora resno zavzamejo in prihajaio
redno in to¢no k vajam, na ta nacin bi bil
tamburaski zbor ponos litijske »Svobode«.

Gostovanje dobrunjske »Svobode« je
dobro uspelo v vsakem pogledu.

V novi odbor so bili izvoljeni sledeci
ss.: predsednik Zupan Ivan, podpredsed-
nik Podlipnik Franc, tajnik De¢man Franc,
namestnik Kos Tine, blagainik Kos Tine,
namestnik Vuk Viktor, odborniki: Zupan
Albert, Mlakar Alojzija, Kolman Niko,
Tomse Cenka, Mlinar Viktor, Tomse Ema.
Nadzorstvo: Kres Nace, Kastelic Rudo.
Gospodar: Dec¢man Franc. Odbor je bii
soglasno izvoljen. Potem se je razvila de-
bata o nacrtu bodoCega dela. Izvolil se je
poseben blagajnik za zbiranje denarja za
zlet v Celje, ki se ga Clanstvo polnoSte-
vilno udeleZi. Tako se je sproZila misel,
da bi na jesen zasavske podruZnice enkrat
obiskale okolico Litije in v obliki izleta
kakor lansko leto na sv. Trojico. Litij¢ani
pa bi toliko dodali, da bi se obenem vr-
Sila prosvetna prireditev na prostem.



Ob vsaki priliki se poskrbi za revijo
»Svobode«, da se nabere tudi nekaj Din za
tiskovni sklad.

Zadobrova—Sneberje. V nedelio, dne
3. februarja 1935 se je vrdil 1. redni letni
ob¢ni zbor podruZnice »Svobode« v lokalu
s. Kokalja Ant. v Zadobrovi. Ob¢ni zbor je
otvoril s. Kumse Franc. Zastopnik centraie
s. MarinSek je v imenu centrale pozdravil
ob¢ni zbor. Udelezba je bila 16 ¢lanov. Da-
lie so funkcijonarji podali porocila: sej je
bilo 15, razli¢nih predavanj 15 in 3 skiop-
ticna predavanja. Izleti podruznice 3, Clan-
stva Steje 21. Tudi blagajniSko stanje je
aktivno, kljub temu, da je mnogo Clanov
kakor tudi drugih brezposelnih.

Sicer je majhna podruZnica in ne mo-
re v tako obSirnem obsegu delovati. Zato
se je posvecala bolj knjiznici, ki jo vodi
s. Kokolj Anton. Precitanih je bilo 397
knjig in se je knjiZnica s tem pomnozila
za 21 knjig.

V novi odbor so bili izvoljeni sledeci
Clani: predsednik Mrak Karol, namestnik
Kokolj Anton, tajnik Kums$e Franc, na-
mestnik  AnZi¢ Franc, blagainik Kovac
Andrej, namestnik Grozdnik Lovro; od-
borniki: Marinko Viktor, Zabukovec Jo-
sip, Hribar Karol, TavCar Anton; nadzor-
stvo: Kokoli Anton in Macek Anton.

Novi odbor si je nadal nalogo, da s¢
mora v tem letu vse bolj delovno vZiveti
v delavskem pokretu »Svobode«, kakor je
bilo do sedaj.

S. Cerne Franc iz Dobrunj je pozdra-
vil v imenu dobrunjske podruZnice z na-
roCilom, da si bosta kot sosedni podruz-
nici pomagali druga drugi v vseh ozirih,
kakor v dramati¢nem in pevskem odseku
in predavanjih. To je lepa stvar, da si
pomagamo, zato ni Cakati, ampak prijeti,
delati. Uresni¢imo pozdrav »druzZnost«!

Koéevie. — V nedeljo, dne 10. febru-
arja se je vrsil redni letni ob¢ni zbor po-
druznice. Iz porocil funkcionarjev je bilo
razvidno, da je podruznica po Stevilu Cla-
nov in po zunanjem delu dokaj napredo-
vala. Imeli smo po dolgih letih zopet de-
lavsko prosvetno prireditev, o kateri smo
Ze porocCali. Za knjiznico smo nakupili ne-
kaj novih knjig in drugih potrebs¢in, kar
je precej osuSilo naSa denarna sredstva.
Opazamo, da se veCa krog Citateljev do-
brih socialnih leposlovnih del, do¢im za
marksisticno znanstvo in publicistiko med
delavstvom ni tolikega zanimanja, kakor
bi bilo treba. Pri volitvah je bil izbran
slede¢i odbor: predsednik Hégler JozZe,
namestnik Bremec Ivan, tajnik Semenié
Anton, namestnik Falkner Avgust, blagai-
nik Jenko Peter, namestnik Vodusek
Adolf, odborniki: Kralj Vinko, Vodusek
Lencka, Begu§ Stefan, PrimozZi¢ Joze, Se-
Sko Joze, Konig Rudoli; nadzorstvo: Gril
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Alojz, Koren Meta, Tomsi¢ Ludvik. — Od
novega odbora pri¢akujemo, da bo uvedel
ve¢ reda v notranje poslovanje podruz-
nice, zlasti pa, da bo Se boli poZivil zu-
nanje delo — kljiub raznovrstnim tezkim
oviram. Do poletja imamo Se na progra-
mu vprizoritev »Dveh bregove, nekaj pre-
davanj in eventuelno en prosvetni vecer.

Crna. — Skiopticno predavanje o
»Spaniji« se je vrdilo v nedeljo, dne 10.
februarja t. l. v dvorani pri Knezu pod
okriljem »Svobode«, ki je vsestransko do-
bro uspelo. Navzocih je bilo ca. 100 so-
mislienikov, ki so z zanimanjem sledili
lepim naravnim slikam, o katerih nam je
predavatelj s. Krasovec po vrsti razlagal
niihovo zgodovino in pomen za proleta-
rijat. Vsi so se pohvalno izrazali o pre-
davanju ter si zeleli Se sli¢ne kulturne
izobrazbe.

»Svoboda« ima Se to sezono na pro-
gramu skiopticno predavanje o »Japon-
ski«, ki se bo vrSilo 10. marca.

Stari trg pri Rakeku. — Vlak jo od-
piha iz Ljubljane, prevozi borovniski via-
dukt, drdra skozi logaske gozdove, na
obmejni postaji Rakek moras izstopiti. Pa
se pelies ob meji z avtobusom 3$e 24 km
skozi Cerknico, mimo smuskih Blok, sko-
zi staro mestece Loz. Po vsej tej dolgi
progi nobene »svobodaSke« postojanke. V
Starem trgu je edina naSa prosvetna po-
stojanka na dolgi cesti od Rakeka v siro-
masni Cabarski srez. V Starem trgu Zivé
lesni delavei, domacini in drugi, ki so se
priselili iz drugih krajev. Revs§Cina je tu.
Kriza v lesni industriji, skrajSano delo, Se
bolj skrajsan zasluzek, brezposelnost. Le-
pi so kraji, sanjavo izginevajo v zimski
megli gri¢i na italijanski meji, prijazno va-
sico Vrhniko ¢uva Racna gora pod seboi,
ali trdo zivljenje je tu za veclino delov-
nega prebivalstva. Zato si marsikdo isCe
trdega zasluzka od meje... Po vsem sve-
tu, tia do daljnje Avstralije so si ljudje
iz teh krajev iskali zasluZkov, pa danes
kapitalizem vedno bolj oZi in zapira meje,
da bi se delovni ljudje prezivljali. Iz vse
te stiske se pa oglasa iz te ali one go-
stilne hre$¢eca godba, ki vabi mlado in
staro na ples, na pozabo vsakdanjega tr-
dega zivljenja. Sredi vsega tega pa Se Zi-
vé korenjaki, fantie in mozie, delavci, ki
se zbirajo okrog »Svobode«. Dalec na-
okoli nimajo nobene sodruzne organizaci-
je, z domace priznice se svare Kristjani
pred Cankarievo druzbo, pred »Svobodo«,
pred marksizmom, meja ima svoje skriv-
nosti, alkohol vabi! Kaj bo§ premisljal,
pii, uzivai, pozabi, bo %e kako, saj vse sku-
pai ni¢ ne pomaga... »Svoboda« pa kljub
vsemu le napreduje, knjige Cankarjeve
druzbe najdejo vsako leto pot v nove hi-
Se, med vedno veé ljudi. Pa so vzeli »Svo-

103



bodi« dvorano, ki zdaj sama, mrtva ob
cesti skupaj z obCinskim svetom ne ve.
cemu je $e na svetu, koga naj spreime...
Pa »Svobodadi« vztrajaio, ne le vztraja-
io, celo napredujejo, pridobivajo nove pri-
stase, tudi Zenske se probujajo! Vcasih
se jim sicer zazdi, da gre vse le prepo-
Casi, pa skali sodruzno, prijatelisko Ziv-
lienje osebna nestrpnost, ostra beseda -
pa se spomnijo: z nestrpnostjo ni¢ ue
opravimo, vsakdo naj ¢im veC napravi za
skupno stvar, vsakdo naj skrbi, da se bo
sam poboljsal, ne glej na slabosti drugih,
temved glej, da se tisto, kar je dobrega
na vsakem, izkoristi v prid celote. Trdo
je orati med ljudstvom, ki ga je zastrupil
klerikalizem, bo pa tem slajSa ura odre-
Senja. Malokdaj se slisi o nas, ali vedite
»SvobodaSi« po drugih krajih, trdna je ve-
ra v nas, nihe nam ne vzame preprica-
nja, ne Cutimo se osamljenih, prisluskuje-
mo vsakemu utripu novega, prebujajoega
se sveta.

Nedavno smo priredili predavanije.
S. Stukelj iz Lijubliane je predaval o ak-
tualnih problemih delavskega gibanja. Ni-
smo se razbezali po predavanju, ampak
smo ugibali, kako bomo delali v bodoce,
in sklenili, da poZivimo podruZnico, da bo-
mo vel paznje posvetili delavskemu mla-
dinskemu narasCaju in Zenskam, da bomo
povecali knjiZznico itd. Tudi v »Svobodi«
se bomo veckrat oglasali, da si na ta na-
¢in dopisuiemo s sodrugi iz drugih kra-
jev. Pa tudi na celiskem zletu se bomo vi-
deli, Ceprav je dolga in draga pot za nas,
pa mora tudi naSa notranjska postojanka
7Zivo manifestirati svojo skupnost z vsem
zavednim delavstvom.

Rogaska Slatina. — NaSa podruZnica
»Svobode« je imela dne 2. februarja 1935
predavanje »Kmetiski upori v srednjem
veku« s skioptiénimi slikami, to je bilo
prvo skiopti¢no predavanje pri nas, in na-
ravnost sijaino obiskano, predaval je so-
drug prof. Teply, ki ga kot predavatelja
rogadki proletarijat izredno ceni. V uvod-
nem govoru se je s. predavatelj tudi z le-
pimi besedami spominjal junaSkega upor-
nika hrvatskih kmetov Matije Gubca; pod
vodstvom Matije Gubca in Ilje Gregorica
so peli okoli gradu v Stubici krampi, se-
kire in kose svojo voino pesem, junaSke-
ga vodjo so na zverinski nacin umorili,
danes je njegovo ime zapisano z zlatimi
¢rkami v nafo narodno zgodovino.

Sledilo je skiopticno predavanje o
uporih, ki so se vrsili v srednjem veku
v Nemdiji, slike so pokazale strasno Ziv-
lienje kmetov v tedanjih Casih. Ob koncu
predavanja se je s. Franjo Lipovsek za-
hvalil s. predavatelju za res vzorno pre-
davanje in apeliral na posluSalce, naj kai
darujejo za tiskovni sklad.
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Veliko je bilo ljudi na predavaniu,
opazili smo tudi take, ki niso pristasi na-
Sega gibanja, manjkalc je pa mnogo, muo-
go nasih ljudi, ne vemo, ali so Ze tako zre-
li, da jim taka predavanja ni¢ vec ne ko-
ristijo, ali so pa Ze tako napredovali, da
se ne pristevajo ve¢ k razredu ponizanih.
Res je eno, da ima v naSem kraju pred-
nost zahrbtnost in hinaviCina, res je tudi,
da je pri nas kleCeplazstvo in intrigant-
stvo zelo razsirjeno, vendar »Svobodac,
nien duh in vzgoja bosta tudi to prema-
gala, po teh temnih dnevih mora priti v
nas preroienie, ne da bo c¢lovek cloveku
volk, ampak clovek ¢&loveku prijateli in
dobrotuik. Kolja.

Sodrug Joze Aschmann

V steklarni pri Rogaski Slatini je dne
25. januaria po kratki bolezni umrl s. Joze
Aschmann, arhivar podruZnice »Svobode«
v Rogaski Slatini in agilen borec naSega
razreda, Clan je bil SDSZJ, ni maral med-
seboinih intrig, njegova boleCina je bila
ponosna in molleca.

Nijegov pogreb je pokazal, kako zelo
je bil priljublien med nami, na grob smo
mu polozili venec z napisont »Svojemu So-
drugu »Svoboda« in »SDSZJ«. Pevci »Svo-
bode« smo mu pa zapeli Zalostinke pred
domom in ob grobu.

Pred domom se je poslovil od njega
v imenu »Svobode« in razrednega delav-
skega gibanja s. Franjo Lipovsek, pokazal
ie vso tragedijo naSega zivljenja, ki se za-
¢ne ob rojstvu in konca v grobu.

Sodrug Aschmann! Prehodil si vseh
Stirinajst postaj, veliko je bilo tvoje trp-
lienje, Ti si resen, odmaknil si se Zivije-
nju, odmaknil si se intrigam in hinavs$cini,
tam, kjer si sedaj, tam je skupnost, od tam
ni vrnitve v Zivljenje. Mi, ki smo pa osta-
li, mi se bomo borili naprej za Zivlienje,
ki ne bo poznalo strahu pred izkorisCa-
njem, pred brezposelnostio in pred za-
suznjeno vsakdanjostjo.

Za teboj s. Aschman ne Zaluje samo
rogaska, temvel »Svobode« iz cele Jugo-
slavije.

Rogaska »Svobodac,

Javornik. — Po dolgem presledku se
zopet oglaSamo. Naj zalnemo s poroca-
njem na$ih novic kar pri obénem zboru
podruznice, ki se je vrsil v nedelio, dne
10. februarja 1935 ob pol 10. uri dopoldne
v drustveni dvorani pri Koni¢u na Javor-
niku. Clanov je bilo navzoéih na ob&nem
thm 47. Dnevni red obCnega zbora je bil:
1. Citanje zapisnika zadnjega obCnega zbo-



ra. 2. Porocilo odbora. 3. Porocila odsekov.
4. Porocilo nadzorstva. 5. Volitev novega
odbora. 6. Sprememba pravil. 7. Razno. —
Zapisnik zadnjega obCnega zbora je bil
odobren. Porocilo odbora, ki je bilo krat-
ko, a jedrnato, so sprejeli Clani s soglas-
nim odobravanjem. Videlo se je iz po-
rocCil, da so se izvrsili vsi sklepi zadnjega
ob¢nega zbora in da je bilo preteklo leto
res leto napredka naSe podruZnice. Po-
druZnica se je na znotraj utrdila, Stevilo
Clanov se je povecalo od 62 na 90 redno
placujoCih Clanov. Ena ¢lanica nam je med
letom umrla. PodruZnica je imela Stiri od-
seke: pevskega, dramskega, KknjiZnico in
nogometni odsek. Pa tudi na zunaj je bilo
usmerjeno delo podruZnice v smeri ¢im
boliSega prijatelistva z ostalimi podruZni-
cami. Na§ trud tudi tu ni bil zaman. Kdor
je bil navzo¢ pri zadnjem gostovanju na-
Sega pevskega zbora v Kranju, ob priliki
otvoritve novih prostorov kranjske »Svo-
bode«, kdor je prisostvoval prisrénemu
sprejemu, ki so nam ga priredili kraniski
sodrugi, bo gotovo rekel, saj drugace ne
more biti, kakor tako, da smo si vsi »Svo-
bodaSi« — bratje. Za povzdigo proletar-
ske zavesti, za poglobitev marksisti¢nega
duha med delavstvom pri nas je priredila
nasa podruznica 8 predavanj o samih nai-
aktualnejsih problemih. Predavatelji so bi-
li ss.: A. Cerkvenik iz Ljubljane, ki je imel
4 predavanja, B. Teply iz Maribora in dr.
Stempihar z Jesenic. Zanimanje za preda-
vanja je vedno bolj narascalo, tako da je
pri zadnjem predavanju dvorana bila sko-
raj premajhna. Vsekakor je to zelo razve-
seljiv pojav. To je bilo v kratkem poro-
¢ilo odbora. 1z porocil odsekov se vidi,
da je steber naSe podruznice na§ pevski
zbor, na katerega nismo ponosni samo vsi
»Svobodasi«, temvel vsi zavedni delavci
jeseniSkega revirja. Prireditve pevskega
odseka so bile na priznani umetniski stop-
nji, kar se mora Steti vrlim pevcem, ka-
kor agilnemu pevovodji s. F. Mencingerju
v Cast. V Se veCjo Cast pa se more S$teti
pevcem to, da so tudi res zavedni »Svo-
bodasSi«-marksisti. Odli¢no so bile obiska-
ne vse pevske vaje in veliko pevcev sploh
nima nobene neopravi¢ene vaje skozi vse
leto. Odsek je imel dva samostojna kon-
certa, prvega v Kranju in drugega na Sa-
vi. Sodeloval je pri Stirih prosvetnih ve-
Cerih, pri uprizoritvi igre »RdeCe roZe,
pri prireditvi Cankarjevega velera in na
Silvestrov vecer. Organiziral je tudi en
izlet k Valvazorjevi koc¢i pod Stolom. S
sigurnimi koraki pa stopa pevskemu dra-
mati¢ni odsek ob boku. Ta odsek je si-
cer naimlajSi, a po Stevilu ¢lanov in ¢la-
nic $e najmocnejs$i. V preteklem letu je
imel 9 prireditev. Visek vseh predstav je
bila vprizoritev »RdeCe roZe«, kjer je bi-
la tudi pri ponovitvi dvorana zasedena do
zadnjega koti¢ka. Poglejmo pa sedaj Se

naso knjiznico. Knjiznica, ki smo jo v pre-
teklem letu lepo preuredili, nam je sedaj
v velik ponos. Promet knjiZnice narasca
iz dneva v dan. Naj navedemo samo par
Stevilk. Leta 1931 je knjiZznica izposodila
932 knijig, leta 1932 Ze 1200 knjig, nasled-
nje leto 1544 knjig in leta 1934 Ze 2400
knjig. Te Stevilke jasno kazZejo na vzgoj-
no delo, ki ga vrsimo, obenem pa na raz-
veseljivo dejstvo, da je delavstvo Zelino
izobrazbe in da v vedno vecjem Stevilu po-
sega po kniigah. Sportni odsek je imel
lani dve tekmi, v jeseni je pa prenehal z
delovanjem. Vecino sportnikov pa vidimo
sedaj v drugih odsekih, osobito v drama-
ticnem. Vse to pestro gibanie pa ni bilo
izvrSeno morda kar tja v en dan, ampak
jie imelo cCisto doloCen cilj in namen. S
pravo marksisti¢cno izobrazbo utrditi idej-
no naSega proletarca. Kazati mu obenem
pravo smer za dosego naSega cilja. In ta
smer je smer treh pusCic: boj kapitalizmu,
reakciji in faSizmu. Nato je podalo nad-
zorstvo svoje porocCilo in javilo, da je pri
pregledu naslo vse v redu. Glede delova-
nja podruZnice Zeli samo to, da naj gre
podruznica v bodoCe po poti, po kateri je
hodila letos. Na koncu je predlagalo bla-
gajniku absolutorij. Predlog je bil soglas-
no sprejet. Nato se je preSlo na volitev
novega odbora. Izvolil se je soglasno sle-
deci odbor: predsednik Zumer Franc, tov.
del., podpredsednik Setinc Martin, tov. del.,
tainik 1. Resman Franc, tov. del., tajnik II.
Kristan Franc, brezposeln, blagajnik I. Pu-
kelj Franc, tov. del., blagajnik Il. Dolinar
Franc, tov. del., odborniki: Tav¢ar Janez,
Zagar Anton, Vehar Rudolf, nadzorstvo:
No¢ Anton in Mencinger F.; knjiZniCar:
Svetina Viktor: gospodar: Bincaj Vladi-
mir. PomoZni knjiZzniCarji: Kavalar Mar-
jan, Fende Stanko, Smid Mirko. Pomo¢ni-
ki gospodarja: Kavalar Marjan, Smid Mir-
ko. — Po volitvah odbora je podal s. taj-
nik porocilo o izpremembi pravil. Navajal
ie vse glavne razlike oz. izpremembe in
vzroke, ki so privedli do teh izprememb.
Porocilo je bilo soglasno sprejeto. Pri
»Razno« se je vnela obSirna debata o po-
veCanju dvorane, ker je sedanja premaij-
hna, osobito oder. Dramati¢ni odsek je iz-
javil, da je pripravlien delati kuluk in
sploh vsa teZzaSka dela brezpla¢no. Ker se
tako vazna vpraSanja ne morejo tako hitro
reSevati, se je izvolil za to poseben grad-
beni odbor, ki sestoji iz sodrugov: Doli-
nar Franc, Kelih Franc, Tarman Slavko
in Kavalar Marjan. Naloga odbora bo, da
stopi v stik z gospodarsko zadrugo in s
podruznico SMRJ, da tako skupno reSijo
ta problem Cim boljse. Dalje se je potrdil
tudi sklep odbora, ki pravi, da krije po-
druznica iz svojih sredstev pevskemu in
dramati¢nemu odseku voznjo na zlet vseh
»Svobod« v Celje, ker hoce tako pripo-
mocCi do ¢im lepSega uspeha tega zleta in
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nuditi tako Clanom vsaj nekaj veselja za
njih trud. S tem je bil dnevni red izCrpan
in lepo uspeli ob¢ni zbor se je zakljudil
ob 13. uri.

Lesce. — Iz Lesc nam piSejo: Dne 27.
januarja t. 1. je tukaj$nja podruZnica »Svo-
bode« uprizorila v dvorani narodne Sole
znano Moskri¢evo komedijo »Razkrinkana
morala«. Kljub temu, da je mnogo sodru-
gov in nasih prijateliev menilo, da bo iz-
vedba igre zaradi pomanjkanja elektric-
nega toka nemogoca, je bil obisk prav
dober. SnezZni zameti so namreC prekinili
tok, vendar je bilo vse pravocCasno poprav-
ljeno. Ker je bila izvedba prvovrstna in
vsebina povsem odgovarjajoCa in v dno
naSega naziranja segajoCa, je bila izraze-
na vsesplosna Zelja, da se naj igra ponovi,
da bi mogli videti Zivljenje kapitalisticne
druzbe tudi vsi oni, ki pri prvi predstavi
niso bili navzoCi. Dvorana je bila rezer-
virana za 3. t. m., vendar ko smo 28. ja-
nuarja t. l. poslali na Okrajno nacelstvo v
Radovljici prijavo, dovolijenja ni bilo, ne-
go je priSlo obvestilo, da se nam ponovi-
tev igre ne dovoli. Kmalu smo dognali, da
je vzrok temu odloku pritozba, ki jo ob-
javljamo spodaj v celoti. Na razpolago in
v neomejeno uporabo nam jo je dal v pre-
pisu g. Zupnik sam, za kar mu naj izre-
¢emo tu priznanje. Pritozba se glasi:

Krajevnemu Solskemu odboru
v Lescah.

V nedeljo 27. jan. 1935 je podruZnica
»Svobode« v Lescah na odru »Sole Kra-
lievica Andreja« vprizorila igro »Raz-
krinkana morala« in napovedala pono-
vitev (za nedeljo 3. febr.).

Ker je ta igra javno prikazovanje
vsesplosnega presustvovanja proti vstop-
nini, in obrekovanje .jn Zaljenje in sme-
Senje vseh drugih stanov razen delav-
cev, prosim nujno kot Zupnik in zahte-
vam kot odbornik, da Kkrajevni Solski
odbor, kot gospodar Solskega poslopia
prepove ponavljanje te igre in sploh na-
dalini nastop »Svobode« v Soli! Zakaj?

Ko je »Svoboda« odigrala prvo igro
»Rdefe roZe«, po neprevidnosti nasi v
Soli, se je v seji krajevnega Solskega
odbora in v skupni seji druStev vpriCo
predstavnikov »Svobode« protestiralo,
da bo stranka »Svobode« tudi v Solski
dvorani propagirala svoje razrednobojne
nauke. Druga njihova igra je bila v tem
pogledu neoporeéna. Zdaj pa se je Ze
dan pred predstavo slisalo, da bo ta igra
Se hujsi kot prva. In je tudi bila. Vidi se,
da hocejo strahovati tudi odbor in vse,
in da so voditelii popolnoma premislieno
in namerno vprizorili to »igro«, kjer na-
stopa menda ravno dvanajst preSestni-
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kov in presSestnic in vlaCug in se vsi
drugi stanovi slikajo kot izkorisCevalci
in zapeljivei delavcev in delavk.

Zupan in straznik, predstavnika ob-
lasti, sta povrh tega Se v maski in go-
voru smesni osebi v igri.

Podpisani v {figuri Zupnika osebno
nisem prizadet, paC pa se katoliski cer-
kvi oCita onemoglost, ker da v dva tisoC
letih ni mogla clovestva moralno in so-
cialno tako preobraziti, kakor si to pred-
stavljajo Marksisti.

Upam, da bo Ze Krajevna oblast sto-
rila svojo dolZnost in preprecila nadalj-
ne Skandale v Soli, ki ni bila zidana, in
se s tolikimi Zrtvami plauje ne zato, da
bi se v njej in v njenemu okrilju delav-
ska in obrtniSka in kmeCka mladina po-
hujSevala.

Lesce, dne 30. jan. 1935.
Zupnik (podpis necitljiv).

Kaj naj recemo k tej pritozbi? Cuvar
starega druzabnega reda, Cuvar dvojne
morale — ki vidi pri majhnih vsak pezdir,
pri velikih pa Se bruna ne vidi niti ga ne
dovoli videti drugim — ta je pac storil
svojo dolZznost. Kaj je pa¢ drugega hotel?!
Druzba, ki ga je postavila na njegovo me-
sto, da jo tam zastopa, ga je paC napravi-
la takega. Je 7e tako: ta druzba vidi v
vsem pohujSanje, tudi v razkrinkavanju
resni¢nega Zivljenja onih slojev, ki so ba-
je nosilci tega sveta, so pa le nosilci sta-
re druzbe, ki je gnila in se Ze podira od
same trohnobe. Saj se spominjamo ven-
dar, kaj se je zgodilo pred nekaj leti v
Lescah neki delavki, ki ni hotela tega, kar
se v vlogi naglasa za najhuiSe zlo. In ka-
toliska cerkev da je prizadeta. Kako neki
more biti prizadeto nekaj vecnega, nemin-
liivega, nekaj nad¢loveskega po igri borih
ubogih delavskih trpinov. So vcasih de-
jali, da resnica bode v oci, ali naj bo mar
to vzrok za to »prizadetost«?! In najbrZ
sploh za vso pritozbo. Je Ze tako — sa-
mo hvaliti bi smel, grajati in razkrinka-
vati pa ne? Kdor ima mirno vest, se gra-
je ne boji in razkrinkanja tudi ne, mar ni
tako? Saj se spominjamo Se debate o pri-
liki uprizoritve »RdeCih roZ«. G. Zupnik
omenja protest proti predvajanju razred-
nobojnih naukov. Kaksno strasilo neki!
Spominjamo se pac, kako je na seji kra-
jevnega Solskega sveta trdil zastopnik Ja-
dranske straZe, CeS da naj se taka igra ne
predvaja, ko v Lescah ni delavstvo izko-
ris¢ano. Ta gospod je tedaj gotovo poza-
bil na tukai$njo Zelezno in pletilno indu-
strijo. Naj si kar zdaj ogleda boj za ko-
lektivno pogodbo pri Tovarni verig, kier
se delavstvo bori proti nameravanemu
znizanju mezd in za uveljavljenje raznih
socialnopoliti¢nih zakonov in naredb. Ali
ne veste, celo zakonske dolocbe si mora-



mo uveljavljati z bojem!? In da boj ni
lahek, kaze dejstvo, da Se po treh razpra-
vah pogodba ni podpisana. Kaj smo mar
tega krivi mi, delavci, ki se noCemo uklo-
niti diktatu?

Torej, ponavljamo: Cuvarji morale in
danasnjega druzabnega reda so storili svo-
jo dolznost -— ponovitve zaenkrat ne bo.
Toda mi moramo vzeti to za vzpodbudo
za Se zivahnejSe delo pri nasi »Svobodix,
za Katero je treba delati z vsemi mocCmi.
Zapomnimo si besede Ivana Cankarja:
»Spoznal sem, kod vodi in kam drZi edina
pot do reSitve ljudstva iz tlaCanstva, do
reSitve kulture iz sedanjega bankrota, do
reSitve Kulturnih delavcev iz sramotne
brezposelnosti, iz zaniCevanja in poniZa-
nja: edina pot je boj ljudstva — boj za
popolno socialno osvobojenie. Boj za osvo-
bojenje pa je kulturen boj — in kdor ta
boj obrekuje, kdor mu postavlja neciste
cilje, ie sovraznik ljudstva in sovraznik
kulture.« Torej na delo in vsi v »Svo-
bodo«! Zavedni leSCanski delavci.

Ali naj pripomnimo Se kaj? »Razkrin-
kana morala« je res razkrinkala — moralo!

Liboje. — Tukaj$nie podruZnice obcni
zbor se je vrsil v nedeljo, dne 3. februar-
ja dopoldne. Clanov je bilo navzocih sa-
mo polovica. Podruznica je v splo$nem
dobro delovala v preteklem letu. Pevski
odsek je priredil vecCji pevski koncert s
sodelovanjem pevskih odsekov Zabukov-
ca, Celje, LjubeCna in Store. — Dramski
odsek je priredil par dramskih predstav,
katere so dobro izpadle. — Goji se tudi
pod vodstvom s. Toneta Ovcka mladinski
tamburaski odsek, kateri je priredil v zad-
niem casu par koncertov. — KnijiZniCar je
predlagal, da se mora KknjiZnica izpopol-

niti z novimi knjigami, ¢im pride podruZ-
nica do financ¢nih sredstev. — Izvolil se je
nov odbor: predsednik Blatnik Franjo, na-
mestnik Steble Gasper, tajnik Rihter Ivo,
namestnik Poto¢nik JoZe, blagajnik Pogel-
sek Anton, namestnik Steble Ivan. Odbor-
niki: Zupanc Martin, PeCnik Karel, Gotte
Pongr., Vipotnik Stanko, Zupanc Franc in
Kosi¢ Franc. Nadzorstvo: Podpecan Gvi-
don, Oblak Viktor. Razsodis¢e: Blatnik
Fr., Germadnik Ivo in Pecnik Karel. Knjiz-
ni¢arja: Poto¢nik Martin, Germadnik Ivo.
Gospodar: Gotte Pongrac. — Clanstvo je
v zadnjem casu padlo, vendar upamo, da
bo znal novo izvoljeni odbor to Stevilo
odstopivsih Clanov pridobiti in podvojiti.
PodruZnica bi mnogo bolie uspevala, da
ne bi imeli tu nekaj gospodov, katerim je
razmah »Svobode« trn v peti. Vendar gre
»Svoboda« svojo pot naprej pod vodstvom
agilnih ¢lanov odbornikov, ne menec se za
intrige in spletke sovraznikov proletarske
kulture. Agilnim c¢lanom libojske podruz-
nice pa klicemo: le tako naprej v »Svo-
bodo«! DruzZnost!

Zabukovca. — NaSa podruznica bo
imela svoj letni ob¢ni zbor v nedeljo, dne
24. marca ob pol 4. uri popoldne v prosto-
rih s. Ivo Zupanca v Migojnicah s slede-
¢im dnevnim redom: 1. Precitanje zapis-
nika zadnjega obCnega zbora. 2. Porocilo
funkcijonarjev. 3. Smernice za bodoce de-
lo. 4. Razno. — Ob¢Cnega zbora se bo ude-
lezil tudi delegat centrale. Clane poziva-
mo, da poravnajo Clanarino do meseca fe-
bruarja ali vsaj za preteklo leto. — Ude-
lezba na oblnem zboru je obvezna za vsa-
kega clana. V slucaju, da ob napovedani
uri ni dvetretjinske vecine Clanstva navzo-
Cih, se vrsi ob&ni zbor pol ure pozneje ob
vsakem Stevilu Clanstva. (Odbor.

Tudi denarne Zrtve za organizacijo kazejo zavednost

¢lanov.

Vsak dober ,,Svobodas“ bi lahko razprodal po en
blok za tiskovni sklad ,,Svobode*.
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2let ,Svobode”

Na seji centrale, ki se je vrSila 10.
febr., je bilo glede zleta »Svobode« v
Celju sklenjeno sledecCe:

1. Tehnicni odbor v Celju se bo izvolil
na ob&nem zboru celjske podruZnice dne
9. marca, ideino vodstvo zleta pa ima se-
veda centrala.

2. Pevska podzveza bo v najkrajSem
Casu izbrala 6 delavskih pesmi, ki
ith bodo peli vsi SvobodaS$i pevci v skup-
nem nastopu. Posamezni pevski odseki po-
druznic radi razseZnosti zletnega prostora
ne bodo nastopali, pa¢ pa se bodo udeij-
stvovali pri spreiemih na kolodvoru — v
vrstnem redu, kakor ga bo dolocCila cen-
trala. Pevski odseki naj po note, ki jih ni-
majo, pravocasno pisejo, ko dobe od pod-
zveze sporoCilo!

3. Pri prihodu na celjski kolodvor bo
dobil vsak voditelj skupine nakaznico za
kosilo za svojo skupino; tehni¢ni odbor v
Celju se bo skuSal z gostilniarji pogoditi
za enotne cene.

4. Na zlet bodo povabljene vse stro-
kovne organizacije ter njihovo clanstvo,
zastopniki delavskih strokovnih in kultur-

nih organizacij iz nasega juga ter iz Ce-
ske, Svice in Francije.

5. Za zlet se bo izdal umetniski propa-
gandni letak, ki naj visi po vseh nasih lo-
kalih ter v prodajalnah konzumnih dru-
Stev.

6. Da se omogoci ¢im veC sodrugom
udelezba na zletu, se sklene, da bo placal
sodrug, ki pripelie na zlet svojo Zeno ali
svoje nezaposlene otroke za znak samo
po 1 Din. Ti znaki bodo prav taki kakor
za 3 Din, nosili bodo radi odraCunavanja
samo ¢rko S (= svoiec).

7. Posebno skrb je treba posvelati
brezposelnim, ki jim naj podruZnice
s Cistim dobiCkom iz kake prireditve omo-
goCijo udelezbo na zletu.

8. Za zlet se bo skuSala dosecCi vsaj
poloviCna voZnija.

9. Vsa podrobna pojasnila dobe inte-

resenti pri odborih podruznice, oziroma
pri zletnih odborih v nasih podruZnicah.

Na delo za zlet, za naso Kulturno
manifestaciio!

SVOBODA"* in ,CANKARJEVA DRUZBA" se
borita z istimi sredstvi za iste cilje!

Zato:

Vsak zaveden ,SVOBODAS“ mora postati
&lan ,CANKARJEVE DRUZBE"!

Prijavite se pri poverjeniku ali pa piSite dopisnico druZbi
(Ljubljana, postni predal $t. 290).

]

Tiska: Ljudska tiskarna d. d. v Mariboru. Zastopnik: Josip OSlak v Mariboru. —
Izdaja v imenu konzorcija in urejuje: Josip O3lak v Mariboru.



SLOVENSKA NARODNA
PODPORNA JEDNOTA

najveéja slovenska gospodarska in dobro-
= delna zadruga v SEVERNI AMERIKI. —
Najbolj$a zavarovalnica za Zivljenje, za bo-
lezen, poSkodbe itd, — Posluje v Zedinjenih
drfavah in Kanadi. — . Ima pribliZzno
50.000 &lanov v obeh oddelkih in blizu
635 podruZnic po raznih krajih Amerike.

PREMOZENJE NAD 6,000.000'— DOLARJEV

Za nasvete in informacije se je obrniti na:

Glaon! urad S.4.P.J., 2657-59 So. Lawndale Ave., Chicago, i

Knjiourna Kleinmayr & Bambere

Ljubljana, Miklogi¢eva cesta 16. Telefon Stev. 31-33

_ najstarejSa
v Jugoslaviji, priporota
svojo bogato zalogo strokovnih in
zabavnih knjig v vseh jezikih, kakor tudi muzikalij za
petje, klavir in druge instrumente. Knjige in Casopise,
v zalogi se ne nahajajoce, dobavlja iz
inozemstva v najkrajSem
Casu.




