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Prvi ¢lani SAZU iz vrst umetnostnih zgodovinarjev:
|zidor Cankar, France Stelé in Vojeslav Mole

ZELJKO OSET

Slovenska akademija znanosti in umetnosti je bila decembra 1937 ustanovljena kot
drustvo, ki je bilo nato avgusta 1938 podrzavljeno. Z ustanovitvijo Akademije se je
zakljucila doba prizadevanj za postavitev temeljev slovenske znanosti, v pomemb-
nem delu tudi slovenske kulture. V prizadevanjih za njeno ustanovitev je imel po-
membno mesto Izidor Cankar,! vendar je kot prvi iz skupine slovenskih umetnostih
zgodovinarjev, ki so se seznanili pred prvo svetovno vojno na dunajski univerzi,
¢lan Akademije postal France Stele, ki je bil na prvih volitvah maja 1940 izvoljen
za rednega ¢lana. Cankar je leta 1953 prav tako postal redni ¢lan, Vojeslav Mole
pa leta 1961 dopisni ¢lan.

Spomladi 1924 je Izidor Cankar zaradi nenaklonjenosti jugoslovanske vlade do
samostojnega slovenskega kulturnega razvoja oziroma do ustanovitve Slovenske
akademije znanosti in umetnosti predlagal, da dru$tvo Narodna galerija, Znanstve-
no drustvo za humanisti¢ne vede, Pravnik in Slovenska matica ustanovijo Sloven-
sko akademijo znanosti in umetnosti, in sicer tako, da Slovenska matica in Narodna
galerija prevzameta dolgove drustva Narodni dom v Ljubljani, s ¢imer bi posta-
li lastnici ljubljanske pala¢e Narodni dom. S tem bi ta postala slovensko kulturno
sredisce, z dohodki od stavbe pa bi financirali delovanje na¢rtovane akademije. Ce-
prav je bil projekt zastavljen zelo Siroko ter je temeljil na uresnicitvi nacionalnega
in kulturnega cilja, je naletel na ostro, tudi politi¢cno nasprotovanje.2

V prvi vrsti je $lo za problem obvladovanja palace, v kateri je domovalo telova-
dno drustvo Sokol. Vodstvo drustva se je balo, da si bo skupina izobrazenceyv, ki

so jih pristevali v katoliski tabor, pridobila odlo¢ilno besedo pri upravljanju stav-

1 Zeljko OsET, Zgodovina Slovenske akademije znanosti in umetnost. Prizadevanja za ustanovitev
Akademije, ustanovitev in njena prva leta, Ljubljana 2014, pp. 52—67.

2 Oser 2014, cit. n. 1, pp. 52-56; cf. Fran Ramovs, K zgodovini ustanovitve Akademije v Ljublja-
ni, Letopis Akademije znanosti in umetnosti v Ljubljani. Prva knjiga 1938—1942, Ljubljana 1943, pp.
7-13.
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be. Zamisel, da bi se nac¢rtovana akademija delno financirala z dohodki od palace
Narodni dom, ki jo je Cankar zastopal tudi pozneje, je tako padla v vodo.?

Nato so predlagatelji ustanovitve akademije vlozili uradno pobudo za njeno
ustanovitev na prosvetno ministrstvo, vendar niso prejeli niti odgovora. Uradno
pros$nja ni bila obravnavana, ker naj bi jo domnevno odtujil visok drzavni uradnik.
Na Cankarjev predlog so se nato odlocili, da poskusijo doseci ustanovitev na star
in preverjen nacin z javnim zbiranjem sredstev; decembra 1926 so izdali razglas
za zbiranje v Fond Akademije in Narodne galerije. Misljeno je bilo, da bi Narodna
galerija dolgoroc¢no postala del nacrtovane akademije, podobno kot je bila galeri-
ja pri zagrebski akademiji znanosti in umetnosti.# Cankar, ki je bil odgovoren za
promocijo, je bil v zacetni fazi izjemno zadovoljen z uspehom. Kmalu pa je njego-
vo navdu$enje popustilo, saj se je spomladi 1928 izkazalo, da gre za rezijske stro-
ske tretjina darov, kar je pomenilo, da je Narodni galeriji ostala le dobra desetina.
Poleg tega so upadle tudi donacije, zato se je zdel naértovani cilj — zbrati pet mili-
jonov dinarjev — nedosegljiv.>

Kot izhod je Cankar spomladi 1929 predlagal ustanovitev akademije v sklopu
praznovanja desete obletnice ljubljanske univerze. Ustanovljeno je bilo drustvo
Akademija znanosti in umetnosti v Ljubljani, potrjena so bila njegova pravila, ven-
dar zaradi nasprotovanja dela slovenskih izobrazencev, ki so se bali, da oblast aka-
demiji ne bo dodelila javnih sredstev, ni bil sklican ustanovni ob¢ni zbor.6

Ta nacin ustanovitve je zastopala banovinska oblast na ¢elu z banom Markom
Natlacenom, ki je spomladi 1936 obljubil dotacijo za nac¢rtovano akademijo. Ob
tem je ban napovedal dodelitev sredstev Moderni galeriji, e pobudniki ustano-
vitve akademije banovinske dotacije ne bodo Zzeleli sprejeti ali akademija $e ne bo
ustanovljena. Cankar je vztrajal pri ¢imprej$nji ustanovitvi tako akademije kot
Moderne galerije.”

Potem ko je kot jugoslovanski veleposlanik odsel v Buenos Aires, je bilo decem-
bra 1937 ustanovljeno drustvo Akademija znanosti in umetnosti v Ljubljani, ki je
bilo nato avgusta 1938 podrzavljeno. Med njegovimi prvimi osemnajstimi ¢lani pa

ni bilo umetnostnega zgodovinarja. Mesta so bila »rezervirana« za aktivne ¢lane

3 OseT 2014, cit. n. 1, pp- 59-63; Ervin DOLENC, Med kulturo in politiko. Kulturnopoliti¢na raz-
hajanja v Sloveniji med svetovnima vojnama, Ljubljana 2010, pp. 119-124.

4 OsEeT 2014, cit. n. 1, p. 61.
5  Biblioteka Slovenske akademije znanosti in umetnosti (SAZU), R 99/VII-1, leto 9, 1928/29.
6 OseT 2014, cit. n. 1, pp. 68-79.

7 Biblioteka SAZU, R 99/VII-2:1.



ZUZ - LIl -2016

1. Slovenska akademija znanosti in umetnosti je akademiku Steletu pomagala pri pridobivanju
raznovrstnih dovoljenje, med drugim tudi za raziskovanju na zahodnem robu slovenskega
etni¢nega ozemlja.
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Znanstvenega drustva za humanistic¢ne vede, ki je predstavljalo jedro prvega, filo-
zofsko-filolosko-zgodovinskega razreda.8

Umetnostna zgodovina je svojega predstavnika dobila $ele na prvih volitvah
maja 1940, ko je redni ¢lan postal France Stele. Znotraj Akademije je upravicil slo-
ves dobrega organizatorja, predanega kolega in diplomatsko razsodnega pogajalca,
zaradi Cesar mu je bilo zaupano vodenje prvega razreda, ki ga je s krajso prekini-
tvijo vodil od jeseni 1942 do svoje smrti. Steletu je uspelo dobro izkoristiti socialni
kapital, ki ga je med drugim pridobil kot tajnik slovenskega penkluba v tridesetih
letih tako v jugoslovanskih kot mednarodnih krogih. Za SAZU so bili pomembni
predvsem njegovi dobri, celo prijateljski stiki z jugoslovanskimi kulturniki.?

Stele je bil s krajsimi prekinitvami predstavnik SAZU v raznih skupnih organih
jugoslovanskih akademij, v katerih so razpravljali o sistemskih pogojih za sodelo-
vanje. Nadvse prepricljivo je zagovarjal idejo, da za uspesno sodelovanje akademij
ni treba zdruziti v enotno jugoslovansko akademijo, temvec je klju¢na pripravlje-
nost za sodelovanje, seveda ob ustrezni finan¢ni podpori drzave. Stele se je ravnal
po svoji zivljenjski devizi, da je delo ve¢ kot polemika, in se upiral sleherni nacio-
nalni ali ideoloski ozkosti. Svoja stali$ca je nadvse uspesno uveljavljal z neformal-
nimi druZenji, ko je za predstavnike jugoslovanskih akademij organiziral terenske
oglede slovenske umetnostne dediscine.10

Stelé je neposredno potem, ko je maja 1940 postal ¢lan Akademije, poskusil v
njenem okviru realizirati svoje raziskovalne nacrte, torej predstaviti javnosti izsled-
ke dolgoletnega dela ter gradivo, ki ga je zbral in uredil kot nacelnik Spomeniske-
ga urada za Dravsko banovino. Priloznost za to se je ponudila jeseni 1942, ko se je
vodstvo SAZU odlo¢ilo, da bo lastna denarna sredstva iz rezervnega sklada upo-
rabilo za poglobitev notranje organiziranosti. Neucakani Stelé je takrat predlagal,
da se ustanovi oddelek, ki se bo raziskovalno ukvarjal s proucevanjem gotskega
slikarstva v subalpskem svetu od Genovskega zaliva ez Svico, Tirolsko, Korogko
in Kranjsko do Istre in Kvarnerja, za ozemlje, ki je razpeto med tri velike kulture
in je stikali$¢e stirih etni¢nih skupin.11

Moznost za realizacijo Steletovih nacrtov se je ponudila po drugi svetovni

vojni, ko je med drugim prislo do temeljitega preoblikovanja slovenske razisko-

8  OsET 2014, cit. n. 1, pp. 97-100.

9 Emilijan CEvc, France Stele, Letopis Slovenske akademije znanosti in umetnosti, XXII1, 1972
[1973], pp. 105-115.

10 Josip VIDMAR, Obrazi, Ljubljana 1985, pp. 327-328.

11 [etopis Akademije znanosti in umetnosti v Liubljani, 1, 1938—1942 [1943], pp. 343—359.
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2. Clanska diploma Franceta Steleta
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Ljubljanski ,Narodni dom®, sedeZ bodo&e slovenske akademije znanosti in Narodne Galerije.
Vsem Sl m jo znan ljubljanski Narodni Dom, ki je bil pred 40 leti sezidan na inicijativo rodoljubnih in za slovensko kulturo navdulenih moZ s prispevki celokupnega slovenskega naroda. Sle-
e R de omea e, 7ath 0d srea poadravil vest, da sé preuredi Narodni dom v bivaliste 7a Slovensko Akademijo znanosti in umetnosti in 7a Narodno galerijo upodabljajotih umetnosti, ki sta
polog neke univerze najvidji slovenski kulturni instituciji. Z vso vnemo se e delajo nalrti za prenovlienje Narodnega doma in se bo zalelo » adaptacijskimi deli takoj prihodnjo spomlad, o temer
- bomo_traino_informirali_nase bralce v Ilustrovanem Slovencu.
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3. Izidor Cankar je predlagal leta 1924, da bi z dohodki od pala¢e Narodni dom v Ljubljani
financirali delovanje nac¢rtovane Slovenske akademije znanosti in umetnosti in drustva Narodna
galerija. Zaradi nasprotovanja in odlocitve prosvetnega ministrstva o zavrnitvi ustanovitev
Akademije v Ljubljani je nato jeseni 1926 Cankar predlagal zbiranje sredstev v Fond za Slovensko
akademijo znanosti in umetnosti / za Narodno Galerijo.

valne politike. Slovenska povojna komunisti¢na oblast, posebej pa predsednik
slovenske vlade Boris Kidri¢, se je zgledovala po raziskovalni politiki Sovjet-
ske zveze, zaradi Cesar so bili v Sloveniji v okviru Jugoslavije narejeni prvi kon-
kretni koraki pri preoblikovanju raziskovalne sfere. Slovenska vlada je ze sredi
poletja 1945 odobrila izdatnejsa sredstva za SAZU, prav tako pa je spodbujala
njeno vodstvo, naj pri¢ne ustanavljati oddelke, ki se bodo nato razvili v razisko-
valne institute.12

Med prvimi oddelki je bil formalno ustanovljen oddelek za umetnostno zgo-
dovino, ki je nato leta 1947 postal del Zgodovinskega instituta.l3 Utemeljitelj od-
delka je bil akademik Stele, ki je prestal povojno politicno in ideolosko ¢istko na

ljubljanski univerzi, ¢eprav je nova komunisti¢na oblast najgloblje posegla ravno

12 Zeljko OSET, Zgodovina Slovenske akademije znanosti in umetnosti. Razvoj najvisje znanstvene
in umetniske ustanove (1945-1992), Ljubljana 2017, pp. 70—74.

13 OseT 2016, cit. n. 12.
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4. Vojeslav Molé

na Filozofski fakulteti, kjer je bil tudi oddelek za umetnostno zgodovino. S ¢ist-
ko neposredno po vojni so slovenske komunisti¢ne oblasti zelele resni¢nim in do-
mnevnim nasprotnikom nove ljudske oblasti prepreciti vzgajanje naslednjih gene-
racij slovenske izobrazene elite. Na univerzi so zaposlovali — v takratnem Zargonu
— mlade, napredne in zanesljive ljudi. Starejsi in mladi »nenapredni« izobrazenci
idealisticnega katoliskega svetovnega nazora so bili odrinjeni. S tem pa je oblast
nehote dosegla, da je imelo vodstvo SAZU na razpolago veliko stevilo vrhunsko
usposobljenih izobrazencev z neprimerno moralno-politi¢no oceno.# Zaradi nji-
hovega zaposlovanja je po oceni oblasti SAZU postala — spet v tedanjem zargonu
— reakcionarno sredi$ce.15

Stele je to stalisce veckrat zavrnil, tudi leta 1959 ob nacrtovani reformi sloven-
ske akademije oziroma $irSe, znanosti v celoti, ko je SAZU grozila izguba razisko-
valnih institutov. Ni se strinjal z oceno, da je SAZU »samo castno zatocisce go-
drnjajocih starcev, vendar je hkrati priznaval, da ne more ostati »konservativna

¢uvarka nekih namisljenih abstraktnih vrednot in idealov«. Za Steleta je bila SAZU

14 David MovrIN, Fran Bradaé, Anton Sovre, Milan Groselj, Joze Kosar in Fran Petre. Latin§cina
in gri¢ina na ljubljanski univerzi v desetletju po vojni, Zgodovinski casopis, LXVIII1/3—-4, 2014, pp.
432-477.

15 Arhiv Republike Slovenije, SI AS 223, $k. 641, §t. 111/59.
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okolje, ki je »dragocen veznik med pozitivnimi vrednotami preteklosti in teznja-
mi po ustvarjenju novih v sedanjosti«. Njena dodana vrednost po njegovi oceni pa
je bila v vzdrzevanju visoke znanstvene ravni in nevsiljivi, a neobhodno potrebni
kontroli znanstvenih prizadevanj v narodnem okviru, torej kot vzornik in sveto-
valec, ne pa kot nezmotljiv sodnik.16

Drugi predstavnik slovenske umetnostne zgodovine v najvisji slovenski znan-
stveni in umetniski instituciji je postal Izidor Cankar. Prvi¢ je bil za ¢lana predla-
gan jeseni 1949, izvoljen pa stiri leta pozneje. Volitve novih ¢lanov decembra 1949
so bile med ve¢jimi in zagotovo pomembnejsimi v zgodovini SAZU, saj je bila iz-
voljena vrsta pomembnih znanstvenikov in kulturnikov, ki so pustili mocan pecat,
ter tudi visokih politi¢nih predstavnikov (slovenske) oblasti. Z izborom je vodstvo
SAZU zelelo na simbolni ravni poudariti, da je institucija stopila na novo razvojno
pot. Volitve so bile posebne tudi zato, ker je takrat oblast, Ce pri tem ne uposteva-
mo imenovanja ustanovnih ¢lanov, pomembno vplivala na izbor kandidatov. Kljub
temu da je Zakon o SAZU iz maja 1949 dolocal samo potrjevanje izvolitve ¢lanov
v prezidiju slovenske ljudske skupscine, se je vodstvo SAZU odlo¢ilo, da bo prido-
bilo predhodno mnenje slovenske oblasti o kandidatih.1?

O kandidatih so prvic¢ uradno razpravljali 30. septembra 1949, ko so izbrali ko-
misijo treh ¢lanov v sestavi predsednik France Kidric, glavni tajnik Fran Ramovs in
Milan Vidmar, ki naj bi operativno izvedla priprave za pomembni dogodek. Dogo-
vorili so se, da razredi pripravijo »listo pod strogimi vidiki znanstvenih kandidatov,
ki jo bo nato s politi¢nega stali$¢a preverila vlada«. Dotedanje razgovore o novih
¢lanih je Ramovs oznacil kot »ve¢ ali manj privatne«. V teh pogovorih je bil ome-
njen tudi Izidor Cankar, ki je bil nato uvrscen na razsirjeni seznam kandidatov, ki
ga je 16. novembra potrdilo predsedstvo ter sta ga potem predsednik SAZU Fran-
ce Kidri¢ in Fran Ramov$ osebno predstavila predsedniku slovenske vlade Mihu
Marinku. Kidri¢ je pojasnjeval, da se z novimi volitvami vzpostavlja skladnost med
dvema forumoma: med SAZU kot znanstvenim in prezidijem ljudske skup$¢ine kot
politi¢nim forumom. Za Cankarja je bilo o¢itno podano negativno mnenje, kajti
tri dni kasneje ga prvi razred ni vkljucil na seznam kandidatov razreda. Njegova
kandidatura je bila skupaj s kandidaturami $e drugih neizbranih kandidatov od-

loZena do naslednjih volitev.18

16  Arhiv Slovenske akademije znanosti in umetnosti (SAZU), Razred za zgodovinske in druzbene
vede, Zapisniki sej, 1959.

17 Arhiv SAZU, Predsedstvo 1938-1952, mapa 11.

18  Arhiv SAZU, Predsedstvo 1938—1952, mapa 11.



ZUZ - LIl -2016

5. Clanska diploma Vojeslava Moléta
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Pri naslednjih volitvah ¢lanov junija 1953 je imel pomembno besedo novi pred-
sednik Josip Vidmar. Postopek se je pricel Ze pred njegovo izvolitvijo oktobra 1952,
ko so se dogovorili za izvolitev vidnih predstavnikov zgodovinskih in druzbeno
vrednostnih strok ter jugoslovanskih in tujih znanstvenikov, ki so imeli zasluge za
napredek znanosti v Sloveniji.1? Za osnovo so vzeli $ir$i nabor kandidatov kot na
prejsnjih volitvah. Zaradi negodovanja drugih razredov so v prvem razredu skrcili
nabor kandidatov, vendar so se odlocili, da nominirajo Cankarja za rednega ¢lana.20

Iz zapisnika prvega razreda izhaja, da je bilo zanj pridobljeno pozitivho mnenje
oblasti. Njegovo kandidaturo je ve¢ kot ocitno podprl predsednik Josip Vidmar, ki
je zelel na ta nacin — z izvolitvijo in s tem povezano ¢lansko nagrado — finan¢no
pomagati predvojnemu tovari$u na kulturni sceni, ki ga je spostoval kot intelektu-
alca in druzabno spretnega me$¢ana, Ceprav se z njim ni vedno strinjal.2!

Ker je Cankarju pesalo zdravije, je Vidmar prevzel skorajda skrbnisko vlogo nad
njim. Tako se je tudi suvereno odlo¢il o Cankarjevi zadnji poti, in to v nasprotju z
njegovimi Zeljami. Organiziral je drzavni pogreb, ki pa je bil lahko izklju¢no civi-
len. Nasprotno si je Cankar zazelel cerkveni pogreb, o ¢emer je predsednika Vid-
marja pisno obvestil akademik Fran Saleski FinZzgar, ampak Vidmar se ni dal pre-
pricati. Vztrajal je, da si Cankar kot eden najpomembnejsih slovenskih kulturnikov
zasluzi drzavni pogreb.22

Po njegovi smrti se je SAZU ostro odzvala na objavljen pogovor med Marjo Bor-
$nik in kiparjem Jakobom Savinskom v Nasih razgledih. V tekstu je bil Izidor po
mnenju akademika Maksa Snuderla oznacen kot »najzlobnejsi ¢lovek, kar jih Bor-
$nikova pozna«. Prvi razred je sprejel izjavo, v kateri je odklonil »take vrste publi-
cistiko, kakor tudi objavljanje intimnih pikantnosti, katerih resni¢nost ni dokazana
in ki skodujejo dobremu imenu pokojnika«. Stalis¢u se je pridruzilo predsedstvo,
ki je prav tako obsodilo »nekvalificirano pisanje« o pokojnem ¢lanu.23

Tretji ¢lan triperesne deteljice slovenske umetnostne zgodovine, Vojeslav Mole,
ki ga je usoda ponesla po svetu, je postal dopisni ¢lan SAZU decembra 1961. Ven-

dar o tem ne pi$e v svojih spominih, saj je ta del Zivljenja zaradi druzinske tragedije

19 Arhiv SAZU, Predsedstvo 1938-1952, mapa 12.
20 Arhiv SAZU, Predsedstvo 1953-1963, mapa 1.

21 VipmARr 1985, cit. n. 10, pp- 337-346; Zeljko OsET, Pomen in slovo Izidorja Cankarja. Pred april-
sko 130. obletnico rojstva »renesan¢nega gospoda«, Druzina, LXV/69, 2016, p. 13.

22 Oser 2016, cit. n. 21.

23 ArhivSAZU, Razred za zgodovinske in druzbene vede, Zapisniki sej, 1959; 1960; Alenka PUHAR,
Izidor Cankar. Mojster dobro zasukanih stavkov. Zivijenje in delo Izidorja Cankarja 1886—1958,
Ljubljana 2016, pp. 8-9, 102.
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obdelal povrsinsko, z zgolj nekaterimi bistvenimi poudarki, ki so ve¢inoma vezani
na zasebno Zivljenje.24 Orisal pa je druge izkusnje z akademijami znanosti, pove-
zane z vzponom politiCne represije nad znanstveniki. Kronolosko prva, ki je bila
verjetno najvecje razocaranje, je neaktivnost predsednika SAZU Rajka Nahtigala
decembra 1939, ko ga je prosil, da bi Akademija pred mednarodno javnostjo pro-
testirala zaradi ravnanja nemskih okupacijskih oblasti s profesorji krakovske uni-
verze. Okupator je profesorje aretiral in zaprl v koncentracijsko taborisce, s ¢imer
je Mole seznanjal ljubljansko druzbo. Ljubljanski sogovorniki so izkazovali nejeve-
ro, da bi bili lahko pripadniki naroda, ki je dal Goetheja in Schillerja, zmozni tako
nepredstavljivega ravnanja s predstavniki duhovne elite poljskega naroda. Ceprav
je Mole podobno neugoden odziv dozivel tudi s strani drugih akademij, na kate-
re se je obrnil, ga je Nahtigalova neaktivnost posebej razjezila. Preprosto ni mogel
razumeti nedejavnosti. Posredno je v spominih namignil, tudi z orisom drugih zi-
vljenjskih usod slovenskih znanstvenikov, da je to lahko posledica porocanja slo-
venskih profesorjev z Nemkami.25

Druga izkusnja je povezana z njegovo izvolitvijo za ¢lana Poljske akademije ume-
tnosti v Krakovu. Na prvih povojnih volitvah v letu 1947 je bil Mole predlagan za
rednega ¢lana in po zapletu naposled izvoljen. Akademik Gasiorowski je njegovi
kandidaturi nasprotoval zaradi njegovega odhoda v Jugoslavijo ob pricetku nemske
okupacije in zaposlitve na ljubljanski univerzi, s ¢cimer naj bi se domnevno odrekel
poljskemu drzavljanstvu; Mole je poljsko drzavljanstvo pridobil skupaj z redno za-
poslitvijo na krakovski univerzi oziroma je bilo to formalni pogoj, podobno kot je
bilo v Jugoslaviji. Slo je predvsem za hudo zamero, ker je Molé vojno prestal bolje
kot njegovi poljski kolegi, ki jih je nemski okupator zaprl v koncentracijsko tabori-
$Ce. Moletu so bile javno »odvzete« njegove zasluge za razvoj Slovanskega instituta
na krakovski univerzi in tudi javno se je pokazalo, kar je Ze pred vojno sporocal ko-
legu Ramovsu: da je »peto kolo med poljskimi slavisti, tujec. Kot tak, ceprav poljski
drzavljan, je bil pod budnim nadzorom poljske tajne policije, ki je nadzirala njegove
stike z domovino. Seveda ga je za sodelovanje poskusala pridobiti tudi jugoslovan-
ska Udba, vendar neuspesno. Sum poljskih oblasti se je stopnjeval, kar se je odrazi-
lo v letih 1951 in 1952 ob ustanovitvi Poljske akademije znanosti v Varsavi. Mole je
bil sprva uvrscen na seznam kandidatov za ¢clanstvo v njej, vendar je bilo nato nje-

govo ime ob potrjevanju kandidatov v forumu izven akademije ¢rtano s seznama.26

24 Vojeslav MoLE, Iz knjige spominov, Ljubljana 1970.
25 MoLE 1970, cit. n. 24, pp. 459—469.

26 MoLE 1970, cit. n. 24, pp. 539—547.
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Mole je bil prvi¢ uvrscen v $irsi krog kandidatov za ¢lana SAZU jeseni 1947, ko
se je vodstvo SAZU na pobudo slovenske oblasti odlocilo za izvolitev ¢lanov brat-
skih slovanskih narodov.2? Ker pa je nekaj mesecev pred tem prislo do hudih za-
pletov pri volitvah ¢lanov v srbsko akademijo, so se odlo¢ili, da kandidati postanejo
predsedniki slovanskih akademij, ki so nato postali ¢lani brez pravega glasovanja,
z vzklikom.28

Drugi¢ so o Moletu razmisljali v drugi polovici petdesetih let, saj so se po letu
1956 odnosi med Poljsko in Jugoslavijo po informbirojevski zaostritvi izboljsali, za-
radi Cesar je Mole lazje prihajal v domovino, kjer je imel $tevilna dobro obiskana
predavanja. Za njegovo izvolitev se je odlo¢no zavzel njegov prijatelj France Stele.
Z izvolitvijo Moleta za dopisnega clana decembra 1961 je po Steletovem mnenje

SAZU priznala njegove zasluge za umetnostno zgodovino na Poljskem in doma.2?

27 Arhiv SAZU, Predsedstvo 1938-1952, mapa 9.

28  7Zeljko OsET, Todor Pavlov‘s membership of the Slovenian Academy of Sciences and Arts: mem-
bership in a foreign scientific institution at a crossroads of interstate relations, Etudes balkaniques,
51/3, 2015, pp. 222-235.

29 Arhiv SAZU, Razred za zgodovinske in druzbene vede, Zapisniki sej, 1961.
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First Members of the Slovenian Academy of Sciences
and Arts among Art Historians: Izidor Cankar, France Stele
and Vojeslav Mole

SUMMARY

From a state and political perspective, the dissolution of the Habsburg Empire fol-
lowed by the establishment of the Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes was a turning
point in Slovenian cultural history. In the new state, Slovenes were able to implement
their nationalistic agenda, such as the Slovenisation and essential improvement of
the educational system, and consequently also the establishment of the first Sloveni-
an university. An important role was played by the intellectuals who campaigned for
Slovenian national demands and actively raised money to fund the National Gallery,
the Slovenian Academy of Sciences and Arts, exhibitions, the publication of books,
and the like. Two of the most prominent intellectuals, Izidor Cankar and France Stele,
were members of the executive bodies of Slovenian representative cultural institutions
which had led the efforts to establish the Slovenian Academy of Sciences and Arts since
1925. In their efforts to establish the Slovenian Academy of Sciences and Arts, they
tried a variety of approaches: they prepared a draft law on the Academy, raised money
for the Fund for the Academy of Sciences and Arts and the National Gallery, and also
founded the Society of the Academy of Sciences and Arts in Ljubljana, but all in vain.
Only in the late 1930s, when the government tried to appease national demands from
Croats and Slovenes, was the Slovenian Academy of Sciences and Arts established.

France Stelé became a full member of the Academy in May 1940, at the first elec-
tion of members. After the election, as a keen organiser he proposed changes to the
the Academy’s internal organisation; however, his plan was realised in the post-war
period, when the Yugoslav Academies of Sciences gained substantial financial sup-
port from the authorities for them to transform into scientific research centers. The
Slovenian Academy established more than 10 research institutes, including inter alia,
the department of art history, which became part of the Institute for History at Stelé’s
initiative. In June 1953, Izidor Cankar was elected as second art historian, with the
ardent support of the president of the Academy, Josip Vidmar, despite the authorities’
assessment of Cankar’s political unsuitability in the previous elections in December
1949. Political and diplomatic circumstances also played an important part in the elec-
tion for the third member, Vojeslav Molg, i.e. relations between Yugoslavia and Poland.
After interstate relations improved in the late 1950s, Mole’s friend France Stelé pro-
posed Mole as a candidate, who was then elected in March 1961 as a corresponding
member.
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