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uvonbD:
PONOVNDO RAZKRIVANJE

Mirovni institut slavi dvajseto obletnico. Kot neodvisni raziskovalni, ak-
cijski in zagovorniski inStitut je nastal v casu razpada Jugoslavije in tako
rekoc neposredno v trenutku formiranja Slovenije kot nove drzave. Kljuc-
no obdobje njegovega oblikovanja kot nevladne raziskovalne in zagovor-
niske institucije je tako nova »velika transformacija« konec 20. stoletja:
cas padca berlinskega zidu, konca socializma in zacetka tistega, kar
pride po njem. A v tem obdobju se je na prostoru nekdanje Jugoslavije
zacel tudi val vojn, kolektivnega nasilja in zlo¢inov, v katerih je sodelova-
lo veliko stevilo ljudi in so se koncali z ogromno zrtvami, hudimi travma-
mi ter dolgotrajnimi regionalnimi in globalnimi posledicami. Dokoncen
zlom socializma je hkrati pomenil, da so nekdaj socialisticne republike
kot nove ali nastajajoce drzave te regije transformirale svoje ekonomije,
socialne in politicne sisteme ter se podale na pot, ki je bila poimenovana
»tranzicija«. Ti procesi so implicirali tudi obdobje oblikovanja novih glo-
balnih vojaskih in politicnih zaveznisStev. Leta pred in po 1989, pa vse do
danes, bi zato lahko oznacili tudi za svojevrsten »prelom v ¢asuc, ki - ne
glede na to, kako bolec ali lahek je bil - vsekakor zahteva nov premislek.
Gre za situacijo, ki terja ponovne odgovore na sicer ze zastavljena, a Se
ne dovolj odgovorjena vprasSanja, kaj pomenijo te spremembe in izkusnje
za nas, za nase delovanje in raziskovanje na podrocjih, ki se dotikajo
razumevanja miru, vojne, morebitnih novih konceptov dobrega zivljenja,
medcloveSkega razumevanja in enakosti.

Prispevki v knjigi, ki jo izdajamo ob dvajseti obletnici ustanovitve Mi-
rovnega instituta, so rezultat vabila, ki smo ga poslali skupini avtorjev in
avtoric, da za zbornik Vojna in mir piSejo o temah, povezanih z zgoraj
opisano situacijo. Povabili smo jih, da nam posljejo bodisi tekste s svo-
jim kriticnim pogledom na Mirovni institut, njegovo dejavnost in njegovo
vlogo v ¢asu od leta 1991 dalje ali pa se posvetijo specificnim premisle-
kom, ki bi zajemali teme vojn in miru na podroc¢ju nekdanje Jugoslavije
ter njihovih posledic (refleksija teh vojn, njihovega nastanka v kontekstu
zloma socializma), novih dilem in vprasanj postjugoslovanskega miru,
novih, postsocialisticnih vojnih zaveznistev, udelezbe v mednarodnih
vojaskih intervencijah ali sodobnih problemov prepletanja miru in voj-
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ne. Prav tako smo zeleli vkljuciti prispevke o pomenu ter vlogi mirovnih
gibanj in raziskovanja vojne in miru danes. Poziv smo poslali Stevilnim
kolegom in kolegicam iz Slovenije ter iz drugih drzav - pritem gre bodisi
za ustanovitelje, prve zaposlene ali pa za tiste, ki so bili z Mirovnim in-
stitutom kako drugace bistveno povezani, nekateri od samega zacetka,
drugi pa tako, da poznajo njegove zacCetne in poznejse cilje in dejavnost
oziroma njegovo dvajsetletno delovanje. V knjigi tako objavljamo tekste
vseh avtorjev in avtoric, ki so se na nase vabilo odzvali.

Prispevke smo razvrstili v dve skupini. V prvem delu so tisti, katerih
poudarek je na kriticnem, osebnem pogledu piscev na ustanovitev, pred-
videno vlogo in mesto Mirovnega instituta v preteklosti ter tukaj in zda,j.
Avtoriji, kot so Marko Hren, Dusan Plut, Ton¢i Kuzmani¢, Saso Gazdic,
Gregor Tomc, Gorazd Kovacic¢ in Darko Strajn, se v tem bloku posvecajo
predvsem refleksiji nastanka in delovanja mirovnega gibanja in Mirov-
nega instituta pred letom 1991 in po njem, pa tudi vprasanju vloge in
pomena mirovnistva in civilnodruzbenega gibanja v ozjem, slovenskem
okolju. V drugem delu knjige je poudarek na konkretnih, manj osebnih
in neposredno angaziranih razpravah v Sirsem, ne samo slovenskem
kontekstu omenjenega »preloma v ¢asu«. Teksti avtorjev in avtoric v tem
delu se posvecajo neposrednemu in primerjalnemu raziskovanju postso-
cializma, tranzicije, vojne in miru, pa tudi neposrednih izkusenj na po-
drocju izgradnje miru. V njem nastopa vec avtorjev iz mednarodnega
in domacega analiticnega in mirovniSkega prizorisca, kot so Sabrina P.
Ramet, Vlasta Jalusic¢, Rudi Rizman, Dieter Senghaas in Arno Truger.

Predvsem v prvem delu knjige bodo bralci in bralke zasledili intenziven
medsebojni dialog tekstov, ki so pogosto neposredno polemicni in v opo-
ziciji drug do drugega. Ugotovili bodo lahko, da je Mirovni institut nastal
kot pobuda heterogene skupine intelektualcev in mirovnikov, ki nimajo
in tudi v preteklosti niso imeli unificiranih staliS¢ o tem, kaj predstavljata
mir in mirovno gibanje. Prej je slo za divergenten zbir posameznikov in
(redkejsih) posameznic, ki so lahko kljub raznolikosti in pogosto naspro-
tujocim staliScem (ali pa prav zaradi njih) ustvarjali skupno platformo,
iz katere je leta 1991 nastal Mirovni institut. Prav tako je iz prispevkov
razvidno, da so v obdobju dvajsetletnega delovanja z njim sodelovali raz-
iskovalci in avtoriji, ki institucije ne povzdigujejo nujno v nebo, ampak so
do nje izjemno kriticno nastrojeni. Nekatere tekste v prvem delu knjige
lahko beremo tudi kot preliminarne prispevke k premisleku okolis¢in
osamosvojitve in vloge akterjev novih druzbenih gibanj - Se posebej mi-
rovnega gibanja v tem procesu - ter kritiko politik spomina na nastanek
drzave Slovenije. Kot kazejo ti prispevki, so mirovniki nedvomno vplivali
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najmanj na to, da se je Slovenija izognila vpletenosti v dolgotrajne krva-
ve spopade na podroc¢ju nekdanje Jugoslavije.

Knjiga je namenjena tako raziskovalcem preteklosti kot analitikom po-
nasa na plano nekatera nova dejstva ter pomembne osebne in analiticne
premisleke novejsega casa. V tistem pogledu, v katerem se nanasa na
razkrivanje nekaterih zabrisanih potez novejse slovenske zgodovine, je
gotovo pomemben in malo drugacen prispevek k nizu letosnjih obhajanj
dvajsetletnice drzave; v drugem, ko se nanasa na premislek danasnje
situiranosti, morebitnih novih tem in dejavnosti Mirovnega instituta, pa
poskusa biti dostojen analiticni dokument obletnice te institucije.

Ljubljana, 16. aprila 2011

Vlasta Jalusic in Lev Kreft












S| VIS PACEM PARA PACEM

Marko HREN

Ne trdim, da vse, kar je zapisano v nadaljevanju, sodi med pomembnejse
dogodke in poglede v zgodbo izpred dvajsetih let, zagotovo pa je enako
resni¢no kot druga dejstva iz tistega cCasa, ki so javnosti predstavljena
pogosteje.

Ce hoc¢es mir, se pripravljaj na mir! Pod tem naslovom je Gibanje za
kulturo miru in nenasilja! ravno v sklepni fazi ustanavljanja? Mirovnega
instituta (MI) oblikovalo celovit alternativni koncept® varnosti drzave, ki
bi temeljil na notranji povezanosti in na uveljavljanju nenasilnega rese-
vanja sporov. Mirovno gibanje (MG) je s tem dejanjem zaokrozilo dol-
goletna prizadevanja za afirmacijo kulture nenasilja na vseh podrocjih
zivljenja, od vzgoje v vrtcu do diplomacije. Ideja o ustanovitvi MI je bila
tisti ¢as v centru Siroko zasnovanih prizadevanj za mirno resitev raz-
druzitve jugoslovanske federacije in za demilitarizacijo tedanje druzbe.
V to tocko so bila usmerjena velika pricakovanja; Sele danes, ko sem po
dvajsetih letih pregledal arhivske dokumente® iz ¢asa od prve pobude
za ustanovitev instituta (junija 1990) do ustanovitve (junija 1991), se je

Gibanje za kulturo miru in nenasilja so aktivisti mirovnega gibanja (MG) registrirali
kot politicno zdruzenje junija 1990, torej takoj po prvih demokrati¢nih volitvah, ko so
nastopili skupaj z drugimi aktivisti na Neodvisni listi novih druzbenih gibanj. Z ustano-
vitvijo politicne organizacije se je mirovno gibanje konstituiralo kot avtonomni pravni
subjekt in ni ve¢ nastopalo pod okriljem ZSMS (Delovna skupina za mirovna gibanja)
ali UKZSMS (Sekcija za kulturo miru).

Hren in Kalin 1991. Dokument Si vis pacem para pacem sta podpisala Ignac Kalin in
Marko Hren kot idejni osnutek za obravnavo na Predsedstvu RS. Dokument je oznacen
z datumom 6. maj 1991. Gibanje je v tem obdobju intenzivno sodelovalo s Predsedstvom
Republike Slovenije, kar bo razvidno iz kronologije v nadaljevanju. Deloma je to raz-
merije opisal Dusan Plut (Plut 2011).

Koncept so poimenovali Aktivni Globalni Mirovni Varnostni Ustroj, AGMVU.

Vecina ohranjenih dokumentov je restavriranih iz zasebnega arhivskega racunalnika
Macintosh SE, na katerem je avtor besedila, kot pooblas¢ena oseba Gibanja za kultu-
ro miru in nenasilja in kot ustanovni direktor Mirovnega instituta, opravljal vecji del
priprav na ustanovitev MI. MG je v letu 1991 prehajalo z Macintosheve na PC tehnolo-
gijo; v tem letu je avtor deloma uporabljal tudi prenosni PC DOS, ki pa je bil naslednje
leto odtujen in podatkov ni na voljo. Pri tem je pomembno dejstvo, da je bila v tistem
¢asu najbolj ucinkovita in obenem sodobna komunikacijska tehnologija fax-modem,
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pokazalo, za kaksno tekmo s casom je v resnici Slo. Pod okriljem multi-
lateralnih institucij (OZN ali KEVS) smo ob konstituiranju posameznih
vodstev v republikah nekdanje Jugoslavije zeleli vzpostaviti proces, ki bi
kot sistemska resitev pripomogel k nenasilnemu resevanju vseh odprtih
vprasanj. MI naj bi sprva organiziral izdelavo pregledne analize tako
novih kot starih akterjev ter identificiral mogoce konflikte oziroma raz-
hajanja med njimi, nato pa ob pomo¢i mednarodnih strokovnjakov® in
institucij oblikoval mirovne opcije za resitev mnozice odprtih vprasanj.
MG je tako v zgodnji fazi izrazanja konfliktnih razmerij institucijam slo-
venske drzave predlagalo - obenem pa samo izvajalo - internacionali-
zacijo jugoslovanskih konfliktov, udelezbo tretje strani (multilateralnih
okvirov in posrednikov) ter pripravo okvira za sistematicen niz mirov-
nih konferenc, pri katerih bi sodelovali najbolj uveljavljeni strokovnjaki
tistega ¢asa.®

torej posiljanje dokumenta neposredno iz racunalnika na klasicen telefaks prejemnika
prek telefonske linije in modema. Na strani posiljatelja zato pogosto papirnata oblika
ni shranjena, na strani prejemnika pa je bil izvirnik v obliki izpisa iz telefaksa, slednji
pa z leti obledijo. V arhivu avtorja so vsi prejeti telefaksi iz tistega ¢asa neuporabni.
Avtor se je pri pisanju besedila naslonil izklju¢no na zasebni arhiv. [zdatno pomoc¢ je
pri tem predstavljal arhiv, ki ga Se vedno hrani aktivist MG Nace Kalin.

Na to kaze sestava mednarodnega strokovnega sveta instituta ob ustanovitvi, v kate-
rega je bila povabljena vrsta prominentnih mednarodnih strokovnjakov na podrocju
pogajanj, nenasilnega resevanja sporov in konceptov alternativne varnosti in obram-
be. Clani so postali: Brian Martin, University of Wollongong, Avstralija, Arno Truger,
Institut fur Friedensforschung, Avstrija, Peter Bruck, University of Salzburg, Avstrija,
Jean-Marie Muller, Institut de recherche sur resolution nonviolents des conflits, Fran-
cija, Michael Randle, Dpt. of Peace Studies, University Bradford, Velika Britanija, Fe-
renc Miszlivetz, raziskovalec, Madzarska, Antonio Papisca, Univerza Padova, Italija,
Johan Galtung, International Peace Research Institute, Oslo, Norveska, Juan Gutierez,
Institut Gernika, Baskija, Spanija, Lyne Jones, Myfanwy, raziskovalka, Velika Britanija,
Andreas Gross, Institut fiir direkte Demokratie, Svica, Gene Sharp, Albert Einstein
Institute, Boston, ZDA, Dietrich Fischer, Exploratory project on the conditions of peace,
ZDA, Danilo Turk, Pravna fakulteta v Ljubljani, Anton Grizold, FSPN v Ljubljani, Rad-
mila Nakarada in Sonja Licht, Institut za evropske studije, Beograd, Srbija, Zdravko
Grebo, Pravna fakulteta, Sarajevo, BIH, Silva Meznari¢, Univerza v Zagrebu, Hrvaska.
Za Slovensko mirovno opcijo pa smo imeli zajamceno tudi sodelovanje dodatnih stro-
kovnjakov, in sicer: Julio Quan, Univerza za mir OZN, Kostarika, Alberto L'Abate, Uni-
verza v Firencah, Piotr Ogrodzinski, East European Research Group, Poljska, Peter
‘Wallensteen, Peace and conflict research, Uppsala Univ., Svedska.

Tuji strokovnjaki so bili uveljavljeni svetovalci tedanjim nacionalnim in mednarodnim
organizacijam in mnogi so vse do danes nosilci visokih funkcij v prestiznih institucijah
na podrocju miru in varnosti. Dobra informiranost ekspertnih krogov se nam je zdela
v ¢asu tranzicije klju¢na, saj je bilo vsem, ki smo imeli redne stike s politicnimi elitami v
svetu, jasno, da je razumevanje slovenskih interesov in jugoslovanske politicne realno-
sti katastrofalno ter Sloveniji nenaklonjeno.
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MI naj bi bil v tem procesu igral osrednjo vlogo. MG je upraviceno
pricakovalo, da bo tedanji Izvrsni svet Skupscine RS (IS) ustanovitev in-
stituta odloéno podprl” saj je bilo javno mnenje ob osamosvajanju moéno
nagnjeno k alternativam dotedanje militariziranosti druzbe.® Clanom IS
je MG prve pobude posredovalo junija 1990. V arhivski korespondenci
sta poudarjena potreba po internacionalizaciji konflikta v Jugoslaviji in
dejstvo, da je bila Slovenija v svetu skozi dogodke minulih let poznana
kot okolje, katerega politicna dejavnost je temeljila na konceptih pravne
drzave, varovanja ¢lovekovih pravic in nenasilnega odpora.? So¢asno je
bila v teku tudi pobuda za demilitarizacijo,’® ki je predstavljala takrat
najbolj odmevno akcijo mirovnikov. Ob dogovorih z IS smo predlagatelji
sodelovali tudi s Predsedstvom RS in Komisijo za mirovno politiko Skup-
$¢ine RS. Predsedstvu smo julija 1990 predlagali, da imenuje strokovno
telo, ki bi pripravilo projekt konzultacij »dialoskega razreSevanja kon-
fliktov in demilitarizacije« ter »pogajanj s predstavniki drugih jugoslo-
vanskih republik, sosednjih drzav z multilateralnimi institucijami (KEVS,
OZN) in Evropsko skupnostjo«. Svet za ljudsko obrambo predsedstva je
med prvimi podprl tako projekt demilitarizacije kot projekt ustanovitve
Mirovnega instituta ter IS priporocil, da »zagotovi potrebna finan¢na

V programskih usmeritvah izvrsnega sveta z dne 27. junija 1990 je tedanja izvrsna
oblast nakazala, da bo ».. s podpiranjem razlicnih studijskih in drugih mirovnih de-
javnosti pripomogla k iskanju takih poti k splo$ni varnosti, ki dolgoro¢no ne bodo ve¢
temeljile na vojaski organizaciji« (Hren 1991).

Na to kazejo na eni strani ankete javnega mnenja, na drugi pa dejstva, na primer usta-
novitev Komisije za mirovno politiko pri Skupscini RS pod vodstvom Viktorije Poto¢nik.
Moc¢no pa se je angaziralo tudi Predsedstvo RS, zlasti ¢lan predsedstva Dusan Plut.

Iz pisma predsedniku IS Lojzetu Peterletu (Hren, 12. junij 1990) je razvidno, da je bilo
s predstavniki IS na to temo tedaj opravljenih ve¢ pogovorov; predstavljeni so jim bili
tudi osnutki ustanovnega elaborata MI. Predlagatelji smo poudarili, da je ustanovitev
MI »nujna za vzpostavljanje pogojev za nadomestitev obstoje¢ih mehanizmov nasilne-
ga reSevanja konfliktov«.

Mirovno gibanje je pobudo za demilitarizacijo prvi¢ predstavilo 3. novembra 1989 na
kongresu ZSMS v Portorozu pod naslovom »Slovenija - demilitarizirana dezela«. Ta-
koj nato, 15. novembra, pa je pobudo formalno posredovalo vsem tedaj nastajajocim
politicnim zdruzenjem in mednarodni javnosti. 28. marca 1990 je bila skupna javna
predstavitev pobude vseh sodelujo¢ih politicnih zdruzenj pod naslovom »Slovenija od-
pravi vojaski aparat« (SOVA); nadstrankarsko pobudo so podpisali: Tomaz Mastnak
za Gibanje za kulturo miru in nenasilja, Marko Hren, Vlasta Jalusic, Zoja Skusek za
Neodvisno listo NDG, Janez Jansa za Slovensko demokratsko zvezo, Peter Jamnikar
za Zelene Slovenije ter Jozef Skol¢, Jasa Zlobec in Janez Sodrznik za Liberalno demo-
kratsko stranko.
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sredstva za ustanovitev in delovanje instituta«.!! Prek poletja 1990 smo
dotedanije predloge zdruzili v dokument Slovenska mirovna opcija.'?

A jeseni 1990 je postalo jasno, da ambicije IS niso sledile ambicijam po-
budnikov MI.'® Posamezni resoriji tedanje vlade so podprli samo prvi na-
bor sektorskih raziskav,!* IS pa ni odobril predlaganih priblizno 70.000
dolarjev sredstev za projekt, v katerem bi prek MI v voden in usmerjen
proces pritegnili nova vodstva tedanjih republik razpadajoce federacije.
Podporo predlogu »Slovenska mirovna opcija« je takrat formalno izrekla
tudi Komisija za mirovno politiko Skupsc¢ine RS pod vodstvom Viktorije
Potocnik in posebej izpostavila namen »internacionalizacije konfliktov«.
Predsedstvo RS in IS je pozvala, da o Slovenski mirovni opciji opravita
razpravo in preucita moznosti za financiranje.'

Predsedstvo RS je oktobra 1990 na nas$ predlog organiziralo Se zadnji
poskus - obisk kljuénega referenc¢nega eksperta, dr. Julia Quana, direk-
torja programa za razresevanje konfliktov Univerze Zdruzenih narodov
za mir v Kostariki.'® Konec leta 1990 je MG v to sodelovanje usmerilo vse

11 gyet Predsedstva RS za ljudsko obrambo je 13. julija 1990 predlog obravnaval v konte-

kstu Prispevkov k okvirnemu programu dela sveta; pripravil ga je ¢lan sveta kot pred-
stavnik MG, Marko Hren, ki je ves ¢as posebej opozarjal na nujnost priprave »pogajanj,
ki bodo potrebna s federacijo« (Usenic¢nik 1990).

Dokument z naslovom »Slovenska mirovna opcija« se prvi¢ pojavi v zapiskih o seji ko-
ordinacije IS 24. septembra 1990, a ohranjeni izvod v arhivih je datiran s 1. oktobrom
1990, ko je bil formalno posredovan IS, Predsedstvu RS in Komisiji za mirovno politiko
Skupscine RS. V dokumentu smo konkretizirali izdelavo dvostopenjske $tudije kon-
fliktov v Jugoslaviji, s katero bi v prvi fazi raziskali druzbeno-ekonomske in politicne
parametre, ter staliS¢a in konstelacije republiskih vodstev, pozicije JLA, v naslednji pa
»s pomocjo mednarodnih strokovnjakov izdelali predloge za nenasilne resitve in opre-
delili prehodno obdobje ...«

13 Na sejo koordinacijske skupine IS na temo Slovenske mirovne opcije je bil vabljen Mar-

ko Hren. Iz njegovega zapisa po seji je razvidno razocaranje - bil je Sokiran nad zadr-
zanostjo ¢lanov IS, po njegovem je bil odziv takrat bistveno bolj mlacen kot pred pole-
tjem; zapisal je, da gre za »neprecenljivo §kodo in zamujeno zgodovinsko priloznost«.
14. oktobra je Marko Hren predstavnikom vlade zagrozil s postom in mednarodno
protestno akcijo, v kolikor bi se zavlacevanje z mirovno opcijo nadaljevalo.

Vir: dopis IS Gibanju za kulturo miru in nenasilja z dne 6. novembra 1990, v katerem
navajajo, da »zaradi omejenih proracunskih sredstev v letu 1990 studije ni mo¢ naroci-
ti«. Dopisa v zasebnem arhivu ni, nanj se sklicuje Hren (1991). 11. decembra 1990 je Hren
naslovil IS (Lojzetu Peterletu) pismo s povzetkom dotedanjih dogovorov, iz katerih je
razvidno, da bo IS prek resorjev podprl samo dolo¢ene raziskave, ne bo pa sistemsko
pristopil k ustanovitvi in realizaciji Slovenske mirovne opcije.

15 vir: zapisnik 2. seje Komisije za mirovno politiko Skupscine RS z dne 24. oktobra 1990

(Hren 2011).

Dr. Julio Quan je na vabilo predsednika Milana Kucana obiskal Slovenijo 11. novembra
1990.
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mo¢i,'” kar je pripeljalo do polozaja, v katerem je Predsedstvo RS teda-
njemu IS formalno predlagalo, da izvedbo projekta Slovenska mirovna
opcija podpre, »saj je nenasilno razresevanje konfliktov edina racional-
na pot iz sedanje krize«.'®

V tistem casu je MG izdajalo redni informator Independent Voices from
Slovenia'® v angleskem jeziku in k sodelovanju smo povabili vsa tedanja
politicna zdruzenja. Ob internacionalizaciji Slovenske mirovne opcije
smo spodbudili koordinacijo izvajanja mednarodne dejavnosti med ta-
kratnimi subjekti politicnega zivljenja ter akterje pozvali, da podprejo
proces demilitarizacije in mirovno opcijo.2° Aprila 19912! so se mirovniki
odlocili, da bodo Mirovni institut ustanovili samostojno in neodvisno. So-
casno smo Predsedstvu RS posredovali tudi nov Predlog izhodiS¢ za obli-
kovanje zasnove nacionalne varnosti in dokument »Si vis pacem para
pacemxc.

To je bil ¢as vrhunca dejavnosti MG, saj smo v sodelovanju s politicni-
mi strankami in urednistvi stevilnih medijev® na vsem ozemlju Sloveni-
je zbirali podpise za Deklaracijo za mir®® kot najbolj izpostavljen vzvod
za projekt promocije mirovne politike in demilitarizacije. Deklaracija je

7" predsedstvo RS je 6. novembra 1990 razpravljalo o Slovenski mirovni opciji, zlasti o

predlogih, da se takoj zacne pripravljati bilateralne mirovne sporazume s Hrvasko
in vprasanja internacionalizacije; na mizi je bil predlog, da bi Slovenija dala KEVS
pobudo za »okroglo mizo na temo Balkana« na predvidenem novembrskem zasedanju
v Parizu.

Pismo predsednika Predsedstva RS Milana Kucana predsedniku Izvrsnega sveta Loj-
zetu Peterletu z dne 7. novembra 1990 (Hren 2011).

Mirovno gibanje je izdajalo neodvisni informator v angleskem jeziku vse od leta 1985,
zacensi z biltenom Peace Movement Information Bulletin, ki se je kasneje preimenoval
v Independent Voices from Slovenia, po osamosvojitvi pa v revijo Intruder, ki je izhajala
do leta 1992. V zaklju¢nem obdobju je baza prejemnikov (zunaj Slovenije) redne poste
mirovnikov in odbora JBTZ stela prek 500 naslovov urednistev, politicnih organizacij,
nevladnih organizacij, neodvisnih ekspertov ipd.

20 peter Jambrek, SDZ, je na vabilo mirovnikov odgovoril pisno in najavil, da bo: na pr-

vem naslednjem sestanku IO SDZ predlagal, da tudi SDZ v celoti podpre pobudo o Slo-
veniji - demilitarizirani dezeli. sTa pobuda naj bi scasoma postala last vseh organizacij,
na katere je bila prvotno naslovljena« (Jambrek 1989). Jambrekovo pismo sodi med
redke primarne pisne vire na to temo.

21 Sklep o ustanovitvi MI, sprejet na seji Gibanja za kulturo miru in nenasilja aprila 1991.

22 17 arhivskih dokumentov je razvidno, da so »na terenu« pri zbiranju podpisov pogosto

sodelovale stranke Zelenih Slovenije, LDS in SD - njihovi predstavniki so se javno moc¢-
no angazirali v zagovor deklaraciji. V zasebnem arhivu avtor hrani Stevilne razlicne
primerke objave Deklaracije za mir v osrednjih ¢asopisih in specializiranih revijah raz-
licnih svetovnonazorskih orientacij. Med najbolj angaziranimi posamezniki v strankah
so bili: Viktorija Potoénik, Metka Mencin, Jozef Skol¢, Dusan Plut in Peter Jamnikar.

23 Javna predstavitev Deklaracije za mir je bila 7. februarja 1991.
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bila kasneje v javnosti diskreditirana kot akt kapitulantstva ali nasproto-
vanja osamosvojitvi, posebej ob dejstvu, da so jo med drugimi podpisali
stirje Clani tedanjega predsedstva RS. A Deklaracijo za mir bi morali
kritiki prebrati v celoti.>* Do simboli¢ne rehabilitacije deklaracije je pri-
Slo Sele konec leta 2010, in sicer z dveh strani. Najprej z razpravo ob
ustanovitvi Zdruzenja za vrednote slovenskega osamosvajanja®® in nato
s strani nekdanjega predsednika Milana Kucana, ki je ob dvajseti oble-
tnici plebiscita poudaril, da je bilo z Deklaracijo za mir posredovano spo-
rocilo mednarodni, jugoslovanski in slovenski javnosti, da Slovenija svo-
je odlocitve ne zeli uresnicevati z orozjem, obenem pa doloca, da bo do
uresnicitve plebiscitne odloc¢itve za obrambo drzave skrbela teritorialna
obramba.?® S simbolnimi dejanji rehabilitacije Deklaracije za mir so na-
stopile razmere, ko lahko tako gandijevski kot davidovski upor v casu
osamosvajanja presojamo in dokumentiramo enakovredno in umirjeno,
s tem pa tudi utrdimo zgodovinske vrednote miroljubnosti in sposobnosti
za dialog ter v luci tradicije pacifizma na slovenskih tleh ohranimo tudi
izvirno kronologijo nastanka MI.

Slavnostna otvoritev MI je bila 20. junija 1991 v prostorih Krajevne sku-
pnosti Stara Ljubljana na Starem trgu. V prijetni, domaci atmosferi je
bilo na obrazih navzoc¢ih zaznati radost, a obenem tesnobo. Ze nekaj
dni pozneje je sledila desetdnevna vojna, ki je dokon¢no pokopala upe,
da bi bilo mo¢ procese v do skrajnosti militarizirani®” Jugoslaviji voditi
nenasilno. Ali smo bili blizu moznosti, da bi kasnejSe vojne na Balkanu
preprecili? Tako sem se spraseval, ko sem pisal prispevek za brosurico
MI ob 10. obletnici,?® in enako vprasanje si zastavljam tudi danes.

V nadaljevanju dogodkov tistega ¢asa so mirovniki dosledno vztrajali
pri predlogih za internacionalizacijo in nenasilno reSevanje sporov, za
spostovanje pravne drzave in ¢lovekovih pravic ter kulture dialoga.?® V
zasebnem arhivu so tako sporocila za javnost in pozivi slovenskim obla-

24 s . . . " .
Podpisniki Deklaracije za mir se uvodoma »zavzemajo za Slovenijo kot suvereno, mi-

roljubno drzavo, ki aktivno prispeva k svetovnemu miru, za Slovenijo brez vojske in
vojaske industrije«, v sklepnem delu pa pozivajo: »V Sloveniji naj bodo osamosvajanje,
demilitarizacija in mirovna varnostna politika trije vzporedni procesi.«

25 Zdruzenje za vrednote slovenskega osamosvajanja (vir: pisna diskusija M. H., objavlje-

na na spletnem naslovu www.vso.si).

26 Kucan 2010; kmalu za njim je rehabilitacijo Deklaracije za mir podrobneje razvil Se

Plut (2011).

27 Glej na primer: Mastnak 1988.

28 Mirovni institut 2001.

2 MG je Predsedstvu RS predlagalo izvedbo Misij dobre volje, napotenih v republike nek-

danje federacije. Za misije je bil zadolzen c¢lan predsedstva dr. Dusan Plut, v zasebnih
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stem ter mednarodni javnosti, v katerih je MG opozarjalo, da se mora-
mo pogovarjati s paralelnimi strukturami, ¢e se formalne strukture v
drugih republikah ne odzivajo,*® da vse moznosti za mir niso izérpane
in da moramo nujno pospesiti internacionalizacijo konflikta:* klicalo je
k takojénjemu zaéetku mednarodnih mirovnih pogajanj®* ter poudarija-
lo, da mora mednarodna javnost resevati vse odprte konflikte hkrati,?®
slovenski poslanci pa naj konsistentno glasujejo za aktivnosti, ki vodijo
k miru (ob ratifikaciji Brionske deklaracije 7. julija 1991). Slednje ni bilo
samo po sebi razumljivo; ker je bilo nasprotnikov med poslanci veliko, so
bili sorazmerni tudi pritiski javnosti.®* Ta del zgodbe slovenskega osamo-
svajanja je po nemarnem zapostavljen, a po mojem mnenju najbolje od-
slikava stanje duha in raven kulture naroda; okolje je bilo impregnirano
z dolgoletnimi prizadevanji gibanj za clovekove pravice in nenasilje, kar
je na vseh ravneh navidezno samodejno narekovalo strpne, diplomatske,
na civilnem konsenzu osnovane poteze ali pa mocan pritisk in upor jav-
nosti, ¢e so odlo¢evalci ravnali drugace.?® Sprejetje Brionske deklaracije
bi lahko Steli za globok uc¢inek druzbenih gibanj, teh zgodnjih cvetov »slo-
venske pomladi«, in kot dokaz stanja mirovne zavesti v tedanjem sloven-
skem prostoru. Ce bo kdo raziskoval tradicijo mirovnistva na slovenskih
tleh, mora proces ob sprejemanju Brionske deklaracije vzeti za zgodo-
vinski in emblematicni primer.

arhivih pa je ohranjena samo ena verzija koncepta oziroma predlogov za delovanje
Misij dobre volje, datirana z julijem 1991 (Hren in Kalin 1991b).

30 Npr. sporocilo ob dogodkih na Plitvicah, 31. marec 1991 (Hren 2011).

sl Ob dogodkih na Pekrah, 26. maja 1991, ko je podobno pozival tudi dr. Drnovsek, je

MG ponovno pozivalo »k ustanovitvi mirovnega ministrstva pri slovenski vladi ter k
sistematicnemu izvajanju mirovne politike in dejavnosti za pomiritev, k sklicu medn-
arodne diplomatske mirovne konference za razresevanje krize, ki bi imela za cilj pri-
pravo temeljev za sklic mirovne konference pod okriljem Zdruzenih narodov, k pod-
pisu mirovnih pogodb s sosedskimi republikami in drzavami, k pospesenemu iskanju
sodelovanja z drugimi republikami na vseh podrocjih ... in k izvajanju Siroke akcije in-
formiranja prebivalstva o tehnikah pasivnega in aktivnega nenasilnega odpora (Hren
2011).

32 Sporocila MG 23. junija ob promociji vadbenega centra na Igu mednarodnim novinar-

jem ter 27. junija ob agresiji JLA (Hren 2011).

33 Sporocilo MG ob Brionski deklaraciji, v zacetku julija 1991 (Hren 2011).

3% Samsemv trenutku, ko je v prostorih Skupscine RS kazalo, da je stevilo nasprotnikov

Brionske deklaracije vecje od Stevila zagovornikov, delegatom objavil, da protestno
zapuscam drzavo, ki bo glasovala za vojno in ne za mir; dejansko sem za nekaj dni
emigriral v Avstrijo ter se vrnil istega dne, ko so bili na vso sreco dogovori ratificirani.

35 Kenney (2002, 229) to znacilnost izpostavlja kot eno klju¢nih, po kateri se je Slovenija

razlikovala od drugih Jugoslovanskih republik.
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MI je skupaj s kulturnim srediscem Metelkova ter Centrom Solskih in
obsolskih dejavnosti (CSOD), nastalim prek konverzije nekdanjih voja-
skih karavl, materializirana dedis¢ina delovanja MG. Ob pisanju Anto-
logije Metelkova,*® ki sem jo podnaslovil »kako nam ni uspelo prepreciti
vojne«, sem imel obcutek katarze - z mojih ramen se je kotalilo breme
preteklosti in spoznal sem, da sem na Metelkovi vztrajal tako dolgo zara-
di osebnega razocaranja nad dejstvom, da nam ni uspelo prepreciti vojn
na Balkanu, ter ob tem Zelel, da nam uspe preziveti vsaj simbolno najbolj
osredotoCeno in kreativno idejo tistega casa - projekt konverzije teda-
njega vojaskega Staba v grozd (creative cluster) kulture in ustvarjalnosti.
Dolgo se nisem zavedal, da na Metelkovi zZivim dramo posttravmatskega
sindroma. Ko sem se tega zavedel, je Slo vse zlahka. V tokratnem pisanju
se lahko tako sprosceno osredotocam na politicno strategijo mirovne-
ga gibanja izpred 25-ih let. To je vzpostavljalo pet programskih stebrov,
katerih skupni imenovalec je bilo ekstenzivno transverzalno mrezenje
doma in prek meja Slovenije. Ti stebri so botrovali ambicioznim na¢rtom
za izvedbo Slovenske mirovne opcije in obenem inicialni energiji, potreb-
ni za ustanovitev M1, gnezdijo pa v temeljnih vrednotah, ki bi jih veljalo iz
¢asa osamosvajanja ohraniti v trajnem kolektivnem spominu.®’

KONCEPTUALNI STEBRI DELOVANJA
MIROVNEGA GIBANJA

1. SNEZINKA: AHIMSA PARAMO DHARMA,*® KULTURA MIRU IN NENASILJA

»Pri zagotavljanju varnosti izhaja drZava predvsem iz
mirovne politike ter kulture miru in nenasilja. 39

Najbolj tankocuten tkalec pacifisticne misli pri nas je bil Jure Detela.
Prvi je povezal nenasilje, ekologijo in duhovnost, ne le v osebno drzo,

temvec tudi v politicno akcijo. Utelesal je filozofijo radikalne manjsine,

36 Sestrski projekt ustanovitvi MI, kulturno sredisce Metelkova, je relativno dobro doku-
mentiran, med drugim v dveh zvezkih javno dostopnih elektronskih publikacij (Hren
2008a in 2008b).

37 Na to temo se je ob ustanavljanju novega Zdruzenja za vrednote slovenskega osamo-

svajanja (VSO) v zadnjem cetrtletju 2010 razvila zanimiva in dragocena razprava, v
presezkih zlasti z nekaterimi veterani. Deloma je razprava objavljena na www.vso.si,
zagotovo pa bo ob delovanju drustva sledilo Se vec objav.

38 cves

39 Tretji odstavek 124. ¢clena Ustave RS je bil oblikovan na predlog Skupscinske komisije

za mirovno politiko.
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manjsine, ki mora radikalno in zavestno dokon¢no zagovarjati temeljne
vrednote. Menil je, da je za cilje zascite pravic zivih bitij bolje, da se do-
lo¢ena pojmovanja o razmerjih med vrednotami povzdignejo na raven
politi¢no relevantne obcosti.* Bil je govorec na protijedrskih demonstra-
cijah leta 1986 in se gromko postavil v bran pravicam vseh zivih bitij. Bil
je velik borec za pravice zivali, kar izpricuje njegova bogata zapuscina
objavljenih del in rokopisnega gradiva. V letu 1989 je ob njegovi veliki
osebni zavzetosti nastal*! idejni osnutek Programa Pacifisticne zveze,
dokumenta, ki naj bi sluzil organiziranju politicne skupine; ta bi tudi
v parlamentu in - ¢e bi tako naneslo - v izvrsni oblasti »spodbujala in
povzrocala tiste procese, ki zmanjsSujejo in ukinjajo nasilje med ljudmi
in drugimi ¢uteéimi bitji«. Clani Pacifistiéne zveze naj bi se brezpogojno
odrekali nasilju, zavezani bi bili vegetarijanstvu, eti¢ni trgovini in upora-
bi nenasilnega upora v primerih konfliktov. Detela je z izjemno eticno
izbrusenostjo, »ki na vso moc¢ skrbi za ¢im jasnejSo zavest o vrednotahc,
s prodornim, osebno zavzetim zagovorom radikalnih vrednot nenasilja,
pa tudi z realno, racionalno politicno analizo umescenosti takih dejanij,
slovenski pacifisticni tradiciji zagotovil enega najtrdnejsih temeljev, ki
klice k raziskovanju opusa njegovega dela in zgodovinske vloge njegove
osebnosti. Kasneje smo mirovniki duha iz Pacifisticne zveze vzeli kot iz-
hodisce za akcijo podpisovanja mirovnih pogodb med drzavljani nekda-
nje Jugoslavije.*?

Del MG je bil prese¢na mnozica s tedanjimi duhovnimi gibanji.*® Da
je mirovno gibanje tesno povezovalo koncepte varnosti z duhovnostjo, je
bilo kasneje razvidno tudi iz dejstva, da so bili prav predstavniki MG prvi

40 Tako Jure Detela v pismu Marku Hrenu v Ljubljani, 30. vinotoka 1989 (Hren 2011 in

rokopisna zbirka NUK).

41 R . . . . L
V zasebnem arhivu je ohranjena le ena od verzij zaveze, na kateri sta - upostevajoc¢

roc¢ni pripis na dokumentu - delala MH in JD (Marko Hren in Jure Detela, op. a.), s
pripisano letnico 1989. Natancen datum nastanka dokumenta ni znan. Ko dokument
berem danes, ga brez zadrzkov lahko aktualiziram za potrebe gibanj, ki si prizadevajo
za eticno trgovino (fairtrade), zmanjsevanje izpustov toplogrednih plinov, problemarti-
zirajo globalizacijo ipd. Jure Detela je ohranil zajeten arhiv zapiskov in delovnih verzij
dokumenta, kar je danes lepo zbrano in ohranjeno v rokopisnem oddelku NUK. Za
Pacifisticno zvezo je skiciral tudi emblem: preprosto snezinko.

42 Mirovne pogodbe smo prevedli v vse jugoslovanske jezike. V njih smo se odrekli sode-

lovanju pri vsakrsnih dejanjih §cuvanja nestrpnosti in sovraznosti.

43 Forenzicna analiza bi dokazala, da so bila prva new-agerska glasila (Vodnarjev List

1986-1989) urejana na isti tipkovnici in tiskana na istih tiskarskih strojih kot bilteni
mirovnikov in Stevilni drugi opozicijski dokumenti (angazirana tiskarja Rangus&Trost
sta kasneje tiskala Dnevnik in spomine Staneta Kavcica ter bila tudi zlata sponzorja
ustanovitve MI).
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povezovalci med Odborom JBTZ in progresivnimi krili RKC.** Nenasilje
zato dajemo na Celo srcike delovanja gibanja, saj se je s to motivacijo po-
vezovalo z zelenimi gibanji in novodobno duhovnostjo.*® Po Juretu Deteli
je s podobno notranjo mocjo in prepric¢anjem k nenasilju, pravi¢nosti do
vseh bitij in reformi duhovnosti in vrednot zaklical Se en J. D,, dr. Janez
Drnovsek, tedanji castni sponzor ustanovitve Mirovnega instituta. To be-
sedilo piSem v njun spomin.

Izpostavljeni projekt mirovnikov na tem podrocju je bil Mirovna vzgoja
od vrtca do univerze in znotraj tega v akciji »Dajmo otroku moznost«
uspes$en upor promociji vojaskih igrac¢.*® Slednje smo skoraj pregnali
iz izloZb in otroci so na mirovniske stojnice znosili kupe starih vojaskih
igrac. V sole smo kot izbirni predmet vnesli Vzgojo za kulturo miru in
nenasilja in posamezni aktivisti gibanja so s predavanji redno obiskovali
tako osnovne kot srednje Sole. Ne nazadnje je mirovno gibanje to dejav-
nost kronalo z real-utopijo konverzije Staba vojske s stabom ustvarjalno-
sti, s projektom, ki ga je kasneje vodila Mreza za Metelkovo.

Jainisticna doktrina nenasilja (Ahimsa paramo dharma) in gandije-
vska moc¢ nenasilja (Satya Graha) sta predstavljali globinsko inspiraci-
jo. Ni nakljucje, da smo socasno z ustanavljanjem Mirovnega instituta
(maja 1991) nacrtovali prvo daljSo studijsko pot za vecje Stevilo doma-
¢ih aktivistov in raziskovalcev prav v Indijo k verskim voditeljem Jainov,
in sicer za leto 1992.% Vojne in spremljajo¢i razpad mirovnega gibanja
ter notranji konflikti v MG in MI so te nacrte prekrizali. Ekumenstvo in
medreligijski dialog je MG izvajalo s spontano samoumevnostjo.

I1. CLOVEKOVE SVOBOSCINE, DOSTOJANSTVO, PRAVICE IN ETIKA

Program pacifisticne zveze je nudil platformo globoko eticnih vrednot.
A te so se praviloma znasle v konfliktu s pravnimi normami. Clovekove

o dejstvo je prav posebej zanimalo sluzbe drzavne varnosti (glej npr. Kranjec 1998).

4 S tem tudi oporekamo enostranskim interpretacijam, da je gibanja inspirirala punk ali

subkulturna klubska scena v Ljubljani - take trditve so enako zmotne in enako pravil-
ne, kot bi bila trditev, da je mirovnemu gibanju odpiral pot new-age ali teologija osvobo-
ditve.

46 Akcije so dobro dokumentirane v vseh biltenih mirovnega gibanja od leta 1984 do 1987

in v Koder 1986. Stevilni teksti o nenasilju so bili objavljeni v revijah Mladina, GEA, Pio-

nirski list in v ¢asopisu Dnevnik.

47 L . . e . N
1z korespondence v zasebnem arhivu je razvidno, da so mirovniki nacrtovali daljsi stu-

dijski obisk v Indiji za vecjo skupino ljudi. So¢asno so predsedniku Kucanu posredovali
vabilo vodje verske skupnosti Jainistov, Sri Acharyja Tulsija, za obisk v Indiji. Namen
studijske izmenjave je bil poglobljen studij doktrine nenasilja.
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pravice in svoboscine so bile neposredno vezane tako na vrednote, ki so
jih zagovarjali mirovniki, kot na motive za njihovo akcijo.*® Ni nakljuéje,
da so Ze v prvih izdajah internega biltena mirovnega gibanja objavljali
intervijuje z mirovniki in disidenti v Vzhodni Evropi.*®

Najodmevnejsi projekt MG je bil boj za pravice do ugovora vesti sluze-
nju vojaskega roka.®® Najbolj jedrnato so ga ponazorili dolgoletni zapor-
niki - Jehovine price: »Gre za to, da ohranis ¢isto vest.«®! Slobodan Pero-
vi¢, prvi jugoslovanski odvetnik, ki se je javno izpostavil v bran pripadni-
kov verske skupnosti Jehovinih pric, pa je ob javnih objavah ljubljanskih
mirovnikov ocenil, da je imel »en sam tekst, objavljen v visokotiraznih
casopisih, vecje ucinke za popularnost tega problema v strokovni javno-
sti kot 40 let sodne prakse. Pravna teorija je ta problem povsem prezrla,
dokler ga niso odprli masovni medijil«>?

Z leti so mirovniki delovanje za clovekove pravice razsirili znotraj po-
bude za dialog med Vzhodom in Zahodom (East-West Dialogue Group),
Se vec¢ potovali ter se srecevali z opozicijskimi voditelji iz Vzhodne Evrope
in mrezami solidarnosti na zahodni strani zelezne zavese. Delovanje mi-
rovnikov v ¢asu JBTZ je bilo samo logicno nadaljevanje tega temeljnega
stebra mirovnistva. V odboru za varstvo ¢lovekovih pravic pa je MG pre-
vzelo izvedbo koordinacije mednarodne dejavnosti in informiranija.>

»V Sloveniji so govorili jezik ¢lovekovih pravic in spostovanja, ki so ga
vzgojili v drugi polovici 80-ih let. Nobene moznosti ni bilo, da bi svoje pra-
vice postavljali za ceno pravic drugih. Mnozi¢no podpisovanje deklaracij
progresivnih gibanj v Sloveniji je indikator moc¢ne privrzenosti ne le do
clovekovih pravic, temvec tudi do pogajanj kot nacina za doseganje pra-

48 Ingrid Bakse, ena od ustanoviteljic Delovne skupine za alternativna gibanja, ki je bila

predhodnica Delovne skupine za mirovna gibanja pri RK ZSMS, zase pravi, da jo je na
zacetku 80-ih let spodbudilo na eni strani omejevanje potovanj z uvedbo depozitov za
prestop meje, na drugi strani pa inertnost organizacij kot npr. OZN (v Koder 1986).

49 Tako je na primer v prvi stevilki mirovnega biltena iz leta 1984 objavljen intervju s Ser-

gijem Batovrinom, vodjo Moskovske skupine za zaupanje, prvega mirovnega gibanja
iz Sovjetske zveze. Batovrin je bil leta 1982 zaprt v psihiatricno bolnisnico, nato pa je
emigriral v ZDA, kjer je nadaljeval z mirovniskim delom.

50 Tq prizadevanja so nemara najbolje dokumentirana, sistematicno in opremljeno s kro-

nologijo, v Hren 1989, podrobneje pa v vrsti ¢lankov, objavljenih v slovenskih in an-
gleskih verzijah biltenov in informatorjev mirovnega gibanja ter v dnevnem ¢asopisju
med letoma 1984 in 1990.
51 Jehovina prica v Koder 1986.
Ibid.

Vec¢ o tem na portalu slovenske pomladi www.slovenskapomlad.si.

52

53
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vic. V republikah, kjer take tradicije ni bilo, kot tudi ni bilo organizirane
opozicije, so protesti izzveneli razdeljevalno in maksimalistiéno!«*

III. VLADAVINA PRAVA, PRAVNA DRZAVA, USTAVNOST

Prizadevanja za Clovekove pravice in svobosc¢ine so se vseskozi sklice-
vala na ustavno-pravni inStrumentarij in naslavljala legalne institucije
pravne drzave, tako zvezne kot republiske. Format pisem in pozivov mi-
rovnikov je bil zaradi neodzivnosti institucij praviloma odprto pismo,>®
objavljeno v medijih ali internih biltenih. Javnost je omogocala domet
delovanju gibanj.

Steber nacel vladavine prava je bil najbolj na preizkusnji takoj po osa-
mosvojitvi. Ne le da so ga temeljito zamajali Stevilni, ki so v pridobljenih
pozicijah iskali in nasli koristi, krepko je bil na preizkusnji tudi v tako ime-
novani progresivni sceni.®® Se kako velja dobro zlato pravilo, da se je in
da se bo treba za clovekove pravice in obco pravi¢nost ter pravno drzavo
vedno, v vsaki generaciji znova, boriti. Vse misli ob pisanju tega prispev-
ka so usmerijene v krepitev prepricanja, da je vredno v boju za vladavino
prava in clovekove pravice vedno znova ubrati pot nenasilnega upora.

Mirovno gibanje je bilo do volitev leta 1990 institucionalizirano kot De-
lovna skupina za mirovna gibanja pri Republiski konferenci zveze so-
cialisticne mladine Slovenije (RK ZSMS) in kot Sekcija za kulturo miru
pri Studentskem kulturnem centru (SKUC).>” Ob volitvah leta 1990 je ne-
kaj ustanoviteljev MI oblikovalo listo Neodvisnih druzbenih gibanj, ob
ustanavljanju Centra za kulturo miru in nenasilja na Mestnem trgu 13
v Ljubljani in Mirovnega instituta pa se je mirovno gibanje odlocilo, da
vzpostavi pravno entiteto po dolocilih, ki so ob volitvah veljala za politic-
na zdruzenja. Tako smo junija 1990 registrirali avtonomno Gibanje za
kulturo miru in nenasilja kot pravno entiteto, ki je nato ustanovila tudi
zavod MI in drustvo Mreza za Metelkovo. MG je prozno iskalo legalne

vzvode delovanja, ustanavljalo najprimernejSe organizacijske oblike za
54 Kenney 2002.

5 Na primer Pismo Predsedstvu SFRJ in Skupscini SFRJ, objavljeno v ¢asopisu Delo na

dan ¢lovekovih pravic, 10. decembra 1987, kjer so povzete dotedanje neodgovorjene
korespondence, kar kaze na doslednost mirovnega gibanja pri spostovanju legalnih

institucij pravne drzave.

56 Podrobneje o tem v Hren 2008a.

57 RK ZSMS in SKUC sta bili v tistem ¢asu kljuéni instituciji politicnega sistema, ki sta

odprli vrata in sistemsko podpirali pobude novih druzbenih gibanj. Posebej prodorni
so bili nekateri posamezniki znotraj RK ZSMS; mirovnemu gibanju so v zacetni fazi
trdno stali ob strani posebej Ignac Krivec, Ingrid Bakse in Jozef Skol¢.
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naravo dejavnosti, ki jih je izvajalo, in se pri projektih povezovalo z vse-
mi institucijami sistema, ki so bile za to podro¢je pristojne.’® Septembra
1992, ko je gibanje del projektov uspesno zakljucilo, ali pa zanje ni bilo
vecC potrebe, se je odlocilo za samoukinitev; nacin, kako je bilo to sklepno
dejanije izvedeno,*® pa kaze, da je gibanje do konca dosledno udejanjalo
nacelno privrzenost vladavini prava.

Malo je tudi znano, da so bili prav aktivisti MG v izhodis¢u zgodovin-
skega Poziva za referendum za ustavne spremembe marca 1989,%° ki je
predstavljal masovno javno deklaracijo za ustavne spremembe. Osnu-
tek, ki so ga pripravila druzbena gibanja, je nosil naslov »za demokraci-
jo«. Za druzbena gibanja ni bilo dileme; v ospredju njihovega boja so bili
demokracija, politi¢ni pluralizem in varovanje ¢lovekovih pravic.

IV. CIVILNA NEPOKORSCINA, DRZAVLJANSKI POGUM

»Nenasilje ni krinka za strahopetnost,
temvec najvisja vrednota pogumnih!«61

MG je v letih od 1988 do 1991 neprekinjeno pozivalo k civilni nepokorsci-
ni in uporabi nenasilnih metod - vklju¢no z bojkoti in strajki - v primerih

58 Ve¢ o tem v Fink-Hafner 1992.

59 Svet Gibanja za kulturo miru in nenasilja je sprejel Akt o samoukinitvi, v katerem je

med drugim natan¢no dolo¢il prenose pravic na Mirovni institut. Pri tem je izhajal iz
naslednjih dejstev: da je bila zaradi normativnih razlogov potrebna ponovna registra-
cija vseh politi¢cnih organizacij v skladu z novim zakonom o drustvih in zdruzenjih, da
je v preteklem letu prislo do upadanja sodelovanja med ustanovitelji gibanja, nekateri
ustanovitelji niti niso bili ve¢ aktivni, da je vrsta projektov iz programske sheme giba-
nja dozivela realizacijo in posledi¢no presla v roke specializiranih institucij (na primer
raziskovalna dejavnost, ki se udejanja v instituciji Mirovnega instituta, in konverzija
vojaskih karavl v Center $olskih in obsolskih dejavnosti), da je vrsta projektov iz pro-
gramske sheme gibanja dozivela diskontinuiteto (na primer solidarnostna mreza med
oporecniki ter projekt Slovenija brez vojske), da ni bilo dovolj zanimanja za vzdrze-
vanje institucije kot politicne organizacije, da je bilo treba za nekatere programske
cilje gibanja (npr. oporecniki) ustanoviti specializirane institucije, vendar nihce v svetu
gibanja ni bil pripravljen prevzeti odgovornosti za njihovo ustanavljanje, in da je bil
Mirovni institut glede na svoje programske usmeritve upravicena institucija za polno
nasledstvo lastnine Gibanja za kulturo miru in nenasilja (Hren 2011).

50 Omerza (2008) podrobno analizira tipkopise vseh verzij osnutkov in objavljenega pozi-

va ter razkriva, da je bil prvi sestanek na domu pri Ingrid Bakse; nato secira osnutke iz
zbirke Marka Hrena, ki je akcijo tudi koordiniral. Prvi osnutek je napisal Gregor Tomc,
naslednjo redakcijo je pripravil Janez Jansa, nato Matevz Krivic, zaklju¢no pa France
Bucar. 9. marca 1989 je bil poziv pripravljen in so ga podpisali prvi ducati kolektivnih
in individualnih podpisnikov.

61 Mahatma Gandhi v Sharp 1979, 135.
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represije in se pri tem zgledovalo tako po gandijevski kot po drugih zgo-
dovinskih in tedaj aktualnih®® doktrinah. Mirovniki so v medijih objavljali
opomnike o pravicah® uradnih oseb (miliénika, vojaka ...) ob opravljanju
sluzbene dolznosti. Aprila 1989 pa so na to temo izdelali tudi letak in s
tem opozarjali uradne osebe, naj ravnajo po svoji vesti. Marsikateri ak-
tivist je imel tak letak vedno pri sebi za primer soocenja z represivnimi
organi. Paradigma nenasilne drzavljanske nepokorscine - tudi kasneje
ob aretacijah proti Cetverici - je bila za oblast novost in organi pregona
so vse dejavnosti pozorno spremljali.®* V Mladini in drugem tisku je izsla
serija ¢clankov, konceptualno najbolj razdelan clanek pa je bil aprila 1989
(ob objavi razvpitega teksta »No¢ dolgih nozev<«)® pripravljen za objavo
v reviji Teleks pod naslovom »Civilna neposlusnost in nenasilni odpor«.
Clanek je bil pri Teleksu cenzuriran in je v veé kopijah ¢akal na objavo
v pisarni Janeza Janse in Marka Hrena v Mikroadi.%® »Ce je jasno, da
vojska vrsi priprave na vojno v popolni tajnosti (celo v tajnosti pred CK),
potem je tudi povsem jasno, da mora civilna druzba izvajati svoje pripra-
ve javno,« smo zapisali in obenem ze klicali k internacionalizaciji kon-
flikta po vseh kanalih, ki jih civilna druzba lahko doseze. Dejstvo je, da
so nastete pobude predstavljale za CK in JLA veliko groznjo.%” Analize
snapadov na JLA«®® in intervencij ter poro¢il SDV kazejo, da so tovrstne
kritike prednjacile pred drugimi fenomeni, ki sta jih spremljali tedanja
SDV in kontraobvescevalna sluzba. Avtorije, ki so jih sluzbe najbolj teme-

52 Vec o tem v Randle 1994; Randle drzavljanskemu odporu pripisuje pozitivne prispevke

pri transformacijah zgodnjih 90-ih let 20. stoletja in se sprasuje, kaksen vpliv bo imelo
to delovanje na notranje in mednarodne koncepte varnosti na eni in na bodoce politic-
ne boje na drugi strani.

63 . . AR . T . .
Pri tem so javno opominjali uniformirane osebe na civilizacijske dosezke ob ntirnber-

skih principih sojenjem zloc¢incem v II. svetovni vojni in na njihovo osebno odgovornost
za morebitne krsitve temeljnih ¢lovekovih pravic.

64 Celik 1994, 212-215.

65 Clanek »No¢ dolgih nozev« je bil objavljen v tedniku Mladina, v njem pa so bile razkri-

te priprave in napovedi aretacij vecjega Stevila izpostavljenih posameznikov, protago-
nistov tedanje politicne opozicije, druzbenih gibanj in progresivnih krogov aktualne
oblasti.

66 Med racijami SDV v Mikroadi 31. maja 1988 je bil ta dokument zaplenjen; v zapisniku

ter potrdilu o zasegu predmetov je zabelezen na prvem mestu (Borstner 1995).

67 Glej Bavcar 1992, 4, kjer Bavcar trdi: »Iz kronologije SDV je evidentno, da je 26. aprila

1988 SDV obvestila Staneta Dolanca o mirovniskem papirju, o nenasilnem odporu pro-
ti morebitnim akcijam vojske, in da je pravzaprav po tajni preiskavi SDV obvestila Ma-
rinca o najdbi tega dokumenta Marka Hrena v Mikroadi in ne o kateremkoli drugem
materialu.«

68 Zagar in Tancig 1989.
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ljito spremljale, so opremili z »eviden¢nimi stevilkami objekta operativne
obdelave«, kot so imenovali opazovane subjekte. Funkcionar tedanjih ob-
veScevalnih sluzb je takole strnil svoja dognanja: »Odkrito priznam, da
so za JLA v obdobju 1983-1989 v Sloveniji predstavljali nasprotnika stevil-
ka ena ravno mirovniki. Zakaj se je njihov vodja v casu aretacij cetverice
umaknil v tujino, menda celo v ZDA, si ne vem razlagati.69 Kaksen stra-
teski vpliv so imeli mirovniki, so pokazali nadaljnji dogodki. Njihovi ideji
o demilitarizaciji Slovenije je nasedlo skoraj celotno republisko politicno
vodstvo. Tako bom rekel: ce so bili sami, potem so bili genialci. Vseeno pa
naj zgodovinariji raziséejo, kdo vse so bili njihovi mentoriji in botril«"

V. MEDNARODNA SOLIDARNOST, MEDNARODNA DEJAVNOST MG

Vkljucenost in aktivnost druzbenih gibanj v procesih transnacionalne
solidarnosti, ki je omogocila padec zZelezne zavese, ostaja neraziskana
in neobdelana. A prav veliki vlozki aktivistov MG v panevropsko sode-
lovanje in globalno solidarnost so omogocili u¢inkovit prispevek MG v
¢asu delovanja Odbora za varstvo ¢lovekovih pravic in v konici procesa
osamosvajanja. Dejstvo je, da je MG vse od leta 1984 organiziralo mirov-
ne tabore z udelezbo partnerskih mirovnih organizacij iz regije Alpe-Ja-
dran, dejstvo je, da je od leta 1985 do 1992 izdajalo neodvisni informator
v angleskem jeziku (3-5 stevilk letno),”! dejstvo je, da je sistemsko ter ak-
tivno™ sodelovalo v tedaj najpotentnejsih civilnodruzbenih omrezjih Eu-

59 Da obvestevalna sluzba ni mogla slediti mednarodnim povezavam druzbenih gibanij,

je gotovo tudi posledica dejstva, da je bilo gibanje avtonomno, da so imeli posamezniki
svoje, osebne, na razlicnih interesnih podrocjih razvejene stike, ki jih s klasi¢nimi prije-
mi $olanih obvescevalcev ni bilo mo¢ logi¢no sestaviti v njihove Zelje po konspirativnih
scenarijih. Mirovnikom je bil mentor predvsem njihova lastna vest.

7 Kranjec 1998. Kranjec med drugim tudi navaja, da je SDV Slovenije direktno obvescala

varnostni oddelek armade samo o objektu operativne obdelave M. H. pod klasifikacij-
sko stevilko HSM 098600470. Nobeno nakljucje zato ni, da so bili osebni dosjeji mirovni-
kov ob uveljavitvi samostojnosti uniceni. Res je, da je bil doti¢ni »klasificirani« mirovnik
v casu aretacij JBTZ v ZDA, a zgodovinarji bodo imeli povsem dovolj dela s korektnim
raziskovanjem drugih dejstev, procesov in fenomenov tistega casal!

1 Oktobra 1988 je izsla posebna izdaja Independent Voices from Slovenia (special editi-

on) z naslovom »Slovenian Spring, Centralism or Democracy<, v katero so prispevke
poleg urednikov, Braca Rotarja in Marka Hrena, pisali Mojca Dr¢ar Murko, Janez
Jansa, France Bucar, Tomaz Mastnak, Miha Kovac, Anton Stres in Ton¢i Kuzmanic.

"2 Mirovno gibanje je bilo vse od leta 1984 v prvih linijah panevropskih progresivnih ak-

cij. Tako so bili na primer ob eni najve¢jih demonstracij v Zenevi leta 1985 pod ges-
lom »Ronald Reagan, Mihail Gorbacov, svet ni vajina privatna lastnina« predstavniki
MG na samem c¢elu povorke protestnikov. Vec¢ npr. v Koder 1986 in v arhivskih biltenih
MG.

27



VOJNA IN MIR

ropean Nuclear Dissarmament, East-West Network in Helsinki Citizens
Assembly ter vzdrzevalo ekstenzivne in neposredne stike s kriti¢nimi in
angaziranimi okolji v Evropi in v svetu. In dejstvo je, da je MG spodbu-
dilo in zacelo sistemati¢no koordinacijo slovenskih opozicijskih oziroma
novih politicnih zvez za zunanjo politiko v letu 1989 pred prvimi demo-
kraticnimi volitvami. S Petrom Jambrekom sva tako sklicala prve sestan-
ke koordinacije neodvisnih akterjev zunanije politike,”® z neposrednim
povodom, da se med pisce v Independent Voices from Slovenia vkljuci
nove politicne zveze in da bi bile delegacije, ki so jih novi politicni akterji
posiljali v tujino, vsebinsko in logisti¢no ¢im bolj usklajene.

Samo uteceni stiki s strokovnimi in angaziranimi omrezji v svetu so
dajali MG kredibilnost in realno moznost za ambicije, ki si jih je zastavilo
v letu 1990, posebej za tiste, opisane zgoraj, ki so bile povezane z ustano-
vitvijo MI. Ob nastanku politicnih strank v letu 1989 in ob pripravah na
prve demokraticne volitve je bilo tako razumljivo, da je prav MG spod-
budilo okvir za enotno nastopanje Slovenije v mednarodnem prostoru.”
Imelo je izkusnje z lobiranjem, razvejene povezave s progresivnimi ure-
dnistvi in politicnimi skupinami ter posamezniki po vsem svetu. Stiki so
bili formalni (¢lanstva in funkcije v mednarodnih organizacijah), se po-
gosteje pa oprti na neformalna omrezja na razlicnih podrocjih delova-
nja. Tvegamo tezo, da je prav MG spodbudilo uvodne takte koordinirani
slovenski zunaniji politiki.”® V stevilki revije Independent Voices (letnik
V, §t. 3, november 1989) je bil med drugim v celoti preveden dokument
(izjava), ki so ga za skupni nastop ob volitvah obravnavale novonastale
politi¢ne skupine, objavljeni pa so bili tudi naslovi za stike.”

w3 Glej npr. Jambrek 1989.

™ Mirovniki so ze na sestankih organizatorjev zbora v Cankarjevem domu (27. februar

1989) »proti uvedbi izrednega stanja, za mir in sozitje na Kosovu« zgodaj 1989 predla-
gali samostojno tiskovno agencijo, saj se na jugoslovansko agencijo Tanjug ni bilo mo¢
zanasati (Repe 2002).

“ 7 novembra 1989 se je na pobudo Gibanja za kulturo miru in nenasilja prvic¢ sestala

skupina v sestavi Peter Jambrek, SDZ, France Bucar (SDZ), Tone Tomazi¢ (demokra-
cija, SDZ), Matjaz Sinkovec, Lojze Peterle (Krscansko socialno gibanje) in Marko Hren
(Gibanje za kulturo miru in nenasilja), in sicer v pisarni Petra Jambreka na Pravni
fakulteti v Ljubljani na pobudo urednika Independent Voices, Marka Hrena (Hren
1989b). Drugo srecanje koordinacije je bilo 30. novembra 1989 v prostorih Mikroade
na Cankarjevi ulici 5 v Ljubljani. Z vabilom je bil poslan zapisnik prvega srecanja pri
Petru Jambreku. V gradivu je bila vabljenim poslana tudi pobuda Slovenija - demilita-
rizirana dezela (Hren 2011).

6 S tem je Independent Voices jasno nakazal namero, da sluzi kot platforma mednaro-

dne medijske promocije tedanjega slovenskega pluralnega politicnega prostora (Hren
1989b).
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Ko smo mirovniki leta 1986 pripravljali prvo samostojno knjigo z naslo-
vom Hladni mir in druge vroce teme, je nikakor nismo znali umestiti v cas
in prostor. Morda smo zato uvodno stran pustili prazno, namesto uvoda
pa zapisali: »Uvod nam bo pisala zgodovina.« Takrat se nismo zavedali,
kako brezkompromisno velja pravilo, da zgodovino pisejo zmagovalci in
da si bodo morali porazenci resnico v zgodovinopisju slej ko prej izboriti
sami. V minulih letih smo v ve¢inoma tendencioznem in konfliktnem jav-
nem diskurzu o preteklosti zavestno in mirno abstinirali. Resnica je kot
voda - slej ko prej pride na plano ¢ista. Ob transformacijah Jugoslavije
pred dvajsetimi leti so bili poskusi uveljavljanja doktrine nenasilja pora-
zeni, s tem pa tudi mirovniki. Mirovni zvezki iz leta 1986 so skupaj z Bil-
teni mirovnega gibanja’’ najbolj verodostojen prikaz siroke palete dejav-
nosti mirovnega gibanja izpred cetrt stoletja. Primarnih virov iz tistega
¢asa ni veliko,”® sami mirovniki in tudi institucije, ki smo jih ustvarili, pa
do danes nis(m)o poskrbeli za relevantno zgodovinjenje in raziskovalno
delo,” zato ostajajo na trhlih nogah tudi analize vplivov delovanja MG.2°
Morda lahko ta zbornik vsaj deloma nakaze zacetek odpravljanja te vr-
zeli; zeljo, da bi tkali kontinuirano tradicijo nenasilne misli pri nas in s
tem tudi okrepili globalno zavest o moci drzavljanske nepokorsScine in
nenasilnega odpora. Morda res ni videti tako, a verjetno je ze ob branju
pricujocega zapisa, brez spuscanja v podrobne analize primarnih virov,
cutiti, da je pacifisticna tradicija na slovenskih tleh zvezana s krepkimi
nitmi in sloni na docela predanih posameznikih.®!

“T Mirovno gibanje je izdajalo biltene - informatorje, v angleskem in slovenskem jeziku,

brez prekinitve od leta 1983 do 1992.

w8 Poleg objav v tiskanih medijih med viri s pricevanji izstopa dokumentarni film Prepove-

dane igre (Koder 1986).

% Med raziskovalci, ki so resneje preucili mirovno gibanje v Sloveniji, izstopajo samo

avtorji z univerz zunaj Slovenije, na primer Kenney 2002 in Licata 2005. Kje so razlogi,
da mirovno gibanje ni spodbudilo zanimanja domacih raziskovalcev in akademikov?

80 Razli¢ni avtoriji so si zato lahko privoscili zgolj pavsalne in nasprotujoce si ocene; tako

na primer nepodpisani avtor Sporocila za javnost 1988-2008 (glej Hren 2008c) ocenjuje
mednarodno dejavnost gibanja z besedami »posebnega ucinka ta internacionalizacija
ni imelas, na drugi strani pa Ali Zerdin (2005) za najvidnejée zunanje ministre civilne
druzbe in tedanje opozicije steje prav izpostavljene predstavnike mirovnikov.

8l Zivljenjska dela dr. Janeza Drnovéka in Jureta Detele, ki jima je posvecen ta zapis, so

za to najtrdnejsi dokaz. Mirovna drza, sposobnost iskanja dogovorov, pripravljenost na
nenasilni upor, vse to so vrednote, ki lahko skozi ¢as trajno obstanejo samo ob negova-
nju tradicije. Ohranimo predsednika Drnovska v spominu kot velikega mirovnika med
na$imi drzavniki in Jureta Detelo ne le kot boemskega pesnika, temve¢ predvsem kot
lucidnega politicnega stratega. MI je lahko na svojega ustanovnega ¢astnega sponzor-
ja scela ponosen in institutu bi z vso verodostojnostjo lahko spremenili ime v »Mirovni
institut dr. Janeza Drnovskax.
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Vsaka generacija bo izpostavljena specificnim izzivom, ob katerih se
bo morala odlociti, ali bo svoj upor in svoja stalis¢a pokazala po mirni
poti ali pa z nasiljem. Nedavni dogodki nam potrjujejo, da je lahko mi-
rovniska tradicija hitro pozabljena, in obenem nakazujejo polja mirov-
nih raziskovanj, ki jih velja posebej kultivirati. Ne gre le za vprasanja,
povezana z revoltom v polju medgeneracijskih, ekonomskih, socialnih
ali politicnih konfliktov, gre tudi za bistveno globlje usedline in z njimi
povezane konflikte na ravni kulturnih vzorcev, dedis¢in in identitet. Med
njimi je gotovo izpostavljeno vprasanje sprave. Sam sodim, da je kon-
cept sprave nemogoce obravnavati v casovno omejenem zgodovinskem
traku 20. stoletja (kaj Sele krajSe, npr. casu med drugo svetovno vojno in
Po njej). Za resnicni proces sprave na slovenskih tleh bo treba preserno
odpreti vprasanja, ki jih je veliki pesnik zastavil v Krstu pri Savici. Kljuc¢
za globinsko spravo je v korektnem in verodostojnem zgodovinjenju, ki
temelji na dejstvih. Ce imamo tezave s popisovanjem dogodkov izpred
dvajsetih let,?2 ter tistih pred 65 leti, si lahko samo predstavljamo, kaksne
tezave bi imeli, ¢e bi se bili lotili nadaljevanja dela naSega najvecjega
pesnika. In tam je izvir globinske sprave. V ¢asu nasilne katolizacije lezi
kljuc za resitev vprasanj duhovnih identitet na ozemlju Slovenije in glo-
binskega razumevanja kozmoloskih kod. Kdaj bo cas, da se resno, raz-
iskovalno lotimo vprasSanj globinske sprave? Mirovnike na to vsak dan
znova glasno opozarija javni diskurz. Prepogosto celo ob v nebo vpijoc¢ih
izjavah kriti¢na javnost molci. Jih tudi preslisi? Tako je voditelj ene vecjih
verskih skupnosti pri nas ob nastopu svojega mandata javno dejal, da

Zapis ob obelezitvi dvajsete obletnice Odbora za varstvo ¢lovekovih pravic, »Sporocilo
za javnost 1988-2008«, je primer nepremisljenega in neuravnotezenega popisovanja
zgodovine in kaze, na kaksni ravni je nasa pozornost do zgodovinjenja. 3. junija 2008
sem ob izdaji citirane brosure izdajateljem poslal obsirno pismo, a vse do danes niso
razkrili pravega avtorja brosure, obenem pa so priznali, da tekst pred objavo ni Sel
skoz pozorno branje urednikov. V pismu sem protestiral in nekdanje kolege iz Odbora
za varstvo ¢lovekovih pravic opozoril, da citirana brosura: 1. po nepotrebnem in brez
meril vzpostavlja hierarhijo (prioritetnost) pomembnosti posameznih kolektivnih ¢la-
nov odbora (izpostavlja vlogo ZSMS, ne pa tudi posameznih novih druzbenih gibanj;
mirovno gibanje, ki je vodilo vecji del mednarodne dejavnosti, sploh ni omenjeno, Mi-
kroada, ki je odboru nudila klju¢éno logisti¢no zaledje, tudi ne); 2. neutemeljeno izreka
sodbe o ucinkih posameznih podrocij delovanja odbora (omenja npr. dejavnost inter-
nacionalizacije jugoslovanskega konflikta in oceni, da »ni imela posebnega ucinka,
kar je povsem neutemeljena in iz trte izvita izjava); 3. zanemarjena so evidentna zgo-
dovinska dejstva - avtorji brosure na primer trdijo, da se je odbor »umescal v sredisce
politicne sfere, ko je zahteval razpis referenduma o ustavnih dopolnilih«, pri tem pa
povsem prezrejo dejstvo, da je to zahtevo oblikovala in logisti¢no izpeljala koordinacija
druzbenih gibanj nekaj mesecev pred nastankom odbora; slednji je nato jeseni 1988
samo sodeloval pri tem procesu, nikakor pa ni moc trditi, da je bil Odbor za varstvo
clovekovih pravic akter same zahteve!
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je njegova verska skupnost v vojnem stanju, ter se pri tem spraseval,
ali potrebuje vojskovodjo. Dodal je, da »je cerkvi vojno napovedalo javno
mnenije in oblast«% Bodo¢e vojne bo treba vedno znova prepreéevati,
vojskovodje vedno znova demilitarizirati, vojaski diskurz vedno znova
vzeti popolnoma resno in kulturo vedno znova vzgajati po zakonu ahim-
sa paramo dharma. Citiranemu verskemu voditelju, kot tudi vsem, ki jim
v misli kane zametek ideje o tem, da bi se v svojih vodstvenih funkcijah
poistovetili z »vojskovodji«, je treba poloziti na srce: si vis pacem, para
pacem, ne so-ustvarjajte pred-konfliktnega stresa! Vsako vzbujanje po-
larnosti v druzbi lahko potencialno vodi k nasilju med druzbenimi sku-
pinami. Verjamem, da so na tem mestu citirane izjave lahko samo rezul-
tat ponesrecenega poigravanja z besedami in morda prestrogo vzete v
kontekstu. A tako poigravanje je imelo v preteklosti prepogosto prevec
usodne posledice, da bi ga lahko mirovniki vzeli kako drugace kot popol-
noma resno. Resen pristop k spravi se mora poglobiti v vse zametke in
korenine konfliktnosti, za to pa mora poseci v celotno znano zgodovino
srecevanja kultur in njihovih kozmologij na ozemlju, ki ga upravljamo
prebivalci Slovenije.

Tvegali smo torej tezo, da smo bili ob ustanovitvi MI zelo blizu pre-
precitvi kasnejSe morije, tvegamo tezo, da je Slovenija s svojim uporom
ob osamosvajanju neraziskan Solski primer poskusov preprecitve vojne
skozi paleto sistemati¢nih dejavnosti z relativno visoko formalno politic¢-
no podporo. Res je Skoda, da MI doslej ni ne analiziral ne zadostno do-
kumentiral tradicije nenasilnega odpora na nasih tleh, iz katere je izsel,
saj bi s tem v svetovno dedis¢ino poskusov preprecitve vojn in genocidov
prispeval koristno izkusnjo.

POST SCRIPTUM

O casu med letoma 1989 in 1993, torej o prvih letih nastajanja MI, ne
morem pisati racionalno in tudi ne objektivno. Mislim tudi, da je tako za
bralce kot za morebitne raziskovalce bolje, da piSem namerno subjektiv-
no. Prispevku je odmerjeno omejeno stevilo znakov, kar dopusca zgolj
nakazovanje tem, potrebnih dodatnega raziskovanja, in utrditev tez, ki
se zdijo za premislek pomembne. Zato je prispevek zapisan bolj kot in-
deks in manj kot zakljucen esej. Spremlja ga gradivo, zbirka nekaj sto
izvirnih dokumentov, ki so bili opora zapisanemu.

83 Tone Stres v intervjuju za Vecer, 12. decembra 2009: »Pri nas se vse dovoli skozi zobe.«
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Vsaka vojna, najsi Se tako kratka, povzroci kolateralne zrtve in post-
travmatske sindrome. Tudi desetdnevna vojna ima take ucinke. V nasi
soseScini pa zivijo sto tisoCi ljudi z nereflektiranimi posttravmatskimi
sindromi in tiso¢i s sindromi vojnih veteranov. Ti fenomeni niso dovolj
raziskani. Nasploh v militariziranih kulturah, kjer so vojne tisocletne tra-
dicije, tudi danes fenomena veteranskega sindroma ne obravnavajo. Je
morda to eden od globokih razlogov za cikli¢cno nadaljevanje vojn?

S takrat dveletnim sinom Ramom sva pred zaklju¢no fazo ratifikacije
Brionske deklaracije protestno odpotovala v Avstrijo. Dneve pred tem
sem prezivel v Skupscini RS in ob lobiranju ZA ratifikacijo, a tik pred
glasovanjem je bil moj splosni vtis, da »Kucanov kompromis«, sklenjen
na Brionih, ne bo dozivel podpore. Takratnim poslancem sem pred odho-
dom v Avstrijo povedal, da bo njihov NE pomenil glas za nepredvidljivo
nadaljevanje vojne, in da protestno zapusc¢am drzavo, ki se namerava za-
vestno spustiti v nadaljevanje vojne oziroma zavestno glasuje proti miru.
Ko je bila deklaracija sprejeta, sva se z Ramom vrnila. A kmalu sva mo-
rala spet na pot - lobirat v Bruselj, kjer je Ram na eni od konferenc za-
grabil moj mikrofon in zatulil »I want to go a little oustide«. To sporocilo v
krogih tedanjih pacifistov se vedno krozi kot simbolno sporocilo tedanjih
jugoslovanskih narodov - vsi bi sli radi malo ven. Ram je bil v desetdnev-
ni vojni ranjen - s kolenom ga je v paniki zadela zenska, ki je ob alarmu
hitela v zaklonisce. Med zrtve posttravmatskega sindroma ne spadajo le
druzine, katerih ¢lani so bili v konfliktih neposredno udelezeni, temvec
tudi vse tiste, ki so zaradi razlicnih pogledov na konflikte razpadle. Za-
gotovo vem, da se ne Ramovi vrstniki ne njihovi starsi teze in razseznosti
posledic vojne ne zavedajo dovolj.

Kaj bi bilo, ¢e ne bi ratificirali Brionske deklaracije, kaj bi se zgodilo,
ce bi Ram dobil moc¢nejso brco v nos ... kaj bi bilo ... e bi nam uspelo pra-
vocasno sklicati mirovno konferenco. Vsega tega ne bomo nikoli izvedelli,
vemo pa, da bodo vedno v prihodnosti potencialni izrazi nasilja, ki jih
lahko preprecimo! Zgodba o MI je dokaz, da se je vredno za mir bistveno
bolj in zavzeto potruditi v ¢asu miru.

Upam, da nam je bralcem zbornika ob 20-letnici ustanovitve Mirovne-
ga instituta uspelo pricarati del atmosfere, v kateri je bil splovljen.

Pogled, december 2010
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UTRINKI O ZELENIH SLOVENIJE IN
OS5SAMOSVOJITVENEM PREDSEDSTVU RS MED
MIROVNISTVOM TER OBOROZENIM BOJEM

Dusanx Prurt

VLOGA ZELENIH SLOVENIJE PRI OBLIKOVANJU
IN PODPORI MIROVNISKEGA OBRAMBNEGA KONCEPTA
PRED OSAMOSVOJITVIJO SLOVENIJE

Eno izmed pomembnih vsebinskih polj ekoloskega (okoljskega) gibanja
v Sloveniji v drugi polovici 80. let 20. stoletja je bilo tudi zagovarjanje ne-
nasilja do drugih vrst in soljudi. Zato ni nakljucje, da je bila ze ob ustano-
vitvi politicne stranke (z elementi gibanja) Zelenih Slovenije (ZS) v juniju
1989 (Mostec v Ljubljani) izrazena njena podpora paradigmi nenasilja in
demilitarizaciji sveta, Jugoslavije in Slovenije. Pobuda za Slovenijo brez
vojske kot sirokega kulturnega projekta je prisla iz Gibanja za kulturo
miru in nenasilja, ki je bilo tudi nosilec pobude,' ZS pa so jo ze uvodoma
podprli.

ZS je humano ekolo$ki pogled na soodvisen svet zavezoval tudi k iska-
nju prvin sozitja v Jugoslaviji, a v pogojih neugasnjene pravice vsakega
naroda do samoodlo¢be in morebitne osamosvojitve.2 ZS so 3. januarija
1990 pristopili k Demosu - zdruzeni opoziciji Slovenije. Zagovarijali so de-
militarizacijo Slovenije in odpiranje vseh zaprtih obmoc¢ij.® V Novi reviji
je ustanovni predsednik ZS zapisal: »Ekolosko osveScena, odgovorna in
osamosvojena Slovenija lahko svojo avtonomijo in samobitnost nenasil-
no (podértal avtor) tke ob povezovanju s podobno razmisljajosimi.«*

Po mnenju zgodovinarja Repeta so bile Se »tik pred volitvami, spomladi
1990, zelo mo¢ne mirovniske pobude, ki so prihajale iz civilne druzbe
in iz posamicnih strank, zlasti stranke zelenih, kjer je bil glavni pobu-
dnik kasneijsi clan Predsedstva RS Dusan Plut«.® Tako so ZS kot politi¢éna

Hren 1991, 164.
Pesek 2006, 77.
Ibid., 97-98.
Plut 1990, 520.
Repe 2002, 247.
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stranka aktivno sodelovali pri nastanku in predstavitvi nadstrankarske
pobude za demilitarizirano Slovenijo (22. 3. 1990), ki so jo pripravili Mar-
ko Hren, Vlasta Jalusic, Peter Jamnikar, Janez Jansa, Tomaz Mastnak,
Jozef Skol¢, Jasa Zlobec in Janez Sodrznik. Balazic® poudarja nadstran-
karski pomen mirovne pobude, presenetljivost podpore mirovni pobudi
s strani Janeza Janse in dejstvo, da se ZKS-SDP pobudi ni pridruzila.

Pred demokrati¢nimi volitvami (8. 4. 1990) so podpisane stranke De-
mos - Zdruzene opozicije Slovenije (Slovenska demokrati¢cna zveza, Ze-
leni Slovenije, Slovenski krsc¢anski demokrati, Socialdemokratska zve-
za Slovenije in Slovenska kmecka zveza) sprejele in v Novi reviji marca
1990 objavile Deklaracijo o slovenski samoodlocbi, kjer je med drugim
zapisano: »Izrocilo nenasilnih politicnih, socialnih in kulturnih gibanj v
Sloveniji je prispevalo k uresnicljivosti nasih nacrtov, da bi Republika
Slovenija postala nevtralna, demilitarizirana in miroljubna drzava. Kot
nova in kot majhna drzava si moc¢no zZelimo sodelovati pri oblikovanju in
uresnicevanju nove evropske varnostne ureditve, ki naj bi temeljila na
gospodarskem, socialnem, ekoloskem in duhovnem sodelovanju.«<’ ZS
so bili kljub doloceni notranji razklanosti o obrambni politiki v okviru
Demosa klju¢ni zagovorniki ideje, da naj bi Slovenija postala nevtralna
in demilitarizirana drzava ter ena od nosilk holisticno zasnovane nove
varnostne politike Evrope.

Prevladujoce stalisce ZS je 28. septembra 1990 na skupni seji vseh zbo-
rov Skupsc¢ine RS pojasnil njen poslanec dr. Bozidar Volj¢. Poudaril je,
da ZS vztrajajo pri svojih predvolilnih programih in stalis¢ih v zvezi z
demilitarizacijo in civilnim sluZzenjem vojaskega roka. Vendar glede na
razmere na zacetku jeseni 1990 ne zagovarijajo takojsnje demilitarizaci-
je, saj prihodnost Sloveniji ne zagotavlja brezpogojne varnosti.®

7S so oktobra 1990 oblikovali mirovni dokument z naslovom »Slovenija,
oaza miru«, kar je bil po mnenju Hrena na politicnem prostoru Slovenije
»brzkone odlocilni korak, ki je jezicek na tehtnici zacel sunkoma nagiba-
ti v prid Slovenije brez vojske. ZS so del vladajoce koalicije, pobude pa se
tako ni moglo vec speljati na boj med oblastjo in opozicijo. Postala je ena
prvih politiénih tem.«°

Vendar so se jeseni 1990 tudi v okviru ZS (zlasti pri nekaterih poslan-
cih) zaradi militantnih izjav vodstva Srbije in JLA pojavili dvomi, da bi

Balazic 2010, 112-113.
Deklaracija 1990, 244.
Pesek 2006, 352; 2008, 48.
Hren 1991, 168.
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do osamosvojitve Slovenije lahko prislo zgolj po mirni poti. Pod¢rtati pa
velja, da je velik del vodstva stranke, vklju¢no s takratnim predsednikom,
Se vedno zagovarjal idejo o samostojni in (po prehodnem obdobju) de-
militarizirani Sloveniji. ZS so se torej takrat (Se) uspeli vec¢insko izogniti
pasti, ki jo je Kuzmanié'® opredelil kot razlikovanje med »naso« in »tujo«
(JLA) vojsko.

Slovenska mirovna koalicija (podcrtati je treba zlasti vztrajno in od-
mevno mirovnisko delovanje Marka Hrena) je kljub narascajoc¢im pomi-
slekom in dilemam, ki so bile objektivno pogojene z vse hujSimi groznja-
mi vodstva JLA in Srbije, dejansko prav zaradi vedno bolj prisotnega mi-
litaristicnega in hujskaskega vzdusja na ozemlju Jugoslavije 7. februarja
1991 javnosti posredovala Deklaracijo za mir. Po navedbah Peskove!! sta
deklaracijo §irsi javnosti med drugim predstavila predsednik ZS (Dusan
Plut) in predsednik LDS (Jozef Skol¢).

Klju¢na zahteva deklaracije je bila, da naj bo v novi slovenski ustavi za-
pisan t. i. mirovni ¢len, ki bi se glasil: Slovenija je demilitarizirana drzava.
Prehodno obdobije, ki je potrebno za demilitarizacijo, se uredi z ustavnim
zakonom.

Slovenija naj bi po dolocenem prehodnem obdobju (ni bilo ¢asovno
definirano) torej postala drzava brez oborozene sile. V prehodnem ob-
dobju pa naj bi zunanjo varnost zagotavljalo delovanje obstojece policije
in teritorialne obrambe (TO). Deklaracija torej ni predlagala takojSnje
in popolne »razorozitve«, vnaprejsnje »kapitulacije« Slovenije celo pred
razglasitvijo samostojnosti, kot so ji ocitali nekateri ostri kritiki. Tako je
med drugim na skupni seji delegatov Skupscine RS 6. marca 1991 Janez
Jansa kot takratni obrambni minister deklaracijo po vsebini ocenil kot
zahtevo za hitro enostransko razorozitev Slovenije. Vendar je v razpra-
vi hkrati poudaril, da naj bi tudi po predlogu deklaracije v prehodnem
obdobju za varnost skrbela obstojeca struktura TO in policije, po njego-
vem predlogu pa bi vojasko usposabljanje novih rekrutov v prehodnem
obdobju izvajala TO.!?

ZS so glede na izpostavljeni in obcutljivi polozaj v vladni koaliciji zago-
varjali »zmerno pospes$eno« varianto sicer postopne demilitarizacije Slo-
venije. Zato konec maja 1991 niso podprli pobude o takojSnjem zaprtju
Uc¢nih centrov slovenske TO v Pekrah in na Igu, saj je bilo vse ve¢ ocitnih

10 Kuzmanic 1991.

Pesek 2006, 246; 2008, 205.
Pesek 2008, 209.
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znamenj, da bo treba braniti na¢rtovano osamosvojitev tudi z oboroze-
nim odporom.

Kljub temu je le nekaj dni pred oborozeno agresijo JLA na Slovenijo
(21. 6. 1991) predsedstvo ZS na 7. seji sprejelo dva pomembna mirovniska
sklepa. Za nastajajoco ustavo so ZS predlagali ¢len, po katerem naj bi
bila Slovenija demilitarizirana drzava brez vojske, proces pa naj bi bil
postopen in povezan z mednarodnim priznanjem Slovenije. Potrdili pa
so tudi predlog predsednika ZS o javnem pozivu vojakom in staresinam
JLA v Sloveniji. V njem poudarjajo obvezo Slovenije o nenasilnem prevze-
mu oblasti. Vojake in staresine so pozvali, da po svojih moceh prispevajo
k preprecevanju moznih nasilnih poskusov preprecitve osamosvojitve
Slovenije. Javni poziv ZS se zakljucuje: »Ne dovolimo, da orozje preglasi
klic razuma in zivljenja. Sporocamo vam, da bomo zeleni Slovenije sto-
rili vse za mir in proces demilitarizacije doma in v svetu, za vaSe varno
bivanje v Sloveniji.«!®

7S so kot parlamentarna stranka 10. julija 1991 na skupni seji vseh zbo-
rov Skupscine RS podprli t. i. Brionsko deklaracijo, s katero se je mora-
la Slovenija za tri mesece odpovedati vsem politicnim in gospodarskim
odloc¢itvam, ki bi jo vodile k nadaljnjemu osamosvajanju. V delu sloven-
ske politike se je nasprotno izoblikovalo stalis¢e, da naj bi slo na Brionih
zgolj za diktat Evropske skupnosti, zahteve pa naj bi bile za Slovenijo
dejansko priznanje kapitulacije, kot je izjavil poslanec Gros.!* Poslanec
ZS Bozidar Volj¢ pa je v razpravi poudaril, da pricakuje mirna, demo-
kraticna in u¢inkovita pogajanja o razdruzitvi Slovenije s SFRJ. Obenem
je izpostavil varnost zra¢nega prostora nad ozemljem Slovenije zaradi
zagrozenega napada JLA na JE Krsko. ZS so namre¢ evropske zelene
stranke pisno obvestili o moznosti napada na JE Krsko, kar bi lahko pov-
zrocilo strahotne ekoloske in politicne posledice. Stranke zelenih v Evro-
pi so podprle prizadevanja za samostojnost Slovenije.®

OSEBNI ORIS NEKATERIH POLJ MIROVNISKEGA
DELOVANJA OSAMOSVOJITVENEGA PREDSEDSTVA RS
DO OBOROZENEGA ODPORA SLOVENIJE

Ker je bilo tudi po takrat veljavni ustavi Predsedstvo RS vrhovni povelj-
nik oborozenih sil, sta bila vloga politicno pestrega, t. i. osamosvojitve-
13 Zapisnik 1991.

" pesek 2008, 413.

15 pesek 2006, 423; 2008, 408.
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nega Predsedstva RS (predsednik: Milan Kucan, ¢lani: Matjaz Kmecl,
Ivan Oman, Ciril Zlobec in Dusan Plut) in njegovo staliS¢e o slovenskem
obrambnem konceptu ter obrambni politiki stratesko in prakticno po-
membna.

Predsedstvo RS in zlasti njegov Svet za ljudsko obrambo so veckrat
razpravljali o demilitarizaciji in mirovni politiki ter na sejo na predlog
predsednika Milana Kucana povabili tudi predstavnika Gibanja za kul-
turo miru in nenasilja. Po mnenju Hrena je »¢lan Predsedstva RS in pred-
sednik ZS DuSan Plut vztrajno in odloéno zagovarjal koncept usmeritve
v mirovno politiko. Tako je prislo do paradoksalne situacije, ko je pred-
sedstvo drzave (Slovenije), kot vrhovni odlo¢evalec o varnostni politiki,
podprlo prakticno vse koncepte, ki jih je oblikovalo Gibanje za kulturo
miru in nenasilja (konkretno ustanovitev Mirovnega instituta, izdelavo
Slovenske mirovne opcije in izdelavo programa demilitarizacije Slove-
nije), vlada pa za nobenega od teh projektov ni zagotovila sredstev.«!%
Obenem je Predsedstvo RS sprejelo na razgovor direktorja programa za
nenasilno reSevanje konfliktov pri univerzi ZN za mir iz demilitarizirane
Kostarike, ki bi pomagal izdelati nacrt miroljubnega razresevanja krize
v Jugoslaviji. Mirovni nacrt ni bil izdelan, prav tako ni bila realizirana
zamisel o mednarodni mirovni konferenci o Jugoslaviji, kar bi morda le
omogocilo proces demilitarizacije vse drzave. Tako je bil konec leta 1990
zamujen verjetno zadnji zgodovinski trenutek, ki bi ob pravocasni in ak-
tivni vlogi EU morda le Se omogocil miroljuben razplet jugoslovanske
krize in osamosvojitvene procese republik.

Osamosvojitveno Predsedstvo RS je tudi na drugih stratesko klju¢nih
vsebinskih poljih zapletenega procesa razdruzevanja Jugoslavije vse-
stransko podpiralo miroljubno, pogajalsko opcijo, od slovensko-hrvaske-
ga predloga za konfederacijo (julij 1990) kot protiutezi konceptu federa-
cije na podlagi dogovora predsedstev Republike Slovenije in Republike
Hrvaske.'” Z vidika predlozene mirovne opcije je treba podértati, da je
konfederalni predlog nastal takoj po sprejetju Deklaracije o suverenosti
drzave RS in delno uspesni razorozitvi slovenske teritorialne obrambe,
ki je ze nakazovala moznosti nasilnih posegov JLA na ozemlju RS. Pred-
sedstvo Slovenije je po mnenju Janse!® spontani odpor proti nezakonite-
mu pobiranju orozja s svojim sklepom »pokrilo« in se s tem po njegovem
mnenju uveljavilo kot dejanski poveljnik slovenskih oborozenih sil. Pesko-
8 Hren 1991, 169-170.
Repe 2002, 56.
Jansa 1992, 49-50.
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va'® pa navaja, da je po mnenju Pué¢nika in Janse predsedstvo prepozno
ukrepalo.

Predsedniki Predsedstva RS, vlade in skups¢ine so poznali in podpi-
rali akcijo ustanavljanja manevrske strukture narodne zaséite.2° Kljub
temu je predsedstvo Se naprej podpiralo mirovno opcijo, torej sporazu-
mno razdruzitev Jugoslavije; razen Ivana Omana so vsi njegovi ¢lani
februarja 1991 podpisali Deklaracijo za mir. Tako je zgodovinar Repe
(2002, 248) zapisal: »Deklaracijo, za katero se je med politiki Se posebej
zavzemal Dusan Plut, so podpisali Stirje ¢lani predsedstva (z izjemo Iva-
na Omana),?! stevilni strankarski prvaki in vplivne osebnosti iz javnega
zivljenja, nanjo pa sta reagirala Jelko Kacin in Janez Jansa, ki sta jo
oznacila kot »zahtevo po hitri in enostranski razorozitvi«?* Jansa je v
zvezi s tem 25. februarja 1991 na predsedstvo in vlado naslovil dolgo pi-
smo, ki pa tedaj ni prislo v javnost. Ostre polemike v zvezi z obrambnim
proracunom in obrambnimi zadevami sploh so potekale tudi v skupsci-
ni, ki pa je na koncu nacrt za vzpostavitev lastnega obrambnega sistema
in za oborozitev TO s tesno vec¢ino podprla in sprejela.

Ali kot je o deklaraciji zapisal Jansa: »Nekateri med njimi so jo podpisa-
li po povrsnem branju, saj so jo zagreti aktivisti, med katerimi je bil tudi
¢lan republiskega predsedstva, nosili naokrog po vladnih pisarnah.«23

V neobjavljenem pismu je Jan$a?* uvodoma pozitivno ocenil vlogo
mocnih mirovnih gibanj in mirovnih iniciativ, a deklaracijo opredelil kot
resno groznjo projektu osamosvajanja. Osebno je preprican, da pri ogro-
mni vecini podpisnikov Deklaracije za mir ne gre za politikantstvo in ne
za nasprotovanje slovenski osamosvojitvi, temvec za iskreno zavzemanje
za tisto, kar dokument ponuja v naslovu, tj. zavzemanje za mir. Po nje-
govi interpretaciji deklaracije pa je tezava v tem, da v podrobnostih ne
ponuja zgolj zavzemanja za mir, temvec je po vsebini »zahteva po hitri
enostranski razorozitvi«, ki ne bo prinesla niti miru niti samostojnosti.

Hkrati ugotavlja, da je v zadnjih dveh mesecih pred razglasitvijo samo-
stojnosti republisko predsedstvo po natancni preucitvi lastnih obramb-
nih zmogljivosti in oceni grozece nevarnosti »zelo trezno in odgovorno

Pesek 2006, 241.

20 Janga 1992, 57.

21 Podpisnik Deklaracije je bil tudi Janez Drnovsek, takratni slovenski ¢lan predsedstva

Jugoslavije (op. avt.).
Repe 2002, 248.
Jansa 1992, 99.

Ibid., 99-102.

22
23

24

42



DusaNn PrLutr: UTRINKI O ZELENIH SLOVENIJE ...

izpeljalo svoj del obveznosti«.?> Po mnenju Peskove®® je bilo predsedstvo
»prisiljeno« stopiti korak nazaj v svojih sicersnjih prizadevanjih po Slove-
niji brez vojske. Povedano z besedami Omana,®’ svoboda je tako velika
vrednota, da ji dajemo celo prednost pred mirom. V pogovoru s ¢lani
slovenskega predsedstva decembra 2010%® je Oman znova podcrtal, da
je Slovenija takrat potrebovala oborozeno silo. Glede deklaracije pa je
izjavil, da je bila napisana tako, da jo je bilo mogoce razlicno razumeti in
bi jo lahko konec koncev podpisali tudi ljudje njegovega prepricanja.

Na osnovi vse bolj nedvoumnih informacij o vse vecji verjetnosti agre-
sije na Slovenijo ob razglasitvi samostojnosti je moralo Predsedstvo RS
v okviru varnostno-obrambnih priprav tako vse pobude postopne demi-
litarizacije od srede maja 1991 dobesedno »zamrzniti«. Na 37. seji pred-
sedstva, ki je bila 15. maja 1991, so bile tako sprejete predlozene smernice
Janeza JanSe o pospeseni pripravi tudi na morebitne vojne operacije.
Vsi navzoci, torej tudi podpisniki deklaracije, so se opredelili za oboro-
zen odpor, za obrambo svobode in samostojnosti ob vojaskem napadu
na Slovenijo. Peskova komentira navedene odlocitve takole: »Tako je do-
bre pol meseca po sestanku Demosovih prvakov na Racjem otoku tudi
znotraj razsirjenega predsedstva prislo do svojevrstnega ‘zavedanja in
ovedanja’ resnosti situacije in prevzemanja polne odgovornosti za pro-
jekt osamosvojitve, vklju¢no z morebitno posledico oborozenega odpora
oziroma obrambe ter zavarovanja plebiscitarne odlocitve.<® Podértati
pa velja, da je Busar® se 31. maja 1991 v govoru na zborovanju za mir
(1) in demokracijo, za samostojno Slovenijo, poudaril zeljo o sporazumni
razdruzitvi z Jugoslavijo in hkrati opozoril, da nas tudi oborozeno nasilje
ne bo strlo.

Kljub vsemu vlozenemu trudu za miroljubno razdruzitev je Slovenija
27. junija 1991 dozivela oborozen napad JLA, poskus zavzetja mejnih pre-
hodov in trajne okupacije Slovenije. Na 44. seji Predsedstva RS je bil 27.
junija 1991 zjutraj brez glasu proti ali vzdrzanega glasu sprejet tudi for-
malni sklep o oborozenem odporu proti JLA. Oborozen odpor Slovenije,
tj. obramba suverenosti pred vojasko agresijo JLA konec junija 1991, je
bil torej povratni odgovor, legitimna obramba na poskus nasilne preki-

25 TIbid, 102.

Pesek 20086, 361.

Primc et al. 2009, 132.

Sobotna priloga Dela, 24. 12. 2010.
Pesek 2006, 388.

Bucar 1993, 30-31.
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nitve Ze zacCetega procesa demokratizacije in plebiscitarno podprtega
akta osamosvojitve Slovenije.

Tudi med obrambno vojno Slovenije je njeno predsedstvo spodbujalo in
podpiralo pogajalske akcije. Brezkompromisno vztrajanje slovenskega
clana jugoslovanskega predsedstva dr. Drnovska in slovenskega pred-
sedstva je pomembno sovplivalo na dejstvo, da je Slovenija pristala na
Brionsko deklaracijo (7. 7. 1991) in trimesec¢ni casovni odlog osamosvoji-
tve. Obenem pa je mirovniska drza slovenskega predsedstva pomembno
vplivala, da JLA v Sloveniji ni pristopila k totalni vojni, ki bi vkljucevala
tudi letalske napade na slovenska mesta in JE Krsko. Seveda pa je tre-
ba dodati, da je oborozeni odpor Slovenije prav tako predstavljal realno
dejstvo, ki je vodstvo JLA odvracalo od uporabe vseh razpolozljivih vo-
jaskih sredstev za pokoritev Slovenije. Jansa3! poudarija, da je uspesna
obrambna®® vojna Slovenije zaradi izrazite nenaklonjenosti Evropske
skupnosti in ZDA do osamosvajanja republik omogocila miroljubni raz-
plet, izpostavlja pa tudi spretno pogajalsko taktiko, pred vojno, med njo
in po nje;.

Strinjanje vsega predsedstva o izpustitvi zajetih oficirjev JLA je bil po
mnenju Omana pomemben korak za vzpostavitev krhkega premirja v
muénem obdobju do odhoda JLA iz Slovenije.>® Pogajalske pobude so
torej pomembno (so)prispevale k ne le simbolno odloc¢ilnemu koraku, ko
je zadnji vojak JLA 26. oktobra 1991 zapustil koprsko pristanisce.

ZAKLJUCGEK

Slovenija kot srednjeevropska drzava v dinami¢nem procesu demokra-
tizacije in osamosvajanja je imela na zacetku 90. let 20. stoletja enkratno
zgodovinsko, celo civilizacijsko priloznost, da na mozaicen planetarni
oder po kratkem, najvec¢ nekajletnem prehodnem obdobju vstopi s civi-
lizacijsko inovativno in trajnostno paradigmo nenasilja do drugih vrst
in - soljudi. Po kratkem prehodnem obdobju, v katerem bi za varnost
drzave skrbele enote policije in obstojece enote TO, naj bi torej Slove-
nija postala demilitarizirana drzava brez vojske in vojaske industrije, z
mreznimi institucijami mirovne varnostne politike, z vrednotami kulture
miru in nenasilja v celotnem sistemu vzgoje in izobrazevanja. Kot zgled
resni¢no miroljubne in zelene drzave bi se lahko samozavestno postavila

31 Janga 1992, 7-8.

32 Dejansko je slo za obrambno in ne za osamosvojitveno vojno (op. avt.).

33 Primc et al. 2009, 91.
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v prvo vrsto drzav, katerih cilj naj bi bil odprava vseh nacionalnih armad
in podpora ustanovitvi mednarodnih mirovnih sil za morebitna posredo-
vanja ter varnostnega sveta OZN za okolje.

Izjemna mirovniSka energija, velika naklonjenost slovenskega javnega
mnenja konceptu postopne demilitarizacije (in varstvu okolja) v drugi
polovici 80. let 20. stoletja, zasnove domacih institucij miru (Center za
kulturo miru in nenasilja, Mirovni institut itd.), sposobnost oblikovanja
nadstankarskih mirovnih pobud in deklaracij takoj po prvih demokra-
ticnih volitvah in oblikovanju politicnih strank, mednarodna podpora mi-
roljubnemu resevanju jugoslovanske krize ter drugi domaci in tuji pogoji
so predstavljali realne podporne stebre sicer postopnemu udejanjanju
na videz utopicne ideje Slovenije brez vojske. Oborozena agresija JLA
na komayj razglaseno samostojno Slovenijo kot oborozene pesti srbskega
nacionalizma je komaj zacete demilitarizacijske procese zatrla v kali.
Slovenija je v letu 1990 in vse do maja oziroma junija 1991 ponujala dialog,
miroljubno resitev razdruzevanja, a bila dobesedno prisiljena potegniti
enostranske odlocitve, se upreti, uporabiti najmanjsi mozen oborozen
odgovor. Bucar je konec oktobra 1991 zapisal, da je bilo potrebno tudi
orozje, a smo zmagali bolj s pametjo kot z orozjem, zlasti pa s pripravlje-
nostjo zrtvovati vse, tudi svojo fiziéno eksistenco.>*

Oborozen odgovor na vojaski napad JLA je bil torej nujen, potreben,
a izsiljen obrambni odgovor Slovenije, kot je bil logicen naslednji korak
- vrnitev k pogajanjem. Morda je bilo prav mirovnisko bolj poudarjeno
delovanje ZS v okviru pluralnega Demosa (ki ima brez zgodovinskega
dvoma zelo velike zasluge za pospesSen, »pravocasen« proces 0samosvo-
jitve Slovenije in moznost tudi vojaskega odgovora na oborozen napad
JLA!), pa tudi njihova ideolosko in zgodovinsko neobremenjena zelja mi-
rovniskega sodelovanja s takratno politicno opozicijo na eni strani ter
miroljubnemu resevanju naklonjena politika Predsedstva RS kot vrhov-
nega poveljnika oborozenih sil Slovenije na drugi, primerno za vojasko-
pogajalsko, filigransko uravnotezeno osamosvojitveno obrambno politi-
ko.

Strinjam se s tezo Hrena,*® da je bilo mo¢no in razvejeno mirovno gi-
banje v Sloveniji zelo blizu moznosti, da bi nemara preprecilo krvave voj-
ne na Balkanu (1991-1995), vendar mu na zalost ni uspelo ... Zagovornike
kulture miru in projekta mirne preobrazbe Jugoslavije sta tudi zaradi

3% Bucar 1993, 40.

35 Hren 20084, 3.
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nezanimanja in tradicionalnega mlahavega stalis¢a EU prehitela nasilje
in plaz vojn.

Prepoznavanje in spoStovanje sinergijske potrebnosti in koristnosti
obeh slovenskih osamosvojitvenih pristopov, mirovnega in vojaskega, je
po osebnem mnenju pisca eden od klju¢nih korakov holisticno zasno-
vanega, zrelega zgodovinskega gledanja na naso bliznjo preteklost. Pri-
stransko poudarjanje zgolj osamosvojitvenih zaslug vojaske osamosvo-
jitvene struje, katerih nihce realno ne more zanikati in si zasluzijo vse
spostovanje (zlasti zrtve obrambne vojne), naj nadomesti prepoznavanje
osamosvojitvene uspesnosti slovenske pluralne, pogajalsko-vojaske zma-
govalne, sonaravne paradigme. Preprican sem, da bodo prihodnji rodo-
vi ponosni na porajajoco kulturo miru v enem od prelomnih obdobij slo-
venske zgodovine, katere dedisCina sta med drugim Mreza za Metelkovo
(na obmodju nekdanje vojasnice JLA) in Mirovni institut. Zal bi morala
biti dedis¢ina bolj mozaicna, a je njeno pot prehitela nasilna akcija JLA,
danes pa jo v veliki meri onemogoca clanstvo Slovenije v Natu. Sloven-
ska mirovnisko-ozelenjena oaza in njen projekt nenasilnega reSevanja
sporov sredi takrat ponorelega narascanja jugoslovanskega militariz-
ma je vredna vecplastnega, uravnotezenega zgodovinskega spomina.

Odlocen, pravocasen in enoten drzavljanski nenasilni odpor ter pogu-
men oborozen odpor pripadnikov TO in takratne policije sta siamska
dvojcka uspesSnega slovenskega osamosvojitvenega projekta. Slovenska
mirovniska »osamosvojitvena tradicija« je po mojem mnenju hkrati eden
izmed svetlecih kamenckov v mozaiku pozitivnih zgodovinskih izkuSenj
za zeleno demilitarizirano, nenasilno (do socloveka in drugih vrst) podo-
bo raznolikega sveta in Slovenije v 21. stoletju.

LITERATURA

Balazic, M. 2010. Rojstvo slovenske demokracije iz duha drzavljanske vojne. Lju-
bljana: Studentska zalozba.

Bucar, F. 1993. Prehod cez rdece morje. Ljubljana: Mihelac.

Demos - Zdruzena opozicija Slovenije. 1990. Deklaracija o slovenski samoodloc-
bi. Nova revija, st. 95, str. 244-246.

Hren, M. 1991. »Za koga je pripravljena umreti drzava?«. V: Demilitarizacija Slo-
venije in nacionalna varnost, ur. V. Vicic. Ljubljana: Znanstveno in publicisticno
sredisce, str. 163-174.

——. 2008a. Antologija Metelkova - kako nam ni uspelo prepreciti vojne in kako
lahko preprecimo (Svezenj I) [Elektronski vir - verzija 3]. Ljubljana: samozaloz-
ba. Dostopno na spletnem naslovu www.dlib.si.

46



DusaNn PrLutr: UTRINKI O ZELENIH SLOVENIJE ...

——. 2008b. Antologija Metelkova - kako nam ni uspelo prepreciti vojne in kako
lahko preprecimo (Svezenj II) [Elektronski vir - verzija 3]. Ljubljana: samoza-
lozba. Dostopno na spletnem naslovu www.dlib.si.

Jansa, J. 1992. Premiki: nastajanje in obramba slovenske drzave 1988-1992. Ljublja-
na: Mladinska knjiga.

Kuzmanic¢, T. 1991. »\Mirovno-demilitarizacijski konflikt«. V: Demilitarizacija Slo-
venije in nacionalna varnost, ur. V. Vicic. Ljubljana: Znanstveno in publicisticno
sredisSce, str. 178-183.

Pesek, R. 2006. Politicni subjekti in osamosvojitev Slovenije (1989-1992). Doktor-
ska disertacija. Ljubljana: Oddelek za zgodovino Filozofske fakultete.

——.2008. Skupscinski koraki k samostojni drzavi. Ljiubljana: Zveza zgodovinskih
drustev Slovenije.

Plut, D. 1990. »Varstvo okolja in naravni viri v lu¢i osamosvajanja Slovenije«. Nova
revija, st. 95, str. 513-521.

Primc, A, Furlan, B, Kosir, T. 2009. Ivan Oman, glas ljudstva v prelomnem casu,
ob 80-letnici. Skofja Loka: Institut za gospodarske in druzbene studije.

Repe, B. 2002. Jutri je nov dan. Slovenci in razpad Jugoslavije. Ljubljana: Modri-
jan.

Zapisnik 7. seje predsedstva Zelenih Slovenije z dne 21. 6. 1991 (s prilogo).

47






OSAMOSVOJITEY, OSVOBODITEV
IN SAMOOKUPACIJA V 13 SLIKAH
(ZRAVEN PA SE DVE PRESEZNI SMRTI:
MIROVNEGA GIBANJA IN MIROVNEGA INSTITUTA)

Tonc¢ct Kuzmanic

Saxu v spomin

Ce ze ni v danem trenutku dominantna kasta na Slovenskem tista zdrav-
niska (nismo pa dalec od tega), je vsaj zdravniski diskurz tista latovscina,
ki je na vrhu lestvice vsega postmodernega v(r)ednostnega ¢ivkanja. Vsi,
tako ali drugace, jezikajo le Se zdravniske stavke o bolezni in zdravju
(druzbe), ki pa so - kot zgrajen sistem - locirani v managerskem diskur-
zu. Taksna postavitev problema mi, med drugim, narekuje tudi tole: ce
hoc¢em biti »razumljen« v danasnjem bozanskem odvodu zdravnikovanja
in strokovnjacenja na temo »zdravja druzbe«, moram spregovoriti v tem
istem, obcem zargonu pravsnjosti. Da bi spregovoril o smrti mirovne-
ga gibanja in pa Mirovnega instituta, se moram najprej lotiti dveh pred-
hodecih »elementov« rojstva in zdravja vse druzbe, nato pa Se bolezni.
Bolezen traja dobrih 15 let, v celoti pa je bilo vse skupaj zivo (ali je vsaj
zivotarilo) nekako c¢etrt stoletja. V tem trenutku pa je moc¢ ugotoviti smrt.
Ce ze ne tisto »dejanskox, pa vsaj klini¢no.

I. ENAJST SKUPINSKIH SLIK I1Z MOJEGA
ZASEBNEGA ALBUMA

Izhajal bom iz neposrednega in empiricnega (anticna empeiria in ne
»empirija« v »druzboslovnem raziskovanju«: to drugo je ime za statistiko
in njene »metode«), dokazljivega, na lastni kozi dozivetega »gradiva«. Da
bi bil karseda »razumljiv«, bom vse skupaj najprej skusal narisati. Da-
nasnjemu druzboslovnemu nemisljenju je namrec¢ treba narisati stvari
in reci nekako tako, kot se majhnemu otroku pojasnjuje to ali ono. Pac
zato, ker gre za televizirani, medializirani izdelek telekracije, ki »gleda z
glavo, misli pa z ocmi« (Eco). Ne nazadnje, amero-centriranim otrokom
danasnje dobe bles¢ecega hiranja je treba pripovedovati »narative«, pa
naj so ti »veliki« ali pa »majhni«. Te narative je treba tudi oblikovati v prvi
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osebi ednine, na koncu pa jim je treba Se izpolniti glasbeno zeljo. Kratko
malo, »adijo pamet«!

SLIKA 1

Konec prve tretjine osemdesetih, 1983 ali pa morda 1984: Mladina se si-
cer ze zbuja, a silno tezko in s hudim samoupravnim mackom. V Delu se
zacenjajo polemike o »trojnem funkcionarju«, kjer Matevz Krivic prav-
nisko razpira jezikovno Babilonijo jezikanja kardeljevske pravsnjosti.
Isti casopis objavi tudi nekaksne priblizke cen tankov, med drugim tudi
jugoslovanskih. Ce si takrat (podobno je danes) hotel kaj izvedeti, je bilo
treba v ¢asopisih prebirati najprej in najbolj pozorno najmanjse, zakrite
novice in Sele na koncu tiste visoko (so)pihajoce (head-lines). Zavoljo in-
flacije so stevilke (v dinarjih) zelo bogato oblozene, mastne, tako mastne,
»kot je nasa zemlja«, in nadvse »dolge«. Hocem reci, da se bohotijo z veli-
kanskim stevilom nicel na koncu, s katerimi ne vem, kako iz njih narediti
neko dojemljivost. Premisljujem, kaj storiti s to nesre¢cno matematiko in
statistiko, kako preveslati to numeri¢nost in jo spraviti »sem«, v oprije-
mljivost bivajoCcega. Na misel mi pride, da bi kazalo napisati clanek (Mla-
dina je bila Se na Nazorjevi), ki bi pokazal, koliko masla je moc¢ kupiti za
ceno enega tanka ... Izracun je nor in ne vem, kako naj ga predstavim,
da bi bil bralcem »verjeten«. Odlo¢im se za fuzbalsko igriSce in pridem
do rezultata: za vrednost enega tanka bi bilo moc¢ kupiti taksno koli¢ino
masla, ki bi na velikem nogometnem igris¢u segala ve¢ kot dvajset me-
trov v visino! Opravim Se neki dodaten izracun, ki pokaze, da bi bilo za
vrednost istega tanka moc¢ zgraditi kakih 12 srednje velikih osnovnih Sol
z vso pripadajoco opremo. Uros Mahkovec (takratni urednik Mladine)
zadevo lakonicno zavrne. Pravi, da bi bilo to »prevec za objavo«, da naj
pocakam. Na Mladino nisem Sel kar nekaj casa.

SLIKA 2

»Prva« (zdi se mi) mirovna demonstracija v Ljubljani, do katere je prislo
sredi osemdesetih. Priloznost je bila vezana na »Ruse«, SSSR. One dni
je prislo do medsebojnega raketnega obracunavanja med Libijo in ZDA
(Reagan) v zalivu Sirta (povezava z Lockerbiejem). Istocasno pa je v Split
prisla »na prijateljski obisk« (tako se je temu takrat reklo) sovijetska kri-
zarka (morda rusilec, letalonosilka zagotovo ne). Organiziramo demon-
stracije, na katerih nas je kaksnih osemdeset. Janez Juvan »Juvi« pre-
bere priloznostni tekst (napisala sta ga skupaj s Tomazem Mastnakom,
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morda z Markom Hrenom). Sprehodimo se po centru, vzklikamo pro-
ti vojskam, oborozitvi, Rusom, Ameri¢canom .., po prijateljskem obisku
pred parlamentom pa se mirno razidemo. Sli smo na pir, se pogovarijali
o punku in politiki. Na demonstracijah sem »$tupo-ramo« nosil Marjo, ki
ni bila starejsa od treh let. Ni me bilo strah zanjo. Pivo zame, sok in kre-
mne rezine ter ¢aj za Vlasto in Marjo ... V socializmu osemdesetih je bilo
naravno in samoumevno demonstrirati. Niso nas e preganjali (na tapeti
so bili radikalni punkerji, mirovniki smo Sele prihajali na vrsto). Nekaj
povsem »naravnegax je bilo takrat demonstrirati in tudi biti mirovnik.
Politicnih dimenzij (ne govorim o druzbenih in kulturnih) tega, kar smo
zagovarjali in poceli, so se resno zavedali le redki. V naslednji Mladini so
porocali o demonstracijah (zdi se mi, da je Franci Zavrl objavil neke moje
in Vlastine fotke). Nihc¢e (nam) ni tezil, pa naj smo udrihali po »Rusih« ali
po »Americanih«. Tudi tega, da smo dejansko govorili nadvse politicno
in hkrati torej tudi obce, potemtakem proti vsaki vojski, vojastvu in tudi
proti vsemu militarizmu nasploh, ni dojel skorajda nihce. Tezenje se je
seveda zacelo takrat, ko smo usekali po JLA (ker da smo »udarili po na-
sih«), $e bolj pa, ko smo argumentirali proti slovenski vojski (spet isto, ker
da smo »udarili po nasih«!). Po »nasih« se namrec tukaj ne spodobi tolci,
so nam pridigali. Res je hudic¢ politicno delovati v okoljih kmeckega, sku-
pnostno zabitega, saj je edino, kar tu steje, tisto, kar »so nasi« in kar smo
»>mi« (»Mi-smo-mi«, bi dejali Butalci). Tukaj namrec¢ po definiciji ne more$
izrecinicesar obcega, ki bo tako tudi sliSano. Samo obce sploh ne obstaja
drugace kot v formi tega posebnega »mi« ter seveda venomer grozece
zunanjosti in Sveta, dojetega predvsem kot velikanskega in tujega, na
kratko Strahu. Pred Strahom pa rabis$ Varnost, a ne? In vojsko, kakrsna
koli Ze bodi!

SLIKA 3

September 1988 ali 1989. Dva vsakokrat najlepsa tedna poletja. Na Zo-
glovu smo, kopamo se, igramo z otroki (Ram, Marija ...). Vstajam ob §ti-
rih zjutraj, lovim lignje za vabo, na to gofe ali zobatce, pecem, pojemo
in pijemo plovac, igramo tarok. Na permanentnem dnevnem (tudi noc¢-
nem) redu je razpadanje socializma, tudi Jugoslavije. Kaj storiti na tere-
nu mirovnistva? S pomocjo nam kultnega Jezka (Marko zna skorajda
vse njegove na pamet) in dveh kitar meljemo nestete Butale ter skusamo
razumeti Butalce vseh vetrov, in sicer v mednarodni drusc¢ini. Arno Tru-
ger in Herta, Tomaz (zdi se mi, da je Julia Ze zraven), Marko in Biljana,
Vlasta in jaz. Med drugim porocam tudi o Kosovu in Starem trgu (delal
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sem globinske pogovoreraziskave na Kosovu). V ¢asu Strajka starotr-
skih rudarjev sem si s Skhelzenom Maliquijem v Pristini ogledal MiloSe-
vi¢a in Suvarja v spremljavi vozil prve pomoci. Takrat sem prvi¢ dojel,
da gre zares in da je treba pricakovati atentate, kri, mrtve ... Vojna je
bila povsem oprijemljivo zraven, vohal sem jo, in cedalje bolj je bila tudi
nasSa poglavitna preokupacija. A tukaj na Zoglovu, v eksilu Ciste bellezze,
argumentiram »nekaj cudnega«. Tisto namrec, do Cesar sem se prebil
pri raziskovanju Kosova: da so v danem polozaju Se veliko bolj kot Koso-
variji ravno Slovenci (dojeti kot to, o c¢emer - po Novi reviji - zdaj cveka-
jo vsi mediji mnozi¢nega poneumljanja v Cisti »Mi« formi) dale¢ najbolj
tradicionalni (v pomenu Gemeinschaft, seveda), tudi v stevilnih drugih
pogledih, in sicer na podrocju vse Jugoslavije. Pristavim Se, da je tocno
to tisto, kar v prvem koraku zna prav priti, da pa je to obenem huda
zlata kletka. Ker, nadaljujem, to isto utegne imeti zastrasujoce ucinke v
pomenu zapiranja in samo-zagledanosti! Vsuje se plaz kritik. Kako lah-
ko zameSam najbolj nerazvite z najbolj razvitimi, da so Kosovariji resda
najbolj gemeinschaftlich, da pa so Slovenci najbolj gesellschaftlich ... Ah
ta sociologija in matematika na terenu politike, ki tako malo ve o druz-
benem bitju in druzbi! Ni se mi zdelo bistveno, argumentacijsko sem se
umaknil na rezervni polozaj: k bevandi. Raje sem imel kitaro in petje
skupaj z Markom. Dajala sva vse, kar nama je padlo na pamet, pa naj so
bile ljudske, ruske ali romske, Zeppelini ali Hendrix, slovenske ali dalma-
tinske, CCR ali Jezek. LepSe in boljse je bilo brenkati in se zajebavati, kot
pa dokazovati nekaj nedokazljivega. Pravzaprav nekaj temacnega, kar
pa se je meni - kot zunanjemu in kot »tujcu« - kazalo kot samoumevno
in na dlani ter celo matemati¢no dokazljivo. Pozabi bimbo, sem si rekel,
vozi dalje za iste pare!

SLIKA 4

Potem so bile volitve (1990). Bolj ali manj mi je bilo jasno, da mirovnikov
ne bo moc¢ obdrzati skupaj (morda tudi sploh ne ohraniti). Zaceli smo se
cefrati po nekih drugih linijah, ki so bile silnej$e od nas. Cedalje globlje
je vse skupaj pro-padalo v »zgodovino« (pravzaprav v novo mitologijo
ali v neo-slovenstvo!), nestetim pa se je zdelo, da z velikanskimi koraki
naskakujejo sonce in svobodo. Pravzaprav smo vsi razen Janeza (Janse)
ostali tako ali drugace Se dolgo skupaj (vecji del okoli Mirovnega insti-
tuta), on pa je - takoj po prihodu iz zapora, ko je prisel na Kersnikovo
ter jokaje izrekel nekaj bolj ali manj nesmiselnih besed, ki pa so mojemu
uSesu izzvenele kot opravicilo - postajal nekaj drugega ali nekdo drug.
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Odhajal je proti Novi reviji, na vse bolj skrajno desnico, mi pa smo, bolj
ali manj, gnali svojo »luzersko pozicijo« politicne (ne pa socialne in stran-
karske!) levice, in sicer brez vecjega popuscanja. Vlasta in Zoja (Skusek),
s pomocjo Ingrid BaksSe in Zdenke Simonovig, torej mirovnice, so tiste
dni uspele iz nas, torej »iz materiala fantov«, zgraditi nekaj takega, kot
so zametki novega politicnega gibanja, ki sta ga prvi dve tudi uspesno
pripeljali na volitve. Nekaj tednov pred volitvami, na katerih smo nasto-
pali kot Neodvisna lista novih druzbenih gibanj (Marko Hren je bil tisti,
ki naj bi »Sel v nos«in je bil na vrhu liste), sem v Fuzinah skuhal Skampov
brodet. Povabil sem »tovarisijo« in nekega lepega vecera smo obcepeli in
the middle of the nowhere. Ob viskem plovcu smo se spominjali preteklih
let, se smejali. V bistvu smo se poslavljali. Jasno je bilo, da po volitvah nic¢
vec ne bo tako, kot je bilo poprej. Spomnim se Marje, kako vesela je bila
Janeza, ki ga je tolikokrat videla po TV kot heroja-zapornika, poznala
pa ga je kot mojega prijatelja in sosolca, kot fuzbalerja, ki je skupaj z
mano igral v Fotogrupi M (Mladinina fuzbalska ekipa pod nesmrtnim
vodstvom Blaza Ogorevca). Marko (in Tomaz, se mi zdi) je skuSal zadeve
obdrzati skupaj, Grega (Tomc) je bil indiferenten, meni in Vlasti pa se
je zdelo, da je to vendarle treba vzeti kot nekaksno »zadnjo vecerjo« in
morda ohraniti vsaj prijateljske vezi. Pred samim odhodom je Janez de-
jal, da se »ne bo sel politike«, da bo izdajal Demokracijo. Tudi ponudil mi
je, da pisem, ko sem ga pospremil do dvigala. Ce se prav spomnim, sem
tudi napisal en tekst, a mi je takoj postalo jasno, kam pes taco moli s to
njegovo Demokracijo. Jezus je torej odhajal in postajal No. I, vsi ostali pa
smo postajali taksni ali drugacni izdajalci. Le eno Se ni bilo jasno: kdo bo
igral vlogo Judeza v tej postani in do dobrega poscani Storiji vracanja
Enega in istega. Da bi ubranila vsaj mir v hisi in Marjo pred slikami, ki
so prihajale, sva pregnala iz nje televizijo. Ko je Vlasta prinesla ¢rno-belo
napravo na smetis¢e in povedala, da povsem normalno deluje, so jo tam
zaposleni gledali, kot da je z lune padla. Sicer pa - ali ne pomeni zares »z
lune pasti«, Ce se v dobi, kot je ta, gres nekaj takega, kot je biti mirovnik?
Kar je bilo v osemdesetih normalno in samoumevno - biti mirovnik na-
mrec -, je zdaj postalo isto kot biti lunatik. Nase »pravo mesto« je bilo v tej
ali oni »druzbeni ustanovi«, kot se nadvse zadeto rece noriSnicam.

SLIKA 5

Junija 1991 je bilo svinjsko vroce. Na Kodeljevem, kjer smo tudi sicer igra-
li jubljansko ligo malega fuzbala, smo po neki tekmi prepoteni srebali
pivo - Grega, Pero (Lovsin), morda je bil Kreslin (Vlado), Vlasta je na
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kolesu prisla z Marjo - in debatirali osamosvojitev. Nadvse pa seveda
Mirovni inStitut, ki smo ga naslednje jutro svecano »odpirali«. Na skro-
mno ustanovitev je prisel Peter Tancig, minister za znanost. Poleg njega
je vsaj znake simpatij do Mirovne ideje kazal Se DusSan (Plut), ostali pa
so se bolj ali manj muzali in zmrdovali, ¢es kaj ti »idealisti« tukaj sploh
poc¢no. Smo ze bili ali pa smo ravnokar postajali ne le lunatiki, pac¢ pa
naravnost Marsovci (pozneje bomo - po hollywoodsko, seveda, Se »mali
rdeci«!). Naslednji dan sem odbrzel v Schlainning, sporocit Avstrijcem in
Evropejcem veselo novico o Institutu v Ljubljani. Na mirovni konferenci
sem govoril o nevarnostih vojne na podrocju SFR Jugoslavije - skusSal
sem biti karseda naturalisticen, vlekel sem Zolaja. Zelo jasno in s krvavi-
mi besedami sem risal prihodnost, predvsem tisto v Bosni. Ko sem prisel
nazaj, me je Marko (Hren) zgodaj zjutraj zbudil: »Poglej skozi okno,« je
dejal, »ali so tanki tudi v Fuzinah!« Nisem jih videl, a klic je vendarle po-
menil, da se je zacelo tisto, kar smo z vsemi moc¢mi skusali prepreciti. Za-
stonj! Po televiziji so zaceli marsirati mrki obrazi. No. I je, skupaj z Bav-
carjem in Kacinom (s piStolami in po harryjevsko), absolutno zasedel
medijski prostor. Zacelo se je novo obdobje, tokrat »nase resnice«. Spet
se je spremenil jezik. Nastopile so nove jezikovne igre: iz hirajoce ne-vec-
kardeljevscine se je povsem jasno kazala zmagoslavna beblerjevscina,
govorica FDV katedre za ONO in DSZ. Neustavljivo se je po medijih raz-
Sirjala ¢edalje vecja kolicina Strahu in (samo)ustrahovanja. Vsepovsod
naokoli so udrihali Prometeji z visoko dvignjenimi spodnjimi vilicami. V
teh alkoholiSc¢inah ni bilo ve¢ prostora ne za mir in ne za mirovnike, za
Mirovni institut pa Se najmanj. Pridobiti sredstva za raziskavo v polo-
zaju, ko je bil No. I obrambni minister in tudi - tako ali drugace - prvi
clovek vlade, je bilo nemogoce. Muze misljenja so obmolknile, Metis se je
zvila v kot, vojske pa so korakale. Tudi tiste, ki jih Se ni bilo: nastopila je
doba rojstva vojsk in smrti iz duha svobode. Tragedija! Na vrsti so bili le
Se presezno militaristi¢ni Beblerjevi (Anton) fantje in pa seveda njegove
puncke, ki bodo zarile i palile naslednjih 20 let. »Kolikor slabse, toliko
boljse,« (Stalin) je obveljalo. Vsi mirovniki in mirovnice, Mirovni institut
pa Se posebej, so postali kolektivni Judezi. »Objektivno gledano« so na-
mrec sproti izdajali tisto, kar je vse bolj postajalo svetinja novonastaja-
joce cose nostre. Le da se je na zacetku v govorih varljivo kazalo, da gre
za »nacionalni interes«. Seveda je bilo to o »nacionalnem interesu« le te-
levizirano blebetanje FDV-jevskih consiglierijev, namenjeno tistim, ki ne
vedo, da interes ni ne nekaj »imeti« (ehein) in tudi ne nekaj, kar smo »Mic,
pac pa, da gre za inter esse, kot bi temu dejala Hannah Arendt. Nastopila
so svincena leta rajanja nekaterih (nove kaste, med njimi najprej vojaska
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in consiglierijevska), denacionalizacije, unicevanja vsega, kar se je dalo
uniciti in je nastalo iz potu poprejsnjih generacij ... Sledile so - sicer po-
stopoma, a kljub temu vse bolj vidno - mnozi¢ne procesije obubozanja
Stevilnih in predvsem hlastanja po Zahodu. Namesto nemskih dikcij (tudi
tistih tajnih sluzb), ki so bile znacilne za osemdeseta in ki jih je ponavadi
izgovarjal Pu¢nik, so zdaj nastopile ameriSke (tudi tiste tajnih sluzb in
Stevilnih secret societies). Slednje so najbolj izrekali Beblerji in Rupli, zal
tudi Drnovsek in njegovi nadebudni, nadvse povzpetniski LDS fantini.
Cas je bil za resen studij, za Hannah Arendt in za Aristotela. Garal sem
na Antipolitiki, Vlasta pa se je lotila pojma nasilja in vsaj enkrat na me-
sec odhajala »na oddih« na Dunaj, kjer je delala doktorat.

SLIKA 6

Sredina devetdesetih: huda depresija, mistika neo-slovenstva, megla ucin-
kovitosti in produktivizma, po TV in radiu pa mesarsko klanje »na Balka-
nu«! Toda Slovenija in Slovenci »niso Balkanci«, tukaj so doma »Evropej-
ci<! Men in the Dark Times, navzven pa se pojejo ode »zgodbi o uspehux.
Mediji kricijo na ves glas, nekako tako, kot se dogaja v »Na njeni strani« v
Italiji dvajsetih. Eni so srec¢ni, drugi pa trezni, eni vidijo bele miske, drugi
prince na belih konjih, ne razumejo pa, da se svetovni duh zajebava z nji-
mi kot »zvijacni Um«. Slovenija se nadvse uspesno in pospeseno zabija v
samo dno le-Se produciranja in razvoja, vse skupaj pa »napreduje svakog
dana sve vise i to u svakom pogledu« direktno v vnebovzetje! Enormni
krediti za »cestni kriz«, vse skupaj pa bi se dalo na tako majhnem teri-
toriju, kot je Slovenija, z levo roko povezati s Svicarskimi zeleznicami in
celo s podzemno (Vlastina ideja). SkuSam ostati trezen v obcem norenju
mnozi¢nih odpusScanj in leasing nakupovanja blescece plocevine, ki se
lazno kaze kot blaginja, in vlecem novo potezo: DPU (Delavsko-punker-
ska univerza). Sax (Iztok Saksida) mi je $e najblizje, zraven pa pride tudi
moj profesor nemske klasicne filozofije, Bozidar Debenjak. Nanj namrec
lahko vedno racunas. Je kot ¢edalje boljse vino in povrhu vsega Se za-
nesljiv kot stena. Se najbolj je tukaj takrat, ko je najtezje in ko gre za
resne stvari. Ce so ze vsi (do Zizka tja do Hribarja, Urban¢ica ...) padli
na amerocentri¢no finto liberalizma (»osvobodilne vojne« ...), »razvoja in
napredka« ter predvsem Nata, pa se on ne pusti in (z)drzi pokoncno.
Mislim si: pognal bom DPU, Darko (Debenjak) pa bo otrokom zacel pre-
davati Hegla, Blocha ... Teh ta-mladih ne smemo pustiti na cesti gibanja
v slabo neskonc¢nost, saj Se niti treh navadnih Marxovih ali kakih drugih
stavkov niso zmozni resno prebrati. So nepismeni, FDV masinerija pa jih
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presezno poneumlja! S Saxom sva se dobro razumela Se iz ¢asov Neod-
visne liste novih druzbenih gibanj, ko sva na Radiu Student predvolilno
nastopala z idejo: »Jedrske bombe v vsako slovensko vas!« Treba je bilo
zapiciti resno temo, zbrati 5-6 alter ljudi in zaceti z Univerzo. Tako sem
tudi delal, in sicer kar nekayj let, sproti pa izdal stiri knjige predavanj. A
kaj ko so zraven prisli lacanovci in kot kobilice vse skupaj pohrustali.
Kako lac¢ni so, kako pozresni, kako zeljni slave in napredovanja ter odr-
skih luci!? Kako mogocen apetitus/zeljo imajo (sam apetit jih je!), hkrati
pa niso zmozni prebrati niti enega mojstrovega oreksis-stavka ... Kaj ces,
tako pac je: ¢e sina speedu subjekta, za katerega se predpostavlja, da ve,
se vrtis okoli matemov, misSljenje pa imas v kurcu, v tistem kastriranem
in Freudovem pa Se posebej. Iz atiske ideje, vsaj po intenci, je nastajal
neki sirakuski cirkus, retoricni, visokooktanski, revolveraski sofisterion,
Aristofana pa od nikoder. Po eni strani ve¢ nisem zmogel goniti zadev
(moral sem sluziti kruh), Zenska ekipa mojih nekdanjih studentk (in stu-
dentov; mislim, da je bil Gorazd Kovacic zraven), ki je hotela nekaj delati
tudi v smeri feminizma (FDV-jevke), pa je bila gladko premagana. S ¢im
drugim kot z ljubeznijo s strani FF-jevih zizkovcev. Lacanovci so mojstri
manipulacije in ljubezni, so tisto druzbeno in druzboslovno v ¢isti obliki,
to jim je treba priznati, v kombinaciji s druzboslovnimi FDV-jevci pa so
idealna licence to kill. A to je tudi vse, saj so eni in drugi kot otroski ba-
loncki velikih besed, ki se razpocijo, brz ko nastopi prva resna tezava.
Skoda DPU projekta, ki je bil dokaj resna zadeva, koncal pa se je - kje
drugje kot v vnebovzetju ali v Oblakih, bi verjetno dejal omenjeni Ari-
stofan. Hja, ¢e ne gre tako, bom pa Startal nekaj drugega, sem si rekel
in zacel snovati Lykeion. Kot da bi tiste dni zacenjal stekati, kaj pomeni
ne le danasnja Akademija, pac pa tudi tista Platonova. Na trenutke se
mi je zacenjalo svitati, da dojemam, zakaj je Aristotel pravzaprav moral
zapustiti Akademijo. Sax je tiste dni govoril: »Ce ze tonemo, potonimo s
plapolajo¢imi zastavamil«

SLIKA 7

Obljub poln zacetek XXI. stoletja: pred referendumom je zunanji mini-
ster Rupel v vladnih, reprezentancnih dvorih Rozne doline sklical neka-
ksno easy srecanje v zvezi s prihajajocim Nato referendumom. Pred tem
je poslal naokoli celo neko vabilo (seveda ga Se zmeraj hranim), ki je bilo
vredno njegovega poznavanja sveta, Nata, predvsem pa ZDA. Dejansko
je bilo to slabo ponavljanje fraz ameriskih think-tankov ter bolj ali manj
kozje molitvice znanih half-secret societies. Takrat sem Se lahko pouce-
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val na FDV (politicni ekstremizem) ter svojim Studentkam in Studentom
(brez omembe avtorstva in namena, seveda) razdelil vsebino omenjene-
ga vabila in jih poprosil za komentarje. Nadvse prisréno smo se smejali
stavkom in zblojenim jezikovnim igram ameriskih tajnih sluzb, ki so tam
nastopale kot v gledalis¢u senc. Na samem srecanju v Rozni dolini, kjer
je dominirala prva, reprezentancna postava Nove revije, je bilo vsem po
vrsti popolnoma samoumevno, da je v Nato nujno treba iti! Kontrirala
sva samo dva, Joze Mencinger in jaz. Oba sva bila videna kot naivna, ne-
informirana, predvsem pa nerealna infantilneza, ki se pecata z moskimi,
hudo »resnimi stvarmi«. Spomnim se, da sta najbolj pesnisko-narodnja-
ske tirade o strahu in varnosti proizvajala Ivo Urbancic¢ in Tine Hribar.
Slednji se je celo zavlekel v neko alegorijo »brisanega polja« in pa tega,
da se je vendarle »treba skriti pod neko marelo« (zapiske ravno tako hra-
nim Se danes). Ta alegoricna scena - mene je spominjala na nekega nem-
Skega avtorja (morda Grassa ali pa Fassbinderja) -, ki sem jo razumel
kot »skriti se pod kiklo«, me je hkrati spravljala v smeh in tudi dotolkla.
Pocutil sem se nekako kot krompir. Takrat sem prvi¢ dobil obcutek (tudi
vonj), kaj pomeni »biti krompir«, ali »krompirovati«, ¢e naj to spravim v
ustrezno heideggerjansko govorico. Sicer pa je bila zadeva ob povprecni
hrani in nekoliko boljsem Stajercu obicajno dolgocasna, na trenutke pa
vendarle celo zabavna: Kacin (Jelko) in Gantar (Pavel) - drugi so pritem
sekundirali - sta nastopala kot glavna klovna (tehnoloSkega) progresi-
vizma in sta naju z Jozetom (drugih ni bilo treba, oni so to ze vedeli!)
ostevala, ces da »nam bo« Nato prinesel »nove tehnologije«, stipendije,
know-how in kaksne vse Se ne danajske daritve. Ko smo $li na cik, sta
me Ivo Urbanci¢ in Frane Adam za povrhu dokaj suho informirala, da
sem tujec, da pravzaprav tukaj nimam pravice govoriti o vojski in Natu,
ker da je to »slovenska zadeva«. Last but not least sta pribila zebljicek, da
>nimam rad Slovenije«! Toliko o ljubezni v tistih blescecih dneh velikega
zmagoslavja in napredovanija na streho sveta. Skoda, da ze takrat nisem
resno studiral Wittgensteina, saj bi nemudoma in z lahkoto zapopadel,
da imam pri vsem tem pravzaprav opravka z nekimi cankarjanskimi,
kvecjemu kosmacevskimi liki, ki v en glas trobezljajo najvec¢ dva tanta-
drujska refrena: tistega o »rous et patacis«, torej »repa in krompir«, in pa
onega o »bozorno (pa) bosernax«!

SLIKA 8

Na neki TV razpravi o NATU sem se vendarle face-to-face srecal z No. 1.
Vsak na svoji strani v slacilnici (pri fuzbalu sva ponavadi sedela skupaj)

57



VOJNA IN MIR

sva odlagala plasce (zima je bila), a se je vendarle priblizal in me pozdra-
vil. Zivjo, sem odvrnil, on pa - pol za hec pol za res (pri njem to nikoli ni
povsem jasno) -, da »me bo tozil«. Zakaj pa?, sem vprasal, mislec, da se
zajebava. Zato, ker da sem ga v Mladini (Mladina je povzela nekaj, kar
sem govoril na radiu ali na TV) o¢rnil, ko sem ga primerjal s Karadzicem.
Ja, seveda, saj gre za zadevi, ki sta v neki bistveni tocki primerljivi, sem
odvrnil. Ni argumentiral v zvezi s to tocko, rekel je le, kaj pa mislis, kako
se moja dva tamala pocutita v Soli (in vrtcu) ob takih izjavah? Oprosti,
toda o tem, kar ti pocnes, bi moral prej dobro premisliti sam. Tako, kot
je tvoje, da pocnes, je moje, da govorim, a ne? Sicer pa, naj ti Se nekaj
zaupam: v dosedanjem zivljenju se mi je zgolj enkrat zgodilo, da se poleti
nisem Sel kopat na Vis. To je bilo takrat, ko sem namesto morja izbral, da
te bom pomagal spraviti iz zapora. In tukaj si, ziv in zdrav. Ce me hoces
toziti, izvoli! In to je bilo vse. Na »argumentacijskem« srecanju (zdi se mi,
da je maso vodil monsigneur Mozina) smo se mesarsko klali. Prefinjeno
in nadvse kulturno, pac¢ tako, kot se to spodobi v »demokraciji« (oprosti
Metis, a tukaj se pac jezika o »demokraciji« tako, kot komur pade na pa-
met). Vlasta je gonila sto na uro (od kod ji taksna energeia?), No. 1 pa je
bil vecji del pomirjen in celo mrko-vljuden. Ni mu bilo treba v ogenj. Zanj
so to opravili Rop (takratni predsednik vlade) ter predvsem Beblerjevi
amero-rusilci (Kacin, Jelusic ...). Okus je ostal grenek tudi potem, ko sem
govoril o Natu kot o piromanu, ki najprej zakuri, potem pa se heroi¢no
zacne dreti, ¢eS da gori! Ni bilo nobenega dvoma, mirovniki smo tutto
completo postali Judezi velikega vnebovzetja. Prav, naj tako tudi bo!

SLIKA 9

Takoj po Nato referendumu - ki sem ga detajlno dokumentiral in o njem
Se zmeraj hranim gradivo - pridem na neko sejo Mirovnega instituta z
idejo, da je treba narediti poglobljeno analizo referenduma in o tem tudi
objaviti knjigo, ki bo zadeve natanc¢no dokumentirala in razsvetlila ma-
nipulativne tehnike. Vsaj za naslednje generacije in zavoljo zgodovine,
ki je ne bi kazalo prepuscati polpismenim novinarkam in novinarjem
na nacionalki, sem dodal. Ces da - tako sem argumentiral - je to kljuéni
dogodek, pravzaprav krona vsega, kar se je do zdaj sploh zgodilo v Slo-
veniji, in da je to obrat, od katerega vecC ni moznosti vrnitve. Point of no
return! A kdo bi lahko sploh razumel, kaj to bitje s pol streSice govori.
Vedel sem, da smo vsi skupaj utrujeni od kampanje, da so moci posle,
da smo se povsem izc¢rpali, a da na tej tocki ni bilo podpore na samem
Mirovnem institutu, tega si nisem znal predstavljati in tudi nisem zmo-
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gel razumeti. Ostal sem »sam« (natancneje, Vlasta je natanc¢no vedela,
kaj govorim), vse skupaj pa mi je dalo debelo misliti o tem, kaj Mirovni
institut sploh je oz. postaja!? In sem natanc¢no to tudi postoril: trezno (to
pri meni pomeni s pomocjo Aristotelovih sylogismos) sem skusal preteh-
tati, kaj to pomeni - ko v »svojem lastnem okolju«, na Mirovnem institutu,
obvisi$ na tocki, za katero si sveto preprican, da je usodnega pomena!
Kako razumeti, da gre lahko tako velikanski (vecji sploh ne more biti!)
dogodek za mirovnike, kot je Nato, neobdelan v pozabo? Ali to ne pome-
ni, da hkrati tudi lastno zgodovino in politicno delovanje prepus¢amo v
interpretacijo realpoliticnim beblerjevcem, lakoni¢nim ¢vekacem, ki jim
je zmeraj ze vse jasno in ki lahko to svojo »jasno resnico« trobezljajo po
vseh medijskih trobilih? Ali ni to razprodaja vsega, za kar gre na toc-
ki razlike med politicnim delovanjem Atencev (praxis) in vseh poznejsih
demokratov na eni strani, na drugi pa vojasko-koristnim delom (poiesis,
poiein) Spartancev in kveéjemu $e realpoliti¢nih republikancev? Seveda
je! Nekako od te tocke dalje sem se zacel obnasati kot vecji del povsem
osamljena politicna zival, ki zasleduje svoje in deluje kot to, kar je. Brez
milosti. Pocutil sem se zalostnega, razocaranega, a hkrati tudi lahkotne-
ga, osvobojenega. Nisem vec¢ pripadal nikamor, tudi Mirovnemu institu-
tu ne. Slo je le e za stvar samo in pa za razli¢ne odvode v moje lastne
smeri. Toda, Metis, kaj pa to »stvar samax« (sploh) je? Nisem vedel in tudi
danes tega ne vem, a kljub temu rijem natanko po tem, cesar ne vem.
Mar ves stos ni ravno v tem? Neusmiljeni in zajebantski Wittgenstein se
mi je cedalje bolj nasmihal na horizontu.

SLIKA 10

Ce ne gre Nato, sem si mislil, bo $lo pa odpiranje nove fronte. Na Institu-
tu instaliram zadevo »medijskega opazovanjac, in sicer na tocki rasizma.
Po analizi no¢ne kronike Ne-dela, kjer sem pokazal, da gre za kulturni
rasizem (v knjigi Bitja s pol stresice), zberem kaksnih deset mlajsih ljudi
(vecji del moiji Studentje ekstremizma s FDV); lotimo se prebiranja, ana-
liziranja in objavljanja tistega pofla, ki ga sproti proizvedejo slovenski
novinariji in novinarke, vecji del vrli FDV-evci izpod taktirke Mance Ko-
sir. Takole si mislim: odpreti je treba tematiko, potem bodo ze poprijeli
prezivetja lacni novinarji, na kar lahko opustim zadevo in se odpravim
naprej. Toda, zatika se ze na ravni imena. Z druzboslovjem opiti (posebej
ena, ki bo pozneje postala »vrhunska«) FDV-jevcki mi argumentirajo, da
tukaj sploh ne gre ne za rasizem (ker da tega na Slovenskem pravzaprav
ni) niti ne za kulturni rasizem, pac pa kvec¢jemu za »nestrpnost«! O moj
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bogec, si mislim, ubogi Mirovni institut, ¢e bo padel pod FDV-jevs¢ino
in tamkajsnje socio-jezikanje. Je bil Se argument »posebnosti (nase) kul-
ture«, a se za tega takrat nisem prevec zavzel. Na tocki poimenovanja
popustim (govori se o »Monitoringu nestrpnosti«) in, seveda, naredim
napako! V objave veciji del stopijo predpotopne jezikovne igre (ameriski
behaviorizem, zabeljen s postmodernistiénim évekanjem & la Zizek), s
katerimi ni mo¢ ne misliti in ne pojasniti nicesar. Zmaga kombinacija
empirizma, na katerem se plodno zaredijo bedaste interpretacije na rav-
ni tosologije, oplemenitene z »nezavednime« in »Zeljo«. Vse skupaj pa $e
dodatno zabeljeno z mladostnim povzpetnistvom tistih druzboslovcev in
druzboslovk, ki bodo jutri prevzeli predmete na FDV, FF, in ki bodo krojili
cedalje bolj blesceco usodo dezelice. Depresivno! Do dnal! Jebi ga. Po treh
letih vztrajanja - urejam Monitoring nestrpnosti - obupam in vse skupaj
prepustim mladim socialrevolucionarjem in povzpetnikom, ki zdrzijo
kvecjemu eno ali dve stevilki, nato jim energeia poide. Kako se jim je mu-
dilo, da bi prisli do svojih referenc in postali pridno zavaljeni produktor;ji
druzbeno koristnega gnoja! »Gnoj je zlato,« pravijo. A Srecko tako ne
konca svoje postavitve, on namrec¢ doda vsaj $e en obrat, in sicer tegale:
»In zlato je gnojl« To¢no v tej zlati dobi sem se zacel pogrezati navzdol in
snapredovati ritensko« (»ubogal« sem Kleeja), toliko lazje, kolikor bolj je
splosna zadeva »zgodbe o uspehu« odhajala v vnebovzetje, kolikor bolj
je padala v brezno managerske revolucije, Mirovni institut pa v brezno
druzboslovne latovscine. Pogosteje sem odhajal k Heglu, nato pa Se bolj
nazaj. Nekaj debelega je bilo narobe v dezeli Danski, ki pa se je videla,
kot da bi bila Se zmeraj na son¢ni strani, in se udobno soncila v potu
obrazov poprejSnje generacije, na katere rezultatih dela je parazitira-
la. Nisem se pustil motiti. Odsel sem pogledat, kako »stvari stojijo« pri
Leibnitzu, in Lockeju, Hobbesu in Eckhartu, Akvincu, Abélardu, Avgu-
Stinu ... Spet sem garal in se »zleknil« na Peripatosu. Heidegger me ni
zmogel premakniti k predsokratikom, ostal sem na gea-terenu politike,
Aristotela in Aristofana, ter si skuSal pomagati s Hannah Arendt in
Ludwigom Wittgensteinom. 1z teh novih naskocis¢ se mi je vse postso-
cialisticno pokazalo v povsem drugi luci: v lu¢i bede in zalosti, kilome-
trina pa je tudi prinesla svoje. Vedno bolj jasno mi je bilo, da je treba
zadevo zagrabiti »pri korenini«. Toda, kje je korenina, o kateri vsi tako
radi sanjajo? Kaj pa ¢e je na samem povrsju? Kaj pa ce »ljudje« sploh
nismo nikakrsne rastline - druzbena bitja s koreninami, pac pa zivali,
politicne zivali namrec?! Znova sem zacel resno razmisljati o grscini,
atiscini, drugace pac vec ni slo.
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SLIKA 11

Moje »predzadnje« mirovne demonstracije, tokrat v Kopru. Priloznost je
bila vezana na »Americane« - problem bombardiranja Iraka (Bagdad,
Sadam ...). Po uspesnem bombardiranju Babilonije so se ubogi in od dela
preutrujeni vojaki ZDA prisli spocit v Koper. Prispeli so na »prijateljski
obisk« (tako se temu Se zmeraj rece), in sicer kar s svojo letalonosilko. Na
demonstraciji nas je bilo kakih deset-petnajst. Mediji mnozi¢cnega poneu-
mljanja so kricali in vabili prebivalstvo, naj pride gledat cudez moderne
tehnologije (letalonosilka kot predmet fascinacije/obozevanja!). Mnozice
osvobojenih Slovencev in Slovenk so ¢ez vikend zasedle letalonosilko, si
jo ogledovale skupaj z otroki in uzivale v pogledu na »nase oborozene
sile«, ki nas bodo varovale pred Strahom! Sam pa sem (mislim da sku-
paj z Jurijem Frankom, ¢e se prav spomnim, in Se nekom) imel v zvezi
s tem nekaj podobnega tiskovni konferenci. Na njej sem se pred mediji
retoricno vpraseval: kje so tisti casi, ko bi se bil zlahka nasel nekdo, ki bi
ZDA-jevcem po mirovnisko dejal: »Fuck off1?« Naslednji dan me je neki
Delov novinar vzel v obdelavo in v Delovi veliki kolumni razcefral, ¢ces
da se tako ne spodobi govoriti o nasih zaveznikih (Bush je temu takrat
pravil »our friends and allies«). Ta bontonska argumentacija ni bila vec
socialisticna in totalitarna, to je bilo zdaj postsocialisti¢cno in »demokra-
ticno« paideuomai jezikanje osamosvojenih (sprivatiziranih) medijev in
njih polizobrazenih rezimckov, ki so pripravljeni za svojo placo pokon-
cati Se lastno mater. Resda tokrat ne v imenu »totalitarnega socializmac,
pac pa toliko bolj v imenu »demokraticnega kapitalizmax, nadvse pa tu-
kajSnjega, domacijskega narodnjastva. Beblerjevscina je postala vodilni
podzargon managerskega diskurza.

SLIKA 12

Moje zadnje mirovne demonstracije, spet v Ljubljani, tokrat pred sloven-
skim Pentagonom. Vozim se z Golnika in premisljujem o zadnjih letih ter
o tem, kako je vse skupaj matemati¢cno kazalo, da se bodo morali doma-
Cijski vojaki prej ali slej znajti v vojni. Tokrat se odpravljajo v Irak ... Skozi
glavo mi preletavajo flashi razlicnih govoranc po televiziji in pa vrsta
FDV-jevskega strokovnjaskega diskurzivnega blebetanja, na kar so se
vsakokratne vlade sklicevale kot na »strokovne podlage«. To je tisto, kar
je s taksno lahkoto vso drzavo za vec generacij pahnilo v permanentno
vojno in jih - nemara vklju¢no s tistimi, ki se Se rodili niso - odpeljalo
sredi ¢edalje vecjega Strahu. Vse skupaj seveda v imenu Varnosti, »stro-
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kovnosti« in »znanstvenih podlag« ter medsebojnega kroznega/tavtolo-
Skega legitimiranja: FDV-jevski strokovnjaki in znanstveniki legitimirajo
vsakokratno vlado, vlada pa FDV-jevske znanstvenike in strokovnjake
legitimira nazaj, oboje pa presezno pozegnajo narodnjaki, ki moledujejo
v imenu narodovega blagra. Circulus vitiosus, skratka, in sicer v imenu
blazene device Varnosti. Varnost pa danes Slovenija in Zahod branita
v Iraku in Afganistanu! Kaj pa ¢e Iracani in Afganistanci zacno svojo
varnost braniti v Ljubljani in v Mariboru? Sicer pa - Varnost? Cigava?
Varnost naroda, varnost drzave ..? Naj to tudi pomeni, da si bodo ti la-
kaji elementarne realdruzboslovne zabitosti omislili Se kaksen zakon
za zaSCito drzave oz. za zascCito naroda - ali pa kar zakon za zascito
varnosti same!? Se mora res vse skupaj ponavljati v tej frdamani zaho-
dni zgodlji? Premlevam Stevilne banalne stavke velikih doktorjev druz-
boslovja od Antona Beblerja in Dimitrija Rupla, prek Antona Grizolda
in Ljubice Jelusic, tja do Bogomira Ferfile. Kako je bilo mogoce, da se je
tako lahkotno pripetila in »instalirala« taka samoumevnost banalnega,
instucionalnega zla? Zvijacnost Umal!? Kakor koli Ze, tokrat smo, seveda
demokraticno, obticali pred visoko Zelezno ograjo, zadaj pa se je v stekle-
no-aluminijastem lesketu bohotila arhitektonska lepotica, pred katero je
manjkal le Se Meister. Mrzlo je bilo kot satan, snega ob robovih cestisca
pa vec kot meter. Megla se mi zazira v uSesa, v brke, ki od mraza otrdijo
in me pikajo. Ne rokavice, ne bunda, ne 5al in ne cigareta ne pomagajo.
Pridem v gruco, morda nas je kaksnih dvajset, trideset, iz nahrbtnika
potegnem zastavo (stilizirano slovensko-ameriska, ¢ez katero pise NOT
IN OUR NAME!) in jo obesim na ograjo. Tam so ze manjsi in vecji tran-
sparenti, nekaj otrok, pet-sest zalostnih sveck brli ob vznozju instalacije.
Komemorativno, nekaksna sedmina na prostem. Nekaj znanih obrazov,
Puro (Branko Puric¢) je tudi zraven, zdi se mi, da Mitja Velikonja ... Pri-
deta novinarka in kamerman, da naj povem »nekaj o politiki<! Odvrnem,
da jaz nimam pojma o politiki, da pa naj vprasata tegale gospoda poleg,
da je on boljsi od mene za te reci. In res je Ales Debeljak potem dal krajsi
interviu. Cez nekaj éasa smo kot mokri in prezebli cucki pobrali sila in
kopita in se razsli vsak na svojo stran. Se na pir nismo $li. Naslednji dan
na TV dnevniku vidim Alesa, kako skusa kontrirati Ljubici Jelusi¢ v zvezi
z odhodom slovenske vojske v irasko vojno. Na zobe se mece, izvaja dis-
kurzivne piruete, loteva se metafor, skusa biti populisticen ... Vse zaston;j!
Gospa meljejo brez argumenta. Kot machine-gun, kot tank, kot daljinsko
vodeni robot, naravnost po beblerjevsko in z nasmeskom, namesto kon-
tra-argumenta povozi sogovornika z elementarno ignoranco sile. No,
potem sem ugasnil televizijo, Sel na stranisce, za seboj pa spustil vodo.
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Spomnil sem se Markove (Brecelj) umetnine bruhanja, zdi se mi, da je na
koncu Gnjus-bluesa in njegovega spuscanja vode. Gnjus-blues? Ja!

SLIKA 13

Pravijo, da na koncu pride sladica. Kako slabo leto prej mi Vlasta pove,
da Mladina zbira podpise za »ukinitev slovenske vojske«. Poprej bi se bila
resno usedla in preudarjala takSne tematike, tokrat pa sva se zgolj spo-
gledala in se sladko nasmejala. Vprasal sem le, »kdo pa«? Pri imenih, ki
jih je na hitrico nastela, sem obzaloval le podpis Jozeta Mencingerija, saj
je Slo pri ostalih vecji del zgolj za prikupne infantilne medvede in pa za
Se bolj sladkaste medvedke, ki so se zacCele pretegovati in zbujati po dveh
desetletjih pridnega transatlantskega, Nato in euro-spanca. Rekel sem
si, tudi Mladina se spet prebuja, in sicer po hudem, hudem macku. A to-
krat ne vec iz nedolznega, samoupravnega, pac pa iz postsocialisticnega
in postkapitalistiCnega, predvsem pa narodnjaskega macka, za katere-
ga nisem preprican, da se iz njega sploh da prebuditi! Mladina se zbuja
nekako tako, kot se v lanskoletni bozic¢ni (seveda, Bozi¢ni!) Sobotni prilo-
gi Vecera zbuja tudi Tine Hribar. V intervjuju mora delati neSteta salta,
ko se skusa izviti iz lastnega Nato paberkovanja izpred dveh desetletij.
Le da to zdaj poc¢ne s pridno pomocjo neke cCetrt pismene novinarke, ki
- namesto, da bi ga stisnila v kot z elementarnimi dejstvi, ki bi jih ex pro-
fesso morala poznati - suflira temu velikemu slovenskemu filozofu, da
lahko Se bolj priveze svoje otrobcke na temo, kako da je on pravzaprav
od zmeraj bil proti Natu. Bruh! Kaj je hudica narobe s to dezelo Dansko?
Ali to pomeni, da bom dozivel podobne prijeme tudi s strani velikega
socialrevolucionarja in svetovne znamke Slavoja Zizka, ki je v dneh pred
referendumom - s pomocjo ravno tako velikega slovenskega novinarija,
Marcela Stefancica jr. - v Mladini nalagal, da je treba »vstopiti v Nato«
in ga na to »razbiti od znotraj«!? Cloveska neumnost je zares neizmerna,
vse pa kaze, da kolikor bolj gremo proti tukajsnjim razumnikom in umni-
kom, toliko bolj je razvita in tudi bolj bogato rodi. Obrodi namrec¢ nekako
tako kot tista pamet, ki so jo sejali Butalci. Podobno se mi (z)godi tudi v
Zagrebu. Povabijo me mirovniki, da bi govoril na neki skupni okrogli
mizi z vlado. Govorim obic¢ajno in razumljivo, umirjeno. Argumentiram,
odpiram grenko slovensko izkus$njo, vame pa bolsc¢ijo neke prazne oci,
nemi obrazi, po vojasko postrizeni lasje, kvadrataste glave, v katerih ni
zacutiti kancka premisleka. Stroji! So tudi tukaj beblerjevcki?! Nato po-
skuSam bolj ostro, analiticno: skalpiram problem, vpeljem naturalistic-
no retoriko ... Zaman! So le Se bolj vijoli¢ni, trifazni pogledi izgubljenih
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v vnebovzetni trans-Casovnosti. Potem pa se zahvalim Vesni Terseli¢ in
grem po antikvariatih. Najdem Proto-tractatus, not bad at all, si mislim.
Potem pa se zbrihtam in usekam po tej lastni misli: kako malo je potreb-
no za sreco, ko te oropajo za elementarne moznosti, kako lahko je biti
svoboden, ko te predhodno zasuznjijo na ravni perspektive! Kaj ni svobo-
da zadeva zasuznjenih? Seveda je!

Il. NARODNJASKO VNEBOVZETJE,
KI NITI TEGA NE VE, DA JE V VOJNI

Kakor koli ze, preidimo zdaj iz slik v govorjenje. Vmes, med sliko 1 in pa
sliko 13, se je marsikaj pripetilo. Med drugim je nastopila neodvisnost
in tudi Ustava. V tej obstaja tudi povsem pozabljen ¢len o »Kulturi miru
in nenasilja«. Udomacil se je tudi Nato, beblerjevcki pa so postali naj-
bolj ¢islana vrsta rodu druzbenih bitij. A kljub vsemu je referendumsko
rajanje in velika medijska masa, v kateri je vse, kar lazi in gre (politi¢ni
tehnologi, akademija, univerza, cerkve, Evropa, stranke, televizije in ra-
dii ...), navijalo za Nato, dosegla to, da je proti Natu glasovalo priblizno
34 % udelezenih! Te politicne zivali niso rastline, o¢itno mislijo, vidijo,
razumejo in tudi razsojajo. To so bili in ostajajo tisti, ki niso presrani
in ki jih niso uspeli ustrahovati s pomocjo medijev mnozi¢nega poneu-
mljanja ter ¢vekanja o Varnosti. Tudi to je nekaj za neko novo zacenja-
nje, a ne?

Sicer pa danes vsi predobro vemo, kako stojijo stvari in reci v zvezi s
tukajsnjo in sicersnjo solzno dolino postkapitalizmov. Slovenska vojska,
slovenski vojaki in vojakinje, staresine in pomozno osebje bodisi »osvo-
bajajo« ves zasuznjeni svet (predvsem islamski) ali pa mu kar tako pri-
nasajo svobodo in demokracijo ter vrhu vsega se Mir! Ti nadvse resni in
hrabri mozje igrajo dve postmoderni igrici: peace-making in pa peace-
keeping (ta, drugi, jim je bolj vsec). Tisti med vami, ki bi hoteli razume-
ti, za kaj gre pri tej latovs¢ini, naj se potrudijo sami ali pa vprasajo dr.
Beblerja in njegov podmladek. Oni ze dobro vedo, za kaj gre pri takih
in podobnih sofisterijah Ezopovega tipa. Ne nazadnje, kot pribito je ob-
veljalo $e prakticno tole: oditi na »mirovno misijo v tujino« je v danem
trenutku eden najbolj donosnih poslov, in sicer tako za posameznika kot
za vsakokratno vlado in njene ocenaske. Vrhu vsega pa je Se zmeraj tre-
ba kupovati patrie (kako zadeto ime!) in pa sprejemati danajske daritve:
»najvisjo tehnologijo«, o kateri so nas Beblerjevi fantje in puncke tako
neutrudno prepricevali zadnja leta, z neusmiljeno pomoc¢jo medijskih
strojev poneumljanja.
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Na samem absolutnem vrhu vseh dosezkov pa je seveda tale: da je Slo-
venija - pa naj se drzavljani in drzavljanke tega zavedajo ali ne, naj si
zatiskajo oc€i ali ne - skupaj z Natom v vojni, in sicer vsaj v Iraku in Afga-
nistanu! Spostovane gospe in dragi gospodje iz sveta realnosti: dobro in
tudi natancno ste slisali oz. prebrali, kar sem ravnokar zapisal! Slovenija
je ze nekaj let dejavno udelezena v dveh trajajoc¢ih vojnah, SLOVENIJA
JE V VOJNI, dragi medijski pacienti in pacientke televizijskih mas. Slo-
venija je v vojni, in sicer povsem neustavno, proti svoji lastni Ustavi! Za
studentske vaje na FDV, FF in Pravni fakulteti (za Studente in profesorije,
seveda) v tej zvezi imam tole »deplasirano« vprasanje: na osnovi katerih
ustavno-pravnih dokumentov je RS Slovenija udelezena v teh dveh voj-
nah? Pri tem vprasanju seveda nimam v mislih »mednarodno-pravnih
osnov, pac pa »notranje«, ustavno-pravne, torej slovenske osnove!

A kdo bi se za te in podobne malenkosti sploh zmenil (vojna gor ali dol),
Ce se Se pravniki in celo predsednik drzave ne spomnijo, kaj pravzaprav
sploh piSe v tej nesrecni Ustavi v zvezi s »Kulturo miru in nenasilja«. Sicer
pa, kdo bi Ustavo sploh resno jemal, saj imamo $e prevec¢ drugih in vecjih
skrbi, posebej zdaj, ko je »kriza«, a ne?

I1l. ZAPRAVLJENA ENAJSTMETROVKA ZGODOVINE

Ko tole pisem, se po krscansko steje zacetek gospodovega leta 2011. Moja
naloga je bila spraviti na papir nekaj v zvezi in v kontekstu »20. obletnice
Mirovnega instituta«. Slaba, zalostna priloznost. Kajti kako praznovati
in obujati, kaj praznovati in cemu se veseliti, ko pa je razlogov za to bore
malo. Ali pa se tako zdi meni, ki sem praviloma prezahteven do sebe in
drugih? Ne vem, a v zvezi s celoto je treba reci vsaj tole: enkratna zgodo-
vinska priloznost Slovenije (tudi Hrvaske in Se koga na prostorih postso-
cializmov) je bila silno poceni zapravljena. Razprodano, sprivatizirano,
uniceno, zapravljeno, zapusceno je bilo velikansko delo in delovanje (to
je bil Kapital!) stevilnih poprejsnjih generacij, in sicer s strani polpisme-
nih, vecji del elementarno zabitih nosilcev tako javnega mnenja kot tudi
tistih, ki so predvsem v kontekstu radikalne presranosti neposredno od-
lo¢ali - v imenu necesa takega, kot je »Varnost«. Ce bi bili mirovniki v
osemdesetih presranci in ¢e bi tudi nam Slo za varnost, o kateri danes
cebljajo beblerjevcki, bi se bilo vse skupaj nemara bistveno drugace iz-
teklo.

Zavoljo tega in Se marsicesa drugega sem naravnost prisiljen govoriti
o necem taksnem, kot sta »dve smrti«. Prva je »smrt mirovnega gibanjax,
druga pa je »smrt Mirovnega instituta«. Smrt je tukaj misljena bolj na
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siroko in ne kot smrt tega ali onega bitja. Gre za nekaj takega, kot je »ko-
nec« neke biti in bistva (v obeh primerih je »ens«, pa naj je to Sein ali pa
Wesen), nekega duha Casa, ki je v teku zadnjih dvajsetih let pocasi, a za-
gotovo hiral, kot hira tisti, ki ga doleti ta ali ona bolezen. Le da tukaj ni slo
za vidno bolezen, pac pa za cilost in zdravije, za vrhunske dosezke in celo
za tiste najviSje. Izkazalo se je, da so bili ti odmerki preseznega zdrav-
ja in cilosti, vrhunskih dosezkov in sploh »zgodbe o uspehu« naravnost
smrtonosni. To pomeni, da so natanko ti vrhunski dosezki tisti, ki so bili
in tudi ostajajo bolezen sama! To je tisto, kar je pokoncalo nekega zares
velikega duha casa, ki je bil in nuce prakticiranje politike in demokracije
(vsaj v osemdesetih, pozneje pa vedno manj). Utegne se zgoditi, da bodo
morale naslednje generacije Cakati stoletje ali vec, da bi se jim vsaj od
dale¢ ponudila podobna priloznost, kajti to je zagrabila in razgrabila
neka nadvse zanikrna generacija, ki si je sploh ni zasluzila. Slo je za pri-
loznost, ki jo je treba primerjati z enajstmetrovko v nogometu. Temu se
namrec rece »stoodstotna priloznost« - in to je tisto, kar je bilo zamujeno,
zgreSeno, kar je poslo, kar je mrtvo na vsej ¢rti in v vseh elementih oz.
Cesar ni ve¢ mogoce obuditi na noben nacin.

1V. SMRT MIROVNEGA GIBANJA

Tu ne mislim na slovensko mirovno gibanje, saj kaj takega nikoli ni za-
res obstajalo. Slo je kve¢jemu za nekaj deset posameznikov in posame-
znic (vecji del omenjenih v mojih spominskih slikah) iz takrat mlajse in
srednje generacije, intelektualcev humanistike in druzboslovnih smeri,
osredotocCenih v Ljubljani. Politicno (ne pa druzbeno!) smo delovali »na
terenu« miru in tistega, kar se je pozneje nekoliko zavajajoce imenovalo
smirovna kultura« ali »kultura miru in nenasilja«. Splosni kontekst pa so
bila nova druzbena gibanja (mirovno je bilo eno izmed njih) in pa celota
teh gibanij, ki si je nadela prikupno in nadvse zavajajo¢o (lockejevsko)
oznako »civilna druzba« (civil society). Ni nam §lo za nikakrsno druzbe-
no in nobeno druzbo kar tako, tu je slo za politiko in politicno delovanije,
za demokracijo - a to je neka druga tematikal!

Ko govorim o smrti mirovnega gibanja, merim na kontekst, v katerem
je Sele moc¢ razumeti, kar se je zgodilo, tudi z Mirovnim institutom. Me-
rim na »evropsko mirovno gibanje«, ki je tam od zgodnjih sedemdesetih
(Vietnam ...) vecji del hiralo in ki je bilo $e najbolj zivahno v Nemciji, pac
zato, ker je slo tam vsaj za troje: za stacionirane Nato postojanke (v zvezi
s tem za letala, prelete letal, padce letal ipd.), a tudi za jedrske elektrarne
in jedrsko energijo - tu so se zdruzili z ekologi. Ne nazadnje je Slo v Nem-
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Ciji tudi za zivo zavedanje o tako pomembnih receh, kot je nacionalsoci-
alizem, in Se za marsikaj, od ¢esar pa v »nasem okolju« ni ostalo ni¢. Vse
skupaj je bilo kve¢jemu pozgano na grmadah najprej narodnjaske, nato
pa Se managerske revolucije, in je veCinoma poslo v gnusnih reinterpre-
tacijah zgodovine. Kakor koli Ze, nekaj podobnega kot v Nemciji je bilo
mogoce najti tudi drugod po Evropi. Podobne stvari in reci so potekale v
Franciji in Italiji, na Danskem in tudi v Spaniji, na Britanskem oto¢ju, a
tam spet nekoliko drugace, predvsem v povezavi s tistim, kar sta svoj ¢as
pognala v tek Russell in Einstein, kar se je nanasalo na jedrske bombe in
znanost, fiziko, a tudi na Spartansko »filozofijo vojne«.

O smrti evropskega mirovnega gibanja govorim v povezavi s Slovenijo
in tukajsnjimi dogodki predvsem zavoljo dveh razlogov: podrocje bivse
Jugoslavije je bilo po drugi svetovni vojni prva oprijemljiva mirovna pri-
loznost iz povsem banalnega razloga. Tukaj je namrec¢ prislo do vojn (v
pluralu), in sicer najprej v Sloveniji (na vso sreco »operetno«), nato pa Se
na HrvasSkem ter v Bosni in Hercegovini. In drugic, ko je bilo treba poma-
gati, so nam tudi pomagali; predvsem Nemci, a tudi Italijani, Francozi,
Norvezani, Avstrijci ... A kaj ko smo se takoj zataknili okoli nasilja in rabe
sile: Zahodnjaki so mleli o »nenasilju« kot absolutni postavitvi, tukajsnji
mirovniki pa smo skusSali braniti - tudi s pravico do oborozitve - Bosance
pred pokonc¢anjem! Niso nas razumeli, mi njih pa tudi ne! Skratka, tam,
kjer bi se lahko mirovno gibanje zares postavilo na noge ali vsaj obno-
vilo in nekaj zares doseglo, se je razletelo. Namesto mirovnikov pa so
- in to je drugo, tisto hujse - na podrocje bivse Jugoslavije prihajale cele
trume mednarodnih enot, vse po vrsti iz takSnih ali drugacnih »¢rnih
internacional«. Kot da bi se Spanska drzavljanska vojna obrnila v grobu:
postfasisticnim strukturam na Hrvaskem, v Srbiji in Bosni so zacele pri-
hajati na pomoc¢ internacionalne enote, tistim, ki so se bojevali za demo-
krati¢éne cilje, pa ni zmogel pomagati nihée. Se najhujsemu sovrazniku
ne privos¢im, da bi okusil taksno obcutenje nemoci, kot je bilo tisto, v
katerem smo bili mirovnice in mirovniki zajeti na tocki, ki je kulminirala
v Srebrenici. Vse ti je »jasno«, govoris in potujes po vsem svetu, na vsaki
konferenci razlagas vse na novo, vse skupaj pa je bob ob steno. Zmaguje-
jo neki lunatiki, ki pridigajo postreligiozne prijeme, manageriranje vojsk
marsira po vsej nekdanji Jugoslaviji, »conflict resolution«, garnirano s
cvekanjem o peace-keeping in peace-making, se razrasca do neba, Mla-
di¢eve enote pa zazigajo lepa sela. Tam koljejo in streljajo, v Sloveniji pa
vse skupaj v domacijskem moodu, ¢es, nas se to ne tice, to ni nas pro-
blem, predvsem pa je »preve¢ imigrantov« ... Na koncu pa kajpada vse
bolj intenzivne molitve za dez, ki so seveda usmerjene, tako kot danes
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proti Bruslju, proti EU in Natu. Da bi sploh razumeli, kar hocem ubese-
diti o smrti Mirovnega instituta, je treba naceloma dojeti vsaj nakazano
v zvezi s smrtjo evropskega mirovnega gibanja, ki vendarle predstavlja
naddolocujo¢ kontekst in kazalec sploSne bede nekega zahodnega duha
casa. Duha poraznega casa, ki sploh Se ni opisan oz. je lahko opisan le
na nacin resnega premisleka resnice tega duha - tistega, kar se je zgodi-
lo v Vukovarju in Srebrenici.

V. SMRT MIROVNEGA INSTITUTA

Smrt Mirovnega instituta je seveda »vsebinska smrt«; na ravni forme in
institucije se zdi - in tudi je - obratno. Institucija je Se zmeraj ¢ila in krep-
ka, cedalje mlajSa in lepSa je. Na ravni vsebine pa gre za nekaj drugega,
takega, kar bo ravno tako prej ali slej postalo »forma« in/ali se bo insti-
tucionaliziralo na ravni vidnosti. Pri tej vsebinski smrti seveda ni Slo ne
za Vukovar in ne za Srebrenico kar tako, pac¢ pa za to, da ne enega in
ne drugega ni bilo moc¢ zares misliti in pojasniti na ravni vzrokov in pov-
zroCanja (arhein), ker ti zadevajo ob najgloblje in najbolj temacno nase
dobe; to pa ni dostopno nobenemu druzboslovnemu paberkovanju, ker
gre za druzboslovje samo in njegovo (klinicno) norost! Tisti, ki smo sku-
Sali vrtati v te teme, smo ostajali osamljeni in marginalizirani. Se manj
pa se je skusalo resno misliti - kot makro projekt vse institucije - celo-
kupno vnebovzetno stanje zadnjih 20-25 let na Slovenskem in v Evropi,
to, kar se zdaj povsem jasno kaze, ko tudi slepci lahko vidijo, iz ¢cesa je
bilo vse skupaj narejeno (predvsem v zadnji cetrtini stoletja) in kam nas
je zapeljalo. Namesto tega »fundamentalnega dela«, ¢e poenostavim, se
je zacelo ugajati vsakokratni vladi, sprejelo se je igro povrsne »projekto-
manije« in torej sluznostno sledenje temu ali onemu ministrstvu, temu ali
onemu (strankarskemu) okusu in nekaksnim »identitetnim politikam«, ki
so bile takrat v modi in ki so del problema, ne pa njegova (od)resitev.
Tisto bistveno, kar je bila posebnost Mirovnega inStituta, pa je pocasi,
a zagotovo zacenjalo izginjati. In kaj je bilo bistveno? To, da Mirovni insti-
tut ni bil ne alternativa in ne kontra samo tej ali oni vojski in militarizmu
nasploh (tako razumejo tisti, ki nicesar ne razumejo; to je lahko pozicija
gibanja, ne pa Instituta!), pa¢ pa je tako to ali ono vojsko ter ta ali oni
militarizem jasno vezal na njegove znanstvene in strokovne (knowled-
ge), druzboslovne oprode in nosilce, v kon¢ni instanci pa na samo druz-
boslovije. Druzboslovije, danasnja Akademija in Univerza, to je dejansko
leglo problema in resnicni generator vseh vladnih politik, s katerim se
je treba soociti ne le na ravni vlade, pa¢ pa na ravni povzrocanja, kar
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pomeni druzboslovja samega! Preiskovanje samih osnov, tako rekoc
osnovnih kategorij druzboslovija (druzba, drzava, mir, vojna, varnost,
sila, nasilje, rasizem ...}, je tisto, kar je bilo, kar bi moralo biti poglavitno,
ne pa ta ali ona »uporabac, ta ali ona »prakticnost« izvedbe te ali one
vlade, ministra ... Mirovni institut je bil izrazito politicna, teoreticna, anti-
druzboslovna postojanka; svojo nalogo je izpolnjeval in u¢inkoval le do
tiste tocke, ko se je pustil ujeti v druzboslovno jezikanje (vklju¢no z laca-
novsko latovscino, ki je krona druzboslovija) uporabnosti in uporabnikov,
in dokler ni zacel jesti drobtinic z omizja druzboslovnega raziskovanja.
Ko pa se je to zgodilo, je bilo konec: vse, kar je ostalo, je bil le Se neka-
kSen quasi spopad na terenu FDV-jevscine ali FF§jevscine, samoizguba v
nalaganju sociologov, antropologov in politologov ter filozofov (vecji del
kulturnih). To je pomenilo in tudi pomeni ujeti se v zlato kletko, v kateri
je sicer mogoce v nedogled jezikati (in objavljati), jamrati in moralizirati,
tudi demonstrirati, ni pa moc¢ misliti in $e manj povedati ni¢cesar resne-
ga in zadetega o katastrofalnosti lastnega ¢asa. Vse, kar preostane, je
namrec ritualno obnavljanje teh ali onih konferen¢nih mas, to, da pona-
vljas in citira$ »velike mojstre«, da si zagledan v Zahodnjake in njihove
»blescece publikacije«, da se bojis Juznjakov in Vzhodnjakov ter da mla-
ti§ prazno slamo objav in citiranosti, ki ti zagotavlja, publish or perish,
zgolj eksistenco.

Toc¢no to je tisto, kar se je zgodilo Mirovnem institutu in kar imenu-
jem »njegova smrt«, ne glede na sicersnjo poskocnost, mladost in lepo-
to, v kateri se namaka do vratu. Postal je, drugace re¢eno, main-stream
- tudi tako je to moc¢ ubesediti - institucija, le Se ena izmed Stevilnih, ki ni
zmozna veC povedati niCesar novega oz. postaja nema, neslisna. V tem
polozaju zadostuje ze ponavljanje starega in prezvekovanje znanega.
Se slabse, preostane le e izvrsevanje nalog oblastnikov in izpolnjevanje
raziskovalnih nalog ter formularjev vsakokratne znanstveno-tehnicne
oblasti; to pomeni biti priden vojak velike managerske revolucije, ki naj
nas pelje na »vrh sveta« in ki jo tako ali drugace vodijo vsakokratni be-
blercki. Tu nekje se je zagozdil Mirovni institut in - tako se zdi vsaj meni
- pri tem ni videti nobenega izhoda.

Zato govorim o smrti Mirovnega instituta. Ob skiciranem pa je - kot
simptom! - prislo e otrosko levicarjenje na nacin ‘68. Prisli so despera-
dosi, ki v vsem, kar je, vidijo le se Kapital, ki se bojujejo zoper kapitalizem
in Studirajo »Rane radove«, ki sanjajo fasizem in se pripravljajo na hosto,
bolscijo, kratko malo, kot zac¢arani v »Okupacijo v 26 slikah« ... Hkrati pa
s svojim molkom na odlocilni to¢ki pridno podpirajo unic¢ujoco manager-
sko revolucijo. O postfasizmu, denimo, v tem kontekstu »kritike fasizmax«
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ni moc reci ne bev in ne mev, da o nasmejanih militaristih iz omenjene-
ga beblerjevskega gnezda, ki za vsem tem varno ¢epijo, niti ne govorim.
To »spremembo paradigme« in novo/staro jezikanje razumem kot izraz
radikalne teoretske in misljenjske nemoci in oprijemljivega obupa! Re-
zultat je naslednji: main-stream raziskovanje & la FDV plus predpotopno
levicarjenje, ki sanja mokre sanje o razrednih bojih in socialnem delu,
tisto pristno Mirovnega instituta pa je Slo rakom zvizgat. Naj to izrecem
Se na terenu nekega svezega primera, da bo bolj jasno, na kaj merim:
iz mrtvih ne-vec-pozicij danasnjega Mirovnega instituta namrec zlah-
ka lahko zasledis, denimo, da je nekaj narobe z Romi ali pa z geji ipd.
Se lazje pa nekaj takega, da nekdo ne rabi dikcije razrednega boja, da
potemtakem »ni naS« in da se je treba iti anti-kapitalizem. Tisto, kar pa
v tem polozaju vnebovzetja in slepote vednosti absolutnega nemisljenja
prezres, je seveda poglavitno, vmesno in hkrati nadrejeno vsemu. Pred
kratkim so povabljeni gospodje v »Studiu ob 17h« nekayj jezikali v zvezi s
Sudanom. Tam je pac bil referendum o odcepitvi juga, jezik, v katerem,
je vse skupaj potekalo po nacionalnem radiu, pa je bil naravnost zastra-
Sujoc¢, dobesedno postfasisticen! Na Mirovnem institutu necesa, kot je ta
jezik, sploh ni ve¢ moc sliSati, ker pa¢ ni pomemben. Posledi¢no ga ni, kaj
Sele da bi ga kdo sploh lahko vzel v analiticni precep in temu ustrezno
vodil politicno delovanje (ne pa nalagal o socialnem delu). V tisti oddaji
se je namrecC o Afriki striktno jezikalo v kategorijah rase in rasizmal
Neka FDV-evsko zblojena novinarka je namrec¢ ze izhodis¢no vpeljala
jezikovne igre »ras« v Afriko, za kar so vsi prisotni, seveda druzno, popri-
jeli in potem celo oddajo nalagali o rasah v Afriki! Povedati ho¢em, da
je obcutek za detajl, za jezik in jezikanje druzboslovija in druzboslovcev
samih kot klju¢nih odgovornih v vsej storiji tega (torej druzboslovije in
druzboslovci kot problem in ne kot resitev!), za kar danes sploh se gre
- in je bilo pri Mirovnem institutu kljuc¢no vsaj 15 let -, gladko $el po gobe.
Lomasti se le Se po »majhnih narativih« (identitetne politike ...) ali pa po
ultra makro narativih tipa neo/post marksizem, neo/post strukturalizem
in podobnih, ki pa glagolijo samo se o Zelji in nezavednem ter o struktu-
rah in zakonih, nujah in zakonitostih. Vse skupaj je le se »razredno«, od
koder se, kajpada, znova pricakuje socialno revolucijo! Pot h Godotu je
na ta nacin povsem odprta. Tisto, kar je vmes - in tu je ves hec - in kar
je posebno, kjer se terja zmoznost analitike konkretnega in posebnega,
ki je zmeraj lahko le topi¢no, pa je povsem izginilo. In v tem izginjajo tudi
tako velike ribe, kot je ponovna vpeljava in javna legitimacija jezikanja o
rasah in rasizmu (na nacionalnem radiu!).
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Geslo, »glavno je preziveti«, je politika misje luknje, v katero se je Insti-
tut zavlekel in iz katere se ne da priti ven, saj na vhodu ze ¢akajo bebler-
jevéki in eksterminatorii. Ce bi §lo v osemdesetih in devetdesetih za strah
pred prezivetjem, bi preprosto zaklenili Stacuno in se Sli prezivljanje, ne
bi pa se prezivljali na Mirovnem institutu. Tisti, ki se bojijo za prezivetje
in za placo, naj trgujejo in ustvarjajo prihodke za prezivetje v gospodar-
skih druzbah; Mirovni inStitut ni institucija gospodarskega prezivljanja,
pac pa razpiranja in oblikovanja novega na ravni misljenja, idej in poli-
ticnega delovanja. Tisti, ki se peCa z misljenjem in z idejami, ki je politicna
zival, pa ze po definiciji tudi jemlje v zakup, da je to nekayj, kjer je prezi-
vetje per definitionem dalec najbolj ogrozeno. Ko pa se to dvoje zamesa
- in prav za to gre pri Mirovnem institutu - ter zmaga logika prezivetja,
je s kakrsnim koli misljenjem, razumevanjem, razsojanjem, predvsem pa
s politicnim delovanjem konec. In Mirovni institut se je znasel tocno na
tem koncu zadeve o koncu, zato govorim o njegovi smrti. Sicer pa tudi o
mrtvih, kot se spodobi, vse najboljse. Se razume.

Konec? Ga ni. To je pravzaprav zacetek, ki bi lahko zapel tudi takole:
»Qdkrijte se, umrl je klovn.« Ali pa bolj po domace: Wellcome to the des-
sert of the social, my dear friends of the Real!

»Pa Se to«. Na neki drugi ravni in za morebiten novi zacetek: zakaj
smrt, zakaj odmiranje ali celo zakaj vec »ne potrebujemo« mirovnega gi-
banja, Mirovnega instituta ...? Menda ne zato, ker je vse v zvezi z mirovni-
ki in Mirovnim institutom odlo¢no preve¢ povrsno, amatersko, neprofe-
sionalno? Kaj bi pravzaprav s tem, ko ze imamo vrhunske strokovnjake
in profesionalce, ki se gredo mirovne politike, mirovne drzave, mirovne
Ustave, mirovne vlade, mirovne predsednike, mirovne projekte, mirovne
razpise, mirovne sile, mirovne enote, mirovne vojske, mirovne vojne ...
Skratka, vse v nasem Brave New World je postalo mirovno. Tudi sam mir
je postal miroven! Toda (hvala Ludwig!) - kaj pa je ze to »mirovni mir«?
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PRVOBORCOCI

Saso Gazpic

Tezko prebavim, da se v nasih krajih glede statusa prvoborstva od mojih
Solskih dni do danes ni veliko spremenﬂo.l Prvoborci so vladali, ko sem
se rodil. To je bilo sedemnajst let po drugi svetovni vojni, kar se mi je v
osnovni 5oli, torej kakih deset let pozneje, ko so bili Se vedno trdno v se-
dlu, zdelo ¢udno, saj sem takrat ze fasciniran spremljal polet na luno in
TV oddaji Po sledeh napredka in XXI. stoletje. Zivo se spomnim napovedi
iz slednje, da bodo v 21. stoletju tudi gospodinjstvom za racunanje na vo-
ljo naprave, kakrsne sem lahko videl v nadzorni hali vesoljskih poletov
ali v znanstvenofantasticni nanizanki Vesolje 1999. Takrat se mi je pre-
skok v naslednije tisocletje, ko naj bi ljudje Zemljo zapustili kakor nekoc¢
jamo, zdel enako oddaljen kot preteklost, v kateri so si prvoborci - ta
pretezno mitoloska bitja, katerih pogumne boje so obelezevala stevilna
spominska obelezja in rituali, recimo DrazgoSka ceremonija - ob goz-
dnem ognju tovarisko delili en sam cik.

Se danes, ko z otrokoma, ki studirata na Nizozemskem in Skotskem,
zares komuniciram tako, kot je bilo prikazano v Odiseji 2001 - z zivo
sliko prek racunalniskega ekrana, kar se mi je takrat zdelo enako ne-
mogoce kot danasnja filmska teleportacija -, ne morem verjeti, da je pr-
voborska scenografija prezivela tako usoden civilizacijski preskok. Ker
sem torej od preloma tisocletja ze v otroskih letih zelo veliko pricakoval,
sem danes bolj fasciniran nad obstojnostjo ritualov in mitologij, ki so jih
prvoborci ustvarili ob tabornem ognju, kakor pa nad pospesevalnikom
bozonov v CERNu.

Fasciniran, ampak prav ni¢ navdusen. Ze v srednji $oli, kakih trideset
let po vojni torej, mi je bilo namrec jasno, da intelektualni bebavosti Sole
in sploSnemu druzabnemu mrtvilu botrujejo prav ti prvoborci, ki smo

V ilustracijo navajam napis s spominskega obelezja na Rozniku v Ljubljani: »V vojni za
Slovenijo 1991 *** Pripadniki voda vojaske policije 5. PSTO Ljubljana so dne 18. junija
1991 z drzno bojno akcijo osvojili center za elektronsko delovanje jugoslovanske ar-
made na Rozniku. Junij 2006. Obmoc¢no zdruzenje veteranov vojne za Slovenijo mesta
Ljubljane«
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jih $e vedno prisilno slavili. Se bolj na zivce so mi li tisti, za katere sem
vedel, da nikakor ne morejo biti prvoborci, a se vseeno obnasajo, kot da
so. Celo nekateri moji vrstniki so se to igro druzbene mimikrije sli tako,
da so postali politkomisarji Zveze socialisticne mladine ali celo Zveze
komunistov.

Mi, ki smo si, kot neko¢ partizani ik, za Solo podajali joint, med prvo-
borci in seboj nismo uvideli nobene podobnosti. Ne da bi vedel za Goli
otok, povojne poboje in druge nesrec¢ne zgodbe, mi je vendarle bilo jasno,
da mi zivljenjsko radost dusi neka iz vojne in na vojsko vezana frustra-
cija. To je, ravno zaradi histeri¢cnega ponavljanja borcevskih in vojaskih
ritualov, vsaj nezavedno slutila vsa moja generacija, ki se je nazadnje
uprla in rekla, da ima ucenja obrambe in zascite, vojaskih parad in bu-
taste ljudske armade poln kufer. Tedaj se je izkazalo, da so imeli te igre
dovolj celo nekateri izmed zgoraj omenjenih mimikov.

V enem od svojih odvodov se je splosno protivojasko razpolozenje moje
generacije izrazilo v mirovnistvu. To je bilo pravzaprav precej cudna
zmes hipijevskih in punkerskih strategij upora, napaberkovanih skozi
Sestdeseta in sedemdeseta leta, pretezno iz Berlina, Amsterdama in Lon-
dona.

Po nekaj letih vsesploSnega zura, kajti osemdeseta so bila (vsaj zame)
nadvse aktivna, zabavna in evfori¢na leta, se je zdelo, da so prvoborci
koncno legli k pocitku in da bodo skupaj z njimi zamrli tudi njihovi ritu-
ali. Jugoslovanska ljudska armada je zapustila Slovenijo. Nam mirovni-
kom se je zdelo, da imamo velike zasluge za totalni bojkot vsega, kar je ta
organizacija bila in predstavljala. Se zdaj sem prepri¢an, da smo odloc¢il-
no pripomogli k temu, da smo se v Sloveniji izognili vojni. Prepri¢ani smo
bili, da smo pometli z rigidnimi strukturami, ki blokirajo ustvarjalnost,
sodelovanje in samoiniciativnost, z miselnostjo in organizacijo, ki jo je
poosebljala glavna vojaska komanda na Metelkovi ulici v Ljubljani. Vese-
li smo bili, ko je kasarno navsezadnje zares uspelo odpreti kulturnemu
brbotanju, namesto da bi na njenem mestu zgradili trgovski center.

Kako, hudica, je potem mogoce, da je po naslednjih dvajsetih letih slo-
venska druzba se vedno v primezu prvoborcev?

Danasnjih prvoborcev ne bi bilo, ¢e se ne bi uveljavila interpretacija, da
je pred dvajsetimi leti slovenska vojska v desetdnevni vojni premagala
okupatorsko jugoslovansko. Ta interpretacija seveda ne drzi. Prvi¢, slo-
venska vojska preprosto Se ni obstajala. Slovenske oblasti so takrat mo-
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bilizirale sistem splosne ljudske obrambe in druzbene samozascite, ki je
vkljuceval tudi aktiviranje Teritorialne obrambe in Ljudske milice, ven-
dar se odpor ni izkazal za uc¢inkovitega zaradi vojaske premoci, temvec
zaradi tistega, kar je nosil v imenu. Velika vecCina uporabljenih sredstev,
recimo blokade cest in vojasnic, pasivni odpor civilnega prebivalstva,
nagovarjanje medijev, pogajanja in podobno, je bila iz zakladnice pacifi-
sticnih strategij upora. Prav zaradi uporabe nenasilnih sredstev je bila
tudi uporaba orozja z nasprotne strani tako zelo omejena. Drugic, deset-
dnevni konflikt, v katerem je zal preminulo nekaj ljudi, ne ustreza nobe-
ni definiciji vojne. In tretji¢, jugoslovanska oblast je sicer res poskusila
zasesti meje in z vojasko silo poseci v civilno sfero, vendar to ni dovolj, da
bi poseg lahko oznacili s pojmom okupacija, ki pomeni zasedbo tujega
ozemlja z namenom, da bi na njem ustvarili drugo drzavo.?

Na tem mestu se ne bom spuscal v reinterpretacijo, a vseeno mislim,
da je pomembno postaviti vprasanje, komu in zakaj je ustrezalo, da se
namesto zgodbe o uspesSnem in pretezno nenasilnem uporu ljudstva uve-
ljavi zgodba o zmagi slovenske vojske? Zakaj je (bilo) treba slovensko
samostojnost utemeljiti na metafiziki nasilja, torej kot suvereno nacijo,
ki se vzdrzuje z nenehnim reproduciranjem po definiciji izklju¢evalnega
nasilnega diskurza?® Zakaj je nasproti tej tako tezko uveljaviti misel, da
je prostor svobode tam, kjer ljudje v medsebojnem delovanju in komuni-
ciranju nasilju preprecijo vstop?

Mirovni institut naj bi bil ustanovljen kot center za reSevanje konflik-
tov, kot mesto, kjer bi se mnenjski in drugi (sprti) voditelji iz Jugoslavije
in tujine pogajali o nenasilnih resitvah jugoslovanske krize, a so nasil-
ni dogodki prehiteli zacetek taksSnega poslanstva. Te funkcije ni nikoli
opravljal. Zal se je odrekel tudi postavljanju in pogrevanju vprasanij, ki
sem jih omenil. Odrekel se je aktivnemu afirmiranju zlahka dojemljivega
dejstva, da se je v Sloveniji zgodilo to, kar je za Hannah Arendt izvorno
politicno dejanje: ljudje so v medsebojnem delovanju in komuniciranju
odprli prostor svobode. Z izvorno politicno mocjo so se zoperstavili nasi-
lju! Ali kot sem zapisal, ko sem Ze nekoliko bolj zrel skusal doumeti, kako
delujejo mehanizmi nasilja: »Zgolj zato, ker je bil ta prostor moci dovolj
Sirok, je bilo zoper gospodovalno silo nasilja mozno uporabiti tako malo
protinasilja.« In: »Povelicevanje nasilja deluje pogubno na moc¢, zato ima-
jo interpretacije, ki slovensko osamosvojitev vidijo izklju¢no kot rezultat

2 Cf The Free Dictionary (http://legal-dictionary.thefreedictionary.com/Military+

Occupation)

3 Apter 1997.
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vojaske zmage, ne da bi jo umestile v kontekst ‘Zametne revolucije’, ki je
pretresla evropski vzhod, daljnoseZne in negativne politiéne posledice.«*
Do taksnih sklepov sem prisel leta 1998.

Za razliko od mene, ki sem se formiral in profiliral skozi mirovniski
aktivizem in $tudij v osemdesetih in devetdesetih letih, je vec¢ina drugih
soustanoviteljev k uveljavitvi instituta prispevala s profilom, ki se je zacel
oblikovati ze ob koncu sestdesetih ali celo prej. Moja zgodba iz prvega
poglavija je le eden izmed odtisov v genetskem zapisu Mirovnega institu-
ta, a bo skozi zbornik verjetno mogoce vsaj med vrsticami zatipati tudi
ostale. Tisto, kar daje temu genetskemu (pravzaprav bi moral re¢i mem-
skemu®) zapisu zivljenjsko mo¢, pa se odraza v nenehnem stremljenju po
Sirjenju polja svobode. Teme, ki jih je institut obdeloval v naslednjih letih,
so bile ves ¢as pomembno sidro politicne svobode.

Naj si zato, kot eden izmed borcev za svobodo - kot prvoborec! - vza-
mem pravico Se malo obregniti ob prizadevanja teh, ki so nadaljevali
nasSe delo. Najprej na splosni ravni. Institut si je ves cas prizadeval tudi
za »enakost in bratstvo«, za pravico ljudi do sodelovanja in argumentira-
nega nasprotovanja, ne glede na njihov spol, spolno usmerjenost, raso,
nacionalno pripadnost, kulturo, veroizpoved in podobno. Na osnovi tega
se je jasno postavil tudi v bran multikulturalizmu.® Daleé¢ od tega, da bi
zagovarjal neoliberalisticna in konservativna staliSca, vendar se vcasih
vseeno vprasSam, ali se Anton Stres in Janko Kos s svojima refleksija-
ma na nedavno izjavo nemske kanclerke Angele Merkel: >Multikulti je
mrtevl«,” re$evanju problema ne priblizata bolj kot Joze Vogrinc? Kako
naj si pomagam z ugotovitvijo, da je kapitalizem pac nepravicen? Vem,
Pogledi (in Angela Merkel) nimajo zveze z Mirovnim institutom, s tem
primerom bi rad ilustriral le nacelno stalisce, da je vcasih bolje razmisliti
o razlogih za neucinkovitost dolocenih politik, kot vztrajati v miselnih in
druzbenih vzorcih, ki ne delujejo.

Brez »levicarskega« kalupa bi lazje svobodno mislili in delovali. Bese-
do »levicarskega« sem dal v navednice, da bi poudaril razliko med pri-
zadevaniji, ki so leva po svoji zavezanosti izvornim vrednotam svobode,
enakosti in bratstva, ter tistimi, ki se kot »leva« potrjujejo v odnosu do
>domnevno desnicarskih« politik. Besedo »domnevno« pa sem uporabil

4 Gazdic 1998.

5 Dawkins 1989.

6 Glej recimo zbornik Mi in oni, kjer se avtorji postavijo v bran multikulturalizmu kot dr-
zavnemu regulacijskemu in evalvacijskemu sistemu upravljanja z multikulturno druz-
bo (Leskosek 2005).

Multikulti 2010, 18-20.
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zato, ker je politika Angele Merkel v marsicem bolj socialna in leva kot
politika slovenske socialdemokracije. Konkretno: menim, da bi pri obrav-
navi primera romske druzine Strojan ali pri imenovanju nadzornih or-
ganov RTV Slovenija ljudje, ki so govorili v imenu Mirovnega instituta,
ne brenili mimo, ¢e bi se namesto v Janeza Janso zagnali v iskanje od-
govora na vprasanje, kaj in zakaj v resnici ne deluje? Primer obravnave
prostitucije® pa na drugi strani kaze, da se je mo¢ izogniti klisejskemu
portretiranju zZrtev (svetovne kapitalisticne trgovine) in s tem spodbuditi
ucinkovitejse iskanje resitev.

Ne maram niti zveneti paternalisticno, kaj Sele biti tak. Z zadnjimi pri-
meri sem hotel samo poudariti potrebo po nenehnem preizkusanju la-
stnih staliSc, saj se jim v dvajsetih letih lahko zgodi, da izgubijo proznost
in skladnost s casom. Zato sem kljub temu, da me pogled nazaj, za kate-
rega sta me prosila urednik in urednica, na neki nac¢in napeljuje v past
prvoborske drze, vesel, da bomo ustanovitelji Se enkrat premislili, za kaj
je pri ustanovitvi in delovanju Mirovnega instituta Slo - in ali gre Se ve-
dno za to?

Jaz mislim, da gre. Mislim pa tudji, da ne bi bilo slabo, ¢e bi mimo klasi¢-
nega vprasanja prvoborcev - »>Smo se za to borili?« - posegli Se globlje.
Tako kot sta se svojcas Dusan Pirjevec in Edvard Kocbek zazrla globlje
od Toneta Svetine, v eksistencializem, bi se morda kdo od nas moral po-
topiti v anarho-pacifizem.

Mogoce pa ni treba, da to stori kdo izmed nas, saj se nekaj podobnega
ze leta vrsi v okviru Delavsko-punkerske univerze. Kakorkoli zZe, pisanje
tega Clanka je v meni prebudilo cisto osebno zeljo po premisleku, ki je
scasoma nadomestila mladostno vihravost. Sem po dvajsetih letih delo-
vanja - kjerkoli sem bil in karkoli sem pocel, so moja dejanja in misli
izhajala iz duha, ki sem ga skiciral - se sploh zmozen tako radikalnega
misljenja? Kajti misel, da je zivljenje brez nasilja mozno, je radikalna. Naj
se ji Mirovni institut ne izneveri.

Pajnik 2008.

77



VOJNA IN MIR

LITERATURA
Apter, David E. 1997. The Legitimization of Violence. New York: New York Univer-
sity Press.
Dawkins, Richard. 1989. The Selfish Gene. Oxford: Oxford University Press.

Gazdi¢, Saso. 1998. S politiko nad kulturo ali z nenasiljem nad nasilje. Nova revi-
ja, §t. 193.

Leskosek, Vesna (ur.). 2005. Mi in oni: nestrpnost na Slovenskem. Ljubljana: Mirov-
ni inStitut.
»Multikulti: Se ne ali ne vec?<«, tematski blok, Pogledi, 1. 12. 2010, str. 17-23.

Pajnik, Mojca. 2008. Prostitucija in trgovanje z ljudmi. Ljubljana: Mirovni institut.

78



RAZLICNA RAZUMEVANJA MIROVNISTVA
NE RDECI, NE CRNI, NE ZELENI ...
AMPAK POSAMEZNI

GrEGOR Towmc

1. Uvob

V sodobnih modernih druzbah obstajata dve diametralno razli¢ni ra-
zumevanji mirovnistva. Prvo, bolj pogosto, izhaja iz radikalne kritike
modernosti iz perspektive preteklih ideologij. Lahko gre za romanti¢ne
kritike modernosti iz 19. stoletja, kakrsno predstavlja na primer marksi-
zem, lahko pa tudi za novodobniske kritike modernosti, ki gnezdijo v re-
ligijskih tradicijah in so priblizno 5000 let starejse. Skupno tako enim kot
drugim je, da njihovi zagovorniki v mirovnistvu iscejo »dokonc¢no resitev«
problema organiziranega druzbenega nasilja v cloveskih skupnostih. Ti
mirovniki se zavzemajo za ni¢ manj kot za trajen mir na svetu. Na drugi
strani je razumevanje, ki ne izhaja iz neke celovite kritike modernosti in
vizije njenega predrugacenja, ampak se ukvarja le s konkretnimi pro-
blemi nasilja nad posamezniki in z nacini, na katere ga lahko omejimo.
Poglejmo na kratko vse tri mirovniske drze, dve ideolosko in eno politic-
no utemeljeno.

Na strani ideoloskih konstrukcij gre za, recimo temu »levo« in »desno«
razumevanje mirovnistva. Razumljivo je, da je bila v 80. letih prejSnjega
stoletja leva ideoloska opcija v Sloveniji dale¢ najbolj prisotna, saj smo
ziveli v avtoritarnem politiCnem sistemu samoupravnega socializma.
Druzbeni kritiki, ki so takrat predstavljali nekaksno »lojalno opozicijo«
politicnemu rezimu, so zagovarjali socializem s »Cloveskim obrazoms,
medtem ko so bili do konkretne inkarnacije samoupravnega socializma
v Sloveniji na nacin Franceta Popita konstruktivno kriti¢ni. Po tranziciji
v demokracijo v 90. letih so hitro postali »nelojalni kritiki« novokompo-
niranega kapitalizma, saj so se zaradi romanticne marksisticne drze v
moderni industrijski druzbi pocutili nelagodno.

2. LEVI

Vzemimo za ilustracijo romanticne leve kritike industrijske druzbe To-
maza Mastnaka. V uvodu v Doktrino soka Naomi Klein opredeli svoje
razumevanje sodobne industrijske druzbe kot inherentno nasilnega in
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globalnega pojava: »Kapitalizem je nastal z nasiljem in se ni nikdar locil
od njega. Vzpostavljanje pogojev za kapitalisticno produkcijo, tako ime-
novana prvotna akumulacija kapitala, je bilo izrazito nasilno spreminja-
nje druzbe.«!

V kapitalizmu se reveze izkorisca, jemlje se jim zemljo in se jih na ta
nacin sili v industrijsko delo: »Kapitalizem je bolj ali manj od zacetka
globalen. [...] Ta sistem je vzpostavila evropska ekonomska, tehnoloska
in vojasSka premoc, njegova temeljna znacilnost pa je ekonomska in po-
liticnovojaska neenakost med evropskim centrom in svetom, ki je postal
njegova periferija, ter stalna reprodukcija te neenakosti.<>

Posledica tega razvoja je bila marginalizacija in eksterminacija drugih
kultur: »Medtem ko je v razsvetljenski dobi trgovina kot svobodni pretok
blaga, ljudi in idej v evropski druzbi, zlasti v njenih salonih, uglajevala
obic¢aje, je bilo njeno vdiranje v neevropski svet grobo in brutalno.<®

Trgovina in vojna sta bili dve strani istega kovanca, zaradi Cesar je
kapitalizem vedno tudi destruktiven:

Najbolj dobi¢konosna trgovina je bila zunanja trgovina. Nacije so si za to morale izbo-
jevati vstop v svetovno trgovino, izbojevati so si morale polozaj na obstojecih globalnih

porajala nove vojne. Drzavna oblast je zato, ker je imela pravico in mo¢ voditi vojno,
postala steber trgovine, trgovina pa steber vojskovanja. [...] Nove vojne so bile perma-
nentne in svetovne. Drzava, ki je skrbela za nacionalno varnost, temeljeCo na bogastvu,
ki ga je prinasala trgovina, je morala biti v nenehni vojaski pripravljenosti, da bi lahko
S¢itila svoje trgovske interese.*

Vidimo, da Mastnak industrijsko proizvodnjo povezuje z nasiljem na-
sploh, Se posebej pa v povezavi z manj razvitimi drzavami. S tem se
lahko le strinjamo. Prav tako se lahko strinjamo tudi z njegovo drugo
vodi v mednarodne vojaske spopade. Res je, kot ugotavlja Mastnak, da
so industrijske druzbe inherentno nasilne. Vendar pa se ne moremo stri-
njati z implicitno predpostavko v ozadju njegovega razmisljanja, da so
topogledno industrijske druzbe kakor koli izjemne. Iz Mastnakove ana-
lize je namre¢ mogoce sklepati, da so bile pretekle druzbe manj ali pa
sploh ne nasilne. V nasprotnem primeru bi bila njegova kritika sodob-
nega industrializma tezko razumljiva. Vendar pa nas zgodovina uci, da

Mastnak v Klein 2009, 555.
Ibid., 555.
Ibid., 556.
Ibid., 558.
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je nasilje prisotno v vseh c¢loveskih skupnostih in v odnosih med ljudmi.
Tako so skupnosti poljedelskih proizvajalcev nasilno izrinile skupnosti
lovcev in nabiralcev, skupnosti lovcev in nabiralcev pa tudi niso bile prav
ni¢ miroljubne druga z drugo, kot se pogosto romantizira danes, ampak
so se neprestano spopadale za ozemlje. Ljudje smo namrec teritorialna
bitja in teritorij s¢itimo, kadar je mogoce pa tudi Sirimo, zaradi svojih
sebicnih [re]produkcijskih interesov. Nasilje v medc¢loveskih odnosih ni
nastopilo z industrializmom, ampak je ves ¢as prisotno, je sestavni del
tega, kaj pomeni biti ¢lovek. Nasilje gnezdi v nasi biologiji in je zaradi
tega kulturno univerzalen pojav. Lahko bi celo trdili, da se Stevilo konflik-
tov v sodobni globalni skupnosti, v kateri so razlicne drzave med seboj
vse bolj odvisne, celo zmanjsuje, kar pa seveda Se ne pomeni, da nasilja v
druzbah prihodnosti ne bo.

Lahko sklenemo s trditvijo, da gnezdi romanti¢na leva mirovniska
drza v zgreSeni romanticni idealizaciji preteklosti in posledi¢no v demo-
nizaciji sodobnih industrijskih druzb kot izstopajoce nasilnih. Za levega
mirovnika je odgovor zato na dlani: ukiniti je treba sodobni kapitalizem,
pa bo zavladal mir na svetu. Vendar pa je tak odgovor v osnovi zgresen,
ker gnezdi v bioloSko nemogoci teoriji.

3. DESNI

Na drugi strani je ideoloska mirovniska drza, ki gnezdi v duhovnosti.
Duhovnost je tako onkraj materialnega (ontolosko realnega) kot dusev-
nega (torej subjektivne realnosti), torej ne preseneca, da ostaja tematiza-
cija tega enigmati¢nega pojava - ki je v nasem vesolju nemogoc¢ - blago
receno nedorecena. Je tisto, o cemer se ne da govoriti, Ceprav mnogi
novodobniki o tem vseeno razpredajo na dolgo in Siroko (in ne kot ze-
novski mistiki zgolj z »gromsko tiSino«). Je nova dovzetnost, do katere se
dokopljemo z misticno izkusnjo, ceprav imajo tisti, ki so se do nje doko-
pali, vse slabosti navadnih ljudi. Zato je morda duhovnost bolje opredeliti
relacijsko, v odnosu do tradicionalne religije. Duhovnost bomo v nasem
razmisljanju razumeli kot tradicijo religije, predelano za potrebe sodob-
nega modernega Cloveka,; ta nima vec potrpljenja z organizacijami, ki
posredujejo med posameznikom in nadnaravnim. Od religijske tradicije
vzame novodobnik osnovno podmeno o neki nematerialni instanci, ki je
v ozadju vsega nasega delovanja in ki Sele osmiSlja nase vsakdanje zivlje-
nje, mu daje globlji pomen, nekaj, kar je plitkemu empiricnemu umu in
znanstvenemu preverjanju v nacelu nedostopno. Dostop do te instance
je mogoc¢ le s pomocjo duhovnosti, v razlicnih tradicijah razli¢cno defini-
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rane (kot necesa viSjega, bistvenega, intuitivhega, nezavednega in po-
dobno). Individualna duhovnost se na ravni skupnosti razume kot new
age (novodobnistvo), eklekticna osebna fuzija razlicnih kulturnih vplivov,
glede na okus posameznika. Ta duhovnost se od tradicionalne religije
razlikuje po tem, da sodobni moderni verniki ne priznavajo vec¢ avto-
ritete religijske organizacije nad seboj, ampak vzpostavljajo z nadma-
terialnim neposredno povezavo s pomocjo svoje duhovnosti. Konc¢ni cilj
novodobnika je torej lastno pobozanstvenje, preko osebnega zgleda pa
lahko tudi skupnosti. V vsakem primeru pa je pot do duhovnega »opol-
nomocenja« za sodobnega novodobnika stvar individualne odlocitve, po-
bude in iskanja.

Od mirovnistva, ki iS¢e navdih v marksisticni romanti¢ni interpreta-
ciji zgodovine, se v duhovnosti utemeljeno mirovnistvo ne razlikuje po
viziji »dokoncne resitve«, ki je v obeh primerih ista (konec zgodovine kot
mir na svetu), ampak po nacinu, kako do koncnega cilja pridemo. Mar-
ksisticnim romantikom je blizja razlaga s pomocjo »baze« (potrebni sta
sprememba materialnih pogojev Zivljenja ljudi in ukinitev kapitalisticne
proizvodnje s pomocjo razrednega boja), medtem ko je novodobnikom
blizje pot skozi »nadstavbo« (posamezniki, ki »spregledajo«, ki so v pose-
sti prave duhovnosti, bodo izvedli preobrat v nac¢inu razumevanja ljudi s
svojim individualnim zgledom).

Najbolj znan mirovnik 80. let v Sloveniji, ki je svojo mirovnisko drzo ute-
meljeval z duhovnostjo, je bil Marko Hren. Delovanje Gibanja za kulturo
miru in nenasilja je skusal proti koncu delovanja mirovniskega gibanja
utemeljiti z demilitarizacijo, ki jo je opredelil kot: »[...] proces demontira-
nja vzorcev vojaske miselnosti na vseh ravneh, od misljenja do zelezja ter
vzpostavljanja odnosov na nacelih kulture razlicnosti, dialoga in nenasi-
Jja. Demilitarizacijo razumemo kot stvar kulture.«®

Na drugem mestu razmislja o »vsebinskem preboju na ravni zavesti«
»Zakaj toliko besed o tem, od kod ideja za Slovenijo brez vojske? Zato, da
bi se povedalo, da je ideja, hvala bogu, transcendentna in imanentna -
kot Bog. Vsakogarsnja je in vsem dostopna. Vedno v zgodovini se je nasel
kdo, ki jo je potegnil na zemljo iz nebes misli, moZnosti in aspiracije.«®

In kako lahko po Hrenovem misljenju do tega preboja na ravni zave-
sti pride? Kako skratka spraviti mir in nenasilje v vsakdanje Zivljenje
ljudi? To skusa ilustrirati na primeru Mreze za Metelkovo. Ljudje, ki so
po njegovem misljenju najbolj primerni za Sirjenje nove zavesti miru, so

Hren v Grizold, Jelusic¢ in Korosec 1991, 163.
Tbid., 165.
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kulturniki in umetniki: »... s samoiniciativo in ustvarjalnostjo pregnati vo-
jaskost, sovrastvo in sivozeleni dolgcas - s kulturo in akcijo napolniti me-
sto, z mestom zadovoljiti tiste, ki imajo kaj ponuditi, z zZivljenjem zapolniti
paralizirani in ograjeni tampon sredi jedra Ljubljane.«’

Na duhovnosti utemeljeno mirovnistvo gnezdi v idealisti¢ni veri v mo¢
osebnega zgleda manjsega stevila posameznikov, ki transcendira »tukaj
in zdaj« in tako rekoc ex nihilo ustvari pogoje za vzpostavitev skupno-
sti, utemeljene na - od obstojecega - radikalno drugacnih vrednotah od
obstojecih. Zgledi iz preteklosti, ne nazadnje pa tudi neslaven propad
demilitarizacijske pobude na tleh druge Jugoslavije, kazejo na utopi¢no
naravo tovrstnih pobud.

4. SKUPAJ

Obe ideoloski konceptualizaciji mirovnistva sta si blizu, ko gre za sam
cilj. Locita pa se po strategiji, ki do uresnicitve cilja vodi. Ker je uresnici-
tev odmaknjena v oddaljeno prihodnost, razlika v nac¢inu delovanja tako
enih kot drugih ne moti prevec. Zato si je mogoce z lahkoto predstavljati,
kako eni in drugi z enako vnemo pojejo pesem Johna Lennona Imagine,
ki opeva ideale hipijevskega gibanja iz 60. let prejSnjega stoletja:

Imagine there’s no countries

It isn’t hard to do

Nothing to kill or die for

And no religion too

Imagine all the people

Living life in peace

You may say I'm a dreamer

But i’'m not the only one

| hope some day you will join us
And the world will be as one
Imagine all the people living life in peace.8

Da so podobnosti vecje od razlik, ne nazadnje ilustrira tudi predstav-
nica leve romanticne ideologije Marta Gregor¢ic, ki zdruzuje oba pristo-
pa - potrebo po spremembi vzorcev vojaske miselnosti (kjer se naslanja
na duhovnost Hrena) in zahtevo po takojsnji odpravi/iznicenju vojaske
strukture (kar moramo razumeti kot poziv k revolucionarni akciji, pri
cemer gre avtorica celo tako dalec, da pledira za [de]institucionalizacijo

Ibid., 173.
http://www.lyrics007.com/John%20Lennon%20lyrics/Imagine%20lyrics.html.
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cloveskih skupnosti, torej za ukinjanje institucij in birokracije, ¢es da ubi-
jajo kreativnosti in individualnost ljudi):

Moja predpostavka je paradigma miru, ki pomeni nadomestitev strukture vojne s
strukturo miru - »proces demontiranja vzorcev vojaske miselnosti na vseh ravneh, od
misljenja do zZelezja, ter vzpostavljanje odnosov na nacelih kulturne razli¢nosti, dialoga
in nenasilja« (M. Hren). Toda kako? Temeljno vprasanje ni, ali namesto investiranja v
vojsko, vojasko industrijo, tehnologijo, medicino, birokracijo itn. investiramo v »pro-
dukcijo miru«, »enakost« ali produkcijo naravnega ravnovesja, industrijo farmacije in
zdravstva, tehnologijo strpnosti in kulturnih posebnosti ali tehnologijo eksperimentiranja
na podrodjih, kjer je to najbolj potrebno, kot na primer industrijo [de]institucionalizacije
itn. Alternativa je takojSnja odprava/izni¢enje vojaske strukture na vseh ravneh in vzpo-
stavitev strukture miru - na vseh ravneh (kar bi avtomati¢no pomenilo tudi strukturo
enakosti, dialoga itn.).®

Vidimo, da med levimi in desnimi v resnici ni velike razlike - oboji se
zavzemajo za mir na svetu, cilj pa je v obeh primerih enako oddaljen v
prostoru in ¢asu, tako da razlika v delovanju ostaja irelevantna.

5. SREDINSKI

Morda je smiselno za uvod v moje razumevanje mirovnistva vpeljati di-
stinkcijo dveh razlicnih drz, kot jih opredeli Ton¢i Kuzmanié¢. Z mirovni-
stvom razume gibanja, ki se osredotocajo »le« na konkretne probleme
vojne in miru (na primer v prejSnjem stoletju na gibanje proti vojni v Vie-
tnamu v 60. in 70. letih ali pa na gibanje proti nekaterim vidikom delova-
nja JLA v Sloveniji v 80. letih). Mirovnistvo v tem pomenu je po njegovem
misljenju ujeto v ozko koncepcijo razlikovanja med vojno in mirom. Na
drugi strani je demilitarizacijska ideja po njegovem misljenju nekaj vec:

Ne gre ve¢ samo za bolj ali manj angazirano drzo, za vsestransko zavzemanje za mir
ali proti vojni, temvec¢ za nek Sirsi, konceptualni poskus nasprotovanja vsemu, kar je na
ta ali drug nacin povezano z vojaskim in z vsem tistim, kar vojasko generira ali utegne
generirati: od produkcije ustreznih orodij in orozij, preko produkcijskih opravil samih
do miselnih vzorcev, ki vojasko proizvajajo. Ne samo vojasko v neposrednem smislu,
temvec¢ vojasko kot moznost in nacin »gledanja« oziroma urejanja druzbenih politi¢nih
[...] odnosov kot obstojecih ali nastajajocih struktur vojastva, vkljuéno z odnosi ljudi do
»narave«. Gre torej za premik od posrednega, »konkretnega« mirovniskega nasprotova-
nja tej ali oni vojski/vojni proti neposrednemu, »abstraktnemu« nasprotovanju vojaske-
mu kot takemu. Z demilitarizacijo pa pride do »odcepitve« od prejSnje, mirovne vpetosti
V opcijo vojna/mir. 10

9 Gregorcic¢ v Gregorcic in Kovaci¢ 2002, 46-47.

10 Kuzmanic v Grizold, Jelusic¢ in Korosec 1991, 178-179.
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Ce Kuzmaniéa prav razumemn, je zanj mirovnistvo pravzaprav le dru-
ga beseda za celovito odklanjanje sodobnih industrijskih druzb, organi-
ziranih v nacionalnih drzavah, je le drugo ime za politi¢no revolucijo. Ce
so kapitalisticno organizirane industrijske druzbe inherentno nasilne, je
demilitarizacija lahko le revolucionaren projekt.

Sam sem svoje mirovnistvo vsekakor dozivljal v ozjem pomenu besede
in vanj nisem polagal tako velikih pricakovanj. Odrascal sem v avtoritar
nemu in dolgocasnemu socializmu in moje osnovno stalisce je bilo, da je
bila ze ena revolucija prevec. Nisem pa bil skepticen le do samih substan-
tivnih ciljev, ki so jih ponujali ideologi komunizma, zelo skepticen sem bil
tudi do sredstev, ki so jih imeli na voljo za spreminjanje sveta. Revoluci-
onariji, ki so leta 1945 prisli na oblast, so bili absolutno prepri¢ani v svoj
prav, bili so idealisti, ki so hoteli »mnozice dvigniti« na visjo raven, vzposta-
viti skupnost, v kateri bi bil zadnji kmet genialnejsi od Aristotela. Doletela
jih je ironija zgodovine - ker so si zastavili nalogo za bogove, bili pa so le
ljudje, se je uresniCevanje utopic¢ne skupnosti na Zemlji koncalo s tepta-
njem temeljnih ¢lovekovih pravic in pomanjkanjem posameznikov. Enako
kot me ni zanimalo izboljSevanje clovesStva na levici, sem bil indiferenten
tudi do poskusov izboljSevanja posameznika, ki so bili v ozadju duhovnih
gibanj in ki koreninijo v religijskih ideologijah vseh mogocih vrst.

Moj odnos do revolucionarnih gibanj je v priblizno tistem casu izrazila
skupina Niet v pesmi Ritem ¢lovestva:

[...]in vsaka oblast
pomeni policijo

in vsaka policija je orozje
v surovih rokah

in vsako orozje prinasa
trplienje

in vsako trpljenje se
sprevrze v upor

in vsak upor tiho
preraste v revolucijo

in revolucija prinasa novo
oblast

in vsaka oblast pomeni
policijo [...].1!

Vsaka revolucionarna oblast se neogibno zvede na to, kako ostati na
oblasti, ker za to, kar bi morala poceti (izvajati revolucionarne spremem-
be), nima ne ustreznih vrednot, ne znanja, ne moc¢i. Oblastniki sicer Se

11 Niet v Lovsin, Mlakar in Vidmar 2002, 115.
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naprej ponavljajo, da svoje zgodovinske vloge ne morejo »zakockati« na
volitvah, vendar na koncu tega niti sami vec¢ ne verjamejo. Moje stalisce
do idealisticnih projektov so nekoliko kasneje lepo izrazili S.D.A.:

Komunizem

Ha, ha, ha

Socializem

Bla, bla, bla

Nocem spremenit sveta. 12

Ideolosko angaziranje za novo dokonc¢no resitev sveta me takrat - in
me $e danes - ¢isto ni¢ ne zanima. Zivljenje v socializmu me je streznilo
- gimnazijski idealizem je hitro zamenjala cini¢na distanca do vseh idea-
lizmov. Zato mi tudi v mirovnistvu ni Slo za rdeco, ¢rno, zeleno ali katero
koli drugo resitev, ampak za avtonomijo posameznika. Morda je to za
revolucionarija videti kot nekaj manij, kot »le« zavzemanje za mir namesto
za vojno (kar je za Kuzmanica premalo), vendar pa je bilo zame nepri-
merno bolj pomembno.

Bolj kot miroljubna vzgoja otrok v osnovnih solah, bolj kot socializacija
z nenasilnimi igracami in bolj kot sanje o svetovhem miru me je kot mi-
rovnika zanimala pobuda za civilno sluzenje namesto vojaskega roka.
Ce bi jo uspeli uresniciti, sicer ne bi demilitarizirali druge Jugoslavije, bi
pa omogocili vsakemu drzavljanu, ki bi to zelel, da odkloni sodelovanje
v nasilnih prireditvah avtoritarne drzave. Vsakdo, ki bi dobil vabilo JLA
na sluzenje vojascine, bi lahko mirno odvrnil: »Ne, hvalal« Res je sicer,
da uresnicitev pobude civilnega sluzenja namesto vojaskega roka ne bi
ustavila morije zadnje balkanske vojne, bi pa omogocila vsakemu mo-
Skemu, ki bi to hotel, da ne sodeluje v njenih zloc¢inih. Res je tudi, da po-
buda ne resuje problema svetovnega miru, omogoca pa vsakomur, ki to
zeli, da zivi v miru pred vojaskim aparatom. Pomembno se mi je skratka
zdelo - in se mi Se danes -, da se opolnomoci posameznika v odnosu do
represivnega aparata drzave, ne pa da se sanja o trajnem miru jutri.

6. POBUDA

Pobudnik civilnega sluzenja namesto vojaskega roka je bila Delovna sku-
pina za mirovna gibanija, ki je nastala v 80. letih prejsnjega stoletja.'* Ker
v avtoritarnem socialisticnem politicCnem sistemu avtonomno organizi-

2 SDA. vibid, 121.

13 Tomc 1987, 264-266.
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ranje ni bilo mogoce, je skupina delovala v okviru RK ZSMS (Republiska
konferenca Zveze socialisticne mladine Slovenije), mladinske organiza-
cije, ki je bila podrejena ZKS (Zvezi komunistov Slovenije). Formalno gle-
dano je bilo mirovno gibanje torej v dvakrat podrejenem polozaju, ven-
dar je bila njegova avtonomija zaradi specifi¢nih politicnih razmer v Slo-
veniji v 80. letih dejansko velika. Kakor koli, ena od pobud tega gibanja
je bila tudi pobuda za civilno sluzenje. Tezava druge Jugoslavije je bila
v tem, da je bila obramba drzave ustavna pravica, dolznost in ¢ast vsa-
kega drzavljana, sluzenje vojaskega roka pa za vse sposobne obveznike
med 19. in 30. letom, ne glede na prepricanje, obvezno. Ugovor vesti ni bil
zakonsko predviden. Nabornik, ki se ni odzval na vpoklic, je bil za svoje
dejanje kazensko odgovoren. V zakonu sicer nikjer ni pisalo, kaj se zgodi
s tistimi, ki so prvi¢ odklonili sluzenje in prestali zaporno kazen, vendar
so mnogi dobili nov poziv za sluzenje in bili spet kaznovani veckrat zapo-
red, vse do dopolnjenega 30. leta. To je bil torej problem, na katerega se
je odzvalo mirovno gibanje in ga preko mladinske organizacije posredo-
valo vojaskim oblastem v letu 1985 in 1986, konkretno Komisiji za splosni
[judski odpor in druzbeno samozascito (SLO in DS). Mirovno gibanje je
predlagalo tri alternativne predloge za resitev problema, in sicer:

- ukinitev ponovnega zapornega kaznovanja,

- alternativno obliko sluzenja v civilnih institucijah in

- nadomestno sluzenje v civilnih institucijah.

Na 12. Kongresu ZSMS leta 1986 se je mladinska organizacija zaveza-
la, da bo med drugim predstavila SZDL (Socialisti¢ni zvezi delovnega
ljudstva, formalno frontni organizaciji vseh delovnih ljudi) tudi pobudo
za civilno sluzenje.

Kaksni so bili odzivi na to pobudo? Omejimo se le na odzive politikov
(medijskih odzivov novinarjev je bilo Se neprimerno vec, vendar niso bili
vsebinsko pomembno drugacni od odzivov nosilcev vladajoce politike).
Tako eni kot drugi so bili po pravilu odklonilni. Najprej pa navedimo dve
izjemi tega pravila, obe iz Slovenije.

Komisija CK ZKS (Centralni komite, najvisje telo ZKS) za SLO in DS
je razpravljala o pobudi in ugotovila, da je korektna in sprejemljiva za
razpravo. Vendar pa sta se razpravljavcem zdela sporna pojma »civilna
sluzba« in »ugovor vesti«, ker sta bila prineSena iz Zahodne Evrope. V sa-
moupravnem socializmu bi morali imeti za iste stvari popolnoma druge
izraze. Komisija je oblikovala stalisce, ki ni bilo v celoti odklonilno do po-
bude. Po njenem misljenju bi moralo biti usposabljanje za »obrambo na
drugacen nacin« (ta sintagma je bila oc¢itno za socializem primerna) izje-
ma in ne pravilo, uvajati bi se moralo postopoma, obremenitve bi morale
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biti vec¢je kot pri normalnem sluzenju, ugovor pa bi lahko bil mozen le na
religiozni osnovi (a le za tiste religije, ki to zahtevo izrecno postavljajo v
svoji dogmi, tako da katoliki na primer ne bi prisli v postev).!*

Delno afirmativen je bil tudi odziv Sveta za SLO in DS pri SZDL Slo-
venije, ki je predlagal, naj se prou¢i moznost drugacnega sluzenja voja-
skega roka v JLA (Jugoslovanska ljudska armada) za posameznike iz
dokazano religioznih razlogov, pa tudi moznost ukinitve ponavljajocih
se zapornih kazni za vojaSke obveznike, ki iz verskih razlogov zavracajo
sluzenje vojske, medtem ko za ateiste ugovor vesti ne bi bil mogoc.'

Velika vecina reakcij na pobudo pa je bila odklonilnih in so po pravilu
prihajale iz drugih republik skupne drzave. Po mnenju Branka Mamule,
admirala flote, je Slo pri pobudi za veliko naivnost in nerazumevanije, s
C¢imer se razlicne sovrazne sile spretno okoriscajo v svojem antisociali-
stiénem in antisamoupravnem delovanju.'®

Na kongresu ZSMJ (ZSM Jugoslavije) je Marjan Rausovec trdil, da si
mirovniki prizadevajo JLA spremeniti v mirovno organizacijo. Milutin
Milosevi¢ pa je dejal, da skusajo mirovniki JLA razoroziti, kar pomeni
razbijanje nase drzave.!”

Stanka Djakovi¢, po funkciji mati, je na 13. Kongresu ZKJ (ZK Jugo-
slavije) dejala: »Me Zenske obsojamo posamezne zagovornike, na zalost
mlade ljudi, da se ne sluzi vojaski rok, da za Zenske ni mesta v sploSnem
ljudskem odporu, kar pomeni tudi v obrambi dezele. Zalosten je dom in
zalostna je mati Jugoslovanka, ki nima sina ali hcerke vojaka - branite-
lja domovine.«'®

Na predsedstvu ZK SZDLIJ (Zvezna konferenca SZDL Jugoslavije) je
general Milan Daljevi¢ dejal, da bi bila javna razprava o pobudi za civil-
no sluzenje nepotrebna.'®

Komisija za SLO in DS ZSMJ je ugotovila, da bi razprava o tej temi sko-
dovala prizadevanjem za odpravo Stevilnih problemov v druzbi in oslabi-
la drzavo, bratstvo in enotnost ter naso obrambno sposobnost.20

Ibid., 267.
Ibid., 267-268.
Ibid., 268.
Ibid., 269.
Ibid., 270.
Ibid., 270.
Ibid., 270.
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Po misljenju predsednika predsedstva ZK Kosovo Azema Vllasija je
bila pobuda nesprejemljiva zato, ker je bila naperjena proti vsemu, kar
je bilo v nasi druzbi najsvetejsega.?!

Nenad Bucin je na seji predsedstva SZDLJ dejal, da je v Jugoslaviji ne-
sprejemljiv ze sam izraz alternativa, saj bi ga bilo mogoce razumeti kot
drugo moznost.??

Molcala ni niti znanstvena javnost. Univerzitetni profesor Velizar Naj-
man je dejal:

[...] ta zahteva nasprotuje bistvu Cloveskega zivljenja in Cloveske druzbe, ki je osnova in
iz katere izhaja tudi ustavna dolocCba (ta torej ni proizvod »Cistega umax ali nikogarsnje
kaprice). Znanost je ze davno spoznala, da so osnovni nagoni ¢lovekovega prezivetja
prehrambeni nagon, obrambni nagon, spolni nagon in nagon po razmnozevanju. Se
tako majhna radikalizacija problema, o katerem govorimo, postavlja vprasanje: ali je ¢lo-
vek, ki mu kateri od nagonov manjka, lahko normalen? Vsak od njih namre¢ predstavlja
pogoj, brez katerega ni zivljenja. Kdor ta aksiom ignorira, bodisi da gre za posamezni-
ka, ozjo ali SirSo skupnost, bo propadel v neusmilienemu boju za obstanek. Zato pobu-
da slovenske mladine nasprotuje smislu eksistence posameznika, kakor tudi njegove
druzbe [...1.23

Javna razprava (vanjo so se vkljucili le predstavniki vladajoce politike,
novinarji v medijih pa so zagovarijali le njihova stalis¢a) je trajala 35 dni,
od 27. oktobra 1986, ko je RK ZSMS pobudo dala, do 16. decembra 1986, ko
je predsednik komisije za SLO in DS pri CK ZKS sporocil, da je razprava
na to temo v SZDL konc¢ana in predlagal ZSMS, da jo konca tudi sama.
SZDL Slovenije je oblikovala svoje kompromisno stalis¢e: odpravilo naj
bi se ponavljajoce kazni in uvedlo »drugacno sluzenje vojaskega roka« za
vse tiste, ki sluZenje vojske odklanjajo iz ustreznih verskih razlogov.?*

Dober teden dni kasneje, 24. decembra 1986, je Koordinacijski odbor
za SLO in DS ZK SZDL (torej »delovno ljudstvo« na ravni Jugoslavije)
zavrnil pobudo za civilno sluZzenje kot tudi predlog o odpravi ponavljajo-
cih se kazni za oporecnike. Izjeme, e bi jih dovolili, bi grobo krsile ena-
kopravnost delovnih ljudi in socialisticno moralo. Zaradi tega sta sama
pobuda in razpravljanje o njej nesprejemljiva. Predsednik odbora Milan
Daljevi¢ se je tudi spraseval, ali se za pobudo ne skrivajo kaksni »drugi

2l 1pid,, 271.

Ibid., 272.
Ibid., 272.
Ibid., 275.

22
23

24
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vzroki«. Sklep je bil sprejet soglasno, torej tudi s pristankom slovenskega
predstavnika SZDL.2°

S tem je pobuda za ugovor vesti in civilno sluzenje dobila svoj uradni
epilog, neuradno pa se je razprava nadaljevala. Na komisiji CK ZKJ za
SLO in DS leta 1987 in istega leta Se na predsedstvu CK ZKJ je bila po-
buda ocenjena kot nesprejemljiva, ker je protiustavna in neusklajena z
nasimi naceli vojskovanija.?®

Pobudo so skusali tudi kriminalizirati. Na seji zveznega zbora skup-
scine SFRJ (Socialisticna federativna republika Jugoslavija) so sprejeli
proti-pobudo. Skupaj z odborom za ljudsko obrambo naj bi obravnavali
$e vprasanje nekaterih napadov na JLA 2°

Po mnenju Petra Matica na predsedstvu ZZB NOV (Zvezno zdruzenje
borcev narodno osvobodilne vojske) pa so bile zahteve po civilnem slu-
zenju vojske in nekateri drugi predlogi del sirse fronte napadov na vse,
kar je socialisti¢no.?®

Ce sklenemo: predstavniki slovenskih oblasti so bili pripravljeni na
kompromisno resitev (ukinitev ponavljajocih se kazni in alternativno slu-
zenje znotraj JLA za prave verske oporecnike), medtem ko so politicni
predstavniki jugoslovanskih oblasti vse politicne pobude zavrnili in med
seboj tekmovali v razlicnih oblikah ideoloske diskvalifikacije. O sami po-
budi pa se v javni razpravi ni govorilo. Oc¢itno je bilo, da je bila pobuda
za civilno sluzenje za jugoslovanski politi¢ni prostor v 80. letih prejSnjega
stoletja enostavno prevec politicno radikalna. Jugoslovanski politiki so
se zato nanjo lahko odzvali le z ideolosko diskvalifikacijo.

7. DEMILITARIZACGIJA

Ceprav je razlika med socialisticno in demokratiéno organizirano in-
dustrijsko druzbo pomembna, je razlika v odzivu politicnih elit na obe
pobudi vseeno zgovorna. Ce je bila reakcija na pobudo za civilno sluze-
nje v socializmu skoraj v celoti odklonilna, so v demokraticni Sloveniji
politicni odlocevalci med seboj kar tekmovali, kdo bo prej izrazil svojo
naklonjenost in podporo pobudi za demilitarizacijo.

Gibanje za kulturo miru in nenasilja je pred prvimi demokrati¢nimi
volitvami oblikovalo dogovor o smernicah demilitarizacije kot nadstran-

25 1bid, 275.

Ibid., 275.
Ibid., 275-276.
Ibid., 276.
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karske pobude za politiko miru. Podpisali so jo vsi vidni tekmeci za
oblast, tudi tedanji minister za obrambo Janez Jansa, med strankami pa
so jo prvi podprli Zeleni. Pobuda je predvidevala prehodno obdobje do
popolne razorozitve in izgrajevanje institucij za mir, med njimi skupScin-
ske mirovne komisije, mirovnega ministrstva in mirovnega instituta.>

V programu vlade R Slovenije je pisalo: »Hkrati pa bomo s podpira-
njem razlicnih Studijskih in drugih mirovnih dejavnosti pripomogli k is-
kanju takih poti k splo$ni varnosti, ki dolgoro¢no ne bodo vec temeljile
na vojaski organizaciji.«*°

Leta 1990 je bila ustanovljena Skupscinska komisija za mirovno politi-
ko3

Predsedstvo republike in Svet za ljudsko obrambo pri predsedstvu
republike sta veckrat razpravljala o demilitarizaciji. Predsednik Milan
Kucan je na Svet povabil tudi ¢lana mirovnega gibanja, clan predsedstva
in predsednik Zelenih pa je zagovarjal mirovno politiko nove drzave.
Predsedstvo je podprlo prakticno vse pobude gibanja, vendar pa vlada
za njih ni zagotovila sredstev. Ena od teh pobud je bila tudi ustanovitev
Mirovnega instituta.>?

Gibanje je dalo tudi pobudo za Slovensko mirovno opcijo - predlog za
miroljubno razresitev krize v Jugoslaviji ter za enostransko opredelitev
Slovenije za uporabo nenasilnih in demokrati¢nih metod pri zavzema-
nju za drzavno samostojnost. Vlada je na to pobudo odgovorila: »... da
se Izvrsni svet Skupscine Republike Slovenije pogosto sooca z vprasanji
miru in jih sproti razresuje pri svojem tekocem delu ... zaradi omejenih
proracunskih sredstev pa v letu 1990 studije ni mogoce narediti.«>3

Vidimo, da so pobudo za demilitarizacijo Slovenije podpirali prakticno
vsi politicni odlocevalci - od predsedstva do vlade in politicnih strank.
Kako lahko to razlozimo, Ce je pri pobudi Slo za nekaj vec, kot trdi Kuz-
manic¢? Po mojem misljenju zato, ker je bila pobuda ideoloska, postavlje-
na v nedefinirano prihodnost, razdelani pa niso bili niti operacionalni
koraki na poti k uresnicitvi tega cilja. Videli smo, da pobudniki niso pre-
prosto predlagali razorozitve. Pot do miru na svetu je dolga in zahteva
logiko postopnih korakov. Zaceti je treba z izgrajevanjem institucij za
mir (mirovna skups¢inska komisija, mirovno ministrstvo, mirovni insti-

29 Hren 1991, 168.
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tut in podobno), pri ¢emer pa je ostajalo popolnoma nejasno, kako bi
lahko ta »birokracija za mir« vodila k zelenemu cilju in kdaj bi bil ta cilj
uresnicen. Tezava pobude je skratka bila, da je bila totalna in kot taksna
neprimerna za demokraticno politicno odlocanje. V naravi demokra-
ticne politike pa je, da se ukvarja z razreSevanjem dnevnih politicnih
problemov, medtem ko oddaljeno prihodnost prepusc¢a prerokom vseh
vrst, od jehovcev do marksistov. Politiki zato enostavno niso vedeli, kaj s
pobudo za demilitarizacijo poceti. Na nacelni ravni so lahko izrazali le
svoje strinjanje, saj pobuda gnezdi v univerzalni prepovedi ubijanja dru-
gih ljudi. V politicnem pogledu pa je bila pobuda povsem neuporabna,
ker je bila postavljena v ¢isto drugacen prostorsko ¢asovni horizont - v
oddaljeno in nedolo¢eno prihodnost. Kar je na prvi pogled videti kot ne-
kaj ve¢, v nasem primeru romanti¢no ali novodobnisko koncipirano za-
vzemanje za mir na svetu, je iz perspektive politike v resnici nekaj manj,
nekaj neuporabnega. Preprican sem, da bi pobuda za demilitarizacijo
tudi v socialisticni Jugoslaviji naletela na bolj meSane odzive kot pobuda
za civilno sluzenje. Konec koncev: kdo pa ni za mir, pod svojimi pogoiji,
seveda? Ali kot so dejali Pankrti:

Na pladnju so lignji, olive in sir

Po grlu pa tece karlovacki pir

Na plesiscu igra godba, bas, bobni, klavir
Svabi pa tulio mi smo bli vedno za mir®*

Na drugi strani je bila pobuda za civilno sluzenje pobuda v horizontu
politicnega delovanja - njeni cilji so bili jasni, zahteve za spremembe ope-
racionalizirane in politiénim odlo¢evalcem jasne. Ce bi pobudo v avtori-
tarnemu socialisticnemu rezimu uresnicili, bi to vodilo v opolnomocenje
drzavljanov Jugoslavije v odnosu do represivnega vojaskega aparata. Za
razliko od demilitarizacijske pobude je bila pobuda za civilno sluzenje
razumljiva tudi v kontekstu demokrati¢ne Slovenije. Najvecja zasluga za
to, da se je slovenska politika senzibilizirala za odnos med posamezni-
kom in vojaskim aparatom ter po osamosvojitvi zgledno resevala pro-
blem razmerja med njima, gre prav pobudi za civilno sluzenje namesto
vojaskega roka, ki ga je sprozilo mirovno gibanje. V tem pogledu je bila
ta zahteva po mojem misljenju najradikalnejsa pobuda slovenskega mi-
rovnega gibanja. [zhajala je iz podmene, da se je iluzorno boriti proti ab-
straktnemu Zlu v imenu clovestva, omogociti pa je treba posamezniku,
da se lahko umakne pred zlom, ki ga nasilje povzroca.

34 http://www.svastara.com/muzika/?/text=18618.
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8. SKLEP

Mirovnisko gibanje se je v 80. letih delilo na dve vrsti pobud: na eni stra-
ni vzgoja za mir in na drugi zavzemanje za to, da vojska posameznika,
ki tako Zeli, pusti pri miru. Idealisticno zavzemanje za mir, ki je iskalo
navdih v novodobniski duhovnosti, na mikro ravni na primer pobuda
»dajmo otrokom nenasilne igrace« in na makro ravni ze omenjena po-
buda za demilitarizacijo, ni imelo nikakrsnega politicnega ucinka. Na
drugi strani se je konkretna pobuda za civilno sluzenje v demokraticni
Sloveniji uresnicila in Slovencem omogocila, da zivijo, ¢e hocejo, v miru
pred vojsko.

Kaj lahko na koncu sklenemo o razmerju med ideolosko in politicno
koncipiranim javnim delovanjem? Politicno delovanje, pogojeno s hori-
zontom razsvetljenske industrijske druzbe, je omejeno na delovanje »tu-
kaj in zdaj«. Tovrstne politicne pobude lahko zgolj ekstrapolirajo seda-
njost v prihodnost. Ali ideoloska refleksija ponuja vecjo ¢asovno distanco
do javnega delovanja? Vzemimo za ilustracijo le romanti¢na gibanja, kot
je bil komunizem. Casovne distance ne ponuja, ko gre za prihodnost (ki
je na nacelni ravni nepredvidljiva), omogoca pa jo, ko gre za preteklost
(ko postavlja pretekle standarde kot merilo za spreminjanje sodobnih
delovanj). Ti standardi so lahko izmiSljeni, vendar vseeno navdihujejo k
delovanju, ki presega zgolj ekstrapolacijo sedanjosti v prihodnost. Tipi-
cen primer taksnega delovanja je bilo delavsko gibanje v 19. in 20. stole-
tju (navdihnjeno z nostalgijo po preteklosti je vzpostavilo demokraticno
interakcijo z mesScanskimi strankami, ki je postopno vodila v sodobno
drzavo blaginje). Romanti¢na ideologija je torej omogocila vzpostavitev
distance do sedanjosti in s tem bolj ustvarjalno politicno delovanje. S tem
pa je uporabna vloga romanti¢nih ideologij iz¢rpana. Kadar so ta giba-
nja namrec prisla na oblast, je to neogibno imelo pogubne posledice za
rast in razvoj industrijskih druzb, saj so vimenu vzpostavljanja nove sku-
pnosti zmanj$evale kompleksnost, kar je neogibno vodilo v represijo (ko-
munizem kot totalitarni projekt predrugacenja razsvetljenske druzbe).
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KAKO MIROVNI INSTITUT OBRAVNAVA
STRUKTURNDO NASILJE?

Gorazp Kovacic

Kritika vsebinske politike Mirovnega instituta v tem ¢lanku ne pomeni,
da je - primerjalno gledano - to, kar po¢ne Mirovni institut, nekaj iz-
razito slabega. Ta kritika, ki jo za to priloznost razvijam skozi analizo
znanstvene, publicisticne in politicne produkcije Mirovnega instituta, ve-
lja tudi za prevladujoce teznje v sodobnem druzboslovju. Sovpadanije je
logicna posledica dejstva, da se je Mirovni institut vsebinsko integriral
vanje, in v tem vidim njegov temeljni problem. Paradigmatske omejitve
»Mirovnega instituta, instituta za sodobne druzbene in politicne studije«
so zgolj del paradigmatskih omejitev sodobnih druzbenih in politicnih
studij nasploh. Se ve¢, Mirovni inétitut kot relativno majhna akademska
institucija brez rednega financiranja ni najprimernejsa tarca ocitkov, da
ne zmore paradigmatskega preboja, ki ga tudi v Sirsi druzboslovni srenji
ni videti.! Prav gotovo tudi ni primerno moraliziranje, ki bi prekarizi-
ranim in od financerjev znanstvenega raziskovanja odvisnim razisko-
valcem na osebni ravni ocitalo prevzemanje agende, ki jim jo vsiljujejo
financer;ji.

Kljub temu pa menim, da je prav opozoriti na utecene podmene razi-
skovanja - vsaj zato, da bi spodbudil kriticno samorefleksijo v akadem-

ski skupnosti. Refleksija lastnega dela je pomembna iz dveh razlogov.
! Teoretska plitvost, ki jo bom v nadaljevanju ¢lanka prikazal na primeru znanstvene
produkcije Mirovnega instituta, prav ni¢ manj ne velja za produkcijo univerze in dru-
gih finanéno privilegiranih raziskovalnih institucij. To dejstvo na eni strani ponuja alibi
Mirovnemu institutu, ki je bil neko¢ nemara resda ustanovljen zato, da bi bil prodornej-
§i od okostenele univerze, a so ga okolis¢ine boja za prezivetje prisilile v (ne)teoretsko
konformnost. Na drugi strani pa dejstvo teoretske lenobe univerze odpira vprasanje,
kaj vse poleg finan¢ne odvisnosti od ideoloskih financerjev e vpliva na zanemarija-
nje kriticne teorije v sodobnem druzboslovju. V tem ¢lanku ni mogoce §irSe razviti
odgovorov na to vprasanje. Veljalo pa bi razmisliti ne le v smeri zunanjih pogojev za
(teoretsko) znanstveno produkcijo, temve¢ tudi v smeri motivov, ki posameznike zene-
jo v »akademsko kariero« (prizadevanje za druzbeni ugled v imaginarnem svetu aka-
demskih nazivov, ki pa ga ne spremljata vpliv in bogatenje, kar povzroc¢i frustrirajo¢
vakuum »kariernih« rezultatov) in v smeri klientelisticnih notranjih razmerij v aka-
demskih institucijah (klientelizem dusi teoretske preboje mlajsih, odvisnih oseb zoper
znanstveno avtoriteto njihovih nadrejenih).
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Prvi¢ zaradi pozornosti na to, v katerem od naslednjih dveh polozajev
se je nekdo znasel. V prvem moznem polozaju se raziskovalec, katerega
placa je odvisna od prilagajanja razpisnim pogojem, na povrsini prilago-
di financerjevi agendi, a vsaj intimno ohrani raziskovalno avtonomijo in
jo tudi uveljavlja (kolikor razpisni pogoji to dopuscajo) znotraj predpisa-
nih okvirjev raziskav. Financerju v prijavi in porocilu prikaze pricakova-
ni ideoloski diskurz, a raziskovalna sredstva vsaj deloma porabi tudi za
kriticno raziskovalno prakso, ki prebija dolo¢en ideoloski okvir oziroma
iz njega uhaja. V drugem moznem polozaju pa raziskovalec tudi zares
verjame v predpostavke prevladujoce raziskovalne agende institucij, ki
obvladujejo tok denarja za znanost. V prvem primeru se zdi dovolj, da
zaupamo raziskovalCevi avtonomiji v pricakovanju, da z ideolosko za-
znamovanimi sredstvi ravna po svoji znanstveni vesti; drugi primer pa
terja javno predocenje ideologije, ki se reproducira znotraj znanstvene
skupnosti.?

MIROVNA RAZISKOVALNA PERSPEKTIVA
v CASU VOJNE IN V CASU MIRU

Drugi pomemben razlog za opozorilo na dolo¢ene aktualne ideoloske te-
znje v druzboslovju je povezan z vsebinsko dedis¢ino Mirovnega inStitu-
ta, ki je vpisana tudi v njegovo ime. Gre za razlog, ki upravicuje uvrstitev
takega clanka ravno v zbornik ob njegovi 20-letnici. Mirovni institut je
nastal in se programsko oblikoval v kontekstu vojn na obmoc¢ju nekdanje
Jugoslavije. Teza, da je njegova ustanovitev nasledek mirovnega gibanja
v drugi polovici 80. let, je prevec enostavna. Res je, da je Slo v precejsnji
meri za isti krog oseb. Toda razlogi za sprozanje mirovnih tem v 80. in
v 90. letih 20. stoletja so bili razli¢ni, prav tako pa tudi pogledi na izvo-
re militarnosti. V 80. letih je bila klju¢na okolis¢ina mirovnega gibanja
ta, da je Jugoslovanska ljudska armada predstavljala simbol in realno
vozliS¢e vsega, Cemur je nasprotovala demokraticna javnost v Sloveniji:
avtoritarizma, centralizma, uniformiranosti, omejevanja osebnih svo-
bosc¢in in tako dalje. Osrednji motiv za nasprotovanje moc¢i JLA ni bilo
le zavracCanje samega vojaskega aparata, temveC zavracanje vsega te-
danjega rezima. Mirovnistvo v 80. letih je bilo oblika zahteve po splosni
demokratizaciji.

Dejstvo, da Mirovni institut za razliko od nekaterih drugih akademskih okolij dopusca
in celo spodbuja samokritiko, ga vendarle kvalificira za verodostojno akademsko insti-
tucijo, ki zmore in si upa misliti samo sebe - prim. op. 15.

96



Gorazp Kovaci¢c: KAKO MIROVNI INSTITUT OBRAVNAVA STRUKTURNO NASILJE?

S priblizevanjem oborozenega konflikta znotraj (nekdanje) Jugoslavi-
je pa je mirovnistvo dobilo povsem drugacnega nasprotnika, in sicer re-
alno vojno z vsemi njenimi okrutnimi razseznostmi. Te so moc¢no posegle
v zivljenja civilistov in porusile osnovne oblike varnosti, ki so samoumev-
ne v obdobjih miru. Sokantnih posledic vojne ni bilo mogoce razumeti
bila temeljna naloga Mirovnega instituta v kontekstu vojne. Poleg tega
je premislek o vzrokih za vojno in za njene surove oblike pokazal, da so
nekatere sestavine vojne, kot na primer rasizem, seksizem in identite-
tna politika, le razbohotene oblike teh pojavov, ki so obstajali ze v mirni
dobi. Pokazalo se je, da je vojna v marsicem nadaljevanje in zaostritev
civiliziranega stanja druzbe z drugimi sredstvi. Zato je bilo treba zavoljo
ustreznega razumevanja vseh razseznosti vojne kriticno premisliti tudi
strukturno nasilje, ki je cvetelo - in zopet cveti - ze v ¢asu miru. Vrzenost
Mirovnega instituta v vojno situacijo je torej definirala dvojno nalogo mi-
rovne raziskovalne perspektive: prvic, kriticno se spoprijeti z aktualnim
fenomenom vojne, in drugic, kriticno se spoprijeti s fenomeni struktur
nega nasilja,® ki pa se ¢asovno in problemsko raztezajo dale¢ preko ob-
dobja aktualne vojne.

Problem strukturnega nasilja je potemtakem konstitutivha tema mi-
rovne raziskovalne perspektive, ki sploh ni izgubila svoje aktualnosti z
vrnitvijo v normalno stanje druzbe brez oborozenih konfliktov. Mirov-
ni institut lahko tudi v ¢asu miru ostane zvest svoji mirovni perspektivi,
le da mora razumeti, da je njegov osrednji raziskovalni predmet v ¢asu
miru ravno normalno stanje druzbe in vanj vgrajeno strukturno nasi-
lie.

Normalno stanje druzbe ima v prevladujocem druzboslovju status
nevtralne predpostavke ali podlage, na katero raziskovanje postavlja
svoj empiri¢ni okvir. Mirovna perspektiva pa je nujno kriticna tako, da v
strukturah in »praksah« normalnega funkcioniranja druzbenih odnosov
isCe in prepoznava razlicne oblike strukturnega nasilja in gospostva, kot
so: diskriminiranje, izkljucevanje, izkoriscanje, podrejanje, konformnost
in tako dalje. Raziskovanje tovrstnih nezazelenih druzbenih pojavov lah-
ko opredelimo kot negativno raziskovalno nalogo. Poleg te pa ima mi-
rovnistvo tudi neko pozitivno nalogo. Prikazal jo bom po ovinku: prek

Enega redkih raziskovalnih spoprijemov s strukturnim nasiljem pri nas najdemo v:
Kanduc 2003.

Sam sem do sklepa, da je strukturno nasilje odloc¢ilna lastnost druzbenih odnosov, pri-
sel prek studija koncepta druzbenosti pri Hannah Arendt (Kovacic 2010).
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analize doloCenega manka pozitivnega programa tako imenovanega
kriticnega druzboslovija, zlasti tistega, ki goji strukturalisticni pristop.

Omenijeni fokus na strukturno nasilje tradicionalno konstituira kritic-
ni del spektra druzboslovnih paradigem. Na tem mestu se ne bom spu-
Scal v analizo aktualne marginalizacije kriticnega druzboslovija s strani
financerjev.® Poudaril bom nekaj drugega. Kriti¢éno druzboslovie, ki se
osredotoca na tako imenovana »razmerja mocis° pogosto ne zmore
predlagati nobene alternative. Njegov opis sveta vsepovsod prikazuje v
neskonc¢nost razsirjeno polje raznih razmerij gospostva. Zdi se, da sta
polozaja nadrejenosti in podrejenosti edina mozna. Ce je tako, potem
sploh ni mogoca emancipacija podrejenih brez podreditve nekoga dru-
gega. V takem primeru se zamenja le zasedba vlog, gospostvena struk-
tura pa ostaja. Ker tako imenovano kriticno druzboslovje pravzaprav
zatrjuje, da zoper strukturo ni mogoce kaj dosti storiti, se zdi prakticno
najbolje, da se tisti, ki razumejo mehanizme gospostva, s pomocjo teh
mehanizmov umestijo na zanje ugodne polozaje. Dejstvo, da je mnogo
neko¢ nadarjenih Studentov kriticnih druzboslovnih Studijskih progra-
mov v Sloveniji naredilo uspesne kariere v aparatih gospostva, zlasti v
marketingu in v menedzmentu odnosov z »javnostmi«, ni po moji oceni
niti naklju¢je niti nekaj, kar bi veljalo pojasniti zgolj na ravni individu-
alnih predakademskih dispozicij. Nasprotno, ravno njihova domnevno
kriticna, a dejansko - v teoretskem, pa tudi politicnem smislu - brezupna
intelektualna formacija je bila tista, ki jim je olajSala uporabo Kkriti¢ne
kulturne, socialne in psiholoske vednosti na cini¢en naéin.”

Preucevanje razmerij gospostva je skupna negativna naloga struktu-
ralisticne kriticne teorije, ki je nasedla na cereh teoretskega in praktic-
nega cinizma, ter neke druge kriticne teorije, ki jo v kontekstu 20-letnice
Mirovnega instituta imenujem mirovna (lahko pa bi jo tudi kako dru-
gace). Toda za razliko od strukturalisticne perspektive, ki vidi mrezo
odnosov gospostva kot edino mozno realnost, je »mirovna« paradigma
kos tudi pozitivni nalogi: teoretsko in posledi¢no tudi politicno razvijati
in promovirati, ce ne celo prakticirati realne alternative strukturnemu
nasilju.

O tem vec¢ v tematskem bloku »Humanistika in druzboslovje na periferiji« (Breznik in
Mocnik 2008), ki je - resnici na ljubo - rezultat raziskovalnega projekta Mirovnega
instituta. Na teoretski ravni glej tudi: Moc¢nik 2009, 363-438.

S tem so pravzaprav misljena razmerja premoci, prevlade oziroma gospostva, in ne
sodelovalna moc.

Prim. Sloterdijk 2003; Kurz 2000.
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KAKSNO POJMOVANJE ENAKOSTI
GOJI MIROVNI INSTITUT?

Klju¢ni raziskovalci Mirovnega instituta so to pozitivno nalogo utemelje-
vanja in promoviranja realnih alternativ strukturnemu nasilju zastavili
predvsem s pomocjo teoretskega opusa Hannah Arendt. Protipol raz-
merjem strukturnega nasilja so razvijali s pomocjo konceptov delovanja
in sodelovalne moci ter ideje enakosti.®

Toda omenjeni koncepti in ideje so splosna misljenjska orodja. V kon-
kretni raziskovalni in javni praksi jih je treba Sele aplicirati na konkre-
tne probleme na konkreten nacin. Moznih nacinov aplikacije je vec, prav
tako pa obstaja ve¢ moznih nac¢inov pojmovanja njihovega pomena. Zla-
sti to velja za enakost, ki sem jo tule opredelil kot idejo in ne kot koncept.
Ce sta delovanje in sodelovalna mo¢ koncepta v tem smislu, da z njima
opisujemo dolocen tip realnih praks, ki (celo po definiciji) sprozajo re-
alne ucinke,® pa je »enakost« predvsem regulativna ideja, ki si jo lastijo
stevilni nazori in ideologije. Se ve¢, soglasje o vsebini enakosti sploh ne
obstaja, saj jo razlicne teoretske Sole razlicno pojmujejo.

Klasi¢ni liberalizem obravnava enakost kot enakopravnost, ki naj jam-
Ci prosto sodelovanje oziroma trzno tekmo; liberalni egalitarizem poj-
muje enakost kot enakopravnost, nadgrajeno z izenacenimi moznostmi;
(multi)kulturalisticno pojmovanje enakosti zahteva prilagoditev pogojev
raznolikim kulturno dolo¢enim razumevanjem in pojmovanjem okoli-
$¢in, ki vplivajo na enake moznosti; leva tradicija se zavzema za dejan-
sko materialno enakost placil, razpolozljivih dobrin in statusov in tako
dalje.'® Navedena pojmovanja enakosti je mogoce razvrstiti na kvantita-
tivno lestvico manj in bolj obseznih oziroma globokih pojmovanj in obve-
znosti, ki izhajajo iz njih. Pri tem vecja obseznost oziroma globina pojmo-
vanja enakosti pomeni $irsi obseg ali nabor (institucionalno) zajamcenih
okoliscin, katerih polno dostopnost se pojmuje kot enakost.

Postavil sem tezo, da je naloga Mirovnega instituta bila in Se vedno
je kriticno raziskovanje strukturnega nasilja. Ugotovil sem, da so se so-
delavci Mirovnega inStituta te naloge lotevali med drugim iz perspekti-
ve enakosti: v enakosti so videli pozitivni antipod strukturnemu nasilju.
Toda za katero od pojmovanj enakosti gre tu? Na katere, kako obseZne
oziroma globoke koncepte enakosti se opirajo raziskovalne in publici-

Najizraziteje Jalusi¢ 1996; 2006; 2009.
Prim. Arendt 1996, 181-262; 2006, 151-178.

10 Podrobnejsa razdelava v: Kymlicka 2005.
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sticne dejavnosti Mirovnega instituta? Ce je enakost po prepri¢anju in-
telektualne tradicije Mirovnega instituta antipod strukturnemu nasilju,
sta globini pojmovanj enakosti in strukturnega nasilja komplementarno
povezani. Radikalna kritika strukturnega nasilja, ki bi prepoznala svoje
kriticne raziskovalne in politicne naloge tudi v kontekstu nevojne druz-
bene normalnosti, mora biti podkrepljena z nekim radikalnim pojmova-
njem enakosti.

1z tega izhodisc¢a bom pogledal, kaksno pojmovanje enakosti (in njenih
nasprotij) Mirovni institut goji danes in koliko je potemtakem na ravni
svoje naloge (Ce izhajamo iz njegovega imena), naloge transformirane-
ga, radikalnega mirovnistva, ki je aktualno tudi v kontekstu razcveta
druzbe miru in visoke stopnje blaginje. Preveril bom, ali pojmovanje ena-
kosti, ki ga raziskovalno in politicno zagovarja Mirovni institut, odstopa
od pojmovanj enakosti v prevladujoci druzboslovni agendi, ki normalni
tok druzbenega zivljenja jemlje predvsem kot nevtralno podlago in manj
kot nekaj, kar je samo na sebi problematicno. Hkrati bom preveril tudi
glavne poteze pojmovanja strukturnega nasilja, ki ga v razlicnih temat-
skih kontekstih razpoznava raziskovalna, publicisticna in organizacij-
ska produkcija Mirovnega instituta.

Obseg tega Clanka je premajhen, da bi lahko predstavil podrobnej$o
analizo obsezne raziskovalne, publicisticne in organizacijske produkcije
Mirovnega instituta skozi dvajset let. Tezo, ki sledi, bom razvil na osno-
vi nekaterih dokaj splosnih, a ponavljajoc¢ih se opazanj ob spremljanju
dobrsnega dela te produkcije. Podkrepitev veljavnosti teze, ki jo lahko
na tem mestu ponudim, ni rezultat neke eksaktne kvantitativne analize,
temvec¢ predvsem precej skromne bilance iskanja tistih presezkov, ki bi
izstopali iz prevladujoce problemske paradigme v smeri bolj radikalne
kritike strukturnega nasilja in globljega pojmovanja enakosti. Ce je bera
produktov, ki po svoji radikalnosti strlijo iz paradigmatskih trendov v so-
dobnem druzboslovju, majhna, lahko upraviceno domnevam, da bi tudi
kvantitativna meritev pokazala na precejsnjo skladnost produkcije insti-
tuta z omenjenimi trendi.

Izpostavil bom dve kljucni paradigmatski znacilnosti kriticne produk-
cije Mirovnega instituta: politiko vkljucevanja izklju¢enih v druzbo (v
posebnem sklopu bom analiziral zasebnisko obravnavo strukturnega
nasilja v zasebni sferi) in takticni reformizem.
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VKLJUEBEVANJE I1IZKLJUGENIH V DRUZBO

Velik del kriticne produkcije Mirovnega instituta se posveca problemom
izklju¢enosti druzbeno marginaliziranih skupin iz tistih sistemov dobrin,
moznosti, pravic, druzbenega statusa in medcloveskih stikov, ki so veci-
ni prebivalstva doloCene drzave bistveno lazje dostopni. Kriti¢nost tovr-
stne produkcije instituta je v tem, da opozarja na izjeme, ki so v slabsem
polozaju od normalnega standarda, in da kaze na diskriminatornost
dolo¢enih druzbenih institucij, regulacij, norm in ravnanj. Izklju¢enost
izklju¢enih skupin je opredeljena predvsem kot formalna ali neformal-
na diskriminacija in kot prikrajsanost za enakopravnost in izenacujoce,
specificnim okolis¢inam prilagojene moznosti.

Pojmovanje enakosti, na katero se naslanja tovrstna kritika izkljuceva-
nja, obsega enakopravnost in ponudbo izenacujocih moznosti. Njegova
institucionalna referencaje pravnain socialna drzava. Kritika izkljuceva-
nja marginalnih skupin opozarja na nepopolnost delovanja referenc¢nih
(predvsem javnih) institucij. Poleg tega kritika izkljucevanja v primeru
manjsin zivljenjskega sloga ali osebnih okolis¢in meri na zapostavljenost
in zatiranje dolocenih skupin na ravni njihovega zasebnega zivljenja.
Klju¢ni akterji tega izkljucevanja v zasebni sferi so drugi zasebniki, ki
ravnajo v skladu z dolo¢enimi zakoreninjenimi predsodki in normami,
kot so na primer heteronormativnost, patriarhat in ksenofobija.

Kolikor je referenca kritike izklju¢evanja nepopolna pravna in social-
na drzava, je jasno, da se ta kritika opira na liberalno in liberalno ega-
litarno (z multikulturalisticnim dodatkom) oziroma socialdemokratsko
pojmovanje enakosti. Skupna poanta teh pojmovanj enakosti in na njih
temeljecih kritik druzbenih problemov meri na to, da imajo dolocene
skupine slabSe moznosti pri vklju¢evanju v normalno druzbeno zZivlje-
nje. To pa v sodobnih druzbah blaginje obsega predvsem placano delo,
potrosnjo, javne institucionalne storitve, nekaj prostocasnih aktivnosti in
pri vsem tem sodelovanje z raznimi krogi oseb.

V Cem je plitvost te kriticne perspektive? V tem, da parametrov, deter-
minant, ustroja in uc¢inkov zgoraj opisanega normalnega druzbenega
zivljenja kot takega nikakor ne postavljajo pod vprasaj. Izkljucevanje na
primer v kontekstu placanega dela kritizirajo zato, ker nekateri niso
enako obravnavani na trgu dela, medtem ko sploh ne vidijo nikakrsnega
problema v samem izkoriS¢anju in podrejanju heteronomnemu delu, ki
sta temeljni sestavini modernega rezima placanega dela. Nepravicnost
naj bi bila v tem, da nekateri nimajo enakih pravic in moznosti biti iz-
koris¢ani in podrejeni, ne pa v delovnem izkoris¢anju in podrejanju kot
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takih. Kritika izklju¢enosti na podrocju potrosnje vidi moralni problem
v manjsi dosegljivi koli¢ini trosenja, ne pa tudi v logiki narasc¢anja potro-
$nje in v vecanju osebne odvisnosti potrosnikov od sistema podruzbljene
blagovne produkcije in tako dalje."

ZASEBNISKO PREPRECEVANJE
ZASEBNEGA NASILJA

Ce zavzamemo stalidce, da so prednosti moderne civilizacije, katere
sestavni in neizogibni del so poblagovljanje, podrejanje in disciplinira-
nje,'? vesje od cene zanjo, ki jo moramo placéati na osebni ravni, potem
lahko radikalnejso kritiko vpetosti v podruzbljeni rezim placanega dela
in blagovne potrosnje ter v disciplinarne institucije zavrnemo kot nekaj
utopi¢nega. [z omenjene instrumentalne perspektive se kritika struktur-
nega nasilja, ki je vpisano v kompleks modernega gospodarstva in insti-
tucij, zdi nesmiselna.

Kaj pa kritika strukturnega nasilja na ravni medosebnih odnosov?
Katere so klju¢ne predpostavke te akademske kritike? Za nasilje v za-
sebni sferi se z ravnokar navedenega staliS5Ca racionalne organizacije
virov zdi, da je povsem arbitrarno in da bi se mu lahko odpovedali brez
splosne skode, kakrsna naj bi nastala na primer z omejitvijo sfer hetero-
nomnega dela, potrosnje in disciplinskih institucij. Ce bi zasebniki gojili
in izrazali manj predsodkov in ¢e bi se odpovedali ponizevanju manjsSin
zivljenjskega sloga in osebnih okolis¢in, ne bi prislo do kaosa, obuboza-
nja in porasta tveganj, temvec bi ohranili vse pridobitve civilizacije in jih
nemara lahko nadgradili s pravicno zasebno sfero. Ali je torej kritika
strukturnega nasilja v medosebnih odnosih prava (in hkrati realisti¢na)
naloga mirovne perspektive v nevojnih ¢asih? Morda.

Toda poglejmo, kaksSna je njena aktualna izvedba. Katero stalisce za-
stopa diskurz zasebne emancipacije manjsin zivljenjskega sloga in oseb-
nih okoliSc¢in, diskurz, ki je moc¢no zastopan tudi v produkciji Mirovnega
instituta? Kaj postavlja kot ideal, kot protipol nepravicnemu nasilnemu
vmesavanju vecinskih zasebnikov v zivljenje manjsinskih zasebnikov?

Njegovo stalisce je priblizno tako: »Pustite me pri mirul«, »Ne vmesa-
vajte se v moje zasebno zivljenjel«, »Ne ocitajte mi necesa, kar se vas ne
ticel«, »Ne vsiljujte mi svojih norm!« Kritika zasebnega nasilja nad manj-

1 v kontekstu liberalnih smernic drzavljanske vzgoje sem razvil taksno kritiko taksnega

paradoksalnega zagovora vkljucevanja v druzbo, kakrsna je, a brez njenih ekscesnih
strukturnih uc¢inkov, tudi v: Kovaci¢ 2009.

Foucault 2004; Elias 2000-2001.
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Sinami zivljenjskega sloga in osebnih okoliS¢in se zavzema za tolerantno
distanco med posamezniki, za nevmesSavanje v zasebnost drugih in za
razloc¢itev med sferami: staliSca, norme in predsodki, ki jih posamezniki
gojijo v svoji zasebni sferi in jih nemara uveljavljajo sami zase, v lastnem
zasebnem zivljenju, naj ne bi dolo¢ali odnosov v drugih sferah, na primer
v poslovnih, javnih, Solskih in drugih interakcijah. Pozivi k nevmesavanju
v zasebno zivljenje drugih pravzaprav slonijo na Se plitvejSem pojmova-
nju enakosti, kot je tisto, ki se nanasa na pomanjkljivosti socialdemokrat-
ske drzave. V jedru teh pozivov gre za pravico do zasebnosti.

Zakaj pride do tega, da je liberalna kritika strukturnega nasilja blazja
in da postavlja nizje zahteve takrat, kadar to nasilje izvajajo zasebniki,
kot takrat, kadar ga izvajajo oziroma so zanj odgovorne javne institucije?
Liberalna zahteva po strpnosti oziroma po nevmesavanju v zasebnost
drugih posameznike naslavlja kot zasebnike. Obenem pa liberalni dis-
kurz seveda tudi spostuje zasebnost tistih, od katerih zahteva spostova-
nje zasebnosti drugih zasebnikov. Prav v tem je razlog za plitvo zahtevo
po enaki medsebojni obravnavi med zasebniki. Ce bi liberalizem od za-
sebnikov zahteval globlje pripoznanje enakosti, bi s tem prevec¢ posegel
v njihove zasebne preference in stalisca. Pravica do zasebnosti vkljucuje
pravico misliti si karkoli o drugih in se z drugimi povezovati le toliko,
kolikor to ustreza posameznikovim lastnim posebnim interesom. Kar je
veC od tega, npr. zahtevo po jamcenju za enake moznosti in kulturno
pripoznanje, lahko potemtakem liberalizem naslovi le na (socialdemo-
kratske in multikulturalisticne) javne institucije, in ne na posameznike
kot zasebnike. Od posameznikov zahteva le to, naj drugih posameznikov
ne nadlegujejo, Ceprav so jim morda antipaticni. V tej prepovedi nadlego-
vanja kot hrbtne strani pravice do zasebnosti je zaobsezena vsa vsebina
enakosti, za katero se zavzema liberalna kritika nasilja v zasebni sferi.

Zahteva po tolerantni distanci med antipaticnimi si posamezniki pre-
poveduje le neposredno agresivne oblike zasebnega nasilja med posa-
mezniki, bolj perfidnih, na primer ignorance in socialne distance, pa ne.
Diskretnejse oblike izkljucevanja v imenu pravice do zasebnosti pravza-
prav izrecno dopusca ali pa v njih vidi celo resitev oziroma ventil, skozi
katerega lahko zasebniki na dopusten nacin izrazajo svoje negativne
preference, ne da bi aktivno nadlegovali tiste, ki jih ne marajo. Ce je dis-
tanca do antipaticne osebe resitev, in ne del problema, lahko sklenemo,
da se ta liberalna perspektiva ukvarja le s preprecevanjem neposredne-
ga nasilja, ne pa s celovitim problemom strukturnega nasilja, ki se poja-
vlja v raznih oblikah, tudi v obliki socialne distance.
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Reformizem je druga glavna znacilnost raziskovalne produkcije Mirov-
nega instituta. Delno je neposredno povezan s tematskim poljem vkljuce-
vanja in izkljucevanja, ki sem ga analiziral v prvi tocki, delno pa predsta-
vlja samostojno znacilnost produkcije Mirovnega instituta, ki se pojavlja
tudi na drugih tematskih podrocjih.

Na kaj merim z izrazom reformizem? Naj zacnem z vpeljavo doda-
tnega koncepta, s katerim je reformizem tesno povezan: s »policy« pri-
stopom. »Policy« pristop je aplikativno naravnan raziskovalni pristop,
ki raziskovalni problem obdela tako, da ponudi njegovo resitev oziroma
korekcijo z ukrepi javnih in zasebnih institucij ter z javnomnenjskimi
kampanjami. Operativno polje »policy« pristopa je predvsem polje biro-
kratsko organiziranih institucij. Delno se izvaja tudi z mnozi¢no peda-
gogiko oziroma andragogiko, to je z ozaveScanjem raznih ciljnih skupin
oziroma plasti »javnosti<: mnenjskih voditeljev, izvajalcev dolocenih sto-
ritev, njihovih uporabnikov, skupin z visjim dolo¢enim tveganjem, vcasih
celo najsirsega prebivalstva, ali pa (neredko) samih udelezencev nekega
projektnega dogodka (delavnice, poletne Sole in podobno).

Z reformizmom oznacujem obliko takti¢nih ciljev v zvezi z obravnava-
nimi druzbenimi problemi. Za reformizem je znacilno zaupanje v uspe-
Snost taktike postopnih sprememb institucionalnega ustroja, regulacije
ali ukrepov. Reformizem zaupa v sploSno zmoznost institucij za regula-
cijo druzbenih problemov. Predlaga korekcije regulacije, ki se je v zvezi
z dolo¢enim problemom izkazala za neucinkovito ali pomanjkljivo. Vec-
krat predlaga tudi ustanavljanje novih, dodatnih institucij, ki naj nadgra-
dijo kompleks obstojecih, njihovih pristojnosti in u¢inkov. Reformizem je
oblika konservativne politike. Prizadeva si za spremembe, vendar fine
in postopne. Povsem tuja mu je misel na kakrsnokoli revolucijo. V zvezi
s potekom sprememb daje prednost stabilnosti sistema pred hitrostjo
sprememb. Njegov konservatizem se kaze tudi v tem, da se zelo rad zgle-
duje po ze obstojecih uspesnih primerih reformiranih institucij v tujini,
zlasti seveda v Zahodni Evropi. Pri tem ne gre toliko za provincialno ne-
samozavest kakor za zaupanje v tisto, kar deluje. Gre za tole stalisce:
novosti da, vendar take, ki delujejo. To, da delujejo, pa pomeni, da delujejo
tako, da ne podirajo obstojecega sistema javnih in zasebnih institucij,
njegovih zavor in ravnotezij.!?

3 prim. Wallersteinov oris liberalizma kot moderne politicne geokulture, Wallerstein

2006, 81-88.
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Reformizem je splosna naravnanost »policy« aplikacij, te pa so faza
»policy« raziskovanja. »Policy« raziskava v sploSnem obsega dve fazi: pr-
vi¢, raziskavo nekega pojava, in drugic, »policy« aplikacijo ukrepov za
spremembo raziskanega pojava. Reformizem, kot sem ga opisal, je la-
stnost druge faze. Toda ali reformizem vpliva tudi na prvo, raziskovalno
fazo? Ali oblika rezultatov, kakrsne zahteva reformisticno naravnana
druga, aplikativna faza, vpliva na obliko rezultatov, ki jih proizvede prva,
raziskovalna faza? Kako lahko reformisti¢na »filozofija«, ki zavraca re-
volucionarno zrusenje sistema in se namesto tega zavzema za njegove
previdne korekcije, vpliva na raziskovalne rezultate?

Ce bi potvarjali meritve in matematiéno obdelavo izmerjenih podatkov
zato, da bi upravicili neko (vnaprej hoteno) zeljo po institucionalni oziro-
ma »javnomnenjski« intervenciji, potem takSnemu »raziskovanju« prav
gotovo ne bi mogli re¢i znanost, temvec kaj drugega, npr. manipulacija.
Toda upostevati je treba dejstvo, da samo izvajanje meritev ni prvi korak
raziskovalnega postopka. Prvi korak predstavlja opredelitev oziroma
prepoznanje raziskovalnega problema. Tega ne pridobimo z zbiranjem
podatkov, temvecC ga vzpostavi teorija. Metodoloski aparat za zbiranje
podatkov Sele sledi teoretsko vzpostavljenemu spoznavnemu predmetu
znotraj nekega spoznavnega polja.'* Teoretski poseg v realnost, ki v njej
prepozna raziskovalno vprasanje, predhodi empiricnemu merilnemu
posegu v realnost. Empiri¢no merjenje realnosti meri to, kar mu je za
meriti nalozila teorija. Teorija ali pa neki drug sistemati¢ni (na primer
ideoloski) diskurz,'® ki na dolo¢en nac¢in zameji horizont moznih razisko-
valnih vprasanj.

Potem ko sem nekoliko podrobneje razdelal raziskovalno fazo »policy«
aplikativnega raziskovanja, lahko pokazem, kje nastopa vpliv reformi-
sticno naravnane aplikativnosti na raziskovanje. Vpliv se vrsi v podfazi
opredelitve raziskovalnih problemov. Reformisti¢ni aplikativni rezultati
na koncu »policy« projekta vplivajo na stopnjo radikalnosti zastavitve
raziskovalnega problema na zacetku »policy« projekta. Reformisticna
samocenzura terja taksne izsledke raziskovanja, da jih je mogoce preve-

4 Mocnik 2009, 403-408, 434-437.

15 Razlika med teorijo in ideologijo je po historicno materialisticni teoriji refleksivnosti

v tem, da je teorija zmozna reflektirati sebe, svoj nastanek in pogoje svoje moznosti,
ideologija pa ne (prim. Moc¢nik 2009, 404, 434; Bourdieu in Wacquant 2006; Bourdieu
2004). Do tako ostre locnice sem nekoliko zadrzan, saj sta si oba diskurza vendarle v
necem nenavadno podobna. Sta totalitetna miselna sistema, ki izhajata iz dolocenih
predpostavk in iz njih izpeljeta totalno razlago sveta. Tako teorija utemeljuje samo sebe
(in izpelje razliko med sabo in »ideologijo«) iz same sebe, torej tavtolosko. Njene lastne
predpostavke jo pripeljejo do pravilnosti njenih lastnih zakljuckov.
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sti v taksne aplikativne ukrepe, ki so zvesti splosni konservativni maksi-
mi ohranjanja stabilnosti institucionalnega sistema. Ce bi raziskovanije
proizvedlo izsledke, katerih konsistenten prakticen sklep bi bila revolu-
cionarna politika, potem druga, aplikativna faza, pa¢ ne bi mogla biti
reformisticna. Solidna znanstvena dejavnost si ne more privosciti nekon-
sistentnosti med ugotovitvami in predlagani ukrepi, prav tako kot si ne
more privosciti poseganja v merske postopke, da bi »dejstva« prikrojili
zazeleni aplikaciji. Ce hoge reformisti¢na »policy« znanost ostati uporab-
na v obstojeCem sistemu in obenem znanstveno konsistentna, se najlazje
izogne nekonsistentnosti tako, da raziskovalni problem opredeli znotraj-
sistemsko in plitvo.®

SKLEP

Ugotavljam, da danes prevladujoca zastavitev raziskovalnega, publicistic-
nega in politicnega dela oziroma angazmaja, ki prevladuje v druzboslov-
juin ki ga goji tudi Mirovni institut, ne izhaja iz kaksSne radikalnejse kriti-
ke druzbenega reda. Tako probleme kot resitve teh problemov povezuje
predvsem z ucinkovitostjo podpornih institucij obstojecega druzbenega
reda. Najsplosnejsi cilj izboljsevalnih politik, ki jih zagovarija, je polno-
pravna vkljucitev vseh ljudi v druzbo, v obstojec¢i druzbeni red. Struktur-
nega nasilja ne obravnava kot sestavnega dela normalnega ucinkovanja
druzbenih odnosov in struktur, temvec¢ predvsem kot robni eksces, kot
proizvajanje izklju¢enih izjem. Ce pa strukturno nasilje pojmujemo kot
jedro druzbe, kot njen sestavni del in kot u¢inek druzbene normalnosti, 17
potem so pozivi k vklju¢evanju vseh v druzbo videti tako reko¢ v neposre-
dnem nasprotju s staliScem boja proti strukturnemu nasilju. Tudi v pre-
dlogu tolerantne distance med posamezniki, ki ga politika vkljuc¢evanja
v druzbo predlaga kot zdravilo zoper strukturno nasilje v zasebni sferi,
vidim nekaj, kar utegne biti blizje dopuscanju strukturnega nasilja kot
njegovemu spodkopavanju. Plitvo pojmovanje problemov strukturnega
nasilja je skladno z reformisti¢no politiko sistemskih korekcij.

Na drugi strani priznavam tezko izvedljivost prakticnih konsekvenc
tiste »policy« znanstvene dejavnosti, ki izhaja iz radikalnih problemskih
izhodisc¢ in pride do radikalnih uvidov. Ko se skusa prevesti v aplikacijo,
trci ob »realnost« inertne trdnosti in rigidnosti obstojecega sistema. Na

16 v prvi tocki sem to operacijo prikazal na primeru posebnega problema strukturnega

nasilja.

7" Kovacié 2010.
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reformisticni kompromis tezko pristane, ce ji je jasno, da je tisto, kar vidi
kot problem, vgrajeno v sam sistem institucij in druzbenih struktur. V
smislu reformne uporabnosti in vpliva utegneta radikalna teorija in zna-
nost ostati relativno marginalni - seveda dokler obstojeci sistem ostaja
stabilen.

Taksna marginalizacija se je zgodila tistim redkim posameznikom iz
kroga Mirovnega instituta, ki so ostali zvesti radikalnemu pojmovanju
problemskih nalog mirovne perspektive, zlasti strukturnega nasilja in
njegovih normativnih antipodov, ne glede na to, ali te iScejo na podrocju
enakosti ali osebne svobode ali drznosti misljenja. Pristali so na obrobju
vplivnosti - in to celo v svojem ozjem akademskem oziroma institucio-
nalnem krogu.

Polozaj instituta je danes priblizno naslednji: Mirovni institut se je raz-
cepil na mirovni institut in na institut za sodobne druzbene in politicne
Studije. Glavnina sodelavcev, ki se ukvarjajo z razlicnimi Studijami, se
je usmerila v reformizem in v plitvo politiko promoviranja vkljucevanja
(izkljucenih) v druzbo. Pri tem so uspesno nasli sticno tocko s financeriji
znanosti. Nekaj'® pa jih je ostalo zvestih radikalni kritiéni misli oziroma
so jo celo izostrili. Ker jih preostali svet ne razume (v najboljSem prime-
ru jih sicer razume, vendar zavraca njihovo perspektivo misljenja), si v
zelji ostati zvesti sami sebi vse bolj dajo duska: ne le na ravni sklepanja,
temvec vse bolj tudi na ravni sloga.
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O NEKATERIH POMENIH
POJMA CIVILNE DRUZBE

DARKO STRAJN

Uvob

Nas$ namen tu ni, da bi obnavljali znano zgodovino tistega, kar so oznaci-
li kot »revolucijo proti komunizmu«. Nekaj uvodnih bolj ali manj splosnih
opomb in nekaterih specificnih vpogledov, ki zadevajo precej zapleteno
zgodovino, skusa spomniti na Sirok kontekst, ki se je izoblikoval pred
veliko druzbeno spremembo. Od tu dalje se namrec¢ postavljajo vprasa-
nja, kaj se je zgodilo z gibanji »civilne druzbe«, potem ko so v nekdanjih
socialisticnih dezelah domnevno uspeli prevrati ali pa so se v njih ustalile
relativno definitivne posledice dejavnosti omenjenih gibanj. Z gledisca
zgodovine je Se prezgodaj, da bi izrekali kon¢ne posplositve ali povsem
gotove sodbe; bolj ali manj je ocitno, da so zadevna gibanja uspela v svo-
jem negativnem cilju vreci enopartijsko oblast, hkrati pa je tudi ocitno,
da so zgresila pozitivne cilje, ki pa Se zdale¢ niso bili enako dobro defini-
rani kot negativni cilj. Pri tem je treba upostevati, da so bili druzbeni pro-
cesi in dogajanja v vecini »novih demokracij« (Se posebej tistih v Srednji
Evropi) kljub vsem razlikam precej podobni. Vendar pa je mogoce reci,
da se z vojno prizadeti predeli Vzhodne Evrope in drugi, kjer so neka-
ksne nove diktature sledile prejsnji »)komunisticni«, povsem razlikujejo od
tistih, kjer se je zgodil mirni prehod v demokrati¢ni sistem, ne glede na
to, kako nedokon¢ni in varljivi so bili posamezni poteki dogajanj. Menim,
da bi lahko s precejSnjo gotovostjo tudi s konkretno historicno analizo
dokazali, da so najbolj problematicni predeli nekdanjega socialisticnega
sveta (zlasti deli Jugoslavije in Sovjetske zveze) pogresali to vrsto druz-
benih gibanj, o kateri v glavnem govorimo v zapisu. Na drugi strani ne-
katere dezele, kot nekaj nekdanjih sovjetskih republik na robovih impe-
rija, preprosto niso bile pripravljene in so jih velike spremembe zalotile v
tej nepripravljenosti. Vseeno pa slednjic le kaze sprejeti poudarek, ki ga
je postavil Marc Morjé Howard: »Ceprav seveda obstajajo razlike med
postkomunisticnimi dezelami - govorimo o ravneh v¢lanjenosti v organi-
zacije, ki niso enake po vsej regiji -, pa so te razlike razmeroma majhne,
¢e jih gledamo v sirsi perspektivi«.! Naj bo kakorkoli Ze, nag namen tu-

! Howard 2003, 5.
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kaj je, da si ogledamo procese, ki so se zgodili v republiki Sloveniji, ki ni
samo »nova demokracija«, ampak tudi nova drzava, izSla iz razpustitve
nekdanje Jugoslavije. Seveda ne smemo izgubiti izpred oci Sirsih proce-
sov in primerljivih pojavov drugod, a blizji pogled na nekatere refleksije
in naracije dejavnikov v druzbenem gibanju nam lahko omogoc¢i razu-
mevanje razlogov za (Ze spet) spotikajo¢o se demokraticno revolucijo.

HEGLOVE OPREDELITVE CIVILNE DRUZBE

Opozorimo najprej na pomembno konceptualno paradigmo iz devetnaj-
stega stoletja. Ko beremo Hegla, predvsem pa njegove Grundlinien der
Philosophie des Rechts (Osnovne crte filozofije prava), uvidimo, da je ta
mislec, ki ga celo stevilni profesionalni filozofi Stejejo za dokaj hermetic-
nega in abstraktnega, konceptualiziral pomembnost mnogih razsezno-
sti vsakdanjega zivljenja. Hegel je svoj sistem seveda razvil z uporabo
spekulativne metode, vendar pa je treba upostevati tudi empiricne zgo-
dovinske okolis¢ine njegovih postavk v kontekstu revolucionarnih ¢asov,
ki jim je bil prica. Kot je znano, je Hegel razvil svoj pojem civilne druzbe
(burgerliche Gesellschaft) tako, da ga je utemeljil na ideji prehoda (tran-
zicije). Hegel tako pravi, da civilna druzba postane neka entiteta v pre-
hodu od druzine k civilni druzbi: »Heglove vse preve¢ nedolocne opombe
lahko vzamemo v pomenu, da Sirsa druzina oblikuje sorodstvo, v kate-
rem pa s¢asoma odnosi postanejo vse bolj zunanji.<* Gibanje v tej tran-
ziciji lahko vzamemo kot emancipativni premik za posameznike, zajete
v procesu. To se ujema s Kortianovim opazanjem, po katerem na ravni
samorefleksije »[...] subjektivnost v procesu teoreticnega preizpraseva-
nja pridobi vpogled v objektivne forme druzbene in politicne dominacije;
v praksi pa se zainteresira za osvoboditev in neodvisnost«? Hegel najbrz
ne bi prisel do teh sklepov, ¢e ne bi opravil kritike kategorije identitete v
svoji zgodnejsi obravnavi Fichteja in Schellinga - namrec v spisu o razli-
ki med njima. Tu naj zadostuje, ce povemo, da Heglova kritika formulacij
identitete njegovih predhodnikov »dekonstruira« to kategorijo (kot bi lah-
ko rekli danes), saj pokaze, kako identiteta ne more zakljuciti, izkljuciti
ali eliminirati razlike. Se ve¢, identiteta se izkaze za formulo proizvodnje
razlik. Kon¢no pa Hegel razume identiteto pluralisticno, kar odseva nje-
govo staliSce o posamezniku v druzbi:

Ilting 1984, 213.
Kortian 1984, 209.
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Posamezniki, ki s svojimi cilji sledijo lastnim interesom kot drzavljani te drzave, so
zasebniki. Ker so ti interesi posredovani z ob¢im, ki se jim tako kaze kot sredstvo, jih
lahko dosezejo samo, kolikor se ti posamezniki v svojem védenju, volji in dejavnosti
uskladijo z ob¢im in postanejo ¢leni v verigi teh soodvisnosti.*

To je ena izmed najbolj obravnavanih tock heglovske misli med soci-
alnimi in politicnimi filozofi. V teoretskem ozadju tega ugotavljanja gre
za Heglovo idejo drzave v razmerju s posameznikom in/ali drzavljanom.
Globlja razprava Heglovega prispevka k temeljni teoriji presega namen
tega zapisa, zato samo poudarimo Iltingovo razlago, o kateri sicer ni
sploSnega strinjanja, da se »posameznik lahko zave svoje svobode, ko je
ta uresni¢ena v moderni drzavi«® Ni dvoma, da je Hegel videl civilno
druzbo v terminih, ki bi jih lahko vsteli v sodobni pojem »politike razlikex.
Seveda pa »posameznik, zavedajo¢ se svoje svobode«, ravno tako nazira
meje njegove ali njene svobodne volje ter prav tako restrikcije svobode,
ki jih lahko uvaja drzava. Tako lahko postavimo, da je bila renesansa ci-
vilne druzbe v »)komunisticnih« drzavah predvsem posledica dojemanja
restrikcij svobode. Da bi to videli, gotovo ne potrebujemo Hegla, toda
njegove distinkcije nam olajSujejo razumevanje oblikovanja agensov, ki
so se prikazali v procesih razpadanja komunisticnih druzb.

SUBVERTIRANJE VLADAJOGE IDEOLOGIJE

Vsakdo, ki je resno spremljal dogodke v osemdesetih letih 20. stoletja v
socialisticnih dezelah, in diskurze, ki so spremljali presenetljive druzbe-
ne in politicne spremembe, je bil bolj ali manj obvesc¢en o konceptu civil-
ne druzbe in o njeni vlogi v druzbenih gibanjih, ki so zrusila enopartijske
sisteme. Sam termin ni bil nov, vendar pa je pridobil mnogo razli¢nih po-
menov v kontekstu zivahnih teoretskih in politicnih razprav v atmosferi
anticipacije druzbenih sprememb. Pomen besede izpred nekaj stoletij, ki
pa je zlasti v casu razsvetljenstva z vchom v Heglovi sintezi sporocal kon-
cept razlike med pravno in politicno drzavo ter drugimi plastmi druz-
be, je skorajda nenadno postal jedro, okoli katerega se je strukturirala
opozicija vladajo¢im birokracijam v socialisticnih dezelah. Ta opozicija
je bila svojevrstna in dale¢ od tega, da bi jo lahko definirali zgolj v poli-
ticnih okvirih (Se posebej na Poljskem, Ceskoslovaskem, Madzarskem,
v Vzhodni Nemciji, v nekaterih delih Jugoslavije, v skoraj vseh drugih

4 Hegel 1970, 343.

5 Iiting 1984, 213.
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»ljudskih demokracijah« pa v manjsem obsegu). Specifi¢na in zelo razno-
lika gibanja so oblikovala precej podobne cilje, ki pa so bili na splosno
zelo nejasni glede vizije nove konstrukcije skupnosti v njenih druzbenih,
politicnih in gospodarskih vidikih. Ne glede na to, katerega od teh feno-
menov pogledamo, denimo Solidarnost in KOR (Komitet Obrony Robo-
tnikéw - Delavski obrambni odbor) na Poljskem, Drzavljanski forum v
Vzhodni Nemé¢iji, Listo 77 na Ceskoslovaskem, Debatni klub 89 v Sloveniji
itn., v vsakem od teh primerov vidimo v osnovi podobne drze, zahteve in
taktike. Vsi so merili na uvedbo demokrati¢nega sistema z vsebovani-
mi ¢lovekovimi pravicami in mnogimi svobos¢inami, politicnim pluraliz-
mom in - ne povsem brez dvomov - s trzno ekonomijo. Vsa gibanja so
ustanovile ali vsaj podpirale kake zelo zgovorne intelektualne skupine
in vsa so imela vzporednice v »alternativnih« mnozi¢nih ter medijskih
dejavnostih. Diskurz, ki je sodil k tem gibanjem, je dokaj dobro komu-
niciral z zahodnimi, ve¢inoma (novo)levicarskimi intelektualnimi krogi
in alternativnimi gibanji, ki so ze nekaj casa sanjala o »demokraticnem
socializmu.«®

Ceprav se vedina sveta ni niti zavedala obstoja Slovenije kot posebne
dezele, naroda in nacije, vse dokler jugoslovanska armada ni skusala za-
sesti njenih meja,” da bi prepreéila njeno odcepitev, je treba poudariti,
da je v Jugoslaviji Slovenija vendarle uzivala visoko stopnjo avtonomije.
Ker je imela lo¢eno in specificno kulturo, povezano z njenimi etni¢nimi
posebnostmi, vklju¢no z lastnim jezikom, je imela tudi priloznosti (kakor
konec koncev vse jugoslovanske republike) za razvijanje lastne politicne
dinamike. Vprasanije, ki se tu po inherentni logiki postavlja samo po sebi,
je: kako to, da so se dolo¢ena dogajanja odvila v Sloveniji in zelo razli¢-
na v Srbiji? Na tovrstna vprasanja bi bilo mogoce odgovoriti z obsirnim
zgodovinskim raziskovanjem, kar tu ni naS namen. Vendar pa je tudi
brez tega mogoce razumeti vlogo nekaterih »subjektivnih faktorjev« in
zelo posebnih dejavnikov, ki so jih generirala sama druzbena dogajanja.

Zelo dober primer med Stevilnimi takimi besedili, objavljenimi v osemdesetih letih, je
clanek Helda in Keana iz 1. 1984, v katerem avtorja pri obravnavi politike britanske
levice iSceta »socialisticno civilno druzbo«. (Glej: Held in Keane 1984, 181.) Njun kriticni
premislek je oCitno motiviral nacin, na katerega je drzava delovala pod vlado Mar-
garet Thatcher. Kakrsnakoli dekonstrukcija druzbenih gibanj v politicnem okviru, v
katerem so le-ta delovala v tistem casu, bi verjetno morala upostevati vzporednice med
koncepti in dogajanji v nekdanjih socialisticnih dezelah ter koncepti in gibanji pod ne-
okonservativnimi vladavinami.

Kot se ve¢inoma $e spominjamo, je JLA utemeljevala svojo akcijo s potrebo po »zavaro-
vanju zunanjih meja« Jugoslavije, potem ko je 25. junija 1991 Slovenija razglasila zace-
tek »procesa« oblikovanja popolne neodvisnosti.
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Za ilustracijo te trditve v delu tega besedila podajam pogled, temelje¢ na
bolj ali manj osebnih izkusnjah, ki sem jih pridobil kot ¢lan opozicije.

V zgodnjih osemdesetih letih smo se v mlajsi generaciji v okviru in-
telektualne opozicije - tisti namrec, ki smo razvili kriticna gledisca na
druzbo v zgodnjih sedemdesetih letih znotraj nove levice in Studentskih
gibanj - pocutili precej izolirane nasproti konsolidiranemu socialistic-
nemu rezimu; ta je takrat zagotavljal sorazmerno prosperiteto, polno
zaposlenost, delavsko samoupravljanje in svobodo gibanja, ki je bila zelo
pomemben vidik razlike med Jugoslavijo in drugimi socialisticnimi dr-
zavami. Ceprav rezim ni izvajal ravno ostre represije, pa so bile intelek-
tualne svoboscine, vklju¢no s svobodo tiska, pomembno omejene, prav
tako pa je tajna policija nadzirala vse »nezazelene« politicne aktivnosti.
Naj bo kakorkoli ze, vtakem vzdusju je jeseni 1983 majhna skupina okoli
desetih filozofov in sociologov ustanovila »Sekcijo Slovenskega sociolo-
Skega drustva za proucevanje novih druzbenih gibanj«.

Zal ni skoraj nobene neposredne evidence o delovanju te zelo nefor-
malne skupine v obliki dokumentacije, ki bi opisovala njeno sestavo, kra-
je in Case, kjer se je sestajala. Ni nobenih zapisanih protokolov razpra-
vljanj v skupini in tudi ne nobenih posnetkov. Obstaja edino verjetnost,
da je skupina omenjena v kakem porocilu tajne policije. Zato za zdaj
o obstoju in delovanju te skupine lahko pri¢ajo samo njeni ¢lani, med
katerimi so Frane Adam, Tomaz Mastnak, Pavle Gantar, Darka Podme-
nik, Ivan Urbang¢i¢, Sreco Kirn in $e vrsta obc¢asnih udelezencev. Clani
skupine so danes ve¢inoma uveljavljeni druzboslovci, najdemo pa tudi
poslovneze in politike. Pavle Gantar, profesor urbane sociologije, je na
primer po volitvah 1. 2008 postal predsednik parlamenta, pred tem pa je
bil, med drugim, tudi minister v dveh resorijih, poslanec in mestni svetnik
v Ljubljani. Velja pa omeniti, da na aktivnosti skupine posredno kaze
vrsta znacilnih publikacij iz ¢asa, ko so imeli ¢lani pomemben vpliv v jav-
nosti. Med temi publikacijami najdemo ¢clanke v dveh strokovnih revijah
- Problemi in Casopis za kritiko znanosti -, v zbirkah prevodnih in izvir-
nih besedil o politicnih, druzbenih ter kulturnih temah, ne nazadnje pa
najdemo kolumne in druge zapise predvsem v tedniku Mladina, kasneje
vse vec tudi v dnevnem tisku.

Ta dokaj obskurna Studijska in diskusijska skupina je merila na re-
fleksijo danega druzbenega polozaja in na formuliranje kritike, a tudi
zamisli in taktik »subverzije vladajoce ideologije«. Clani nismo bili pre-
prosto naivni obc¢udovalci zahodnih oblik demokracije. Zato ni bilo nic
kaj cudnega, da se je sam termin »civilna druzba«izrisal v razpravi z bri-
tanskim sociologom Johnom Keanom. Izkusnje londonskega mestnega
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sveta (Greater London Council), feministi¢nih gibanj, mirovniskih sku-
pin, pa tudi staliSca uradne politi¢ne levice v Veliki Britaniji v casu vlade
Margaret Thatcher, so ponujali nekaj novih pristopov k opredelitvam in
odporom kakrsnimkoli oblikam dominacije, vkljucno s »komunisticnim
sistemomz«.

»Sekciji« se je predelani koncept civilne druzbe zazdel zanimiv. Sku-
pina je postopoma razvila ohlapen okvir za nov pristop k oblikovanju
druzbenega gibanja, vendar pa smo c¢lani ohranili tudi nekaj dvomov o
moznosti, da bi kompleksnemu pojmu civilne druzbe pripisali nedvoumni
in prakti¢no operativni pomen. Vsekakor smo kot posamezniki premle-
vali idejo v vrsti strokovnih revij z nizko naklado, do sirsega obcinstva pa
smo segli v takrat uradnem glasilu Zveze socialisticne mladine Slovenije
Mladina, k cemur je pripomoglo tudi dejstvo, da sem bil podpisani ta-
krat zaposlen pri tedniku kot urednik - novinar. Danes v Sloveniji spric¢o
ucinkov brisanja kolektivnega spomina s strani nekaterih pomembnih
»drzavotvornih in narodotvornih« agensov v javnosti, kot so Nova revija,
na »narodno/nacionalno« tematiko fokusirano zgodovinopisje in del po-
liticne elite, vloga tednika Mladina in alternativnih gibanj ni tako jasno
razvidna, kot je nemara bila v kolektivnem spominu Se v ¢asu okoli za-
cetka novega tisocletja. »Sekcija« sicer niti ni prav dolgo ohranjala svojih
zakotnih dejavnosti. Vsekakor pa so dogajanja, ki so sledila, namrec siro-
ki javni protest proti novi reformi srednjega Solstva in protest proti poli-
ti¢nim procesom v Beogradu konec 1. 1983, ¢lane skupine presenetila. Se
vedno hipoteti¢ni pojem civilne druzbe, ki smo ga uporabljali v kontekstu
zgoraj omenjenih kriticnih pisav, je pridobival Sirok javni odmev in je
sluzil za oznacevanje razlicnih »novih druzbenih gibanj«. Zdelo se je, kot
da je neka napol dokoncana ideja o antagonizmu med »nedemokraticno
drzavo« in seStevkom posebnih interesov razlicnih glasnejsih druzbenih
skupin sprozila plaz sploSnega nezadovoljstva. Kot vemo, so sledile mno-
ge »alternativne« politicne dejavnosti, vklju¢no z gibanji, med katerimi
so bili vidni mirovno gibanje, okoljske skupine, raznovrstne drzavljanske
pobude, politi¢na, kulturna in umetniska gibanja, feministi¢cne skupine,
gibanje istospolno usmerjenih, Kmecka zveza itn. Tomaz Mastnak in Pa-
vle Gantar sta ob tem zapisala, da je kljub dolgotrajni zgodovini pojma
civilne druzbe bil ta v Sloveniji »na novo odkrit«, ko je bil definiran kot
alternativni koncept. Po njunem sklepanju je ta nova invencija uspela
»strukturirati diskurzivno polje«.2

8 Prim.: Gantar in Mastnak 1988, 71.
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V nasprotju z disciplinirano intelektualno razpravo v socioloski »sekci-
ji«je pojem civilne druzbe v Siroki areni javnega zivljenja postal nekaksen
samoumevni oznacevalec in ni¢ ve¢ predmet analize. Presel je v »divjo«
rabo v vsakovrstnih nepricakovanih kontekstih. Celo nekateri partijski
ideologi so skusali najti primerno interpretacijo, reko¢, da samoupravni
sistem v svoji izpolnitvi pravzaprav pomeni priloznost za razcvet civilne
druzbe. Ob teh poskusih se je Gantar zacutil poklicanega, da je zapisal:

Ce si razmeroma hitro recepcijo diskurza o civilni druzbi v delu odzivne javnosti (med
novinariji, publicisti, knjizevniki itd.) $e lahko razlagamo kot zeljo po demokratizaciji, pa
se moramo vprasati, zakaj je diskurz o civilni druzbi, ali pa vsaj dolo¢eni elementi tega
diskurza, tako hitro postal sestavni del samoupravnega diskurza? Se posebej zato, ker
koncept civilne druzbe v eni bistvenih tock nasprotuje samoupravnemu diskurzu.®

Ceprav so ti novi pomeni (ali kar prazni smisli besede) zbudili pozor-
nost nekaterih intelektualcev, pa se nikomur ni zdelo potrebno popra-
vljati napacnih razlag in zgresenih identifikacij. V trenutku, ko so drza-
vljani pricakovali prihajajoc¢o druzbeno spremembo, je bilo kratko malo
dovolj ze to, da je pojem »strukturiral polje diskurza« (kot sta se izrazila
zgoraj citirana avtorja).

Podobno dobro je delovalo tudi prekrivanje pomenov v SirSem spek-
tru oznacevalnosti pojma ideologije. Naj je Slo za »sistem vodilnih idej
partije« ali za »napacno zavest«, kakor jo je opredelil Karl Marx v meta-
fori camere obscure, sta se oba pomena zdruzila glede na kriti¢no drzo
nasproti vladajoc¢emu sistemu, ki se je soocal z blizajoco se spremembo.
Ce to drzo primerjamo z disidentsko drzo malostevilne »anti-totalitarne«
opozicije v desetletjih pred nastopom slovenskega studentskega gibanja
v letih 1968-1973, lahko recemo, da je bila taktika gibanj v osemdesetih
letih veliko bolj prozna, nekako izmikajoca se in hkrati neskonc¢no vpliv-
nejsa ter je zadevala mnoge vidike vsakdanjega zivljenja drzavljanov. Te
taktike tudi ni bilo treba izrecno politicno razglasati. Razprseni pomen
pojma civilne druzbe je nekako sluzil namenu beganja »birokracije«, ker
je taktika temeljila na »legalizmu«. Bolj teoretsko pogledano pa tisto, kar
je bilo novega v »[...] novih druzbenih gibanjih, ni [bila] njihova partiku-
larnost ali razprsenost kot taka: kar je [bilo] novo, je bilo to, da je v njiho-
vih dejavnostih univerzalno povzelo znacilnost najbolj partikularnega«.°
Ta opazka nas vrne k Heglovemu pojmu posameznikov, ki postanejo
»Cleni v verigi soodvisnosti«. Drugace receno, gibanja so zakone vzela

9 Gantar 1987, 43.

19 Riha 1988, 137.

115



VOJNA IN MIR

zelo resno in so tako dosegla ucinek zadrege v vladajocih strukturah,
ker je politicni (ideoloski) diskurz deloval na podlagi predpostavke o tihi
»cini¢ni distanci«, vsebovani v vladajoci ideologiji. Predpostavka o uni-
verzalni doloc¢enosti vsega partikularnega in individualnega je bila vpi-
sana v kodo vsakodnevne komunikacije med drzavljani in predstavniki
oblasti na vseh ravneh. Ta »koda« je pomenila, da se je vsakdo moral na
zunaj obnasati tako, da bi se zdelo, kot da univerzalna dolocila sistema
delujejo, a hkrati je »vsakdo vedel«, da to dejansko ni res. Nova druzbena
gibanja so torej pokazala na to iluzori¢no univerzalnost vladajoce ideo-
logije. V stevilnih zahtevah, da morajo institucije in izvrsevalni uradniki
spostovati deklarirana pravila in nacela v ustavi ali posebnih zakonih,
je bila vsebovana paradoksna gesta. Tako se je vsa kritika rezima zdela,
kot da predstavlja »konstruktivno« drzo.!!

Ko se je blizal konec socializma, je Slavoj Zizek v Mladini septembra
1989 »|...] opozoril slovenskega komunisticnega voditelja Milana Kucana,
naj se ‘kaj nauci’ od Jaruzelskega, naj opusti iluzijo, da so si komuni-
sti nekako zasluzili ostati na oblasti in naj oblikuje razmere za mirni
prehod v vlado Siroke koalicije, v kateri bi bili komunisti samo eni od
partnerjev«'? Dejavnosti gibanj in tudi razliéni bolj ali manj diskretni
prispevki reformisti¢ne frakcije v slovenski Zvezi komunistov so vodili
k zapletenim sporom, ki so vklju¢evali instance zveznih oblasti (Vrhovni
stab JLA, Centralni komite ZKJ, organe srbske ZK in njenega populistic-
nega gibanja, ki ga je ze vodil bodoci vojni zlo¢inec Slobodan Milosevic,
itn.). Konc¢no slovensko soglasje o »razdruzitvi« od Jugoslavije se je vsaj
na zacetku zdelo kot izbira za okrepitev procesa demokratizacije, ker
je projugoslovanski srbsko obarvani pritisk grozil pluralizmu in drza-
vljanskim svobos¢inam, ki so v Sloveniji ze prakticno veljale. Seveda pa
se je kasneje pokazalo, da tudi Slovenija ni bila imuna na virus naciona-
lizma.

PO SPREMEMBI

Socioloska slika slovenske druzbe je bila (in je Se) precej kontrastno raz-
licna glede na vtis, ki bi ga lahko imel opazovalec dogajanj, denimo leta

Samo pomislite: vse »komunisticne« drzave so imele ustave, ki so se sklicevale na ¢love-
kove pravice; teh pa zelo dolgo niso jemali »prevec zares«, ce$ da gre predvsem za ne-
kaksno retoriko rezima. Nova druzbena gibanja pa so se nenadoma zacela obnasati,
kot da so ta sklicevanja na ¢lovekove pravice zares bila norme pravne drzave.

Patterson 2000, 434-435.
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1989. To dobro ilustrira studija Janeza Kolenca, ki je povzel socioloske
raziskave in ankete javnega mnenja o druzbenih vrednotah:

Analiza nekaterih agentov politi¢ne socializacije kaze, da se je na Slovenskem ohranila
in prevladuje tradicionalna politicna kultura, za katero so znacilne egocentri¢cne osebno-
stne, socialne, politiéne in narodne znacajske poteze in orientacije. >

V nadaljevanju Kolenc podaja Sirok popis usmeritev, utemeljenih v
vzorcu politicne kulture, med katerimi najdemo patriarhalne drze, teznjo
k uniformnosti nac¢ina zivljenja in mentalitet, splosni konservativizem in
podobno. Cetudi so sklepi tovrstnih raziskav praviloma nedokonéni, pa
se v danem primeru niso izkazali za napacne, zlasti ce upostevamo re-
zultate prvih svobodnih volitev v Sloveniji. Te prve volitve so, v nasprotju
s pricakovanji aktivistov gibanj civilne druzbe, pripeljale na oblast ko-
alicijo pretezno antikomunisticnih politicnih strank namesto liberalnih
in socialno demokratskih, ki so jih ta gibanja bolj jasno podpirala, ce
odstejemo stranko Zelenih, ki se je takrat pravzaprav za vedno odcepila
od politiéno leve paradigme.!* Nadalje hibridna politiéna stranka, ki se
je poimenovala »Nova druzbena gibanja« in je na teh volitvah 1. 1990 kan-
didirala vrsto popularnih imen iz ¢asov odpora, ni uspela priti v nacio-
nalno skupscino, Ze na prvih naslednjih volitvah 1. 1992, zdaj ze v povsem
neodvisni Sloveniji, pa sploh ni ve¢ obstajala.

Neprijetne izkusnje za gibanja civilne druzbe so se zacele kopiciti kma-
lu po politicni spremembi (najprej Se v okviru meja nekdanje Jugoslavi-
je), Ceprav so Se ohranila nekaj javnega vpliva. Njihov zadnji pomemben
uspeh je bil feministicno oznacen protest proti ukinitvi ali omejitvam do-
stopa do splava v okviru priprave novega ustavnega besedila. Vendar pa
je prav ta konflikt ze pokazal na jasno tendenco nove politicne druzbe,
da pomete z gibanji civilne druzbe v njihovi dotedanji formi, namesto da
bi zanje oblikovala pomembnejsi institucionaliziran prostor. Prostor, ki
ga je zapustila jugoslovanska armada na Metelkovi ulici in ki so ga do-
besedno okupirala alternativna gibanja, kulturne in mladinske skupine,
zdaj simbolno reprezentira getoizacijo gibanj skupaj s pomenom pojma
civilna druzba v njihovi interpretaciji. Na valu razpolozenja vznemirjene
javnosti, ki je nastalo po agresiji JLA, so nacionalisti¢ni in konservativni
politicni agensi v demokrati¢no izvoljeni vladi pravzaprav zlahka zani-

13 Kolenc 1993, 232.

14 . - . . o o .
To seveda ne velja enako za Stevilne posameznike, ki so se angazirali v zelenih gibanjih,

$e preden je ta del gibanj oblikoval stranko, in so kasneje razoc¢arano izstopili iz stran-
ke, ki pa se je kon¢no povsem notranje razsula. Vsekakor je zgodovinska ocena vloge
»ekoloske stranke« v Sloveniji lahko precej ambivalentna.
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kali mirovno gibanje kot glavnega in najbolj reprezentativnhega predstav-
nika vseh gibanj za avtonomijo civilne druzbe. Tako so ti agensi sprozili
proces druzbene amnezije, razbili sam pomen pojma civilne druzbe in
so konec koncev tudi pripomogli k bornemu izkupi¢ku od nejasne defi-
nicije pojma iz ¢asov pred spremembo. Ameriski proucevalec slovenskih
dogajanj Patterson je ob tem zapisal: »Po vsej zgreSeni federaciji je lo-
jalnost etnicno definirani naciji zmagala nad pluralisti¢cno vizijo civilne
druzbe, ki jo je Mladina predpisala kot zdravilo za bolezni Jugoslavije.
Tednik je pripomogel k sprostitvi sil, za katere ni bilo upanja, da bi jih
obvladali.«!® Namesto »politiki razlike«'® se je javni prostor odprl politiki
identitete, ko so drzavljani zaceli hrepeneti po novi enotnosti pod etnic-
nim oznacevalcem. Te dogodke (ki v mnogocem spominjajo na dogajanja
v drugih post-komunisticnih dezelah) lahko beremo kot tiste uc¢inke, ki so
razdrli samo druzbeno bazo civilne druzbe, kakrsno so gibanja projici-
rala pred politi¢éno spremembo. Ce se vrnemo k Heglu, lahko rec¢emo, da
se je pripetila nova oblika tranzicije od civilne druzbe nazaj k druzini, ali
natancneje, k njenemu abstraktnemu nadomestku, narodu, definiranem
v etni¢nih in deloma verskih terminih.

Kakor hitro je politi¢ni sistem zacel dobivati svojo formo, se je zacel
drugi proces, ki je ucinkoval na nova druzbena gibanja. V socioloskem
pogledu je te posledice zelo dobro opisal M. M. Howard v svoji knjigi o
slabostih civilne druzbe.'” Namreé¢ prav »narava« gibanj civilne druzbe,
ki je pomenila njihovo prednost v ¢asu spopada z enopartijskim rezi-
mom, je postala hiba po spremembi sistema. Ta »narava« se nanasa na
dokaj ohlapno organizacijo s Sirokim mrezenjem med razlicnimi dejav-
niki: sindikati, lokalnimi skupnostmi, umetniskimi kolektivi in seveda
z novimi iznajdbami novih druzbenih gibanj v vseh oblikah in barvah,
med katere je v Sloveniji $e prav posebej sodilo mirovno gibanje sprico
razmeroma visoke stopnje militariziranosti ustanov politicnega sistema
v Jugoslaviji. Potemtakem je oblast, kot smo Ze rekli, imela velike tezave
pri dolocanju pravega povzrocitelja tezav, kar poprej ni bilo tako tezko,
ko je imela opraviti z izoliranimi disidenti. Take mreze gibanj so dobro
sluzile namenu v vecini vzhodnoevropskih dezel, kjer so se odvila poga-
janja za okroglimi mizami o politicnih prehodih, v kasnejsih procesih pa
so se te mreze potrgale, med drugim tudi zato, ker so Stevilne posamezne
akterje inkorporirale politicne stranke. Pred spremembami sistema se
15 patterson 2000, 455.
Yeatman 1995, 49.
Howard 2003.
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je siroka javnost strinjala z zahtevami po vecji svobodi in politicni demo-
kraciji, ki so jih artikulirala nova druzbena gibanja. Tako lahko domne-
vamo, da so sami aktivisti (pa tudi teoretiki, publicisti ipd.) precenjevali
razseznosti, v katerih naj bi gibanja reprezentirala sploSne druzbene
aspiracije. Poleg tega so ohlapne povezave med razli¢cnimi gibanji pome-
nile soglasje predvsem o osnovnih namenih, niso pa omogocile trdnejse
podlage za politi¢cni nacrt o organizaciji celotne druzbe v prihodnosti, Ce
niti ne govorimo o odsotnosti razmisljanj o zoperstavitvi novim formam
dominacije, ki bi jih lahko anticipirali v pricakovanem sistemu privatiza-
cije ekonomije. Prav tako ni bil ni¢ kaj izérpen razmislek o bodo¢i insti-
tucionalni strukturi, ki bi za civilno druzbo zagotovila prostor, drugacen
od politicnega prostora zahodni podobne predstavniske demokracije.
»Postmoderna odsotnost subjektivnosti« se je manifestirala v revoluciji
brez Subjekta. Ta filozofska formula v sociolo$ki izreki pomeni, da so se
aktivisti in izpostavljeni teoretiki civilne druzbe (Ceprav jim ne gre ocitati
pomanjkanja zavzetosti in sofisticiranosti) zmotili, ko so civilno druzbo
identificirali kot druzbo nasploh, kar je Se bolj kot na teoretski ravni ve-
ljalo na ravni politi¢nih praks.

ZAKLJUCGEK

Cetudi popolna teoretska razlaga ni mogoca, je Baduioujeva ideja for-
mule »nastajanja Subjekta« lahko uporabna za opredelitev prepada ali
zevi, v katero je padel Subjekt-agens revolucije proti socializmu.

[Slvet povnanja razli¢ico prepada med drzavo in afirmativno kapaciteto mnozice ljudi,
med A (prezentacijo) in St (A) (reprezentacijo). Velika moc¢ St (A) je nezanesljiva. To
ureja dogodek: € => (St (A) = a). Telo preide k temu, da se konstruira pod prepovedjo
€, ki vedno privzame formo organizacije. To¢ko za tocko artikulirano subjektivirano
telo dopusti proizvodnjo sedanjosti, ki jo lahko imenujemo, ¢e si izposodimo koncept
Sylvaina Lazarusa, »historicni modus politike«. '8

Taka »matematika« Badiouju omogoci, da razlozi upore in revolucije
od Spartaka do boljsevizma, njihove posamezne uspehe in napake. Citi-
rana formula, ki jo avtor razvije naprej v drugih delih besedila, predpo-
stavlja kategorijo Subjekta kot nec¢esa v nastajanju v vzajemni igri sil, ki
delujejo v druzbenem simbolnem redu. V tem pa kategorija resnice igra
vlogo odloc¢ilnega agensa. Potemtakem Subjekt ne eksistira, ampak je
pripeljan do eksistiranja. Glede na to lahko recemo, da so gibanja civilne

18 Badiou 2009, 72.
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druzbe v zadnjem desetletju komunizma bolj reprezentirala »mnozice
ljudi«, kot pa da bi bila zares postavljena nasproti drzavi v formi civilne
druzbe, kakrsne pac ni mogoce dokoncno definirati v okviru totalnosti
drzave. Gibanja so se zdela - in so sama sebe kot taka tudi videla - kot re-
prezentanti te avtonomne sfere druzbe, zajemajoce druzino, neformalna
zdruzZenja, nevladna drustva in nepregledno stevilo neodvisnih mrez ter
povezav. Nekateri avtenti¢ni primeri refleksij o civilni druzbi - v nasem
primeru v Sloveniji - ilustrirajo, da je med protagonisti gibanj obstajalo
negotovo verjetje v moc reprezentacije. Ta gibanja bi seveda tudi morala
iznajti nove forme druzbene organizacije, kar bi predstavljalo konstruk-
cijo Subjekta (»subjektiviranega telesa« v Badioujevi dikciji). Toda izid je
bilo fascinantno dogajanje (padec berlinskega zidu in mnoge simbolicne
ponovitve vsepovsod v socialisticnem svetu), ki je povnanjilo negotovost
samo-percepcije gibanj kot reprezentativnih za civilno druzbo. Dogaja-
nja so odprla pot za implementacijo demokracije, kar je lahko prineslo
samo veliko deziluzijo. To pomeni, da nasa izhodis¢na hipoteza o neuspe-
hu gibanj civilne druzbe glede uresnicitve njihovih pozitivnih ciljev zal
prestane empiri¢ni in teoretski preizkus. S pomocjo Badioujeve formule
vidimo, da gibanja niso dosegla ravni polne subjektivnosti, so pa izobli-
kovala okolis¢ine za nastajanje novega Subjekta - v njegovih terminih
bi ga poimenovali za »obskurnega subjekta«, ki »sprojektira destrukcijo
telesa«.!® Uvedba demokracije je »obskurnemu subjektu« omogoéila, da
je zasedel mesto reprezentacije, ki ga gibanja niso ve¢ mogla zahtevati
zase po odigranem dogodku.

Ce bi strogo sledili Badiouju, bi tu morali uvesti termin fasizem, kajti v
istem besedilu avtor pravi: sTreba je govoriti o generi¢cnem fasizmu, da
bi mogli opisati destrukcijo organiziranega telesa, s katerim se je pred
tem odvila konstrukcija sedanjosti (sekvence).<*® Kolikor je ta abstrak-
tni stavek mogoce vzeti kot natancen opis zgodbe gibanj civilne druzbe,
ne vztrajam na terminu fasizma kot primerni oznaki stanja stvari v post-
komunisti¢nih dezelah. Sprejetje termina bi zahtevalo veliko podrob-
nejso razpravo o Badioujevi teoriji. To pa ne pomeni, da pojem, kot je
»genericni fasizem«, ne odpira vzporednic med zgodovinskimi mladimi
demokracijami tipa weimarske Nemcije in post-komunisti¢nimi »novimi
demokracijami«.

Civilna druzba je v post-komunisticnih okolis¢inah spet enkrat prav-
zaprav postala sfera pasivnega druzbenega telesa, ki ga strukturirajo
19 Ibid,, 72.

20 1hid, 72.
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tradicionalne institucije, kot so sorodstvo in cerkve, ter mnoge grupacije
v spektru izmisljenih tradicij. Gibanja civilne druzbe, ki so jih ve¢inoma
oznacevale razsvetljenske in progresivisticne usmeritve, so se morala
soociti z nasprotnimi ucinki svojih prizadevanj od zazelenih in pricako-
vanih. Tradicionalne forme civilne druzbe, ki so se ohranile v vsem soci-
alisticnem obdobiju, ¢etudi jih je postmoderni kontekst nekoliko predelal,
so postale podlaga novega »zgodovinskega modusa politike«. Naslednje
poglavie, ki bo sledilo temu, ki ga »piSejo« mnogi avtoriji v raznolikih po-
ljih, bo zaobseglo naracije o neobvladanih prisvajanjih skupnih posesti
iz casov socializma, o posledicah de-industrializacije in zgodbe o korup-
ciji ter zlorabah oblasti novih vladarjev. Vse to ze predstavlja integracijo
nekdanjih socialisticnih drzav v trzno ekonomijo, torej v kapitalisticni
sistem s takimi mehanizmi, kakrsen je bil znameniti washingtonski kon-
senz v neoliberalisticnem okviru. V kulturni sferi pa se zdi, da post-ko-
munizem uvaja proizvodnjo novih mitov in nemocne nostalgije po socia-
listi¢ni preteklosti.
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KRIVULJE POSTKOMUNISTIGNE
TRANSFORMACIJE:
MITI IN KONKURENCNE TEORIJE O SPREMEMBAH
V SREDNJI IN JUGOVZHODNI EVROPI

SABRINA P. RAMET

Padec komunizma v Srednji in Jugovzhodni Evropi ter razpad Sovjetske
zveze sta se dolgo pripravljala, ko pa sta stekla, sta se zakljucila razmero-
ma hitro. Ce za zacetek najopaznejSega obdobja padca Stejemo pogovo-
re za okroglo mizo na Poljskem februarja 1989 in za konec miren razpad
Sovietske zveze decembra 1991, lahko recemo, da je celotno obdobije za-
jeto v petintridesetih mesecih. Ko pa pogledamo Sirse, bi lahko rekli, da
se je padec komunizma v tej regiji zacel z ustanovitvijo neodvisnega sin-
dikata Solidarnost na Poljskem poleti leta 1980 ali z oblikovanjem Listine
77 na Ceskoslovaskem januarija 1977 ali, e zacetek padca potisnemo se
dlje nazaj, z madzarsko revolucijo leta 1956, z vstajo v Nemski demokra-
ticni republiki junija 1953 ali pa celo ze s samo vzpostavitvijo komunistic-
nih rezimov - v Srednji in Jugovzhodni Evropi ob koncu druge svetovne
vojne in v Sovjetski zvezi leta 1917, ¢e verjamemo, da komunisti nikdar
niso razresili vprasanja legitimnosti. Kriza legitimnosti je bila resnicno
v jedru dolgega propadanja, kajti - kot sem Ze pisala - »temeljna naloga
politike je vzpostavitev in vzdrzevanje legitimnega politicnega redac.'
In politicna legitimnost v dvajsetem in enaindvajsetem stoletju je med
drugim odvisna tudi od obcutka javnosti, da lahko igra pomembno vlogo
v politicnem sistemu (obi¢ajno najprej preko svobodnih in postenih vo-
litev), od spostovanja, ki ga dolocen rezim pokaze do pravne drzave in
¢lovekovih pravic, ter upostevanja splosne politike strpnosti.

Ze od samega zacetka pa so s padcem komunizma in postkomunistié-
nim razvojem regije povezani doloceni miti in polemike. Prvi mit je trdi-
tev, da v desetletju pred letom 1989 nihce ni predvidel padca komunizma

1 Ramet 1992, 289.

2 Ramet 1997.
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ali ponudil kakrénekoli povedne napovedi.® Ta trditev pa implicitno vse-
buje Se drugo, in sicer da bi lahko kdorkoli prebral in si zapomnil vse,
kar je bilo v tem desetletju pomembnega napisano v kateremkoli jeziku
- kar bi bil prav gotovo dosezek, ki bi presegal zmoznosti Se tako vnetega
raziskovalca. Drugi mit pravi, da to, kar se je zgodilo v Srednji in Jugo-
vzhodni Evropi, sploh ni bila revolucija, ampak primer »samounic¢enja
aparata - njegovih kadrov in birokratov«, ki so sodelovali pri »uniceva-
nju [komunisti¢nega] politicnega sistemax« zato, da bi privatizacijo, ki je
sledila, usmerili v svoj »osebni dobi¢ek«.* Ta mit, ki ga zagovarja majhna
skupina samooklicanih »odpadnikov«, trdi, da je bila postkomunisticna
tranzicija v Srednji in Jugovzhodni Evropi »v resnici nazadnjaski - re-
gresiven - proces, ki je regijo potiskal nazaj k njenim predmodernim
institucijame.®

Poleg teh dveh mitov so se poznavalci soocali Se v stirih polemikah o
politicnih spremembah v tej regiji. Prva je bila nenavadno pregreta po-
lemika o besediscu in se je osredotocala na to, ali bi procese sprememb
ustrezneje poimenovali kot tranzicijo ali transformacijo. Druga polemi-
ka, ki jo bomo preucili, odpira vprasanje, kaj steje kot demokraticna utr-
ditev, kdaj je konsolidacija zakljuCena in kdaj je tranzicija - ce gre za to
- koncana. Tretja in Cetrta polemika, ki sta med seboj tesno povezani,
Ceprav razli¢ni, se vrtita okrog pojasnjevanja razlik v politicnem razvoiju,
ki so mu sledile drzave v regiji po letu 1989, in razlik v stopnji uspeha pri
demokratizaciji.

V poglaviju, ki sledi, se bom lotila teh raznolikih mitov in polemik ter
skusala pokazati, da je vsaj nekatere ze razjasnil nedavni razvoj v regiji,
pri ¢emer se bom osredotocila na naslednje drzave: Poljska, Ceska, Slo-
vaska, Madzarska, Romunija, Bolgarija, Albanija in drzave naslednice
Jugoslavije. Rusijo sem v razpredelnicah 1 in 2 vkljucila zaradi primer-
jave, drugace pa je omenjena bolj mimogrede. Prav tako bom zagovar-
jala tezo, da je demokraticna konsolidacija odvisna od vrste dejavnikov,
med katerimi so ugodno mednarodno okolje, gospodarska stabilizacija
ter marginalizacija in delegitimizacija ekstremisticnih politicnih pogle-
dov. Nazadnje, ob koncu poglavja, pa bom obravnavala se mit in z njim
povezano polemiko o razpadu socialisticne Jugoslavije. Na zacetku je
najbrz smiselno poudariti, da vseobsegajoca transformacija, ki se je zgo-
dila na podrocju Srednje in Jugovzhodne Evrope, ni potekala neodvisno

3 Lipset 1994.

% Poznanski 1993, 19, 21.

Poznanski 2001, 217.
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od razvoja dogodkov v Sovijetski zvezi. Kakor je dobro znano, je Mihail
Gorbacov, generalni sekretar Komunisti¢ne partije Sovjetske zveze med
letoma 1985 in 1991 ter predsednik Sovjetske zveze od marca 1990 do
decembra 1991, drzavam sovjetskega bloka svetoval, naj se o svoji pri-
hodnosti odlocajo same, kar je postalo znano kot »sinatrovska doktrinax
(po navdihu popevke Franka Sinatre »My Way«). Obenem pa je jasno, da
so bile korenine »velike preobrazbe« vecinoma samonikle, zaradi cesar
so »mocnejSe druzbe« kot Slovenija, Hrvaska, Poljska in Madzarska na-
predovale hitreje kot »Sibkejse druzbe«, na primer Bolgarija in Romunija
(ali pa, ce smo ze pri tem, Makedonija in Kosovo) - Se posebej na zacetku
transformacije.

Prvi mit. Vztrajnost mita, da »nihc¢e ni vedel«, da je komunizem v nevar-
nosti, je ob dokazih za precej konkretne napovedi razlicnih poznavalcev
nenavadna. Ze marca 1980 je Ernst Kux zapisal, da bi bile lahko, ¢e se
Poljska in druge drzave v tej regiji ne bodo zmogle ucinkovito soociti
z ekonomskimi tezavami, posledice druzbeni nemiri in »preobrati ... v
mnogih ali vseh vzhodnoevropskih drzavah bolj ali manj isto¢asno«.®
George Schopflin je z nekoliko drugac¢nim poudarkom, a z enakim za-
kljuckom v neki publikaciji leta 1985 zatrdil, da so komunisti¢ni sistemi v
poznem stanju razpadanja.’ Tudi J. F. Brown je leta 1984 domneval, da je
»poljska izkusnja nemara povzrocila postopen premik v razmerjih moci
znotraj komunistiénega sistema«? Ivan Volgyes je leta 1987 pri opazo-
vanju madzarskega konteksta uvidel, da se drzava ze pomika v politic-
no »nevihto«.® Kar zadeva Romunijo, je Anneli Gabanyi septembra 1988
ocenila, da so Nikolaeju Ceausescuju $teti dnevi za krmilom oblasti.'®
Tudi Zbigniew Brzezinski je na zacetku leta 1989 samozavestno ozna-
nil: »Skoraj povsem gotovo je, da se bo nekoc¢ v bliznji prihodnosti, ob
nekaksSnem velikem gospodarskem in politicnem preobratu, v Zivljenje
Vzhodne Evrope vrnila politika kot izraz avtenticne druzbene teznje po
vecstrankarski demokraciji.«!! Drugi opazovalci, kot je na primer Vla-

Kux 1980, 37.

Schopflin 1985, 307-311.
Citirano v Sanford 1986, 40.
Volgyes 1987, 373.

Gabanyi 1988.

Brzezinski 1989, 135-136.
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dimir Tismaneanu,'? so prav tako ¢éutili, da je konec blizu; najslavnejsa
pa je bila najbrz objava pogosto narobe razumljenega spisa Francisa
Fukuyame »Konec zgodovine?«. Ves smisel Fukuyamovega c¢lanka je v
prepricanju v »kon¢no zmago zahodnjaske liberalne demokracije«, torej
v »univerzalizaciji zahodnjaske liberalne demokracije kot konc¢ne oblike
cloveskega vlagdan]a«.13 Ne glede na to, ali se bo izkazalo, da je imel Fu-
kuyama glede liberalne demokracije prav ali ne, je povsem jasno, da je
predvidel neizogiben padec komunizma v Vzhodni Evropi in Sovjetski
zvezi. Zelo povedno je, da je poleti 1990 Robert Conquest objavil clanek o
razpravah o politicnih spremembah v Vzhodni Evropi z naslovom »Kdo
je imel prav, kdo se je motil in zakaj?«.'*

Priiskanju izvorov tega mita opazimo, da ni nastal samo zato, ker stro-
kovnjaki ne bi spremljali svojega podrocja. Dodaten izvor je bila selek-
tivna percepcija, ki je izhajala iz »realisticne« perspektive, po kateri - z
besedami njenega najspostljivejSega zagovornika - »tako komunisticne
totalitarne drzave kot zahodne liberalne drzave v sploSnem spadajo v
kategorijo u¢inkovitih, ne pa sibkih politiénih sistemov«,'® poleg tega pa
komunisti¢ne drzave »izkazujejo visoko stopnjo politicne stabilnosti in
institucionalizacije«.'®

To pa tudi prica, da je bil razlog za prezrtje ponavljajocih se opozoril in
napovedi o koncnem padcu komunizma dvojen: najprej je slo za naspro-
tje s prevladujoco, a zmotno paradigmo, ki je namesto legitimnosti kot
poglavitnega dejavnika za doseganje sistemske stabilnosti poudarjala
politicni red; in drugic, napovedi dramaticnih sprememb zmeraj trcijo
ob odpor ljudi na splosno (ne le strokovnjakov), ki si tezko predstavljajo
karkoli drugega od nadaljevanja statusa quo. (Zato je le redkokdo pozo-
ren na svarila tistih, ki opozarjajo na blizajoce se pomanjkanje vode, iz-
¢rpanje zalog nafte, zlom ameriskega gospodarstva in nac¢ine, na katere
nenehno unicevanje okolja in razlicnih vrst vpliva tudi na ¢lovesko vrsto.
Ljudje si le stezka predstavljajo dramaticne spremembe in so zatorej na-
ravno nagnjeni k temu, da ne verjamejo, da je kaj takega mogoce.)

Drugi mit. Drugi mit, ki pravi, da se leta 1989 oziroma kasneje ni zgo-
dilo ni¢ revolucionarnega, je nelocljivo povezan s polemikami o tem,
kako bi lahko najbolje definirali besedo revolucija. Raziskovalci, kot so

Tismaneanu 1990.
Fukuyama 1990, 1275.
Conquest 1990.
Huntington 1968, 1.
Huntington 1968, 336.
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Huntington, Roper in Poznanski,'” poudarjajo sredis¢no vlogo nasilja, s
¢imer nasilje postaja sestavni del definicije revolucije. Pri Roperju to po-
meni, da je mo¢ samo dogodke v Romuniji oznaciti za revolucijo, medtem
ko Poznanski pri dogajanju v Romuniji posebej izkljuc¢i kakrsnokoli revo-
lucionarnost, saj po njegovem nasilje tam ni trajalo dovolj dolgo, da bi ga
lahko upostevali; Poznanski izkljuci tudi Jugoslavijo, to pa argumentira
s svojim videnjem razpada Jugoslavije kot posledice slovenske, hrvaske
in drugih zelja po »nacionalni neodvisnosti«.!® Pravzaprav pa Poznanski
svojo argumentacijo razSiri tudi na zanikanje obstoja kakrsnekoli revo-
lucionarne preobrazbe in vztraja, kot sem ze omenila, da so propad ko-
munisticnega sistema zaradi lastnega dobicka orkestrirali komunisti¢ni
menedzerji. Komunizem je bil, tako je vsaj mislil leta 1993, »uresnicljiv
sistemc, ki se je po spremembah po letu 1989 razvil v »naprednejso« obli-
ko.'” Osem let pozneje Poznanski vendarle ni ve¢ tako prepric¢an, da je
ta »poskus kadrov, da bi politicno oblast pretvorili v ekonomsko mo¢«,2°
uspel, in leta 2001 zapiSe, da so v regiji vzniknili »edinole disfunkcionalni
trgi«? Namesto tekoée evolucije v »naprednejso« fazo komunizma, Po-
znanski leta 2001 v tej regiji opaza, da je propad komunisti¢cnega organi-
zacijskega monopola »povsod sprozil vecinoma sile, ki so unicile Se tisto,
kar je ze obstajalo, in zdi se, da tega niso zmozne nadomestiti s cimerkoli
funkcionalnime.??

Alternativni pogled pa revolucije ne razume toliko v smislu velikega
poka, ampak bolj kot proces transformacije, ki je povezan, kakor ga ra-
zume Alexis de Toqueville, z »obdobjem intenzivnih socialnih, politicnih
in ekonomskih sprememb«2® Podobno je tudi Michael McFaul revolu-
cijo definiral kot »obSirne, temeljne spremembe v politiéni organizaciji,
druzbeni strukturi, nadzoru ekonomske lastnine in prevladujocem mitu
o druzbenem redu«2* Tudi Howard Kaminsky je revolucijo definiral kot
snenadno nadomestitev enega druzbenega in intelektualnega sveta z
drugim«2® Ce torej pomislimo, da je druzbeni red utemeljen na prepo-

Huntington 1968, 264; Roper 1994, 402; Poznanski 1993, 4.
Poznanski 1993, 5.

Tbid., 9.

Tbid., 23.

Poznanski 2001, 212.

Tbid., 219.

Stalisce de Toquevilla povzeto v Tanter in Midlarsky 1967, 265.
Citirano v Schmitter in Karl 1994, 181.

Kaminsky 1957, 62.
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znavnih moralnih, politicnih in ekonomskih nacelih (kot so na primer
sekularna teokracija, enostrankarska oblast, plansko gospodarstvo
v nasprotju s konsekvencializmom, z demokrati¢cnim vladanjem in go-
spodarskim prostim trgom), in ¢e sledimo takSnemu razmisljanju, lahko
spremembe pri kateremkoli od teh nacel Stejemo za revolucionarne, ne
glede na to, ali jih spremlja nasilje ali ne, spremembe v vseh treh raz-
seznostih pa lahko oznaéimo za vsestransko revolucijo.?® Ugotovitev Po-
znanskega, da se vsestranske spremembe lahko dogajajo vec let (ali, bi
dodala sama, vec desetletij), je relevantna in jo podpira argument, ki ga
je v svoji klasi¢cni zgodovini revolucionarnih procesov v sovjetski Rusiji
razvil Bertram Wolfe.?’

Poznanski je imel seveda prav, ko je zapisal, da dogodki v obdobju med
letoma 1989 in 1991 niso pomenili smrti komunisticnih strank. Opazimo
lahko, na primer, volilne uspehe postkomunisti¢nih strank v Albaniji,
Bolgariji, na Hrvaskem, Madzarskem, Poljskem, v Makedoniji in Romu-
niji v devetdesetih letih dvajsetega stoletja ter postkomunisti¢nih strank
v Makedoniji (leta 2002), Bolgariji (2005) in Sloveniji (2008). Te preobliko-
vane stranke pa sestavljajo novi ljudje in novi programi, in poleg tega ni
videti, da bi jih gnala zelja po kovanju dobi¢ka na osnovi volilnega uspe-
ha. Na Ceskem je Komunisti¢na stranka Bohemije in Moravske (KSCM)
$e zmeraj pomembna, eprav gre za neprenovljeno stranko.?® Srbija je
izjemen primer, saj se je Srbska socialisticna stranka (kakor se je imeno-
vala njena komunisti¢na stranka) preobrazila v nacionalisti¢no stranko
z ekspanzionisticnim programom. Srbija je tako najjasnejsi primer vrste
polastitve, o kateri govori Poznanski, in ¢eprav se zdi, da predsednik te
stranke, Slobodan MilosSevi¢, iz te polastitve ni pridobil kakSnega poseb-
nega bogastva, je imelo korist veliko njegovih pajdasev.2®

Prva polemika. Prva polemika, ki jo je deloma najbrz podzigala zmeda
oziroma nesoglasje glede pomena uporabljenih izrazov, se je spraseva-
la, ali je spremembe v regiji bolj smiselno opisovati kot tranzicijo ali kot
transformacijo. Ta polemika je bila v sredini devetdesetih let ze dodobra

26 Ramet 1997, 169.

Wolfe 1948.
Lach et al. 2010.
Miljkovi¢ in Hoare 2005.

27
28
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razvita.®® Petr Pavlinek jo povzame kot spor med tistimi, ki so bili prepri-
Cani, da v regiji poteka tranzicija proti dolocenemu cilju, kot je moderni
kapitalizem - pogled, ki ga ima Pavlinek za »teleoloSkegax, torej za nekaj
slabega -, in tistimi, ki so bili po drugi strani prepricani, da drzave v
regiji niso bile na poti proti nobenemu jasnemu cilju oziroma dolo¢eni
smeri, zaradi Cesar je treba transformacijo razumeti kot nekaj komple-
ksnega.®' Ben Fowkes je konec devetdesetih let razmere opisal takole:
s[ranzicija nakazuje tako izhodisce kakor tudi namen, kon¢ni cilj. Izhodi-
Sce je mogoce dolociti s precejsnjo mero jasnosti. Tu gre za komunisti¢ne
rezime in sisteme v casu, ki se je izkazal za njihove poslednje dni - konec
osemdesetih let dvajsetega stoletja. Konéni cilj pa je izjemno nejasen.«32
Fowkes je tako kot Pavlinek tiste, ki so bili prepri¢ani, da imajo elite v
regiji jasen cilj, okrivil zaradi teleoloskega misljenja.>?

Za namen tega poglavja tranzicijo po Cassellovem slovarju razumem
kot »prehod ali spremembo iz enega kraja, stanja, dejanja v drugega«3*
Zato pri mojem razumevanju in uporabi besede »tranzicija« ni prav nic
teleoloskega, kaj sele da bi predvidevala, da so spremembe, ki jih s tem
oznacujemo, potekale v zazeleni smeri (s staliSca opazovalcev ali pa
vpletenih). Dobesedni pomen izraza »tranzicija« je v tem, da so stvari na
koncu drugacne, kot so bile prej. Ne verjamem, da obstajajo opazovalci
postkomunisti¢ne regije, ki bi Se danes trdili, da se ni spremenilo nic bi-
stvenega.

Beseda transformacija ima drugacen pomen. Cassell jo oznaci kot »de-
janje preobrazanja; ... metamorfozo, transmutacijo«.>®> Torej gre za sam
proces sprememb in vsaka tranzicija jasno vkljucuje transformacijo,
¢eprav si lahko predstavljamo tudi transformacije, ki bi zgolj ohranjale
kaos, ne da bi vodile h kaksnemu dolo¢enemu ali vsaj delno stabilnemu
ravnovesju. Tranzicija torej za sabo potegne transformacijo.

Thomas Carothers v clanku, objavljenem v Journal of Democracy
(2002), temu, kar imenuje tranzicijska paradigma, pripiSe pet domnev;
skupaj z njim zavracam vseh pet, ceprav sem Se naprej prepricana, da
so tiste postkomunisticne drzave, ki so zapustile Varsavski pakt ter se
pridruzile Natu in Evropski uniji, med drugim izvedle »prehod ali spre-

30 Bunce 1995; Verdery 1996.

Pavlinek 2003, 86-87.
Fowkes 1999, 3.
Fowkes 1999, 4.
Cassell 1991, 876.
Ibid., 875.

31
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34
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membo iz enega Kkraja, stanja, dejanja v drugegas, kot temu pravi Cassell.
Pet domney, ki jih nasteje Carothers, je: (1) za vsako drzavo, kjer strmo-
glavijo diktatorja, moramo domnevati, da se napoti proti demokraciji, (2)
demokratizacija mora zmeraj slediti isti formuli v identicnem zaporedju,
(3) volitve so jamstvo za stabilno, liberalno demokracijo, (4) stvari, kot so
stopnja gospodarske razvitosti, politicna zgodovina in raznovrstne za-
puscine, so nepomembne za potek ali moznosti demokratizacije in (5)
tako imenovani »tretji val« demokraticnih prehodov je potekal v notranje
povezanih, funkcionalnih drzavah.*® Te domneve, ¢e jih je tudi v resnici
kdo izrazal, se mi zdijo nesmiselne. Na zalost pa Carothers, ali zaradi ob-
cutljivosti ali pa ¢cesa drugega, krivcev ni poimenoval. Sama bi vendarle
rada poudarila, da ni nobenega razloga, da bi kdorkoli, ki verjame, da
se je politika v Srednji in Jugovzhodni Evropi glede na njeno stanje pred
letom 1989 spremenila, uporabljal katerokoli od teh domnev.

Vsakdo, ki vsaj malo pozna posledice strmoglavljenja iranskega $aha
(leta 1979) ali razpada Sovijetske zveze (leta 1991) bi le stezka pritrdil prvi
domneyvi, preucevalci demokratizacije pa so prav tako opazili razlike v iz-
grajevanju demokracije, ki med drugim vsebujejo izbiro med predsedni-
skim in parlamentarnim sistemom, izbiro med proporcionalnim pred-
stavnistvom in vec¢inskim volilnim sistemom ter zaporedje zakonodajnih
reform. Poleg tega pa tudi drugi opozarjajo, da volitve niso jamstvo za
liberalno demokracijo in da je hitenje z volitvami, preden se pomirijo
medetni¢na sovrastva in se vzpostavi pravna drzava, recept za disfunk-
cionalnost, ne pa za liberalno demokracijo.*” Glede spremenljivk, kot je
zapuscina preteklosti, pa imamo obsirne studije, ki opozarijajo, kaksen
vpliv ima lahko na politiéno evolucijo.®® In konéno tudi ni verjetno, da
bi katerikoli strokovnjak za srednje- in jugovzhodnoevropske zadeve ne
opazil vznika novih drzav, ki so bile posledica razpada Sovjetske zve-
ze, Ceskoslovaske in socialisti¢ne Jugoslavije, ali pa tezav, ki so jih imele
nekatere drzave naslednice Sovijetske zveze in Jugoslavije; zaradi tega
je precej neverjetno, da bi postkomunisticne tranzicije kdorkoli zares
videl kot stvar »notranje povezanih, funkcionalnih drzav«, ¢ceprav spre-
jetje v Evropsko unijo jasno kaze, da so znotraj svetov EU za tiste, ki so
jih sprejeli, presodili, da so dosegle ustrezno stopnjo funkcionalnosti za
Clanstvo.

36 Carothers 2002, 6-8.

37 Ramet 2006, poglavije 16.

38 Kopstein 2003; Pop-Eleches 2007. Glej tudi Johnson 2001, 256-258; Minkenberg 2010.
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Jordan Gans-Morse je v imenitnem c¢lanku za Post-Soviet Affairs pre-
gledal argumente o postkomunisti¢ni evoluciji v 131 ¢lankih, ki so izsli
v desetih najpomembnejsih revijah o tem podrocju ter primerjalnopoli-
ticnih revijah. Ugotovil je, da medtem ko mnogi strokovnjaki napadajo
domnevno hegemonski model »tranzitologije« (kar je zaljivka), »analitiki
postkomunizma redko izrazajo mnenje, da je liberalna demokracija (ali
katerakoli druga vrsta politicne ureditve) enkraten, naraven, neizbezen
ali celo verjeten izid tranzicij«.>®* Kopstein to analizo potrjuje in opaza, da
preucevalci postkomunizma »nikoli niso trdili, da je demokracija neizbe-
zna«.*® Se ves, ko so bili neimenovani strokovnjaki obtozeni domisljanja,
da bo razvoj v Srednji in Jugovzhodni Evropi neizbezno odseval predho-
dne dogodke v Latinski Ameriki, je Gans-Morse ugotovil, da strokovnja-
ki, ki so se osredotocali na Srednjo in Jugovzhodno Evropo, svojih analiz
niso opirali na preucevanje Latinske Amerike, ampak regije, za katero
so bili strokovnjaki, in so zatorej identificirali razne dejavnike, ki so to
regijo lo¢ili od Latinske Amerike.*!

Gans-Morse je pregledal tudi ponavljajoce se trditve (in navedel tiste, ki
jih izrekajo), da je precejSen kontingent strokovnjakov kriv naivnih oblik
teleoloskega misljenja.*?> Navedel je opozorilo Katherine Verdery, »da je
napacno domnevati, da smo price prehodu od socializma v kapitalizem,
demokracijo ali trzno gospodarstvo«*? Z mislijo na politi¢no evolucijo na
Poljskem, Ceskem, Madzarskem, Hrvaskem, Slovaskem in v Sloveniji, se
clovek vprasa, ali bi bila Katherine Verdery svoje opozorilo pripravljena
ponoviti tudi danes. Ampak glede teleologije se lahko tudi vprasamo, ali
obstajajo analitiki, ki so ravno nasprotnega mnenja - da po letu 1989
ljudje v Srednji in Jugovzhodni Evropi niso imeli nobenega posebnega
upanja ali da elite v dezelah te regije niso imele nikakrsne ideje - ce
gre za to - kaj hocejo doseci. Se ve¢, medtem ko je za teleologijo videti,
kot da bi slo prav gotovo za smrtni greh, je treba stopiti korak nazaj in
se vprasati, kaj je narobe s prepricanjem, da imajo politicne elite v mi-
slih dolocene cilje. In v bistvu, kot poudarja Milada Vachudova, »Se celo
preden so v Pragi novembra 1989 demonstranti z ulic odsli domov, so
prihajajo¢i demokratiéni voditelji Ceskoslovaske, Poljske in Madzarske
¢lanstvo v Evropski uniji dolocili za svoj najpomembnejsi zunanjepolitic-

39 Gans-Morse 2004, 323.

Kopstein 2009, 291.

Gans-Morse 2004, 328, 332.

Gans-Morse 2004, 334-335.

Verdery 1996, 15, citirano v Gans-Morse 204, 335.
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ni cilj«.** Ce pogledamo Se dlje v preteklost, bomo opazili, da so opozicij-
ski aktivisti na Poljskem ze na zacetku osemdesetih let zavestno gradili
vzporedno druzbo, v kateri, kakor pise Wiktor Kulerski, »bo oblast nad-
zorovala prazne trgovine, ne pa trga; zaposlovanje delavcev, ne pa njiho-
vega prezivetja; uradne medije, ne pa krozenja informacij; tiskarne, ne
pa zalozniskega gibanja; posto in telefone, ne pa komunikacije; in Solski
sitem, ne pa izobrazbe«,*® in njihov konéni cilj ni bil ni¢ manj od ponovne
vzpostavitve pluralnega politicnega sistema.*® Na Ceskoslovaskem so se
neodvisni aktivisti, povezani z Listino 77, Odborom za obrambo po kri-
vem preganjanih, Jazzovsko sekcijo in KatoliSko cerkvijo, med drugim
trudili za dosego pravne drzave (Kjer bi oblast spostovala svojo lastno
ustavo in zakone), informacijsko in kulturno svobodo, konec represije
in obnovo verske svobode, vkljuéno z avtonomijo Katoliske cerkve.*” Po-
udarimo lahko se tokove neodvisnega aktivizma v osemdesetih letih v
Nemski demokrati¢ni republiki, Sloveniji in na Madzarskem, kakor tudi
Sibkejse primere v Bolgariji, Srbiji in na Hrvaskem.

Ko se je komunisti¢ni organizacijski monopol enkrat sesul, so se nove
elite lotile razgradnje starih politicnih struktur in - ob posvetovanju s
Srednje- in Vzhodnoevropsko pravno pobudo Ameriske odvetniske zbor-
nice (American Bar Association - Central and East European Legal Ini-
tiative) in organiziranju odborov za preucevanje ustav razlicnih drzav v
Zahodni Evropi in drugod - sprejemanja novih ustav ter zakonov, posta-
vljanja novih institucij in spodbujanja sprememb v smeri pluralnosti. Te
elite so se prav tako zavzemale za privatizacijo gospodarstva in ozivitev
produktivnosti. Ceprav je proces dekonstrukcije in rekonstrukcije odprl
moznosti za korupcijo, ki je v nekaterih druzbah v regiji dobila resne raz-
seznosti,*® spremembe niso bile zapletene zaradi pomanjkanja jasnega
namena, ampak zaradi vsaj dveh razlicnih namenov, ki so ju zasledovale
vsaj nekatere lokalne elite: po eni strani izgradnja pluralisticnih siste-
mov, ozivitev gospodarstva in vstop v Evropsko unijo; po drugi strani pa,
kot je opazal Poznanski, polnjenje lastnih zepov in predaja nadzora nad
dobi¢konosno lastnino v roke sorodnikov in pajdasev.?® Slednja motiva-
cija je bila se posebej zaskrbljujoca v drzavah naslednicah Jugoslavije

4 Vachudova 2005, 3.

45 Toch 1986, 7.

46 Dokumentirano v Ramet 1991, poglavje 3.

Bugayjski 1987; Skilling 1989.
Karklins 2002.

47
48
49 Glej npr. Festi¢ in Rausche 2004.
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v vojnem obmocju, pa tudi v Albaniji, Bolgariji, Makedoniji in Romuniji.
Se ve¢, pripravljenost lokalnih elit, da se zavezejo izpolnjevanju zahtev-
nih pogojev, ki jih vsebuje acquis communautaire Evropske unije (celo-
tna zbirka sprejete zakonodaje) prepricljivo kaze, da je bil vstop v EU
za postkomunisti¢ne drzave jasen cilj.*®* Po mojem mnenju so se drzave
Vzhodne Evrope konec leta 1989 torej lotile tranzicije, ki je neizbezno
vkljucevala transformacijo politicnih, pravnih, ekonomskih in medijskih
sistemov.

Pri prvi polemiki sem se ustavila za kar nekaj ¢asa prav zaradi silo-
vitosti njenih argumentacij, e posebej v prvem desetletju po padcu ko-
munizma leta 1989. To kaze, da se je udelezencem in udelezenkam te
polemike zdelo, da gre za nekaj pomembnega; po najboljSih moceh sem
se potrudila razjasniti, za kaj je slo in za kaj ni slo. Pa vendar tvegam se
zadnjo opazko, in sicer da je status quo nekaj negotovega, ne pa konc¢na
tocka, to pa ne zaradi politicnih pritiskov, ampak zaradi okoljske krize,
kar vkljucuje globalno segrevanje in njegove posledice, in tudi grozec
zlom gospodarstva ZDA, ki ga je povzrocila predvsem, ceprav ne izkljuc-
no, fiskalno neodgovorna politika administracije Georgea W. Busha. Za-
vedati se moramo, da imata okoljska kriza in gospodarska kriza politic-
ne posledice. In tako pridemo do druge polemike.

Druga polemika: kdaj je tranzicija zakljucena in kdaj imamo demokra-
cijo lahko za utrjeno? Ceprav pritrjujem modrosti Bergerjevega in Luck-
mannovega opazanja o negotovosti vse druzbene realnosti,> soglasam
s Kornaijevo idejo, da je tranzicija zakljucena takrat, ko komunisti¢na
stranka nima vec¢ organizacijskega in oblastnega monopola, ko je pre-
tezni del gospodarstva v zasebnih rokah in ko je v gospodarstvu glavna
determinanta trg;52 vendarle raje, kot da bi trdila, da je z dosego teh
nalog tranzicija zaklju¢ena, mislim, da predstavljajo (samo) pomemben
mejnik na poti do stabilne liberalne demokracije (in ¢lanstva v Evrop-
ski uniji). Alan Gelb je (leta 1999) podobno zapisal, da je »tranzicija kon-
Ccana, ko tezave in politicna vprasanja, s katerimi se soocajo danasnje
‘tranzicijske drzave’, spominjajo na tiste, s katerimi so se soocale druge
drzave na podobnih stopnjah razvoja«>® V tej povezavi je zanimivo, da
sta Ermelinda Meksi, takrat namestnica albanskega predsednika vlade
in ministrica za evropsko integracijo, ter Auron Pasha, izvrsni direktor

50 Schimmelfennig in Sedelmeier 2005.

51 Berger in Luckmann 1967, 121.

52 Povzeto v Brown 1999, 6.

53 Citirano v Brown 1999, 6.
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Instituta za razvojne raziskave in alternative (Institute for Development
Research and Alternatives), leta 2003 prisla do zakljucka, da Ceprav za
neko drzavo lahko re¢emo, da je zakljucila tranzicijo, in vendar ni ¢lani-
ca Evropske unije, Sele ¢lanstvo v Evropski uniji sluzi kot jasen znak, da
je ekonomska, ¢e ne tudi politicéna, tranzicija zaklju¢ena.>* Za zakljucek
politicne tranzicije je pomembno, da vlada suverenost ucinkovito izvaja
nad vsem drzavnim teritorijem.

Povezano vprasanje - kdaj lahko recemo, da je demokracija konsolidi-
rana? - je vprasanje o kriterijih. Tukaj predlagam naslednje kriterije, po
katerih imamo neko demokracijo lahko za utrjeno:

- ko korupcija pade na raven, da drzava na indeksu zaznave korupcije
organizacije Transparency International doseze 4,0 tocke ali vec,

- ko se stevilo pomembnejsih politicnih strank ustali na dveh ali treh in
ko se stevilo strank, ki lahko izvolijo poslance v parlament, ustali pri
osmih ali manj,

- ko vzgojno-izobrazevalni sistem spodbuja liberalne vrednote

- in ko se volilni zakoni ustalijo.

V tem smislu dejstvo, da je po letu 1989 prvih Sest parlamentarnih voli-
tev na Hrvaskem (1990, 1992, 1993, 1995, 2000 in 2003) potekalo vsakic po
drugaéni volilni zakonodaji,>® govori najmanj o tem, da do leta 2003 na
HrvasSkem ni bilo utrjenega stabilnega demokrati¢nega sistema.

Prva razpredelnica (spodaj) kaze, katere drzave so bile sprejete v
Evropsko unijo, kako jih Freedom House uvrsca glede demokrati¢ne
konsolidiranosti in navaja tocke indeksa zaznave korupcije, kot jih dolo-
¢a Transparency International:

54 Meksi in Pasha 2003, 4.

55 Vrcan 2003, 243.
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RAZPREDELNICA 1: MEDNARODNE MERITVE REGIONALNEGA NAPREDKA PO LETU 1989

Clanstvo v EU Nations in Transit Transparency Int.

Clanice po 2004; Kazalci demokraticnostii Kazalci koruptivnosti
2,00 ali veg: 4,0 ali vet:

Ceska Geska Ceska (4.9)

MadZarska MadZarska Madzarska (5,1)

Poljska Poljska Poljska (.0)

Slovagka Slovaska Slovagka (4,5)

Slovenija Slovenija Slovenija (8,6)
Bolarija Hrvaska (4.1)

Clanice po 2007: Kazalci demokraticnosti Kazalci koruptivnosti
med 3,25 in 2,75: med 3,5 in 4,0:

Romunija Romunija Romunija (3,8)

Bolgarija Hrvaska Bolgarija (3,8)
Srhija Makedonija (3,8)
Crna gora Crma gora (3.9)
Bosna in Hercegovina
Makedonija

Kmalu: Kazalci koruptivnosti

med 3,0 in 3,5

Hrvaska

Srhija Srhija (3.5)

Cra gora Bosna in Hercegovina (3,0)

Albanija (3,2)

Druge: Kazalci demokratiGnosti Leta 2009 neuvrstena;
med 4,50 in 4,00

Albanija Albanija

Kosovo Kosovo Kosovo

Bosna in Hercegovina

Makedonija

Viri: Jeannette Goehring (ur.). 2008. Nations in Transit 2008: Democratization from Central
Europe to Eurasia New York/Washington D.C./Budimpesta: Freedom House, str. 37; in
Transparency International, Corruption Perceptions Index 2009, dostopno na: http:;//www.
transparency.org/policy_research/surveys_indices/cpi/2009/cpi_2009_table [zadnji¢ pre-
gledano 23. 8. 2010]. (Kazalci koruptivnosti = Corruption Perceptions Index)

Razpredelnica prikazuje, da so Ceska, Madzarska, Poljska, Slovaska
in Slovenija (po abecednem vrstnem redu) uvrscene v najvisjo kategorijo
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glede na vsa tri merila, Bolgarija, Hrvaska in Romunija pa so kmalu za
njimi. Med preostalimi drzavami sta Srbija in Crna gora v najboljSem
polozaju za pridruzitev Evropski uniji, Albanija, Bosna in Hercegovina
ter Kosovo pa imajo resne gospodarske probleme, tezave s korupcijo,
Bosna in Hercegovina pa Se nesposobnost lokalnih elit, da bi presegle
razcep drzave v dve entiteti, kakor je dolocil Daytonski mirovni spora-
zum iz leta 1995. Temu seznamu tezav bi lahko dodali Se sporno zakono-
dajo na podrocju medijev in komunikacij, ki sta jo sprejeli Srbija in Ma-
kedonija - in je v obeh primerih predmet pritozb na ustavnem sodisc¢u®®
-, medtem ko imajo v Bosni in Hercegovini, Makedoniji in Srbiji tezave
z zasebnimi varnostnimi druzbami, saj so bile povezane z vohunjenjem
(v Srbiji), prevarami in umori (v Makedoniji) ter organiziranim krimina-
lom v Bosni in Srbiji.57 Prav tako s seznama tezav, s katerimi se sooca
regija, ne smemo spustiti organiziranega kriminala. Ceprav je organi-
ziran kriminal najhujsi v Jugovzhodni Evropi, ni nobena drzava v regiji
povsem neprizadeta.

V.

Tretja polemika: kako pojasniti razlike v tranziciji? Tretja polemika je v
nekem smislu najzanimivejSa in najzapletenejsa hkrati. V pregledu raz-
polozljivih teorij, ki jih je predstavil ta ali oni strokovnjak, Paul Lewis na-
vede naslednje:

- zgodovinsko-kulturne teorije (ki poudarjajo zapuscino otomanske vla-
davine v nasprotju z zapuscino habsburske vladavine);

- zgodovina opozicije v drzavah severnega dela (ki jo simbolizirajo iz-
bruhi leta 1953 v NDR in leta 1956 na Madzarskem in Poljskem, ter
vznik Solidarnosti in povezanih neodvisnih organizacij na Poljskem
leta 1980) v nasprotju s stabilnejSimi avtoritarnimi vzorci v drzavah
juznega dela;

- relativna moc¢ civilne druzbe in neodvisnega aktivizma v vsaki od dr-
zav,

- nacini izhoda iz komunisti¢cne vladavine (npr. pogajanja za okroglo
mizo na Poljskem in Ceskoslovaskem v nasprotju z notranjim udarom
npr. v Srbiji in Bolgariji);

- in stopnja druZzbeno-ekonomskega razvoja.>®

56 SEEMO 2009; Marusic 2010.

57 Cain 2010.

58 Lewis 1997, 6-8.
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Munck in Leff poudarjata pomen nacina tranzicije in poljski model
(transakcija) primerjata z madzarskim (osvoboditev), s cesSkoslovaskim
(prelom) in z bolgarskim modelom (revolucija od zgoraj).>® Helga Welsh
pa, ravno nasprotno, zeli na¢inom tranzicije odvzeti poudarek, ki ga na-
mesto tega raje pripiSe spremembam praks resevanja konfliktov med
tranzicijo.%° Spet drugacen pristop pa ponudi Elena Prohnitchi, ki po na-
tan¢ni primerjavi nacinov tranzicije Madzarske in Poljske zakljuci, da
na razlike v poteh in rezultatih ve¢inoma vplivata dva dejavnika: »zace-
tni pogoji tranzicije (stopnja komunisti¢cne legitimnosti, stopnja druzbe-
ne mobilizacije, odnosi med opozicijo in vladajo¢imi) in stratesko ved nje
elit, ki so vkljuéene v proces transformacije«’ Darden in Grzymala-
Busse sta ob upostevanju kulturnih dejavnikov proucila razlike v izbiri
pravega trenutka in vsebini sploSne izobrazbe v regiji ter ugotovila, da
»splosna izobrazba bolje razlozi vzorce komunisticnega odhoda, kot to
zmorejo opisi strukturne, modernizacijske ali komunisti¢ne zapuscine,
poleg tega pa ponudi tudi jasno in trdno vzroéno-posledi¢no verigo«°?
Vachudova v briljantni analizi tranzicijskih poti Poljske, Ceske, Slovaske,
Madzarske, Romunije in Bolgarije trdi, da sta bila dejavnika, ki sta se
izkazala kot najspodbudnejSa pri vzpostavitvi stabilne demokracije v
regiji, mo¢ (tako v smislu organizacije kot tudi participacije) protikomu-
nisticne opozicije v osemdesetih letih ter prisotnost reformirane komuni-
sti¢ne stranke.®® Slednje je pripomoglo k razvoju zdravega tekmovalne-
ga politicnega okolja in, nadaljuje Vachudova, »po letu 1989 je kakovost
politicne tekmovalnosti dolocala, ali se bo drzava lotila ... liberalnega ali
neliberalnega vzorca sprememb«®* Deset let pred izidom knjige Vachu-
dove je Ishiyama poudaril »spodbujanje politicne zmernosti v glavnih po-
litiénih strankah« kot glavno determinanto za uspeh demokratizacije.®®
Bohle in Greskovits pa menita, da razlike v tranzicijskih poteh izhajajo
iz alternativnih modelov kapitalisticne transformacije, ki so jih prevzeli
v regiji. Razlikujeta med »drzavno ustvarjenim neoliberalizmoms, ki ga
prepoznata v baltskih drzavah, »zakoreninjenim liberalizmoms, ki so ga,
tako menita, po letu 1989 prakticirali na Poljskem, Ceskem, Slovagkem in

59 Munck in Leff 1997, 344, 357-359.

Welsh 1994, 379.
Prohnitchi 2006, 5.
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52 Darden in Grzymala-Busse 2006 (povzetek).

Vachudova 2005, 13, 18.
Ibid,, 21.
Ishiyama 1995, 147.
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Madzarskem, slovenskim neokorporativizmom ter kasnejso privatizaci-
jo in zamujenim gospodarskim okrevanjem, ki je tipi¢no za Jugovzhodno
Evropo.5®
Cetrta polemika: kako pojasniti razlike v stopnjah uspeha pri demokra-
tizaciji? Aktivnosti programa PHARE (Poland and Hungary: Assistan-
ce for Restructuring their Economies), iz katerega je med letoma 1990
in 1995%” samo Madzarska nacrpala 582,8 milijonov ECU, Poljska pa e
dodatna sredstva, so prav gotovo koristile upravicenkam (med katere
se je pozneje uvrstilo 10 pridruzenih ¢lanic EU), celoten proces pridru-
zevanja Evropski uniji pa je bil zastavljen izrazito namensko. Poleg teh
dejavnikov je Se cela vrsta drugih, uvrs¢enih med tiste, ki so vplivali na
postkomunisti¢no tranzicijo v Vzhodni Evropi, mednje pa spadajo: izbire
in strategije elit na oblasti;*® stopnje modernizacije in ekonomskega ra-
zvoja ter zgodovinske izkusnje z demokracijo;?® izbira izvréne strukture
(predsedniski, polpredsedniski ali parlamentarni sistem), zakonodajna
struktura (enodomna ali dvodomna) in volilni sistem (vecinski, propor-
cionalni ali mesani);’° ali se je nacionalistiéna mobilizacija zgodila na
zadetku ali pa ob koncu procesa tranzicije;”! in prezivetje oblik totalitari-
sticne zavesti, ki se odraza v nostalgiji za komunisticno avtoritarnostjo,
fenomenu, ki je v Vzhodni Evropi §ibkejsi kot v Rusiji.”® Glede zadnjega
dejavnika sta Petr Macek in Ivana Markova opozorila (leta 2004), da se
vzorci misljenja, ki so bili zgrajeni v ¢asu komunizma, vklju¢no s stopnja-
mi nezaupanja, negotovosti in skepticizma, v razlicnih stopnjah nadalju-
jejo iz ene druzbe v drugo.”® Bunce pa, nasprotno, meni, da »imajo naju-
spesnejse demokracije v postsocialisticnem svetu - Poljska, Madzarska,
Ceska, Slovenija in baltske drzave - eno skupno to¢ko: popolno politiéno
zavrnitev socialisticne preteklosti in socialisticnih elit v letih vzpostavlja-
nja demokrati¢ne oblasti«.
Sama raje poudarjam, da so pri dolo¢anju relativnega uspeha,
ki je bil dosezen z demokratizacijo in razvojem liberalne kulture v regiji,

66 Bohle in Greskovits 2007, 445-446, povzeto v Kaser 2010, 92.

Kovrig 1999, 258.

Kopecky in Mudde 2000, 74, 79.

Pop-Eleches 2007a, 143.

Andreev 2004, 38.

Bunce 2003, 177.

Vainshtein 1994, 248, 252, 255; Ekiert et al. 2007, 18.
Macek in Markova 2004, 173-174.

Bunce 2000, 717.
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vlogo odigrali razlicni dejavniki. Mednje ne uvrs¢am le izhodnih strategij
in pogojev, na katere opozarjata Vachudova in Bunce, ampak tudi klju¢-
no vlogo, ki jo je s svojim acquis communautaire™ odigrala Evropska
unija, ter vsebine in politicna sporocila, ki so jih prenasali zgodovinski
ucbeniki v solski rabi.”® Tem dejavnikom bi lahko dodali $e vpliv korupci-
je, organiziranega kriminala, s strani elit podzganega nacionalisticnega
sovrastva,”” in vprasanije, ali se je doloéena drzava uspela izogniti vojni
ali ne.

V.

Po pregledu stanja v desetih postsocialisticnih evropskih drzavah Fink-
Hafner in Hafner-Fink zakljucita, da so stiri klju¢ne politicne determi-
nante uspeha pri demokratizaciji v regiji odsotnost vojne, odsotnost tujih
mirovnih sil, prisotnost parlamentarnega sistema, ki deluje po proporci-
onalnem volilnem sistemu, in aktivno vkljucevanje civilne druzbe v zgo-
dnji fazi tranzicije.”® Njuna argumentacija je prepricljiva.

Ali pa bi demografski in kulturni dejavniki prav tako lahko igrali do-
lo¢eno vlogo? Druga razpredelnica kaze odstotek urbaniziranosti v dr-
zavah v regiji leta 2008, povprecno Stevilo let Solanja leta 2006 (s podat-
ki iz leta 2004 za Albanijo in 2005 za Makedonijo) ter odstotek BDP, ki
ga drzave porabijo za vzgojo in izobrazevanje (veCina podatkov je iz let
2002-2005).

s Schimmelfennig in Sedelmeier 2005.

Glej Hopken 2007, zlasti str. 171 in 174.
Zlasti v Srbiji: glej Di Lellio 2009.
Fink-Hafner in Hafner-Fink 2009, 1613-1614, 1618-1619.
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RAZPREDELNICA 2: KULTURNI IN DEMOGRAFSKI DEJAVNIKI

Y% urbaniziranosti (2008) Povprecno St. let Solanja (2006) lzdatki za vzgojo in izobrazevanje v % BOP (2005)
15-17 let 58-11%
Ceska 73 | Slovenija Crmagora
Rusija 73 | Madzarska Slovenija
Bolgarija n Poljska MadZarska
Madzarska 68 | Ceska Poljska
Makedonija 67 | Slovaska
Poljska 61
Crma gora 60 | 141et 44-45%
Hrvaska 57 | Hrvaska Hrvaska
Slovaska 56 Romunija Bolgarija
Romunija 54 | Bolgarija Ceska
Srbija 52 | Rusija
Slovenija 48
BiH 47| 11-12let 3,5-39%
Albanija 47 | Srbija Slovaska
Kosovo 10 Makedonija Rusija
Albanija Romunija
Makedonija
Ni podatka Manj kot 3,0 %
Srhija Albanija
Kosovo
Bosna in Hercegovina
Cra gora

Viri: Za odstotek urbaniziranosti (razen Kosova) in povprecno Stevilo let Solanja, Central
Intelligence Agency (CIA), The World Factbook, dostopno na: www.cia.gov/library/publica-
tions/the-world-factbook/ [zadnji¢ pregledano 24. 1. 2010]; za odstotek urbaniziranosti na
Kosovu, www.citypopulation.de/Kosovo.html [zadnji¢ pregledano 24. 1. 2010]; za izdatke za
vzgojo in izobrazevanje na Madzarskem, Poljskem, Ceskem, Slovaskem, Hrvaskem, v Ro-
muniji, Bolgariji, Rusiji, Makedoniji, Albaniji in Sloveniji, CIA, The World Factbook; za izdat-
ke za vzgojo in izobrazevanje v Srbiji (1998) in Crni gori (2000), »Serbia - Administration,
Finance, & Educational Research«, dostopno na: education.stateuniversity.com/pages/1326/
Serbia-ADMINISTRATION-FINANCE-EDUCATIONAL-RESEARCH html in »Montenegro -
Administration, Finance, & Educational Research«, dostopno na: education.stateuniversity.
com/pages/1010/Montenegro-ADMINISTRATION-FINANCE-EDUCATIONAL-RESEAR-
CH.html [oboje zadnji¢ pregledano 24. 1. 2010].

Zaradi obsezne mednarodne denarne pomoci so izdatki za vzgojo in izobrazevanje v Bosni
in Hercegovini leta 1998 dosegli 10,8 % BDP, izdatki za vzgojo in izobrazevanje na Kosovu
pa so leta 2001 dosegli 14 % BDP. Novejsi podatki za Bosno in Hercegovino in Kosovo niso
dostopni. Glej »Bosnia - Administration, Finance, & Educational Research«, dostopno na:
education.stateuniversity.com/pages/180/Bosnia-Herzegovina-ADMINISTRATION-FI-
NANCE-EDUCATIONAL-RESEARCH.html [zadnji¢ pregledano 24. 1. 2010]; in Reviews of
National Policies for Education: South Eastern Europe, Vol. 1: Albania, Bosnia-Herzegovina,
Bulgaria, Croatia, Kosovo (Pariz: OECD, 2003; ponatisnjeno 2004), str. 330.
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Iz druge razpredelnice je takoj razvidno dvoje. Najprej, da ni nobene
povezave med neobdelanimi podatki o urbaniziranosti, predstavljenimi
v tej razpredelnici, in katerimkoli podatkom o napredku v smeri stabilne
demokracije, razvidnim iz prve razpredelnice. Drugo, da so Madzarska,
Poljska in Slovenija, ki so bile uvrscene v najvisje kategorije v prvi raz-
predelnici, prav tako uvrs¢ene najvisje pri kazalcih, povezanih z izobra-
zevanjem, medtem ko sta Albanija in Makedonija, ki sta se v smislu de-
mokraticne konsolidiranosti in spopadanja s korupcijo odrezali slabse,
uvrsceni najnizje tudi pri kazalcih investiranja v vzgojo in izobrazevanje
ter izobrazevalnih dosezkih. Na zalost ob pisanju tega prispevka nimam
podatkov za povprecno Stevilo let Solanja v Srbiji, Bosni in Hercegovini,
Crni gori in na Kosovu; prav tako ne novejsih podatkov o izdatkih za
vzgojo in izobrazevanje v Bosni in Hercegovini ter na Kosovu. A tudi ne-
popolni podatki, ki jih prikazuje druga razpredelnica, lahko podkrepijo,
kar pravita Fink-Hafner in Hafner-Fink, da »noben posamezen dejavnik
ni dovolj za [popolno pojasnitev] uspesne tranzicije in utrditve demokra-
cije«.”®

V enacbo lahko vstopijo Se drugi dejavniki, kot so na primer stopnja, do
katere je liberalnim intelektualcem omogoceno igrati pomembno vlogo
v javnem dialogu o sodobnih vprasanjih, in niso, ravno obratno, odtuje-
ni od pomembnih javnih forumov in celo podvrzeni ob¢asnim napadom
vecinskih medijev. Ali pa, ¢e vzamemo lazje merljiv dejavnik, stopnja, do
katere so novinariji, ki preiskujejo vladno korupcijo ali kriticno pisejo o
vladi, utisani. V Sloveniji, e vzamemo primer drzave, za katero na splo-
Sno velja, da je pri izgradnji demokracije med najboljsSimi v regiji, vse
od casa, ko so komunisti na volitvah leta 1990 izgubili oblast, poteka ne-
nehna polemika o medijih, ki se med drugim osredotoca tudi na vladno
manipuliranje in vprasanja lastnistva.®°

In konc¢no, pomembno je tudi imeti v mislih, da korupcija, ki jo to po-
glavje veCkrat omenja, ne vkljucuje le dajanja prednosti zasebnemu
dobicku pred javnim interesom pri odlo¢anju koruptivnih uradnikov,
ampak ustvarja tudi organsko vez med koruptivnimi uradniki in orga-
niziranim kriminalom - vez, ki resno ogroza napore za utrditev pravne
drzave.® Niti Slovenija ni imuna proti organiziranemu kriminalu.®?

™ 1Ibid, 1607.

Hrvatin in Petkovi¢ 2008.

Chandler 2002, 102-103; Pleines 2004; Pesi¢ 2007; Divjak in Pugh 2008; Ramet 2008, 32-
34.

Mesko et al. 2009.
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ViI.

Ko beseda nanese na razpad Jugoslavije, je najzloglasnejsi mit trditev, ki
jo je zapisal Robert Kaplan (1993), da spopadi, ki so izbruhnili na zacet-
ku devetdesetih let dvajsetega stoletja - po Kaplanovem mnenju -, niso
imeli nobene povezave s kakrsnimikoli sodobnimi problemi. Kaplan je
zagovarjal iluzijo »starodavnih sovraznosti« in vzroke za konflikt v devet-
desetih letih - neverjetno - iskal v tezavah iz casa Se pred padcem Rima
leta 476 (standardni datum za oznacevanje konca anticnega obdobja). V
tistem casu predniki juznih Slovanov Se sploh niso prisli do Jugovzhodne
Evrope, bili pa so Se tudi politeisti; clovek se sprasuje, kaj je imel Kaplan
v mislih. »Cela stoletja,« si je zamisljal Kaplan,

so predniki [Jugoslovanov] ziveli v stanju revs¢ine in nepismenosti, govorice pa so

polnile praznino, ki jo je ustvarjala odsotnost knjig in dokumentov. Potem so prisla stiri

desetletja in pol komunisti¢nega totalitarizma, ko so iz§le mnoge, mnoge knjige - vse

pa so vsebovale lazi. Srbsko-hrvaska vojna v Jugoslaviji je posledica tega, da je bilo

nekaj milijonov glav kolektivno dezorientiranih in jim je bila vsem skupaj konéno prizna-

na svoboda izrazanja.®?

Kaplan Milosevica vidi kot nekaksnega »neandertalca«?®! Srbe pa opi-
suje kot »zagrenjen narod ... [Cigar] zagrenjenost poglablja morbidna
fascinacija z njegovimi lastnimi porazi«?®> Vsem resnim preuéevalcem
regije je bilo povsem jasno, da je Kaplanovo popolnoma napacno razu-
mevanje in interpretiranje tako preteklosti kot sedanjostiizjemno zavaja-
joce. Henry R. Cooper je izrazil mnenje vecine, ¢e ze ne vseh, s podrocja
slovanskih studij, ko je Kaplanovo knjigo opisal kot »grozljivo mesanico
neutemeljenih posplositev, napacnih informacij, zastarelih virov, oseb-
nih predsodkov in slabega pisanja«.2®

Mit o »starodavnih sovraznosti« pa je vseeno imel skodljiv vpliv na javno
misljenje, saj je dobra prodaja knjigo Balkan Ghosts (Balkanski duhovi)
uvrstila na seznam najbolje prodajanih knjig ¢asopisa New York Times.
Britanski predsednik vlade John Major je mitu za nekaj ¢asa nasedel ®”
in dokler so se oblikovalci politike nagibali k pripisovanju vzrokov za
sodobne konflikte starodavnim izvorom, so bili ti zaradi tega, ipso facto,
neobvladljivi, vsak diplomatski ali vojaski odziv pa se je zdel nesmiseln.

83 Kaplan 1991c, 18.

Kaplan 1991b, 10.
Kaplan 1991a, 15.
Cooper 1993, 592.

84
85
86
87 Glej razpravo v Ramet 2002, 72.
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Prav ta mit je torej ponudil izgovor za zahodno nedejavnost, navkljub
vojni, ki je na koncu zahtevala od 100.000 do 250.000 zivljen;.?

A ¢e »starodavne sovraznosti« niso bile razlog za jugoslovanski raz-
pad in vojno za nasledstvo (1991-1995), kaj pa so bili vzroki za to obdobije
tezav? Srbski rezim je v tem smislu spodbujal dva mita, ki sta se medse-
bojno podpirala: véasih so za izbruh vojne krivili Slovenijo - ta mit je oci-
tno vplival tudi na staliS¢a Warrena Zimmermanna, ceprav je Slovence
okrivil le za samozaverovanost in jih obtozeval »’garbovskega naciona-
lizma’ - Zeleli so le, da jih pustijo pri miru<®® -, véasih pa so krivdo zara-
di domnevno »prezgodnjega« priznanja Slovenije in Hrvaske pripisovali
Nemcem. Nenavadni mit, da je bila zaradi diplomatskega priznanja teh
dveh drzav vojna v Bosni in Hercegovini nekako verjetnejsa, zanemarja
dejstvo, da je srbska politicna elita oblikovala »nacrte in projekte«, ki so
vkljucevali prikljucitev celo 60 % Bosne in Hercegovine, ze dolgo preden
sta Slovenija in Hrvaska dosegli diplomatsko priznanje® - kar je doku-
mentirano v telefonskih prisluhih pogovorom med Slobodanom Milose-
viéem, Dobrico Cosi¢em in Radovanom Karadzicem.”' Kljub nestvarni
naravi tega mita ga je prevzela Beverly Crawford (1996), nemara pa je
vplival tudi na razmisljanje e drugih opazovalcev.’® V resnici nemsko
priznanje nikakor ni bilo »enostransko«, kakor je trdila Crawfordova,
ampak je bilo v Evropski uniji natanéno usklajeno® in mu je nemudoma
sledilo premirje na Hrvaskem.

Ceprav ponekod lahko odkrijemo dolo¢ene teznje po izenacevanju
hrvaske in srbske krivde za vojno, so, v smislu dejavnikov, Milosevi¢ in
njegova klika (v kateri Cosi¢, Karadzi¢ in Borislav Jovi¢ izstopajo kot
vodilne osebe) jasno prepoznani kot gonilne sile razpada, saj so v devet-
desetih nacrtovali vojno, oborozevali in urili srbske milice na Hrvaskem
ter v Bosni in Hercegovini, zasegli vecino orozja, ki ga je imela slovenska
Teritorialna obramba ter vse orozje njene hrvaske in bosanske razlicice,
iz Bosne pa so v Srbijo preselili celo tovarne orozja.®* A ¢eprav so bili Mi-
losevi¢ in njegovi sodelavci gonilne sile, so drzavo lahko popeljali v vojno
le zaradi dolocenih predpogojev. Zato sem leta 2005 zapisala, da so bili

88 Ramet 2002, 239.

89 Zimmermann 1996, citirano v Ramet 2005, 85.

Banac 2009, 462.

Glaurdic¢ 2009, 92-93.

Cohen 1995, 238-239; Woodward 1995a (passim) in 1997, 223-224.

Major 2000.
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94 Dokumentirano v Ramet 2002, 58-59; in Ramet 2006, poglavja 14-15.
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»osrednji sistemski dejavniki razpada socialisticne Jugoslavije (1) tezave,
povezane z nelegitimnostjo sistema, (2) gospodarsko nazadovanje in (3)
etnicno utemeljeni federalni sistem, (4) ¢loveski dejavnik (posebej, a ne iz-
kljuéno, Milosevi¢) pa je odigral glavno vlogo pri tem, da je Sla drzava po
nasilni poti«®® Ideja, da je Slovenija nosila kaksno posebno odgovornost
za vojno, v katero je bila komajda vkljuCena, je preve¢ nesmiselna, da bi
prenesla resno analizo.

Strokovnjaki so razpad Jugoslavije skusali pojasniti Se z drugimi teori-
jami. Mednje spadajo poskusi, da bi izvore za vojno za nasledstvo iskali
v narodnem znacaju, kot se je izoblikoval v ¢asu otomanske nadvlade,®®
da bi brezposelnost prikazali kot klju¢ni dejavnik, ki je generiral neza-
dovoljstvo in pripravljenost ljudi za oborozene spopade,” in da bi dolgo-
trajne procese politicnega propadanja videli kot potiskanje jugoslovan-
ske drzave v krizo.”® Ampak navsezadnje bi se bilo mogoce katastrofi,
ki je doletela Jugoslavijo, kot trdi Dennison Rusinow, izogniti - vsaj pred
letom 1989 ali 1990.°° Leta 1990 pa sta se carovnik in njegov vajenec Ze
dejavno pripravljala na to, za kar sta predvidevala, da bo zavojevalna

vojna za Sirjenje meja srbske drzave.'%°

VII.

Na predhodnih straneh sem skusSala pokazati, da je dovolj dokazov za
zavrnitev mita, kako domnevno »nih¢e« ni predvidel, da se bo bolezen,
ki je tezila komunisticne sisteme, izkazala za usodno. Enako velja za
drugi mit, ki trdi, da so komunisti domnevno sodelovali pri ruSenju so-
cialisticnega sistema, s ¢imer so, kot pravi ta mit, sprozili »nazadnjaski
- regresiven - proces, ki je regijo potiskal nazaj k njenim predmodernim
institucijame,'®! kakor sem navedla ze prej. Lotila sem se tudi razprave
o Stirih med seboj povezanih polemikah. Polemiko o terminologiji smo
zdaj najbrz ze presegli, saj le se redki, ce sploh kateri, strokovnjaki dvo-
mijo, da so se sistemi v regiji na tak ali drugacen nacin preobrazili, in le
redki strokovnjaki, ¢e sploh, dvomijo, da je bilo - ali postalo - ¢lanstvo v

95 Ramet 2005, 67.

Glede te teorije glej npr. Cohen 2001, 81-82; tudi Cohen 1995, 20-21, 246.
‘Woodward 1995b.
Schopflin 1985, 309, 312; glej tudi Allcock 2000, 418-423, 428-429.

96
97
98
99 Rusinow 1995.
100 1y, darevié 1999; Nava 1999; Sell 2002.

101 poznanski 2001, 217.

146



SABRINA P. RAMET: KRIVULJE POSTKOMUNISTICNE TRANSFORMACIJE ...

Evropski uniji/Natu cilj politi¢nih elit v vseh drzavah, ki sem jih obravna-
vala (ne pa v Rusiji). Celo v Srbiji ter Bosni in Hercegovini, kjer nekatere
elite nasprotujejo clanstvu v teh mednarodnih organizacijah, obstajajo
zahodno usmerjene elite, ki zagovarjajo pridruzevanje Evropski uniji in
Natu.

Druga polemika - kdaj je tranzicija koncana in kdaj je demokracija
utrjena - se deloma opira na samodojemanje, vsaj kar zadeva »tranzici-
jo«. Kajti tistim elitam, ki ¢lanstvo v Evropski uniji/Natu vidijo kot glavni
cilj, ta cilj predstavlja simboli¢cen zaklju¢ek tranzicije iz socialisti¢cne/po-
stsocialisticne ekonomije v vkljucitev v zahodni globalni trg in iz mesta
v sovjetskem vplivnem obmocju v vkljucitev pod zahodni kolektivni var-
nostni SCit.

Tretja polemika se vrti okrog izvorov razlik v tranziciji, Cetrta pa se
podrobneje osredotoCa na razloge za razlicne ravni uspeha pri demo-
kratizaciji. Ti dve polemiki sta med seboj povezani, a vendar loc¢eni. Stro-
kovnjaki, katerih dela sem navajala, opozarjajo na razlicne dejavnike, ki
so vplivali na krivulje tranzicije, med katerimi so relativha moc civilne
druzbe in neodvisnega aktivizma, nacin izhoda iz komunisti¢ne vladavi-
ne, prakse razresevanja konfliktov v samih tranzicijskih letih, prisotnost
reformirane komunisti¢ne stranke in izbira med alternativnimi modeli
kapitalistiéne transformacije. Ceprav zavracam teorije, ki skusajo iskati
zacetke sedanjih krivulj vec¢ stoletij v preteklosti, sem prepricana, da je
treba vse druge zgoraj omenjene dejavnike, povezane z razmerami in
praksami in dejavnostmi po letu 1980, v taksni ali drugac¢ni meri uposte-
vati.

Pri cetrti polemiki se mi zdi pomembno dejstvo, ki ga opazata Fink-
Hafner in Hafner-Fink, da je treba upostevati ve¢plastno delovanje sku-
pine spremenljivk. Strinjam se tudi z njunim razvrs¢anjem dejavnikov
po pomembnosti. Omeniti moramo tudi, da so drzave, ki so v prvi in
drugi razpredelnici v vecini kategorij uvrs¢ene najnizje (po abecednem
vrstnem redu: Albanija, Bosna in Hercegovina, Makedonija in Srbija),
med letoma 1991 in 1999 neposredno ali posredno prizadeli oborozeni
spopadi.

Zdaj se morajo, kot ze reCeno, drzave Srednje in Jugovzhodne Evrope,
poleg spopadanja s korupcijo in v vecini primerov utrjevanja Se zmeraj
mladih demokracij, soocati Se s posledicami globalne recesije, ki se je
zacela jeseni 2008, ter z izzivi, ki jih prednje postavlja globalno segreva-
nje, uni¢evanje naravnih habitatov in izumiranje vrst - z izzivi, katerih
posledic Se zmeraj ne moremo dobro predvideti.
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In nazadnje sem se ob obravnavi jugoslovanskega razpada znova
ustavila ob oguljenem mitu o »starodavnih sovraznostih«, zarisala nje-
gove Skodljive posledice ter na kratko pregledala Se druge teorije, ki ta
razpad razlagajo.'°® Danes, desetletje in pol po Daytonskem mirovnem
sporazumu, ki je konc¢al vojno za jugoslovansko nasledstvo - vojno za
Kosovo imam za lo¢eno vojno -, so se mnogi v regiji vsaj zaceli otresa-
ti zatopljenosti v »apokaliptiéne posasti sovrastva in jeze«'® ter se lotili
procesov sprave. In sestavni del sprave je tudi resen trud za objektivno
in poSteno ovrednotenje, ali prevrednotenje, bliznje preteklosti ter spre-
jemanje posledic taksnega (pre)vrednotenja.
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BOSNA IN RUANDA:
SPOMINJANJE KOT SREDSTVO POZABE
IN NE RAZUMEVANJA?

ViasTta JaLuSic

Uvob'

Evropska preteklost utelesa vrsto zgodb o minulih genocidih, nasilju in
totalitarnih eksperimentih. Vecina Evropejcev vidi drugo svetovno vojno
kot osrednji dogodek 20. stoletja,> kar kaZe na izjemen vpliv vojne in
mnozi¢nega nasilja na vec¢ino Evropske skupnosti. Evropo po drugi sve-
tovni vojni je tako mogoce obravnavati tudi kot kraj zahodne civilizacije
z »mnozi¢nim, industrijskim umoroms« v svojem srediscu.® Zdi se, da se
identiteta evropskih drzav vse bolj opira na to dedis¢ino. Obstaja teznja,
da bi tudi evropsko skupnost spomina oblikovali predvsem okoli te sku-
pne travmati¢ne preteklosti. Hkrati pa je cela vrsta kontroverz v poveza-
vi s poskusi nove organizacije kolektivnega spomina.* Nacini te organi-
zacije tako ne kazejo samo na sporne koncepte in asimetricne procese,
ampak jih lahko vidimo tudi kot kriti¢cne teme preteklih in najbrz tudi
prihodnjih spopadov identitet. Pritisk na tursko priznanje armenskega
genocida, oznacevanje osvoboditve Auschwitza kot dneva spomina na
zrtve nacisticnega holokavsta v letu 2006, proklamacija 23. avgusta kot
vseevropskega dneva spomina na zrtve totalitarnih in avtoritarnih re-
zimov (in hkratno ohranjanje holokavsta kot fokusa) leta 2009, sprejetje
deklaracije o Srebrenici in resolucij o Srebrenici leta 2005 in 2009, pritisk
EU na srbsko vlado, naj sprejme svojo lastno deklaracijo leta 2010 - vse to
so samo nekatera zunanja znamenja tega procesa. Evropski spominski
koledar postaja poln stevilnih dni spominjanja in zdi se, kot da spremlja-
mo nekaksno spominsko tekmo, ki pa ne zadeva samo evropskega ali

1" Prvotnarazlicica tega teksta je bila objavljena kot prispevek s konference - »Internatio-

nale Sommerakademie« na temo »Vojna na robu (Krieg im Abseits)« na Mednarodnem
centru za proucevanje konfliktov v Stadtschlainingu, Avstrija, julija 2010 (http://www.
aspr.ac.at/sak/SAK2010/broschuere2010.pdf).

Minaudier 2006.
Bartov 1996.
Tbid.
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EU okvira. Razprava o relevantnosti preteklosti v pojmih kolektivnhega
spominjanja na dolo¢ene mnozicne nasilne dogodke, kakrsen je denimo
genocid, postaja zelo pomembna zadeva na dnevnem redu »svetovne po-
litike«, vsaj tiste, ki je povezana z evro-atlantsko tradicijo. Nastajajo novi
memoriali in nove forme memorializacije. Koledar Zdruzenih narodov
ravno tako vkljucuje stevilne dneve, ki komemorializirajo nasilne dogod-
ke - kot je denimo »Dan refleksije« ob obletnici ruandskega genocida 7.
aprila vsako leto.

V tem okviru se v pricujocem tekstu osredotocam na nacine spomi-
njanja na vojne dogodke in kolektivno nasilje. Zanimajo me predvsem
nekatere poteze spominjanja v primerih dveh nedavnih vojn, v katerih
je prislo do genocida: vojne v Bosni in Hercegovini (v nekdanji Jugosla-
viji) in v Ruandi (v afriski regiji Velikih jezer). Razpravljati zelim o tem,
kaksen vpliv imajo danes prevladujoce evropske in tudi evro-atlantske
mednarodne politike spominjanja in reprezentacije navedenih dveh do-
godkov na njuno morebitno razumevanje - pa tudi na razumevanje dru-
gih primerov kolektivnega mnozi¢nega nasilja.® Moj prispevek je zato
specificna obravnava vprasanja »pozabljenih« vojn in posledic »pozablja-
nja«: v njem ne gre tako zelo za vprasanje zapostavljenosti in nevidnosti
teh vojn samih kot spregledanih dogodkov, ampak bolj za poudarek na
nekaterih specifi¢nih, doslej spregledanih, nepredelanih ali nerazkritih
in nerazumljenih elementov teh nedavno konc¢anih vojn.

Ce ho¢emo govoriti o »pozabi« vojn in z njimi povezanimi pojavi, kot so
mnozi¢ni poboji ali genocid in o vprasanju politik spomina, si moramo
najprej zastaviti nekaj vprasanj o naravi in delovanju spomina, spomi-
njanja in pozabe, ter osvetliti nekaj s tem povezanih problemov. Govoriti
o skupnem spominu ali skupni pozabi znanih (torej javnih, razkritih, vi-
denih in/ali javno sliSanih, prebranih, znanih) pojavov namre¢ pomeni
predpostavljati, da obstaja nekaj takega, kot je kolektivha memoriali-
zacija. Predpostavlja torej neko skupno spominsko sposobnost. Za nas
se tu odpre vprasSanje, v kakSnem kontekstu taksSna skupna spominska
sposobnost lahko obstaja in kaksno spominjanje omogoca? Kaj so njene
osnove in kaksni so pogoji za njen obstoj? Od kod izvira?

Spomin sodi med bistvene duhovne kapacitete v smislu shranjevanja
in predstavljanja tistega, ¢esar ve¢ ni. Po Hannah Arendt spadata spo-
min in zmoznost spominjanja k predpogojem misljenja in razumevanja
sveta in dogodkov. Toda spomin ni samo pasivni vtis nekih preprosto

Pojem »politike spominjanja« se v tem primeru nanasa predvsem na uradne, instituci-
onalizirane politike spominjanja in uradna stalisca.
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najdenih stvari (mnémé) - poleg tega obsega Se neko aktivnost, namrec
spominjanje kot iskanje (anamnesis). Ta razcep v spominu, dejstvo, da se
nekaj hkrati »vtisne« in da je spomin obenem zmozen »dela« spominjanja
in »predelave« spominjanega v duhu, ki sta povezana zlasti s sposobno-
stjo imaginacije kot pomembno komponento spominjanja, implicira ne-
nehno nevarnost, da bomo spominjanje zamenjali z imaginacijo. Vpliva
pa tudi na sposobnost in na trditev spominjanja, da je resni¢no in da se
odvija v skladu z dejstvi® A vendar ravno naporno delo spominjanja
pomaga pri tem, da lahko postavimo pod vprasaj tudi morebiti sfabrici-
rane »resnice« in vsiljene imidze.

Ricoeur in Antohi poudarjata, da spomin vedno obsega tudi pozabo.
Toda pozaba ni nujno zmeraj tudi popolna amnezija, ki povzroci stanja
zanikanja,” s katerimi tvegamo izgubo same preteklosti. Po Ricoeurju
lahko morebiti obstaja tudi »pozabax, ki izhaja iz predhodnega odgovor-
nega spominjanja in se utrdi kot »pomirjeni spomin« (»appeased memo-
ry«) .8

Druzbeni konstruktivizem govori o kolektivnem spominu kot o pojavu,
ki je zmeraj proizveden in ki nastane v vzajemnem procesu med konku-
renc¢nima diskurzoma spominjanja, med osebnim in kolektivnim, in je
zato vedno podvrzen oblasti ter njeni produkciji in reprodukciji. Neka-
teri trdijo, da je ta spomin, ki je razumljen kot »kolektiven«, zato karseda
dovzeten za manipulacijo - da je vedno manipuliran in da se ga vedno
manipulira, danes zlasti z vplivi politike, delovanja drzave in mediji. A
cetudi hocem tukaj problematizirati uradne politike spomina, za izhodi-
SCe ne jemljem tovrstnega razumevanja skupnega spomina kot necesa,
kar je mogoce vsestransko in neskon¢no manipulirati. Raje bom gradila
na razliki med skupnim in kolektivnim spominom - pri ¢emer bom po-
udarila razliko med moznostjo skupnega spominjanja, ki lahko privede
do razumevanja, in vedno bolj problemati¢cnim uradno produciranim,
kolektivnim spominom.®

Ricoeur 2004, 7.
Cohen 2001.

Glej Ricoeur in Antohi 2005. Glej tudi Ricoeur 2004, 7: »Pot pozabe, ki ve¢ ne bi bila
strategija, niti delo, niti leno pozabljanje. Bila bi paralelna spominu, vendar ne kot spo-
minjanje tega, kar je bilo, niti kot memorializacija nacina, kako, in celo ne kot komemo-
racija ustanovitvenih dogodkov identitete, temvec kot skrbna dovzetnost, vzpostavljena
v trajanju.«

Trenutno nadvse oc¢itna dovzetnost kolektivnega spomina za manipulacijo utegne sledi-
ti predvsem iz specifi¢nih okoliS¢in, ki otezujejo in v veliki meri onemogocijo presojanje
o fakti¢nih resnicah (bliznje ali oddaljene) preteklosti, zlasti zaradi zatona politi¢ne jav-
nosti. V situaciji, ko ve¢ ni mogoce javno sporocanje razlicnih izkustvenih perspektiv,
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Skupnega spominjanja potemtakem ni treba razumeti kot »fabricira-
nega« kolektivnega spomina, temve¢ ima pomen tistega skupnega, kar
nastane v javnem prostoru, ¢e se v njem lahko srecajo razli¢ni spomi-
ni in procesi spominjanja ter se med seboj »pogovarjajo«. Taksno spo-
minjanje zato ni preprosto refleks neke fiksne preteklosti,'® temve¢ se
vedno dogaja kot postopek razkrivanja dejstev in razprave o njih v po-
liticnem okviru javnosti. Tako nastaja in nastopa predvsem kot skrb za
ohranjanje skupnega sveta,!! v katerem lahko bodisi drug z drugim ali
pa drug proti drugemu presojamo in razumemo pretekle dogodke ter
s tem ustvarimo izhodisc¢e za prihodnje skupno delovanje. Skupno spo-
minjanje je zato vedno politicno spominjanje in odgovornost ¢lanov po-
liticne skupnosti. Ni ni¢ izgotovljenega, temvec¢ predstavlja proces, ki ga
ni mogoce diktirati ali homogenizirati »od zgoraj« in ki ga tudi ne more
nadomestiti zgolj delo zgodovinarjev ali zgodovinopisje.'?

Na osnovi tovrstnega razumevanja skupnega spominjanja bi se torej
rada vprasala, kako problematika upodabljanja in memoriziranja obeh
navedenih primerov doloéa moznost njunega razumevanija. Cesa se spo-
minjamo in kaj pozabimo? A preden se lotim tega vprasanja, bom na
kratko opisala nekatere pomembne poteze dogodkov v Bosni in Herce-
govini ter Ruandi.

BOSNA IN HERCEGOVINA

Vojna v Bosni in Hercegovini (1992-1995), ki je sledila razpadu jugoslo-
vanske federativne drzave 1990/91, predstavlja enega najkompleksnej-
§ih vojaskih spopadov v seriji vojn in druzbenih konfliktov v nekdanji
Jugoslaviji pred in po prelomu stoletja. Ti konflikti so se med seboj raz-
likovali tako po trajanju, obsegu in intenzivnosti kot po vrstah mnozic-

veC ne nastaja prostor skupnega premisljanja in skupnega razumevanja tistega, kar se
je zgodilo. V taksni situaciji se lahko vsili gospostvo imidzev in namesto spominjanja na
dejstva pride do prevladovanja utvar, ki jih fabricirajo razli¢cni akterji oblasti ali mediji.
Taksne utvare lahko, kot kazeta primer Srbije v jugoslovanski predvojni preteklosti ali
porocila o ameriskih pripravah na napad na Irak, sluzijo kot u¢inkovite in manipula-
tivne »resnice« (dejansko pa miti) za podporo pripravi in izvedbi vojn. Glej tudi Mertus
1999a, Jalusi¢ 2004, Anzulovic¢ 1999.

Traverso 2009.
Ricoeur 2004, 505.

Ricoeur poudarja: »Ni¢ boljsega od spomina nimamo, kar bi nam zagotavljalo, da se
je nekaj zgodilo, preden to v duh priklicemo kot spomin. Zgodovinopisje samo, naj to
vendarle ze recemo, ne bo uspelo razveljaviti nenehno zasmehovanega in nenehno
ponovno uveljavljanega prepricanja, da je kon¢ni referent spomina preteklo, karkoli
ze ta preteklost pomeni.« (Ricoeur 2004, 7.)
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nega nasilja in zloc¢inov, ki so se v njih zgodili. Bosansko-hercegovsko
prebivalstvo so v nekdanji Jugoslaviji sestavljale tri etni¢no-nacionalne
skupnosti (skupine-narodi), ki so se ujemale z danimi religioznimi oziro-
ma kulturnimi razlikami: boSnjasko-muslimanska, hrvasko-katoliSka in
srbsko-pravoslavna skupina. V osemdesetih in na zacetku devetdesetih
so se obstojeCe skupinske identitete (ki so se oblikovale in nastajale v
casih pred socializmom, a hkrati tudi v socialisticnem sistemu) okrepile
in se zacele prikazovati kot neizogibne pripadnosti. Krepitev identitet
se je v glavnem odvijala v intenzivnih procesih samoviktimizacije posa-
meznih etnij/nacij skozi razli¢ne zrtvene diskurze v vsej Jugoslaviji - za-
¢ensi s Srbi v navezavi na Kosovo v osemdesetih -,'® ti procesi pa so se
povezali s pospoljenimi in seksualiziranimi nacionalisticnimi zgodbami
o preteklem, sedanjem in prihodnjem grozecem nasilju ter so uspeli mo-
bilizirati dele prebivalstva v celotni Jugoslaviji. Diskurz samoviktimiza-
cije se je v veliki meri navezoval na ze zgodaj razsirjene zgodbe o posil-
stvih.'* Zrtveni diskurzi, v okviru katerih je vsak narod zase trdil, da je
v preteklosti najbolj in najmocneje trpel, bil najbolj zapostavljen in utrpel
najvec Zrtev, so bili tudi mo¢no zaznamovani z dimenzijo spola, bili so
»uspoljeni« (gendered). Drugace povedano, ustvarjali so spolno-specific-
ne-nacionalisti¢cne oziroma rasisticne simbole, podobe in zgodbe, ki so
predstavljali bistveni vidik narodnjasko-nacionalisticnega imaginarija z
mobilizacijskim potencialom. Te zgodbe so spodbujale vedno bolj pozi-
tivno naravnanost do nasilja kot »resitve« in zbujale prepricanje, da se
je treba braniti pred groznjo bodocega nasilja, ki ga povzroca skonstru-
irani neoprijemljivi sovraznik. Od tod izvira tudi fantazma o zascitniku
(predvsem o »mocnemu« moSkemu vodji), ki bo zascitil sibko, viktimizi-
rano in feminizirano nacijo pred morebitnim bodoc¢im nasiljem. V tem
vidiku priprave na vojno (obramba pred neoprijemljivim, izmuzljivim
skonstruiranim sovraznikom) so pretekli procesi v nekdanji Jugoslaviji
primerljivi s procesi konstrukcije rase v Ruandi. Rasisti¢cna konstrukcija
radikalnega Drugega v Jugoslaviji je zadevala predvsem Albance in bo-
sanske Muslimane (danes BoSnjake).

Na visku konflikta, leta 1993, so bile v Bosni in Hercegovini v vojno
vpletene stiri velike oborozene vojaske skupine (vojska Bosne in Herce-
govine, vojska bosnjaskih Srbov in srbske paravojaske enote, hrvaski

13 Jalusic 2004.

14 Dejansko se je vsa zgodba o posilstvih zacela na Kosovu v osemdesetih letih in je bila

- v okviru mitologizirajo¢ega narodnjasko-nacionalisticnega srbskega imaginarija
- prenesena na Bosno in njeno prebivalstvo (prim. analizo v Jalusi¢ 2004, glede analize
narodnjastva - »v6lkisch« nacionalizma - pa prim. Jalusi¢ 2009).

161



VOJNA IN MIR

obrambni svet in oborozene sile avitonomne zahodne Bosne). Poleg dru-
gih znacilnosti je imela vojna v BiH tako elemente drzavljanske kot agre-
sivne meddrzavne vojne. Ta vojna obenem predstavlja tudi eno najekla-
tantnejsih shumanitarnih« kriz in krsitev ¢lovekovih pravic oziroma od-
kritih strategij za unicenje delov prebivalstva v nekdanji Jugoslaviji in v
Evropi po drugi svetovni vojni. Ceprav je bila politika tako imenovanega
etni¢nega ¢is¢enja'® uporabljena Ze v vojni na Hrvaskem (1991), je bila v
vojni v Bosni uveljavljana tako rekoc »brez primeres, in sicer z grozljivimi
mnozi¢nimi zloc¢ini nad civilnim prebivalstvom, npr. mnozi¢nimi usmrti-
tvami, koncentracijskimi taborisci, obseznimi zlorabami v teh koncen-
tracijskih taboriscih, z lakoto ter s sistematicnimi posilstvi - ki so imela
za posledico stevilne kasnejse prisilne nosecnosti, itd. Med vojno so sicer
vse strani izvajale mnozi¢ne zloCine nad civilnim prebivalstvom drugih
narodov. Danes je to na ravni dejstev deloma ze dokazano, vendar je ve-
dno znova zanikano.'® Kljub temu odgovornost za najveéiji del teh zlo¢i-
nov nosijo srbske vojaske in paravojaske enote, ravno tako kot je najvecje
Stevilo Zrtev na bosnjaski strani. Najve¢ pozornosti je bil delezen pokol
v Srebrenici, genocidno uni¢enje Muslimanov (danes Bosnjaki), moskih
in deckov, ki so bili na podlagi rasnega konstrukta oznaceni za »tujcex,
»[urke«, turske vsiljivce. Ta pokol se je zgodil tako reko¢ pred o¢mi in
s pomocjo nizozemskega UNO-bataljona, ki je bil odgovoren za zascito
civilnega prebivalstva v muslimanski enklavi Srebrenica.'”

Med vojno v BiH je bilo ubitih vec¢ kot 100.000 ljudi, ve¢ kot 20.000 zensk
je bilo posiljenih, pri ¢emer je bilo najvec zrtev Muslimank (BosSnjakinj).
Vojna se je koncala s tako imenovanim Daytonskim mirovnim sporazu-
mom med politicnimi voditelji Bosne in Hercegovine, Hrvaske ter Srbije
in Crne gore (ki se je tedaj $e imenovala Federativna Republika Jugo-
slavija).

Primer Bosne in Hercegovine ne utelesa samo enega najocitnejsih
primerov medsebojnega ucinkovanja konstruktov uspoljenih etni¢nih
ali religioznih identitet in izvedbe kolektivnega nasilja. Ta primer hkra-
ti tudi klice po spremembi nacina, kako razmisljamo o spolno specific-

Ta pojem je tipicen evfemizem, ki zlo¢ine v glavnem relativizira in prekriva realnost
pocetja - prim. Bringa 2002.

Dejstva so bila ugotovljena tako na sodnih procesih mednarodnega sodisca (ICTY) in
na regionalnih sodis¢ih kot tudi s pomocjo nekaterih nevladnih organizacij. Velikega
pomena pri tem je regionalna pobuda za REKOM - regionalno komisijo za ugotovitev
dejstev o vojnih zlo¢inih in drugih hudih krsitvah ¢lovekovih pravic. Deluje od leta 2006;
glej www.korekom.org.

Prim. Netherlands Institute 2002 in Nuhanovi¢ 2007.
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nem nasilju v vojnah in o izjemni moci tako imenovanih intersekcijskih
etnicni, religiozni in spolno specifi¢ni diskurzi ter politike stecejo v mo-
can mobilizacijski konstrukt, namrec ne predstavljajo zgolj ideoloskega
okvirja teh dveh primerov, temvec¢ v njih lahko zaznamo zdaj Ze zgodo-
vinsko preizkusene poti za pripravo kolektivnega nasilja, ki se potrijuje-
jo v stevilnih drugih primerih. Stevilne $tudije razkrivajo sistemati¢no
rabo »orozja« spolnega nasilja kot sistematicnega terorja nad zenskami
in celotnimi skupnostmi'® in tudi nad mogkimi (¢eprav je o tem znanega
mnogo manj), ki obsegajo tako poskodbe spolnih organov kot kastracijo,
posilstvo ali prisilni »spolni odnos« med ujetimi moskimi sorodniki.'® Vse
to kaze, kako izjemno mocan je bil vpliv dimenzije spola v predvojnih, na
zrtve osredotocenih reprezentacijah in tudi v neposredni propagandi (ki
je dosegla visek v Bosni in Hercegovini)®° ter kako pomembno vlogo je
igrala funkcionalizacija posilstva kot metafore za (najvecje in najhujse)
nasilje nad nacijo v predkonfliktnem razvoju v celotni Jugoslaviji.

RUANDA

Nasilne dogodke v Ruandi z zacetka devetdesetih je mogoce v grobem
razdeliti na dve fazi:®! prvié na zmes drzavljanske vojne in invazije iz
Ugande, ki se je zacela z vojaskim vdorom Ruandske patriotske fronte
(RPF, v kateri so prevladovali Tutsiji, ki so bili po letu 1959 izgnani iz Ru-
ande) oktobra 1990; drugic na cas genocida, ki ga je zagresil rezim »Hutu
powax (oziroma ruandska vojska, predsedniska garda, mladinske milice
in veliko stevilo hutujskih civilistov) nad tutsijsko manjsino v treh mese-
cih (od aprila do julija) leta 1994.

Genocid v Ruandi (1994) predstavlja enega najskrajnejsih in najbolj vi-
rulentnih primerov kolektivnega nasilja v skupnosti po holokavstu. Nje-
gove korenine segajo nazaj v kolonialno vladavino v afriski regiji Velikih
jezer in so povezane s kolonialno politiko rasizacije izvorno druzbeno-
ekonomskih in prehodnih kategorij (te referirajo na vrsto dejavnosti, ki
jo posamezniki vrsijo v skupnosti: Hutu - poljedelci, Tutsi - zivinorejci in
Twa - lonc¢ariji in lovci). Rasizacija, ki je stekla s strani katoliskih misijo-

18 Skijelsbaek 1996, Stiglmayer 1994.

Vrani¢ 1996, Zarkov 2007, Jones 2004, Carpenter 2000.
MacDonald 2002.

19
20
2l e tukaj odmislimo Burundi, ¢eprav so imeli dogodki v Burundiju (kakor tudi v Ugandi
in v DR Kongo) daljnosezen vpliv na Ruando (in ga $e imajo). Ta delitev sledi naknadni
perspektivi, ki rekonstruira potek procesov iz nastopa genocida.
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narjev in se nadaljevala prek evropskih kolonialnih gospodarijev, sprva
nemskih in kasneje belgijskih, sledi tako imenovani nilohamitski hipo-
tezi, po kateri so Tutsiji obveljali za potomce neafriskega (biblijskega)
ljudstva, ki se je preselilo iz Etiopije v centralno Afriko in predstavlja
evropski civilizirani tujek v Afriki.

Med Hutujci, Tutsiji in Twaji - tremi glavnimi skupinami, ki sestavljajo
ruandsko prebivalstvo - ni nobenih verskih ali jezikovnih razlik. 1z nji-
hovega skupinskega statusa (v kinyarwandi, skupni govorici, mnozinsko
»amoko«, edninsko »ubwoko«) so nastale rasno zaznamovane kategorije,
ki so koreninile v prepustnem in hibridnem »druzbeno«ekonomskem
sistemu in v statusu iz predkolonialnih ¢asov. Te pripadnosti je kolonialni
in postkolonialni sistem ne samo skonstruiral kot rasno-etni¢ne katego-
rije, ampak jih je tudi sistemsko markiral z osebnimi identifikacijskimi
dokumenti. Kasnejse oblikovanje skupine potencialnih zrtev in skupi-
ne potencialnih storilcev v Ruandi, ki sta se jasno izkristalizirali pred
genocidom, je temeljilo na zgornji hamitski hipotezi in dihotomiji med
»tujo« in »domaco raso«, pri cemer je bila v Ruandi skupina zrtev (Tutsiji)
konstruirana kot »tuja«, skupina storilcev (Hutujci) pa kot »domaca«.2?
Postopki diferenciranja med skupinami so bili tudi v Ruandi povecini
spolno zaznamovani (uspoljeni), pri formiranju identitet pa so igrale ve-
liko vlogo dejanske (pretekle) in imaginarne (mozne bodoce) izkusnje
z nasiljem, mnozi¢nimi poboji ali krsenjem pravic. Prav v teh potezah
je primer Ruande soroden Bosni, kjer je bilo muslimansko prebivalstvo
prav tako definirano kot »tuji«, osmanski vsiljivec na krs¢anskem (evrop-
skem) ozemlju.

Situacija je hkrati odloc¢ilno povezana s postkolonialnim razumevanjem
drzavljanskih statusov v regiji Velikih jezer in z njihovimi spremembami
(zatorej tudi z vprasanjem temeljnih pravic, predvsem s pravico imeti
pravice). Ob tem pa ne smemo spregledati ocene M. Mamdanija o novi
obliki oblasti, ki se je oblikovala v tej regiji (tako kot v vsej postkolonialni
podsaharski Afriki): gre za tako imenovani decentralizirani despotizem,
ki je povezan s specificno vlogo kolonialne in postkolonialne birokracije
ter od nje podedovane lokalne ureditve. To je bila ena najpomembnejsih
komponent nove forme oblasti, ki kombinira birokratski sistem nadzora
in samovolje z decentralizacijo: v njem je »umuganda« (tako imenovano
tradicionalno »prostovoljno« delo, ki izvira iz kolonialnih form eksploa-
tacije) igralo veliko vlogo v mobilizaciji za kolektivne poboje.?* Genocid
22 Mamdani 2001.

% Ibid.
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nad Tutsiji (in zmernimi Hutujci) se je v tem okviru zgodil v ¢asu drza-
vljanske vojne ruandske vlade proti v izgnanstvu oblikovani (in pretezno
tutsijski) RPF. Ta se je, kot ze omenjeno, zacela leta 1990 in je trajala vse
do vojaske zmage RPF julija 1994. Po njej je oblast v Ruandi prevzela RPF,
ki jo ima Se danes.

Po razlicnih virih je bilo med genocidom ubitih od 500.000 do 800.000
ali celo milijon Tutsijev in zmernih Hutujcev, ve¢ kot 100.000 vec¢inoma
tutsijskih zensk pa je bilo posiljenih.2* Kot je pripomnil Mamdani, je ta-
ksen zloc¢in zahteval sodelovanje vsega prebivalstva, kar za soocCanje s
preteklostjo pomeni posebno tezavo. V genocidu so sodelovali ne samo
moski in Zenske vseh poklicev, ampak tudi, denimo, krs¢anski duhovniki
in nune ter pripadniki vseh druzbenih slojev. Po vojaski zmagi nad rezi-
mom Hutu Powa in prevzemu oblasti s strani RPF so hutujske oborozene
sile, zlasti milice tako imenovane Interahamwe (skupaj) ter pripadniki
za genocide odgovorne prehodne Hutu vlade, skupaj z znatnim delom
hutujskega prebivalstva (vec¢ kot milijon) prebegnili v DR Kongo - pa tudi
v Ugando in Tanzanijo. Medtem ko je RPF med in po genocidu po razlic-
nih ocenah najverjetneje pobila ve¢ deset tiso¢ Hutujcev (ocene govorijo
0 25.000-60.000 ali celo vec), so hutujske sile od leta 1994 vedno znova
vpadale v Ruando iz begunskih taboris¢ v Kongu. To je (med drugim)
sluzilo kot upravi¢evanje udelezbe ruandske vojske v prvi kongovski voj-
ni (1996/7), za katero je znano, da so jo tolerirali in spodbujali roparski
interesi tako Kongovih sosed kot tudi zahodnih sil. A ce je bilo ruandsko
udelezbo v tej vojni takoj po genocidu $e mogoce legitimirati z »obramb-
nim argumentoms, je bila udelezba v drugi kongovski vojni, v kateri so
poleg Ruande in Ugande sodelovale stevilne druge podsaharske drzave,
veliko bolj sporna in problemati¢na. V dolgotrajnih bojih v Kongu (v eni
najgrozljivejsih in z evropskega vidika najbolj spregledanih, »pozabljenih
vojns, ki ji sicer pravijo tudi afriSka svetovna vojna) med kongovskimi tut-
sijevskimi silami (RCD) (tako imenovanimi Banyamulenge), kongovskimi
drzavnimi vojaskimi silami (FARDC) in bivSimi ruandskimi hutujskimi
silami (FDLR) v severnem Kivu (in drugih provincah) so se pokazale
obsezne katastrofalne posledice dogodkov v Ruandi za vso regijo: na-
mrec¢ skrajno visoko Stevilo beguncev in zrtev nepredstavljivega razma-
ha spolnega nasilja, ki ni ponehalo niti po drugi kongovski drzavljanski
vojni (1998-2003). Skupna ofenziva ruandskih vojaskih sil in kongovske
vojske leta 2009 naj bi prispevala k resitvi problema bivsih ruandskih

24 Stevilke variirajo in dokon¢no stevilo ne bo nikdar ugotovljeno, saj identifikacija zrtev

(razen v manj$em obsegu) ni bila in najbrz tudi ne bo opravljena.
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hutujskih vojaskih sil v Kongu, ki domnevno $e vedno predstavljajo geno-
cidno groznjo za ruandske Tutsije - vendar ni prinesla izhoda.
Ruandski genocid je tako imel dolgotrajne, unicujoce regionalne in glo-
balne posledice. Dejstvo je, da je potekal z izjemno moc¢no spolno speci-
ficno noto in da je bil spolno zaznamovan tako v ideoloski pripravi kot
tudi v sami izvedbi. V tem ekstremnem uspoljenju - uteleSenem v tako
imenovanih desetih hutujskih zapovedih in nac¢inu njihove uporabe v po-
bijanju in hkratnem mnozi¢cnem fenomenu posilstev - postane ocitno,
kako pomembno je razumeti dinamiko in okoliS¢ine, pod katerimi se
druzbeno-identitetne razseznosti rase/etnije, religije in druzbe kristali-

nazadnje upravicijo in omogocijo iztrebljenje.

CESA SE SPOMINJAMO IN KAJ POZABIMO
OZIROMA SPREGLEDAMO ALI POTLAGIMO?

Opisana primera Bosne in Ruande danes ne sodita med »pozabljene
vojne«. Nasprotno. Na te dogodke se/nas pogosto spominjajo tako v
evropskem kot v svetovnem merilu - a to poteka v dolo¢enem, specific-
no artikuliranem »kolektivhem« okvirju. Ta okvir je sicer mednaroden,
vendar nikakor ne ustreza kompleksnosti regionalne in mednarodne
problematike, ki se za tem skriva. Zagovarjala bom trditev, ki jo bom
v nadaljevanju poskusala tudi dejstveno podkrepiti: nacin, kako poteka
evropsko in cezatlantsko spominjanje (ali raje, kako se ta spomin pov-
zrocCa in nadaljuje, v ospredju je namre¢ neko precej nediferencirano
»mnenje«), vodi k temu, da v obeh dogodkih nekaj posebej pomembnega
»pozabimo« oziroma preslisimo in spregledamo - in potla¢imo.?® S tem
pa izgubljamo priloznost, da bi se prebili do uvodno orisanega skupne-
ga spomina. Paradoksno - in to je povezano z omenjenima primeroma
- lahko za oba kljub njuni danasnji vsesplosni poznanosti recemo, da sta
v Casu nastopa (zacetek devetdesetih let 20. stoletja) sodila med zaposta-
vljene primere konfliktov, ki mednarodne skupnosti niso zanimali. Tedaj
sta bila »zunaj pogleda« mednarodne skupnosti in povecini napacno ra-
zumljena - in ravno to je ustvarilo okvir zacetnega nasilja, prepricanja
o nekaznovanosti zlo¢inov in kasneje spregledanih/>pozabljenih« vojnih
dogodkov ter grozljivega kolektivnega nasilja.

Tako glede Bosne in Hercegovine kot glede Ruande se reprezentacija
dogodkov usmerja predvsem na mnozicne poboje oziroma na ubijanje

% 0 problemu skupnega evropskega spomina glej Leggewie 2009.
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in golo, fizicno nasilje, pri cemer je v ospredju genocid kot obsezni in
okrutni mnozi¢ni poboj neke skupine. Glede na razseznosti pobojev, ki
so zajeli velike dele prebivalstva, in glede na kratko razdobje, v katerem
se je v Ruandi ali boSnjaski Srebrenici zgodil genocid, je na prvi pogled
zgolj samoumevno, da se spomin v obeh primerih osredotoci na to, v
obeh drzavah pa se zrcali tudi v spominskih prireditvah, ki se odvijajo na
dolo¢en dan oziroma v dolocenem delu leta. V Ruandi se je vladajoca eli-
ta denimo odlocila za strogo enotno kolektivno politiko spomina, ki se po
oceni Stevilnih kaze tudi kot »pravi¢nost« zmagovalne strani (»victor’s ju-
stice«). Danes se to zrcali v vseh elementih uradnega spomina: ta se skozi
javni narativ osredotoca na genocid nad Tutsiji in na njegovo izbrano re-
prezentacijo.2® V Bosni in Hercegovini ni tako, ker drzava zaradi delitve,
razkolov, ki u¢inkujejo Se naprej, pa tudi zaradi razlicnih perspektiv ni
mogla dolo¢iti nobene enotne uradne politike spomina.?”

V ospredju spominjanja so tako spomini na pokole, z dodatnim poudar-
kom na mnozic¢nih posilstvih in tako imenovanih etni¢nih ¢iScenjih. Poleg
spolnih zlo¢inov v upodobitvah primera Ruande izstopajo Se motivi ple-
menskega nasilja, v primeru Bosne in Hercegovine pa motivi vsepriso-
tnih in daljnoseznih etni¢nih sovraznih custev.

Medtem ko Ruanda ni dobila nobenega posebnega mesta v vseevrop-
skem uradnem spominu,® je Bosni v spominu na mnoziéni poboj v Sre-

26 po koncu genocida je v Ruandi na spominskih prizoris¢ih kot so Nyamata, Ntarama,

Nyarubuye in Murambi obstajala politika spomina, ki je v ospredje postavila razkazo-
vanje anonimnih trupel in kosti mrtvih. Vendar pa se zdi, da tovrstna reprezentacija ni
bila zmozna pokazati specificnosti genocida, saj dejansko izbrise razliko med mnozic¢-
no smrtjo in genocidom kot uni¢enjem prebivalstva (Hatzfeld 2009). V ruandski ustavni
ureditvi iz leta 2003 je bil genocid definiran izklju¢no kot »genocid nad Tutsiji«, leta 2008
pa je bil sprejet Se zakon proti Sirjenju genocidne ideologije, v katerem je to¢no opisan
dopusten nacin spominjanja, ki izkljuc¢uje hutujske zrtve genocida.

2T 1o je sicer tako pomanijkljivost kot tudi prednost, saj lahko po eni strani spodbuja po-

litike zanikanja in reproducira obstojece delitve, ki so bile v ozadju zloc¢inov, po drugi
strani pa se proces skupnega spominjanja morda lahko prej sprozi v taksni situaciji
kot pa v okviru fiksiranega kolektivnega spomina.

28 Izjeme so udelezbe EU-zastopnikov na komemoracijah v Ruandi. Tako je J. Solana na

zalni slovesnosti v Kigaliju aprila leta 2009 izjavil: »Ti tragi¢ni dogodki, ki so pretresli
svet, so pri vseh nas pustili sledi ... poklanjamo se vsem, ki so postali zrtve sovrastva in
pobojev, zagresenih v Ruandi. Ta spominska slovesnost naj nas spodbudi k oblikovanju
prihodnosti, v kateri taksni tragi¢ni dogodki ne bodo niti pozabljeni niti ponovljeni ...«
(Solana 2009). Drzave, ki so v dogodkih v Ruandi igrale pomembno vlogo, npr. Belgija
in Francija, so ob tem izrazile tudi uradna opravicila. Belgija (Guy Verhofstatt) je leta
2000 priznala »veliko odgovornost« mednarodne skupnosti in belgijske vlade (Belgian
apology to Rwanda 2000). Francija (Sarkozy) je Sele leta 2010 spoznala »resno napacno
presojo in doloc¢eno slepoto«, »napako v oceni« in »poraz« (Terrill 2010).
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brenici zagotovljen poseben status v Evropi in na zahodnem Balkanu.?®
Leta 2009 je Evropski parlament sprejel Resolucijo o genocidu v Srebreni-
ci in dolocil 11. julij za dan spomina na Srebrenico. Dogodek je bil ozna-
cen za »najvecji vojni zloc¢in v Evropi po koncu druge svetovne vojne« in
razglasen za »simbol nesposobnosti mednarodne skupnosti, da bi posre-
dovala in zasc¢itila civiliste«°

Ze med vojnama in genocidom, pa tudi kasneje, so javni diskurzi tako
primer Bosne in Hercegovine kakor primer Ruande pretezno umescali
v rubriko tako imenovanih »etni¢no-politicnih« konfliktov. Pri tem so bile
sicer vzete na znanje nekatere poteze smrtonosnih povezav, ki v razisko-
valnih krogih veljajo za »intersekcijske« povezave med dimenzijami druz-
benega statusa, rase, etni¢nosti in religije, vendar v tem nikakor niso
prepoznali pomembnega elementa problemov. Tako tudi ni moglo biti
razumljeno, da sta bila v obeh primerih ravno rasizem in seksizem (in
s tem spol/gender) konstitutivni in mobilizacijski sili konflikta ter igrala
pomembno vlogo v strategiji priprave pobojev. Ravno tako ni bilo niko-
li zares upostevano dejstvo, da so imele v obeh primerih aktivno vlogo
religije oziroma verske ustanove.®' Vse to je bilo namre¢ odlo¢ilno za
obseg nasilja, ki je predpostavljal mobilizacijo velikega Stevila prebival-
cev, Ce ne vse nacije - tako kot v Ruandi. S tem je usel pogledu predvsem
dolgotrajen postopek priprav na kolektivno mnozi¢no nasilje in na videz
»nedolzni« ukrepi, dejanja in opustitve, ki so k njemu vodili. To pa je pod-
piralo razsirjeni vzorec razlage, ki je krivdo in odgovornost preprosto
prevalila na politicne elite in si le redko zastavljala nadaljnja neprijetna
vprasanja.®?

Katastrofalne in sramotne »napake« mednarodne »skupnosti«, do kate-
rih je prislo v obeh primerih in ki bi jih lahko oznacili tudi kot del zlo¢inov
(primer Srebrenica, »Operation Turquoise« in druge predhodne »napa-
ke«), so bile, kot Ze omenjeno, dolgo Casa zanikane.®® V evro-atlantskih

29 Glej EU-komisija: Deklaracija o Balkanu 10 let po Srebrenici. Govor komisarja Rehna,

6.7.2005.

30 Glej European Parliament adopts Srebrenica Genocide Resolution 2010.

31 7a Ruando glej Gatwa 2005 in za Bosno Sells 1996.

32 Mamdani (2001) pise, da so ta vpraSanja neprijetna Se posebej za intelektualce. Da je

pripisovanje celotne odgovornosti elitam tudi pomemben vzorec razlage med priza-
detim prebivalstvom, sem lahko sama ugotovila v intervjujih, ki sem jih med svojim
projektom »Violent intersections« izvajala tako v Bosni in Hercegovini kot v Ruandi.
Najpogostejsi odgovor na vprasanje o najpomembnejsih razlogih za mnozi¢ne poboje
je bil: »bad governance« ali »politiki«.

O tem glej: Prunier 2000, Barnett 2003, Dallaire 2005, Power 2002, Nuhanovi¢ 2007. OZN
in ZDA, Francija, Belgija (glej zgoraj) in Nizozemska so se sicer nekako opravicili za

33
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politikah spomina so bile reducirane na doloceno »slepost« sprico doga-
janja pred in tudi med vojno in genocidom - brez reference na dejstvo,
da ta »slepost« izvira iz vpetosti v novo, globalno postkolonialno formo
vladavine. Med nasilnimi dogodki se je ze tako zanemarjeno in zozeno
vprasanje preprecevanja (redukcija na dilemo »intervencax« ali »nevme-
Savanje«) zlasti v primeru Ruande kon¢no sprevrglo v vprasanje »imeno-
vanja« morebitna pomoc¢ pri preprecitvi ali kon¢anju mnozi¢nega nasi-
lja je bila povzdignjena v vprasanje pravilne definicije in reducirana na
vprasanie, ali se poboji imenujejo »genocid« ali ne.** S tem povezan pa je
tudi Se vedno ne dovolj analiziran pojav globalnih gledalcev, tega »mi«, ki
kasneje postane naslovnik upravi¢evanja legitimacije tako imenovanih
humanitarnih intervencij in »vojne proti terorju«2® Temu ustrezno oba
primera naknadno sluzita novi ideologiji, ki je omogocila, da zahodne
sile in njihovi (bolj ali manj) voljni zavezniki intervenirajo v drugih sve-
tovnih regijah - in to predvsem na osnovi slabe vesti, ki je povezana s
temi primeri.

Niti primer Bosne niti primer Ruande v tem spominu ni obravnavan v
postkolonialnem okvirju, namrec z vidika, da sta oba tako zgodovinsko
kot tudi strukturno in izkustveno povezana z evropsko imperialisticno
preteklostjo in podedovanimi globalnimi oblastnimi strukturami. V pri-
meru Ruande, ki je ze tako samo majhen kos mozaika na robu celotne
evropske podobe, se je namrec, kot poudarja Mahmood Mamdani v svoji
knijigi When Victims Become Killers,*® tragiéno uresnicilo »profetsko na-
silje« zatiranih kolonialnih mnozic iz analize Franza Fanona. Le da tu
zrtve niso bili - kot se je pricakovalo - kolonialisti in imperialisti, temvec
njihovi domnevni (afriski) predstavniki. Ravno zato je lahko bil upodo-
bljen kot grozljiv, a marginalen »plemenski« spopad - kar pa ruandski
primer ravno ni. Gre za centralen dogodek konec dvajsetega stoletja, ki
je zaznamoval poznejSa ravnanja in razmerija.>’

Na ravni javnih diskurzov in politik spomina oba primera (v prevladu-
jocem evro-atlantskem izkustvenem horizontu) uokvirja novi globalizi-
rani in javni evropski spomin, ki temelji na holokavstu kot »kozmopolit-
skem spominu«. Ta vedno bolj oblikuje tudi »civilizacijske osnove novega

svoja ravnanja, kar pa ni bistveno vplivalo na nacin spominjanja.

34 Glej Power 2002, Strauss 2005.

35 Vetlesen 2005, Jalusi¢ 2007b, Mamdani 2001.

36 Mamdani 2001.

37 Glej Jalugié 2009.
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uradnega evropskega spomina«3® Trdimo lahko celo, da je holokavst po-
stal negativni utemeljitveni mit Evrope, saj vsa Evropa obhaja dan osvo-
boditve Auschwitza kot dan spomina na holokavst.

Okolis¢ina, da je spomin na genocide in mnozi¢no nasilje tako v prime-
ru Ruande kot v primeru Bosne dolocen znotraj tega okvirja, ima dvojni
ucinek. Po eni strani zvenijo spomini predvsem kot opomin na holokavst
in na njegove vzporednice.?® Skoraj neizogibna primerjava, ki so jo sicer
tako politiki in avtorji kot tudi opazovalci uporabili zelo kmalu po obeh
dogodkih - zlasti po ruandskem genocidu -, je bila po eni strani korak
naprej v poskusu, da si v senci preteklih dogodkov »predstavljamo«, kaj
se je denimo zgodilo v Ruandi - »nepredstavljivo« neizmerno trpljenje
vec sto tisocev ljudi, ki so bili grozljivo muceni in ubiti samo zaradi svoje
predhodno konstruirane identitete. Po drugi strani pa je ta vzporednica
ustvarila tudi ovire za razumevanje. Kar se je zgodilo v Ruandi (in delo-
ma v Bosni), je bilo po eni strani sicer nekaj, kar je treba nujno misliti v
kontekstu po holokavstu. Po drugi strani pa ti dogodki zahtevajo indivi-
dualno razumevanje in lastno dolocitev. Njihove povezave in morebitne
sorodnosti s holokavstom ne smejo ostati na povrsju, temvec jih je treba
prikazati v skupnem postkolonialnem okvirju, sicer jim manjka njihova
specifika, lastna povezava.’® Za veéino ruandskega prebivalstva, ki niti
ni poznala besede genocid, so bile primerjave s holokavstom sprva tako
ali tako brez konkretnega pomena. Sele kasneje, ko so rezultati temu
ustreznih analiz dobili svoje mesto v (uradnem) spominu, so dobile dolo-
¢eno vrednost, tezo in zlasti uc¢inkovitost (kar spet razkrije pomen poseb-
nega mednarodnega in postkolonialnega konteksta).*!

Hkrati pa se lahko zaradi tega okvirja spomini osredotocajo predvsem
na dejanje genocida - v smislu njegove neposredno dojemljive nasilne
groze. Vprasanja po globljih lastnostih, denimo vprasanje po specifi¢ni
obliki oblasti, ki je pogojevala moznost iztrebljanja, so s tem potlacena.
Rezultat je sicer lahko »horrible memory«, ki se je v primeru Ruande

denimo izrazil v prej navedeni posebni ureditvi spominskih prizorisc
38 Moses 2004, 533.

3 1o je deloma postal okvir uradne ruandske politike spomina. Simbol za to je osrednji

memorial genocidu proti Tutsijem v Gisoziju (Kigali); nacrtoval in postavil ga je bri-
tanski Aegis Trust, ki je zgradil tudi britanski muzej holokavsta. Glej www. aegistrust.
co.uk.

40 72 akademske razprave o vprasanju razlikovanja med holokavstom in genocidom ter

o enkratnosti holokavsta glej Moses 2004, str. 547. Za primerjavo holokavsta z genoci-
dom v Ruandi glej Eltringham 2004, str. 51-68.

41 K nadvse daljnoseznim prikazom in refleksijam, ki odpirajo taksno perspektivo, spa-

dajo pricevanija, ki jih je objavil Jean Hatzfeld. Glej Hatzfeld 2008a, 2008b in 2009.
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(sama trupla so postala mrtvo-zive price grozljivih dejanj). Ta »grozljivi
spomin« ima lahko podobne uc¢inke kot »izbrana amnezija« - o kateri
pise Buckley-Zistel, ko opisuje spomine ljudi, ki so preziveli holokavst v
Ruandi. S taksnim pogledom na genocid ter na bolecine in trpljenje, ki jih
je povzroéil, je »jasnejsa podoba vzrokov genocida zapadla v pozabo«*?
Ti vzroki, elementi, ki so prispevali k okolis¢inam, v katerih se je genocid
lahko zgodil, namre¢ niso na sebi ni¢ nujno grozljivega ali neposredno
nasilnega, o c¢emer sem pisala v knjigi Zlo nemisljenja.*®

Tudi globalnim gledalcem lahko takSen »grozljivi spomin« sluzi kot
»comfortable horrible story«** Tisti, ki sodelujejo pri taksni vrsti spo-
minjanja, si lahko domisljajo, da so s samim spominjanjem dovolj aktivni
pri pomembnih povezavah dogodkov in se jim torej ni treba soociti z dru-
gimi pomembnimi problemi lastnega politicnega ravnanja ali ravnanja
njihove drzave.*® Pri »gledalcih« lahko to privede tudi do stalis¢, ki jih
Stanley Cohen opisuje kot »stanja zanikanja« in lahko delujejo kot »blazi-
lec« odgovornosti.*®

Za tem lahko »oportunisticne vlade danes poskusajo skriti svoja pre-
tekla in sedanja genocidna ravnanja«*’ ki na prvi pogled ne izrazajo
nujno najstrasnejsih potez, kot so denimo manipulacije z drzavljanstvi in
statusi ljudi. »Grozljivi spomin« tedaj sluzi za to, da preprosto odvrnemo
pogled od ravnanja, ki je po moznosti korak v pripravo genocidnih poli-
tik, in hlinimo prazno stalis¢e: »Pri nas se to ne more zgoditil«*® Da ne bo
nesporazuma.: s tem nikakor noCem sugerirati, da je treba grozljivosti
in grozote dogodkov v obeh primerih genocida pustiti ob strani ali celo
potlaciti. Prej gre za to, ali se grozljivega lahko spominjamo kot opomina
tako, da lahko razumemo, ne da bi se pustili prevzeti.

42 Buckley-Zistel 2006. Avtorica je to ugotovila v svoji raziskavi o lokalnih ruandskih pre-

zivelih.
13 Jalusic 2009.
4 Linenthalv Rothberg 2009, 9. Dejstvo, da so ruandski memoriali genocidu za turisticne
skupine nekaj »obveznegac, lahko morda govori samo zase.
Tbid.
Jalusic 2007a.

Stenard v Rothberg 2009, 10.

45
46
47

48 0op tem, da je ta »pri nas« ze davno postal fikcija, saj se je »pri nas« ze davno popolno-

ma, vkljucil v globalno postkolonialno formo oblastnih struktur. Stevilni problemi, ki so
dolocali potek dogodkov v primeru Ruande v regiji Velikih jezer in v primeru Bosne v
prostoru nekdanje Jugoslavije, niso samo podobni nekaterim sodobnim evropskim in
evro-atlantskim »notranjim« problemom (na primer problemom drzavljanstva, migra-
cij, neenakosti, revsc¢ine in izkoriscanja). Imajo tudi isto politicno-zgodovinsko ozadje.
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ZAKLJUGNE PRIPOMBE: PARADOKS SPOMINA

Danasnje politike spomina, ki zadevajo dogodke, kot sta genocida v
Ruandi in v Bosni, merijo (podobno kot opomin na holokavst) na naso
zavest in voljo, da bi bili v prihodnosti zmozni sodelovati pri njihovem
preprecevanju. Temu pa se lahko pribliZajo samo, ¢e hkrati tezijo k spe-
cificnemu razumevanju. Na zacetku tega prispevka sem poudarila, da
imajo lahko danasnje politike spomina neugodne posledice za razume-
vanje obravnavanih dveh primerov. Mogoce je, da gola groza in ogorce-
nost prikrivata sicer$njo problematiko in preprecujeta globlji vpogled v
osnovne elemente grozljivih dogodkov.

Hannah Arendt je v svojem monumentalnem delu o elementih in izvo-
rih totalitarne vladavine prizadevanju za razumevanje najgrozljivejsih
in nepredstavljivih dogodkov (kot je delovanje unicevalnih taboris¢ v na-
cional-socialisticnem rezimu) zapisala naslednje:

Razumevanje... ne pomeni zanikati nezasliSano, izpeljevati neprecedencno iz prece-
dencnega ali pojasnjevati pojave s takimi analogijami in posplositvami, da vpliva realno-
sti in Soka izkustva sploh ne ¢utimo veé. Prej pomeni preucevanje in zavestno prenasa-
nje bremena, ki nam ga je nalozilo nase stoletje, ne da bi zanikali njegov obstoj in ne da
bi ponizno prenasali njegov pritisk. Skratka, razumevanje pomeni, da smo se pripravlje-
ni skrbno sooéiti z realnostjo in se ji upirati - kakrsna koli ze je ali je morda bila.*®

Kaj je danes dejanskost, ki jo moramo raziskati, dojeti in se ji zoper-
staviti? In kaj je breme, ki ga moramo nositi in ohraniti v spominu? Kot
je ustrezno pripomnil Claus Leggewie,* je problem danasnjega skupne-
ga evropskega spomina v tem, kako lahko »posebni civilizacijski prelom
industrijsko-birokratskega unic¢enja evropskih Judov« predstavimo kot
prelomni dogodek, ne da bi ga s tem dogmaticno spremenili v evrocen-
tricni vzorec razumevanja. Samo tako bomo imeli priloznost dojeti, da
je do tega preloma prislo skozi procese, ki so bili - s tem ko so obsegali
vsakdanje, drobne, banalne korake v izkljucevanje in rasizem - moc¢no
odvisni od imperialisticnega konteksta. Samo tedaj bomo lahko tudi ra-
zumeli, da je bistvena povezava holokavsta z novimi dogodki strukturna
in da ni v bolj ali manj podobni grozljivosti v povrsinskem smislu. V ta-
ksnem kontekstu razumevanja se tudi vec¢ ne bi bilo mogoce ¢uditi, kako

lahko »v Evropi« pride do taksnega dogodka, kot je Srebrenica.’
49 Arendt 2003, 10, 16. Citat je naveden po angleskem izvirniku Izvorov totalitarizma
(Arendt 1986, viii, xiv) in se ne ujema v celoti s slovenskim prevodom, ki ni tocen.

50 Leggewie 2009.

51 ob dogodkih in zlo¢inih v Bosni in Hercegovini se namrec ni zastavljalo univerzalno

zvenecCe vprasanje »Kako je bilo to mogoce?«, temvec njegova neizogibno evrocentricno
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Pri tem ne bi bilo pomembno samo razumeti, da v primeru danasnjih
totalitarnih in post-totalitarnih nevarnosti in poskusov ne gre za eno-
stavno razmerje med demokracijo in totalitarizmom (»dobro«in »zlo«) ali
da nevarnosti, ki lahko vodijo do mnozi¢nih kolektivnih zlo¢inov, ne mo-
remo razumeti z dogmati¢no primerjavo dveh evropskih totalitarizmov
in enostavnim svarjenjem pred enako ali preprosto podobno tezkimi zlo-
¢ini. Ti zloc¢ini so bili mozni Sele, ko so se lahko imperialisticne metropole
in kolonije umestile v skupni okvir nove, globalne oblike oblasti - ki uni-
Cuje potencial varovalnega okvirja drzave in ¢lovekovih pravic - in sicer
vsepovsod, ne ve¢ samo zunaj Evrope. Ce zamoléimo ta postkolonialni
kontekst dogodkov holokavsta, potlacimo tudi enega najpomembnejsih
problemov nagega post-totalitarnega ¢asa,*® in sicer: opraviti imamo z
novo obliko (globalne) vladavine, ki ne le da ne potrebuje nekaterih ¢lo-
vekovih politicnih, miselnih in spominskih zmoznosti, temve¢ - ker so
ji vedno v napoto - naravnost stremi k njihovi odpravi. Vzpostavitev te
nove oblike vladavine (te nove, globalne, hibridne oblike oblasti kot ta-
ksne ni mogoce udejanjiti v posameznih drzavah) je tisto, kar se skriva
za krsitvami pravic, zloc¢ini proti skupinam prebivalstva in teznji k ali
njihovemu dejanskemu fizicnemu iztrebljenju. V njej ni grozljivo samo to,
da jilahko postanejo »dolocene« skupine ljudi odvecne in da jim posledic-
no grozi unicenje. Njena grozljivost je prej v tem, da lahko ti ljudje posta-
nejo politicno in drzavljansko »mrtvi« v smislu odvecnosti (glede odvze-
ma ali odrekanja) njihovih ¢loveskih zmoznosti ze pred dejansko smrtjo.
V primeru Srebrenice in Ruande lahko to odve¢nost demonstriramo ob
dejstvu, da je »mednarodna skupnost« ogrozene skupine ljudi brez na-
daljnjega prepustila na milost in nemilost storilcem. Tovrstne politike pa
v bolj ali manj razvidni formi obstajajo $e marsikje drugje.>®

V tem prispevku sem skusSala pokazati, da lahko s poudarkom na
enem samem elementu, na nasilni grozljivosti, pademo v nesposobnost
misljenja in amnezijo - namesto da bi dosegli temeljitejsi premislek in
razumevanje. S tem nikakor nisem hotela zanikati grozljive dejanskosti
- samo nekoliko sem hotela zamajati dominantno predstavo, ki v sredi-
SCe spomina postavlja predvsem grozljivo nasilje in nasilno smrt. Kajti
- paradoksno - na podlagi povedanega bi lahko trdili tudi, da bolj ko

obarvana verzija: »Kako je bilo kaj takSnega sredi danasnje Evrope sploh mogoce?«

52 Leggewie (2009) je to tezavo zvedel na enostavno formulo: »Kdor v Evropi govori o ho-

lokavstu, ne sme molcati o kolonializmu.«

53 O temi odvecnosti ljudi in njihovih zmoznosti glej Arendt 2003. O danasnjih pojavih

odvecnosti glej tudi Agamben 2004. O izbrisu stalnih prebivalcev Slovenije leta 1992 kot
takSnem primeru odvecnosti glej Jalusic 2009.
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se v okviru danasnjih uradnih spominskih politik »grozljivega spominax
borimo za to, da dogodkov »ne bi nikoli pozabili«, manj moznosti nam v
resnici ostaja, da jih bomo - skozi postopek skupnega in odgovornega
spominjanja - temeljito, torej v njihovih osnovah, razumeli.
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K NOVI PARADIGMI ZA MIR IN VOJNO:
DRUZBENA VARNOST

Rup1i RizmaN

Vojna je najvecji zlo¢in. Vendar ni napadalca, ki ne bi tega
zlo¢ina opraviceval s sklicevanjem na pravi¢nost.
Voltaire

Vojaski sistem je najslabsi ostanek ¢rednega Zivljenja in se mi gnusi ... Ta kuZni
pojav civilizacije bi bilo treba ¢im prej odpraviti. Herojstvo na ukaz,

nesmiselno in absurdno nasilje, ki se izvaja v imenu patriotizma,

sovrazim iz dna duse!

Albert Einstein

Od novembra leta 1918, ko se je »koncala vojna, ki naj bi ¢lovestvu za
vselej prizanesla z njimi«, pa do danes je preteklo dobrih devet desetletij,
vendar ostaja versajska (za)obljuba ves ta ¢as neizpolnjena. Se vedno
smo prica vladavini paradigme varnosti, ki je v osnovi vojaska in kot
taka ni (bila) zmozna zagotavljati druzbene varnosti.! Ce se bistveno
vec vlaga v vojno kot pa v mir in ¢e imamo ministrstva za obrambo (voj-
no) namesto ministrstev za mir, potem sploh ne preseneca, da se vedno
zivimo v svetu, o katerem govorita zgornji navedbi Voltaira in Einsteina.
Zato lahko v svetu na prste ene roke prestejemo drzave, ki imajo ministr-
stvo za mir, ali drzave, ki si prizadevajo vzpostaviti potrebno infrastruk-
turo za zagotavljanje stanovitnega miru. Clanice elitnega kluba OECD
ne dajejo dobrega zgleda na tem podrocju, saj (po)trosijo 1885-krat vec
denarja za vojsko kot pa za preprecevanje oborozenih konfliktov, prak-
ticno niCesar pa ne prispevajo k podpiranju civilistov (civilne druzbe),
ki si prizadevajo prepreciti ali zaustaviti nasilje. Globalni vojaski izdatki
znasajo na leto skoraj en in pol trilijona dolarjev (217 dolarjev na vsake-
ga prebivalca nasega planeta) in so se v desetih letih, torej ze po koncu
»hladne vojne«, povecali za 45 odstotkov. Ze ve¢ let se na svetu proda za
45-60 milijard dolarjev orozja, dve tretjini od te vsote so kupci drzav v ra-
zvoju, najvecji trgovci z orozjem pa pet stalnih ¢lanic Varnostnega sveta

1 . . s .
Z »druzbena varnost« prevajamo angleski izraz human security«.
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OZN, ki je sicer zadolzen za ohranjanje oziroma vzpostavljanje miru v
svetu(!).

O prevladi vojaske paradigme varnosti najve¢ pove ze goli statisti¢ni
podatek, ki ga navaja Scilla Elworthy,®> da za financiranje programov
za preprecevanje nasilnih konfliktov zadostuje v povprec¢ju en dolar,
medtem ko so stroski za njihovo bolj ali manj (neJuspesno resevanje Sest-
desetkrat vecji. K temu dodajmo Se naslednje tri podatke: danes se vec
konfliktov konca s pogajanji kot pa z vojasko zmago; v devetdesetih letih
prejsnjega stoletja je bilo razmerje med njima 42:23, medtem ko se je v
obdobju med letoma 2000 in 2005 to razmerje izboljSalo na 17:4. Ome-
njena avtorica se zato upraviceno sprasuje, kako to, da je svet se vedno
brez kakrsnekoli svetovne strategije, ki bi dala prednost vzpostavljanju
in izgradnji miru. Vprasanje pa bi lahko zastavili tudi drugace: kako je
mogoce, da se je uveljavila oziroma je dobila priloznost paradigma var-
nosti, ki po svojih realnih uc¢inkih in posledicah varnost ne le zmanjsuje,
temvec¢ povecuje nasilne konflikte in v tem smislu praviloma ne prinasa
rezultatov, ki jih s tako lahkoto obljublja ali napoveduje? In ¢e naredimo
Se naslednji korak: ali ni Ze napocil cas, ko je treba dati priloznost novi
paradigmi, ki bi bila v resnici manj zlagana in kot taka bolj produktivna
pri vecjem zagotavljanju varnosti ne le za omejeni, v bistvu privilegirani
del sveta, temvec za clovestvo v celoti?

Doslej najbolj celovit prispevek k nastajajoci alternativni paradigmi
druzbene varnosti sta zagotovo ponudila Shannon D. Beebe in Mary
Kaldor v delu z naslovom The Ultimate Weapon Is No Weapon - Human
Security and the New Rules of War and Peace.® Knjiga je pravzaprav
sistemati¢no zastavljena in kot taka prepricljiva kritika tradicionalne
vojaske doktrine, po kateri ima lahko vojska en sam cilj - da dobiva voj-
ne, medtem ko nima nicesar skupnega z izgrajevanjem miru (peacebuil-
ding). Taksno omejeno staliS¢e razumevanja varnosti najbolj ponazarija
velikokrat citirana izjava nekdanje Busheve (ml.) svetovalke za nacional-
no varnost Condoleezze Rice, da, ¢e povzamemo, ni naloga vojske, da
varno prevaza otroke v vrtce. Omenjena knjiga se prakticno na vsaki
strani konfrontira s tem neorealisticnim pogledom na varnost ter ga
oznacuje za zastarelega. V njem avtorja pogresata predvsem komple-
ksnejse razumevanje varnosti, ki bi vkljucevala druzbeno razseznost,
torej tako zastavljeno (druzbeno) varnost in posledi¢no radikalno spre-

Elworthy 2010.

3 Beebe in Kaldor 2010.
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membo vojaske strukture ter njene doktrine, ki bi na koncu koncev ven-
darle vkljucevala tudi »varovanje otrok na poti v vrtecx.

Ce se opremo na oceno prav tako odlicnega strokovnjaka na tem po-
droc¢ju Paula Rogersa,* je za analitiéni pristop Beebeja in Kaldorjeve
klju¢no, da presega staro razlikovanje med mehko (civilni ljudje) in trdo
(vojastvo) mocjo in je v tem pogledu ta dosti bolj primeren za c¢as, ko so
aktualni konflikti bistveno bolj kompleksni in jih ni mogoce spraviti na
izkljucujoci skupni imenovalec enega in edinega klju¢nega igralca - dr-
zavo. V skladu s takim razumevanjem bi se morala vojska transformirati
na nacin, da bi se manj osredotocala na »premagovanje nasprotnika« in
bolj, ce ne predvsem, upostevati druzbeno razseznost varnosti. Lawren-
ce Freedman je na nedavnem predavanju na Oxfordu v tej zvezi prav
tako opozoril na zastarelost veljavne vojaske doktrine, ki se namesto na
strategijo opira na plan, se pravi na postopno doseganje ciljev (a, b, c ...).
Alternativna strategija v nasprotju s konvencionalno bi morala uposte-
vati tako moc¢ orozja kot tudi, ¢e ne predvsem, moc vedno znova upora-
bljene imaginacije: se pravi snovanje strategije v vsakokratnem obmocju
negotovosti in kompleksnosti. Obstojeca varnostna paradigma je potem-
takem Se vedno ujeta v zamisljene okvire minule hladne vojne, zato je
toliko bolj upravicen radikalni prelom na tem podrocju in v ¢asu, ko je
na hladno vojno ostal le §e zgodovinski spomin. Omenjena avtorja ima-
ta zato dobre razloge za zavracanje vojaske strateske algebre iz Casov
hladne vojne, ki je znala svojo (pre)moc in vpliv graditi le na prestevanju
tankov in bojnih letal ter povecevanju vojaskega proracuna in ki Se da-
nes verjame, da lahko najnovejsa orozja, v katera je treba skoraj neome-
jeno investirati, ucinkovito odpravljajo aktualne groznje varnosti drzav.
V resnici taka orozja v svetu hibridnih grozenj - in sicer tako tistih, ki jih
povzrocajo druzbeno-ekonomske delitve kot okoljske omejitve - nimajo
vec nobene ali prave vojaske teze: Se vec, kvecjemu le Se povecujejo inten-
ziteto nasilnih konfliktov in generirajo nove.

V samostojnem prispevku® je Mary Kaldor prispevala svoja razmi-
Sljanja, s katerimi bi bilo mogoce narediti potrebne korake v smeri re-
konceptualizacije pojava vojne oziroma vojske. Najprej bi se bilo treba
po njenem mnenju posloviti od stare Clausewitzeve definicije vojne kot
»delovanja z uporabo nasilnih sredstev z namenom, da se nasprotnika
prisili k podreditvi oziroma izpolnitvi nase volje«. Kaldorjeva predlaga
izboljSano definicijo vojne, in sicer »delovanje z uporabo nasilnih sred-

4 Rogers 2011.

5 Kaldor 2010.
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stev, pri cemer sta udelezeni najmanj dve organizirani skupini s svojimi
razlikujoc¢imi se politicnimi zahtevami« Take skupine obi¢ajno okrepijo
svojo politicno moc¢ ne le tako, da porazijo nasprotnika, temvec tudi ali
predvsem s tem, da mobilizirajo podporo s spodbujanjem in Sirjenjem
strahu. Pri generiranju strahu izkoris¢ajo ideologi takih skupin globoko
zasidrane druzbene frustracije, med njimi v prvi vrsti revscino, obcutke
negotovosti, pomanjkanje priloznosti ter iskanje krivca pri »drugems. Voj-
na in z njo povezano nasilje odigravata pri tem glavno vlogo, da postane-
jo skrajnezi v relativno kratkem casu pogajalci in ne nazadnje tudi novi
oblastniki. Take vojne se e zdale¢ ne konfrontirajo z resni¢nimi druzbe-
nimi vzroki za nestabilne druzbene razmere, temvec gre predvsem za
manipuliranje z njimi in za njihovo instrumentalizacijo. V tem smislu, pri
cemer se Mary Kaldor opira na francoskega sociologa Michela Wievor-
ko,® predstavlja nasilje nasprotje konfliktu: uporabljeno nasilje namre¢
blokira konflikt in otezi, ¢e Ze ne povsem prepreci, reSevanje resnicnih
druzbenih problemov. V primeru vojn v Jugoslaviji (na primer v Bosni in
Hercegovini, pa tudi med Hrvati in Srbi) in Iraku (med suniti in §iiti) se je
hitro pokazalo, da so razli¢ne strani bolj kot k medsebojnemu unicenju
tezile k temu, da so poleg vojaskega tudi politicno nadzorovale dolo¢eno
obmocje. Obema stranema tudi ni Slo za to, da se spustita v medseboj-
ne bitke, ampak predvsem za to, da svoje nasilne akcije usmerita proti
civilistom. Glavni cilj je po Kaldorjevi ustrahovanje, pobijanje ali izgon
vsakogar, ki se s tako politiko ne strinja ali pa ima njegova nacionalnost
oziroma pripadnost drugacen predznak.

Poleg omenjenih politicnih vidikov in koristi pa Mary Kaldor izpostavi
tudi ekonomske razloge, kot so na primer plenjenje, ropanje, ugrablja-
nje, druge kriminalne aktivnosti, povezane s prodajo drog, ljudi (zensk,
otrok, trgovanje s ¢loveskimi organi itd.), »obdavcevanje« oziroma nasil-
no prisvajanje humanitarne pomoci ter prilas¢anje denarnih sredstev,
ki prihajajo iz diaspore. Oba, torej politicni in ekonomski vidik, zahteva-
ta rekonceptualizacijo vojn, s kakrsnimi se sooca svet v casu intenzivne
medsebojne povezanosti (globalizacije), c¢e hocemo resni¢no transfor-
mirati nastale konflikte in prispevati k vzpostavljanju in izgradnji miru.
Mednarodna javnost oziroma politika se Se vedno opirata na konvencio-
nalno razumevanje narave sodobne vojne, ¢es da je treba dati prednost
temu, da spravijo za pogajalsko mizo skrajneze - pred tem, da bi isto
priloznost dali ostalim, preprostim drzavljanom. Na ta nacin oboroze-
nim skrajnezem nezasluzeno podelijo legitimnost, medtem ko margi-

5 Wievorka 2004.
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nalizirajo vse preostale ¢lane dolocene politicne skupnosti. Poleg tega
se je mednarodna skupnost pretirano ukvarjala z resevanjem izkljucno
medetni¢nih odnosov, s porazdelitvijo politicne moc¢i med etni¢nimi sku-
pnostmi na racun drugih vsakodnevnih zivljenjskih potreb drzavljanov.
Zato ne preseneca, kot ugotavlja, da npr. na Kosovu svojim drzavljanom
Se danes niso zagotovili celodnevne oskrbe z elektriko ali z vodo, med-
tem ko vlada 70-odstotna nezaposlenost, odpadkov pa sploh ne odvazajo.
Na prvem mestu je potemtakem manipuliranje s problemom etni¢ne pri-
padnosti, tisto, kar je ljudem skupno - potrebe po svobodi, dostojanstvu,
zaposlitvi, kakovostno izobrazevanje, zdravstvena oskrba in socialna
varnost -, pa ostaja zapostavljeno.

Novonastajajo¢a paradigma druZbene varnosti ne zacenja iz ni¢.”
Ze leta 1975 so helsinski dokumenti koncept varnosti oprli na tri kosa-
re: prva koSara na pravno drzavo za razliko od varljive varnosti, ki jo
(je ne) obljublja vojaski dejavnik; druga kosara je vklju¢evala ekonom-
sko, znanstveno, tehnolosko in kulturno sodelovanje; tretja kosara je
obsegala predvsem clovekove pravice, se pravi varnost posameznikov
in skupnosti, v katerih zivijo, torej ne le varnost drzav in njihovih meja.
Helsinska varnostna doktrina v nastajanju je implicitno, ceprav ne tudi
neposredno, napovedovala konec tradicionalne koncepcije varnosti, ki
je predvide(va)la prihodnje vojaske spopade in se je bolj posvecala no-
vim realnim varnostnim groznjam, kot so prodaja drog, organizirani
kriminal, terorizem, klimatske spremembe, Sirjenje ksenofobije in verski
fundamentalizmi ter druge naravne ali s clovekovo dejavnostjo sprozene
katastrofe. Tako postavljena evropska varnostna arhitektura je na tem
podrocju zbudila nova upanja, na katera pa so po prelomnem letu 1989
evropske politicne elite kmalu pozabile. Namesto druzbene varnosti so
po koncu hladne vojne spet zavladali geopoliticni interesi.

Danes dokazov o moc¢ni zakoreninjenosti in ponovni uporabi konvenci-
onalne varnostne doktrine v éasu po koncu hladne vojne ne manjka.® Ni
jih treba iskati samo pri radikalnih zagovornikih alternativne varnostne
doktrine, temvec jih ponujajo tudi nekdanji svetovalci za drzavno var-
nost pri ameriski administraciji. Vzemimo samo primer Zbigniewa Brze-
zinskega, ki je vojno v Iraku oznacil kot »kolonialnox, in to v ¢asu, za ka-
terega je mogoce reci, da je »postkolonialen«. Bivsi minister za obrambo
v Bushevi administraciji Donald Rumsfeld, ki ni videl v hladni vojni nic¢
drugega kot civilizacijski spopad, je v ¢asu, ko je opravljal svojo funkcijo,

Kaldor in Solana 2010.
Medish in McCleary 2010.
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prejSnjega glavnega sovraznika - »kitajske in sovjetske komuniste« - po
koncu hladne vojne hitro nadomestil z »islamskimi skrajnezi«. Vojaski
proracuni so hitro sledili ze videni vojaski doktrini, zato ne preseneca,
da danes Zdruzene drzave Amerike trosijo dobro polovico vseh sredstev,
ki so v svetu namenjena za obrambne izdatke, medtem ko je ta drza-
va skupaj z Evropo, Japonsko, Avstralijo in Se nekaj drugimi zavezniki
udelezena z vec¢ kot dvema tretjinama vseh vojaskih izdatkov na svetu.
ZDA se danes ponasajo s preko 800 vojaskimi oporisci v svetu, nemajhen
delez pri tem predstavljajo oporisca v islamskem svetu, za katerega isto-
casno trdijo, da ogroza »krscansko« civilizacijo.

Vojaski zasedbi Iraka in Afganistana tudi dokazujeta, da se tam udele-
zene drzave niso niCesar naucile niti iz sovjetskega poraza v Afganistanu
niti iz vietnamske ali bolje ameriske tragedije v tej drzavi. Ce pa bite dr-
zave bolje poznale zgodovino oziroma se bile pripravljene kaj nauciti iz
nje, bi jim lahko pomagal primer starega Rima. V ¢asu vladavine Marka
Avrelija je Rim dokoncno izgubil svoj vpliv in premoc, zahvaljujoc ¢cedalje
vecjemu Stevilu vojn, ki so terjale zvisanje davkov in nenehno rekrutira-
nje novih vojakov, ¢esar nekdanji vsemogocni imperij na koncu ni mogel
vecC zdrzati. Ugledni ekonomist in Nobelov nagrajenec Joseph Stiglitz je
izracunal samo ameriske stroske za vojni v Iraku in Afganistanu, ki do-
segajo ze skoraj povsem nepredstavljivo Stevilko stiri trilijone (osemnajst
nicel!) dolarjev. Samo dolgorocni stroski za zdravljenje vojakov s travma-
ticnimi mozganskimi poskodbami znasajo nad en trilijon.

Konvencionalno razumevanje varnosti, torej militarizirane varnosti,
kot podrobneje analizira Harald Kleinschmidt,® izklju¢uje iz obsega za-
gotovljenega varovanja ne-drzavne akterje. V hierarhiji politicnih ciljev
je na prvem in monopolnem mestu drzava, medtem ko pridejo posame-
zniki in ranljive druzbene skupine na vrsto Sele v primeru, ko je drza-
va ze dobro zavarovana in preskrbljena. Kot odgovor na militarizacijo
varnosti je mednarodno mirovno gibanje zahtevalo vklju¢itev mednaro-
dnih organizacij, Se posebej pa mednarodne civilne druzbe, v vzposta-
vljanje in vzdrzevanje miru. Zanimivo oziroma dober znak je to, da se
je na take zahteve naklonjeno odzvalo dosti ve¢ uglednih intelektualcev
in civilno-druzbenih skupin kot pa na politicne odloc¢itve odgovornih po-
litikov na tem podrocju, da ne omenjamo aktualnih vojaskih strategov.
Kleinschmidt posebej izpostavlja, da bodo globalne vojne Se naprej real-
na slika danasSnjega sveta, dokler bodo drzave na splosno ohranjale svoj
monopol na podrocju javne sfere in posebej na podroc¢ju zagotavljanja

9 Kleinschmidt 2009.
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varnosti s tem, ko nanjo gledajo prevec ozko in predvsem izpostavljajo
njen strogo omejen vojaski vidik.

Prepricljiv paradigmati¢ni (pre)obrat na podrocju razumevanja in
uveljavljanja varnosti bi po prepri¢anju Andreya Makarycheva'® moral
najprej sestaviti novo gramatiko in jezik varnosti. Za to pa bo treba naj-
prej zagotoviti nekaj klju¢nih pogojev. Poleg slovesa od drzavo-centricne-
ga pristopa k problemu varnosti se bo treba prav tako otresti prezivele
delitve varnosti na »trdo« in »mehko« kot dve povsem izklju¢ujoci izbiri,
pri cemer ima seveda prva v realno obstojeCem razumevanju varnosti
monopolno vlogo. Poleg tega sta koncept in praksa drzavne suverenosti
v ¢asu intenzivne medsebojne povezanosti na globalni ravni dozivela vi-
dno transformacijo. Ne govorimo vec o absolutni, temvec o relativni, po-
gojni suverenosti, za katero sta znacilna samoomejevanje in upostevanje
clovekovih pravic.

V tem pogledu se Makarychev povsem strinja z omenjenima avtor-
jema, Shannonom Beebejem in Mary Kaldor, da so taksni atributi kot
absolutna drzavna suverenost, vojaska mentaliteta, teritorialna nedota-
kljivost in razli¢cni vidiki tekmovanja med velesilami ostanki industrijske
dobe in imperialne dedisc¢ine. Paradigma druzbene varnosti lahko za-
zivi le pod pogojem, da se bodo nadaljevali procesi mehcanja ali celo
dokoncne odprave vestfalskega mednarodnega reda in da bodo pojmo-
vanje »trde« varnosti postopoma zamenjale bolj prijazne strategije za-
gotavljanja varnosti, kar bi bilo samo v duhu novonastajajoce dobe. To
lahko oznac¢imo s post-industrijsko, post-imperialno, post-kolonialno in
post-nacionalno oziroma post-internacionalno. Seveda pa se je treba po
mnenju Makarycheva in obeh omenjenih avtorjev pri tem izogibati oci-
tnim teleoloskim in prevec optimisticnim pricakovanjem. Razlog za delni
optimizem je npr. pogojen z aktualnimi zahtevami po »energetski var-
nosti«, ki vkljucuje nevarno tendenco po krepitvi »trdega« (militaristicno
obarvanega) zagotavljanja varnosti.

»Lep« primer in dokaz tega, kako malo ima stara vojaska doktrina
opraviti z dejansko varnostjo ljudi, je razvijanje in nastanek nevtronske
bombe pred tridesetimi leti.'"! To bombo so namre¢ zagovarijali z »argu-
mentome, da je narejena tako, da ubija »le« ljudi«, medtem ko ostajajo po-
slopja in druga infrastruktura neposkodovani. Konvencionalna vojaska
doktrina daje varovanju lastnine oc¢itno prednost pred varovanjem c¢love-
§kih zivljenj(!). Podoben primer so bombardiranje z velike visine in vojna

10 Makarychev 2011.

' Dejevsky 2010.
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letala brez pilotov (drones), kjer najmanjSa tehni¢na napaka povzroci,
kot se je ze velikokrat zgodilo, velike zZrtve med neoborozenim civilnim
prebivalstvom. Implicitno zagovarjanje taksSne vojaske strategije - dege-
nerirana verzija vodenja vojne, se pravi depersonalizirano ubijanje, se
sklicuje na to, da je bolje zrtvovati »njihovo« civilno prebivalstvo kot pa
»nase« vojake na tujih tleh. To omogoca zahodnim drzavam, da se glede
na veliko nesorazmerje med njihovimi vojaskimi zrtvami in lokalnimi
zrtvami med civilnim prebivalstvom ponasajo z relativno majhnimi ¢lo-
veskimi in posledicno tudi politicnimi stroski vojne. Kot ugotavlja Martin
Shaw,'? je taksen prenos zrtev, se pravi na stotine in tiso¢e nedolznih
civilistov, premisljena in sistemati¢na odlo¢itev zahodnih vlad. Seveda
je taka politika vodenja vojne sporna z vidika tradicionalnega razume-
vanja oziroma zagovora pravic¢ne vojne, po kateri mora biti povzro¢eno
nasilje sorazmerno. Civilno prebivalstvo si zagotovo zasluzi ve¢ pravic:
¢e namre¢ zahtevata varovanje in resevanje civilnega prebivalstva vec
zrtev med vojaki, potem je treba to tveganje sprejeti.

Vse od sojenja v Nurnbergu pa do danasnjih dni se se vedno vlece pod-
mena, da zmagovalci ne pisSejo le zgodovine, temvec tudi dolocijo, kaj
(in kateri) so vojni zlocCini ter seveda ustanovijo tudi tribunale in njihove
sodnike. V aktualnih razpravah o varnosti je velikokrat poudarjeno, da
zivimo v ¢asu asimetricnih vojn, ko lahko tudi samo nekaj posamezni-
kov (teroristov) ogrozi naso varnost, vendar je pri tem redko, ¢e sploh
kdaj, omenjena asimetrija, ki je v tem pogledu na strani najbolj razvitih
(post)industrijskih drzav. Zato pa je treba dati prav tistim avtorjem, ki se
sicer zavzemajo za alternativno paradigmo druzbene varnosti, vendar
pri tem pozivajo na previdnost.'* Ker e vedno velja, da »ni vse zlato,
kar se sveti«, se moramo tudi pri ponujenih konceptih druzbene varnosti
vprasati, Cemu ali komu ta sluzi? Nekatere izmed njih so preoblecene
v jezik pragmatizma, kot meni Roberts, ali drugace povedano, nov re-
cept za zahodne vojaske intervencije, s katerimi se se naprej zagotavlja
nadvlada njihovih politi¢cnih ciljev (interesov). Dodati pa je treba Se en
premislek: z varnostjo je treba misliti resno, ¢ceprav bi zanjo tezko rekli,
da je objektivna kategorija. Obe, tako varnost kot ne-varnost (insecurity)
predstavljata racionalne emocije, ¢e pomislimo na to, da veckrat rece-
mo, da se pocutimo bodisi varne ali ne-varne. Trenutni korekten politic-
ni jezik, ki se nanasa na varnost, se pogosto sklicuje na to, da je treba
(za)varovati ljudi na jugu z namenom, da se zasciti ljudi na severu, ker da
12" Shaw 2010.

13 Roberts 2011.

186



Rupi RizmaN: K NOVI PARADIGMI ZA MIR IN VOJNO ...

prihajajo tveganja in nevarnosti predvsem iz najprej omenjenega sveta.
Tudi v tem primeru smo prica, da so prioritetni cilji zagotavljanja varno-
sti drzave in »centra« sveta, ne pa ljudje v prvem in drugem svetu. V novi
paradigmi (druzbene) varnosti bi morala najti prostor pravica npr. Afri-
c¢anov do njihove varnosti, vendar ne na ta nacin, da bi jim zahodne drza-
ve narekovale, kaj je treba narediti za njihovo resni¢no varnost. Pogoje
za varnost dolocajo tudi druge politike, ki jih konvencionalno razumeva-
nje postavlja na stranski tir. Vzemimo samo skupno kmetijsko politiko v
EU: ta predstavlja primer cistega protekcionizma, ki kot tak ne omogoca
zdrave konkurence s strani Africanov, Se vec, ta Se naprej slabi njihov
gospodarski in socialni napredek ter generira nasilne konflikte, ki se na
koncu pogosto koncajo z intervencijo tistih, ki so jih bodisi neposredno
bodisi posredno zakrivili.

Napovedana in izvajana »vojna proti terorizmuc«je v bistvu nadaljevanje
binarnega jezika oziroma delitve na »zaveznike« in sovraznike«, kakrsna
je bila znacilna za obdobje hladne vojne. Vendar je treba z »varnostjo«
misliti resno, kot to dosledno poudarja Mary Kaldor.* Paradigma »druz-
bene varnosti« se zato ne more omejiti zgolj na zagotavljanje varnosti za
ameriske in evropske drzavljane, temve¢ mora vkljucevati tudi varnost
za Afganistance in Iracane. Se ve¢, druzbena varnost mora vkljucevati
tudi kompleks materialnega pomanjkanja in deprivacije ter stara in no-
voporajajoca se okoljska tveganja. Vzemimo samo en primer: nezaposle-
ni in revni pogosto nimajo druge izbire, kot da se pridruzijo kriminalnim
skupinam ali tako imenovanim »etni¢nim milicam«. Absurd je, da potrosi
ameriska vojska vsako leto preko 700 milijard dolarjev za obe omenjeni
vojni, kar je enako vsoti, ki jo je predsednik Obama namenil reSevanju
najhujse ekonomske krize po tisti iz tridesetih let v prejsnjem stoletju. Za-
vzemanje za druzbeno varnost se tudi sklada s temeljnim dokumentom
Organizacije zdruzenih narodov, njeno Listino, ki prepoveduje vojne in
zapoveduje vzpostavljanje miru na podlagi uveljavljanja mednarodnega
prava. Odgovor na nasilje potemtakem ne more biti ve¢ nasilja oziroma
poraz ene od vojskujocih se strani, temvec¢ uporaba in vladavina prava.
K temu pa Mary Kaldor dodaja Se nujno vlogo civilne druzbe oziroma
nevladnih organizacij (NGO), ki lahko igrajo pomembno vlogo pri od-
pravljanju ali vsaj zmanjSevanju nasilja.

Nova filozofija razumevanja in optimiziranja varnosti po Patricku Por-
terju'® ne more mimo spoznanja, da je svet kaoti¢en, vendar smo tudi

4 Kaldor 2011.

15 porter 2010.
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sami del takega kaoti¢nega sveta. Ce hocemo resniéno premagati svoje-
ga najvecjega sovraznika, bi po njegovem koristilo, ¢e bi se od casa do
casa tudi sami pogledali v ogledalo. Drzave, ki prevzemajo nase vlogo
svetovnih policistov, so namrec¢ v lastnih oceh dejavniki vzpostavljanja
svetovnega reda in miru in sebe sploh ne vidijo kot moznih akterjev kao-
sa. Ce izklju¢imo izjemne oziroma atipi¢ne situacije, vojaska intervencija
ne more opravljati vloge kirurskega noza za tako ali drugace zamisljeni
politi¢cni inZeniring. Isti avtor se pri tem sklicuje na vodjo britanskega
generalnega Staba Davida Richarda, da npr. Al Kaide in njenih stevilnih
vej ni mogoce popolnoma fizicno in/ali ideolosko premagati, mogoce pa
jih je obvlad(ov)ati (contain), se pravi omejiti njihovo moc¢ in smrtonosne
ucinke z namenom doseganja vecje druzbene varnosti. TaksSne ali dru-
gacne vrste teroristi bodo vedno spremljevalci cloveske zgodovine. Nji-
hovo obvladovanje (containment) pa se ne sme omejevati le na preven-
tivne dejavnosti, temve¢ mora vkljucevati tudi izobrazevalne aktivnosti
in spodbujanje demokracije. Poleg tega pa je treba spomniti, da teroristi
niso pripravljali svojih kriminalnih dejanj v Afganistanu ali Iraku, tem-
veC na Floridi (letalsko urjenje) in v Hamburgu. Vecja koordinacija med
obvescevalnimi sluzbami teh dveh drzav in dosledna uporaba zakonsko
dovoljenih sredstev, se pravi obicajnih policijskih opravil, bi lahko zago-
tovo preprecila tragicni dogodek 11. septembra 2001.

Torej ni dovolj, da si svet predstavljamo kot nevarnega, nepredvidlji-
vega in nelinearnega - lahko pa ga z nasimi racionalnimi ravnanji na-
redimo bolj predvidljivega in na ta nacin tudi varnega. Vsaka dejavnost
prinasa tudi nenameravane posledice in pogosto nasprotne rezultate od
predvidenih. Kot ugotavlja Porter, smo bili ze neStetokrat prica precenje-
vanju vojaske (pre)moci in podcenjevanju nasprotnika. Ko je predsednik
Clinton poslal vojake v Bosno in Hercegovino, je zatrdil, da bodo tam
samo 12 mesecev, vendar so potem tam ostali 10 let. Prav tako se med-
narodne sile spopadajo s Talibani ze deseto leto, Ceprav je bilo kmalu
po napadu na Afganistan rec¢eno, da so porazene in da ne predstavljajo
veC kakega posebej nevarnega ali spostovanja vrednega nasprotnika.
Vendar jih je danes nedvomno vec, kot pa jih je bilo na zacetku vojaskega
posega v tej drzavi.

Pri omenjanju tega, naj se vojskujo¢e drzave »pogledajo v ogledalox,
pa se ni dovolj omejiti le na metaforo. Bolj natan¢en socioloski vpogled
lahko hitro odkrije nove druzbene trende in interesne skupine, ne na-
zadnje pa tudi posameznike, ki so bodisi fascinirani z vojnami bodisi
zainteresirani zanje in si tezko zamisljajo svet brez (pogostih) vojn. Mi-
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chela Telatin'® v tej zvezi opozarja na dejstvo, da predstavljajo drzave, ki
zagovarjajo skrajno trzno inacico ekonomije, dejansko groznjo za mir.
Zahodne drzave namrec v svoje vojaske cilje in njihovo izvajanje cedalje
bolj vkljucujejo zasebne (vojaske) druzbe oziroma jih placujejo. Medtem
ko se literatura in publicistika na tem podrocju ukvarjata s tem, kako ne-
uspesne drzave proizvajajo in izvazajo nasilje in varnostna tveganja, pa
se obe deficitarno, ¢e sploh, ukvarjata s transformacijo zahodnih drzav,
ki s privatizacijo (trzenjem) vojaskih potencialov in s posledi¢nim vpli-
vanjem na obrambno oziroma vojasko politiko prispevajo k razrasca-
nju vojnih zarisc¢. Seveda so zasebne vojaske druzbe obstajale ze v casu
hladne vojne, vendar so se s povecevanjem vojaskih izdatkov po njenem
koncu enormno razsirile. Posebej to velja za ZDA in Veliko Britanijo, ven-
dar je trend opazen tudi pri drugih drzavah. Te druzbe so »nevidne« vsaj
v dveh pogledih: prvi¢, ker dajejo lazen vtis, da se na ta nacin vojska Se
bolj depolitizira, in drugic¢, ker je njihova dejavnost v tujih (okupiranih)
drzavah zunaj nadzora ne le njihovih mati¢nih drzav, kaj Sele drzav, v
katerih delujejo, predvsem pa zunaj nadzora veljavnega mednarodnega
prava.

Opozorila o nevarnem Sirjenju in kriticnem povecevanju zasebnih vo-
jaskih druzb v zadnjem cCasu niso nekaj novega. »Novo« je predvsem to,
da na ta pojav danes ne opozarjajo vodilni politiki, temvec¢ predvsem »mi-
rovniki« in poSteni raziskovalci, ki se zavedajo ene najbolj usodnih gro-
zenj za sedanje in prihodnje generacije v primeru, ce ne bo zaustavljeno
nadaljnje in skokovito oborozevanje z najbolj rusilnimi orozji, kakrsnih
ki je o tej nevarnosti javno spregovoril - ameriski predsednik in ugledni
general iz druge svetovne vojne Dwight Eisenhower, je to naredil natan-
ko pred pol stoletja. Eisenhower je nedvoumno uperil svojo kritiko v »vo-
jasko-industrijski kompleks«, za katerim stoji stalna in ogromna vojaska
industrija, ki ima velik vpliv na najvisje ravni politicnega odlocanja v dr-
zavi. Pravzaprav je ze osem let pred govorom, ko se je leta 1961 poslavljal
od predsedniske funkcije, govoril pred novinarji o tem, da gre za krajo
denarija, ki v resnici pripada delavcem, znanstvenikom, in ne nazadnje
tudi za izneverjenje upov prihodnjih generacij otrok, da bodo lahko ziveli
v miru. Namesto enega rusilca bi lahko po njegovem zgradili osem tiso¢
stanovanj in namesto enega samega bombnika postavili 30 Sol itd. In vse
to v imenu in s sklicevanjem na absolutno varnost, ki ni ni¢ drugega kot
iluzija ali bolje - prevara.

16 Telatin 2010.
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Zal Eisenhowerjeva opozorila niso padla na plodna tla. Tudi ne pozneje
kriticni govori Martina Luthra Kinga na racun tragicne vojne v Vietna-
mu, ki se je posluzeval realnih metafor v smislu, da vsaka bomba, ki jo
ZDA vrzejo na Vietnam, v kon¢ni posledici eksplodira v ameriskih me-
stih. Resnici na ljubo je treba povedati, da jih tudi Eisenhower ni mogel
uresniciti, ko je bil Se na predsedniskem polozaju. Po 11. septembru 2001
pa do danes se je ameriski vojaski proracun povisal za 119 odstotkov in
kaze, da se bo trend $e naprej poveceval. Tega o¢itno ne more (za)ustaviti
niti aktualna finané¢na kriza, ¢e upostevamo podatek, da se je samo leta
2009 obseg sredstev, namenjenih nakupom orozja, v svetu v primerjavi
s prej$njim letom povecal za osem odstotkov (gre za 401 milijardo dolar-
jev), na celu orozarske industrije pa dalec pred ostalimi prednjacita ZDA
in Evropska unija. Od 100 orozarskih podjetij jih ima kar 45 sedez v ZDA.
Omenjeni Eisenhowerjev predlog je dejansko meril na to, da bi se morali
ameriski in skupaj z njimi ostali svetovni politiki zavzeti za univerzalno
razorozitev, za katero pa je malo moznosti, ce bo »vojasko-industrijski
kompleks«, ki se mu je v zadnjem obdobju pridruzil »finan¢no-politi¢nis,
Se nadalje ohranjal svojo premoc¢ v ameriski in ne le ameriski politiki.

»Sovraznikov« druzbene varnosti, ¢e parafraziramo naslov znane
knjige Karla Popperja (Sovrazniki odprte druzbe), pa ne gre iskati le v
alnih mentalitet v civilni druzbi. Corey Robin!” je imel v tej zvezi dobre
razloge, da je spomnil na danes skoraj pozabljeno delo Theodorja Ador-
na izpred 50-ih let z naslovom Avtoritarna osebnost. V njem je Adorno
analiziral mascevalne in k agresivhemu ravnanju usmerjene posame-
znike-drzavljane, ki se radi hitro zatekajo k nasilju, anarhi¢cnim impul-
zom in kaoti¢ni unicevalnosti, prav tako pa ne skrivajo svoje privrzenosti
vojni in divjanju ter razbijanju po ulicah. Nemalokrat se taki posamezni-
ki sklicujejo na visoke politicne avtoritete, kot je bil britanski ministrski
predsednik Harold Macmillan, ki ni skrival, da je »uzival v vojnah« - v
prvi svetovni vojni je bil trikrat ranjen - in da je imel »vsako avanturo
za boljSo kot pa zdolgocaseno sedenje na pisarniskem stolu«. V stevilnih
literarnih delih, ki so obravnavala dogajanja v vojni, ni ostalo skrito, da
daje ta stevilnim posameznikom nov in dodaten smisel zivljenja (pomen),
pravzaprav nekatere izmed njih tudi popolnoma zasvoji do te mere, da si
zivljenja ne morejo veC predstavljati brez te droge. Skratka, vojna pred-
stavlja za nekatere zivljenje, medtem ko je mir zanje v bistvu smrt, ce
lahko sklepamo po znanem nemskem zgodovinarju Heinrichu von Tre-

7" Robin 2010.
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itschkeju, da lahko »samo mrtvi dozivijo konec vojne«. Za vojne zagreti
posamezniki pa se nemalokrat opirajo tudi na politicnega misleca Carla
Schmitta, ki je v politiki videl predvsem dejstvo, da je mogoce njene aktiv-
nosti in motive prepoznati v razlikovanju med »prijatelji in sovrazniki«. V
najnovejsem delu z naslovom Washington viada - Ameriska pot k perma-
nentni vojni je ugledni ameriski obramboslovec Andrew J. Bacevich tako
aktualnega predsednika Obamo (Nobelovega nagrajenca za mir!) kot
tudi njegovega predhodnika na istem polozaju, mlajSega Busha, oznacil
kot prepricana zagovornika vojne kot sredstva, ki »vodi, resuje, osvobaja
in v konéni posledici transformira svet«.!®

Alternativna paradigma druzbene varnosti zavraca razumevanje voj-
ne kot »usode« in sprejema izbiro vojne le v dveh izjemnih primerih, ki
jih doloca 51. ¢len Ustanovne listine Organizacije zdruzenih narodov: ko
jo avtorizira Varnostni svet OZN in v primeru »samoobrambe« na »obo-
rozeni napad« Vsaka drugacna odlocitev za vojno predstavlja po No-
je mogoce povzeti iz zasedanj v Nurnbergu. V tem smislu je omenjeno
novo paradigmo mogoce razumeti kot pomemben prispevek k nastaja-
nju »gramatike moralnih presoj« na tem podrocju, ker se, kot poudarija
isti avtor, za zdaj ni mogoce opreti na to, da bi tradicionalne teorije o
pravicni vojni lahko nudile prepricljiv odgovor na vprasanje, ali je izbira
uporabe oborozene drzavne sile upravicena ali ne.
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PRAVICNI MIR NAMESTO
PRAVICNE VOJNE

DIETER SENGHAAS

Filozof religije Bernhard Welte je pred vec¢ kot Stiridesetimi leti v svojem
Se vedno aktualnem prispevku poskusal orisati mirovno problematiko
s Stirimi opazanji. Njegov prispevek je nosil nadpis »O vprasljivosti ¢lo-
veSkega miru in o obljubi bozjega miru«, argumentacija pa je potekala
takole:

Prvi stavek, je zapisal, bi se moral glasiti: »Idealni mir, se pravi mir, ki
popolnoma ustreza bistveni ideji miru, za ljudi ni mozen. Ta streznitve-
ni stavek sledi iz bistvene konstitucije ¢loveka in se potrdi v izkustvu.«
Toda temu prvemu stavku je treba dodati $e drugega: »Clovek se tudi ne
more popolnoma odpovedati ideji miru, saj ideja mirnega, popolnoma
izpolnjenega obstoja sledi iz nelocljivega bistva cloveka in tvori gonilno
silo njegovega celotnega zivljenja in prizadevanja. Torej bo vedno znova
stopila v ospredje in se uveljavila tudi po vseh razocaranjih in strezni-
tvah. V tem smislu je mir za ljudi nepogresljiv.« Iz tega po Welteju sledi
tretji stavek: »Ce je mir kot nekaj celotnega, se pravi idealnega, hkrati ne-
mogoc¢ in nepogresljiv, mora clovek vseskozi delati na omejenih oblikah
moznega miru in se gibati v njihovi smeri, da bi sploh lahko bil delezen
miru, ki se mu kljub vsemu ne more odpovedati, saj mu idealni mir ostaja
odtegnjen.« Iz tega tretjega premisleka sledi Se Cetrti: »Vse mozne oblike
miru so lahko vedno samo priblizki ideje miru in je nikoli ne dosezejo v
celoti. Razumemo jih lahko kot asimptoticno gibanje k tej ideji. Mir, ki ga
je mogoce uresniciti skozi ¢loveka, ni nikoli popoln in trajen. V vseh mo-
znih oblikah svoje realizacije je vedno znova postavljen pod vprasaj in ga
je treba vedno znova osvojiti.« Iz teh Stirih premislekov po Welteju sledi
jasna posledica: »Kar zadeva mir, torej cloveku vedno ostaja nekaj, kar
si je mogoce Zeleti in Cesar se je mogoce balti, in seveda tudi nekayj, kar je
mogoce upati. To je nacelna vprasljivost cloveskega miru.«'

Navedek Bernharda Welteja, prvi¢ objavljen leta 1967, je ponovno ponatisnjen v Seng-
haas 1995, 445-446.
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Bernharda Welteja sem obsirno citiral, ker se mi zdi, da njegova raz-
misljanja jasno obsegajo okvirni pogoj za naso danasnjo razpravo in tudi
za druge razprave o miru: vsi imamo predstave o zaZzelenem miru, ki ga
je dejansko treba realizirati; hkrati pa se vedno tudi soo¢amo z bolj ali
manj priostrenimi problematikami, v skrajnem primeru z vojaskimi spo-
padi, torej z najhujSim primerom, the worst case; kljub temu bolecemu
izkustvu pa pri Stevilnih lJjudeh upanje na mir nikoli ne zamre, temvec
pri njih vedno znova ozivi volja, da v ozjem ali SirSem obsegu prispevajo
k miru, ki ga je mogoce konkretno realizirati.

Odgovoriti na vprasanje, kaj je treba storiti z mirovnopoliticnega gledi-
$ca, je naloga znanosti in navsezadnje tudi raziskovanja miru in konflik-
tov; toda to je tudi naloga organizacij, kot so cerkve, katerih poslanstvo
se v druzbi in politiki pogosteje bolj slisi kot podrobna ekspertiza posa-
meznih znanosti. Ce vzamemo za osnovo dokumente preteklih 10 do 15
let, lahko glede mirovnopoliticne ocene stanja in tudi mirovnoprogram-
ske perspektive pri nas opazimo neko razveseljivo dejstvo. V prispevkih
mirovnih raziskav, v mirovni besedi nemske skofovske konference iz leta
2000 z naslovom »Pravi¢ni mir«, kot tudi v spomenici sveta nemske evan-
gelicanske cerkve - ki nosi naslov »Ziveti v bozjem miru - poskrbeti za
pravi¢ni mir« - iz leta 2007, obstaja skupna premisa v argumentaciji, ki
se v kratkem povzetku glasi: »Ce ho¢e$ mir, ga pripravi.« (Si vis pacem,
para pacem.) Ta premisa nasprotuje svojemu programskemu nasprotju:
Si vis pacem, para bellum. (»Ce hoce$ mir, pripravljaj vojno.«)?

Toda ti nedavni spisi iz znanosti in cerkvene problematike ne ostanejo
pri tej premisi. Kajti tudi pod tem predznakom, ki je pomemben za knji-
go s konvencionalnimi usmeritvami, se zastavlja vprasanje, kaj pomeni
»para pacems. V katero smer delujemo, ¢e miru no¢emo ustvariti ali za-
gotoviti s pripravami na vojno, torej z bolj ali manj spretno uprizorjenim
zastrahovanjem z vojaskimi sredstvi, temve¢ z ukrepi za njegovo kon-
struktivno oblikovanje? Ali drugace receno: Ce je »pravicni mir« kljucno
mirovnopoliticno geslo, kot je v navedenih cerkvenih dokumentih razvi-

2 Za znanstvene prispevke glej v Senghaas 1995 ponatisnjene studije (skupaj z izérpno
bibliografijo, ki sega do leta 1995), pa tudi Senghaas 2004. Dokument nemske skofovske
konference je bil objavljen pod naslovom Gerechter Friede (27. september 2000); spome-
nica sveta nemske evangelicanske cerkve je bila objavljena pod naslovom Aus Gottes
Frieden leben - fiir gerechten Frieden sorgen (2007). Reakcije na slednjo so zbrane, ko-
mentirane in dokumentirane v Pausch 2010. Diskusije je mogoce najti tudi v Dorfler-
Dierken in Portugall 2010.

196



DIETER SENGHAAS: PRAVICNI MIR NAMESTO PRAVICNE VOJNE

dno ze iz konkretnih nadpisov, kaj so konkretni koraki k takSnemu, se
pravi pravicnemu miru, ki naj bi jamc¢il, ¢e zadeve formuliramo nekoliko
priostreno, da ne bo prislo do padca v nasilje, zlasti ne v vojasko uprizor-
jeno nasilje, torej v vojaski spopad?

Znanost in navedeni cerkveni dokumenti podajajo zelo konkreten od-
govor na to vprasSanje: prizadevanja za mir morajo meriti vsaj na stiri
cilje - govorili bi lahko tudi o mirovnopoliticnih gradnikih: zasc¢ita pred
nasiljem, zascita svobode, zasc¢ita pred stisko in zasc¢ita kulturne razno-
likosti.?

Zascita pred nasiljem: to pomeni deprivatizacijo nasilja z drzavnim
oblastnim monopolom. Kot je znano, je to bistven novodobni civilizacij-
ski dosezek. Toda oblastni monopol potrebuje drzavnopravni okvir, torej
ukrepe za zascito svobode posameznikov in druzbenih skupin. Brez ta-
ksnega drzavnopravnega okvirja oblastnega monopola bi bila znotraj-
drzavna monopolizacija oblasti po moznosti zgolj identi¢na z vladavino
mocnejSega, v skrajnem primeru z despotizmom, diktaturo ali razlicni-
mi avtokratskimi vladavinami. Zato so delitev oblasti, zasc¢ita temeljnih
svoboscin, stevilne moznosti demokraticne udelezbe, pravna zavezanost
vlade in uprave, nacelo javnosti, upravno sodstvo, pravica do javnega in
pravicnega sodnega postopka v primeru drzavnega pregona, kazenski
pregon samo z ozirom na zakonsko dolo¢ena dejstva, nedolznost do so-
dnega dokaza krivde in drugi drzavnopravni principi nujno potrebna
osnova za nenasilno in torej konstruktivno obravnavo interesnih in iden-
titetnih konfliktov, za katere vemo, da jih je v modernih ali modernizira-
jocih se druzbah veliko.

Toda taksna drzavnopravno fiksirana in ustavno dolo¢ena pravila so
seveda sprejeta samo, ¢e v druzbi obstajajo pravicna prizadevanja za
pravicno socialno delitev in za enake moznosti. Taksno prizadevanje je
neizogibno zlasti pod znamenjem kapitalisticnega gospodarstva, ki pra-
viloma sistemati¢no povzroca neenakost in nad njo mobilizira protisile,
in je lahko uspesno samo, ¢e so uspesne tudi te zadruzne, sindikalne in
politicne protisile: kot je znano, Se tako dobickonosna produkcija ne ko-
risti niCemur, ¢e ni povprasevanja. Z zascito pred stisko torej niso misljeni
samo druzbenopoliticni pomozni ukrepi, temve¢ ukrepi za zagotovitev
in razvoj obstoja v Sirsem smislu. K temu spada tudi dobra placanost.

Glede genealogije te Stirikratne programske orientacije mirovne politike glej Picht
1995 ter Senghaas D. in Senghaas E. 1992. To stirikratno konceptualno orientacijo je
mogoce eksplicitno najti tudi v navedeni mirovni spomenici sveta nemske evangelican-
ske cerkve (glej op. 2).
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V Nemdciji in v evropski okolici ne bi smelo biti tezko dojeti, kaj je mi-
Sljeno z zascito kulturne razlicnosti oz. raznolikosti. Kajti navsezadnje so
dramaticna desetletja nase zgodovine zaznamovale verske vojne. In da-
nasnji mirni soobstoj merodajnih verskih skupnosti v nasi druzbi je po-
polnoma nereprezentativen za novejso nemsko in evropsko zgodovino.
Te dni poteka drugi ekumenski cerkveni dan, ne dvajseti ali dvestoti, kar
bi si naceloma lahko predstavljali!

Priznavanje kulturne in s tem tudi verske razlicnosti je bilo in marsikje
Se vedno je naporen in mucen ucni postopek, ki ga prezema nasilje in
veckrat tudi omejevanje, nepriznavanje in izkljucevanje ter ga ravno ne
zaznamuje duh partnerstva. TakSna stanja so pri nas na sreco prete-
klost, zgodovina. Toda drugje lahko opazimo nekaj, kar se glede na naso
lastno zgodovino kaze kot »predpreteklost«.

In Se: morda lahko spomin na lastno mu¢no zgodovino tudi pri nas
olajsa ucne postopke, ki bodo potrebni glede na integracijo migrantov,
zlasti tistih z muslimanskimi prepricanji, da bi ohranili in morda celo
poglobili dosezke konstruktivne kulture konflikta.

Pogled nazaj na lastno zgodovino in na SirSi svet danes pokaze, da so
nasilni spopadi verjetnejsi tam, kjer manjkajo prizadevanja za omenjene
stirikratne zasc¢itne ukrepe ali kjer so ti ukrepi resneje nedostopni. Kjer
v danasnjih razmerah ni mogoca postena politicna udelezba ljudi pri jav-
nih zadevah, kjer so zZivljenjske moznosti dramati¢cno neenako razdeljene
in kjer so ljudje kulturno, versko ali etni¢no zatirani, je po vsem zgodovin-
skem in aktualnem izkustvu zelo visoka verjetnost eskalacije politicnega
spopada v nasilje in v skrajnem primeru v drzavljansko vojno.

Nasilne, drzavljanske ali podobne spopade lahko najpogosteje opazi-
mo takrat, ko vecinsko prebivalstvo - ki si prizadeva za prisilno asimila-
cijo manjSine vecini - zavestno ovira legitimna prizadevanja manjsin za
razlicne ureditve avtonomije. Redkejsi je primer politike apartheida, ko
torej vladajoca manjSina, ki doloca politiko, poskusSa trpinciti vecinsko
prebivalstvo in se slednje temu legitimno upira. Ti primeri so razlic¢ice
diskriminacije in boja proti diskriminaciji. V obeh primerih grozi nasilni
spopad, ko propade prizadevanje za konstruktivno resitev konflikta, ali
pa se, pogosteje, ljudje proti temu prizadevanju zavestno borijo.

Pri tem lahko opazimo, da mobiliziranje administrativnih, policijskih
in vojaskih represivnih potencialov vc¢asih pripelje do kratkorocnih
zmag, ki pa so praviloma navidezne in torej kratkotrajne. Te zmage ne

198



DIETER SENGHAAS: PRAVICNI MIR NAMESTO PRAVICNE VOJNE

morejo biti trajne, ker ostaja osnovna ureditvena in druzbenopoliticna
problematika neresena: namrec izpogajati nove modalnosti politicno in
ustavno zagotovljenega soobstoja med vec¢inami in manjsinami - cetudi
v posameznih primerih nosilni modeli konstruktivne resitve konflikta
niso neznani.

V.

Toda kako je mogocCe prepreciti eskalacijo latentnega ali potencialne-
ga konflikta v manifesten konflikt in samo eskalacijo nasilja? Znanost
in prej navedeni cerkveni dokumenti tudi v tem pogledu izrazijo jasno
perspektivo: geslo je ¢im zgodnejsa preprecitev krize (conflict preventi-
on). Tudi tukaj velja veckrat navedeni stavek (ki ga je neko¢ formuliral
Gorbacov): »Kdor je prepozen, ga kaznuije zivljenje.« Ce je tako, potem bi
bila naloga znanosti, nevladnih organizacij, cerkva, politi¢nih ustanov in
tudi diplomatov, da znajo grozilne situacije zgodaj spoznati kot taksne in
nemudoma mobilizirati javnost. In zakaj se navedene organizacije tako
redko srecajo na isti platformi, da bi problematic¢ne situacije, ki so do-
vzetne za eskalacijo, zaznale dovolj zgodaj, da bi tako pogosto omenjena
smednarodna skupnost« jasnovidno in tankoslusno napravila nekaj, kar
bi bilo v takSnem polozaju zagotovo koristno: namrec intervenirala tera-
pevtsko?® Se pravi, podala predloge za resitev, ki so bili drugje uspesni
(to velja zlasti za manjSinske konflikte glede ureditve avtonomije razlic-
nega dometa, ki so se ze potrdile drugod); tudi ponudba za posredova-
nje sodi k instrumentom taksne intervencije, ki si prizadeva pravocasno
nevtralizirati obstojeco varnostno dilemo med konfliktnima stranema
- osnovo nasilne eskalacije.

Kajti konfliktni strani sta v eskalirajocem konfliktu pogosto obsedeni z
nekaksno precenjevalno blodnjo: zakopljeta se v lastno pozicijo in posta-
neta vedno bolj samonanasalni in nekoliko avtisti¢ni. Ce takéno preobli-
kovanje njune psihe spremlja Se mo¢na oborozenost, torej orozje, potem
dobro pregovarjanje tudi v najboljSih namerah ne zaleze. Tedaj se zasta-

Tretja razlicica eticnopoliticnih konfliktov, ki tu ni omenjena, nastopi tedaj, ko se ho-
¢ejo druzbenoekonomsko razvitejsa obmocja neke drzave (denimo Katalonija v Spa-
niji, Slovenija in Hrvaska v nekdanji Jugoslaviji, pa tudi severna Italija) zaradi sebi¢ne
ohranitve posesti loc¢iti od manj razvitih obmocij (Galicija idr., Srbija/Kosovo, Sicilija).
Glede tega glej 4. poglavije v Senghaas 1992.

Taksna intervencija meri na sledece imperative delovanja: ukrepi, ki gradijo zaupanje,
versus varnostna dilema; empatija versus etnocentrizem,; Sirjenje horizontov versus av-
tisticna samozaslepljenost; uperjenost v resitev problemov versus mentaliteta nicnega
sestevka. Glede tega glej v prej$nji opombi navedeno poglavije v Senghaas 1992.
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vlja vprasanje veliko obseznejse intervencije, vklju¢no z vprasanjem, ali
je v konkretnem primeru potrebno vojasko posredovanje.

V.

Tukayj je treba z vso treznostjo ugotoviti, da vojaske intervencije v vladajo-
¢ih razmerah praviloma ne morejo biti uspesne. Kajti danes pride do ta-
ksnih intervencij v druzbah, ki so v ve¢ pogledih razbrazdane in zaostre-
no politizirane zaradi eskalirajocega konflikta. Mir v najenostavnejsem
smislu prekinitve ognja je pod takSnimi pogoji komaj mogoce izsiliti, in Ce
to uspe, je prekinitev ognja le redko trajna. Vojaska intervencija namrec
ne odpravi povoda za eskalacijo konflikta. Od tod ponovni padec v nasilje
in dejstvo, da so taksni konflikti neverjetno dolgotrajni. Zato jih znanost
oznacuje kot »protracted conflicts« oziroma »protracted civil wars.

Intervencija, ki ne meri na vojasko izsiljenje prekinitve ognja, pa je
lahko koristna, ko vojska dobi mandat v peace-keeping-force in je njena
intervencija mednarodnopravno zagotovljena, konfliktni strani pa jo
sprejmeta kot dobrodosli vimesnik med obema frontama. TakSna zuna-
nja intervencija, ki jo imamo za koristno, pri konfliktnih straneh seveda
predpostavlja pripravljenost, da bosta slej ko prej prisli do konstruktiv-
ne resitve konflikta. Pri tem je za neudelezene veckrat nerazumljivo, da
konfliktni strani ne potrebujeta mesecev ali let, temvec celo desetletja.

Ciprski konflikt med grsko vecino in tursko manjsino, vkljuéno s peace-
keeping-forces Zdruzenih narodov, ki so se medtem umaknile, je klasicen
evropski primer trajnosti taksne konfliktne konstelacije, pri cemer v tem
primeru po vec kot stirih desetletjih Se vedno ni videti resitve, ki bi bila
sprejemljiva za obe konfliktni strani. Medtem pa je na drugem koncu
Evrope, na severnem Irskem, izérpanost konfliktnih strani, zlasti dejstvo,
da je klientela obeh po desetletjih spopadov zacela upadati, prispevala k
temu, da je konflikt izgubil na vojaskosti in se je zacela izrisovati resitev,
cetudi proti njihovi lastni volji. Slednje - urejanje konflikta proti lastni vo-
lji - je obicajno izkustvo, ki ga vecCina najprej s tezavo sprejme, vendar je
osnova uspesnih ureditev konfliktov, pa tudi ze omenjenih civilizacijskih
pridobitev in izgradnje drzavnopravnih nacel.®

VI.

Ob vsej skepsi glede moznosti za uspeh intervencij v taksnih nastajajo-
¢ih ali ze eskaliranih konfliktih pa je v drugih zaostrenih situacijah mo-

5 Glede tega glej Senghaas 1998.
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goce najti neizogibne prisilne poteze za intervencijo, tudi za intervencijo
z vojaskimi sredstvi. To so primeri dramati¢nega notranjega znasanja
oblastnih elit nad lastnim prebivalstvom. Prvi povod za naceloma legiti-
mno intervencijo je gotovo dan, ko gre za obrambo pred genocidno poli-
tiko. Druga prisilna poteza obstaja tudi takrat, ko je treba delovati proti
politiki, ki si je zastavila za cilj mnozicni pregon ljudi bodisi iz rasisticnih,
etnopoliticnih ali drugih razlogov. TaksSna politika »etnicnega ¢iScenjac,
ki po vseh merilih krsi temeljne ¢lovekove pravice, ve¢inoma tudi prela-
ga posledice navzven in pogosto ustvari globoke probleme v drzavah in
druzbah, ki nimajo nobene odgovornosti za njihovo povzrocitev. Tretji
povod za intervencijske mednarodne ukrepe nastopi, ko vojne, zlasti dr-
zavljanske, potiskajo ljudi v katastrofalne stiske, ki jih z lastnimi mo¢mi
ocCitno ni ve€ mogoce premostiti.

Cetudi se v mednarodni skupnosti oblikuje obéutek za pravi¢nost in je
potemtakem krsenje osnovnih ¢lovekovih pravic v navedenih primerih
nesprejemljivo, torej obstaja tudi povod za intervencijo v notranje zadeve
posameznih drzav, pa so odlocitve za ali proti intervenciji Varnostnega
sveta Zdruzenih narodov ali regionalnih organizacij Se vedno sporne.
To je obzalovanja vredno, a dokler med vsemi drzavami ali vsaj tistimi,
ki so z vidika moc¢i merodajne, ne bo nobenega dogovora o kazuistiki
legitimne intervencije, bo vsako obnasanije ostalo sporno.” To je osnov-
na razlika med nezavrnljivim pregonom neustreznega obnasanja pod
pogoji drzavnopravne ureditve na eni strani in na drugi mednarodno
ureditvijo, v kateri na zalost vladajo oblastni in interesni politi¢ni opor-
tunisti¢ni racuni; tu nastopi situacija, v kateri primerljivih problemov ne
obravnavamo enako, s ¢imer zmaga samovolja. To stanje sodi med naj-
resnejse probleme sedanje mednarodne ureditve - pomanjkljivost, ki je
znacilna zlasti za obnasanje Varnostnega sveta Zdruzenih narodov, ki ni
dosledno usmerjen na drzavnopravno analogna nacela.

Seveda mednarodne in regionalne organizacije, pa tudi Varnostni svet
Zdruzenih narodov, tezko shajajo s problemi, ki jih mednarodno pravo
po drugi svetovni vojni pravzaprav ni predvidelo. Novejse mednarodno
pravo po letu 1945 sicer predstavlja prelom s tradicionalnim mednaro-
dnim pravom, ker v okviru ustanovne listine Zdruzenih narodov ni vec
ius ad bellum, temve¢ ius contra bellum. Ce $e vedno pride do vojaske
agresije, torej do vojaskega napada ene drzave na drugo, potem norma-
tivno in v idealnem primeru stopijo v veljavo mehanizmi tako imenovane
kolektivne varnosti v skladu s 7. poglavjem Ustanovne listine. Izvorno

“ Takéno kazuistiko sem razvil v Senghaas 1993.
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niso bili predvideni nobeni posegi v notranje zadeve drzav, neodvisno
od tega, kaj se v njih dogaja, torej tudi ne v primeru bolj ali manj hude
krsitve clovekovih pravic. Spostovanje suverenosti in nevmesSavanje v
notranje zadeve sta bili (in sta morda Se danes) plemeniti naceli tega
mednarodnega prava. A ta tip mednarodnega prava se je do neke mere
obotavljaje spremenil v smeri globalnega notranjega prava oziroma glo-
balnega prava, tako da so v skrajnem primeru posegi v notranje zadeve
drzav vendarle obravnavani kot legitimni, cetudi ta legitimnost, kot ze
omenjeno, ostaja sporna.®

\VAR

Kontroverzna nova usmeritev mednarodne politike in mednarodnega
prava glede oblik vojne, v katerih ni ve¢ mogoce jasno razlociti meje med
vojno (v obi¢ajnem pomenu), organiziranim nasiljem in mnozi¢nim krse-
njem clovekovih pravic, najde svojo terminolosko utemeljitev v pojmih,
kot je »nova vojna« oziroma »asimetri¢na vojnax«. Ti novi pojmi pa navse-
zadnje napotujejo na stanje, v katerem se za silo obstojeCa javna uredi-
tev v smislu drzavne ustavnosti sesuje in nastopi ponovno oborozevanje
grupacij, ki se izkristalizirajo v fronte drzavljanske vojne. Pri tem v nji-
hovem obnasanju prevladajo dolo¢ene znacilnosti: usmeritev v etnopo-
liticno motivirano identitetno politiko (ki meri na uni¢enje »nasprotnih«
etni¢nih skupin), uporaba mednarodnih kanalov za financiranje lastne-
ga vojnega gospodarstva (najpogosteje preko sencne globalizacije) in
brutalnost v vojskovanju, zlasti glede nacrtne uporabe skrajnega nasilja,
vkljuéno z genocidnimi tehnikami proti civilnemu prebivalstvu.®

Toda vsi ti pojavi so obstajali tudi v klasi¢nih (zdaj tako imenovanih
simetri¢nih) vojnah, le da je njihov kontekst zaznamovalo mobiliziranje
dveh ali ve¢ drzavno organiziranih vojaskih masinerij, omenjene izra-
zne oblike tako imenovanih »novih« vojn, ki jih ob¢utimo kot nekaj nove-
ga, pa so bile del tega specificnega konteksta, ki zaznamuje klasi¢ne voj-
ne, in tako v doloCeni meri spremljevalni pojav meddrzavnega vojaskega
spopada. Strukture in nacini obnasanja, ki zaznamujejo »nove vojne«, so
torej zelo znani, vendar zdaj zadevajo neki tip vojne, ki jo zaznamujejo
znotrajdrzavne konfliktne fronte in vojaski spopadi, ne pa Kklasicen tip

8 o razvojih mednarodnega prava in tendenc¢no tudi mednarodne politike glej obsezni

monografiji Wolter 2007 in Emmerich-Fritsche 2007.

9 Klasi¢ne studije na to temo so Kaldor 2000, Miinkler 2002 in Buciak 2008.
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meddrzavne vojne. Slednja je danes redkejsa, vendar nikakor ni pojav
preteklosti.'®

VIII.

Zaradi tega in zaradi specificnega znotrajdruzbenega profila »novih
vojn« so uvodno navedene ocene stanja in mirovnopoliticni programi
neizpodbitno merodajni glede na deficitne politicne, druzbenoekonom-
ske in druzbenokulturne odnose, pa tudi glede na osnovne pogoje pra-
vicnega miru v smislu Stirih navedenih zascitnih ukrepov: zascita pred
nasiljem, zaScita svobode, zaScita pred stisko in zasc¢ita kulturne raznoli-
kosti. Mir, zlasti »pravi¢ni mir«, bo nastopil samo v uprizorjeni in kon¢no
uspeli kombinaciji taksnih zascitnih ukrepov.
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TEMELJNA NACELA ZA UCINKOVITO
IZGRADNJO MIRU

ArRNO TRUGER

TRADICIONALNI NACGINI OBVLADOVANJA KRIZNIH RAZMER
S0 SE IZKAZALI ZA NEZADOSTNE

Vojne v nekdanji Jugoslaviji in poskusi kriznih intervencij, povezani z njo,
SO na eni strani odrazali spremenjene pristope do konfliktov, ki so prisli
s koncem sovraznosti med Vzhodom in Zahodom, na drugi strani pa so
pokazali, da zanaSanje le na tradicionalne nacine obvladovanja kriznih
razmer, povezane z diplomacijo in vojaskimi strategijami, ni zadostno.

Eden glavnih izzivov, ki stoji pred obvladovanjem kriz, je dejstvo, da
nam ni uspelo zaustaviti povecevanja nasilnih znotrajdrzavnih konflik-
tov in mednarodnega terorizma, kljub temu da je zaradi konca koloni-
alne nadvlade in nasprotovanja med Vzhodom in Zahodom manj med-
narodnih vojn. Za obojim stojijo mnogoteri vzroki ter veliko razlicnih
udelezencev konfliktov in njihovih podpornikov. Tradicionalni pristopi,
diplomacija in vojaske misije so pri taksnih kaoti¢nih konfliktih ponava-
di neuspesni.

Dodaten izziv prinaSa naraScajoca gospodarska, politicna, ekoloska
in vojaska soodvisnost. Zaradi nje ucinek kriz ob¢utimo po vsem svetu
(svetovni trg, klimatske spremembe, migracija, razgradnja demokracije,
Sirjenje oborozevanja). Pravilo neintervencije v znotrajdrzavnih konflik-
tih zato vse bolj prepusc¢a mesto nacelu legitimne intervencije, pri cemer
so k posredovanju in razreSevanju konfliktov Se posebej poklicane med-
narodne vladne in nevladne organizacije, ki se ukvarjajo z varnostno
in mirovno politiko. MozZnosti za odgovor na ta izziv so se povecale, ko
so se koncale delitve na interesna obmocja in posledi¢no tudi manevri
Nata in Varsavskega pakta za blokiranje odloc¢itev v Varnostnem svetu
Zdruzenih narodov.

Vse vecja legitimnost zunanjega posredovanja je zagotovila legitimnost
tudi okrepljenim vojaskim posegom in zascitila oblastnisko-politi¢ne in-
terese po vsem svetu. Razpadu Varsavskega pakta ni sledila zadrzanost
pri oblastnisko-politicnem in vojaskem razmisljanju. Prav nasprotno:
zaradi zaScite interesov in za upravicevanje vojaskih posegov se var-
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nostni deficiti in obrambni koncepti spreminjajo v globalno dojemanje
tveganja. Teroristicni napadi 11. septembra 2001 so med dogodki, ki jih
navajajo kot utemeljitev za tak pogled. Se ve¢, obstajajo poskusi, da bi
ohranjanje miru, ki tradicionalno temelji na sporazumu med udelezenci
v sporu in Zdruzenimi narodi, spremenili v uveljavljanje miru, s ¢imer bi
v kontekstu znotrajdrzavnih konfliktov lahko izpeljali kompleksne ope-
racije. Vendar pa je vse vecCja legitimnost zunanjih intervencij pripeljala
do razresevanja konfliktov in preprecevanja vojn skozi oborozevanje in
vojasko preprecevanje, ki pa sta zrtvi Sibke verodostojnosti in se najpo-
gosteje izkazeta za kontraproduktivni. Vojaske operacije v Jugoslaviji,
Zalivu, Somaliji, Afganistanu in Iraku so jasno izkazale naslednje:

- Ze same priprave na vojasko operacijo kot zadnjo moznost vplivajo
na to, da se napori za razresitev konflikta ze vnaprej oblikujejo in utrju-
jejo skozi vojaske premisleke. Celo groznji z zunanjo vojasko silo ne uspe
omiliti konfliktov. Prav nasprotno: utrdi najbolj nepopustljive udelezence
konflikta in za seboj potegne Se hujse stopnjevanje spora.

- Oborozevanje udelezencev konfliktov za spopadanje s sovrazniki, ki
jih imamo za groznjo, pod motom, da je »sovraznik mojega sovraznika
moj prijatelj«, ponavadi konflikte Se zaostri, ne pa omili. To se je pokazalo
tudi pri Sadamu Huseinu, Manuelu Noriegi in Osami bin Ladnu.

-V vecini primerov uporaba oborozene sile prej ovira politi¢ne resitve,
kot pa da bi jih spodbujala. Taka uporaba sile ne pripomore k resevanju
problemov v ozadju spopadov (npr. Kosovo).

- Uporaba vojaske sile povzroc¢i skodo (zrtve - vecinoma med civilnim
prebivalstvom -, materialne poskodbe zgradb in infrastrukture, ekolo-
Sko unicCenje) z dolgotrajnimi posledicami v glavah ljudi.

- Pri nasilnih znotrajdrzavnih konfliktih je uporaba oborozene sile Se
toliko vprasljivejsa kot pri mednarodnih vojnah. Ve¢inoma trpi civilno
prebivalstvo (npr. kolateralna skoda).

- Posegi brez mandata OZN, Ki jih izvajajo ZDA ali Nato, sibijo Zdru-
zene narode in spodkopavajo vlogo mehanizmov za razresSevanje kon-
fliktov, ki so jih vzpostavile mednarodne in nacionalne organizacije, ter
vlogo mednarodnega prava.

- Politicne in propagandisti¢ne priprave ter podpora za uporabo obo-
rozene sile sprozajo problematicen razvoj demokrati¢nega oblikovanja
politike. Ustvarjajo in utrjujejo predsodke in sovrazne percepcije ter ide-
jo o vojaski varnosti, kar vkljucuje tudi legitimnost in izvajanje oboroze-
valnih ukrepov.

- Druzbena cena oborozevanja in uporabe oborozene sile je ogromna.
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TEMELJNA NACGELA ZA CELOVIT PRISTOP
K IZGRADNJI MIRU

Ker so se tradicionalni nacini obvladovanja kriznih razmer izkazali za
nezadostne, so postali vse pomembnejsi novi, nevojaski koncepti prepre-
cevanja in obvladovanja kriz, ki so povezani z izrazom »izgradnja mirux.
Zal pa nimamo nobene splosno sprejete definicije in razumevanja izgra-
dnje miru.

Izraz »izgradnja mirus, ki ga je uveljavil Johan Galtung,' se je zelo
uveljavil leta 1992, ko ga je v svojem »Dnevnem redu za mir« (Agenda
for Peace)? za pokonfliktno fazo uporabil nekdanji generalni sekre-
tar OZN Butros Butros-Gali. V tem »Dnevnem redu« je pokonfliktna iz-
gradnja miru opisana kot dodatna zahteva za operacije OZN za vzpo-
stavljanje in ohranjanje miru. Ce zelijo biti operacije vzpostavljanja in
ohranjanja miru »zares uspesne«, smorajo vkljuCevati celovite poskuse
za prepoznavanje in podporo struktur, ki bodo pripomogle k utrditvi
miru ter pospesile obcutek zaupanija in blaginje med ljudmi«? Primeri
pokonfliktne izgradnje miru, ki jih dokument navaja, so razorozevanije,
ponovna vzpostavitev reda, varovanje in morebitno unicenje orozja, vr-
nitev beguncev, podpora pri svetovanju in urjenju varnostnega osebja,
nadzorovanje volitev, zascita ¢clovekovih pravic, reformiranje in utrjeva-
nje vladnih institucij ter spodbujanje formalnih in neformalnih procesov
politi¢ne participacije.

Butrosa Butros-Galija so kritizirali, ker koncepta izgradnje miru ni po-
vezal tudi s preventivno diplomacijo ze v fazi preprecevanja konfliktov.
To je leta 1995 v »Dodatku k Dnevnemu redu za mir« (Supplement to the
Agenda for Peace) priznal tudi generalni sekretar sam: »Tehtnost kon-
cepta pokonfliktne izgradnje miru je bila siroko pripoznana. Ukrepi, ki
jih je tu mogoce uporabiti - in takih je mnogo - lahko podpirajo tudi
preventivno diplomacijo.«*

Definicijo izgradnje miru kot koncepta, ki vkljucuje preprecevanje kon-
fliktov in fazo pokrizne obnove, so leta 2008 ponovno potrdili v >Operaci-
jah Zdruzenih narodov za ohranjanje miru: nacelih in smernicah« (Uni-
ted Nations Peacekeeping Operations: Principles and Guidelines), v t. i.
»doktrini vrhnjega kamna« (Capstone Doctrine): »Izgradnja miru vklju-

Galtung 1969.

United Nations 1992.

Ibid., odst. 55.

United Nations 1995, odst. 47.
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Cuje Sirok razpon ukrepov, ki so namenjeni zmanjsevanju tveganja za
zdrs ali ponoven zdrs v konflikte, in sicer tako, da na vseh ravneh krepijo
nacionalno sposobnost za obvladovanje konfliktov ter polagajo temelje
za trajen mir in razvoj.<’ Doktrina vrhnjega kamna navaja vsaj stiri kri-
ticna podrocja izgradnje miru, ki prispevajo k uveljavitvi trajnega miru:

Ponovno vzpostavljanje sposobnosti drzave za zagotavljanje varnosti in vzdrzevanje jav-
nega reda; utrjevanje pravne drzave in spostovanje Clovekovih pravic; podpiranje nasta-
janja legitimnih politicnih institucij in participatornih procesov; spodbujanje druzbenega
in gospodarskega okrevanja ter razvoja, vklju¢no z varno vrnitvijo in ponovno naselitvijo
pregnancev znotraj drzave in begunceyv, ki so jih pregnali konflikti.®

Catherine Ashton, visoka predstavnica Evropske unije za zunanje za-
deve in varnostno politiko/podpredsednica Evropske komisije, izgradnjo
miru razume zelo Siroko. Na sestanku z Odborom evropskega parlamen-
ta za zunanje zadeve 27. oktobra 2010 je zavrnila zahtevo za Oddelek za
izgradnjo miruy, reko¢, da sta preprecevanje konfliktov in izgradnja miru
»bistvo Evropske unije ... to ves ¢as pocnemo ... je jedro nasega delova-
nja pri vsem, kar delamo, v vseh dezelah, kjer izvajamo operacije, ne pa
samo oddelek«”

V nadaljevanju ne bomo preucevali raznolikih definicij in poskusali
sestaviti nove, ampak bomo razvili nekaj temeljnih nacel za celovit pri-
stop k izgradnji miru. Nacela izhajajo iz razlicnih konceptov, povezanih
z izgradnjo miru, in jih bomo izpeljali iz pomembnejsih pomanjkljivosti
»transformacije konfliktov«, tj. poskusov za preobrazbo konfliktov v
manj nasilno fazo s civilnimi sredstvi - pa naj bo pred ali po stopnjevanju
nasilnega konflikta.

CLOVEKOVA VARNOST: UPOSTEVATI JE TREBA IZVORE
NASILNIH KONFLIKTOV V SIROKEM RAZPONU POLITIK IN POUDARITI
VARNOST LJUDI NASPROTI VARNOSTI DRZAVE

Tradicionalni pristopi za soocanje s konflikti se osredotocajo na vojno
ter uporabljajo vojasko moc, ki je najbrz potrebna za preprecevanje
vojne ali zmago v njej. V srediScu so predvsem simptomi konfliktov in
varnost drzave; razloge za konflikte pa ponavadi poenostavijo in skrcijo

United Nations Peacekeeping Operations 2008, 18.
Tbid., 25.

International Security Information Service 2010.
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na eno samo vprasanje, kot je bilo v jugoslovanskih vojnah vprasanje
etnicnosti.

Z izzivi, ki se pojavljajo na povrsini, se ni mogoce uspesno spopasti,
¢e se ne lotimo raznovrstnih (predvsem civilnih) korenin kriz. Za dose-
go ali zascito miru konec neposrednega nasilja in vojne ni dovolj. Johan
Galtung je zahteval veliko $irsi pristop, ki naj uposteva tudi »strukturno
nasilje«, povezano z druzbenimi strukturami konf liktov.®

»Porocilo Zdruzenih narodov o ¢lovekovem razvoju« (UNDP Human
Development Report) za leto 1994° je k izvorom konfliktov pristopilo vec-
plastno ter se zavzelo za ¢lovekovo varnost v nasprotju z varnostjo dr-
zave. Brez povezave razvojnih in varnostnih naporov s potrebami ljudi
ni mogoce doseci nobenega trajnostnega razvoja. »V bistvu ¢lovekova
varnost pomeni svobodo pred razsirjenimi groznjami za pravice ljudi,
njihovo varnost ali celo Zivljenja.«'° Koncept ¢lovekove varnosti vkljuc¢uje
sirok spekter potreb, ki so povezane s »svobodo pred strahom« in »svo-
bodo pred pomanjkanjem«.!! Poro¢ilo zakljucuje, da ¢lovekov razvoj ni
mogoc¢ brez ¢lovekove varnosti in da je ¢lovekova varnost odvisna od
clovekovega razvoja.

Nekdanji generalni sekretar OZN je v svojem porocilu »V vecji svo-
bodi: v smeri razvoja, varnosti in clovekovih pravic za vse« (In Larger
Freedom: Towards Development, Security and Human Rights for All) se
razsiril koncept »¢lovekove varnosti«. Sklicuje se na »Deklaracijo tisocle-
tja« (Millenium Declaration), v kateri so se drzave ¢lanice zavezale, da
se bodo »na vso moc trudile spodbujati demokracijo in utrjevati pravno
drzavo ter spostovati vse mednarodno priznane ¢lovekove pravice in te-
meljne svobos¢ine«.'? »Pri tem so prepoznale, da éeprav sta svobodi pred
pomanjkanjem in strahom bistveni, nista zadostni. Vsa c¢loveska bitja
imajo pravico do dostojanstvene in spostljive obravnave. ... Noben varno-
stni nacrt in nobena zelja po razvoju ne moreta uspeti, ce ne temeljita na
trdnem temelju spostovanja ¢lovekovega dostojanstva.«'

Galtung 1969.
UNDP 1994.

Human Security Network, citirano v: European Training and Research Centre for Human
Rights and Democracy 2002, 7.

Porocilo navaja sedem glavnih kategorij »Clovekove varnosti«, ki sta jim bili kasneje do-
dani Se dve: ekonomska varnost, finan¢na varnost, prehrambena varnost, zdravstvena
varnost, okoljska varnost, osebna varnost, spolna varnost, skupnostna varnost in poli-
ticna varnost.

United Nations 2000a, odst. 124.
United Nations 2005a, odst. 127-128.
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Svetovni vrh leta 2005 se je prav tako skliceval na razsSirjen pristop k
¢lovekovi varnosti' in poudaril potrebo po upostevanju glavnih izvorov
najvecjih grozenj in izzivov: »Priznavamo, da so mir in varnost, razvoj in
clovekove pravice stebri sistema Zdruzenih narodov ter temelji kolek-
tivne varnosti in blaginje. Priznavamo, da so razvoj, mir in varnost ter
¢lovekove pravice med seboj povezani in se medsebojno podpirajo.«'®

Na temelju zgoraj opisanih pristopov so v prvi razpredelnici'® iz glav-
nih vzrokov za konflikte in zaradi njih krsenih ¢lovekovih potreb izpelja-
na pomembnejsa podrocja izgradnje miru ter z njimi povezani primeri
za aktivnosti. Navedenih podrocij pa seveda ni mogoce jasno lociti med
seboj, saj se pogosto prekrivajo.

DVIGOVANJE ZAVEDANJA: UPOSTEVATI JE TREBA PREVLADUJOCO MISELNOST
IN VZORCE OBNASANJA UDELEZENCEV V KONFLIKTU

Preobrazbo konflikta navadno poskuSajo doseci s prilagoditvijo, spre-
membo ali vpeljavo vladnih in druzbenih struktur, ne da bi naslovili pre-
vladujoc¢o miselnost in vzorce obnasanja konfliktnih dejavnikov, na ka-
tere vplivajo splosni globalizacijski trendi, kulturno ozadje in specifi¢ne
negativne osebne izkusnje v druzbi, nagnjeni h konfliktom, Se posebej
kadar so ljudje izkusili razmah nasilnih konfliktov.

Globalizacija prinasa izzive na vsa podrocja druzbenega razvoja.
Povzroca svetovno delitev dela, vse vecjo fragmentacijo vsakodnevnega
zivljenja (npr. na druzinsko in sluzbeno) in druzb (npr. z izlocanjem po-
sameznih delov populacije), kar posledi¢cno vodi v nered. Posledice so
tezave z identitetami, ki jih odlocevalci instrumentalizirajo za svoje na-
mere, tako da dejanske tezave druzb povezujejo z edino varno osnovo za
delovanje, ki ljudem ostane: njihovo etnicno in religiozno identiteto. Na-
mesto da bi se odzvali na potrebe ljudi in jih upostevali, politiki in verski
voditelji njihov obcutek za identiteto instrumentalizirajo za »reSitve« v
obliki fundamentalizma in nacionalizma. V sluzbi posamicnih interesov
nezadovoljene potrebe izkoris¢ajo za podziganje destruktivne agresiv-
nosti in nevarnega nasilja.

United Nations 2005b, odst. 143.
Ibid., odst. 8 in 9.

Ta seznam temelji na dosezkih »Seminarja preventivne diplomacije in izgradnje miru v
Juzni Afriki« (Seminar on Preventive Diplomacy and Peace-Building in Southern Afri-
ca) (Pace Center Burg Schlaining 1998).
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Zato je Johan Galtung konceptu »pozitivnega miru«, ki ga doloc¢a od-
sotnost neposrednega in strukturnega nasilja, dvajset let pozneje dodal
Se odsotnost »kulturnega nasilja« kot kateregakoli vidika kulture, ki ga
je moc uporabiti za upravicevanje nasilja v njegovi neposredni ali struk-
turni obliki."

Negativne osebne izkusnje vodijo v zamere ali celo sovrastvo, ki jih je
zelo tezko premagati, obenem pa Se celo lazje izkoris¢ati od zgoraj ome-
njenih tezav z identitetami. Zatorej je naslavljanje tezav z identitetami in
zamer bistveno. Trajna sprememba pogojev, ki tezijo h konfliktom, po-
trebuje oboje - spremembo struktur (objektivni vidik konflikta) ter spre-
membo staliS¢ in vedénja (subjektivni vidik). Zato Unesco pravi: »[K]er
se vojne zacenjajo v glavah ljudi, je treba tudi obrambo miru graditi v
glavah ljudi.«!® Ljudje, udelezeni v konfliktih, se morajo zavésti razlogov
za konflikte in potrebe po druzbenih spremembah, vzpostavljanju zau-
panja in spravi.

PREPRECEVANJE KRIZE: SPOPADANJA S KONFLIKTI IN PREPRECEVANJA
NADALJNJEGA POGLABLJANJA KRIZE SE JE TREBA LOTITI CIM PREJ

Na konflikte navadno gledamo kot na nekaj negativnega, kar je treba
prepreciti. Vendar pa konflikt ni negativen sam po sebi, ampak je neiz-
bezna posledica konkurenc¢nih interesov razlicnih skupin in naraven del
procesov preobrazanja medc¢loveskih odnosov, ki lahko vodi k spremem-
bam in moznim izboljSavam. Ne potrebujemo izogibanja konfliktom, am-
pak sprejemanje raznolikosti in transformacijo konfliktov v manj nasil-
no fazo.

Poskusi za preobrazbo konfliktov se zelo pogosto pojavijo Sele, ko se
konflikti ze razrastejo v nasilno fazo. Nedvomno je bolje preprecevati
krize, kot pa jih zdraviti. Zdi se, da je prav tako nedvomen obstoj pre-
pada med opozorilnimi znaki, ki jih je ponavadi veliko, ter uspesnimi in
ucinkovitimi politi¢cnimi odgovori nanje (zgodnje ukrepanje). Za prepre-
cevanje kriz obstajata dva glavna predpogoja: prvic, zanesljivo zgodnje
zaznavanje, ki temelji na standardizirani ocenjevalni matrici za klasifi-
kacijo kriznih situacij ter na postopkih za ¢asovno razporeditev preven-
tivnih ukrepov; in drugic, uresnicljiv nacrt za izgradnjo miru, ki uposte-
va specificne okolis¢ine in pogoje, prevladujoce na obmocju konflikta,

7" Galtung 1990, 291.

18 Unesco 1946, odst. 1. (Glej tudi prispevka Marka Hrena in Dietra Senghaasa v tej knjigi

- op. ur))
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ter moznosti, ki jih imajo na voljo dejavniki, ki lahko posezejo v konflikt.
Ce ta dva pogoja nista izpolnjena, zgodnja opozorila ne bodo ué¢inkovita,
niti ne bodo vodila k u¢inkovitemu zgodnjemu ukrepanju.

TRAJNOST: TREBA JE POSKUSITI DOSECI TRAJNO ZMANJSANJE ZAOSTROVANJA
KONFLIKTOV, KI PRESEGA KRATKOTRAJEN UCINEK

Preobrazba konfliktov velja za kratkotrajen poskus, ki je namenjen
ustvarjanju vidnega in jasno opisljivega produkta, tj. sporazuma za resi-
tev konflikta ali izvedbe volitev.

Izgradnja miru pa mora prispevati k trajnemu zmanjSevanju zaostro-
vanja konfliktov. V »Dodatku k Dnevnemu redu za mir« nekdanji gene-
ralni sekretar OZN Butros-Gali ni priznal le, da ima izgradnja miru vlo-
go pri preprecevanju nasilnih konfliktov, ampak je poudaril tudi, da se
krize ne koncajo v trenutku, ko je dosezen sporazum o premirju ali voli-
tvah. Ko je enkrat dosezeno premirije, je potrebna priprava prostora za
dogovor o resitvi konflikta, ki ga je treba uveljaviti z »zunanjo« pomocjo.
Se vec, treba je vpeljati koordinirane programe, ki upostevajo in odpra-
vijo glavne izvore konflikta.'

Izgradnja miru zatorej pokriva kratko-, srednje- in dolgoro¢ne progra-
me, ki socasno naslovijo vzroke in tudi posledice dolgotrajnih konfliktov.
Ne vkljucuje le kratkoro¢nega obvladovanja kriznih razmer, s katerim
bi koncali nasilno stopnjevanje konflikta, ampak tudi programe, ki so
povezani s potrebami populacije na konfliktnem obmocju, tako da se
loti glavnih vzrokov konfliktov in polaga temelje druzbeni pravi¢nosti
in trajnemu miru. Izgradnja miru se zacne, ko se druzbeni konflikti zac-
no nasilno razrascati (preventivna diplomacija, preventivno ohranjanje
miru, preprecevanje konfliktov), se nadaljuje, ko preprecevanje odpove
in je potrebno zaustavljanje nasilnih konfliktov (ustvarjanje miru, obvla-
dovanje kriz), in se zakljuci, ko so ustvarjeni pogoji za pogajanje o spo-
razumu, ko je uveljavljen obsezen sporazum in ko stecejo koordinirani
programi za odpravo glavnih vzrokov za vojno (pokonfliktna obnova,
ohranjanje miru, pokonfliktna izgradnja miru).

Trajna izgradnja miru zahteva napore za preprecevanje Sirjenja kriz
in za podporo uveljavitvi obsirnega sporazuma ter koordiniranim pro-
gramom, ki morajo zagotoviti odpravo glavnih vzrokov za vojno. Kon-
ceptualni okvir izgradnje miru je predstavljen v drugi razpredelnici.

19 United Nations 1995.
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RAZPREDELNICA 2: KONCEPTUALNI OKVIR IZGRADNJE MIRU

Preventivna diplomacija in + Pokonfliktna izgradnja miru
vzpostavljanje miru
N Uveljavijanje miru : Ohranjanje miru
§ Preventivno ohranjanje miru Ustvarjanje pogojev, v Uveljavitev celovitega * Koordinirani programi, ki
§‘ .

" Katerh se odvijajo pogajanja * sporazuma * zagotovijo odpravo glavnih
0 sporazumu : *varokov vojne

Razvoj
nasilnega
konflikta
(simbolitno)

Givilne dejavnosti

Sporazum o premirj
Sporazum o razresitvi

konflikta

Preventivna izgradnja miru Pakonfliktna izgradnja miru

SKUPNA VARNOST: VARNOST JE TREBA DOSECI SKUPAJ S TISTIM,
KI GA IMAMO ZA SOVRAZNIKA

Varnost pred tistim, ki ga imamo za sovraznika, navadno poskusamo
doseci tako, da mu grozimo, saj si predstavljamo, da bolj ko grozimo na-
sprotni strani, manj verjetno je, da nas bo napadla. Tak pristop vodi k
povecevanju grozenj, kar pa Se povecuje moznost nasilnih konfliktov, na-
mesto da bi jih zmanjSevalo. V bistvu naso varnost povecuje prav varnost
nasprotne strani.

NENASILJE: POUDARITI JE TREBA CIVILNE IN NENASILNE MOZNOSTI,
KI SO JASNO LOCENE OD VOJASKIH DEJAVNOSTI

Vojaske strategije prevladujejo nad politicnimi pristopi. Vojaska sredstva
so zmeraj razglasena za ultima ratio, za zadnjo moznost, ¢e bi politicni
pristopi odpovedali. Ce pa pogledamo ¢loveske, materialne in finanéne
vire, ki so namenijeni civilnim pristopom, v primerjavi z vojaskimi, posta-
ne popolnoma jasno, kateri element je prevladujoc.

Uspesna izgradnja miru, ki naslavlja glavne izvore konfliktov in var-
nost ljudi, mora dajati prednost nenasilnim moznostim. Kadar izgradnja
miru poteka vzporedno z vojaskimi akcijami, mora dati prednost vecraz-
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seznostnim pristopom, ki vklju¢ujejo vojaske, policijske in civilne kom-
ponente, v smislu sodelovanja in koordinacije, a tudi jasne medsebojne
lo¢enosti.

OPOLNOMOCENJE IN LASTNA DEJAVNOST: VKLJUCITI IN OPOLNOMOCITI
JE TREBA LJUDI NA KRIZNIH OBMOCJIH TER JIM POMAGATI,
DA PREVZAMEJO ODGOVORNOST ZA PREOBRAZBO KONFLIKTA

Ljudje, ki zivijo na kriznih obmocjih, ne smejo biti instrumentalizirani kot
objekti intervencij, ampak jih je treba vkljuciti in opolnomociti po njiho-
vih zmoznostih, ki jih je pricujoci prispevek obravnaval Ze v zvezi s kon-
ceptom clovekove varnosti. Vendar pa ni dovolj, da mednarodni akterji
poskusajo izgradnjo miru prilagoditi tem potrebam ter prevladujoc¢i mi-
selnosti in vzorcem vedenja udelezencev v konfliktih z namenom, da bi
jim predali odgovornost, ko dosezejo svoje cilje. Ze od samega zacetka je
treba doseci Siroko lokalno sodelovanje in soodlo¢anje. Lastna dejavnost
je se en predpogoj, da vpleteni prevzamejo odgovornost za oblikovanje
svojih druzbenih pogojev, tako da se mednarodni akterji lahko umakne-
jo.

ZASCITA IN OPOLNOMOCENJE ZENSK: ZENSKE ZRTVE NASILNIH
KONFLIKTOV JE TREBA SE POSEBEJ ZASCITITI, A TUDI OPOLNOMOCITI
KOT DEJAVNIKE SPREMEMB

Zenske in dekleta so zaradi spola zelo pogosto posebne tarce bojevnikov
in oborozenih vojakov (kot nedavno v Demokraticni republiki Kongo).
Poleg tega njihove posebne potrebe pri vrnitvi v .domovino in ponovni
naselitvi ter pri rehabilitaciji, ponovni integraciji in pokonfliktni rekon-
strukciji niso dovolj upostevane.

Zenske so v konfliktnih druzbah zelo pogosto izkljuéene iz sodelovanja
pri mirovnih procesih, prav tako pa so tudi podzastopane v izgradnji
miru in mirovnih misijah, Se posebej v vodilnih vlogah. To zelo ocitno
omejuje uspesnost mirovnih procesov v celotni konfliktni druzbi.

Ucinkovita izgradnja miru temelji na integraciji nacela enakosti spolov,
ki uposteva ustrezno vlogo moskih in zensk. Taksna perspektiva zagota-
vlja in podpira zasc¢ito zensk pred spolnim nasiljem in njihovo polnoprav-
no udelezbo v mirovnem procesu. To pomembno prispeva k vzdrzevanju
in spodbujanju miru ter varnosti.2°

20" United Nations 2000b in poznejse resolucije.
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»NE SKODUJ« IN »OCENA VPLIVOV KONFLIKTA«:
1ZOGIBATI SE JE TREBA NEGATIVNIM VPLIVOM, TAKO DA
SISTEMATICNO PROUCUJEMO MOZNE POSLEDICE

Pri zagotavljanju pomoci v konfliktnih situacijah so dobri nameni manj
kot neprimerni. V tezavnih situacijah lahko pomoc¢ povzroci celo naspro-
tno od zazelenega. Zato je za vse posege v konflikte kljucno, da z oceno
vplivov konflikta predvidimo negativne posledice, ki bi lahko prispevale
k nasilnemu razrasc¢anju konflikta, in se na ta nacin izognemo dodatni
skodi (»Ne skoduj«). Nujno je zbrati dovolj podatkov o ozadju konflikta,
njegovih vzrokih in poteku, pa tudi o notranjih in zunanjih dejavnikih, ki
so vanj vpleteni. Pred intervencijo se morajo vsi mednarodni dejavniki
vprasati naslednje:

- Na kakSen nacin in v kaksni meri bo poseg pomagal doseci cilje mi-
rovnih in razvojnih politik ter vzpostavitve varnosti?

- Na kaksSen nacin bo konflikt vplival na poseg?

- Na kakSen nacin bo poseg vplival na dinamiko konflikta?

- Katere alternative so pri procesu odlocanja na voljo?

VKLJUCEVANJE NVO: PREPOZNATI IN UPORABITI JE TREBA
SPECIFICNE ODLIKE NEVLADNIH ORGANIZACL (NVO) IN VKLJUCITI NEVLADNE
DEJAVNIKE, KI IZHAJAJO 1Z KONFLIKTNIH OBMOCLJ

Ljudje so vse pogosteje prica neuspehom vladnih institucij pri zadovolje-
vanju njihovih potreb in pri delovanju proti pojavom, ki jim povzrocajo
skrbi. Poskuse ljudi, da bi glede tega kaj storili sami, npr. ustanovili NVO,
vladne institucije zanemarijajo ali jim celo nasprotujejo.

Razloge, zakaj vladni akterji niso zmozni zadostiti cloveskim potre-
bam, lahko ponazorimo z diagramom Jeana Paula Lederacha (slika 1).2!
Vladna politika nikoli ne more pokriti vse raznolikosti klju¢nih vzrokov
za konflikte v vseh relevantnih druzbenih sferah (politika, gospodarstvo,
kultura, ekologija, vojska) in se soociti z osebnim nasiljem, strukturnim
uspesne, ne moremo predvideti pojava ucinka curljanja, ki uspesnost in-
tervencije prenese tudi med ljudi.

Zato vzniknejo nevladni akterji. Vendar pa njihovemu delovanju po-
gosto nasprotujejo vladni akterji, ki njihovo legitimnost postavljajo pod
vprasaj. Ker morajo vlade dokazovati, da so legitimne predstavnice ljudi

2l ederach 1997, 39.
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(vecina jih je bila izvoljenih na bolj ali manj svobodnih in postenih voli-
tvah), in ker zelijo njihovi predstavniki zadrzati in razsiriti svoje funkci-
je, pocnejo dvoje: prvic, svoje interese predstavljajo kot interese ljudi; in
drugic, scitijo svojo verodostojnost o tem, da so prav one odgovorne za
uveljavitev teh interesov. Prav zaradi teh dveh razlogov vladni akteriji za-
vzemajo monopol pri politicnem odlo¢anju in uveljavljanju potreb ljudi.
Potrebe, ki jim ne prisluhnejo in jih torej poudarjajo NVO, so za vladno
politiko prej vir trenj kot pa dobrodosel podporni dejavnik.

SLIKA 1: LEDERACHOV DIAGRAM

Vrste akterjev Pristopi K izgradnji miru N

Osredotoanje na pogajanja na visoki ravni
Poudarjanje premirja
Vlodja je en sam, zelo prepoznaven mediator

\lojaki/ polititni/verski vodje z veliko vidnostjo

Druga raven: Vodstvo na srednji ravni
Viodje, spostovani v posameznih sektorjih
Etnicni/verski vodje

Akademiki/ intelektualci

Humanitarni vodje (NVO)

Delavnice za resevanje problemov
Usposabljanje za razreSevanje konfliktov
Mirovni odbori

Skupine, ki jih sestavljajo Elani z razlicnih
strani konflikta

Prizadeta populacija

Tretja raven: Vodstvo med ljudmi
Lokalni vodje

Vlodje domatih NVO

Razvijalci skupnosti

Lokalni mirovni odbori

Usposabljanje ljudi

ImanjSevanje predsodkov
Psihosocialno delo pri povojnih travmah

Lokalni zdravstveni uradniki
Vodje begunskih taborist

v

Drugi vecji razlog za vladno zavracanje zahtev NVO je pristop, ki ga
imajo NVO do vlad. Seveda je to odvisno od posameznega vprasanja, a
NVO se zelo pogosto tudi same obnasajo, kot da bi bile vlade krive za
vse tezave. Tudi to prispeva k napetostim med vladnimi in nevladnimi
akteriji.

Ceprav se vladna politika lahko zanese na volitve kot vir formalne de-
mokraticne legitimnosti, ima tezave pri dokazovanju svoje legitimnosti,
kadar je soocena s Sirokim nasprotovanjem civilne druzbe. Zato mora
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upostevati civilna gibanja, kar pa lahko vodi v poskuse, da bi jih povsem
prevzela. Po drugi strani pa mora civilna druzba ves Cas, ko uveljavlja
svoje interese, misliti na obstojece politicne strukture. Ne sme izkljuciti
uradne politike kot pomembne reference svojega delovanja. Vendar pa je
vladna politika pri tem ne sme omejiti ali zajeziti. Zato clanov civilne druz-
be, ki prevzamejo vladne sluzbe, ne moremo imeti za Clane, kaj sele pred-
stavnike civilne druzbe.2? Lahko pa delujejo kot vez med obema sferama.

Glede na politicno situacijo lahko napetosti med vladnimi in nevla-
dnimi akterji nihajo med nasilnimi spopadi in popolno poslusnostjo. V
diktatorskih rezimih lahko najdemo oba ekstrema - ali antagonisticen
odnos ali pa asimilacijo NVO s strani vlad. Bolj demokrati¢ne druzbe pa
vse bolj prepoznavajo potrebo po konstruktivnem sodelovanju, ki koristi
obema stranema.

Posebne prednosti NVO, ki so del naporov za izgradnjo miru, so na-
slednje:

- Dejavnosti NVO so veliko bolj povezane s potrebami ljudi kot pa s
formalnimi odnosi in interesi politi¢nih frakcij. Zato lahko NVO bolje de-
lujejo proti desolidarizaciji in uni¢evanju smiselnega zivljenja (glej tudi
koncept ¢clovekove varnosti, obravnavan zgoraj).

-NVO se lahko veliko bolje osredotocijo na korenine druzbe in konflik-
tov, namesto na svoj institucionalni in politi¢ni videz. Zato lahko NVO
veliko bolje delujejo tudi pri vprasanjih odnosov, ki imajo ze stoletno zgo-
dovino (glej tudi koncept kulturnega nasilja zgoraj).2®

- NVO ni treba predstavljati vladnih interesov ali pa slediti diplomat-
skim konvencijam. To jim pri delovanju daje ve¢ manevrskega prostora.

- NVO so manj dovzetne za sume o predstavljanju oblastniSsko-politi¢c-
nih interesov, ki bi jih izkoris¢ale za svojo korist.

- NVO so fleksibilnejSe (nobenih dolgotrajnih postopkov za pridobitev
legitimnosti znotraj drzave ali v odnosu do partnerskih drzav), zaradi
Cesar so priuveljavljanju preventivnih ukrepov v boljSem polozaju kakor
vlade.

- Posamezne NVO lahko mobilizirajo iniciative, orodja, cloveske in fi-
nancne vire, ki vladnim organizacijam niso (ali pa ne zlahka) dostopni.

Napori za izgradnjo miru morajo torej pripoznati in uporabiti predno-
sti NVO in graditi na intenzivnem sodelovanju med vladnimi in nevladni-
mi organizacijami, ki prihajajo iz konfliktne druzbe in od zuna,j.
22—Seena napacna domneva govori, da po uspesnem prevratu civilna druzba ni ve¢ po-

trebna, saj je zdaj na oblasti.
23 Galtung 1990, 291.
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RAZVOJNO SODELOVANJE IN HUMANITARNO POMOC JE TREBA
POVEZATI S TRANSFORMACIJO KONFLIKTOV

Humanitarna pomoc in investicije v kontekstu razvojnega sodelovanja,
ki jih najveckrat zberejo z veliko tezavo, so vse pogosteje zZrtev nasilnega
razrascanja konfliktov v globoko razklanih druzbah (npr. precejsnja ra-
zvojna pomoc¢ Ruandi je bila leta 1994 izgubljena zaradi nasilnega razra-
Scanja konfliktov, ki ga niso prepoznali in preprecili).

Vladne in mednarodne organizacije, kot je npr. OECD, so se ze zace-
le odzivati na to tezavo. Humanitarno pomoc in razvojno sodelovanje
skusajo povezati z izgradnjo miru in te vidike med seboj povezati. Hu-
manitarna pomoc¢ in obnova druzb, unicenih zaradi vojn, morata biti
povezani z ukrepi, ki spodbujajo druzbeni, kulturni in politi¢cni razvoj
(glej tudi razdelek o izvorih konfliktov zgoraj in razdelek o koordinaciji,
komplementarnosti in koherentnosti).

KOOPERACIJA IN POVEZOVANJE: POISKATI JE TREBA KOORDINIRAN,
KOMPLEMENTAREN IN KOHERENTEN PRISTOP

Pogosto spregledamo medsebojno odvisnost delovanja razlicnih drzav-
nih in nedrzavnih institucij. Njihov uspeh velikokrat preprecujejo neve-
dnost, pomanjkanje komunikacije in tekmovalnost.

Izziv koordinacije $e posebej zadeva mirovne operacije OZN, ki po-
stajajo vse vecCplastnejse. Zaradi tega je nekdanji generalni sekretar
OZN Kofi Annan nekdanjega alzirskega zunanjega ministra Lakhdarja
Brahimija imenoval za vodjo skupine visokih uradnikov, ki se je lotila
podrobnega pregleda mirovnih in varnostnih aktivnosti OZN ter pred-
stavila jasen nabor specifi¢nih, konkretnih in prakti¢nih priporoc¢il, ki bi
OZN pomagala pri izvajanju tovrstnih dejavnosti v prihodnosti. Skupina
je ugotovila, da so potrebne bistvene institucionalne spremembe, vecja
finan¢na podpora in obnovljena zaveza drzav Clanic, ce Zeli biti OZN
sposobna »prispevati k izgradnji miru - tako preventivni kot pokonflik-
tni - na resni¢no integriran nacin«?*

Premislek Brahimijeve skupine je konceptualno pripeljal do koncepta
integriranih misij, »posebnega tipa operacijskih procesov in oblik, kjer
se med kompleksnimi misijami izgradnje miru nacrtovanje in koordini-
ranje procesov razlicnih elementov OZN na ravni dolo¢ene drzave pove-
Ze v enoten sistem«.?®

24 United Nations 2000c, odst. 6 (f).

25 De Coning 2007, 1.
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V institucionalnem smislu je skupina podprla napore sekretariata pri
oblikovanju pilotne enote za izgradnjo miru znotraj Oddelka za politicne
zadeve (Department of Political Affairs, DPA) v sodelovanju z drugimi
deli OZN.?° Ti napori so dosegli visek z odlocitvijo Svetovnega vrha leta
2005, s katero je bila ustanovljena Komisija OZN za izgradnjo miru (Pe-
acebuilding Commission), da bi uveljavila »koordiniran, koherenten in
integriran pristop k pokonfliktni izgradnji miru in spravi z namenom
doseganija trajnega miru«2’ Zbrala naj bi »vse relevantne akterje za zbi-
ranje virov in svetovanje ter predlaganje integriranih strategij za pokon-
fliktno izgradnjo miru in obnovo«2?

Tako ustanovljena Komisija za izgradnjo miru je skupaj z novonasta-
lim Skladom za izgradnjo miru (Peacebuilding Fund) in Uradom za pod-
poro izgradnje miru (Peacebuilding Support Office) postala del arhitek-
ture OZN za izgradnjo miru.?® V okviru te arhitekture je OZN podpirala
pokonfliktno izgradnjo miru v stirih afriskih drzavah: Sierra Leone in
Burundi sta na dnevni red prisla junija 2006, Gvineja Bissau decembra
2007, Centralnoafriska republika pa junija 2008.3° O¢itno je, da izgra-
dnja miru OZN z arhitekturo za izgradnjo miru pokriva samo majhen
del pokonfliktnih dejavnosti v teh stirih drzavah. Vecine aktivnosti OZN
za izgradnjo miru, povezanih s preprecevanjem kriz, vzpostavljanjem in
ohranjanjem miru ter celo pokonfliktno izgradnjo miru, ni ne na dnev-
nem redu arhitekture za izgradnjo miru niti se jih ne loteva kakrsenkoli
koordiniran, koherenten in integriran pristop.

Evropska unija se glede koherentnosti in koordinacije soo¢a s podob-
nimi tezavami. Ustanovitev Evropske sluzbe za zunanje delovanje (Euro-
pean External Action Service, EEAS), ki je bila del Lizbonske pogodbe,
je prinesla priloznost za preseganje razkoraka med kratkorocnimi ak-
tivnostmi za obvladovanje krize Sveta in dolgoro¢no podporo za pokon-
fliktno obnovo in razvoj Komisije. V tem kontekstu je nastal predlog za
Oddelek za izgradnjo miru, ki ga je Catherine Ashton zavrnila, o cemer
smo ze govorili.

Evropska sluzba za zunanje delovanje se zdaj oblikuje, na vidiku pa
ni nikakrsnega Oddelka za izgradnjo miru, ampak Direktorat za pre-
precevanje konfliktov in varnostno politiko (Directorate for Conflict Pre-

26 United Nations 2000c, odst. 18 (a).

United Nations 2005a, odst. 97.
Ibid., odst. 98.
United Nations 2008.

27
28
29
30 Peacebuilding Commission 2010.
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vention and Security Policy), znotraj njega pa Enota za izgradnjo miru,
preprecevanje konfliktov in mediacijo (Peacebuilding, Conflict Preven-
tion and Mediation Unit). Ceprav imamo to lahko za pozitiven razvoj,
Evropsko zvezo organizacij za izgradnjo miru (European Peacebuilding
Liaison Office, EPLO)?! skrbi, da »Direktorat svoje vloge ne bo mogel
izpolniti zaradi nezadostnega Stevila zaposlenih v Enoti za izgradnjo
miru, preprecevanje konfliktov in mediacijo ter zaradi omejenega po-
vezovanja z drugimi telesi EU, ki so del politike resevanja konfliktov in
varnosti«.3?

Tudi vladne in nevladne organizacije, glede na njihove vlozke v kriznih
situacijah, zadeva sodelovanje, koordinacija in povezovanje vseh dejav-
nikov na terenu. Po priporocilih »Nacrta 3C« (3C Roadmap), ki so ga za
vladne organizacije izdelali na Konferenci 3C (3C Conference),®® je ve¢
avstrijskih vladnih in nevladnih organizacij izdalo »Dunajski poziv 3C«
(Vienna 3C Appeal) s priporocili o Nacelih in ciljih interakcije med vla-
dnimi in nevladnimi akterji (Principles and Aims of Interaction between
Government and Non-governmental Actors):

Pristop 3C zadeva skupne postopke drzavnih institucij v diplomatskih, razvojnih, obramb-
nih, finanénih, gospodarskih, humanitarnih, sodnih in policijskih krogih, prav tako pa tudi
nevladnih organizacij na podrocju razvojnega sodelovanja, humanitarne pomodi, zasdite/
uveljavljanja ¢lovekovih pravic in izgradnje miru. To vkljucuje posami¢na vprasanja kvalitete,
pristopov, nacel za delovanie in dostopa na razli¢nih ravneh.>*

Za uveljavitev Pristopa 3C je treba izpolniti konceptualne, zakonske in
strukturne pogoije ter zagotoviti vse potrebno.?® Bistvena je nacionalna
srediS¢na tocka za koordinacijo izmenjave informacij in podporo sode-
lovanju med vsemi pomembnimi vladnimi in nevladnimi akterji, ki sode-
lujejo v kriznih regijah. To sodelovanje mora potekati redno in vsebovati
analizo, nacrtovanje, pripravo (vklju¢no z usposabljanjem in naborom),
implementacijo in evalvacijo naporov za preobrazbo konflikta v kriznih
regijah. Treba je paziti na pravne dolocbe glede hitrega nabora sodelav-
cev in njihove razporeditve.

31 gpLO predstavlja vse vecje evropske NVO s podrocja izgradnje miru in deluje v Bruslju
(www.eplo.org).

EPLO 2011.

3C Conference Report 2009.

Vienna 3C Appeal 2010, 2.

32
33
34
35 Posebej za zadovoljevanje ciljev EU so drzave c¢lanice EU zacele razvijati »nacionalne
strategije«. Primera sta finska »Nacionalna strategija za civilno obvladovanje kriz« in
Spanska »Strategija za izgradnjo miru«.
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INFORMACIJE: ZAGOTOVITI JE TREBA INFORMACIJE O NACRTIH IN NAMERAH TER
POMAGATI PRI OBJEKTIVNEM POROCANJU O KONFLIKTNI SITUACIJI

Informacije o razli¢nih pozicijah udelezencev v konfliktu in tudi tistih, ki
jim pri obvladovanju konfliktov zelijo pomagati, so nadvse pomembne.
Mednarodni akterji lahko pomagajo, da je porocanje o dogodkih v regiji
objektivnejSe, in se tako borijo proti enostranski propagandi, ki jo Sirijo
udelezenci v konfliktu. Se ve¢, o svojih naértih morajo ¢im prej obvestiti
prizadeto populacijo ter institucije in organizacije v regiji, s Cimer ze v
kali zatrejo govorice, obenem pa tistim, ki so v tezavah ali zelijo sodelo-
vati, olajSajo stik z njimi.

USPOSABLIANJE: ZAGOTOVITI JE TREBA UCINKOVITO
PRIPRAVO OSEBJA ZA IZGRADNJO MIRU

Primanjkuje zadovoljive priprave ljudi, ki so del na¢rtovanja, implemen-
tacije in evalvacije aktivnosti za izgradnjo miru - in to ne velja le za ljudj,
ki postanejo storilci in zrtve v konfliktnih druzbah, ampak tudi za tiste,
ki so del naporov za izgradnjo miru od zunaj.

Uspesna izgradnja miru zahteva dobro izobrazene in usposobljene
strokovnjake tako na politicni in administrativni ravni kot na terenu.
Zato tudi mednarodne organizacije, kot so OZN, OVSE in EU, vse ve¢ po-
zornosti namenjajo pripravam za misije in vpeljujejo vse ve¢ nacionalnih
in regionalnih vladnih in nevladnih programov za usposabljanje. Zal pa
se veCina obstojecih Studijev in programov za usposabljanje osredotoca
na drzavno varnost in na vprasanja, povezana z delovanjem lastnih in-
stitucij (»perspektiva poveljstva«), ter na izvrsno oblast na obmocjih misij.
Se zmeraj pa manjkajo mednarodni standardi usposabljanja, ki bi teme-
ljili na splosno prepoznanih profilih delovnih mest za razli¢ne funkcije,
ki jih je treba opravljati.

Za uspeh osebja na misijah za izgradnjo miru se zdijo nujno potrebne
naslednje stvari:

- Priprava osebja na sploSne pogoje, v katerih bo moralo delovati, tj. na
akutne konfliktne situacije, pomanjkanje infrastrukture, grobe predsod-
ke, sovrazne predstave, zdravstvene tezave in tezave z oskrbo, ravnanje
s travmatiziranimi ljudmi itn. S takSnimi tezavami se ljudje lahko soocijo,
Ce so sposobni delovanja v konfliktih. To pa zahteva tako poznavanje
vzrokov, prevladujo¢ih pogojev in moznih resitev konflikta kot tudi ak-
terjev, ki sodelujejo pri izgradnji miru. Se ve¢, aktivno se morajo soo¢iti
s svojim konfliktnim vedenjem in polozajem nasproti udelezencev kon-
flikta;
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- Priprava osebja na nalogo, ki jo bo moralo opraviti na konfliktnem
obmo¢ju. Ce je nekdo pravnik, to Se ne pomeni, da bo tudi dober opazo-
valec uresnicevanja clovekovih pravic;

- Priprava osebja na misijo, katere del bo. Vnaprej mora poznati cilje
misije, specificen mandat in strukturo organizacije, strategije in logisti-
ko, pa tudi posebnosti politicne, pravne, druzbene, kulturne, gospodar-
ske in varnostne situacije;

- Usposabljanje je treba uskladiti, da bi: prvic¢, dosegli vecjo stroskov-
no in zmogljivostno uc¢inkovitost, pri cemer upostevamo ucinke sinergije
(npr. pri bazah podatkov vodij usposabljanja), dopolnjevanja in ekonomi-
je obsega, ter zmanjSevanja nepotrebnega podvajanja naporov; drugic,
okrepili mobilnost osebja med misijami; in tretji¢, nudili priporocila in-
stitucijam, ki izbirajo ljudi, o kvalifikacijah kandidatov, ki so se udelezili
usposabljanja;

- Spremljanje celotnega usposabljanja preko porocanja in neprestane-
ga znanstvenega ocenjevanja.®®

Poleg osebja na misijah morajo biti s koncepti in strategijami izgradnje
miru ter znanjem in spretnostmi, ki zadevajo nacrtovanje, uveljavljanje
in ocenjevanje vecjih nalog izgradnje miru, seznanjeni tudi strokovnjaki,
ki delujejo na bolj strateskih ravneh na poveljstvih ali ministrstvih. Po-
znati morajo tudi pomembnejse akterje izgradnje miru ter izzive, ki za-
devajo kooperacijo in koordinacijo med nevladnimi in vladnimi akter;ji,
vklju¢no s policijo in z vojsko.

NABOR: 1ZBOLJSATI JE TREBA 1IZBOR IN NABOR OSEBJA

Vecina institucij (kot sta OZN in EU) nima nobenih delujo¢ih seznamov
osebja. To velja tudi za organizacije dodeliteljice, kot so drzavne organi-
zacije. Izbor in pogoji za nabor ljudi se od organizacije do organizacije,
od drzave do drzave in celo znotraj drzav razlikujejo (npr. glede na odde-
lek zunanjega ministrstva, ki je odgovoren za nabor). To organizacijam,
ki skrbijo za nabor ljudi, kandidatom/kandidatkam, in organizaciji, ki
vodi misijo, povzroca resne tezave.

Potrebne bi bile med seboj kompatibilne baze podatkov s podatki kan-
didatov/kandidatk, ki bi jih lahko krizali s standardiziranimi zahtevami
(opisi mest). To bi omogocilo nabor primernega osebja za proste polo-
zaje.

36 Zaveé otem glej Truger 2010.
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NoOvVA SPOZNANJA: EVALVIRATI JE TREBA PROJEKTE IN PROGRAME

O dejavnostih izgradnje miru ni dovolj raziskav in le malo komunikaci-
je med organizacijami, ki izvajajo usposabljanje, nabor in razporeditev
kandidatov/kandidatk.

Projekte in programe izgradnje miru je treba temeljito evalvirati in
izvajati spremljevalne raziskave, tako da bodo: prvi¢, organizacije, ki
razporejajo kandidate/kandidatke, nova spoznanja lahko vkljucile v pri-
hodnje dejavnosti in bodo zaradi tega lahko uspesnejSe; drugic, instituci-
je za usposabljanje lahko optimizirale svoje programe usposabljanja; in
tretji¢, strokovnjaki, ki se vracajo s terena, bolje razumeli svoje izkusnje
ter se iz njih in izkuSenj drugih ucili.

Ce institucijam zaupamo povezovanje usposabljanja, nabora in raz-
poreditve kandidatov/kandidatk (kot to pocneta nemski Center za med-
narodne mirovne operacije®” in §vedska Akademija Folkeja Bernadotte-
ja),%® mnogo lazje pridemo do novih spoznani.

ZAKLJUGEK

Vojne v nekdanji Jugoslaviji in z njimi povezani poskusi kriznih inter-
vencij so pokazali, da tradicionalni pristopi obvladovanja kriz v pove-
zavi z diplomatskimi in vojaskimi strategijami, niso zadostni. Postalo je
ocCitno, da potrebujemo nevojaske koncepte, povezane z izrazom »izgra-
dnja miru«. Celovit pristop k izgradnji miru zahteva upostevanje glavnih
vzrokov za nasilne konflikte in z njimi povezanih potreb populacije na
konfliktnem obmocju. Lotiti se mora izjemno raznolikih podrocij politik
in Se posebej poudariti varnost ljudi nasproti varnosti drzave. Tak pri-
stop med drugim prispeva tudi k dvigovanju zavedanja, opolnomocenju
in lastni dejavnosti s posebno pozornostjo do vloge zensk.

V taksnem pristopu je izgradnja miru nenasilna, dobro pripravljena,
transparentna, trajna, samorefleksivna in zacne delovati proti nasilne-
mu razrascanju konflikta takoj, ko je mogoce. Poskrbi Se za povezovanje
razvojnega sodelovanja in humanitarne pomoci s transformacijo kon-
flikta, pa tudi za koherentnost, dopolnjevanje in koordinacijo vseh akter-
jev na terenu. Tovrsten celovit pristop izgradnje miru prav tako prepo-
znava in uporablja posebne odlike NVO, zlasti nevladnih dejavnikov, ki
izhajajo iz konfliktnih obmocij. Kadar izgradnja miru poteka vzporedno
z vojaskimi akcijami, mora dati prednost vecrazseznostnim pristopom,

st www.zif-berlin.org.

38 www.folkebernadotteacademy.se.
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ki vkljucujejo vojaske, policijske in civilne komponente v smislu sodelova-
nja in koordinacije, a tudi jasne medsebojne locenosti.
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ViasTta JaLuSic

Vitrix causa deis placuit, sed Vita Catoni.!

V uvodu v knjigo Med preteklostjo in prihodnostjo Hannah Arendt citira
aforizem Renéja Chara, »Nasa dedis¢ina nam je bila zapusScena brez
oporoke«, in opisuje izkusnjo aktivistov francoske résistance po koncu
druge svetovne vojne. Prostor svobode, ki so ga aktivisti upora med vojno
vzpostavili kot svojevrsten javni prostor, je nastajal »brez uradnih casti
in skrito pred o¢mi prijateljev in sovraznikov«, vendar je kmalu po kon-
cu vojne izginil in se izjalovil v nekaj drugega. Nadomestila ga je bodi-
si »zalostna nepredirnost« zasebnega zivljenja, ali pa vrnitev »k starim
praznim sporom med nasprotujocimi si ideologijami«. Te so se vrnile na
politi¢no sceno, razdelile nekdanje soborce v stevilne klike, niti ne frak-
cije, ter jih potegnile v brezmejne razprave in papirnate vojne. Tako so
»izgubili (...) svoj zaklad«, pravi Char. Hannah Arendt pripominja, da lju-
dje evropskega protinacisticnega odpora niso bili »ne prvi ne zadnji, ki
so izgubili (...) zaklad«, ampak da vsa zgodovina revolucij deli podobno
usodo. Klju¢no za izgubo tovrstnega zaklada je namrec predvsem to, da
gre za posebno »dediSCino«, ki je bila zapuscena »brez oporoke« - opo-
roke v smislu tradicije, ki »izbere in poimenuje, ki izro¢i in ohrani, ki
pokaze, kje so zakladi in kaj je njihova vrednost«. Brez tovrstne tradicije
(oporoke za prihodnost) pa zakladov sploh ni mogoce prepoznati, saj se
izgubijo v na videz neskon¢nem toku dogajanja in pojavljanja. Za njiho-
vo izginotje tako niso krive kaksne posebne zgodovinske okolis¢ine ali
nadloge realnosti. Pozaba in zatajitev namrec¢ ne doleti samo dedicev,
ampak tudi price in celo akterje. Pri tem ne gre toliko za to, da bi svoje
izkus$nje hoteli pozabiti, ampak da se jim pozaba zgodi takrat, kadar ni
vzpostavljenih referen¢nih okvirov, znotraj katerih je nekaj sploh mo-
goce ohraniti v spominu. Ravno tisti, ki so zaklad posedovali, si tako ne
uspejo zapomniti, kakSen je »zaklad« sploh bil, saj ga niti niso znali poi-

»Zmagovita stvar je ugajala bogovom, porazena pa ugaja Katu.« (kot sem poudarila po
referendumu o Natu v Mladini leta 2003). Iz: Lukan, Pharsalia. Knjiga L.
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menovati. Tragedija unicenja svobode se zato ne zgodi z unicenjem otoc-
kov svobode, ampak takrat, ko se izkaze, da »ni ostal noben duh, ki bi
delovanje nasledil in ga preprasal, o njem razmisljal in se ga spominjal«.
Hannah Arendt po heglovsko zakljuci, da brez misljenjske dovrsitve po
dejanju, brez artikulacije, dosezene s spominjanjem, ne ostane »nobena
zgodba, ki bi jo lahko povedali«.?

Ali se je mirovnim in civilnodruzbenim aktivistom in aktivistkam s kon-
ca sedemdesetih, osemdesetih in zacetka devetdesetih let zgodilo ravno
nekaj podobnega? Da so pozabili, kaj je bil njihov zaklad? Da jim na kon-
cu vec ni ostala nobena zgodba, ki bi jo bilo mogoce povedati? Kaksno
vlogo je imel pri tem Mirovni institut (MI) kot institucija, ki je nastala iz
tradicije mirovnega gibanja? Ali je kot institucija prispeval k pozabi in
»brisanju spomina« (Strajn)? Ali pa je morda vendarle prispeval k spo-
minjanju, in ¢e - h kakSnemu spominjanju? Kaksna sploh je in je bila
njegova funkcija, mesto kot naslednika mirovnega in civilnodruzbenega
gibanja? In kaksno je njegovo mesto danes? Kaj lahko prinese pogled
nazaj?

Vsi prispevki, ki se nahajajo v prvem delu te knjige, se dotikajo tega
skupnega mesta, hkrati pa nanj gledajo skozi razlicne perspektive in
imajo v marsicem nasprotne poglede na preteklo situacijo. Vsi avtor-
ji, ki piSejo v tem delu, sodijo med akterje mirovnega gibanja in civilne
druzbe: med njimi ni nobene zenske, nekateri so starejsi, drugi pa so bili
mlajsi sopotniki MI - denimo v kampanji proti vkljucevanju Slovenije v
Nato sredi prejsnjega desetletja, ali pri pisanju o rasizmu in nestrpnosti
v Sloveniji.?

I. AMNEZIJA? BRISANJE SPOMINA?
(MIROVNISTVO, CIVILNA DRUZBA IN DEMILITARIZACIJA)

Vecina prispevkov prvega dela knjige (Hrenov, Gazdi¢ev, Kuzmanicev,
Strajnov, Plutov, Tomcev) se ukvarja s predzgodovino in kontekstom na-
stanka MI ter tako razpravlja tudi o smislu in pomenu iniciativ civilne
druzbe, mirovnega gibanja in njihovi vlogi v takratnih procesih. Tekst
glavnega aktivista mirovnega gibanja in prvega direktorja MI Marka

Povzeto po: Arendt, Hannah. 2006. Med preteklostjo in prihodnostjo: sest vaj v politic-
nem misljenju. Ljubljana: Krtina, str. 16.

Nih¢e med njimi ni finanéno ali kako drugace neposredno odvisen od M, saj je veCina
(razen dveh piscev, ki sta zaposlena v drzavni upravi) zaposlena v akademski sferi
- tako da so vsi precej oddaljeni od zivljenja in dela nevladne organizacije, kakrsna je
ML
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Hrena predstavlja kljucna dejstva glede vloge mirovnega gibanja v po-
skusih preprecevanja konflikta oziroma vpletenosti Slovenije v vojno, ki
se je zacela v republikah nekdanje Jugoslavije leta 1991, ter v prizadeva-
njih za vzpostavitev drzave Slovenije kot demilitarizirane drzave. Razvi-
dno postane, da bi se brez prizadevanj mirovnikov kaj lahko zgodilo, da
bi tudi Slovenija ostala v vrtincu vojn, ki so zajele ostale dele Jugoslavije.
Tekst nakaze, ceprav ne eksplicitno, tudi »Spranjo«, skozi katero se je lah-
ko pritihotapilo nacionalno uokvirjenje mirovnega in civilnodruzbenega
gibanja, na katerega so se obesili Stevilni protagonisti za ustanovitvene
ocete in s tem zaceli vzpostavljati tisto, kar Darko Strajn v svoji anali-
zi civilnodruzbenega gibanja elegantno poimenuje »obskurni subjekt«
postsocializma. Tudi prispevek Dusana Pluta podobno Hrenovemu opo-
zarja na moc¢ mirovnega in ekoloSkega gibanja v osemdesetih, na moc¢
stranke Zelenih v okviru Demosa na zacetku devetdesetih ter na posle-
di¢no zmerno vlogo predsedstva SRS (katerega c¢lan je bil takrat) v casu
konflikta z JLA in neposredno po njem, kar je po njegovem ustvarilo mo-
znost za relativno mirno osamosvojitev. Poudarja, da je z mirovniskim
projektom demilitarizacije Slovenija dobila »enkratno zgodovinsko, celo
civilizacijsko priloznost, da na mozaicen planetarni oder ... vstopi s civi-
lizacijsko inovativno in trajnostno paradigmo nenasilja do drugih vrst
in - soljudi«, ki pa jo je zamudila. Tako Hren kot Plut torej opozarjata na
priloznost, ki se je odprla z morebitno implementacijo tako rekoc¢ pripra-
vljenih korakov v smeri postopne demilitarizacije, Ceprav je, kot ome-
nja Plut (in citira Kuzmanica), v sami pobudi za demilitarizacijo (zgolj)
Slovenije obstajala past razlikovanja med »nasSo« in »tujo« vojsko, ki se ji
je stranka Zelenih kot dedinja druzbenih gibanj na zacetku (Se) uspela
izogniti - pozneje pa vec ne.

Tezi o demilitarizacijskem projektu kot realni moznosti med avtorji
zbornika izrazito nasprotuje Gregor Tomc, ki projektu ocita utopicnost
in romanti¢nost ter »popolno nedodelanost«. Tudi Darko Strajn je glede
dejanskih moznosti pozitivhega udejanjenja zahtev mirovnikov in civil-
nodruzbenega gibanja na splosno skepticen. Meni, da taksno pozitivnho
udejanjenje ni bilo mogoce iz vec razlogov. Kljucna sta bila sama organi-
zacijska forma civilnodruzbenih dejavnosti, ki je bila »prozna in izmika-
joCax, ter »reprezentativna« vloga gibanj, torej ne njihova formalna moc¢
in Stevilcnost. O nestevilcnosti mirovnega gibanja govori tudi Kuzmanic,
ki poudarija, da je Slo za »nekaj deset posameznikov in posameznic«, ki
so svoje delovanje (napacno) artikulirali v jeziku »druzbenegax, nekate-
ri tudi »kulturnega«, ¢eprav je $lo za izrazito politi¢cno delovanje. Strajn
kot problem uresnicljivosti zahtev gibanj navaja, da ni obstajal izCrpen
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razmislek »o bodoci institucionalni strukturi, ki bi za civilno druzbo za-
gotovila prostor, drugacen od politicnega prostora zahodni podobne
predstavniske demokracije«, kar je omogocilo, da je prostor reprezen-
tacije zasedel »obskurni« (nacionalisticni ali celo »generi¢no fasisticni«)
subjekt. Kuzmanic¢, ki se sicer z oceno »fasizma« nikakor ne bi strinjal, je
glede moznosti, ki so obstajale, o¢itno veliko bolj optimisticen, saj govori
o0 izgubi »stoodstotne priloznosti, ki je zamujena in zgreSena »na vsej Crti
in v vseh elementih«.

Vec avtorjev torej kaze svojevrstno raz-oCaranje glede usode civilne
druzbe in mirovnega gibanja v Sloveniji in glede poznejse vloge MI. Kot
poudarijata Hren in Gazdié, je bil klju¢ni namen ustanovitve MI leta 1991
ustvariti mesto, na katerem bi poskusili na miren nacin, brez nasilja,
resevati nastalo situacijo v okviru nekdanje Jugoslavije, ki je ne samo
determinirala nastanek MI, ampak eskalirala v na videz neizogibno se-
rijo vojn in spremljajocih oblik nasilja. Po njunem mnenju bi se bilo tudi
vojnam v nekdanji Jugoslaviji mogoce izogniti, pri ¢emer bi mirovno gi-
banje in MI lahko igrala odloc¢ilno vlogo, tej tezi pa se pridruzuje tudi
Plut. V tej viziji je bilo v srediscu dela MI poleg mediacije v regiji se obli-
kovanje podlag za izvedbo procesa demilitarizacije in za izvajanje v novi
ustavi zapisane mirovne politike novonastajajoce drzave. Institut bi tako
v svojih glavnih segmentih dobil predvsem nekaksno »implementacijsko
funkcijo« in bi sluzil kot pro-vladni mirovniski »think-tank«. A ta namen je
v samem zagonu spodletel, saj ni dobil zagonskih sredstev drzave. Ven-
dar je bila to Se najmanjsa zagata (danes se morda lahko sprasujemo, ali
to v nastali situaciji ni bila dejanska prednost, posebej ce si predstavlja-
mo, da bi MI lahko postal »think-tank« Demosove vlade). Zacetek, samo
ustanovitev M1, je pospremila desetdnevna vojna, sledila pa ji je serija kr-
vavih vojn v drugih drzavah nekdanje Jugoslavije, v katerih so se zgodili
nekateri zloc¢ini brez primere. Marko Hren obzaluje, da mirovno gibanje
in MI kljub prizadevanjem in upu nista niti preprecila vojne (da pa je
obstajala moznost), niti nista uspela s kampanjo za demilitarizacijo ude-
janjiti enega od svojih »real-utopi¢nih« ciljev: transformirati Slovenijo v
obmocje (drzavo) brez vojske. Zgodilo se je nasprotno - drzava Slovenija
ni samo dobila vojske, temvec¢ tudi obrambnega ministra, ki je neko¢ bil
- kaksen cinizem - med vodilnimi mirovniki, in ki ni samo popolnoma
zabrisal svojih vezi z mirovnistvom, temvec je s svojo drzo in zanikanjem
lastne preteklosti prispeval h karakterizaciji mirovnikov in zagovorni-
kov demilitarizacije kot narodnih izdajalcev.

V tem smislu vecina avtorjev (Hren, Kuzmanic, Strajn, Gazdic¢ in Plut)
ugotavlja, da je v povezavi z mirovnim gibanjem in vlogo civilnodruzbe-

230



Viasta Jarusic: P. (T.) s.: ISKANJE 1ZGUBLJENEGA ZAKLADA

nih skupin priustanovitvi drzave Slovenije prislo do kolektivne amnezije,
ali se bolje, kot pravi Strajn, da se je zgodilo »brisanje spomina«. Konkre-
tno to pomeni, da je v javnosti dvajset let vladalo »pristransko poudarija-
nje zgolj osamosvojitvenih zaslug vojaske osamosvojitve« (Plut). Izbrisan
je bil spomin na to, da je, kot pravi Plut, v Sloveniji na zacetku 90. let 20.
stoletja obstajala zgodovinska priloznost za oblikovanje »resni¢no miro-
ljubne in zelene drzave«. Plut se zato zavzema za »spremembo uradnega
pogleda na preteklost« - za prepoznavanje in spostovanje »sinergijske
potrebnosti in koristnosti obeh slovenskih osamosvojitvenih pristopov,
mirovnega in vojaskega«, ter za »vecplasten, uravnotezen zgodovinski
spomin« na te dogodke.

Toda medtem ko denimo Strajn v $irsem kontekstu analize poraza ci-
vilne druzbe pravi, da so »nacionalisticni in konservativni politicni agen-
si v demokrati¢no izvoljeni vladi ... zlahka zanikali mirovno gibanje kot
glavnega in najbolj reprezentativnega predstavnika vseh gibanj za av-
tonomijo civilne druzbe« (poudarila V. J.), in Plut odgovornost za to pri-
pisuje enostranskim interpretacijam, pa Hren pravi, da je »ta del zgodbe
slovenskega osamosvajanja« zgolj »nemarno zapostavljen«. Kljub temu
ugotavlja, da nobena zgodba ne pride na dan sama in da je nujno, da
akterji sami delajo na prezentaciji svojega preteklega dela. Marko Hren
sam tako opisuje in predstavlja dokaze o dejavnosti mirovnega gibanja
(nekaterih posameznikov in njega samega kot najpomembnejsega ne-
formalnega vodjo na zacetku devetdesetih) ne samo kot pobudnika za
referendum za ustavne spremembe leta 1989, ampak tudi kot predho-
dnika oblikovanja nove zunanje politike slovenske drzave. Kljub Pluto-
vemu podobnemu poudarku vloge mirovnistva pri »osamosvajanju« pa
Hren vendarle izrecno izpostavlja, da so bili za druzbena gibanja »brez
dileme« v ospredju boja zmeraj »demokracija, politicni pluralizem in
varovanje Clovekovih pravic«. Smoter in cilj mirovnega gibanja torej ni-
kakor ni mogla biti »osamosvojitev« ali ustanovitev kakrsne koli drzave
oziroma samostojne drzave kar tako. Cilji so bili (Tomcevi argumentaciji
navkljub) veliko bolj »reformisticni«, in morda je bilo dejstvo, da je iz izra-
zito reformisticnega gibanja nastala revolucija, prostor svobode, ki ga v
arendtovskem smislu poudarja Gazdi¢, ravno zato tako presenetljivo. Ko
se je pojavil »zaklad« in ko sta se hkrati Se oblast in moc¢ znasli na Roski
cesti, se je seveda postavilo vprasanje, kdo bo v tej situaciji pripravljen
skrinjico izprazniti in zavzeti »mesto subjektax.

Drzava je v takSnem nedvoumnem kontekstu pluralizma in varovanja
¢lovekovih pravic, ustavnosti in prava (Hren) lahko nastopala predvsem
v svoji najpomembnejsi funkciji garanta »absolutne pravice imeti pravi-
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ce« (Hegel) in omejevanja partikularnih zasebniskih interesov klasi¢no
razumljene civilne druzbe. Edinole v tem smislu namrec¢ lahko predsta-
vlja eticno-politicno drzavljansko skupnost in ne skupnosti zbira rodov-
no ali liberalno povezanih posameznikov.

Zato se pri oceni vloge mirovnega gibanja nedvomno postavlja vpra-
Sanje kriterija, s katerim njegovo vlogo sploh lahko ocenjujemo. Ali je ta
kriterij zares prispevek k nastanku slovenske drzave (tudi Ce je to miro-
ljuben prispevek)? Ali pa bi moral biti kriterij sposobnost preprecitve voj-
ne? Ali kaj drugega? Ce je kriterij sposobnost preprecitve vojne, potem
vloge mirovnega gibanja pri osamosvajanju nikakor ne moremo ocenje-
vati glede na stopnjo njegovega »prispevka k nastanku slovenske drza-
ve«. Ali ni to zgolj neki posebni prispevek, ki - s stalisCa izvirnih (civilnih)
kriterijev mirovnega gibanja - Steje zgolj in samo, kolikor je ta drzava za-
dostila zgornjemu eticnemu kriteriju garanta enakosti, absolutne pravi-
ce imeti pravice. Ker Jugoslavija v prijemu MiloSevica (in ob ignoranci in
nerazumevanju dogajanja pri vecini vlad Evrope, vklju¢no z evropskim
mirovnim gibanjem - kar izpostavita Plut in Kuzmanic¢) oc¢itno ni mogla
zadostiti zgornjemu kriteriju, je bilo treba staviti na Slovenijo (in ne zara-
di nekaksne tisocletne vrednosti ideje slovenske nacionalne drzave) kot
tisto politicno in eticno skupnost, ki bo temu kriteriju morda zadostila. To
pa pomeni, da bi morala postati v pravem pomenu drzavljanska drzava
z demokrati¢no, pluralisticno ureditvijo, ki bi dosledno prakticirala ena-
kost, absolutno pravico imeti pravice. Vendar je Slovenija temu politicno-
eticnemu kriteriju zadostila v mo¢no okrnjeni formi.

Pri tem sploh ni problem dejstvo, da drzava Slovenija ni nastala ne-
nasilno. Tisto malo utemeljitvenega nasilja, kolikor ga je bilo potrebno
za nacionalni utemeljitveni mit, se je zgodilo v desetdnevni vojni, ki je
potem, kot pripominja Gazdi¢, postala priro¢na uradna in uveljavljena
interpretacija nastanka nove drzave. A vendar to (upravicljivo) ustano-
vitveno nasilje ni bilo najhujse, kar se je v samem ustanovitvenem aktu
zgodilo. Argument nenasilja ali manj nasilja kot »kriterij uspeha« v tem
primeru zgresi. Gre namrec¢ za to, da tisto problemati¢no »strukturno«
napacno, oziroma podobno Galtungovemu konceptu, ki popolnoma iz-
gubi specifiko nasilja - imenuje »strukturno nasilje«), ki so ga zagresili
politiki in uradniki drzave Slovenije v samem aktu njenega nastajanja -
pri definiranju njenega drzavljanskega in prebivalstvenega in torej tudi
potencialno politicnega »telesa« -, sploh ni bilo neposredno nasilno: bilo
je izrazito nenasilno, tiho, nezaznano, papirnato, birokratsko dejanje,
majhna in nevidna uredba, ki so ji ljudje poslusno sledili in jo izvedli, nje-
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ne strasne posledice (danes to moramo imenovati »utemeljitveni zloc¢in«)
pa so postale ocitne Sele veliko kasneje. Temu problemu in dejanju se je
MI posvetil veliko prepozno, a vendarle smo bili med tistimi, ki so (ze prej
skozi tematizacijo rasizma) spregledali njegovo »strukturno« usodnost
ter vztrajali pritem, da je treba izbris raziskati, pokazati na njegove raz-
seznosti ter zahtevati odgovornost in pravicnost.

Il. SPODLETELA MISIJA

MI kot rezultat mirovnega gibanja tako predstavlja ze na samem zacet-
ku spodletelo misijo. To poudarja vec avtorjev — denimo Tonc¢i Kuzmanic,
ki ne govori samo o »smrti mirovnega gibanja« na zac¢etku devetdesetih*
ampak tudi o dandanasnji »smrti Mirovnega instituta«, in tako poudari
ponovno spodletelost in zamujene priloznosti. Ravno tako spodletelost
poslanstva poudarija tekst Gorazda Kovacica, ki skozi pregled publikacij
MI govori o njegovem vklapljanju v »druzboslovni mainstream«in ga kri-
tizira zaradi menda ne zadostne tematizacije »strukturnega nasilja«. Po-
dobno, ¢eprav ne tako neposredno, razmislja Saso Gazdi¢, ustanovitelj
in nekoc¢ zaposleni raziskovalec na M], ki pravi, da se je institut »odrekel
postavljanju in pogrevanju vprasanj« o tem, »komu in zakaj je ustreza-
lo, da se (kot interpretacija) namesto zgodbe o uspesnem in pretezno
nenasilnem uporu ljudstva uveljavi zgodba o zmagi slovenske vojske?«.
Gazdic¢ trdi, da se je MI »odrekel afirmiranju zlahka dojemljivega dejstva,
da se je v Sloveniji zgodilo to, kar je za Hannah Arendt izvorno politic-
no dejanje:® ljudje so v medsebojnem delovanju in komuniciranju odprli

Naslov ¢lanka, ki sem ga objavila v nemskem dnevniku Frankfurter Rundschau 29.
decembra 1994, pri tem pa sem merila predvsem na evropsko mirovno gibanje, ki je
s podporo humanitarnemu resevanju problemov dejansko podprlo MiloSevi¢evo stra-
tegijo in »umrlo« v Bosni - med drugim tudi tako, da je iz obc¢e pozicije »nenasilja« kot
edine konkretne vizije mirovnega gibanja podpiralo embargo na uvoz orozja v BiH in
s tem dejansko okrepilo pozicijo JLA in srbskih paravojaskih enot, kar je omogocilo
mnozi¢ne poboje enega dela prebivalstva.

Dejansko je konec devetdesetih let MI pripravil osnutek projekta in zaprosil za sred-
stva za izvedbo aplikativne raziskave, s katero bi pridobil osnovne podatke o vlogi no-
vih druzbenih gibanj, predvsem mirovnega gibanja, vendar sredstev na nacionalnem
razpisu ni dobil. Pridobljena pa so bila sredstva za raziskavo feministicnega gibanja
(leta 1998), v kateri je bila zbrana kljuéna dokumentacija, ki obsega tudi presecisca
dejavnosti feministi¢nih, ekoloskih in mirovnih akterjev, rezultati pa so bili objavljeni v
knjigi Kako smo hodile v feministicno gimnazijo (avtorica V. Jalusic). Ta knjiga ni izsla v
zbirkah MI, ampak pri zalozbi /*cf,, kljub temu da je bila raziskava rezultat dela na MI.
Raziskovalci preteklosti in interpreti novejse zgodovine v Sloveniji so jo do zdaj popol-
noma ignorirali, upostevali pa so jo hrvaski in drugi tuji raziskovalci. Knjiga je dosto-
pna on-line v novem arhivu evropskih feministicnih manifestov, ki je rezultat medna-
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prostor svobode. Z izvorno politicno mocjo so se zoperstavili nasilju.« Z
Gazdic¢evo ugotovitvijo o izvornem politicnem dejanju, izre¢eno z beseda-
mi H. Arendt, se seveda lahko samo strinjamo, vendar se postavlja vpra-
Sanje, za koga je bilo to »zlahka ugotovljivo dejstvo«? Ta prostor svobode
(izvirna politicna moc¢ in oblast, ki je iz tega odprtja nastala) se je zaprl v
trenutku, ko so se sami akteriji (tudi Stevilni tisti, ki so §li v profesionalno
politiko) odpovedali svoji lastni dedisc¢ini in »padli na finto« plemensko
obarvane nacionalne drzave, ki je zacela s procesi izkljucevanja. »Zlah-
ka ugotovljivo dejstvo« je tudi Saso Gazdi¢ moral izreci skoraj z dobese-
dno ponovljenimi besedami Hannah Arendt - in sam poudarja, da gre
za dejstvo, ki ga je uspel artikulirati sele po nekajletnem Studiju na MI.
Le kako, da tega dejstva niso mogli tako zlahka izreci drugi akterji? Ali
morda zato, ker so o preteklosti (5e) razpravljali v pojmih in kategorijah,
ki so se vsiljevale iz sfere novega-starega sistema?

Z odpovedjo civilni dedis¢ini v smislu drzavljanske argumentacije se
je gibanje za izpustitev Cetverice iz antivojaskega, civilnega, prevesilo
v slovensko nacionalno gibanje, ki so mu namesto mirovnikov in drza-
vljansko-civilne argumentacije zaceli diktirati tempo nacionalni duhovi.
Bitka za civilno, drzavljansko (in hkrati bitka za demilitarizacijo) je bila
izgubljena na terenu definicije civilnega v smislu drzavljanskega in dr-
zavljanstva.

Vendar navedena smer razmisSljanja avtorjev v knjigi oc¢itno referira
na neko drugo spodletelo poslanstvo MI in ne na samo spodletelost, ki
izvira iz projekta preprecevanja jugoslovanskih vojn in demilitarizacije
ter neuresnic¢ene vizije MI kot vladnega »think-tanka«. Referira na po-
slanstvo, ki ostaja pri avtorijih, kot sta denimo Marko Hren in Dusan Plut,
v ozadju premisleka. Gre za tisto, kar je bilo v nekaterih dokumentih MI
in ob samoukinitvi Gibanja za kulturo miru in nenasilja tudi artikulira-
no, ¢eprav je za opazovalce morda ostalo v »drugem planu«: namrec za
zahtevo po premisleku tega, kar se dogaja, za vprasanje, kako stvari, ki
so se na prostoru nekdanje Jugoslavije zgodile, poimenovati, da jih bo
sploh mogoce misliti in se jih tudi spominjati. Ta ne tako ocitna (in morda
v javnosti premalo poudarjena) misija premisleka, razumevanja, ki je ze
rezultat prvega »spodletelega projektas, je postala glavna naloga MI v
devetdesetih in je tudi botrovala njegovemu institucionalnemu razcvetu
v novem tisocletju. Pri tem je slo predvsem za vztrajanje pri tradiciji, na
katero opozarja Darko Strajn v svojem tekstu, ko govori o tem, da v civil-

rodnega projekta QUING, na katerem sta delala raziskovalna skupina MI ter drustvo
Vita activa. http;//www.aletta.nu/aletta/fragen/VITA-9616271458.pdf#search=country:
Slovenia.
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nodruzbenem gibanju ni bilo nekriticCnega sprejemanja konceptov, kot
so demokracija, ¢lovekove pravice, civilna druzba. Ko je denimo Tomaz
Mastnak ze v osemdesetih letih pisal o »totalitarizmu od spodaj«, o tem,
kako civilna druzba in demokracija nista noben avtomati¢ni druzbeni
raj, je to sodilo na podrocje refleksije lastnega delovanja. Taksno refle-
ksijo je v krogih mirovnikov pred ustanovitvijo MI prakticiral predvsem
Mastnak (ki to se vedno pocne), katerega prispevka v tem zborniku zal
nimamo, ¢eprav bi najbrz predstavljal eno od sredis¢nih analiz.

Ravno tako kot ni bilo nekriticnega sprejemanja drugih konceptov, tudi
mirovniki in mirovnice nis(m)o nekriti¢cno sprejemali koncepta nenasilja
kot nekaksne mantre ali »konc¢ne resitve« (s tem izrazom se v svojem
prispevku poigrava Gregor Tomc v kritiki treh struj mirovnistva) ali kot
preprostega »nasprotja« nasilja. Drugace ne bi pri polni zavesti podpi-
sali mednarodne peticije za ukinitev embarga na uvoz orozja v Bosno in
Hercegovino leta 1993.% Spodletela misija prepreéitve vojne (ki jo je bilo,
kot v drugem delu knjige trdi tudi Sabrina P. Ramet, mogoce prepreciti
Se tja do leta 1990) je namrec jasno pokazala - in sicer najbolj oprijemlji-
vo v vojni v Bosni - da v situaciji, ko nasilje za¢ne galopirati, nasprotje na-
silja ne more biti nenasilje. Edini uspesni preprecevalec nasilja (v miru)
je politika in politicno delovanje - nasilje se pojavi, ko politika v pomenu
sprostora moci«, ki ga navaja Saso Gazdi¢, izgine, in takrat nenasilje ni
tisto, kar mu je mogoce uspesSno postaviti nasproti. Razprava o tem, ali
je nasilje »vecno« ali zgodovinsko in bioloSko pogojeno, je v tem smislu
odvecna. Nasilje je modus delovanja, za katerega se ljudje odlocijo ali
pa ne (na njem ni ni¢ »naravnegax), in zmeraj potrebuje taksno ali dru-
gacéno opravicevanje. [zginotje »prostora mocis, ki je formiral (nenasilno)
politiko, pa ni bilo rezultat represije nad mirovnim gibanjem ali preprost
rezultat vsiljene vojne, ampak se je zgodilo skozi uokvirjanje jezika ozi-
roma jezikovnih iger, ki so se jih zaceli ob aretaciji Cetverice posluzevati
pripadniki civilne druzbe. Mirovno gibanje (in civilna druzba) sta se ze
pred samoukinitvijo mirovnega gibanja izgubila v nacionalnem objemu
slovenskega jezika.” Samoukinitev je bila najbolj postena poteza v si-

5 Prim. »A Call to Lift the Arms Embargo Against Bosnia-Herzegovina. To: United Nati-

ons Security Council, General Assembly, Secretary-General. To: President Bill Clinton,
U.S. Congress”. Marec 1993. Med podpisanimi peticije (za katero je, kolikor vem, po-
buda prisla iz Slovenije) so denimo Edward Said, Shlomo Avineri, Daniel Cohn-Bendit,
Adam Hochshild, iz Slovenije pa Alenka Arko, Marko Hren, Vlasta Jalusi¢, Vlasta Je-
senicnik, Ton¢i Kuzmanic¢, Tomaz Mastnak in Rudi Rizman. http://www.bostonreview.
net/BR18.2/forum.html.

In to slovenskega jezika v najbolj dobesednem pomenu besede. Klju¢na tocka preobra-
ta je trenutek, ko je civilno argumentacijo v procesu proti ¢etverici, ki je govorila o tem,
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tuaciji, ko je vojna pokazala ne samo popolno nemoc¢ gibanja, temvec
tudi posledice njegovega prevladujoCega razumevanja nenasilja - ne kot
politi¢cne, pac¢ pa kot duhovne moci, ki jo »posedujejo« posamezniki in ne
drzavljanski kolektiv v skupnem delovanju. Ravno iz te spodletelosti pa
je nastalo novo »poslanstvo« MI. Ustanovljen je bil, prvi¢, kot neodvisna
(in nevladna) organizacija, ki je bila v samem zagonu odvisna od pro-
jektnega pridobivanja sredstev (in to v postsocialisticnih okolis¢inah, ki
jih v zakljucku teksta analizira Strajn). In drugic, za kljucno nalogo si
ni zadal »management konfliktov«, ampak nalogo premisleka tega, kaj
se nam je zgodilo z vojno, osamosvojitvijo in ostalimi procesi, ki so regi-
jo in Slovenijo zajeli. Projekti MI, ki so merili na razumevanje, so obse-
gali naslednje temeljne teme: »Vojna in nasilje. Moznosti teoretizacije in
preprecevanja«, »Nacionalizem in ksenofobija«, »>Sodobno drzavljanstvo.
Politike vklju¢evanja in izklju¢evanja«, »Nasilje in politicno pri Hannah
Arendt«, »Feministicne skupine in...«, »Politika in oblast v ¢asu terorja:
misliti s Hannah Arendt« Izbrisani (ze na zacetku novega tisocletja), in
tako dalje. A v devetdesetih so mu te teme prinesle tematsko in finan¢no
marginalizacijo, tudi s strani nekdanjih kolegov alternativcev, ki so zdaj
postali »civilna druzba na oblasti« (Mastnak).

I. O PORAZU, ZMAGI, SMRTI
IN PRVOBORSKIH NALOGAH

VprasSanje, ki se iz tega konteksta avtomati¢no postavlja, je seveda tisto,
ki je Sasu Gazdicu neljubo, ker je prvoborsko: Ali smo se za to borili?
Vprasanje je seveda mogoce transformirati in se $e enkrat povprasati po
tem, »za kaj smo se sploh borili«. Ali je to bilo jasno? Ali pa to vprasanje
evocira zgolj »zloves¢i molk« (Arendt)? Darko Strajn in Gorazd Kovagcic
imata nedvomno prav, ko poudarjata, da je bilo v osemdesetih na civilno-
druzbeni sceni relativno jasno, proti ¢emu (in komu) so se akterji borili
in da je bila naloga artikulacije, »za kaj« se borimo, veliko tezja, Ce ne
celo nemogoca. Spodletela misija, vojna in poraz mirovnega gibanja sta
nalogo premisleka tega »za kaj se borimo?« postavila na novo. Ali je MI
to nalogo vsaj deloma izpolnil? Ali je - kot nevladna institucija s projek-

da vojasko sodis¢e ne more soditi civilom, zamenjal argument, da v Sloveniji sodisce
slovenskim drzavljanom ne more soditi v srbskem jeziku. Dodatna tocka obrata je bil
trenutek, ko je takratni urednik Mladine v uvodniku, ki je pisal o zaprtju ¢etverice, za-
vestno vpeljal razliko med »trdim« ¢ v priimku enega od aretiranih (Tasi¢a, torej zapisa-
nega kot Tasic¢) in »mehkim« ¢ v priimku pripadnika tajne sluzbe, ki je aretacijo izvajal
(Isajlovic). Ti obrati predstavljajo »nedolzne« osnove poznejsih procesov izkljucevanja
iz drzavljanstva.
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tnim financiranjem in z bolj ali manj omejenim finan¢nim, kadrovskim
in aktivistiénim potencialom - tej nalogi kos tudi na dolgi rok?® Kaksna,
(kaksne vrste) institucija je lahko taksni nalogi kos na dolgi rok?

Ravno vprasanje sposobnosti uresnicevanja »nove vizije« je tisto, kar
skozi ostro kritiko dejavnosti MI (predvsem v zadnjih letih) preprasujeta
predvsem Tonc¢i Kuzmani¢ in Gorazd Kovaci¢, oba dolgoletna sodelav-
ca MI. Na zacetku novega tisocCletja smo si na MI na eni strani zastavili
nalogo zdruziti raziskovalno, zagovornisko, izobrazevalno in svetovalno
delo ter vplivati na razvoj demokrati¢nih politik v najSirSem pomenu be-
sede. Na drugi strani smo hoteli ohranjati kot nalogo etiko nenehnega
misljenja/premisljanja tega, kar po¢nemo, kadar raziskovalno in politi¢-
no delujemo. Kot institucija smo hoteli integrirati v svoj pogled tiste rele-
vantne teme, podrocja ter raziskovalne in politicne akterje, ki se dotikajo
klju¢nih globalnih in lokalnih tem in procesov, v katere smo vpleteni na
zacetku 21. stoletja. Ob tem smo hoteli posebej poudarijati tiste teme, ki
jih mainstream ponavadi vse prerad izpusca - v skladu z znanim motom
R. Luxemburg o resnici in drugac¢nosti.’ Ta »mainstreaming« z margine
je Mirovni institut nenamerno opravljal ze daljsi cas: teme, ki smo jih
nacenjali, so bile sprva nedobrodosle, pozneje (ko vec niso bile tako ne-
varne) pa so jih zagrabile tudi druge (druzboslovne) institucije: rasizem,
izbrisani, homoseksualnost in drugo. TakSen splet nalog seveda lahko
ima dobre rezultate, ¢e mu ustrezajo nacin dela, izbrane teme, pogoji
ter domet, sposobnosti, izobrazba in aspiracije sodelavcev. V tem okvi-

8 Kroni¢na finanéna podhranjenost je botrovala situaciji, v kateri smo si tisti, ki smo

vztrajali na MI v devetdesetih, izplacevali minimalne dohodke, a kljub vsemu nismo
vsi pobegnili v akademijo, kakor hitro smo skozi projekte instituta pridobili licenco-
doktorat. Sredi devetdesetih let je institut imel tri zaposlene, tajnico, petnajst kvadra-
tnih metrov prostorov in en fikus benjamin, medtem ko so v tem ¢asu nekatere druge
organizacije, ki tem vojne, nasilja, rasizma in nacionalizma niso nacenjale, financno,
institucionalno in prostorsko dobesedno cvetele. Leta 2000 je institut na osnovi doteda-
njega dela brez konstantnega financiranja pridobil institucionalna sredstva Instituta
za odprto druzbo za izvedbo dela svojega programa. Povecalo se je Stevilo zaposlenih
(pridruzili so se trije kolegi in programi iz Zavoda za odprto druzbo), institut je zacel
z rednimi serijami publikacij in je kombiniral temeljno raziskovalno delo, proucevanje
nekaterih segmentov javnih politik ter zagovornisko, izobrazevalno in aktivisticno de-
javnost. V ¢casu od ustanovitve leta 1991 je bilo na MI zaposlenih od 2 do 24 ljudi, izvedli
smo vec¢ kot 150 projektov in izdali skoraj 50 knjig, od tega ve¢ kot 30 dvojezi¢nih izdaj,
redno izhaja casopis Medijska preza, obcasno izdajamo tudi druge manjse publikacije.
Stevilne nase raziskave in teoretski teksti pa so izsli tudi pri drugih zalozbah (denimo
zalozba /*cf., Sophia, Maska, UMco, SKUC itn.) ter v Stevilnih drugih slovenskih in tujih
revijah in knjigah. MI nikoli ni pridobil programskega financiranja drzave Slovenije
(dvakrat zavrnjena koncesija za raziskovanje), sofinancirani so bili samo posamic¢ni
projekti.

Svoboda je zmeraj svoboda tistih, ki mislijo drugace.
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ru smo si zastavili tudi nalogo, da »Se naprej vztrajamo kot ne-vladni (v
etimoloskem pomenu an-archein) raziskovalni institut, ne pa tudi kot a-
politi¢en, in da je prav to komponenta, ki je ne zelimo izgubitic.'°

Ali je takSen okvir nalog onemogocil bolj radikalen premislek novih
problemov, s katerimi se soocamo - kar MI skozi pregled publikacij oc¢i-
ta Gorazd Kovacic? Ali je vecji obseg sodelavcev, ve¢ projektov, vecja
profesionalizacija in posledi¢no veC potrebnega managementa institu-
cije, zaposlovanje mlajsih sodelavcev na delovna mesta raziskovalcev
za doktorat, ki so pridobili naziv, nato pa odsli v akademijo, povzrocil
tavanje na isti toc¢ki in nesposobnost premisleka tega, kaj po¢nemo, ko
raziskujemo? Tonc¢i Kuzmani¢ MI zameri prav to: da je z vec¢jim Stevilom
zaposlenih sodelavcev in z vecjo »profesionalizacijo« pristal na »boj za
prezivetje«, da ve¢ nima nobene drznosti pogleda in premisleka (Kovaci-
ceva neradikalnost) in da je padel v druzboslovni mainstream. Kovacic
govori o tem, da se je institut »vsebinsko integriral« v prevladujoce teznje
v sodobnem druzboslovju in stvari postavi Se ostreje kot Kuzmanic¢ - go-
vori dobesedno o »teoretski plitkosti« MI. Navede sicer raziskovalne izje-
me (med drugim avtorico tega teksta), vendar kritiko nadaljuje v smislu,
da je pri raziskovanju Slo za »raziskovanje konceptov in idej«, predvsem
ideje (ne)enakosti in da je to bilo »premalo«, da je treba to »idejo« v »kon-
kretni raziskovalni in javni praksi« sele aplicirati, cesar naj MI ne bi po-
cel - bera radikalnih produktov je premajhna. Hkrati (sam priznava da
na osnovi bolj pavsalne in nenatanc¢ne analize publicisticne produkcije
instituta) ocenjuje, da je na podroc¢ju konkretnih analiz enakost prevec
prevedena v (konkretne) obsezne politike »vKkljucevanja izklju¢enih« v ob-
stojeCco druzbo. Pri argumentaciji deloma uporabi arendtovski kategori-
alni aparat, deloma pa mu nasprotuje s tipicno galtungovsko sintagmo
»strukturnega nasilja«, ki da jo je mogoce izpeljati iz arendtovske kritike
druzbenega.!! Pri tem pavsalno zagrabi »policy« koncept kot nujno pro-
vladno in mainstreamovsko pozicijo, ne da bi sploh uposteval novejse
studije, ki so prek analize diskurza iz tega koncepta izpeljale radikalno
in aplicirano kritiko reprezentacije problemov v politikah ter pokazale
ravno na strukturne probleme (koncept, s katerim delamo tudi na MI).
Kovacic ocenjuje, da bi MI moral imeti kot glavno nalogo v mirnih ¢asih

10 povzeto iz vizije Mirovnega instituta do 2010.

1 S tem se izrazito ne strinjam in tudi dvomim, da je ta sklep mogoce izpeljati iz Kovaci-

ceve sicer odline in zelo natan¢ne analize druzbenega pri H. Arendt, ki sem jo imela
kot somentorica priloznost natan¢no prebrati - mislim, da gre za preve¢ nepremislje-
no izpeljavo. Prim. Kovaci¢, Gorazd. 2010. Koncept druzbe in druzbenega pri Hannah
Arendt kot prispevek k dekonstrukciji sociologije. Doktorska disertacija. Ljubljana.

238



Viasta Jarusic: P. (T.) s.: ISKANJE 1ZGUBLJENEGA ZAKLADA

radikalno kritiko »strukturnega nasilja« (druzbe), njegov dominantni dis-
kurz pa - nasprotno - meri na emancipacijo manjsin zivljenjskega sloga
in okolis¢in. Ali, z drugimi besedami, Kovaci¢ MI ocita vrnitev v privatno,
zasebniSko reSevanje problemov »nasproti nepravicnemu nasilnemu
vmesSavanju vecinskih zasebnikov v zivljenje manjsinskih zasebnikov« in
»reformizem«. Publikacije MI naj bi tako odrazale pozicijo »Pustite me
pri mirul«, »>Ne vmesSavajte se v moje zasebno zivljenje!«.

Oba prispevka, tako Kuzmanic¢ev kot Kovacicev, sta izrazito pristran-
ska. Pri tem ne mislim samo na pavsalno ocenjevanje in izpuscanje do-
sezkov, knjig in raziskav, ki so drugacne od kritiziranih, pac¢ pa na nespo-
sobnost (ali pa nepripravljenost?) bolj celovito oceniti transformacije, ki
jih je MI prestal (in brez katerih ga danes ve¢ ne bi bilo). S tem seveda
ne nameravam negirati dejstva, da tudi MI proizvede kaj »pofla« - torej
vsakdanjih in mainstreamovskih produktov, ki izhajajo iz projektnega
dela za potrebe naro¢nikov ali financerjev. Kovaci¢c sam nam sicer pri-
znava, da smo do njih tudi sami kriticno nastrojeni - kar dokazujejo nase
lastne notranje diskusije (in tokratna javna), ki jih na to temo vodimo.
Vprasanje seveda je, ali nas je to preplavilo. Kolega ocenjujeta, da nas
je.

V ozadju teh (hiper?hipo?)kriticnih ocen delovanja MI bi bilo lahko Se
kaj vec¢ in ne samo razocaranje zaradi spodletele misije. Dejansko gre za
zahtevo, da mora institut v vseh pogledih reprezentirati »fundamental-
no« raziskovanje (tako kot prej mirovno gibanje), ki ga tisti, vpeti v aka-
demijo, v univerzo, v prostoru univerze vec¢ niso sposobni niti zahtevati
niti umestiti. Oba avtorja ravno zato pri svoji kritiki (namenoma?) celo
njuno lastno delo, ki se je dogajalo v okvirih MI, izvzemata iz teh okvirov
- denimo projekte in publikacije o rasizmu, projekte o managerski re-
voluciji, kampanjo in analize vladnih argumentov za vkljucitev v Nato,
lastne tekste v publikacijah Mediawatch in drugih knjigah (Postfordizem)
ter Stevilne druge tekste in kolumne, ki smo jih raziskovalci MI objavili
v okviru in zunaj okvirov MI.!? Kritika nasega (spodletelega) spoprije-
ma z enakostjo (s pozicije paradigme strukturnega nasilja) popolnoma
spregleda zelo konkretne analize vojn in presecis¢ med vojno in mirom

v nekdanji Jugoslaviji, intersekcijske analize mirnodobnih situacij, ki so
12 Ne nazadnje je tudi Kovaciceva raziskava o pojmu druzbenega pri Hannah Arendt
in posledicah za sociologijo izsla iz dialogov, razprav in teoretskih premislekov, ki so
nastali prav na MI ali v povezavi z njim. Na MI so bile med drugimi napisane tudi nasle-
dnje disertacije: prva disertacija o LGBT problematiki v Sloveniji (Kuhar), disertacija
o vojni in genocidu v Jugoslaviji in Ruandi (Dedic¢) ter nedavno - $e ne zagovarjana
- disertacija o tem, kako je (v pravnem in proceduralnem smislu) potekal izbris (Kogo-
vsek).
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predpriprava kolektivnega nasilja in genocidov ter odpiranje analize
posttotalitarnih form vladavine (te so, tako trdim, izrazito nenasilne, ne
pa strukturno nasilne). Zaradi tega mora iz analize izpustiti tudi najbolj
konkretne (in po mojem najpomembnejse) rezultate tega teoretskega
dela: najprej kompleks razkrivanja in analize zlo¢ina nad izbrisanimi, ki
ga je ob sodelovanju nekaterih drugih organizacij, predvsem pa skupine
izbrisanih samih, izvedel MI.'® Ker je izbris povezan s samimi temelji na-
stanka drzave Slovenije kot ne-drzavljanske drzave, je to klju¢na tocka
interpretacije preteklosti in umescanja vprasanja »za kaj smo se borili?«
in »za kaj se borimo danes?«. Zanimivo je seveda omeniti tudi to, da neka-
teri drugi avtoriji, ki opozarjajo na morebitno nevarnost nerefleksivnosti
MI, ne mislijo tako kot Kovaci¢ in Kuzmani¢: Gazdi¢ denimo prav v kon-
kretnih in natanc¢nih policy analizah (primer prostitucije) vidi korak k
sprevidu dejanskih strukturnih problemov. In medtem ko Kuzmani¢ svoj
odtujeni projekt Delavsko-punkerske univerze razgalja kot nemisljenje,
ga Gazdi¢ pohvali kot »globlje poseganje« od jadikovanja prvoborcev »Ali
smo se za to borili?«.

Tem staliS¢em ob bok je gotovo zanimivo postaviti Tomcevo analizo
mirovnistva, njegovo zavracanje radikalnosti in kakrsne koli »totalnosti«
ter minimalisticno definicijo mirovnistva kot (najbolj v sedanjost vpete-
ga) delovanja za moznost, da se posameznik »umakne pred zlom, ki ga
nasilje povzrocax« - ki naj bi se v mirovnem gibanju (za razliko od projek-
ta demilitarizacije) kazala v zelo jasni in operacionalizirani pobudi za
civilno sluzenje. Pri tem, pravi Tomc, gre za to, da »vojska posameznika,
ki to zeli, pusti pri miru«. Ravno iz tega mesta je razvidno, da je samo mi-
rovno gibanje zraslo (in bilo uspesSno) zaradi izjemne sposobnosti zdru-
zevanja raznolikih in konfliktnih pogledov ne samo na razlicna razume-
vanja miru, nasilja, nenasilja, oblasti, moci, civilne druzbe in smiselnosti
mirovnistva, ampak tudi na posledicno nestrinjanje protagonistov glede
ideoloskih in teoretskih vprasanj, pa tudi prakti¢cnih vprasanj glavnih
nalog mirovnistva in v tej povezavi MI. Kako bi sicer Tomcev »pustite

13 Tematike izbrisa, rasizma in homofobije so tudi mednarodno najbolj odmevne razisko-
valne teme MI, ki zadevajo (ne)enakost. Temo izbrisa so v proucevanje in poucevanje
o temi drzavljanstva inkorporirali raziskovalci in predavatelji v stevilnih drugih dr-
zavah. Tudi izkljucitev LGBT populacije iz politeie (ne samo iz druzbe) je bila ena od
klju¢nih potez novega ustavnega reda (tudi o tem sem pisala v navedeni knjigi o femini-
sticnem gibanju, posebej pa se je tej temi posvecal Roman Kuhar). Zato zagovarjanja te
teme nikakor ne moremo odpraviti kot preproste zahteve po »vkljucevanju v druzbox,
a zal tu ni mesto za Sirso razpravo o tem problemu. Raziskovalci MI, kot je denimo
Roman Kuhar, so do »vkljuCevanja v druzbo« in identitetnih politik izrazito kriti¢ni.
Prim. Kuhar, Roman. 2010. Intimno drzavijanstvo. Ljubljana: SKUC, zbirka Lambda.
(Mimogrede: tudi ta knjiga je raziskovalni rezultat MI.)
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me pri miru« lahko shajal s »totalnostjo« in radikalnostjo desnih, levih,
rdecih in zelenih ter sploh obstal? Ravno Tomcev prispevek, ki se sicer
(podobno kot v drobnem momentu tudi Gazdicev) utemeljuje na sociobi-
oloski perspektivi, s sarkasticno omembo »birokracije za mir« - kot mo-
znosti v primeru zmage demilitarizacijske opcije -, kaze na potencialne
nevarnosti »zmagovite stvari«. Res, kaj bi se zgodilo, ¢e bi mirovna opcija
»zmagala«? Ali mir sploh lahko zmaga? (Kuzmani¢ev »mirovni mir« na
koncu njegovega teksta.) Vendar, tako Tomc, reformisticna pobuda za
civilno sluzenje se je uresnicila in »Slovencem omogocila, da, ¢e hocejo,
zivijo v miru pred vojsko«. »V miru« pred lastno vojsko in neposredno
vojno morda, a Kuzmanic¢ bi tej poziciji odvrnil, da »niti tega ne ve, da je
v vojni« (s ¢lanstvom v Nato in njegovih operacijah).

Na dlani je, da so teksti v prvem delu zbornika v svoji osnovi (Se vedno)
vpeti v klasi¢ni razcep med revolucijo in reformo, deloma pa tudi razpe-
ti med bolj nacionalnim in bolj drzavljanskim pogledom na preteklost
in na danasnjo situacijo. Zdi se, kot da se vrtijo okoli klasi¢ne dileme
politicne tradicije »realizma« proti »idealizmu« ali »utopizmus, »reformex«
proti »revoluciji«, in da so ravno to dejanske teme in dileme avtorjev, ki
vejejo v ozadju prispevkov v tem zborniku - ne pa toliko vprasanje same
vloge MI. A ocitno tudi znotraj teh na videz starih dilem Se vedno lahko
poteka zanimiva razprava. V tem smislu vzpostavljajo most med pogle-
dom v prihodnost, domnevno revolucionarno-idealisticnim pogledom na
tisto, kar »bo bilo«, ter domnevno koncentracijo na »tukaj in zdaj«, kar je
nedvomno najbolj ploden teren za razmislek »prvoborcev« in »drugobor-
cev« o tem, »za kaj se borimox.

SKLEP: VITRIX CAUSA®?

Dvajset let v obdobju zivljenja posameznika ali posameznice je relativno
kratka doba. Mine, kot bi mignil. Dvajset let Zivljenja institucije, Se pose-
bej nevladnega in neodvisnega instituta, ki se v pravkar nastali drzavi,
v obdobju prehoda v neznano (oz. v t. i. tranzicijskih casih), posveca
raziskovanju in spodbujanju javne razprave o kriticnih temah politike,
(ne)enakosti, nasilja in vojne ter zagovarjanju pravic izkljucenih skupin,
posameznikov in posameznic, pa je relativno dolga doba. Govorim o dol-
gi dobi v smislu prizadevanj tistih posameznic in posameznikov, ki vztra-
jamo skoraj od zacetka in ki s(m)o iz nastale organizacije poskusali »na-
rediti« kar najboljSe, med drugim iz nje potegniti tudi »kriti¢ni presezeks,
in ki jo zaznamuje izvirna, zacetna spodletelost glede osnovnega na-
mena. Lahko bi rekli, da je prav ta zacetna spodletelost, prav dejstvo,
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da nismo postali zmagovita stvar, ampak porazenci, pripomogla, da je
MI postal kolektivno premisljajoca institucija. Po dvajsetih letih pa se go-
tovo nahajamo na svojevrstnem razpotju (Kovaci¢ govori o »dveh« MI,
Kuzmani¢ resignirano pise o nasi smrti, nekateri ostali avtorji pa v nas
kot celoto kljub porazom Se vedno polagajo upe). Na razpotju stojijo pra-
zne table, ki ne kazejo nikamor. Morda za njimi lezi brezno, morda se da
utrditi pot, ali pa gre le za videz, da lahko misljenje in refleksija kam pri-
peljeta. Prav zato je prepotreben pogled nazaj in na to, kar po¢nemo, za-
radi Cesar smo k pisanju te knjige povabili dobronamerne in - tako sem
prepricana - kljub ostrim kritikam naklonjene kolege. Njihovi pogledi
od zunaj so tudi del nasih prizadevanj in morda lahko nam, sodelavcem
na Mirovnem institutu in 8irsi javnosti predstavijo dileme in pomagajo
ne samo pri iskanju nasega »izgubljenega zaklada«, ampak tudi pri Sirsi
artikulaciji vprasanja, »za kaj« se danes sploh se lahko borimo.
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