Tiskovne in druge pomote

ki so se vrinile v prestavo civilno pravdnega
reda in ktere naj blagovoli p. t. ditatelj v
knjigi sam popraviti.

Stran
I1I. Clen IV. odst. 2. mora biti namesti: ,,dolo&i se
~ po posebnih predpisih® pravilno: ,,dclo@ajo
posebni predpisi®.
VI Clen VIII. éetrta vrsta mora biti: ,svoje pride-
vanje'' namesti ,svojo priGevanje®.
XI. Clen XV. je izostala v prvi vrsti beseda: vsa-

ktero in se mora glasiti: ,da je vsaktero
. borzno razsodisde itd.”

XL Clen XV. v etrti vrsti mora se glasiti namesti:
nizvrievati razsodnidtvo" pravilno: ,izvrSe-
vati sodniZko oblast'.

XII. Odst. 3 vrsta 3 se naj Gita namesti: ,3e se ob
pravem ¢&asu'‘ pravilno: ,da se ob pravem

_ Gasu itd."

XIV. Clen XXIII toéka 1 v8in 9 vrsti Gitaj pravilno:
da se podvrZe kupec kteremu borznemu raz-
sodisCu gled® sporov izvirajoih iz te kupgije.

XIV. (Clen XXIIL todka 3 druga vrsta gitaj ,,Clena
XTIV in ne i X V. ¢

XIV. Clen XXIIL todka 4 zadnja vrsta &itaj pravilno:

. »ali ako se je s postopanjem zoper pravila“.

XV. Clen XXIV, v predzadnji vrsti &itaj namesti

. pdologbe” pravilno ,odloéhe.
XVI Clen XXV. gitaj v zadnji vrsti pravilno XXIIL in
- ne XXIT,

XVII Clen XXIX. v predzadnji vrsti Gitaj pravilno:
»kedar nastopajo kakor tozitelji pred tuzem-
skimi sodisé1.



Stran

(len XXXVIIL v predzadnji vrsti Gitaj pravilno:
+in ki so v shrambi®.

XXII. Clen XLII v Sesti vrsti &itaj: ,0 dolgovih* na-

mesti o ,,dogovorih® in v deveti vziroma de-
seti vrsti ,zasebnopravno korist" namesti:
,zasebno pravico korist®.

XXVI Clen XLIX. v drugi vrsti ¢itaj: ,na tozbo do dne’.
XXVIL Clen LIII. v prvi vrsti &itaj ,izdanih® in ne

13

»Zidanih®.

Civ -pravd. red § 1 glasi se naj prva vrsta : Samo-
stojno delovati kakor stranka (pravdna zmoZ-
nost) pred sodidfem itd. in v 7 vrsti &itaj: ,to
presoja se’ namesti: ,to se presoja‘’.

§ 3 v opombi izostala je v zadnji vrsti za besedo
»irgovinske' beseda: ,in drZavne®.

§ 6 odst. 2. v tretji vrsti &itaj namesti: ,,obrok®,
pravilno: ,rok®

§ 6 odst. 3. v tretji vrsti d&itaj namesti: ,kot",
pravilno:  kakor".

- § 6 odst. 3. v Getrti vrsti ¢itaj namesti: ,,obroka‘,

prayvilno: ,roka“.

& 6 odst. 5. v prvi vrsti &itaj namesti: ,obrok®,
pravilno: ,rok®.

§ 7 odst. 1. v tretji vrsti éitaj namesti: ,obrok*,
pravilno: ,rok“.

§ 7 odst. 1. v Sesti vrsti ¢itaj namesti: ,pravdna
zadeva' pravilno: ,pravdna stvar®.

§ 9. odst. 1. v tretji vrsti Gitaj: ,,na razpravi na-
mesti ,,pri razpravi®.

§ 9 odst. 2. v drugi vrsti &taj: ,V postopanju‘
namesti ,,0 postopanju* in v zadnji vrsti ,stvar®
namesti ,,zadeva‘.

§ 13 &itaj pravilno: ,Vsak pravdni druZnik je v
pravdi & svojim nasprotnikom v toliko samo-
stojen, da itd.“

§ 14 v prvi vrsti &itaj: ,spornega pravnega raz-
merja’’ namesti ,,prepirnega razmerja®,

v opombi ad § 14 ¢itaj: ,pomanjkanje dokaza o
vroébi poziva le enega samega druZnika ovira itd.



Stran

Bl
12.
14.

L
19,

21.
23.
24,
33.

42,

44,

44
49.

52,

53.
66.

§ 23 v prvi vrsti ¢itaj: ,Ce auctor pripozna na ro-
giséu razmerje, kakor ga trdi toZenec, sme itd.“
§ 27 odst. 1 v tretji vrsti éitaj: ,odvetnika za za-
stopnika‘ namesti: ,odvetnika kot zastopnika“.
§ 29 odst. 2. &itaj v tretji vrsti: Sodniku kakor
zakotni pisa¢i znane osebe ne smejo se pripu-
stiti za poobla&ence niti itd.“ . . . in na koncu:

Lnoben praven lek posebe“.

30 odst. 2. v peti vrsti stoj: ,8e za pooblai&enca

nastopa sodiidu znani odvetnik ali notar itd.“ in

namesti: pri okrajnih sodid¢ih pravilio: ,na- .

okrajnih sodiséih*.

§ 37 odst. 2. v drugi vrsti: ,kterim nedostaje iz-
kaza' namesti: ,manjka’.

§ 38 odst. 1. v 8 vrsti stoj: ,doprinese’ namesti:
,prinese‘‘.

§ 38 zadnji odst. v tretji vrsti odpadi beseda ,ni*
pred besedo ,,posebe.

Opomba v tretji vrsti od spodej stoj: ,jej* na-
mesti: ,,mu‘. :

Opb. éitaj: ,prokuraturam“ nam. ,prokuraturom®.

§ 45 v Cetrtl vrsti &itaj: toZitelja.

8§ 62 odst. 2. v Getrti vrsti ditaj: ,zado3(a“ namesti:
zado&tenje.

§ 78 totka 1 v drugi vrsti &itaj: ,na“, namesti:
,pri¢ istotako v tocki 2 ¢&itaj: ,na razpravi®,
namesti: ,pri razpravi¢.

§ 82 odst. 2. Gitaj: ,na zbornih sodis¢ih“, namesti:
~pri zb. sod®.

8 83 v peti vrsti &itaj: ,treh dneh po sprejemu®.

§ 93 opomba beri: , Ako od ustne razprave izosta-

§

3

§

o

neta obe stranki“.
98 v predzadnji vrsti mora izostati ,,ne®.
3 102 odst. 2. €itaj: ako namesti: ,aka’.
128 v opombi v zadnji vrsti mora stati ,,ome-
njene” namesti: ,omejene’.

67. § 130 stoj v drugi vrsti: ,,izvzem3i posebne doloche*

namesti: ,razven posebnih dologb®.
§ 165 odst. 3 v tretji vrsti stoj namesti § 146 pra-
vilno § 164 in v opombi v prvi vrsti: ,jza®
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90.
95.
100.
100.

kLT,
129.

136.
1%
185.
214.
228.

233.
235,

261.
256.
259.
264.
267.

291,
300.

namesti ,zai“ in v drugi vrsti ,zadevi“, namesti
wzadev®,

§ 177 odst. drugi &itaj namesti besede: ,,prepri-
Gati pravilno: , preditati‘.

§ 184 odst. 1. v Sesti vrsti stoj: ,,okolnost*, mesto
»0kolnostih®.

§ 192 odst. 2. v drugi vrsti se naj glasi: ,ne sme
se izpodbijati*.

§ 193 odst. 1. in odst. 3. ¢itaj pravilno: ,,dokon
¢anoj*.

§ 214 odst. 1. Zitaj ,,praven” namesti pravni.

§ 245 v prvi vrsti stoj: ,pripravijajofe’ namesti:
»pripravljalno*.

§ 2565 odst. 1. v 6. vrsti stoj: ,,pravnim* namesti:
s»pravdnim®,

§ 321 toCka b v zadnji vrsti &itaj prav.: ,umetno-
stna ali obrtne tajnosti®.

§ 346 odst. 2. v drugi vrsti &taj: prikrajSanje.

§ 403 v 4 vrsti ¢itaj pravilno: novo razpravo.

§ 435 odst. 2. v Cetrti vrsti d&itaj: ,pravice’ na-
mesti: ,poobladdenja‘‘.

§ 445 v peti vrsti ditaj: ,stanju* namesti ,,stanu‘.
§ 451 zadnji odst. v Getrti wrsti &itaj: ,,toZendev"
namesti ,.toZencev‘’.

§ 482 odst. 2. v drugi vrsti &taj: ,stanja“, na-
mesti stanu®.

§ 491 v 7 vrsti stoj: ,,dejansko stanje namesti:
»dejansk stan“.

§ 498 odst. 2. v Sesti vrsti ¢itaj: ,stanju’* namesti:
»Stanu®. -

§ 508 odst. 2. v 3 wrsti &itaj: ,stanja‘ namesti;
,Stana’’,

v opombi v 1 in v 12 vrsti od spodej stavi pred
besedo ,zavrgli besedo: ,,se".

§ 563 v drugi vrsti &itaj: ,,vleziti in vroditi“.

§ 574 v zadnji vrsti stoj: ,ugaSenoj” namesto
ugasloj.

—td e
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Uvodne besede.

S 1. januarjem 1. 1898. stopi v veljavnost novi
civilno-pravdni red o sodnem postopanju v civilnih spor-
nih zadevah.

Nujna je zatorej potreba, da se seznani s tem

zakonom tudi slovensko obé&instvo, ker 8e do danes ni-
mamo uradnega prevoda. Potrebo izdave tega zakona
v slovenskem jeziku, zahteva pa tudi slovensko urado-
vanje pri sodi&éih, odvetnikih, notarjih in pri vseh slo-
venskih strankah, ki imajo opraviti v pravnih poslih
pred sodis¢i. Iz teh ozirov lotil sem se z veseljem
dela, da po skromni svoji zmoZnosti pripomorem za
prvi hip olajSati slovenskemu obéinstvu udenje in raz-
umevanje novega zakona. Nikakor si nofem prisvajati
zasluge, da bi prevod bil jezikoslovno dovrSen in popol-
noma pravilen, ker to tudi ni njegov namen, ampak le
prakti¢na potreba mi je narekovala delce v prepridanju,
da bodi si Se tako malo in neznatno, more koristiti
vsaj nekoliko.
g V uredovanju prevoda bilo se mi strogo drZati
izvirnega nem3kega besedila, da se je mogel izraziti
pravi smisel zakona in upam, da se na tem ne bode
nikdo spodtikal.

Marsiktera dologba zakona izrazila bi se lahko
svobodnejSe in morebiti tudi pravilnej$e, da se mi ni
bilo ozirati na juristino terminologijo in na pravni
smisel zakona.

Da bi bilo vstreZeno tudi razli®ni rabi nekterih
pravnih izrazov na primer narok in rodi§de, zakon in
postava, sodba in razsodba, uporabil sem oba izraza
In upam, da tudi to ne bode nikogar motilo, in da se
prevodu re bo od&itala nedoslednost v pravnih izrazih.



V nadeji, da se mi pripozna vsaj dobra volja, po
svoji mo€i koristiti pravoznanstvu, prosim, da najde
moj prevod prijazni vsprejem pri gospodih pravnikih
in pri slovenskem ljudstvu. Dasiravno bi bilo nujno
potrebno, civilno-pravdnemu redu pridjati tudi prevod
sodnega pravilnika in uvodnega zakona, moral sem to
za sedaj opustiti, ker mi vsled drugih opravkov ni
bilo mogoge dovriiti prevoda tudi tega zakona, ki pa
kmalu sledi.

Dr. Ludovik Filipié,
odvetnik v Celji.



Zakon od 1. avgusta 1895

(Btevilo 112 drZ. zak.)
vvajajod
zakon o sodnem postopanju v drZavljansko-
pravnih sporih (civilno-pravdni red).

Po pritrjenju obeh zhornic drZavnega zbora
ukazujemo, kakor sledi:

Clen 1.

Zakon o sodnem postopanju v drZavljan-
sko pravunih sporih (civilno pravdni red) stopi v
veljavo z dnem, ki ga dolod¢i naredbom justidno
ministerstvo, najpozneje pa § prvim dnem tret-
jega koledarskega leta po razglasitvi, kot rav-
nilo za postopanje v drZavljansko pravaih sporih,
ki so dodeljeni 1ednim sodii®em v kraljestvih
in deZelah, zastopanih v drZavnem zboru.

Istim dnem izgubé svojo veljavnost, na
kolikor nima izjeme ta zakon ali civilno-pravdni
red, vse dologbe, ki se nahajajo v drugih zako-
nitih predpisih o predmetih urejenih v civilno-
pravdnem redu.

Opomba: Civilno-pravdni red se je razglasil v
drZavnem zakoniku &t. 112 dne 9. avgusta 1895 in stopi
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torej v veljavo dne 1. januarja 1898. Istega dne stopi
v veljavo tudi sodni pravilnik, glej &len I zak. od 1.
avgusta 1895 Btev. 110 drZ. zak., ter eksekucijski red
glej ¢len I. zak. od 27. majnika 1896 &t. 78 drZ. zak.

Glede jezika, v kterem smejo stranke sodid¢u po-
dajati vloge in v kterem je sodistu vloge reSevati in
razpravljati ni nobene dolo¢be niti v civilno-pravdnem
redu niti v sodnem pravilniku niti v uvodnih zakonih.
Vsled zadnjega odstavka ostanejo torej v veljavi vse
dozdajne jezikovne naredbe in izlasti § 13 dozdajnega
ob&n. sodn. reda, ker jezikovno praSanje ne spada med
zakonite predpise, ki so urejeni v civ.-pravdnem redu. -

Clen IL

Kjerkoli se pozivlje v zakonih ali vnaredbah,
kterih se ne dotika v veljavo stopajodi civilno-
pravdni red, ali v pravilih posameznih drZavno
odobrenih druZzeb, zavodov in druitev, na pravno
postopanje v spornih redeh, ali kjerkoli se pred-
pisuje uporaba predpisov sodnih redov, redne
pismene ali ustne pravde, dolodeb zakona o
skrajSani pravdi ali o malotnem postopku, sto-
pajo na mesto redenih dcloCeb predpisi prvega
do petega dela cnvﬂno pravdnega reda in sicer
na ta nadin:

1. da je po razli¢nosti pristojnih sodi%d
uporabljati predpise civilno pravdnega reda, dane
za postopanje pred zbornimi sodid¢i ali pred-
pise za postopanje na okrajnih sodis¢ih, in

2. da je tam, kjer stopa okrajno sodno po-
stopanje civilno pravdnega reda namesto malot-
nega postopanja, uporabljati razven tega po-
sebne dolodhe §§ 449 do 453 civ.-pravd. reda.
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Clen IIL

Izlasti izgube vsled dolo&be ¢&lena I. odst.
2 svojo veljavnost:

1. predpisi patenta od 1. novembra 1781
(8t. 27. zb. just. zak.) glede postopanja pred
rudnidkimi sodiséi;

2. predpisi patenta od 9. aprila 1782 (it.
41 zb. just. zak.) in ministerske naredbe od 25.
januarja 1850 (8t. 52 drZ. zak) in od 18. julija
1859 (8t. 132 drZ. zak) o postopanju v trgovin-
skih in menidnih sporih;

3. predpisi navodila o predhodnem poskusu
poravnave, razglaSenega z naredbo dalmatin-
skega gubernija od 14. aprila 1829 &tev. 6783
(dalm. zb. z 1829 str. 140);

4. predpisi dvornega dekreta od 8. avgusta
1837 (8t. 218 zb. just. zak.) izdanega za Tirolsko
in Predarlsko o audiendnem postopanju.

Clen IV.

Ne dotikajo se:

1. predpisi o zastopanju drZave, drZavno
upravljanih in dotiranih zalog, crkev, prebend
in drugih premoZenj po finandni prokuraturi.

Na koliko so pooblaseni cesarski davéni
uradi, da izterjavajo davke, pristojbine in druge
javne dajatve sodnim potom, dolo&i se po po-
sebnih predpisih; ‘

2. Zakoniti predpisi glede sodnega zasto-
panja obéin, druZeb, zadrug, rudniskih in pomoz-
nih blagajn ter glede vroditve vabil in drugih
vroditev istim;
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3. Predpisi zakona od 26. sufca 1890 &t.
b8 drz. zak. doloajoéi izdavo tarif za odpladilo
dolo¢enih odvetniSkih opravil in njihovih pisarn
v sodnem postopanju;

4. predpisi zakona od 24. aprila 1874 &t.
48 in 49 drz zak. glede imenovanja skupnega
kuratorja za posestnike zastavnih listin in del-
nih zadolZnic glasedih se na imajitelje ali takih,
ki se smejo prepisavati na druge;

5. predpisi §§ 1, 2, 3 in 5 naredbe justi&-
nega ministerstva od 8. junija 1857 &t. 114 drZ.
zak. 0 ravnanju s zakotnimi pisadi. Zoper od-
lo¢bo, 8 ktero se je kdo kaznoval radi zakotnega,
pisarenja, pristoja temu rekurz po §§ 514 do 528
civ.pravd. reda.

Opomba: Civilno-pravdni red se ne dotika zako-
nito dolofenih predpisov glede zastopanja drZave in
drugih od drZave upravljanih zavodov po finanéni pro-
kuraturi, istotako ne dolo¢b glede zakonitega zasto-
panja obéin, druZeb, drustev, zadrug, rudni¥kih in po-
moznih blagajn; glej drZz. obén. zakon od 5. sulca 1862
&tev. 18 drz. zak ¢&len VIIL in XIL ;- &len 117, 196, 227
trg. zak.; §§ 15, 41 in 44 zak. o zadrugah z dne 9.
aprila 1873 5t. 70 drZ. zak.; § 17 zak. od 28. julija 1889
Stev. 127 o rudnidkih blagajnah; § 9 zak. od 16 julija
1892 8t. 202 drZ. zak. o pomoZnih blagajnah; minister-
ska naredba od 25, junija 1890 5t. 129 drz. zak.; za-
kone od 24. aprila 1874 &t. 48 in 49 drz. zak. in zakon
od 5. decembra 1877 &t. 111 drZ. zak.; rekurz v tocki
zoper sklepe okrajnega sodi&¢a gre na zborno sodisée
prve in3tance; glej tudi §§ 29 in 42 civ.-pravdn. reda.

Clen V.

Predpisi dvornega dekreta od 4. oktobra
1833 3t. 2633 zb. just. zak. glede ugotovljenja
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in iztirjanja odvetnikih pristojbin v sodnem,
spornem in nespornem postopanju ostanejo v
veljavi z slededimi dostavki:

Ugotovljenje sme predlagati stranka, kakor
tudi odvetnik. Ako je ugotovitev predlagala
stranka, naro¢i se odvetniku, da predloZi v pri-
mernem roku svoj tro§kovnik s pristavkom, da
se sicer dologijo pristojbine na podlagi pripo-
modkov, ki jih je predloZila stranka., '

Rok sme se podaljSati, ako so vzroki zato,
ki so vredni, da se ozira na nje.

Dologitev mora se raztezati tudi na raz-
reditev praSanja, na kolikor so odvetnikova opra-
vila v zastopanju bila potrebna, da je zastopal
pravico svrhi primerno ali inade opravifena z
ozirom na posebnost sludaja in na obstojede
okolnosti.

Clen VI

Ne dotikajo se:

1. predpisi §§ 99, 157 in 158 drZ. zak Na-
vedeni zakonski zadrZzek (§ 99 drZz. zak) se ne
sme dokazati po zasliSanju zakonca po § 371
in sld. civilno-pravdnega reda;

2, predpisi razglasa justi®nega ministerstva
od 14. maja 1854 &t. 8346 o zapriseZbi &lenov
cesarske hife;

3. predpisi, vsled kterih se mora obvestiti
vrhovno dvorno mar3alstvo, to¥encu predpostav-
ljene vojadke oblasti, ali autonomne organe, ki
80 nad toZenimi okraji in ob&nami, o vloZenih
toZbah zoper dvorne sluZabnike, vojaske in do-

IT
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mobranske osebe ali o toZbah zoper okraje in

obéine.

Opomba: Glej § 328 civ.-pravd. reda, ad 3 dvorni
dekret od 31. avgusta 1803 8t. 625 zb. just. zak. glede
dvornih sluZabnikov, § 12 zak. od 20. majnika 1869 3t.
78 drZ. zak. in zakon od 2. aprila 1885 &t. 93 glede vo-
jaskih in brambovskih oseb, in naredbo just. minister-
stva od 6. oktobra 1885 5t. 16074 glede obé&in.

Clen VIL

Nedotaknjeni ostanejo predpisi drZavljan-
skega prava:

1. v kterih se doloda javnost gotovih listin
in enakost s tuzemskimi javnimi listinami;

2. s kterimi se za dokazno mol zasebne
listine zahteva gotovih lastnostij;

3. 8 kterimi se zahteva za datum listine
dokaz, ki se razlikuje od izjave izdatelja;

4. s kterim se dolofa naéin, kako je pred-
loZiti trgovske knjige in pravni nasledki opu
8Cene predloZitve;

5. predpisi glede predloZitve dnevnikov tr-
govskih posredovalcev (senzalov) in izvirnih no-
tarskih listin.

Opomba: Glej opombo pod § 294 civ.-pravd. reda
nadalje ¢len XXX. t. z in §§ 295, 183, 229, 258 in 301

civ.-pravd. reda.
Clen VIIL

Nedotaknjene ostanejo doloZbe drZavnih po-
godeb, po kterih je konzularne funkcijonarje tu-
jih deZel, kedar so prife, zasliSati v njihovem
stanovanju ali dopustiti, da oddajo svojo pride-
vanje pismeng.

Opomba: Glej § 328 civ.-pravd. reda.
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Clen IX.

Nedotaknjene ostanejo dolotbe €lena IIL. in
IV. lit. a in e ministerske naredbe od 28. ok-
tobra 1865 &t.. 110 drZ zak. o izjemah od
obé&nih justidnih zakonov, dovoljenih kreditnim
zavodom. V izdavanju plaCilnega naloga v prid
hipotekarne tirjatve (&len IV, lit. a) postopati
je po §§ 548 do 554 civ.pravd. reda.

Clen X

Uporabe predpisov civilno-pravdnega reda
o razvezi najemnih pogodeb ni raztegovati na
razmere med zemljiSkimi posestniki in zakupniki
v Dalmaciji in ostanejo zakoni in naredbe glede
razveze teh razmer za sedaj v veljavi.

Opomba: Predpisi §§ 560 do 575 civ.-pravd. reda
nimajo veljave za dalmatinske zakupne razmere.

Clen XI

Istotako ostanejo nedotaknjeni:

1. dologeni obroki in roki, ki ustanavljajo
odpoved najemnih pogodeb glede zemljid&, poslo-
pij in drugih nepremi¢mh ali po zakonu za ne-
premilne izrefenih stvarij, ter za izroditev in
sprejem najemnih predmetov. Kjer takih usta
nov ni, ali kjer je spremeniti tako Ze obstojedo
uredbo, sme politiéna deZelna oblast v sporaz-
umljenju z nadsodi®em dologiti obroke in roke,
po kterih se je ravnati pri odpovedbah in iz-
ro€itvih imenovanih najemnih predmetov. Na
enak na¢in sme dolodati politiéna deZelna oblast
v sporazumljenju z nadsodi¥&em, ob kterem &asu

I
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in v kterem cbsegu mora najemnik po odpovedi
dovoliti, da si ogledajo drugi najemne predmete,
ki jih Zele vzeti v najem Take odredbe morajo
se razglasiti v deZelnem zakoniku in v uradnem
deZelnem d&asniku;

2. predpisi zakona od 18. aprila 1869 &t.
44 drZz. zak. o zaustavljanju sodnega postopanja
ako se je drZavnemu sodis¢u predloZil predlog,
da re8i priterjevalno spor o pristojnosti;

3. predpis § 11 odst. 1 zak. od 28 majnika
1881 &t. 47 drZ. zak. zadevajoé pomoé zoper
nepravilnosti pri kreditnih opravilih;

4. predpisi § 35 zakona od 16, marca 1884
Stev. 36 drz zak. o izpodbijanju pravnih oprav-
kov, ki se tiejo premoZenja prezadolZenca;

b, predpisi §§ 1 do 6 in § 9 zakona od 6.
junija 1887 &tev. 72 drZ zak. glede izpodbijanja
od§kodninskih razsodeb, izreGenmih administrativ-
nim potom po oblastvih stalne vojske, vojne
mornarice ali domobranstva.

Clen XII,

Nedotaknjeni ostanejo naslednji predpisi ti-
Goli se reSitve pravnih sporov po razsodnikih:

1. predpisi glede razsodnike reditve spo-
rov med galiskim zemljisko kreditnim drustvom
in njegovimi &leni ali dolZaiki (§§ 41 do 43 in
53 do 56 pravil kreditnega zavoda galikih sta-
nov objavljenih s patentom od 3. novembra
1841 3t. 569 zb. just. zak., oziroma §§ 41 do 43
in 53 do HH pravil galidkega zemljisko-kredit-
nega drustva).
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2. predpisi § 60 pravil c. kr. priv. avstrij-
skega kreditnega zavoda za trgovino in obrt,
objavljenih po ministerski naredbi od 6. novembra
1855 &t. 186 drz. zak;

3. predpisi ¢lena IL. § 7 8t 7 zakona od
6. septembra 1885 &, 122 drZ zak. tiSodi se
pogojev za podelitev nove obratne koncesije za
cesar Ferdinandovo severno Zeleznico in uporabe
pravice odkupa, ki jo je vsled teh pridrZavat:
drzavi.

4. predpisi ¢lena 53 in 103 pravil avstro-
ogerske banke, objavljenih po zakonu z dne 21,
majnika 1887 &t. 51 drZ. zak.

5 predpisi glede razsodid¢ delavskih zava-
rovalnic zoper nezgode (§ 38 zakona od 28. de-
cembra 1887 Stev. 1 leta 1888 drz. zak., § 39 za-
kona od 30. sudca 1888 5t. 33 drz zak. in mi-
nisterska naredba od 10 aprila 1889 Stev. 47
drz. zak.), bolnidkih blagajn (§ 41 zakona od 30.
suSca 1888 &t. 35 drZ. zak) in bratovskih sklad-
nic (§§ 19 in 20 zakona od 17. januvarja 1890
8. 14 drZz zak. oziroma zakona od 17. sept.
1892 &t. 178 dr. zak);

6. zakoniti predpisi, po kterih so dobile
korporacije, zavodi in drutva pravico, imeno-
vati za reSevanje gotovih sporov razsodiséa.

Clen XIIL
: Nedopaknjeni ostanejo predpisi glede borz-
nih razsodis¢, ki se nahajajo v § 2 Ztev. 7 in v

§ 6 odst. 1 do 3 borznega zakona od 1. aprila
1875 &t. 67 dr. zak.
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Zadnji odstavek § 6 stopi iz veljave. Na-
dane zgube borzna razsodiS¢a oblast, podeljeno
jim po drZzavno odobrenih pravilih, dovo];evah iz-
vribo svojih razsodeb.

Clen XIV.

Delovanje borznega razsodiS®a sme se v
borznem 3tatutu razSiriti v smeri, da se borz-
nemu rtazsodi¥¢u pridelijo tuli spori izvirajodi
iz takih blagovnih poslov, ki se sklepajo zunaj
borze toda le pod naslednjimi pogoji:

1. Vsaktera pravdna stranka mora biti ali
ud javne uprave, trgovska druZba ali pridobitna
ali gospodarst¥ena zadruga, ¢len ali obiskovalec
borze ali taka oseba, ki se poklicema bavi s
produkeijo, trgovino ali obdelovanjem premaklji-
vih reédij, ki so poslovni predmet;

2. opravilo, ki je predmetom spora pred
razsodid®em, mora se nanafati na blago, s kte-
rim se sme kupdevati na doti¢nih borzah;

3. obe stranki morate se ukloniti ob skle-
panju ali ob vrejevanju posla izreku razsodiica
v pismeni razsodnifki pogodbi; protokolovani
trgovei in ¢leni ali obiskovalei borze zapadejo
razsodif¢u %e s tem, ako S0 sprejeli sklepni list,
ne da bi ga bili grajali, ako je v njem dologeno,
da se pravni spori izvirajoéi iz tega posla resu-
jejo po borznem razsodiiéu.

Ako pripada ena stranka poljedelskim kro-
gom, mora razsodidCe vloZeno tozbo na predlog
ali uradno zavrniti rek&i, da ni prikladna za
razsodi¥¢no postopanje, ako blagovni posel, ki
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je predmetom sporu, o¢ividno ni v razmernosti
s poljedelskim obratom doti¢ne stranke.

Borzni 3tatut sme doloevati, da se ome-
jitve navedene v prvem odstavku pod &. 1 in
v predzadnjem odstavku ne uporabljajo za ino-
zemce. Tudi se v 3tatutu sme dologiti, da ino-
zemci borznemu razsodidtu zapadejo Ze s tem,
ako so brez graje sprejeli sklepni list, ki sodr-
7uje dolo&bo, da se spori iz tega posla re3ujejo
na borznem razsodi$du.

Clen XV,

Da je borzno razsodiSe veljavno sestav-
ljeno je potrebno, da se k temu poklide tajnika.
To sluzbo morajo opravljati uradniki borzne ko-
more, ki so vsposobljeni izvrSevati razsodnistvo,
in ki so name&teni na borzi in potrjeni po finand-
nem ministerstva sporazumno 8 justiénim mini-
sterstvom.

Tajnik borznega razsodi¥®a sprejema toZbe,
daje strankam potrebno navodilo, nadzoruje vro-
gevanje, opravlja med razpravo potrebne pismene
zapiske, udeleZzuje se razsodid¢nib sklepanj s po-
svetovalnim glasom in izdeluje razsodnidke sodbe.

Clen XVI
i Osebe, ki niso udi ali obiskovalci horze,
imajo pravico, vzeti razsodnike, ki jih morajo
imenovati, iz imenika takih oseb, ki ne pripa-
dajo borzi. V tem imeniku mora biti del raz
sodnikov, kterih splodno %tevilo doloGa borzni
Statut. Osebe, ki se sprejemajo v ta imenik,
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imenujejo trgovinske in obrtne zbornice, potre-
boma po zasli§anju obrtnih zadrug, deZelni polje-
delski sveti ali kmetijske druzbe. Te osebe mo-
rajo stanovati ali prebivati v kraju razsodica.

Naredbenim potom urediti je natanéneje
dolog¢be o napravi in o popolnitvi tega imenika,
izlasti, ktere korporacije je zaslifati pri sestav-
ljanju imenika, o kvalifikaciji oseb, ki bi se naj
sprejele v imenik ter glede razsodniS8ke poslovne
dobe teh oseb.

Imenik mora se nabiti v lokalu razsodiica.
V borznem 3tatutu mora biti dolodba za sludaj,
Ce se ob pravem ¢asu kdo ni posluZil pravice
voliti razsodnike iz tega imenika, ali de 1zv01]em
razsodniki niso prisli na razpravo.

Ako je razsodisde sestaviti izmed udov ali
obiskovalcev borze in izmed oseb, ki borzi ne
pripadajo, in ako se razsodniki ne morejo zjedi-
niti glede nadelnika, izvoli tega predsednik raz
sodni8kega kolegija po vrsti spornih sludajev
enkrat iz 3tevila razsodnikov, ki pripadajo borzi,
in drugikrat izmed razsodnikov, ki so sprejeti
v imeniku.

Clen XVIL
Postopanje pred borznimi razsodi’¢i doloda
borzni 3tatut. §§ 587 do 599 civ-pravdn. reda
ne veljajo za taisto; vendar pa je statutu dati
za, podlago sledeCe predpise.

Clen XVIIL

V borznem &tatutu morajo biti dolo¢be, po
kterih je vroditev zanesljivo zagotovljena. Isto-
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tako mora ustanoviti dtatut razloge, vsled kterih
smejo stranke odklanjati ude razsodid&a. Statut
mora imeti predpise o sprejemanju poravnav.

Clen XIX.

Razsodi86ne razprave so javne. :

Glede izkljudenja javnosti veljajo dolodbe
civilno-pravdnega reda (§§ 172 in 173). Ako se
je izkljuéila javnost, ima vsaka stranka pravico
omenjeno v § 174 civ-pravd. reda. Nadelnik raz-
sodidéa vzdrZuje sejni red v obsegu §§ 197 in
198 civilno-pravdnega reda.

Clen XX.

Stranke imajo pravico pustiti se zastopati
na razpravi po drugih. Strankinim zastopnikom
pred razsodiSSem pripustiti je osebe, ki so po
¢lenu XVI. sprejete v imenik, odvetnike, javne
druZnike, prokuriste, trgovske pomoé¢nike in druge
strankine name3&ence, nadalje borzne ude ali
obiskovalce ter sodno name3tene kuratorje in
zapusdinske razpravljalce.

Clen XXI

Nagelnik in tajnik razsodid®a morata skr-
beti za pravilno izdavanje sodbe. Odpravek mora
kagati imena vseh razsodnikov, ki so se vde-
leZili razprave. Podpisati ga morata nadelnik
in tajnik.
: Na razsodi3¢u sklenene poravnave so ve-
ljavne le, ako so podpisane od obeh strank.
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(len XXIL

Razsodiife sme zasliSevati stranke, pride
in zvedence neprisezno. Ako je treba zaslifati
stranko pod prisego, ali &e je potrebno zaprisedi
prito ali zvedenca ali Ce se je upirala izpo-
vedbi stranka, prida ali zvedenec, naprositi se
mora za zasli3anje okrajno sodidfe, v &igar oko-
lisu stanuje oseba, ki se naj zaslisi al zapriseZe.
Taka zaprosba sme se tudi staviti, ako je do-
kazovanje provesti izven kra]a v kterem je se-
deZ razsodi&ca.

Clen XXIIL

Sodbo razsodi¥®a sme se izpodbijati z nic-
nostno pritoZbo.

1. ako razsodniS8ka pogodba ni veljavna;
izlasti ni razsodnilka pogodba veljavna, &e jo je
sklenil pritoZitelj z ozirom na dogovor med &leni
podjetniSke zveze (kartel), vsled kterega bi se
smelo za njegovo obrtno izdelovanje potrebno
tvarino, delalsko orodje ali druge pripomocke
prodajati v tuzemskem obratu le pod pogojem,
da se podvrZe kupec kteremu razsodisdu glede
sporov iz te kupdéije; prigovarjanju te neveljav-
nosti ne more se veljavno odpovedati pred za-
detkom razsodiSCne razprave;

2. ako se je izreklo razsodi®e po krivem
pristojnim ali nepristojnim;

3. ako razsodis¢e ni odbilo tozbe po pro-
pisu ¢&lena XV. predzadnji odstavek;

4. ako se tozba ni vro¢ila po dolo¢bah pra-
vil, ali ako se je vsled postopanja proti pravi-



(len XXII—XXV. XV

lom stranki vzela mogofnost razpravljati pred
sodid¢em ;

5. ako je razpravljala oseba, ki v to po
zakonu ni bila sposobna ali opravidena;

6. ako se je razprave vdeleZil sodnik, ki
je bil odklonjen na podlagi pravil;

7. ako razsodiide ni bilo redno sestavljeno;

8. ako se je neopravieno izkljudila javnost;

Ni¢nost oglasi se v 3Stirnajstih dneh po
vro¢hi razsodii¢ne sodbe na zbornem sodiS¢u
prve indtance (trgovskem sodi&¢u). Zborno so-
di3de odlodi s sklepom, zaslifavsi stranke in e
potrebno nadelnika in tajnika razsodiiGa.

VloZitev ni¢nostne pritoZbe zoper razsodi$&ni
izrek ne ovira njegove izvribe.

Ako pa je zmagavia stranka vsled izvrSbe
ali na drugi nadin zavarovana, ali &2 se je po-
loZil dotiéni denarni znesek, na kolikor je po
razsodidénem izreku naloZeno pladilo v aenarju,
na sodid¢u, mora se odloZiti na predlog izvr§ba

do pravomo¢ne odlodbe o nitnostni pritoZbi.
Opomba: Glej ¢len XIV., XV., XVI, XIX.

Clen XXIV.

Ako se je razsodi¥Ce izreklo pravomo&no
nepristojnim, ali ¢e se je odbila pravomodéno toZba
na podlagi ¢lena XIV. predzadnji odst, ne sme
odkloniti redno sodid¢e razprave in dolo&be v
tej stvari.

Clen XXV,

. Ako 80 se v razsodniSkem izreku Zalili pri-
silni pravni predpisi, nadalje ako v sporih, ki



XVI Zakon.

ne izvirajo iz borznih opravkov (§ 12 zak. od
1. aprila 1875 &t. 67 drz. zak), na prigovor, da
je iztoZevanemu zahtevku v podlago igra ali
stava, ki je prav za prav diferendni opravek,
razsodi8te sploh ni odlodilo, ali ni odloéilo pra-
vilno, sme se razsodis¢na odlotba izpodbijati ka
kor neveljavna s toZzbo pred rednim sodnikom in
zahtevati nazaj, kar se je pladalo na podlagi
odlodbe.

ToZba se mora vloZiti v tridesetih dneh
po vroditvi razsodiS¢ne odlo¢be na zbornem so-
dif¢u prve indtance (trgovskem sodi3éu), v digar
okolisu je sedeZ razsodiscu.

VloZitev toZbe ne ovira sicer izvribe raz-
sodif¢ne odlotbe, vendar pa velja tudi tukaj
dolo¢ha ¢&lena XXII. odst. 3.

Clen XXVI

V vseh zadevah, ki se ti¢ejo borznega raz-
sodi%¢a, obrniti se je borznemu vodstva na fi-
nanéno ministerstvo, ktero odloéi sporazumno s
justidnim in trgovinskim ministerstvom in po
stvarnem stanju tudi sporazumno s poljedelskim
ministerstvom. Justi®no ministerstvo sme si pri-
dobiti vsak %as vednost o pravnem sodstvu raz-
sodi%¢a po odposlancu, sme pregledati spise in
88 prepricati o rednem postopanju. V to svrho
mora se vzeti v Statut tudi dolotbha, da imajo
borzna razsodii®a dolZnost predlagati vsako leto
justidnemu ministerstvu statistidne izkaze o svo-
jem poslovanju.



Olen XXVI—XXVIII, XVII

Predstojede dolodhe se v ostalem ne doti-
kajo zakonitih predpisov o drZavnem borznem
nadzorstvu. i

Clen XXVIL

Borzni Statuti, ki so sedaj v veljavi, mo-
rajo se v smislu predstojedih dolodb prenarediti,
na kolikor se ozirajo na razsodiia ter v treh
mesecih po razglaSenju tega zakona predloZiti v
potrjenje. Dolcébe o razsodiséih po novih borznih
Statutih potrebujejo potrjenja ministerstev ime-
novanih v &lenu XXVI. odst. 1.

Clen XXVIIL

V dosedanjem obsegu ostane v veljavi za-
kon od 27, aprila 1873 (3tev. 67 drZz. zak) o
opominjevalnim postopanju s slededimi spre-
membami :

1. v izdavanje pogojnega pladilnega povelja,
pristojna so tudi okrajna sodii¢a v trgovinskih
in mornarskih stvareh; :

2 za vroitev pogoinega pladilnega povelja
dolzniku (§ 7 odstavek 2 zakona od 27. aprila
1873 &t. 67 drz zak.) veljajo predpisi civilno-
pravdnega reda za vroditve toZeb.

3. Rok za proSnjo postavljenja v prejdnji
stan radi zamujenega upora (§ 14 navedenega
zakona) se podaljfa na 3tirnajst dnij;

4. Razveljavljajo se dolodbe § 20 imenova-
nega zakona glede kompetence bagatelnih sodi¥&
v trgovinskih stvareh.

Opomba: Glej § 106 in 107, 146 do 154 ecivilno-
pravdnega reda.



XVII Zakon.

Glen: XXIX.

Za domade deZele v smislu civilno-pravd.
reda velja ozemlje kraljestev in deZel, zastopanih
v drzavnem zboru. Osebe, ki ne vZivajo v tem
ozemlju drZavljanstva, smatrati je obzirmo na
predpise civilno pravdnega reda za inozemce.

Ogerski drZavljani, ki so v stalni vojski
ali vojni mornarici ali name&eni pri oblastvih
za skupne zadeve, oproiCeni so dajati vari&ino
za pravdne troSke, kedar nastopajo kot toZitelji
pred tuzenskimi sodiséi. ;

Clan XXX,

Kedar se pozivlje civilno-pravdni red na
dolo¢be drZavljanskega prava, razumevati je pod
tem ne samo predpise ob&nega drZavljanskega
zakonika, ampak tudi predpise trgovinskega prava
in meni¢nega reda in dolodila drugih zakonov.

Clen XXXI,

Po drZavnem pravu stranki doha'ajolo
dolZnost zahtevati zastopanje, kedar se hode po-
sluziti jamdevanja, smatrati je za dolZnost na-
znaniti pravdo.

Opud&eno naznanilo pravde ima iste pravne
nasledke, kakor opuS¢eno zahtevanje zastopanja
po drZavnem pravu.

Opomba: §§ 931 in 933 drZ. zak. in § 21 civilno-

pravdnega reda. 5
Clen XXXIL
Dologbe civilno-pravdnega reda o odvetni-
kih in namestnikih morajo se uporabljati smislu
primerno tudi za finanéne prokurature.



Clen XXIX—XXXV. ~ XXI

Clen XXXIIL

Za ubogo stranko v smislu § 64 8t. 3 civ.-
pravd. reda postavljen odvetnik, sme na pravd-
nem sodii¢u prve in3tance prositi oprostitve,
ako je razvidel, da poverjeno mu iskanje ali za-
govarjanje pravice nima pri¢akovati nobenega
vspeha. O tem odleda sodiide s sklepom, zasli-
&avii ubogo stranko. Zoper ta sklep sme vloZiti
uboga stranka tudi na zbornih sodii¢ih rekurz
ustno v zapisnik.

Ako je v doti¢ni pravdni stvari po zakonu
zapovedano zastopanje po odvetniku, ugasne s pra-
vomod&nostjo oprostitve tudi uboZnostna pravica.

Opomba: Glej §§ 63 do 73 civ.-pravd. reda.

Clen XXXIV.

Naredbenim potom je doloditi trodke za
prehrano in pot, ter vro¢nine in vravnati posto-
panje, kako je iste predpisavati in pobirati; do-
kler se ne izdajo novi predpisi, ostanejo v ve-
ljavi sedaj obstojeci ukazi.

Opomba: Ministerska naredba od 3. julija 1854
Btev. 169 drz. zmakonika.

Clen XXXV.

_Za obZevanje sodi&® z oblastvi in stran-
kami v inozemstvu merodajne se natandneje do-
lotbe v obstojetih in v prihodnjih ukazih (v
drZavnih pogodbah, vladn h izjavah, ministerskih
ukazih).

Opomba: Glej §§ 120 do 122, 279, 283 in 290 civ.-
pravd. reda in §§ 38 do 40 sodn. prav.



XX Zakon.

Clen XXXVI.

Predpisi civilno pravdnega reda o sodnih
praznikih nimajo veljave za stvari kazenskega
postopanja, za stefajno postopanje in za re§itev
zemljeknjiZznih stvarij.

Z drugimi stvarmi nespornega postopanja
ravnati je kakor s prazmiénimi, e bi z odlaga-
njem naredbe stranki mogla nastati 3koda.

Opomba: Sodni prazniki §§ 222, 223 in 225; praz-
niéne stvarl § 224 civ.-pravd. reda.

Clen XXXVIL

Posestniku nepremiéne stvari ali stvarne
pravice po §§ 340 do 342 ob8. drZ. zak. dohaja-
joda pravica, zahtevati na sodi&¢u prepoved na-
merjavane stavbe, mine, ako je stavitelj po stav-
benih predpisih prosil za stavbeno dovoljenje,
posestnik, kteremu baje nevarnost preti in ki
je bil na stavbeni navod redno in pravodasno
povabljen, pa na navod ni priSel ali zahtevanemu

stavbenemu dovoljenju ni nidesar prigovarjal.

Opomba: Glej §§ 340 po 342 obd&. drZ. zak. § 72
dosedajnega civ.-pravdn. reda in dvorni dekret od b.
marca 1787 8t. 641 zb. just. zak.

Clen XXXVIIL

Namesto pozivne tozbe dopuddene po dvor-
nem dekretu od 6. sufca 1789 §t. 984 zb. just.
zak., po patentu od 31. decembra 1800 %t. 514
zb. j. zak. in po patentu od 16. januarja 1786
8t. 516 zb. just. zak. stopa toZba po § 228 civ.-
pravd. reda; dokaza pravne koristi na hitrem
ustanovljenju pravnega razmerja v tem sludaju



Glen XXXVI—XLI el

ni treba. V takih pravdah sme na predlog toZi-
telja ali uradno ukazati sodnik in v postopanju
na zbornih sodi¥&ih predsednik, da predloZi to-
Zzenec listine in spise, ki so v njegovi posesti
in se tifejo pravdnega predmeta. Razven tega
smejo oni na toZiteljev predlog ali uradno ukre-
niti, da se priskrbe listine, ki se tiCejo pravd-
nega predmeta in ko so v shrambi na kakem
javnem oblastvu ali pri notarju.

Clen XXXIX.

V sludaju § 48 odst. 2 obdnega zemljidko
knjiZznega zakona sme lastnik zemljisGa ali knjiZne
pravice toZziti na ustanovljenje, da predznamo-
vane pravice ni in v sludaju ugodne razsodbe s
zaznambo te razsodbe v zemljidki knjigi ubra-
niti zopetno dovoljenje predznambe.

Olen X1,

Kedar se po predpisih civilno pravdnega
reda mora storiti prisega, ravnati se je pri za-
priseganju po dolo¢bah zakona od 3. maja 1868
Stev. 33 drz. zak.

Opomba: Glej § 60, 62, 205, 273, 280, 307, 336,
837, 338, 358, 377 do 380, 451, 481 in 489 civ.-pravd. reda.

Clen XLI
Varhi in skrbniki smejo v pravdah svojih
varvancev in oskrbovancev predlagati dokazo-
vanje po zaslianju stranek, ne da bi v to po-

trebovali privoljenja varstvene ali skrbstvene
oblasti: ,

1



XXII Zakon,

Opomba: Glej §§ 371 do 383 civ.-pravd. reda; ako
se je sklenila poravnava, ki je odvisna od prisege va-
rovanca ali oskrbovanca treba je, da se poravnava po
varstveni ali skrbstveni oblasti v smislu bg 233 obé.
drz. zak. potrdi.

Clen XLIL

Komur je po predpisih drZavljanskega prava
dolZnost oéitovati imetje ali dolgove ali komur
je dozdevno znano, da se je zamoldalo ali uta-
jilo imetje, sme se primorati s sodbo, da izpove
bodisi po predloZitvi popisa imetja in dolgov,
kaj mu je o tem imetju, o dogovorih ali o za-
moldanju ali utajbi imetja znano in da stori pri-
sego, da so njegove navedbe resniéne in popolne.
Pravico do toZbe ima, kdor ima zasebno pra-
vico korist, da se izve stanje imetja in dolgov.

Ako se je zdruZila s toZbo na zapriseZno
navedbo imetja toZba na izroditev tega, kar to-
%enec dolguje iz pravnega naslova, ki je toZbi
v podlago, sme se pridrzati dolofna navedba
dolZnostij, ki jih zahteva toZitelj, dokler ni stor-
jena zapriseZna izpovedba o imetju.

Opomba: N. pr. v sludaju § 1198 ob&. drz. zak.
druzniki, ki oskrbujejo drustveno imetje in polagajo
radune; § 1012 ob&. drZ. zak. oskrbnik tujega imetja.

Clen XLIIL

Predlozitev skupne listine (§ 304 civilno-
pravd. reda) sme se zahtevati s toZbo tudi iz
ven tekole pravde.

Opomba: Glej §§ 303 in 304 civ.-pravd. reda.
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Clen XLIV.

V sludajih ¢lenov 348, 365 in 407 trgovin-
skega zakona pristojno je sodiSCe imenovano v
§ 384 odst. 3 civ.-pravd. reda. Glede imenovanja,
zaprisezbe in zaslianja zvedencev veljajo pred-
pisi civilno pravd. reda o obvarovanju dokazov
(§§ 384 do 389).

Clen XLV.

Glede meni¢nega zastaranja (¢len 80 menid-
nega reda) jednadéi se vroditev toZbe z zahte-
vanjem pravice na ustni razpravi (§ 232 odst. 2
civ.-pravd. reda.

Opomba: Po ¢lenu 80 menié. reda nepretrga za-
staranja vloZena toZba ampak vrodena. Z vroditvo tozbe
zZasnovana je po § 232 civ.-pravd. reda pravda. Ako je
ktera stranka %e le v teku pravde kak zahtevek spro-
Zila, zasnuje se sporni tek glede tega zahtevka s ¢asom,
v kterem se je sproZil na razpravi. S dolotho é&lena
XLV, raztegnena je slednja dolo¢ba tudi na menicne stvari.

Clen XLVL

Priposestvovanje ali zastaranje pravice, ki
je nastopilo med pravdo ali Ze le po njeni do-
vrSitvi ne sme se izkorik®ati na $kodo temu,
kteremu se je poznej dovolila obnovitev pravde,
ki je tekla o tej pravici.

Opomba: Glej § 1497 ob&. drZ. zak. in 530 civilno-
pravd. reda; primeri § 556 civ.-pravd. reda in &len XLIX.

Clen XLVIL

Ako ni v naslednjem navedeno niGesar
dru_gega-, ne gazteza se civilno-pravdni red na
reSitev pravnih sporov, v kterih se je Ze vloZil

IIT*
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odgovor ali se Ze zacela razprava v glavni stvari
dne, ko je stopil civilno pravdni red v veljavo;
taki pravni spori morajo se razpravljati in raz
soditi po dosedaj veljavnih pravdnih predpisih.
Za vse druge pravde, ki so se izrodile sodi§c¢u
%e pred dnem, ko je stopil civilno pravdni red v
veljavo, uporabljati je od tega dne naprej do-
lo¢be civilno-pravdnega reda po razmerji:

1. da je dovrSiti razpravo o pravdo ovira-
jo¢ih .« prigovorih, ki je ob zadetku veljave civ.-
pravd. reda v teku, po dosedaj veljavnih pravd-
nih predpisih in da se mora ravnati po teh
pravdnih predpisih tudi moé& razscdbe in

2. da se sme umakniti toZbo v smislu §
237 civilno pravdnega reda v sludaju, navedenem
pod &t. 1 % do zadetka prvega naroka, ki se
je odredil za razpravljanje glavne stvari.

Z dnem, ko stopi civilno-pravdni red v ve-
ljavo, zgube v pravdah, napominanih v drugem
odstavkn, svojo veljavo izdani odloki, po kterih
se je marocilo toZencu vloZiti odgovor in neha
ob enem tek za odgovor dovoljenega roka. Pravdno
sodiiCe mora na toZbo odrediti uradno narok za
ustno razpravo. :

Izlasti veljajo tudi te dolobe, ako morajo
stopiti po ¢élenu IL tega zakona predpisi civilno-
pravdnega reda namesto drugih dosedaj veljav-
nih vrst postopanja.

Opomba: V tem &lenu in v slededih so prehodne
dologbe za civilno-pravdni red. Glavno vodilo je: da se
nadaljujejo po starem pravdnem redu le tiste pravde,

v kterih se je Ze zafelo pravdno postopanje v glavni
stvari, to je, ako se je v pismenem postopanju Ze vlo-



Clen XLVIIL XXV

Zil odgovor na toZbo, v ustnem in sumarnem posto-
panju dal v zapisnik odgovor na tozbo, in se v baga-
telnem postopanju razpravljalo Ze v stvari sami. i

Izjemo od tega ravnila delajo pravdo ovirajoéi
prigovori sodis¢ne nepristojnosti, teko¢e pravde in pra-
vomotno razsojene pravde, ktere je reSiti po dosedaj
veljavnih pravdnih predpisih, ako so ob zadetku veljav-
nosti civilno-pravdnega reda Ze v teku t. j. ako se je
v primernem postopanju prigovor oglasil pismeno, v
ustnem postopanju pa ustmeno na naroku.

Clen XLVIL ,

Ako se je vloZila v mandatnem, meni¢nem
ali najemnem postopanju toZba, odpoved, ali
predlog na izroditev ali prevzetbo najemnega
predmeta sicer pred -zaetkom veljavnosti civ-
pravdnega reda, prigovori zoper pladilni ali za
varovalni nalog, zoper odpoved, izroditev ali pre-
vzetbo najemne stvari pa so se wvloZili pravo-
¢asno e le po veljavnosti civilno pravdnega reda,
ali de %e razprava o poprej pravodasno oglaSe-
nih prigovorih ni pritela dne, ko je stopil civ.-
pravdni red v veljavo, ravnati se je v posto-
panju napeljanem po teh prigovorih po predpisih
civilno-pravdnega reda. Isto velja za postopanje,
ki se je provzrodilo s uporom v opominjevalnem
postopanju, ako je zahteval upnik v toZbi vlo-
Zeni pred zadetkom veljavnosti civilno-pravd.
reda radi iztirjevanja svoje tirjatve, da se izda
pogojno pladilni nalog, upor zoper pladilni nalog
pa se Je oglasil e le po veljavnosti civ.-pravd.
reda, ali ¢e 3e ni pridela razprava o toZbi, ki jo
Je provzrogil popre] pravodasno oglafeni upor
dne, ko je stopil v moé& civilno pravdni red.
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Opomba: Po novem civilno-pravdnem redu se je
ravnati, ako se je relila mandatna, meni¢na ali najemna
toZzba ali odpoved vloZena sicer pred 1. januarjem 1898,
Se le po 1. januarju 1898, ali e se je sicer resila po-
prej, prigovori pa se prijavili po 1. januarju 1898 ali
ako so0 se prijavili prigovori pred 1. januarjem 1898, pa
razprava o teh %e ni pridela pred 1. januarjem 1898.
- Isto velja v opominjevalnem postopanju.

Clen XLIX.

V pravdah, v kterih se je Ze odgovarjalo
na tozbo dne, ko je stopil civilno-pravdni
red v veljavo, ali v kterih je Ze priCela raz
prava, dano je strankam na voljo, opustiti spo-
razumno dosedajno postopanje in zahtevati, da
se pravda razpravlja in redi po predpisih civ.
pravdnega reda in odstopi ako je potrebno so-
dis¢u, ki je pristojno po dolotbah novega sod-
nega pravilnika. Tak dogovor ne vnidi pretr
ganja zastaranja, ki se je osnovalo z vloZit-
vijo toZbe.

Opomba: Kone&na dologhba hila je potrebna z
ozirom na § 1497 drz. zak.

Clen L.

Ako bi bilo uporabiti v sludajih élenov
XLVIIL in XLIX. po dosedajnih pravdnih pred
pisih skrajSano ali malotno postopanje, dovriiti
je pravdo po razlinosti pristojnega sodii¢a po
dolo¢bah civilno-pravdnega reda veljavnega ali
za zborna sodid¢a ali za postopanje pred okraj-
nimi sodi8¢i. Ako bi vsled tega moralo namesto
bagatelnega postopanja obveljati okrajno sodno
postopanje civ.pravd. reda, uporabiti je razven
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tega posebne dolotbe §§ 449 do 453 civ.-pravd-
nega reda.

Clen LL

Zoper konéne sodbe, izdane pred dnem
veljavnosti civ-pravdnega reda in zoper kondéne
sodbe v pravdah, ki 30 se razpravljale in redile
vzlic veljavnosti civilno-pravdnega reda po do-
sedajnih pravdnih predpisih, vr&i se postavljenje
v prejsnji stan po dozdaj veljavnih pravdnih
predpisih Nasprotno smejo se pa take sodbe po
zaCeti veljavnosti civilno-pravdnega reda isto-
tako izpodbijati z ni¢nostno toZbo (§ 529 civ-
pravd. reda) kakor sodbe izdane po predpisih
civilno pravdnega reda.

Clen LIL

V weljavo stopajodi civilno-pravdni red ne
dotika se teka in trajanja zakonitih ali po sod-
niku dolodenih rokov za vloZitev toZbe, kakor
izlasti toZzbe radi motene posesti, toZbe na opra-
videnje zemljiskoknjizne predznambe ali zava-
rovalnega sredstva ali rokov za vloZitev prigo-
vorov zoper pladilni ali zavarovalni nalog, zoper
odpoved najemne pogodbe ali zoper nalog na
izrotitev ali prevzetbo najemne stvari.

Clen LIIL

Radi izpodbijanja razsodni¥kih izrekov, zi-
danih po veljavnosti civilno-pravd. reda ravnati
se je po dozdajnih zakonitih propisih.



XXVII. Zakon.

Clen LIV.

Dolo¢be ¢&lenov XIII. do XXVI stopajo v
veljavnost v Sestih mescih po razglasitvi tega
zakona, dolo¢be é&lenov II, V, XXVIII. XXXI,
XXXII, XXXII, XXXVI, XXXVII, XXXVIII,
XXXIX, XLII, XLII, XLIV, XLV in XLVI pa
%e le takrat, kedar stopi v veljavnost civilno-
pravdni red.

Opomba: Cleni XIII.-do XXVI. stopili so v veljav-
nost Ze 10. februarja 1896.

Clen LV.

Izvrditev teya zakona nalaga se pravosod-
nemu ministru.

Na koliko ni doloteno v tem zakonu ni
Cesar drugega, mora izdati pravosodni minister
vse naredbe, ki so potrebne, da se uvede in
izvrdi pridujo¢i zakon in civilno-pravdni red in
sicer na koliko se dotikajo iste delokroga drugih
ministrov, v sporazumljenju Z njimi.

AT
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Civilno-pravdni red.
Zakon z dne l. avgusta 1895, Stev. 113 drzav-
nega zakonika

0 sodnem postopanju v civilnih pravdnih zadevah
[civilno-pravdni red.]

S pritrjenjem obeh zbornic drZavnega zbora
zaukazujem kakor sledi:

Prvi del.
Obéne doloébe.

Prvi razdelek.
Stranke.

Prvo poglavje.
Pravdna zmoznost.
S
Samostalno delovati kot stranka pred so-
di%¢em vsposobljena je oseba le v toliki meri, v
kolikor se sme veljavno zavezati. Dali ta obvezna
Sposobnost obstoji, da-li je potrebno, da so stranke,
kterim pravdne zmoZnosti nedostaje, zastopane
In dali se za pravdo ali za posamezna pravdna
opravila zahteva posebno privoljenje to se pre-
soja po obstojetih postavnih dologilih v kolikor
Se ne najdejo v tem zakonu razlikujoZa ravnila.

i
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§ 2.

Posebno ne potrebuje nedoletnik sodelovanja
svojega postavnega zastopnika v pravdah, v ka-
terih gre za predmete, s kterimi sme nedolet-
nik v smislu §§ 151, 246 in 24 ob&. drZ. zak.
sam po svoje razpolagat.1 &

§ 3.

Inozemcu, kteri po pravu svoje drZave
nima pravdne zmoZnosti, mora se pripoznati
pravdna zmoZnost pred tuzemskimi sodisi, ako
mu po postavnih dolo¢bah veljavnih v tuzemstvu
dohaja pravdna zmoZnost.

Opomba: Glej ¢len 84 men. postave in § 34 obhg.
drZ. zak. in razliéne trgovinske pogodbe.

§ 4.

Postavni zastopniki takih strank, kterim
nedostaje pravdne zmoZnosti, morajo izkazati
8vojo pravico zastopanja in v posebnem sludaju
morebiti potrebno e posebno pravdno privoljenje
po listinah ako oboje sodi’¢u Ze ni znano, pri prvem
pravdnem opravku, ki ga imajo pri sodisdu.

Ravno tako mora se izkazati za posamezno
pravdno opravilo potrebno privoljenje pri tem
opravku,

Opomba: Glej § 269 in &len XLI. uvodne postave
k civ. pravdn. redu, ter § 233 obé&. drz. zak.

§ b.
V kolikor ta postava ne dela razlotka, mo-

rajo se postavne dolothe za stranke raztegniti
tudi na njihove postavne zastopnike.
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Opomba: Glej § 49, 158, 185 odst. 2 in 373 odst. 1.
in § 198.
§ 6.

Na nedostatek pravdne zmoZnosti, postav-
nega zastopstva in morebiti potrebnega poseb-
nega pravdnega privoljenja mora se ozirati v
vsakem stanju pravde uradoma. :

Ako se ta nedostatek ne da odpraviti, mora
izdati sodi8Ce v to potrebna narodila ter dologiti
za izpolnitev uradoma primerni obrok, in se do
njegovega brezuspeSnega preteka odloZi izrek o
pravnih nasledkih nedostatka.

Ako pa je z odlaganjem za pravde nezmoZno
stranko zdruZena nevarnost, sme se dopustiti
tej ali za njo kot zastopnik poslujodi osebi, da
Se pred pretekom tega obroka opravi potrebna
pravdna opravila s pridrzkom, da se nedostatek
odpravi,

V drugem odstavku oznadenih sodnih ukre-
pov ni smeti izpodbijati z nobenim pravnim le-
kom posebej.

Za odpravo nedostatka dovoljeni obrok sme
se podaljsati le takrat, ako se zoperstavljajo od-
pravi nedostatka take okolnosti, da na istih od-
pravo ne more uplivati stranka ali njeni zastopnik.

Opomba: Glej § 7, 38, 128, 230 odst. 2 in 515,

8l
Ce se nedostatek pravdne zmoZnosti, po-
stavnega zastopstva ali pravdnega privoljenja
ne da odpraviti ali &e je v to dovoljeni obrok
brezuspedno potekel, izredi mora sodide prve

1%
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indtance ali viije sodiiCe, pri kterem ravno
pravdna zadeva tede, s sklepom ni¢nost z ne-
dostatkom prizadetega postopanja.

Ta izrek se pa ne da storiti, ako je temu
gledé nidnostnega vzroka nasproti od istega ali
od kakega drugega tuzemskega sodida izredena
odlo¢éba z vezilno modjo.

Opomba;: Glej §§ 158, 163, 477 Stev. 5, rekurz § 514.
Ni¢nost § 529 &tev. 2.

§ 8.

Ce se proti pravdonezmoZni stranki, ki
nima postavnega zastopnika, mora zapodeti
pravdno opravilo in &e bi z odlaSanjem nasprot-
niku pravdonezmoZne stranke pretila nevarnost,
mora pravdno sodii®e na njegov predlog imeno-
vati za pravdo nezmoZno stranko skrbnika (kuo-
ratora).

Skrbnik mora se za to stranko udeleZiti
sodnega postopanja, dokler za isto ne wstopi
postavni zastopnik in &e potrebno povzroéiti s
primernimi predlogi imenovanje postavnega za:
stopnika.

Opomba: Giej § 158.

§ 9.

Odloba o predlogu, stavljenem v smislu
§ 8 odst. 1. izvrSi se sklepom in e predlog ni
stavljen pri ustni razpravi brez prejinje ustne
razprave.

Pred odlo¢bo se pa smejo odrediti vse za
razjasnenje potrebne poizvedbe. O postopanju
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pred zbornimi sodis¢i odlofuje o predlogu, ako
ni bil stavljen med ustno obravnavo, senatni
predsednik, kteremu je pravdna zadeva dodeljena.

Isto velja v vseh drugih sludajih, v kterih
se mora po dolodilih drZavljanskega prava ali
po tej postavi od pravdnega sodi§da stranki ime-
novati kurator.

Opomba: Gledé pristojnosti sodisda v posameznih
slu¢ajih imenovati kuratora glej § 112 sodn. pravilnika;
posebno vrsto kuratorjev dolodajo § 3 post. z dne 24,
apr. 1874 Btev. 48 drZ. zak, § 1 post. z dne 24. apr. 1874
Stev. 49 drz. zak., §§ 48 in 49 post. z dne 19. maja 1874
Stev. 70 drz. zak.; cf. Art. IV. post. z dne 1. avgusta 1895
Stev. 112 drz. zak. ; kurator absentis cf § 116 te postave;
kurator vrothe za izdezelane § 119 te postave. za ino-
stranct_a § 121 te postave, kurator za nepoznanega na-
sprotnika v postopanju za osiguranje dokazov glej § 386
odst. 3 te postave.

§ 10.

S postavljenjem Kkuratora zvezane stroSke
ter strodke za poslovanje kuratora plada stranka,
Cije pravdno opravilo je imenovanje kuratora
provzrocilo, nekrate¢ jej morebitne pravice da
zahteva povradilo.

Opomba: Primeri § 118 odst. 2. § 119 odst. 4.

Drugo poglavje.
Pravdna druzba in glavna intervencija.
§-11;

Razven v drugih postavah posebej imeno-
vanih slufajev sme ve& oseb skupno toZiti ali
se ved jih toZiti (pravdni druZniki):
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1.) ako so gledé na pravdni predmet de-
lezniki vkupne pravice ali ¢e imajo vsi iz istega
djanskega ali pravnega vira pravice ali dolZnosti.

2) ako so pravdni predmet istovrstne
zahteve ali dolZnosti, ki izvirajo iz bistveno ena-
kovrstnega djanskega ali pravnega vira in ako
je ub enem utemeljena pristojnost sodidda gledé
vsakega pojedinega toZenca.

Opomba: Glede sodnosti za pravdne druZnike, glej
§ 93 sodn. pravilnika. Meni¢ne dolznike glej § 89 sodn.
prav. in § 93 odst. 2 sodn. prav.; o sindikatnem posto-
panju glej § 600 te postave in § 9 post. z dne 12. julija
1872, Btev. 112 drz. zak.

§ 12,

V kolikor ne nasprotuje kakovost sprejetega
porostva smeta se glavni dolZznik in porok toZiti
skupno.

Opomba: Gledé sodnosti velja § 93 sodn. pravilnika,

§ 13,

Vsak pravdni druZnik je v pravdi proti
svojemu nasprotniku samostalen tako, da opra-
vila ali opustitve enega druZnika drugemu ne
koristijo pa tudi ne 3kodujejo.

Opomba: Gledé vroditve pravdnih spisov primeri
§§ 80, 97, 651, Hb9 te postave, gledé rokov § 127, glede
sodbe § 391 in 394, 396 in sl. te postave.

§ 14.
Ako se sodbena moé& vsled kakovosti pre-
pirnega razmerja ali vsled postavne doloche raz-

tega na vse pravdne druZnike, dinijo ti le jed-
notno pravdno stranko.
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Ce so posamezni druZniki zamudni, raztega
se udinek pravdnih delovanj delujodih pravdnih
druZnikov tudi na prve,

Opomba: Stranski udeleznik zavzema staliide

pravdnega druZnika, glej § 20; dokaz vrohe poziva
ovira izdanje kontumacijalne sodbe glej § 402 odst. 4.

§ 15,

Pravico pravdo pospeSevati sme izvr3evati
vsak pojedini pravdni druZnik.

Pod pogoji navedenimi v § 14 morajo se
vabiti k vsakemu naroku, ki se dolodi na predlog
kteregakoli pravdnega druZnika ali nasprotnika,
razven inate udeleZenih oseb vselej tudi wvsi
pravdni druZniki in sicer tudi takrat, ako so
prej#nji v isti pravni zadevi dovrSeni narok
zamudili.

_ Opomba: Gledé poganjanja pravde primeri §§ 95,
115, 164, 169, 243, 246, 396 in 398 te postave.

§ 16.

Kdor stvar ali pravico, za ktero je pravda
med drugimi osebami, v celoti ali deloma
Sebi prisvaja, sme do pravomodnosti sodbe toZiti
obe stranki skupno (glavna intervencija ali
udelezba).

Opomba: Odvetniko pooblastilo velja postavno
tudi za glavno udelezbo glej § 31 odst. 1. in primeri do-
logbo § 93 odst. 1.; vsled glavne udeleZbe sme se teko&a
pravda pretrgati glej § 190 odst. 2. — O sodnosti glej
§ 94 sodn. prav.
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Tretje poglavje.
Pravdna udelezba tretjih oseb,

Stranska udeleZba.

847

Kdor se pravno zanima, da v pravdi tekoci
med drugimi osebami, ena zmaga, sme se V
pravdi tej stranki pridruZiti (stranska interven-
cija ali udelezba.) Taka pridruZitev dovoljena je
nadalje vsem osebam, kterim je po postavnih
dolo¢hah dana pravica stranske udeleZbe.

Opomba: Primeri § 14 in 20; § 9 post. 24 aprila
1874 drZ. zak. Stev. 49 o varovanju pravic posestnikov
delnih zadolZnic; § 25 post. 9. aprila 1873 &tev. 70 drz.
zak. o pridobitnih in gospodarskih zadrugah § 3 post.

24, aprila 1874 Ztev. 48 drZ. zak. glede pravic posest-
nikov zastavnih listin, ¢len 194, 195 in 226 trg. post.

§ 18.

Stranska udeleZba sme se vriiti v vsakem
stanju pravde do pravomodnosti sodbe z vroditvo
spisa obema strankama. — Intervenient (vdeleZ
nik) mora jasno izkazati zanimanje (interes),
ktero goji za zmago ene pravdne stranke.

Ako ktera pravdnih strank predlaga, da se
zavrne stranski intervenient, razsodi se z odlokom
po prej¥nji ustni obravnavi med ugovarjajoto
stranko in udeleZnikom. Tek glavnega postopanja
se 8 tem ne sme ovirati.

Dokler se predlogu na zavrnitev ni pravo-
moc¢no ugodilo, mora se udeleznik pritegniti glav-
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nemu postopanju in se ne smejo izkljuéiti nje-
gova pravdna opravila.

Resitev, s ktero se je stranska udeleZba
proglasila za dopustno, ne sme se izpodbijati z
nobenim pravnim lekom posebej.

Opomba: Za vsebino in obliko spisov veljajo do-
lo¢be §§ 74 do 86, proti zavrnitvi intervencije dopu¥&en
je po § 514 rekurs; na predlog sme senat glavno posto-
panje pretrgati glej § 190 odst. 2 in ta sklep zopet pre-
klicati § 192; proti preklicu rekurs § 192 odst. 2 do-
voljena udelezba sme se izpodbijati s pritozbo proti
prvosledeemu sklepu, proti kteremu je pritozba do-
puidena glej § 515.

§ 19.

Udeleznik mora sprejeti pravdo v tistem
stanju, v kterem se nahaja ob &asu njegove
pridruZitve.

V podpiranje stranke, za koje zmago se
pravno zanima (glavne stranke) sme podajati
borbene in brambene pripomodke, ponujati do-
kaze in opravljati vsa druga pravdna dela. Nje-
gova pravdna opravila so za glavno stranko
toliko pravno veljavna, v kolikor ne nasprotujejo
njenim lastnim pravdnim opravilom. S privolje-
njem obeh pravdnih strank sme stopiti udeleznik
v pravdo kot stranka na mesto one, kteri se je
pridruzil,

Opomba: Ako vstopi udeleZznik kot stranka, sme .
se tudi kot stranka zasliSati pod prisego § 371 do 383.

§ 20.

Ako je vsled lastnosti prepirnega pravnega
razmerja ali po postavni dolotbi mo¢ v pravdi
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izreCene sodbe pravno veljavna tudi za pravno
razmerje med vdeleZnikom in nasprotnikom
glavne stranke, zavzema udeleZnik stahsle
pravdnega druZnika (§ 14).

Opomba: Glej ad § 17 cit. postavne dolo&be.

* Naznanilo pravde.

§ 21.

Kdor mora v svrho utemeljitve civilno-
pravnih nasledkov tretji osebi pravde naznaniti
(pravdno naznanilo), sme to storiti po vro¢hi spisa,
v kterem se mora na kratko navesti vzrok na-
znanila in stanje pravde, ako se je Ze zacela.

S takim naznanilom sme se zdruZiti tudi
poziv vtemeljen v dolodilih drzavljanskega prava
na zastopanje v Ze tekoéi ali §e le pripravljani
pravdi (stranska udeleZba).

Naznanilo pravde ne daje oznanujoéi stranki
pravice terjati pretrganja tekoCe pravde, podalj-
S8anja rokov ali preloZitve za obravnavo dolode-
nega naroka.

Opomba: DolZnost zastopanje terjati mora se
smatrati kot dolZnost pravdo naznaniti glej &len XXXI.

uvodne postave k civ. pravdn. redu; glej tudi § 931 obé.
drz. zak.

Imenovanje auctora (prednika).
§ 22,

Kdor je kot posestnik kake stvari ali kake
stvarne pravice toZen, se pa noSe spufdati v
pravdo trded, da poseduje v iinenu tretje osebe,
mora to osebo (auctora) takoj po vroditvi toZbe
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pozvati, da se izrefe o svojem razmerju do
pravdnega predmeta ali do toZbenega zahtevka
pri prvem naroku odrejenem pri pravdnem
sodi&¢u.

Poziv na auctora in njega vabilo izvrsi se
z vroditvo spisa, v kterem mora biti poro&ilo o
zaCeti pravdi, ki je za utemeljitev poziva
potrebno.

Odpravek tega spisa mora se priobditi toZ
niku %e pred prvim narokom.

§ 23.

Ce auctor pri naroku razmerje, kakor ga
toZeni trdi, pripezna, sme 8 privoljenjem toZenega
na mesto njega kot stranka vstopiti v pravdo.

Pritrjenje toZitelja je zato le toliko po-
trebno, v kolikor pravica zahteva, kterih se ne
dotika med auctorom in toZencem obstojede na-
mestovalno razmerje,

Ce auctor pravdo prevzame, mora pravdno
sodiS¢e toZenca na njegov predlog po senatmem
sklepu odresiti od tozbe (§ 241). Ako se pa pri
prvem naroku ne doseZe sporazumljenje, da
auctor pravdo prevzame, ne sme 8e toZenec
dalje braniti, da bi se v pravdo ne spusdal

Opomba: Primeri § 239, 241 in 440; pritrjenje toz-
nika ni potrebno, ako se v tozbi terja ved za.htevkov kte-
rih se eden ali drugi ne dotika razmerja med auctorom
in toZenim glej § 237,

§ 24,

Ce auctor na dolodeni prvi narok ne pride,
dasi ravno je bil pravilno povabljen, e trditvi



12 Civilno-pravdni red.

toZenca oporeka ali pri naroku sploh nobene
izjave ne da, tedaj je toZenec opraviden, da ugodi
toZitelievemu zahtevanju in se redi toZbe.

e auctoru zaradi tega nastane pravica do
odskodnine, to presoja se po drZzavljanskem pravu.

§ 25.

Vrotitev spisov oznadenih v §§ 18, 21 in
22 odredi predsednik brez prejSnjega senatnega
sklepa.

Cetrto poglavje.
Pooblaséenei.

§ 26.

Kolikor ni v tej postavi dolofeno drugace,
smejo stranke pravdne opravke opravljati ali
osebno ali po pooblaidencih. Zastopanje po po-
oblaZ&encu ne izkljutuje tudi v onih sludajih, v
kterih je zastopanje po odvetnikih zapovedano,
da stranka s svojim poobla’fencem pride k so-
di¢u ter z njim vred podaja ustne izjave.

Opomba: Glej § 34.

§ 217,

Pred zbornimi sodi&¢i prve intance in pred
vsemi s0di’¢i visje in¥tance morajo imeti stranke
odvetnika kot zastopnika (odvetniika pravda).

Ta dolo¢ha nima veljave za postopanje
v prvi indtanci v zakonskih zadevah in v koli-
kor ta postava ni¢ drugega ne veleva, tudi ne
za pravdne opravke, ki se vriijo pred zapro$enim
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ali odbranim sodnikom pred predstojnikom so-
di%¢a ali pred senatnim predsednikom; taista ne
velja tudi za izjave in opravke ki se morajo vr-
§iti v sodni pisarni.

Ta doloéba se ne dotika pravice zastopanja
finandne prokurature tudi v onih sludajih, v
kterih je odvetmiSko zastopanje zapovedano.

Opomba: Zapovedano zastopanje po odvetnikih v
prizivnem postopanju glej § 463 odst. 2; v revizijskem
postopanju § 506 todka 4 in § 513; prizivni spis mora
biti podpisan od odvetnika § 467 tocka 4; rekurz glej
§ 520; zastopanje po odvetniku sme sodiide v sludajih
§ 185 odrediti; v pripravijalnem postopanju pred od-
branim sodnikom glej § 248 odst 2.

Izjeme, v kterih zastopanje po odvetniku pred
zbornimi sodis¢i ni zapcvedano, najdejo se v § 72 odst.
3, § 824 odst. 2, § 367, § 465 odst. 2, § 520 odst. 1,
§ 348 in 367, § 582, &len XXXIIL uvodne post. k sodn.
redu in &len XIV. uvodne postave k sodn. pravilniku.

§ 28,

Odvetniki, notari ter osebe vsposobljene za
izvrSevanje sodniske sluzbe in nastavljene pri
sodis¢u ne potrebujejo, de v pravdi kot stranka
nastopajo, niti v prvi niti v kteri koli vi§ji in-
Stanci odvetniSkega zastopanja.

Ce se taki stranki v teku pravde prisodi
disciplinarna kazen izbrisa iz odvetniikega ime-
nika, odprave iz sluZbe upokojitve ali odpusta
iz sluzbe, mora ista za daljno postopanje naro-
Citi odvetnika, ako je v tem odvetnisko zastopanje
zapovedano. Postopanije se zaradi tega ne pretrga.

Opomba: V odvetnidki pravdi se postopanje ven-
der le pretrga glej § 160.
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§ 29,

V kolikor zastopanje po odvetnikih ni za-
povedano in pravdni predmet v denarju ali v
denarni vrednosti ne presega zneska 500 gl
sme se pooblastiti vsaka svojepravna oseba moZ-
kega spola.

V pravdah &rez 500 gld. smejo se v krajih,
v kterih bivata vsaj dva odvetnika, le odvetniki
za pooblaience pripustiti. Sodniku kot zakotni
pisa¢i znane osebe ne smejo se kof, poobladéenci
pripustiti niti k razpravi niti k drugim pravdnim
opravilom. Proti tako odredeni pripustitvi ni do-
puiden noben pravni lek posebej.

Opomba: Odst. 2 je izjema od § 26 odst. 1., re-
kurs dopuicen po § b15; v bagatelnem postopanju sme
Zena svojega moZa s poobl. zastopati § 449,

§ 30

Odvetniki in drugi poobla8€enci morajo svoje
pooblaidenje izkazati priprvem pravdnem opravkuy,
ki ga v pravdi imajo, z listino (pooblastilom)
ktera se predloZi v izvirniku ali v poverjenem
prepisu in se pri sodi¥¢u obdrZati sme.

Ako se je pooblaienje zgodilo z zasebno
listino in se o njeni pristnosti pojavijo pomisleki,
sme s0diS¢e na predlog ali uradoma zaukazati,
da se podpis sodno ali po notarju poveri. Ta
dolo¢ba se ne uporabi, e kot pooblaienec na-
stopa sodid¢u poznati odvetnik ali notar in
pristnost podpisa pozivno na svojo prisego po-
trdi. Odredba poverjenja ne sme se izpodbijati
z nobenim pravnim lekom.
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Pri okrajnih sodi8¢ih sme se izjava glede
danega pooblaZfenja zapisati tudi v sodni za-
pisnik, &e stranka k naroku v pravdni zadevi
doloenemu s pooblaiSencem osebno pride k
sodidcu. ‘

Opomba: Vide § 37 in 38 in 160 § 451.

$ 31.

Odvetniku za pravdo dano pooblastilo
(pravdno pooblastilo) poobladuje vsled postave:

1. da vlaga in sprejema toZbo in opravlja
vsa pravdo zadevajoCa pravdna opravila in sicer
tudi taka, ki jih provzrodi nasprotna toZba, ob-
novitev postopanja, predlog na zadasne odredbe
ali v smislu § 16 sproZena toZba;

2. da o pravdnem predmetu sklepa porav-
nave, od nasprotnika zahtevane tirjatve priznava
ter se odrekuje pravicam, za ktere se poganja
poobla&&ujoca ga stranka;

3. da uvede proti pravdnemu nasprotniku
izyribo (eksekugcijo), izvriuje vsa opravila v ek-
sekucijskem postopanju, ki se opravljajo od iz-
vriitelja in da dosega zavarovalno postopanje;

4, da sprejema pravdne strodke, ktere
mora pravdni nasprotnik plaéati.

Odvetnik sme dano mu pooblastilo izro&iti
za posamezne opravke ali dele postopanja dru-
gemu odvetniku, on si nadalje sme postaviti pri
razpravah, kjer se pri¢ujocnost odvetnika po-
stavno ne zahteva, pri sebi sluzZbujoega za na-
mestovanje zmoZnega odvetniSkega kandidata
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za, svojega namestnika ter na podlagi svojega
pooblastila si imenovati tudi druge namestnike
za pravdna opravila, za ktere zastopanje po od-
vetniku ni zapovedano.

Pravico namestovanja imajo v § 15 odvet-
niSkega reda imenovani odvetniiki kandidati,
ako so odvetnisko sku3njo prestali z dobrim
uspehom in ako jim ni prisojena ktera v § 12
litt. c. postave z dne 1. aprila 1872 Ztev. 40 drZ.
zak. navedenih disciplinarnih kaznij.

Potrebnost odvetnifke skufnje zamore na
prodnjo odvetnika odpustiti odbor odvetniZke
zbornice 8 pritrjenjem nadsodi&da iz ozira vred-
nih vzrokov takim pri njem sluZbujoéim odvet-
niSkim kandidatom, kteri so dosegli na kakem
tuzemskem vseudilis¢u dast jurididnega dok-
torstva in zamorejo izkazati vsaj enoletno pri
sodnem dvoru dovrieno civilno in kazensko
prakso ter dveletno prakso pri odvetniku ali pri
finan®ni prokuraturi. Oprostitev od odvetnitkega
izpita velja pa le za &as sluZbovanja odvetniSkega
kandidata pri odvetniku, na kterega pro¥njo se
je dovolila.

Opomba: Namestovanje zakotnih pisadev zabra-
njuje § 29 odst. 2., pravdno pooblastilo neodvetnikom
glej § 33; o sprejemanju tozb glej § 106, nasprotne toZbe
§ 93 8t. 1, § 233 in 96 sodn. prav.; obnovitev postopania
glej § 529, 530 in daljne §§ o poravnavah § 204 do 206,
0 priznavah in odrekanju §§ 394 in 395; o stroskih
§ 40 do 5H5.

§ 32.

Omejitev postavnega obsega pravdnega po-
oblastila ima za nasprotnika, da si ravno je v



8¢ 32—35 17

listini izraZena, le toliko pravne veljave, v koli-
kor se dotika v § 31 pod Stev, 2 in 3 imenovanih
pravic in se je nasprotniku posebej naznanila.

Opomba: Postavni obseg poobl. § 31.

G5

Osebam, ki niso odvetniki, zamore stranka
dati ali pravdno pooblastilo ali jih pooblastiti
le za posamezne in dolodene pravdne opravke.
Obseg, u¢in in veljavnost pravdnega pooblastila
presoja se po dolo¢bah te postave, obseg, ufin
in veljavnost pooblastila za posamezne pravdne
opravke pa po vsebini pooblastila in po predpisih
drZavljanskega prava, ako ni v naslednjem ni&
drugega dolodeno.

Opomba: O pooblastilih glej dolodbo § 1008 drz.
zak.; glej ¢len XXX uvodne postave.

§ 34,

Po poobladfencu na podlagi pooblastila
opravljena pravdna opravila imajo proti nasprotni
stranki enako veljavo, kakor da bi jih stranka
sama opravila.

Gledé priznav in drugih d]a.nsklh izjav pa
to le v tolikor obvelja, de stranka, ki sama zra-
ven pride, istih takoj ne preklice ali ne popravi.

Opomba: Glej § 266, § 26 in 19.

§ 35.

Pravdnega pooblastila ne razveljavi niti smrt
pooblastnika niti sprememba v mnjegovi pravdni
zmoZnosti in v njegovem postavnem zastopstvu.

2
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Vender pa smejo pravni nasledniki pooblast-
nika, za pravdonezmoZno postalo stranko ime-
novani postavni zastopnik ter namesto doseda-
njega postavnega zastopnika ustopivsi novi po-
stavni zastopnik pravdno pooblastilo vsaki Cas
preklicati.

Opomba: Smrt stranke ne pretrga postopanja,
ako je dala pravdno pooblastilo § 155;. izjema § 162 smrt
odvetnika pretrga postopanje v odvetnigki pravdi § 160;

glede zgube pravdne zmoZnosti, premembe Vv osebi po-
stavnega zastopnika glej § 158.

§ 36.

Vsled preklica ali odpovedi nastalo razve
ljavljenje pravdnega pooblastila ali pooblastila
7a izvrditev posameznih pravdnih opravkov za-
dobi proti pravdnemu nasprotniku pravno veljav-
nost %e le tedaj, kedar mu stranka prenehanje
pooblastila v pravnih zadevah s zapovedanim
odvetniskim zastopanjem pa postavljenje drugega
odvetnika objavi. Ta objava zgodi se z dostav-
ljenjem spisa. Za to dostavljenje velja doloZba
§ 25, Po storjeni odpovedi ima pooblaienec Ze
Stirnajst dnij pravico in dolZnost delovati za
pooblastnika, v kolikor je potrebno, da slednjega
varje Skodljivih pravnih nasledkov,

Opomba: Glej § 26, 27, 29 te post. § 1020 in 1021
ob&n. drz zak.; § 93; vrodbo spisa odredi predsednik
sam § 25. (e stranka odvetniku pooblastilo preklide,

neha dolZnost za njo delovati Se 14 dnij, vide § 11
odv. reda.
§ 87.

Na pomanjkanje pooblastila ozirati se je
sodiS¢u v vsakem stanju pravde uradoma.
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V odvetnidki pravdi vloZene toZbe in na
toZzbo odgovarjajede spise, kterim manjka izkaz
odvetni§kega pooblaienja, mora senatni pred-
sednik, kteremu je pravna zadeva izrofena, za- .
vrniti, ako stranka v roku po predsedniku ji
doloenem odvetnika ne najme in ga sodi§éu s
predloZitvo pooblastila ne naznani. PodaljSanje
tega roka ni dopustljivo.

Opomba: V vsakem stanju, tedaj tudi &e zastop-
nik ali stranka od obravnave izostane in druga stranka
sodbo vsled zamude zahteva glej § 396 in sl. Izkaz po-
oblastila glej § 30; v odvetnidki pravdi se mora izka
zati pooblaienje odvetnika, sam podpis odvetnika na
vloZenem spisu ne zadostuje glej § 75 odst. 3, § 84 in
85. Rok se ne sme podalj8ati, akoravno bi tudi nasprot-
nik privolil § 128. Proti narodilu predsednika, da se
predloZi pooblastilo ni posebej rekurza § 84.

§ 38.

Kdor za kako stranko brez izkaza poobla-
%Cenja nujne pravdne opravke storiti Zeli, tega
sme sodiSGe po lastnem prevdarku zadasno kot
pooblag&enca pripustiti, bodi si proti poprejSnjemu
zavarovanju strofkov in $kode ali pa tudi brez
te varidine. Ob enem mora sodifGe odrediti, da
se pooblastilo za redene pravdne opravke poznej
prinese ali pridobi strankino odobrilo ter do pre-
teka za to dololenega roka z izdanjem resitve
ali odredbe polakati.

Po brezuspe$nem preteku roka postopa se
brez ozira na ono posredovanje; nasprotnik ima
pravico terjati povradilo strofkov in 8kode pro-
vzrodene po zalasnem pripuddenju.

; i
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Razven proti sklepu glede povradila stroSkov
in 8kode ni proti sodnim sklepom izdanim v
smislu predstoje¢ih odstavkov ni posebej nobenega
pravnega pripomodka.

Opomba: Kako se daje vars@ina glej § 56 do 62;
rekurs proti odlokom dopus&en je le v smislu § 515.

§ 39.

V kolikor ta zakon ne dela razlotka, raz-
tegajo se njegove dolodbe o strankah tudi na
njihove pooblai&ence.

Peto poglavje.
Pravdni stroski,

§ 40

ZaGasno zalaga vsaka stranka s svojimi
pravdnimi &ini provzrofene stroSke sama. Strofke
takih sodnih opravil, ktere obe stranki skupno
sprozita, ali ktere sodi¥e na korist obeh strank
po predlogu ali uradno izvrSi, morata zaloZiti
obe stranki skupno. ,

e in v kolikor gre strankam pravica ter-
jati ‘povrnitev izdanih stroskov, sodi se po dolo-
¢ilih tega poglavja, ako ta zakon nima posebnih
doloéh,

Opomba: Posebne dologhe glede stroSkov v tej
postavi so: § 10 stro8ki skrbnika, za nameS&enje skrb-
nika v svrho vro@itve glej § 118,.119 in 121; pravdni
druZniki morajo naznaniti skupnega vroevalnega po-
oblaienca, €e to opustijo, imenuje jim ga sodiife na
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njihove stroSke § 97; velje stroSke vrofevanja spisov
med odvetniki trpi stranka, &ije odvetnik je tak nacin
vrodevanja zahteval § 113, stroSke za podaljSanje roka
ali prelozitev naroka trpi stranka, ki je to provarogila
§ 142; Ge nobena stranka k naroku ne pride, trpi vsaka
polovico onemogo&ene obravnave § 142; stroSke vpo-
stavitve v pre8njistan in sicer obojestranske trpi stranka,
ki taisto predlaga § 154; ako se pooblaSfenec pri ob-
ravnavi nespodobno vede, da sodiCe stranki naro€i pri-
skrbeti si drugega pooblaSfenca in ako se mora zate-
gadelj obravnava preloZiti, trpi pooblaZCenec stroZke
onemogodene obravnave § 200 odst, 2. (e tozitelj svojo
tozbo umakne, mora nasprotniku povrniti vse stroZke
razven onih, v kterih plagilo je slednji ze pravomaoéno obso-
jen § 237. Ako obe strankine predlagata sporazumno ste-
nografiéne zaheleZzbe dokazovanja, trpi s tem provzrofene
strogke predlagajoda stranka sama brez pravice do povra-
&ila dotiénih stroskov § 280. Ce se dokazna listina nahaja
v posesti tretje osebe 1n pravdna stranka zahteva, da
sodiite posestniku naroéi listino predloziti, mora mu
stranka povrniti stroSke, &e se predlog zavrZe § 308;
obnovitev zasebnih listin godi se na stroke predlagatelja
§ 317; v sludaju § 328 trpi stranka viSje stroS8ke sama,
ako predlaga, da se prige kliejo pred razsodno sodiSée.
Ako se pri¢e ali izvedenec hrani izpovedati, k sodiséu
priti ali prisedi, sme mu sodi&e naloziti povrnitev z
njegovim obotavljanjem provzrodenih stroSkov §§ 326,
333 in 3b4. Ako se predlog na popravo razsodbe za-
vrze, naloZi se predlagatelju povrnitev doti¢nih stros-
kov § 422; ako stranka priziv ali revizijo umakne, na-
loZi mu sodis¢e z odlokom povrnitev nasprotniku z vlo-
Zitvo pravnega leka provzrodenih strodkov § 484 in 513,
Glej tudi § 60 sodn. prav.

§ 41.

Stranka, ki je pravdo popolnoma zgubila,
mora povrniti svojemu nasprotniku in temu pri-
stopiviemu stranskemu udeleZniku vse s prav-
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danjem provzroGene troSke, ki so bili potrebni
za primerno iskanje ali obrambo pravice. Kteri
trodki veljajo za potrebne, doloda sodisCe pri
ugotovljenju trodkovne svote, ne da bi do-
pustilo dokazovanje, po svojem lastnem prevdarku
uvazajo¢ skrbno vse okoljidine.

e je mera odvetnidkega zasluzka ali vi-
sokost stroskov inade uravnana po tarifih, do-
logiti je strofke po teh tarifih.

Dologbe prvega odstavka veljajo osobito
tudi gledé troSkov, naraslih vsled poklicanja
odvetnika, ki ne stanuje v sedeZu sodiiCa, ali
zaprofenega sodnika. Troske narasle s tem, da
se je za eno in isto stranko poklicalo ve& od-
vetnikov, povrniti je vsekako le v toliki meri,
v kolikor ne presegajo troSkov enega odvetnika
ali Ce se je v osebi odvetnika morala zgoditi
sprememba.

Opomba: Dolotbe odvetnidkega tarifa vpeljanega
vsled postave z dne 26. marca 1890 Stev. 58 drZ. zak.
in just. min. naredbe z dne 2b. junija 1890 Stev. 129
drz. zak. ostanejo po &l IV. to€ka 3 uvodne postave k
civ. prav. redu v veljavi. Stranski udeleznik glej § 17
do 20 in § 14. Ako stranka popolnoma ne zmaga se
stro8ki medsobno pobotajo ali razmerno delijo § 43,
vender sme sodi&%e v posebnih sludajih § 43 odst. 2
stranki vzlic temu tudi vse troske pripoznati; dalje
glej § 44, 45, 46 do 55. Odvetni8ko pravdno pooblastilo

opraviduje odvetnika, da sprejema pravdne troske § 31
tocka 4.

§ 42,

Za 8voj osebni trud nima stranka in tudi
ne stranski udeleZnik pri ugotovljenju pravdnih
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stroikov terjati nobenega povradila. Ako je bilo
potrebno, da je stranka osebno na sodide hodila,
in posebno, ako je v postopanju pred okrajnimi
sodi&¢i stranka brez poobla&denca prisla, mora se
ji dati povragilo za 3kodo, ktera ji je morebiti
nastala z zamudo d&asa, ter za potne stro3ke.
e je stranka zastopana po poobla§encih, Kki
niso odvetnidkega ali notarskega stani, obsoja
se prepali nasprotnik samo v pladilo kolkov in
drugih drZavnih pristojbin ter potrebnih gotovih
izdatkov s pravdo provzroCenih.

Ta dolotba pa ne velja za stroSkovne ter-
jatve po finanlni prokuraturi zastopanih strank.

Opomba: Finantnim prokuraturom odkazano je
zastopanje pred sodiséi sploh in v pravdah, ki zadevajo
drZavno imetje in s tem enake zaklade brez razloCka
ministerstva in oblastva, kteremu je oskrbovanje imetja
dodeljeno; glej razglas fin. ministerstva z dne 13. av-
gusta 1851 Stev. 188 drZ. zak. in sluZabno navodilo za
finanéne prokurature § 2 razgl. fin. min. z dne 16. fe-

bruvarija 1855 &tev. 34 drZ. zak. in razglas z dne 14. ju-
lija 1872 Stev. 119 drZ. zak.

§ 43,

Ako je vsaka stranka deloma zmagala, deloma
pa propala, pobotajo se obojestranski trodki ali
se razmerno delijo. DeleZ, ki se mora povrniti,
sme se doloditi teviloma ali v razmeri na celoto.

Vender pa sme sodidCe tudi ob takem izidu
pravde eni stranki naloZiti povrnitev vseh nas-
protniku in njegovemu stranskemu udeleZniku
naraslih troSkov, ako je nasprotnik prcpal
razmerno 7z neznatnim delom svojega zahtevka,
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ki razven tega v pravdi ni provzro&il posebnih
tro&kov, ali &e je bil znesek zahtevane terjatve
odvisen od ustanovitve, po sodnikovem pre-
vdarku, od izvida zvedencev ali od medsobnega
obraduna.

§ 44,

Ako se navajajo dejanske trditve in dokazi v
takih okol&€inah, iz kterih se je sodi&ce prepricalo,
da je bilo stranki mogoce taiste Ze poprej vtrditi,
in ako se s pripui¢anjem takih navedeb refitev
pravde odla%a, sme sodide na predlog ali uradno
naloZiti stranki, ki je tako navedbo storila, po-
vrnitev trodkov do cela ali deloma, &e tudi zmaga,

To velja posebno gledé trditev in ponudeb
dokazov, ktere bi bila zmagujoca stranka morala
Ze navesti v uloZenem pripravljalnem spisu in
kteri so vsled kesne navedbe zakrivili zakesni-
tev razprave ali reditev pravde.

Opomba : Dejanske trditve mora toZitelj Ze v toZbi,
toZenec pa v svojem odgovoru na toZbo navesti § 226 in
sled. in § 243 in sled., ali ¢e se odredi pripravljalno
postopanje, v tem; glej § 245 do 256; ako se odredi ta-
koj sporna razprava glej dolodbhe § 258.

§ 45.

Ako toZenec s svojim vedenjem ni dal po-
voda za toZzbo in v toZbi terjano zahtevo takoj
pri prvem naroku pripoznal, zadenejo pravdni
trodki toZiteija. On mora tudi povrniti toZencu
vsled napeljanega sodnega postopanja provzro-
Cene troske.
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Opomba: Ako pravda ni bila potrebna, sme so-
disde tozitelju, e je tudi povsem zmagal, povrnitev tro8kov
naloZiti. Tozba pa ni bila potrebna, &e toZenec za toZbo
ni dal nobenega povoda in &e je toZbino zahtevanje takoj
pri prvem naroku pripoznal. Potrebnost ali nepotrebnost
tozbe presoditi je po nadelih drZ. zak., posebno takrat,
ako je reBiti praZanje, e je tozitelj pred toZbo moral
toZenca na izpolnitev opominjati. ToZenec mora na pr-
vem naroku izredno svojo dolZnost pripoznati, e iz-
ostane od naroka te pravice ne more biti deleZen.
Dologba § 45 je bila posebno potrebna, da se ne zlorab-
ljajo dolocbe § 228 te post. (iz nagibov zakona).

§ 46.

Ako je za povrnitev troSkov zavezanih
ved oseb, ki v poglavitni stvari niso solidarno
odgovorne, nalaga se_ jim povrnitev troskov
v delezih po glavah. Ce je udelezba na pravdi
znamenito razli¢na, mora pa sodiide trodkovne
deleZe razdeliti po razmeri te udeleZbe.

Ako so pa na povrnitev troSkov zavezane
osebe po predpisih drZavljanskega prava v po-
glavitni stvari solidarno odgovorne, raztega se ta
odgovornost tudi na pravdne troike nasprotniku
pripoznane. Za tro3ke, narasle vsled posebnih
pravdnih opravkov posameznih vdeleZencev, drugi
udeleZniki niso odgovorni.

Opomba: Ako se civilno-pravdni red sklicuje na
dolobe drzavljanskega prava, umevajo se v tem ne
samo predpisi obé&n. drZavljanskega =zakonika ampak
tudi predpisi trgovinskega in meninega zakona in
tudi drugi zakoni, ki doloajo privatne pravice. Glej
&len XXX. uvodne postave.
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§ 47.

Ako ni nidesar drugega dogovorjeno, smatra
se, da so troSki sklenene poravnave vzajemno
pobotani. Ravno to velja gledé trodkov pravde, s
poravnavo kondane v kolikor povrnitev stros.
kov eni ali drugi stranki Ze ni pravomoéno na-
loZena.

Ako poravnavna dogovarjanja nimajo vspeha,
je odvisna dolZnost povradila s temi zdruZenih
troskov od reSitve v poglavitni stvari.

Opomba: O poravnavah glej III. razdelek Getrto
poglavje.

§ 48.

Ako se je v teku postopanja prigodilo,
da so stranki nastali troSki le vsled krivde
nasprotnika ali vsled temu se prigodiviega na-
kljugja, sme sodi8de tej stranki na predlog ali
uradno pripoznati povrnitev teh stro8kov ne-
odvisno od izida pravde. Stranka, kteri se je
povrnitev takih troskov Ze v teku pravde pri-
poznala, ni dolZna istih povrniti in sicer tudi
takrat ne, ako je v glavni stvari obsojena
trodke povrniti.

Opomba: Glej opombo pri § 40.

§ 49.

Zakonitim zastopnikom, odvetnikom in dru-
gim pooblasdencem sme sodidCe na predlog ali
uradno naloZiti, da trpijo sami ali povrnejo tiste
trodke, ki so jih zakrivili s svojo veliko ne-
marnostjo.
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Posebno velja to tudi glede vedjih trofkov
z veliko nemarnostjo s tem zakrivljenih, da so
se v spisih navajale povedbe, ki se stvari ne do-
tikajo ali da se je v spisih po nepotrebnem pre-
ob&irno razpravljalo.

Ako se doloc¢ba ni vsprejela v sodbo v glavni
stvari, mora se izre¢i v odloku. Pred odlo¢bo
mora se zasliSati prizadeti zastopnik ali poobla-
3¢enec. Odlok je po pravomoc¢nosti izvriljiv na
imetje teh oseb.

. Opomba: Vide § 179, 200 in 44.

§ 50.

Dolo¢bhe §§ 40 do 49 veljajo tudi za pravno-
lekovno postopanje in za razsodbe druge in tretje
initance glede trodkov pravnolekovnega posto-
panja ter v sludaju prenaredbe razsodeb niZjih
sodid¢ glede troskov celega poprejinega po-
stopanja.

Za vpraanje troSkovne povrnitve ni me-
rodajna okolnost, da ima ktera stranka razsodke
niZjih in¥tanc za se.

§ 51.

Ako se je postopanje vsled pravnega leka ali
uradno razveljavilo ali niéevnim proglasilo in ¢e se
ob enem kteri stranki zamore priStevati krivda,
da se je postopanje vzlic obstojeGemu razkrep-
nemu ali nievnemu vzroku zacelo ali nadalje-
valo ali fe je stranka sama razveljavljenje za-
krivila, sme se tej stranki na predlog ali uradno
naloZiti povrnitev trodkov razveljavljenega po-
stopanja in morebitnega lekovnega postopanja.
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Ce je oGividna velika nemarnost sodi%da
zakrivila, da se razkrepni ali niGevnostni vzrok
ni zapazil, ali ¢e je cCividna velika nemarnost
sodida razveljavljenje postopanja provzroéila,
sme se povrnitev tro8kov razveljavljenega po-
stopanja, kakor tudi morebitnega lekovnega po-
stopanja na predlog ali uradno naloZiti sodi5du.

Izven teh slucajev pohotajo se obojestranski
trogki.

§ b2

V vsakej sodbi in v odlokih, s Kkterimi
se je pravdna stvar v prvi initanci popolnoma
resila, mora se odlo&iti tudi o dolZnosti troskovne
povrnitve. V drugih sklepih sme se o povrnitvi
stro§kov odloéiti le v toliko, &e dolZnost trod-
kovne povrnitve ni odvisna od izida v glavni
stvari. Ako sodiS¢u ni mogode ob izdanju delne
sodbe odloditi ob enem o tro$kih glede odsojene
zahteve ali delne zahteve, izredi se mora v sodbi,
de se taka odlo¢bha pridrzuje Se daljni sodbi.

O dolZznosti troskovne povrnitve mora se
odloditi tudi brez dotidnega strankinega predloga,
ako se je le pravodasno vloZil trodkovnik (§ 54).

Opomba: Glej pri § 40 cit. zak. dolotbe; delne
sodbe § 391, 392; sodba vsled odpovedi § 394, kjer je
tudi delna sodba moZna § 394 in meddasna sodba § 393.

§ 53,

Ob enem z odlo¢bo o dolZnosti troZkovne
povrnitve mora sndiife ugotoviti znesek po-
vrnljivih trodkov, ako se tro¥ki obojestransko
ne pohotajo.
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Ob ustnem razglaSenju sodbe ali sklepa, s
kterim se izreka dolZnost o strod3kovni povrnitvi,
sme se vender v vseh sludajih, v kojih se mora
sodba ali sklep &e pismeno izdelati, ustanovitev
troSkovnega zneska. pridrZati tej pismeni izdaji.

Opomba: Razglasitev sodeb § 412 do 416, sklepov
& 425 do 430; ako se o troZkih ni sodilo, sme se
zahtevati popolnitev sodbe ali sklepa § 423 in 430.

§ 54.

Stranka, ki zahteva povrnitev trodkov,
mora predloZiti sodi&¢u, in sicer pod izgubo pra.
vice do povrnitve, svoj tro8kovnik obloZen s
prilogami morebiti potrebnimi v izkaz troskov-
nikovih nastavkov in podatkov pred sklepom
razprave, ki se vrSi neposredno pred odlo¢bo
glede tro3kovnega zahtevka (§ 52), ako pa se
sklepanje naj vrsi brez poprej$nje razprave, ob
svojem zaslifanju ali ob enem s predlogom, o kte-
rem se naj sklepa.

§ 55,

V sodbi pravdnega sodi¢a prve in&tance ali
prizivnega sodi¢a izreCena odloéba glede troSkov
sme se izpodbijati samo z rekurzom (utok), ako
se sodba v glavni stvari ob enem ne izpodbija.

Sesto poglavje.
Izpolnitev zavarovanja.
Kako se daje vari¢ina.

§ 56.

Varidina, ki se mora na podlagi dolodil
tega zakona dati, daje se, ako niso stranke nice-
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sar drugega dogovorile, s sodno poloZbo gotovega
denarja ali tuzemskih vrednostnih listin, ki so
po predpisih v to obstojedih sposobne za nala-
ganje denarjev mladoletnikov, in le tedaj, e takih
ni, 8. sodno poloZbo drugih tuzemskih na borzi
zaznamovanih vrednostnih listin, ki dajejo po
sodnikovem izprevidu zadovoljno pokritje.
Vrednostne listine ne smejo biti izven kurza
ter morajo' imeti tekole obrestne liste ali liste
na deleZe dobitka ter talone. Radunijo se po
kurzu poloZnega dné. Po izprevidnosti sodisca
smejo se za izpolnitev zavarovanja dopustiti po-
sebno tudi hranilne knjiZice kake tuzemske hra-
nilnice ali kake tuzemske poljedelstvene ali
druge posojilnice. Vari¢ino po hipoteki na tu-
zemsko zemlji%Ce, ki daje zakonito varnost, ali
po pladila zmoZnih porokih, ki imajo svojo ob&no
sodnost v tuzemstvu, sme sodnik pripustiti, de
se od tega, ki je varnost dati dolZen, drugovrstne
varnosti dobiti ne more ali le s teZavo. S sodno
poloZbo ustanovlja se na njenem predmetn za ter-
jatev, za ktero se varidina daje, zastavna pravica,

Opomba: DoloZbe o vari&ini glej § 38, 57 in 58,
§ 407, 458 tega zak., § 200 eks. reda § 43 in 44; § 399,
398, 390, 350, 271, 304, 314 in 196 eks. reda.

Hranilniéne knjiZice do 500 gl. kot zakonita var-
&Cina spadajo tudi pod odstavek prvi, ker so postavno
dopuB&ene za nalaganje denarjev mladoletnikov.

Zavarovanje pravdnib stroskov.

§ B7.

Ako nastopajo inozemci kot toZitelji pred
sodisCem leZeCim v ozemlju, za ktero velja ta
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zakon, morajo na zahtevanje dati toZencu var-
5¢ino za pravdne tro3ke, ako v drZavnih po-
godbah ni dogovorjeno inace.

Take dolZznosti na zavarovanje pa vender ni:

1. Ako po zakonih drzave, kteri pripada
tozitelj, avstrijski drZavljani v enakem sludaju
niso primorani dajati var§¢ine za pravdne stroike;

2. Ge poseduje toZitelj v ozemlju, za ktero
je ta zakon veljaven, dovolj imetja v posestvih
ali v terjatvah zavarovanih zemljeknjiZno na ta-
kih posestvih, da more z njim pravdne trodke
pokriti;

3. za tozbe v zakonskih sporih;

4, za toZbe v mandatnem in meni¢nem po-
stopanju, za protitoZbe ter za toZbe, ki se poda-
jajo na javni, sodni poziv.

Ako se pokaZe kaka dvomba v zakono-
dajstvo, v napravah ali v vedenju drzave, kterej
toZitelj pripada, obrniti se mora glede tega na
justiéno ministerstvo za izjavo. Taista je za so-
diiGe obvezna.

Opomba: Glede ogerskih drZavljanov var&éine opro-
5¢enih glej élen XXIX. odst. 2 uvodnega zakona; man-
datno in meni&no postopanje § 548 do 559; postopanje
v zakonskih sporih dvorni dekret 25. avgusta 1819 stev.
1595 zbh. j. zak.

§ H8.

ToZenec sme vari&ino zahtevati tudi takrat,
de je toZitelj v teku pravde tuzemstveno lastnost iz-
gubil ali de je pogoj odpadel, vsled kterega je bil
inozemec zavarovanja oprodGen, in &e ni tolik del
terjatve neizpodbijan, da v pokritje trodkov zado&&a.



32 Civilno-pravdni red.

§ 59.

Izvzemsi oba sludaja § 58 mora se predlog
na zavarovanje pravdnih troSkov staviti na
prvem naroku in pred zadetkom pravde v glavni
stvari, sicer je izkljucen.

V predlogu mora se vselej povedati viso-
kost vari¢ine. O predlogu odloda se z odlokom.

Opomba: Prvi narok § 239 in pred okrajnimi
sodi&éi § 440.

§ 60,

Ako se je predlogu vstreglo, mora se ob
enem doloditi znesek varidine in rok, v kterem se
naj ta znesek pri sodid¢u poloZi ali v kterem
naj toZitelj s prisego potrdi, da var3&ine poloZiti
ni zmoZen.

Dolodevaje visokost varnostne svote upo-
Stevati je troZke, ktere bo toZenec za svojo
obrambo nemara potroSil, ne pa tudi stro3ke,
ki bi mu narasli s kako protitoZbo. V svrho
priseZne potrditve svoje nezmoZnosti varnostno
svoto poloZiti, mora toZitelj pri pravdnem sodi§éu
prositi za odredbo naroka v roku, ki mu zato
mora biti odprt. Prisega se sme storiti pri so-
dis¢u toZiteljevega stanovali’®a ali bivalii¢a.

V pismenem izdanjusk lepa, ki se vroda to-
Zitelju, mora se mu naznaniti, da bo sodiide v
slu¢aju, da v prvem odstavku refeni rok brez-
uspedno pretede, na predlog toZenca izreklo, da
je tozba umaknena, ali da bo smatralo, e je
predlog stavljen v teku pravnih lekov (§ 58),
da je toZnik pravni lek umaknil. Obojno vrai
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se z odlokom, pred sklepom. mora se zasliSati
toZnik ustmeno ali pismeno.

Opomba: Za priseganje veljajo dolohe zakona z
dne 3. majnika 1868 Stev. 33 drZ. zak. ; nasledke umak-
njene tozbe vide v § 237, pritoZbe § 484.

§ 61.

Ako se je predlog na zavarovanje pravdnih
stro¥kov pravodasno stavil, ni dol%en toZenec do
refitve v glavni stvari nadaljevati postopanja.

Ako se je predlog zavrgel, sme sodii¢e nada-
ljevanje postopanja odrediti, ne da bi moralo
¢akati na pravomolnost zavradujotega sklepa.
Zoper to odredbo ni rekurza.

§ 62.

Ce se je varidina pravodasno poloZila ali
prisega storila, mora se na strankin predlog po-
stopanje v glavni stvari nadaljevati.

Ako se je pokazalo tekom pravde, da zaloZena
vari¢ina ne zadoiCa, sme toZenec predlagati
dopolnitev vari®ine, ako ni tolik del toZene tir-
jatve neizpodbijan, da za pokritje zadoi¢enje. Tak
predlog nima odloZivne modi. Sklep, s kterim
se dopolnitev varidine odreja, je po zadobljeni
modi izvriljiv.

Sedmo poglavje.
Pravieca ubogih.
§ 63.
Kdor ni zmoZen zalagati pravdnih troikov
ne da bi prikrajSeval najpotrebneji ZiveZ sebi

3
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in svoji rodbini, sme si za pravdo pridobiti pra-
vico uboZnosti.

Inozemcem dovoljuje se ta pravica le pod
pogojem vzajemnosti. Ce je izpolnjevanje vzajem-
nosti dvomljivo, priskrbeti je izjavo justi¢nega
ministerstva. Taista je za sodii®e obvezna,

§ 64.

S podelitvo pravice uboZnosti zadobiva
stranka za dolofeno pravdo:

1. zadasno oproi¢enje kolkov in drugih
drZavnih pristojbin, ktere se povodom pravde
dajati morajo;

2. oproidenje dajati varilino za pravdne
trodke;

3. ako je v pravdi zastopanje po odvetni-
kih postavno zapovedano, pravico zahtevati, da
se za njo postavi odvetnik, ki bo zadasno brez:
pladno varoval njene pravice;

4. e se mora v pravdni stvari, za ktero
ni zakonito zapovedano zastopanje po odvetnikih,
naperiti toZba izven stanovalii¢a ali stalnega
prebivali&®a uboge stranke, oblast zahtevati, da
svojo toZbo napove v zapisnik na okrajnem so-
did¢u svojega stanovalii®a ali svojega stalnega
bivalii&a, in pravico zahtevati, da se ta zapisnik
podlje pravdnemu sodis®u ter da to sodiile za
ubogo stranko za ustno razpravo postavi za- .
stopnika, da brezpladno varuje njene pravice;
to zastopanje sme se naroliti uradnikom na
drzavnem pravdni$tvu ali sodiidu;



§§ 64—65. 35

5. zaasno opro3denje plagila pristojbin iz-
poslanih sodnih uradnikov in sluZabnikov, pri-
stojbin zvrdilnih organov, prié in zvedencev,
tro§kov za sodno napravo prepisov zapisnikov
in prilog ter nadpisov, trolkov potrebnih raz-
glasov in kon&no potrebnih gotovih izdatkov,
ktere so imeli od pravdnega sodiida postavljeni
postavni zastopniki ali ubogi stranki dodani
odvetnik ali zastopnik. Te pristojbine in izdatki
pladujejo se zadasno iz drZavne blagajne.

Opomba: DolZnost brezplaZnega odvetniskega za-
stopanja raztega se le na odvetniSko pravdo § 27.

§ 65.

Pro%nja za podelitev uboZnostne pravice mora
se vloZiti na pristojnem pravdnem sodiidu prve
in¥tance pismeno ali v zapisnik. Ce uboga stranka
ne stanuje ali stalno ne prebiva v okolidu pravd-
nega sodi§fa, sme pro¥njo za podelitev pravice
uboZnosti oéitovati v zapisnik na okrajnem so-
dildu svojega stanovali§a ali stalnega prebivali§Ga.

V pronji mora se oznadliti pravna stvar,
za ktero se naj uboZnostna pravica podeli. Ob
enem se mora predloZiti spriGevalo glede imo-
vinskih razmer stranke, kterej je uboZnostno
pravico podeliti.

V spridevalu morajo se popisati dohodki,
ktere dobiva stranka od svojega zasluZka ali od
drugih virov, ter imenovati osebe, za kterih vzdr-
Zevanje mora stranka morebiti skrbeti, in izredno
potrditi, da stranka pravdnih trofkov zalagati
ni zmoZna (§ 63 odst. 1).

3#
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Spridevalo mora izdati ob&insko predstoj-
nitvo tiste ob&ine, v kterej stranka v tem casu
stanuje ali biva in mora biti potrjeno od cesarske
politidne okrajne oblasti, ako ne izhaja od obdin
z lastnimi statuti.

Natandneji predpisi glede postopanja ob
izdavanji in potrjenji takih sprideval izdajo se
potom naredbe.

Za varovance sme to sprievalo izdati tudi
varstvena oblast

- Opomba: Zoper dovoljenje uboZnostne pravice ni
pritoZbe § 72 odst. 2, ako se odrede glej § 514 rekurz,
in § 522,

§ 66.

Ce je stranki prose&i za uboZnostno pravico
pridati odvetnika, mora istotako odlogiti pravdno
sodidde prve in8tance. Za to odlo¢bo pristojno je
isto sodi3de tudi tedaj, ako se je Se le po danem
dovoljenju uboZnostne pravice pojavil povod za-
radi potrebe lekovnega postopanja ali iz drugih
vzrokov dodati odvetnika. Prideljenje odvetnika
samo izvidi se od v to pristojnega odbora od-
vetnidke zbornice. .

§ 67.

Ako je v teku pravde nastala potreba, da se
pravdni opravki, ki potrebujejo sodelovanja od-
vetnika, ne vrijo v okolifu zbornega sodiida
prve instance, kjer stanuje odvetnik za ubogo
stranko postavljeni, mora odbor po tem takem
pristojne zbornice imenovati na predlog slednji¢
imenovanega odvetnika ali na zahtevanje uboge
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stranke odvetnika, ki ima svoj sedeZ v okolifu
zbornega sodii®a prve initance, na kterem se
mora pravdno opravilo vraiti.

§ 68.

Ako jestranka, kterej se je uboZnostnapravica
podelila, umrla ter ako so se strankine imovingke
razmere spremenile tako, da so pogoji, pod kterimi
se je prvotno uboZnostna pravica podelila, poznej
odpadli, ugaSa uboZnostna pravica. V poslednjem
slu¢aju mora pravdno sodiSe prve instance
uradno ali na predlog s sklepom izre¢i, da je
uboZnostna pravica ugasnila.

UboZnostno pravico mora pravdno sodise
na predlog ali uradno s sklepom stranki odteg-
niti, ako se je izkazalo, da pogoji, o kterih se je ob
podelitvi uboZnostne pravice mislilo, da obhstoje,
Ze takrat niso obstajali.

Opomba: Z dolo#bo zadnjega odstavka odpade
preiskavanje in odloZba politidnih oblastij v sluajih pri-
tozbe, da je stranka pravico uboZnosti zvijadno dosegla;
uboZnostna pravica ugada tudi v sluéaju navedenem v
¢lenu XXXIII. uvodne postave, ako je sodi&de odvetnika
na predlog zastopanja uboge stranke odvezalo.

§ 69.

Strankam, ktere so dovoljenje uboZnostne
pravice tihotapno dosegle, prisoja se kazen za
nagajivost. Kdor je v spri¢evalu oznadenem v § 65
vedoma napa¢ne podatke spridal ali neresnico
vedoma za resnico potrdil, odgovoren je, ako
se je vsled tega podelila uboZnostna pravica, za
one zneske, kterih plagila je bila stranka za-
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tasno oproidena, za trofke morebitnega odvet-
niskega zastopanja in za vso drugo provzrodeno
Skodo.

Opomba; Kazni glej § 220.

Bl 0

Ako se je povrnitev pravdnih strofkov naloZila
nasprotniku uboge stranke, smejo se izterjati troski
oznaeni v § 64 Stev. 1 in 5, kterih zalaganja
je uboga stranka zafasno oproidena, ter pristoj:
bine in gotovi izdatki za ubogo stranko postav-
lijenega odvetnika neposredno od nasprotnika.

Ugovori nana%ajodi se na obstojefe pravne
razmere. med ubogo stranko in njenim nasprot-
nikom smejo se v tem odvetniku le v toliko
nasproti postavljati, v kolikor gre za poracu-
nanje troskov, ktere mora po nalogu uboga
stranka visti pravdi povrniti svojemu nasprotniku.

Opomba: Ta dolo¢ba je popolnoma nova in sluzi
v varstvo erariénih pristojbin in troS8kov zastopnika
uboge stranke.

§ 71,

Ako so pogoji za to, da se je uboZnostna
pravica pozneje odtegnila, primorati je na predlog
vdeleZenca stranko, kferi se je uboZnostna pra-
vica podelila, da doplada tiste zneske, kterih
plagila se je na podlagi uboZnostne pravice
oprostila. Po razmeri imovitosti uboge stranke
more se njej naloZiti dopladilo le deloma.

Ce je nastopila taka dolznost dopladanja, na-
laga se stranki najpoprej povrnitev gotovih iz-
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datkov, ki zadevajo v smislu § 64 to¢ka 5 drZavno
blagajno, potem plagilo odvetnikovih pristojbin
in konéno pladilo kolkov in pristojbin.

Smislu prvega odstavka storjeni sklep je
po nastopu pravomodnosti izvriljiv v imetje
stranke, ki je dopladilo dolZna.

§ 72.

V sludajih omenjenih v §§ 65, 66, 68 in 71
odlo¢uje se o stavljenih predlogih brez poprej8nje
ustne razprave. Sodii¢e si sme pojasnila, ki se
mu zdijo potrebna, pridobiti uradnim potom

Odlogba, s ktero se je stranki podelila uboZ-
nostna pravica, ter odlotba, da se za ubogo
stranko mora postaviti odvetnik, ne sme se iz-
podbijati z nobenim pravnim lekom. OdvetniSkega
zastopanja ne potrebujejo stranke v opravkih,
ki se morajo, po predpisih tega poglavja pri
sodidéu vriiti, tudi takrat ne, &e kot pravdno
sodife nastopa zborno sodiice.

§ 73.

VloZitev pro3nje za dovoljenje uboZnostne
pravice ter stavljenje kakega drugega predloga po
dologilih tega poglavja dopustnega ne daje no-
heni stranki pravice, da bi se branila spuiati
v pravdo ali nadaljevati obravnavo ali zahte-
vati podaljfanje rokov ali prelozitev razprave.
V postopanju pred zbornimi sodis¢i pa se vender
ne sme zoper ubogo stranko izdati sodba zaradi
izostanka niti iz vzroka, da stranka ni pravo-
¢asno podala odgovora na toZbo, niti zaradi tega,
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da stranka na prvi narok za ustno pravdno
razpravo dolofen ni prifla z odvetnikom, ako ¥e
njena po vrolitvi toZbe brez odloga vloZena
proinja za podelitev uboZnostne pravice ni za
dobila re3itve ali &e za ubogo stranko v sludaju
dovoljene uboZnostne pravice e ni nastavljen
nobeden odvetnik.

Opomba: Ako se strankinemu zahtevanju, da se
izda kontumacijalna sodba, ne more vstreGi, mora se
narok preloZiti na primeren fas in zamudna stranka k
novemu nardku povabiti; § 402 zadnji odst.

Drugi razdelek.

Postopanje.

Prvo poglavje.
Spisi,
§ 74.

Pravdo zadevajodi predlogi, proinje ali
naznanila, kteri se morajo izven ustne raz
prave podajati, stavljajo se v spisih, v kolikor ne
dovoljuje zakon dajati jih v zapisnik,

Opomba: Glej §§ 64 odst. 4, 65 odst. 1, § 27 odst.
2, 72 odst. 3, 162 odst 2, 286 odst. 2, 323 odst. 1, 348,
355 odst. 2 in 384 zadnji odst. § 520, 434, 465 odst. 2,
468 odst. 2.

§ 75.

Vsak spis mora v sebi imeti:

1. Naziv sodis¢a, potem imena stranek (ime
in priimek) posel, stanovali¥®e in stali§ strank,
imenovanje za stranke poslujo¢ih zastopnikov in
oznadenje pravdnega predmeta;
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2. zaznamovanje prilog in njih Stevila ter
opombo, so li priloge v izvirniku ali v prepisu
priloZene.

3. Podpis stranke same ali njenega postav-
nega zastopnika ali poobla&fenca, v odvetniski
pravdi pa tudi podpis odvetnika, ako se ne
uporabi dologba § 28 odst. 1.

§ 76.

V vsakem spisu morajo se nadalje v kratki,
pregledni in jedernati sestavi popisati dejanske
okolnosti, s kterimi se v spisu stavljeni predlogi
vtemeljujejo, ter ako so te navedbe potrebne
dokaza ali verjetnostnega izkaza, morajo se oz-
naciti tudi pojedince dokazila, kterih se hode
posluZiti, da se dovrii ta dokaz ali izkaZe
verjetnost.

ST,

Ako je razpravljati ustno o predlogu stav-
lienemu v spisu, prilagajo naj se sp'su samo
prepisi listin, na ktere se v spisu pozivlje; e
pridejo v podtev le deli listine, zado%Za, da se
priloZi samo izpisek zadrZujo¢ zadetek, stvar za-
devajofe mesto, konec, datum in podpise.

Ako so listine nasprotniku Ze znane, ali &e
so jako obSirne, zado3&a, da se listine v spisu
natanéno zaznamvajo in da se stori ponudba,
dopustiti nasprotniku uvid ali jih na zahtevanje
predloZiti sodigéu.

Ce se listine ne nahajajo v strankinih rokah,
mora povedati, kako je pribaviti te listine.
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Opomba: Ako se v mandatnem ali menidnem po-
stopanju zahteva izdanje pladilnega naloga, morajo se
predloziti vse listine v izvirniku, glej § 548 in 557 tega
zakona; vide § 183, 229, 250, 297 do 309, 316. ¢len VIL
Stev. 4 uvodne post. k civ. pravd. redu.

§ 78.

Spisi, namenjeni pripravljati ustno razpravo
(pripravljalni spisi) mora jo razven drugih spisnih
potrebnostij zadrZavati:

1. Predloge, ktere namerava stranka staviti
pri ustni razpravi;

2. Predpisu § 76 vstrezajo¢o navedbo de-
janskih razmer, na ktere se hode stranka v
utemeljitev svojih predlogov ali v pobijanje na-
sprotniSkih predlogov sklicevati pri ustni razpravi
ter naznanilo dokazil, ktera hole stranka pri tej
razpravi uporabiti, da overi svoje lastne trditve
ali ovrZe dejanske nasprotniike trditve;

3. Primerno stvarnemu poloZaju izjave gledé
resni¢nosti, pravilnosti in popolnosti dejanskih
navedeb izredenih v predbodnem nasprotnidkem
spisu ter glede dopustnosti dokazil oznamovanih
po nasprotniku, :

Pravnih razlaganj in dokazovanj o verjet-
nosti ali verodostojnosti posameznih dejanskih
trditev ali o dozdevni dokazni moc¢i ponujenih
dokazov ni sprejemati v pripravljalni spis.

Opomba: Vide § 492, 506 in 520 glede dopustnosti
pravnih izvajanj; § 149, 177, 229, 239, 243, 258, 420, 423,
482" Pripravljenih strankinih zapisnikov ni smeti spreje-
mati § 210 odst. 2 sicer ni¢nost sodbe in postopanja
§ 477 odst 8. Glej § 49.
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§ 79.

V zapisnik dane pro3nje, ktere nadomescu-
jejo spise, morajo se uravnati po dolodilih za
spise. Ako se proinja poda izven ustne razprave,
mora pri zbornih sodis¢ih sestaviti zapisnik sod-
nidki uradnik, kterega nadelnik sodiifa ali se-
natov predsednik v to odlodi.

Glej opombo pri § 74.

§ 80.

Ako se podaja predlog v spisu ali vlaga
na sodif¥e naznanilo, ki se mora tudi nasprot-
niku priobéiti s spisom, mora se tega spisa ka-
kor tudi vseh pripravljalnih spisov, ako ni v tem
zakonu dolodeno kaj drugega, vloZiti toliko so-
glasnih spisnih izvodov, da se more vsakemu
nasprotniku vroéiti po en izvod in da se vrh
tega en izvod obdrZi v sodnih aktih. Spisom
morajo se priloziti nadalje potrebni nadpisi
(rubrike) za cbveStenje drugih vdeleZencev.

Nadpisi morajo imeti naziv sodii&a, strank
in pravdnega predmeta kakor veleva dolo&ba § 75.

Opomba: Glej § 90.

§ 81.

Ako se mora po dolo&bah tega zakona na-
sprotniku vroditi izvod vloZenega spisa, morajo
se temu pridejati tudi prepisi prilog spisa. Iz-
virne priloge obdrZane pri sodi¢u morajo se
predloziti nasprotniku na zahtevanje v uvid v
vsakem dasu.

Glej § 218, 219.
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§ 82.

Ako se je stranka v svojem spisu sklice-
vala na listine, ki so v njenih rokah, dolZna je
na zahtevanje nasprotnikovo te listine v izvir-
niku v treh dneh na sodid&e poloZiti in o tem
nasprotnika obvestiti. V treh dneh po sprejetem
naznanilu sme potem nasprotnik listine pregle
dati in si vzeti njih prepise.

Rok za pregled sme sodi¥Ce in v postopanju
pri zbornih sodi8¢ih senatov predsednik, kteremu
je pravna zadeva dodeljena, na predlog primerno
skraj$ati, e je stranka izkazala, da listino nujno
potrebuje.

Zoper odlok o takem predlogu ni nobenega
pravnega leka.

Opomba: Ako se stranka v sodnem zapisniku na
listine v svojih rokah sklicuje, ima isto dolZnost, § 79.

Ako se obravnava preloZi, sme sodisde uradno
strankam naloZiti, da v dolofenem &asu predloZijo iz-
virne listine sodisGu glej § 181.

§ 83,

Odvetnikom je dovoljeno, priob&evati si iz-
virne listine proti sprejemnemu potrjilu iz rok
v roke. Ako odvetnik vroene mu listine v do-
govorjenem roku in v pomanjkanju dogovora v
treh po sprejemu ne vrne, mora se na predlog
in po prejSnjem ustnem ali pismenem zasli¥anju
8 sklepom prisiliti, da listine nemudoma vrne.
Glede na ta sklep veljajo doloZbe § 82 odst. 2.
Sklep je takoj izvrsljiv.
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§ 84.

Ako v tem zakonu ni nifesar drugega do-
lodeno, mora sodi¥Ce uradno odrediti, da se od:
stranijo oblikovne napake, ki zamorejo ovirati
redno opravilno postopanje z vloZenim spisom.
Tega odloka ni smeti izpodbijati 8 posebnim
pravnim lekom.

Taka oblikovna napaka je posebno, 8e se
ni gledalo na predpise §§ 75 in 77, ali ¢e ni
spisnih izvodov ali nadpisov v pofrebnem Stevilu.

V postopanju pred zbornimi sodiséi sme te
odredbe izdati senatov predsednik, kteremu je
pravna zadeva dodeljena.

Opomba: Glej § 37 in § 562 slednji odst. in § 435,

§ 85.

V svrho odstranitve oblikovnih napak sme
se stranka poklicati, ali se ji spis vrniti z na-
rodilom, da odpravi oblikovne napake, ktere se
ji ob enem oznadijo.

Ako je vloZitev spisa bila navezana na
rok, dolodi se v slednjem sluéaju za zopetno vlo-
zitev novi rok in ¢e se temu sledi, smatra se,
da je spis vloZen tega dne, kakor prvié. Podalj-
Sanja tega roka ni dopustiti.

Proti sklepom, storjenim na podlagi pred-
stojedih dolodil ni dopuien posebej mnobeden
pravni pripomodek. V kolikor se zategadelj sme
prositi pomoé&i pri vijih sodnih- oblastih, kterim
pristoja pravica nadzorstva, presoja se po pred-
pisih izdanih glede notranje vravnave in poslov-
nega reda sodisc.



46 Civilno-pravdni red.

y Opomba: V reSenju prvega naroka sme sodnik
skleniti, da toZenec v dolofenem roku na toZzbo odgo-
vori in @e se odgovor vloZi s formalnimi napakami ter
sodnik sklene odpravo teh napak, dolodi se ob enem
novi rok za vloZitev odgovora § 243; isto velja za nic-
nostno in obnovilno toZbo, za ktero velja prisilni rok
en mesec dnij. § 534.
§ 86.

Stranki, ktera v spisu z razZaljivimi napadi
sodi&du dolZno spo3tovanje Zali ali v spisu na-
sprotnika, zastopnika, pooblaitenca, prido ali
zvedenca razZali, sme sodiSfe prisoditi kazen
zaradi nereda ne krate€ s tem pravice kazen-
skega preganjanja. Iz enakih vzrokov sme se
izreti kazen zaradi nereda zoper odvetnika, ki
je spis podpisal.

Opomba: Isti kazni zapade tudi pooblad&enec in
postavni zastopnik stranke, ker se po § 5 in 39 tega
zakona doloche glede strank raztegujejo tudi na postavne
zastopnike in pooblaSdence strank. O kaznih za nered
glej § 220.

Drugo poglavje.
Vroébe.

§ 87.

Vroditve vrdijo se uradno, ako v tem za-
konu ni zapovedano nifesar drugega.
Opomba: Vrogitve med odvetniki §§ 112 in 113;
vroditve po po#ti ali po notarju § 581 in 592,
1. V domaéih dezZelah (tuzemstvu).
§ 88.
V domadih deZelah vrijo se vroditve na-
vadno po podti. V kolikor se smejo vroditve iz-
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vrievati v kraju sodis¢a ali inade v domadi de-
Zeli po sodnih slugah ali s posredovanjem ob-
dinskega predstojnika ali upraviteljev izlo¢enih
gra¥éin, dolodilo se bode naredbenim potom. Ako
se vsled teh za vrodevanje zahteva sodelovanje
obéin, ki nimajo lastnega statuta ali izloGenih
gra8din, obrniti se je zaradi izjave na deZelni
odbor. Sodni sluge smejo se za opravljanje vro-
Citev uporabiti le v okraju sodiifa, pri kterem
80 nameS&eni, obdinski organi in name3Cenci
upraviteljev izloenih graS¢in le v dotitnem ob
dinskem ali gra&¢inskem ozemlju.

Opomba: Vro&itev pladilnega naloga v mandatnem
postopanju glej § 550 zadnji odst.; sodbe v razsodniskem
postopanju vroéujejo se po posti ali po notarju § 592;
privilegije kreditnih zavodov pod drZavnim nadzorstvom
glede vrocitev vide min. naredbo 28. okt. 1865 Ztev. 110
drz. zak. ¢len IX uvodne post. k civ. pravdn. redu; ne-
posredno izroditev pri sodid¢u § 114; za vroditve po
poiti velja naredba just. min. z dne 7. decembra 1893
Stev. 20154.

§ 89.

Nadin vroditve ima doloditi sodiiCe, Cijega
sodbe, sklepi ali vabila se vro&iti morajo ali pri
kterem se je vloZil spis, ki se mora vroditi, ali
se sestavil zapisnik. To sodisGe mora tudi zaradi
vroditve potrebno ukreniti.

V postopanju pred =zbornimi sodi3¢i sme
tako narodilo namesto sodiifa izdati senatov
predsednik, kteremu je pravna zadeva dodeljena.

§ 90.

Ako ima ve& vdeleZencev skupnega zastop-
nika, velja izroditev enega samega odpravka,
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povabila ali zapisniSkega prepisa ali enega spis-
nega izvoda temu zastopniku kot za vse izvr-
Sena vroditev. Ako je za enega vdeleZenca ved
zastopnikov pooblag&enih sprejemati sodne vrodébe,
smatra se vrolitev za izvrZeno, ako se izrodi
enemu teh zastopnikov en izvod vrodilnega spisa.

Iste dolodbe veljajo tudi glede vroditev pre-
pisnih prilog spisa ali zapisnika.

§ 91,

Ako da ktera izmed oseb, kterim je naro-
dena izvrditev vroditve (vrodevalci) povod za
pritozbo, mora senatov predsednik, sodnik, kte-
remu je poverjeno nadzorstvo sodne pisarne ali
predstojnik sodi%¢a hitro kakor o tem izve, pri-
merno ukreniti, da se temu odpomore. Vzrok
pritozbe sme se ustno naznaniti.

Opomba: Vsled te dolodhe podvrZeni so sodnemu
nadzorstvu tudi’ poitni in obdinski sluZabniki, ako
opravljajo vroditev sodnih [spisov. Proti tem ukrepom
pristoja udeleZenim rekurs § 515.

§ 92.

V aktivni sluzbi stojeim osebam vojaskega
mo#tva, vojne mornarice ali domobranstva ter
v aktivni sluZbi stojedim osebam oroZniskega
mo3tva namenjene vrofitve, morajo se izvrSiti
po nacelniku (Sefu) neposredno predstojne peo-
veljstvene oblasti. Ce se morajo vroditve inade
izvr&iti v vojaSkih poslopjih zasedenih od vojakov,
morajo se opraviti na ta nadin, da se poprej
naznanijo poveljniku zgradbe in s pomodjo ene
od njega dodane osebe.
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Opomba: Povabilo glej § 330 in § 32 sodn. pra-
vilnika.

§ 93, :

Ako je stranka dala za pravdo pravdno
pooblastilo, morajo se vriiti vse vrodhe ticoCe
se te pravde naznanjenemu poobladGencu, dokler
pooblastilo ni razveljavljeno (§ 36).

V pravdnih zadevah nana3ajoéih se na tr-
govinski obrat kake osebe, sme se vroditev za
principala izvriiti vroke prokurista.

Opomba: Ako pri ustni obravnavi obe stranki
izostaneta in sodi&®e mirovanje postopanja izrede ali
ako obe stranki sodi3¢u med sepoj dogovorjeno miro-
vanje postopanja naznanita, mora sodiiCe relitev vselej
vroGiti poobla&€encu in stranki posebej § 170. Glej tudi
élen IV. odst. 2 uvodne postave. Puosebne dolothe za
vrodbe v trgovinskih zadevah vide &l. 117, 167, 196, 144,
172, 244, 205 in 235 trgov. zak.

Vroéevalni poobladéenec.

§ 94,

Ako je kaka v kraju pravdnega sodisCa
stanujoda oseba pooblaitena, da sprejema za ktero
na pravdi udeleZeno osebo tej dolodene spise
(vrodevalni pooblaCenec) tedaj se naj vrSe vse
vroditve v roke te osebe.

Vrodevalnemu pooblad&encu za vel udele-
Zencev mora se izrociti toliko izvodov vrodilnega
spisa, kolikor je udeleZencev. Zastran prepisov
spisnih ali zapisni8kih prilog pa zado3&a, da
se vrodi po en prepis vsake priloge vrotevalnemu
pooblas&encu.

3
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Opomba: Ako ima stranka pravdnega pooblatenca
zraven vroevalnega pooblaSfenca na kraju sodiSca,
grejo vse vro&itve v roke pravdnega pooblaifenca § 93.

§ 95.

SodiiGe sme ukazati stranki na predlog ali
uradno, da imenuje v roku, ki se mora ob enem
dologiti, v kraju pravdnega sodia stanujofega
vrodevalnega pooblasdenca:

1. ¢e ta stranka stanuje izven okolifa zbor-
nega sodilfa prve inStance, ki je pravdno sodiide
ali v kterega okoliSu leZi okrajno sodi¥Ce, ki je
pravdno sodiice;

2. &e je stranka med pravdo svoje stanova-
li3%e premestila izven v prvi tocki imenovanega
okolia zbornega sodi%ca.

Tak ukaz, zoper kterega ni pravne pomoéi
posebej, izdaja v postopanju pred zbornimi so-
di%¢i senatov predsednik, kteremu je pravdna
zadeva dodeljena.

Opomba: Glej § 111, 103, 104, 106, 107, 108 in 562.

§ 96.

Ako se v smislu § 95 izdani ukaz ni iz
polnil, smejo se vse poznejSe vroditve izvriti na
ta nadin, da se pisma izrocijo po&ti pod najzadnje
naznanjenim strankinim naslovom.

7 izrotitvo polti je vrotba opravljena, Ge
se pofiljatev tudi kot neizpeljiva vrne.

Ako v posameznem sluaju vrodba po podti
ni dovoljena in ako je za imenovanje vroGevalnega
poobladéenca postavljen rok brezuspedno pretekel,
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mora se stranki naznaniti, da se bodo odslej
naprej vsa za njo doloCena pisma shranjevala
pri sodi®u z nasledkom dovrSene vroditve.

Izrotitev podti v smislu prvega odstavka
ne velja, ako bi se vrotbe morale izvrditi izven
ozemlja, za ktero ta zakon velja.

§ 97.

Pravdni druZniki, kteri nimajo skupnega
zastopnika, morajo sodi¥¢u naznaniti skupnega
vrodevalnega poobladdenca, ki stanuje v kraju
pravdnega sodii®a in sicer toZitelj v toZbi, dru-
gale pa z opravljanjem prvega pravdnega opravka.
Vender je pravdnim druZnikom dovoljeno posta-
viti si vrodevalnega poobla§enca izmed sebe,
dasi isti ravno ne stanuje v kraju pravdnega
sodi¥Ca, pa v okoliSu zbornega sodi¥¢a prve in-
Stance, ki je za nje pravdno sodiice ali v katerega
obsegu se nahaja okrajno kot pravdno sodiiCe
in & se do stanovali’da tega pravdnega dru-
nika ob enem vrodba poltnih posiljatev po poitnih
sluZabnikih redno opravlja.

Ce so pravdni druZniki opustili skupnega vro-
devalnega pooblaSfenca pravodasno naznaniti,
mora se jim na predlog nasprotne stranke na
njihovo nevarnost in troske postaviti za skup-
nega vrodevalnega poobla&fenca na mestu pravd-
nega sodi&¢a stanujoa sposobna oseba. Ta sklep
se ne sme izpodbijati.

V postopanju pred zbornimi sodis&i pristaje
to sklepanje senatnemu predsedniku, kteremu
je pravna zadeva dodeljena.

3%
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Opomba: Pravdni druZniki glej drugo poglavie
prvega razdelka; glej opombo pri § 40.

§ 98.

Za stranskega vdeleZenca, s kterim je rav-
nati kakor s pravdnim druZnikom, velja tako
dolgo za vrodevalnega pooblaiSenca glavna stran-
ka, kteri se je stranski udeleZenec pridruZil,
dokler ni sodi¥Ce s privoljenjem stranskega vdele-
Zenca ne postavilo drugega skupnega vrodevalnega
pooblasdenca (§ 97 odst. 2 in 3).

Opomba: Glavna stranka in stranski vdeleZenec
smeta pa tudi sporazumno imenovati vrodevalnega po-
oblai@enca § 97 odst. 1. Stranski vdeleZenec zavzema
staliS¢e pravdnega druZnika v sludajih § 14 in 20.

§ 99.

Za posamezno osebo postavljeni vrodevalni
poobla&tenec mora vse za njo mu vroene spise tej
vsakokrat brez odloga vposlati. Istotako mora
skupni vrodevalni poobla¥¢enec, ako po dogovoru
ni doloceno drugade, prejete spise vsakokrat brez
odloga vposlati osebam, za ktere je iste sprejel,
ter njim dopustiti pregled prepisov prilog, ki jih
pri sebi shranjevati mora in dovoliti, dasi nare-
dijo daljne prepise.

Cas vroditve.

§ 100.

Po nedeljah in praznikih sme se vro&evanje
vrditi le z dovoljenjem sodnika, razven ako se
opravi po poiti. To dovoljenje sme izdati senatni
predsednik, kakor tudi predstojnik pravdnega ali
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okrajnega sodii%a, v &ijem okolisu se naj vrocba
vrii in se mora na vrodilnem spisu zaznamovati.
Sklep, s kterim se dovoljenje da ali odrede, ne
more se izpodbijati po nobenem pravnem leku.
Zgornji predpisi veljajo tudi, ako se mora
vroCitev vriiti po nodi.
Opomba: Nedeljski poCitek glej § 221.

Kraj vrocitve.

§ 101.

Vroditev v vroGevalnem kraju mora se
zvr§iti v stanovanju, v obrtni delavnici, v pro-
dajalnici ali na delavskem torid¢u dotine osebe
ter pri odvetnikih in notarjih v njihovi pisarni,
izven teh prostorov izvriena vrodha velja le,
ako se sprejem ni zavrnil.

Ce oseba. kteri se naj vrodi, nima stano-
vanja, obrtne delavnice, prodajalnice ali tvoriica
sme se ji vroditi tam, kjer se jo najde.

Nadomestna vrocha.

§ 102,

Ako se osebe, kteri se naj vro€i, v njenem
stanovanju ne najde, more se vroditev veljavno
izvr3iti vsakemu vrodevalcu znanemu v stano-
vanju bivajoSemu odraSenemu rodbini pripa-
jotemu domadinu ali kaki odraSeni osebi, ki je
pri obitelji v sluZbi.

Aka tudi takih oseb ni najti, more se
vrod¢ilni spis vroditi v isti hisi stanujoCemu naj-
modalcu ali po tem najetemu ravno tam stanujo-
¢emu pazniku, ¢e so te osebe vrodhe sprejeti voljne.
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§ 103.

Za osebe, kterih v njihovi poslovalnici ali
na toriStu njihove obrtne delavnice ni najti, sme
se vroditev izvrSiti tam navzodi odrafeni osebi,
za ktero vrodevalec vé, da je od rodbine adresa-
tove ali da je v njegovem poslu ali obrtu v sluZbi.

Ce se odvetnika ali notarja v svrho vro-
&itve v njegovi pisarni ne najde, more se vrociti
vsaki tam' pri odvetniku ali notarju name&&eni
ali sluZeli vroCevalcu poznani osebi.

Vro&itev v 1. in 2. odstavku ter v § 102
imenovanemu druZinskemu dlenu, demadinn, na.
me3c¢encu, sluZabniku itd. ni dopustna, Ce so isti
udeleZeni kot pravdni nasprotniki osebe, kteri
se naj vroli

§ 104.

Ako se vroditev ne more opraviti niti ne-
posredno osebi, kteri se mora vroditi, niti po
doloébah §§ 102 in 103, sme se opraviti tako,
da se vroclilni spis v slucaju, da se je vroditev
morala opraviti po po&ti, poloZi pri onem po¥tnem
uradu, pod katerega uradnim podro¢jem je vroe-
valni kraj v vseh drugih sludajih pa ob&inskemu
predstojniku v vrodevalnem kraju v shrambo da
ali poloZi pri oskrbniku izlotene grasdine in da
se ta poloZba razglasi s pismenim naznanilom,
ki se nabije na vrata v stanovanju ali na vhodna
vrata prodajalnice ali delavnice in da se ob enem
po mogoénosti ustno obja\u v sosedstvu prebi-
vajodim osebam.
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Pismeno naznanilo sme se le ob delavniku
nabiti na prodajalniéna vhodna vrata.

Ako se s poloZbo vrodilnega spisa po zgor-
njih dolo¢hah ravna, velja ista toliko kakor
vrotha. Ce se naznanilo pofkoduje ali odtrga,
nima to na veljavnost vrodbe nobenega vpliva.

§ 105.

Vrogitve javnim organom, ki so poklicani
zastopati erar ali drugim oblastvom, obdinam,
korporacijam in zavodom, opravljajo se, e V po-
sebnem sludaju ni zaukazano drugace, vroke
uradniku ali sluzabniku, kteri je v to doloZen,
da sprejema spise za oblastvo, obé&ino, korpora-
cijo ali zavod, ako bi tak ne bil znan, v roke
vsakteremu vroGevalcu poznanemu v doti¢nem
uradu ali poslovalnici navzodemu uradniku aii
sluZabniku oblasti, ob&ine, korporacije ali za-
voda, kteremu je spis namenjen.

Vrodevanje toZeb.
§ 106.

ToZzbe smejo se vroCevati toZencu le lastno-
ro¢no (§ 92) ali v roke zastopniku, ki je od njega
za sprejemanje toZeb pooblai¢en ali v pravnih
zadevah, ki se nanafajo na trgovinsko obrt ka-
tere osebe, vroke prokurista toZene tvrdke.

Ako se vrotha tako ne da dovrditi, mora
se stranka, kterej bi se imelo vroéiti, pozvati
v pismenem naznanilu, ki se v njenem stano-
vanju ali pisarni, v obrtni ali trgovski posloval-
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nici ostavi in v sludaju, da so ti prostori zaprti
na vhodne vrata nabije, da bodi ob enem
doloGenega dne in ure v dotinem prostoru na-
vzoda, da se vroditev opravi. Ako stranka temn
pozivu ni vstregla, postopa se v smislu § 104.
Po3kodovanje ali odtrganje pismenega po-
ziva nima na veljavnost ravnanja nobenega upliva.

§ 107.

Ako bi se vroitev bila morala izvrSiti po
po3ti ali po sodnem slugi in hi se zopetna vro-
¢itev ne mogla kmalo dovr3iti bodisi zaradi pre-
velike oddaljenosti vrodevalnega kraja ali ker je
tje teZko kmalo priti, sme se toZba takoj po
prvem brezuspeinem poskusu vroditve, izroditi
obdinskemu predstojniku ali upravitelju izlode-
nega ozemlja v svrho, da odslej tale ukrene
vroditev toZencu.

Ce se potem vroditev toZencu lastnoroéno
ali v roke njegovemu pooblas&enemu zastopniku
tudi tem potom ne da dovrditi v 3tirih tednih,
odkar se je toZba izrodila obéinskemu predstoj-
niku ali upravitelju izloGenega ozemlja, mora se
toZencu v smislu § 104 naznati, da leZi vrogbeni
spis pri obéinskem predstojniku ali pri upravi-
telju izlofenega ozemlja z uéinkom, kakor da bi
se bil vrodil njemu samemu. Obdinski predstoj-
nik ali upravitelj izloSenega ozemlja mora to
oznanilo takoj po pretefenem zgor omenjenem
roku ukreniti. — Tisti dan, na kateri se je pis-
meno naznanilo nabilo na vrata toZenfevega
stanovanja ali na vhodne vrata njegove poslo-
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valnice ali obrtne delavnice velja za dan ovr-
Sene vroche.

Dovoljenje, da se toZba, ki se mora vroditi,
izroi po potrebnosti obé¢inskemu predstojniku
ali upravitelju gradéine v svrho vroditve, mora
88 podeliti %e z odredbo toZbine vroditve (§ 89).

§ 108.

Doloébe §€§ 106 in 107 veljajo za vse vro-
titve, katere se morajo po zakoniti odredbi vr-
8iti po ukazu za vroSevanje toZeb.

Opomba: Za vrodevanje toZeb ni veljavna nado-
mestilna vrodba § 102 do 105, glej § 106 odst. 1. Na
doloZbe § 106 do 108 pozivlje se zakon v § 155, 550 oz.
§ bb9, § 564, 567.

Odrekanje prevzethe.
§ 109,

Ce se oseba, kateri se vrodilni spis veljavno
sme vroditi, brez zakonitega vzroka brani ga
sprejeti, pusti se naj spis na vrodilnem mestu
ali ¢e bi to ne bilo mogoCe shrani pri poitnem
uradu oznadenem v § 104, pri ob&inskem pred-
stojniku ali pri gra&dinskemu upravitelju.

Ostavljenje ali shramba ima veljavo vro&itve.

Opomba: Ako se vroditev ni v redu vrsila je pri-
toZba po § 91 dopustna in se mora tudi uradno popra-
viti. Zoper neresni¢no porodilo o izvrSitvi vrodbe je
po § 292 dopudden protidokaz.

Vroéilni list (vroéilnica).
§ 110.

dseba, kteri je izvriitev vroditve zaukazana
mora taisto pismeno posvedoditi (vrodilni list).
Opomba: Glej § 292 in 122.
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Menjanje stanovanja.

§ 111

Stranka, ki med pravdo menja prebiva-
li¥¢e ali stanovanje, mora to sodif¢u naznaniti;
isto velja za strankinega zastopnika ali poobla-
i%enca, ki ima pravico sprejemati vrodila.

e se je to maznanilo opustilo in ¢e imeno-
vanih oseb vsled spremembe stanovanja ni ved
najti, morajo se vse daljne vrobe, ki se te
pravde tiejo, izvrSevati na dosedanjem vrogilnem
kraju po dolothah § 104 z utesnilom, da se v
§ 104 odst. 1. zahtevano naznanilo objavi ust
no v isti hi%i stanujolemu gospodarju ali nje-
govemu ravnotam stanujo¢emu hiSnemu pazniku.

Vrodevanje med odvetniki.
§ 112 :

Ako imata obe stranki odvetnike za zastop-
nike, morejo se vroditve strankam vriiti na
ta nadin, da odvetnik tiste stranke, ktera je s
gvojim pravdnim dejanjem vroditev napeljala
(tirajoda stranka) poZlje vro&beni spis odvetniku
nasprotne srranke po poslu ali po posti. V tem
sludaju mora sodiiCe vrocbeni spis izroditi od-
vetniku tirajofe stranke v svrho, da ga tale
po&lje proti sprejemnici nasprotniSkemu odvetniku.

V dokaz dovriene vrofhe zadoida pismena
sprejemnica datirana in podpisana po odvetniku,
kteremu se je vrodilo.

Vsa naznanila in poroéila na sodiiCa, ktera
v vrotbenih zadevah inade pristojajo vrodeval-
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nim organom mora pri vroSevanju med odvet-
niki storiti odvetnik tirajofe stranke.

§ 113.

Dokler se ni odvetnik s privoljenjem na-
sprotnidkega odvetnika sodi¥fu nasproti izrekel,
da je voljen vrogitev oskrbovati, dotlej se mo-
rajo potrebne vrolitve v doti¢ni pravni zadevi
uradno opravljati.

Po vrodevanju med odvetniki v primerju
z inade uradnim vrodevanjem morebiti narasle
vi§je troske mora trpeti stranka, C&ije odvetnik
se je v oskrbovanje vrogitve ponudil, ne da bi
imela pravico zahtevati njih povraéilo.

Opomba: Glej opombo pri § 40 in § 52 te postave.

Neposredna izrocha na sodiséu.

§ 114,

Vsi spisi, ki jih je kaki osebi vroditi,
morajo se tej izroditi neposredno na sodiicu,
ako se je za sprejem spisa na sodiidu oglasila e
poprej, kakor se je spis na posto dal, ali sodni
sluga vrodbo izvrSevati zadel, ali predno se je
zaprosilno pismo za vroditev ob&inskemu pred-
stojniku ali upravitelju izlofenega ozemlja od-
poslalo ali sploh potrebno glede vro¢be ukrenilo.

V takih sludajih izkazuje se izvriena vrotha
po posebni sprejemnici osebe, kteri se je spis
izrocil ali po njenem podpisu v uradnem registru,
ki je zato namenjen.
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Vrocevanje po javnem razglasu.

§ 115,

Ako se verjetno izkaZe, da bivali¥Ce osebe,
kterej se naj kaj vrodi, ni znano, sme se vrodi-
tev na predlog vrditi po javnem razglasu, ako
ni uporabiti dolodb § 111. Ta predlog se re3ava,
ako se ne stavi na ustni razpravi, brez prejinje
ustne razprave in v postopanju pred zbornimi
s0di&¢i po senatovem predsedniku, kteremu je
pravna zadeva dodeljena.

Vroditev po javmem razglasu godi se tako,
da se vrodilni spis nabije na sodno desko pravd-
nega sodiica.

Ako sodi&fe v dovoljenju javnega razglasa
ni doloédilo daljSega roka, ali &e se oseba, kterej
se mora vroditi, e poprej za sprejem spisa na
sodi&¢u ni oglasila, smatra se, da je spis vroden,
ako je po nabitem lepaku minolo trideset dnij. Ve-
ljavnost vro&be ni prizadeta, 8e se lepak %e pred
tem dasom raz sodne deske odtrga ali poSkoduje.

Opomba: Verovni izkaz glej § 274.

Vrocéba v roke kuratorja.

§ 116.

Osebam, kterim bi se vsled neznanega bi-
valii¢a le po javnem razglasu vroditi moglo,
mora postaviti sodi’e na predlog ali uradno
kuratorja (§ 9), ako bi te osebe morale vsled vro-
ditve, ki bi se morala dovriiti, za varstvo svojih
pravic storiti pravdno opravilo in posebno, &e je
v vrodilnem spisu poklic.

Opomba: Vide § 8 in 9.



8¢ 115—118. 61

§ 117.

Postavljenje kuratorja, njegovo ime in sta-
novalid¢e in kratek podatek vsebine vroéilnega
spisa ter oznadenje pravdnega sodi%¢a in pravdne
zadeve mora se oznaniti po razglasu (ediktu). V
razglasu se mora opomniti, da bode osebo, kteri
se je postavil kurator, ob njeni nevarnosti in
troskih zastopal kurator tako dolgo, dokler ne
nastopi sama ali ne naznani pooblaiZenca.

Razglas se mora nabiti na sodno desko pravd-
nega sodif¢a in enkrat uvrstiti v &asnik, ki je
doloZen za razglaSevanje sodnih oznanil tega
sodida. Ako je v posameznem sludaju koristno
in v primerju s prepirnim predmetom ne dela
velikih trofkov, sme se na predlog ali uradno
odrediti, da se razglas uvrsti tudi v druge ¢asnike,
ali da se uvrsti vedkrat. Zoper to odredbo ni
dopud®en noben rekurz. V postopanju pred
zbornimi sodi8éi pristaje ta odredba senatovemu
predsedniku, kteremu je pravna zadeva dode-
ljena. Razglas se nabija in v ¢asnik uvria uradno.
V pravnih zadevah do sto goldinarjev sme se
vriiti razglaSenje po krajevni navadi na mesto
da se uvrsti v Casnik. -

§ 118.

Vroditev je véIjavno opravljena, kedar se je
lepak nabil in temu s]edé vrodilni spis vrogil
kuratorju.

Troske za razglaSenje in postavljenje ku-
ratorja mora pladati stranka, ktera je s svojim



63 Civilno-pravdni red.

pravdnim delom oboje provzroéila, ne da bi se
ji-s tem prikrajSala pravica zahtevati povradilo.

Vroditev exteritorialnim,

§ 119.

V gvrho vroZitve osebam, ki uZivajo pra-
vico izdeZelnosti ali takim osebam, ki se na-
hajajo v stanovanju exteritorialnih mora sodisce
prositi najviSje dvorno marSalstvo za posre-
dovanje.

Ce se vrodha tem potom ni dala opraviti,
mora sodise, pri kterem pravda tede, na predlog
ali uradno za osebo, kterej bi se moralo vroditi,
postaviti kuratorja (§ 9), kteremu se more ve-
ljavno vrogiti.

Kurator mora ob enem z naznanilom vse-
bine vrodenega mu spisa, pravdnega sodida in
pravdne zadeve osebi, kterej bi se bilo moralo
vroditi, svoje imenovanje brez odloga sporodGiti
in se ndeleZevati za njo sodnega postopanja, dokler
ni nastopila sama ali imenovala pooblas€enca,
ako pa so dani pogoji §§ 115 ali 116, predlagati,
da se v smislu § 115 ali 117 izda javni razglas.

Glede troSkov za postavljenje kuratorja in
javno razglaSenje ravnati se je po § 118 odst. 2.

2. V inozemstvu.

§ 120.
Vrodbe avstrijskim drZzavljanom, ki bivajo
v tuji deZeli in tam uZivajo pravico izdeZelnosti,
opravljajo se na zaprosilo sodi8¢a po ministerstva
za vnanje stvari.
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§ 121.

Osebam bivajodim izven ozemlja, za ka-
tero ta zakon velja in ktere ne spadajo med
osebe v § 120 imenovane, vroduje se po zapro-
silu pristojne inozemske oblasti, ako se v to
svrho ni zahtevalo posredovanje avstro-ogerske
konzularne oblasti po v to veljavnih dolo&bah.

Zaprosilno pismo gre od sodi$¢a, pred kte-
rim je ravno pravna zadeva, in ktero se v
tem ravna po posebnih odredbah za posamezne
drZave.

Ce potrdilo o vrodbi v primernem &asu ni
dospelo, sme tirajofa stranka predlagati kakor
ravno stvar stoji, vrodbo po javnem razglaSenju
(oznanilu) ali da se v smislu § 116 postavi ku-
rator. Enako je ravnati tudi v sludaju, e se je
vrotha v inozemstvu poskusila brezuspeino ali
¢e wvsled odividnega odrekanja pravne pomodi
od inozemske oblasti ni pri®akovati, da bi za-
prosha dosegla kak uspeh.

§ 122.

V §§ 119 do 121 omenjene zaprosbe za iz-
vriitev vrodbe izdaja pri zbornih sodi¢ih sena-
tov predsednik, kteremu je pravna zadeva do-
deljena.

Vrodba izkazuje se v teh sludajih po pisme-
nem sprievalu zaproSene oblasti ali po njenem
pismenem naznanilu o ovr¥eni vroditvi, — V
svrho vrocbenega dokaza sme se zaprosilnemu
pismu pridjati tudi vro&ilni list v porabo pri
vroditvi.
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Tretje poglavje.
Roki in naroki.
Roki.

§ 123.

V kolikor ni neposredno v zakonu dolodeno,
kako dolgo rok za opravilo pravdnih dejanj traja
(zakoniti roki), dolo¢i ga sodnik kakor potreba
in posebnost v posameznem slu¢aji nanese (sod-
niski roki).

Opomba: 1). Zakonite roke vide § 231 odst. 2,
346 odst. 3—24 ur; § 280 odst. 3—48 ur; § 82, 83, 347,
445, HbH odst. 1., 557, 5568 tri dnij; § 562, 566 osem
eventuelno tri dni; § 246 teden dnij; § 257, 334, 420,
423, 478, 484, 555 odst. 2, 567, 575 osem dnij; § 148,
409, 464, 468, 480, b0b, 507, 621, B50, 569, H81 in Glen
XXIII. uvodne postave Stirnajst dnij; § 454 in ¢len
XXV. uvodnega zak. trideset dnij; § 534 mesec dnij;
& 97 sodn. prav. 90 dnij; § 596 tri mesce; § 534 deset let.

2) Sodnidke roke § 6, 37, 38, 60, 85, 95, 160, 181,
243, 279, 283, 308, 309, 328, 332, 335, 360, 459, 573, § 47
sodn. prav. ¢len V. uvodnega zak.

§ 124,

Tek sodniSkega ‘roka zadenja, ako se v
postavljenju istega ni dologilo nifesar drugega,
z vroditvo rok dolofujofega odloka stranki, kte-
rej je rok na korist; ako pa sklepa ni potrebno
vrodevati, z naznanitvo sklepa. A

§ 125.

Pri radunanju dnevnih rokov se ne racuni
zraven dan, na katerega d&as ali prigodek pade,
po kterem se naj ravna zaletek roka. Po ted-
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nih, mescih in letih doloZeni roki se koné&ujejo
s tistim dnevom v zadnjem tednu ali v zadnjem
mescu, kteri se po svojem nazivanju ali Stevilu
sklada z dnevom, s kterim se je rok zafel. —
Ce tega dneva v zadnjem mescu ni, konda se
rok s pretedenim zadnjim dnevom v tem mescu.

Konec roka more se oznaditi tudi z ime-
novanjem gotovega dneva po koledaru.

Opomba: Pri podaljSanih rokih mora se vselej
imenovati dan, na kteri se podaljSani rok kondéa § 128
zadnji odst.; o rafunanju rokov v najemno pravnem
postopanju glej § 573.
§ 126. :

Nedelje in prazniki ne ovirajo zadetka in
teka zakonitih in sodni8kih rokov.

Ce se rok konéa z nedeljo ali praznikom,
je prihodnji delavnik zadnji rokovni dan.

Opomba: Sodni pogitki ovirajo rokovni tek glej
§ 22b; glej § 127.

§ 127,

Ako roki pristojei posameznim pravdnim
druZnikom za opravek pravdnega dela v razli¢-
nih ¢asih potekajo, smejo vsi pravdni druZniki
doti¢no pravdno delo tako dolgo opraviti, dokler
%¢ je odprt le enemu pravdnih druZnikov rok
za to pravdno opravilo,

Opomba: Glej § 11, 20 in 97 tega zak.

§ 128,

Zakonite roke, izvzemsi one, ktere podalj-
Sati zakon izredno zabranjuje [zasilni roki], ter
5
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sodnigke roke, zbok kterih v tem zakonu ni ni-
desar drugega dolofeno, sme sodi3Ce podalj3ati.
PodaljSevanje rokov po dogovoru strank ni do-
pustno.

Tako podaljSanje sme sodi8e dovoliti na
predlog, %e je stranka, kteri je rok na korist,
vsled neodvrnljivih ali vsaj jako tehtnih vzrokov
zadrzana v dovoljenem ¢&asu pravdno opravilo
pravotasno storiti in posebno ako bi v nepo
daljdanju roka trpela 3kodo, ki se ne da ved
popraviti.

Predlog se mora sodi§¢u podati poprej ka-
kor potede stari rok. Re&iti sme se predlog brez
prejinje ustne razprave; Ce predlog ni podan
sporazumno od obeh strank, mora se pred zo-
petnim podalj¥anjem roka vendar le zasliSati
nasprotnik.

Navedene okolnosti, ki opraviéujejo predlog,
morajo se sodi$¢u na zahtevanje verjetno izkazati.

Ako se je rok podalj$al, mora se vselsj ob
enem dologiti dan, kterega podalj$ani rok doteCe.

Opomba: Glejopombo pri§§ 125 in 126 ; zasilne roke,
kterih podaljSanje zakon zabranjuje glej § 418 oziroma
§ bbb in 576, §§ 464 in 468, §§ 505, 521 in 534, §§ 550,
_557423 568, 8§ 562, 566, 569 in 570, 8§ 459, 555, 557, 573
n 4o0d.

Posebne dologbe glede sodnigkih rokov so v postavi
omejene v § 6 in 37, v § 21 in 73, § 85.

§ 129.

Dogovorno smejo stranke vsakorine roke
skrajSati. Dogovor mora se izkazati po listinah,
da je za sodidCe veljaven. Sodniske in zakonite
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roke sme skraj8ati sodi¥Ge na predlog ene same
stranke, ako se verovno izkaZejo okolnosti, iz
kterih se razvidi opravienost takega skrajanja,
da se odvrne preteda znatna %koda in d&e je
stranki, kterej je za opravek rok doloden, ob
enem mogode doti¢no pravdno opravilo dovriiti
brez teZave v skrajSanem roku. Poprej kakor
se skrajsanje dovoli, mora se nasprotnik zasliati.

~ Opomba: SkrajSanje roka dovoljuje pri zbornih
sodis¢ih senatni predsednik, kteremu je pravna zadeva
dodeljena, med razpravo pravdno sodiide § 140, v po-
stopanju pred izbranim ali zaproSenim sodnikom pa
izbrani 2li zaproSeni sodnik § 143. Proti odloku, s kte-
rim se skrajSanje dovoli ni pravnega pripomocka § 141.

Naroki (rodisca).
§ 130

Ce zakon drugade ne veleva, odrejajo se
naroki na strankin predlog. Razven posebnih
doloéb v tem zakonu odredi sodif¢e narok in
dolodi kraj, dan in uro za narok.

Niti odredba naroka. niti nobeno vabilo k
naroku ne sme se izpodbijati s posebnim prav-
nim lekom.

Opomba: Uradne naroke: glej § 85, ako je treba
poprayiti v spisu oblikovne napake; § 152, ako se po
reditvi predloga na postavljenje v prejsnji stan pretr-
gano postopanje uradno obnovi; isto tako v sludaju
§% 190 in 191; po sklepu razprave glej § 194; uradna
preloZitev naroka glej § 200; uradna odredba naroka v
pripravljalnem postopanju § 248, 256; med ustno raz-
pravo § 260, 261; v dokazovalnem postopanju § 281,
285, 288, 360, 368, 371, 373, 377, 379; ako se izdanje
kontumacijalne sodbe odrede glej § 402 in fine; v po-
stopanju pred okrajnimi sodiséi § 431, 435; v prizivnem

5*
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postopanju § 479, 499; v revizijskem postopanju § 511;
v postopanju o nifnosti tozbi in v toZbi na obnovitev
postopanja § 540, b41, 546,

§ 131.

Odredba naroka in poziv na narok [vabilo]
naznani se stranki, ki je za odredbo naroka
prosila, po nadpisu, nasprotni stranki pa z vrotho
spisnega izvoda ali zapisnilkega prepisa, kte-
remu se pridene odpravek vabila. — Na uradno
odrejeni narok vabita se obe stranki z vroébo
nadpisov. V odvetni8ki pravdi mora prvo vabilo
na ustno razpravo, ako isto Ze itak ne gre na
odvetnika, imeti posebej tudi poziv, pravoéasno
postaviti odvetnika kot zastopnika, in naznanilo,
kteri kvarni nasledki zakonito nastopijo, &e se
odvetnik ne narodi in narok zamudi. Na naroke,
cdrejene po ustno razglaSenih sodnih odlocbah,
vabijo se stranke le takrat posebej, ako pri raz-
glafenju niso bile niti same navzode niti njihovi

zastopniki ali poobla&denci.
Opomba: Glej § 438, § 37, 36 in 93, § 133, § 85,
160, 144 in 145,
§ 132.

(e zakon drugade ne dolotuje, opravljajo
se naroki v sodni hisi.

Na kraju izven sodi¢a smejo se naroki za
ustno razpravo odrejati, de se na tem kraju
razprava lazje dovrdi ali se tako izogne vedljim
troskom.

Opomba: Tzven sodiSa vrii se posebno dokazo-
vanje po pridah § 328 odst. 2.in 3. po zvedencih § 352
odst. 1. in sodni ogled § 368.
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§ 133.

Narok zadenja z oklicem stvari, Narok je
stranka zamudila, ¢e v dolo®enem ¢asu na na
rok ni prisla, ali &e je tudi prisla pa vzlic sodni-
kovemu pozivu ne razpravlja ali po oklicu stvari
zopet odide.

Zamujen je narok tudi takrat, &e je stranka
k takim pravdnim opravilom, za ktera zakon
privzetbo odvetnika zahteva, brez odvetnika prisla.

5 Opomba: Tako imenovana hora legalis je odprav-
liena. Nasledki zamude § 144.

§ 134,

Naroki smejo se le po sodniski odlogbi
prelagati (preloZitev). Taka preloZitev godi se
na predlog ali uradno: :

1. Ce se pravotasnemu prihodu ene ali obeh
strank ali zapoletku ali nadaljevanju njihove
razprave zoperstavlja za nje nepremagljivi ali
vender jako znameniti zadrZzek, in posebno, &e
bi ktera stranka trpela 3kodo, ki se ve& popra-
viti ne da;

2. e je sodik¢e vsled drugih neodloZivnih
uradnih poslov ali vsled drugih vaZnih vzrokov
zapreCeno razpravo pri¢eti ali jo nadaljevati;

3. ¢e se odredi dokazovanje, ktero se na
pravdnem sodis¢u takoj ne more dovriiti, ki pa
je vender bistveno za nadaljevanje razprave,
ali ¢e se je v svrho nadaljevanja in dovrSitve
razprave pokazala potreba, pribaviti listine, stvari
v pojasnilo ali ogledne predmete ;
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4. ¢e se razprava na naroku v to dologe-
nemu ne more dokoné&ati, ée tudi prej imenovane
zapreke ne pridejo vmes.

Opomba: Sodni&ke odloZbe gledé preloZitve glej
§ 140, 143, 204, 284, 300; proti prvi preloZitvi naroka
ne ¢rez 4 tedne ni rekurza § 141; druge vzroke za pre-
loZitev glej § 185, 200, 254, 359, 379. Tro8ki preloZitve
glej § 142
§ 135,

V sludaju § 134 odst. 1, mora se predlog
na preloZitev opraviéiti tudi takrat, &e ga po
data obe stranki sporazumno in sicer z navedbo
okoli&¢in, ki zadrZujejo strankin prihod, zadetek
ali nadaljevanje razprave.

V utemeljitev predloga navedene okol3&ine
morajo se na zahtevanje sodif¢u verovno iz
kazati.

Opomba: Verovno izkazanje § 274.

§ 136.

Predlog na preloZitev naroka sme se sta-
viti na tem naroku samem ali pred njegovim
pocetkom.

V prvem sludaju odlodi se po zaslianju
navzolega nasprotnika brez odloga s sklepom
in ako se je preloZitev odrekla, zaCeti ali nada:
ljevati je razpravo brez daljnega prenehanja.

Za stranko, ktera je pred odlo&bo odisla
ali se po zavrnitvi predloga stvarne razprave
brani, nastopijo pravninasledkizamujenega naroka.

Glede predlogov na preloZitev, ki pridejo
godi&éu pred narokom, uporabiti je primerno do-
lo¢he § 128 odst. 3.
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§ 137,

Ce se narok prelozi, naznani sodi%de stran-
kam dan in uro zopetnega naroka po mogog-
nosti takoj ustmeno. Inade godi se obve3Cenje
po nadpisu.

Po tej dolo¢bi ravnati se je posebno tudi
takrat, &e se je narok prelozil v svrho dokazovanja.

Opomba: Glej § 281 odst. 1., 140, 143 in 131.

§ 188.

Ce se zaradi izpremembe v sestavi sodida
ne more vrSiti razprava na novo, mora v slu-
¢aju, da se je narok preloZil, sodnik ali senatni
predsednik, pred kterim se razprava vrSi, bist-
veni izid prejSnje ustne razprave na podlagi
razpravnega zapisnika ali inale uvaZevalnih
pravdnih spisov pri poznejSem naroku ustno raz-
loZiti in pretrgano razpravo od tukaj naprej na-
daljevati.

§ 139.

Ako se je vroditev pripravljalnega spisa ali
zapisnidkega prepisa, s kterim se izda povabilo,
tako zakesnila, da &as med vro¢ho povabila in
dolo¢enim narokom nasprotniku ne pripuica, da
bi se zadostno pripravil za ustno obravnavo ali
v sludajih odvetnidke pravde pravodasno si na-
rodil odvetnika in &e nasprotnika ob enem na
tej zakesnitvi ne zadene nobena krivda, mora
sodiffe in v postopanju pred zbornimi sodiici
senatov predsednik, pred kterim bi se razprava
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morala vrditi, na predlog ali uradno narok pre-
loZiti %e poprej, kakor bi se moral opraviti.

To se mora vsem na narok povabljenim
osebam brez odloga naznaniti.

Opomba: Glej §§ 231, 257, 436, 480, 509.

Vkupne dolocbe.
§ 140.

Ce se dologitev rokov ali odredba narokov
ne vrii po sodni odlogbi ali pri ustni razpravi,
pristaja ista v postopanju pred zbornimi sodiséi
senatovemu predsedniku, kteremu je pravna za.
deva dodeljena.

Isto velja glede odlodbe o predlogu na po-
daljSanje ali skrajSanje roka ali na preloZitev
naroka, ako se predlog ni podal med ustno
Iazpravo.

Opomba: Glej § 143, 130, 128, 129, 134 do 139.

§ 141.

Prvo podaljSanje roka in prva preloZitev
naroka ne da se izpodbijati z nobenim pravnim
pripomo¢kom, ako dovoljeno podaljfanje roka
ne presega dobe prvotnega roka in dovoljena
preloZitev ne dobe 3tirih tednov. Zoper odreceno
skrajSanje roka sploh ni nobenega pravnega pri-
pomodka.

Opomba: Samo zoper prvo podaljSanje roka, prvo
preloZitev naroka in zoper odredeno skrajSanje roka ni
rekurza; v vseh drugih sludajih pa je rekurz v smislu
§ 514 in sled. dopudden. Glede troskov podaljSanja ali
prelozitve glej § 142.
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§ 142.

Stranki, ki je dala povod podaljSanju roka
ali preloZitvi naroka mora se na nasprotnikov
predlog naloZiti povrnitev slednjemu s tem pro-
vzrotenih tro§kov v sodno dolofenem znesku.
Povragilo teh trodkov se ne more zahtevati in
sicer tudi takrat ne, &e se je nasprotnik v glavni
zadevi v povrnitev troskov obsodil.

(e se tak predlog na povrnitev trofkov
stavlja na naroku, odlo¢iti se mora o njem ne-
mudoma po zaslidanju pri¢ujodega nasprotnika.

(e se narok vsled izostanja obeh strank
pokazi, zadene vsako stranko polovica s tem
provzrocenih troikov.

Opomba: TroZkovnik se mora priloZiti ali troski
zaznamvati v smislu § 54, sicer se ne morejo pozneje

pripoznati. Primeri § 40 do 55, potem § 123 do 139;
v sludaju § 200 trpi troske skaZenega naroka pooblaZCenec.

§ 143.

V tem poglaviu sodiS¢u ali senatovemu
predsedniku dodeljene oblasti, pristajajo tudi iz
branemu ali zaproZenemu sodniku glede na do-
logitev rokov in narokev.

Opomba: V svrho poravnave smejo se stranke
napotiti na izbranega ali zaproSenega sodnika § 204;
sprejemanje dokazov § 282 do 291 in 328 do 350, pred-
loZitev vaznih izvirnih listin § 300, sodni ogledi § 368
do 370, zaslisanje strank pod prisego § 375, ¢e sodiite
v prizivnem ali revizijskem postopanju dolo€i popolnitev
dokazovanja § 488 in 509, vr&i se pred izbranim ali
zaproSenim sodnikom.
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Cetrto poglavje.
Nasledki zamude, postavitev v prejsnji
stan.

Nasledki zamude.
§ 144.

Ako se pravdni opravek zamudi, je nasle-
dek tega, negledé na daljne za posamezne slu-
Saje v tem zakonu dolodene nasledke, t&, da
stranka pravdnega dela ne sme vel opraviti.

Opomba: Nasledke zamujenega naroka glej § 133,
136, 198, 396, 397, 398, 399, 400 do 403; nasledke za-
mude v imenovanju vrofevalnega poobla&fenca glej §
96, 97; nasledke zamujenega roka za postavitev v
prejdnji stan § 152; daljne nasledke zamude v pravdnih
opravkih glej § 156, 160 in 37, § 61, 170, 235, 254,
312, 483.

§ 145.

Zakonite nasledke zamude zapretiti je po-
trebno le v posebnih v zakonu navedenih sluda-
jih. Ti nasledki nastopijo sami ob sebi, ako po
dolo¢bah tega =zakona njihov ustop ni odvisen
od predloga, ki meri na uresniCenje pravnih
nasledkov zamude.

V poslednjem sludaju sme se zamujeno
pravdno opravilo, ako je za to bhil dolofen rok,
Se izvriiti do tistega dne, kterega se je predlog
pri sodi§¢u stavil, ako pa se je zamujeno pravdno
opravilo moralo storiti pri naroku, do konca ob-
ravnave, ki se vrdi ¢rez predlog, da se uresni¢ijo
nasledki zamude.
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Opomba: V odloku, s kterim se sklene, da mora
tozitelj poloZiti toZbeno vari¢ino, morajo se mu nazna-
niti nasledki, ako tega ne stori § 60; v odvetni3ki pravdi
morajo se v prvem vabilu k ustni obravnavi stranki
naznaniti nasledki zamude naroka in &e pravoasno ne;
naroci odvetnika § 131; z odredbo naroka za razpravo
trez predlog na obnovitev postopanja (§ 153) in v od-
lokih, s kterimi se predlogom v smislu § 168—162 in
164 vstreZe, ali s kterimi se postopanje uradno obnovi,
naznaniti je strankam nasledke zamude, glej § 165.
Dalje glej § 185, 198, 254, 437, 438.

Nasledki zamude, ki se izredejo na predlog na-
sprotnika so n. pr.: § 97, ako se pravo¢asno ne ime-
nuje vkupni vroéevalni pooblaS&enec; § 279 ako se v
dolodenem ¢asu dokazovanje ne dovrsi, sme sodiSZe
razpravo nadaljevati brez ozira na nedovrSeno dokazo-
vanje, istotako v sluGaju § 283 in 335, § 396 in 442, ce
toZenec prvi narok zamudi; § 398, e toZenec pravocasno
ne vloZi odgovora na toZbo.

Postavitev v prejsnji stan.

§ 146.

Ako je hila stranka vsled nepridakovanega
in neodvratnega dogodka zadrZana pravoCasno
priti na narok ali pravodasno v dolodenem roku
1zvrSiti pravdno opravilo in ako je s tem pro-
vzroena zamuda za stranko imela pravni nasle-
dek, da je njeno pravdno opravilo izkljugeno,
mora se tej stranki na predlog dovoliti postava
v prej&nji stan, ako ni v zakonu dolodeno drugade.

Predlog na postavitev v prejsnji stan se ne
more opirati na okols¢ine, ktere je sodiide Ze
za nezadostne spozmalo, da bi isti stranki do-
volilo podalj$anje roka, kterega je potem zamu-
dila, ali preloZitev zamujenega naroka.
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Opomba: Postavitev v prejSnji stan sme stranka
zahtevati le, ée zamujenega pravdnega opravila ne more
veC opraviti § 145 odst. 2. in § 147 odst. 1.

§ 147.

Pro&nja za postavitev v prejsnji stan mora
se odbiti brez daljnega postopanja, dokler je
stranki mogofe zamujeno pravdno opravilo v
smislu § 145. odst. 2 Ze opraviti neposredno

Ako ena in ista stranka predlaga postavitev
v prejdnji stan zoper sodbo izredeno vsled za-
mude in postavitev v prejsnji stan proti preteku
roka za pritoZbo zoper sodbo, mora se odlagati
postopanje ¢rez poslednji predlog postavitve v
prej3nji stan, dokler ni stopila v mo& odlo&ba
glede prvoimenovano predlagane postavitve v
prej3nji stan.

Pro3nji za postavitev v prejinji stan se ne
sme ugoditi, de je stranka zaradi zaprek nave-
denih v opravitenje predloga na postavitev v
prejdnji stan, mogla prositi za podaljSanje roka
ali za preloZitev naroka, ali &e so te zapreke
Ze minile ob d&asu, da je stranki moZno bilo v
smislu § 415 odst 2 pravdno opravilo %e opraviti.

Opomba: Sodba vsled zamude: glej § 396 do 403.
Rok za pritozbo § 464 v menjifkem postopanju § 555,
za revizijo § 505 in 555, v postopanju v najemno-za-
kupnih sporih § 575

Ako se postavitev v prejdnji stan dovoli, ni proti
odlogbi rekurza § 153; 8e se zavrne dopudlen je rekurz.

§ 148,

Pro&nja za postavitev v prejnji stan mora
se vloZiti na sodi§¢u, na kterem je bilo zamu-



§8 147—150. 77

jeno pravdno opravilo opraviti. Ce zakon dru-
gade ne doloda, staviti se mora predlog v 3tiri-
najstih dneh. Rok zalenja z dnevom, ko odpade
zamudo provzro&ivia zapreka; podalj$ati se ta
rok ne da.

Oéividno prepozno podani predlogi morajo
se odbiti brez daljnega postopanja.

Opomba: Pro&nja vloZi se vselej pri sodiS&u prve

initance.
§ 149.

Postavitev v prejinji stan predlagajoda
stranka mora v doti¢nem spisu ali namesto
tega v pro3nji dani na zapisnik povedati vse
okolnosti, na ktere se predlog na postavitev v
prej$nji stan opira' in navesti sredstva, s kte-
rimi iste verovno izkazati more. Ob enem s
predlogom mora se izvriiti §¢ zamujeno pravdno
opravilo, ali &e se je zamudil narok, doprinesti
vse, kar je imela zamudna stranka za pripravo
ustne obravnave razloZiti.

Pro&njo za postavitev v prej$nji stan reluje
sodis%e s sklepom (odlokom) -po prejSnji ustni
razpravi.

Opomba: Primeri dolodbe zadevnih §§ 75 do 80,
274, 153, § 239 in sl. § 248 in sl

§ 150.

Po dovoljenju postavitve v prejinji stan
stopi pravda zopet v poloZaj, v kterem je bila
pred zamudo. Vsled zamude Ze izdana sodba
mora se po dovoljeni postavitvi v pre_)snjl stan
razveljaviti.
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Ako se je zamudil narok, sme se %e z na-
rokom, doloGenim za razpravo o predlogu na
postavitev v prejdnji stan postopanje o pred:
logu na dovoljenje postavitve v prejdnji stan zje-
diniti z razpravo, ktera bi se bila morala wvriti
na zamujenem naroku ali pa v sludaju, da se
predlogu na postavitev v prej$nji stan ugodi, ta-
koj vriiti razprava.

§ 151.

Ako se rok za prodnjo za postavitev v
prejinji stan ali narok doloden za razpravo o
predlogu na postavitev v prejSnji stan zamudi,
potem ni ved postavitve v prejénji stan.

Opomba: Taka proSnja se mora & limine zavrniti,
§ 148 odst. 3.
§ 152.

Prosnja za postavitev v prejsnji stan ne
ovira nadaljevanja pravde. Vender pa sme so-
did¢e na predlog odrediti zadasno zaustavljenie,
¢e se mu zdi neobhodno potrebno, da se posta-
vitvi v prejinji stan, kterej se bo previdoma
moralo ugoditi, zagotovi popolni vspeh in &e se
ob enem s zaustavljenjem pravde nasprotniku
prositelja za postavitev v prej8nji stan ne godi
nobena znamenita Skoda.

Ce se pravda v tem &asu razpravlja v
kteri vi§ji in3tanci, mora se zalasno zaustav-
lienje lekovnega postopanja taistej takoj nazna-
niti. Po refenju predloga na postavitev v prej3nji
stan, mora se zaustavljeno postopanje na pred-
log ali uradno zopet zadeti.
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§ 153.

Zoper odlo¢ho, s ktero se je postavitev v
prej¥nji stan dovolila, ni dopu3en noben pravni
pripomocek.

Opomba: Proti sklepu, s kterim se pro3nja odbija,
dovoljen je rekurz v 14 dneh §§ 514 in 521; v menji-
Skoprav. zadevah in v postopanju v najem.-zakupnih spo-
rih v 8 dneh 8§ 555 in 575, V opominjevalnem postopanju
je vsled &lena XXVIIL totka 4 uvodne postave rok za
prodnjo na postavitev v prejSnji stan zaradi zamujenega
upora raztegnjen na 14 dnij in vsled tega tudi rok za
rekurz proti nepovoljni resitvi proZnje.

§ 154, :

Stranki, ki je predlagala postavitev v prejinji
stan, mora se naloZiti, negledé na to, Ce se je
predlogu ugodilo ali ne, povrnitev vseh troskov
provzrodenih nasprotniku vsled zamude in z
razpravo o predlogu na postavitev v prejinji
stan, ter tudi troikov postopanja, ki je vsled
postavitve v prejnji stan neveljavno postalo.

Peto poglavje.
Zaustavljenje in mirovanje postopanja.

Stranke smrt.

§ 156.

Smrt stranke zaustavi postopanje le takrat,
¢e umrle stranke ne zastopa niti odvetnik niti
ktera druga oseba s pravdnim pooblastilom.
Zaustavljenje traja, dokler pravni nasledniki
umrle stranke postopanja ne obnovijo ali &e ni
nasprotnik poprej predlagal postavitve kuratorja
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[§ 811 drZz =zak.], da bi se postopanje =zoper
tega nadaljevalo, dotlej, da se kurator posto-
panja poprime.

V dosego obnovitve postopanja po pravnih
naslednikih umrle stranke, sme nasprotnik tudi
predlagati sodi&¢u, pri kterem je pravdna za-
deva ob Casu smrti umrle stranke tekla, poziv
na pravne naslednike. Na tak predlog morajo
ge ti le poklicati na obnovitev postopanja in
ob enem na razpravo v glavni stvari ali na na-
daljevanje te razprave.

Vrocditev tega poklica vrii se po predpisih
§ 106 in 107.

§ 156.

Ako nobeden poklicanih pravnih nasiedni-
kov ni prifel, mora sodisfe, &e je trditev glede
pravnega nasledstva dovolj izkazana, izre¢i na
predlog nasprotnika po sklepu, da smatra posto-
panje po pravnih naslednikih umrle stranke ob-
novljenim.

Na naroku, na kterem se je razglasil sklep
ti¢o¢ se obnovitve postopanja, mora se posto-
panje v glavni stvari takoj obnoviti.

Opomba: V odloébi mora se doloditi ¢as, s kterim je
smatratl postopanje v glavni stvari obnovljenim, ako
se ob enem v razpravi &rez predlog na obnovitev ne
obnovi § 166 odst. 1. Proti odloébi dopuiCen je rekurz

glej § 157 in 514.
§ 157.

Ako so poklicani pravni nasledniki ali le
nekteri na narok pridli, pa oporekali dolZnosti
vstopiti v pravdo, odlodi-o tem sodi8Ce po ustni
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razpravi, Ce je odlodilo sodi¥e v smislu, da se po-
stopanje mora obnovifi, sme se po razglaSenju
odlotbe po stvarnem poloZaju 3e na istem na-
roku obnoviti ali nadaljevati postopanje v glavni
stvari. Posebno velja to, &e rekurz zoper raz-
glaSeni sklep, kakor je pridakovati, ne bi imel
nobenega vspeha.

Izguba pravdne zmoZnosti, izpre-
memba v osebi zakonitega zastopnika.

§ 158,

Ce je izgubila stranka pravdno zmoZnost
ali de je zakoniti strankin zastopnik umrl ali e
je nehala njegova namestovalna pravica, ne da
bi stranka postala pravdozmoZna, zaustavlja se
postopanje le takrat, e po teh izpremembah
prizadeta stranka ni zastopana niti po odvetniku
niti po drugi osebi s pravdnim pooblastilom.

V teh sludajih traja zaustavljenje tako dolgo,
dokler ni zakoniti zastopnik ali novi zakoniti
zastopnik svojega nameS&enja nasprotniku na-
znanil in obnovil postopanja. Da se taka obno-
vitev doseZe, sme tudi nasprotnik predlagati,
da se poklite zakoniti zastopnik stranke, Ki je
postala pravdonezmoZna ali njen novi zakoniti
zastopnik.

Opomba: Glej dolotbe §§ 31, 32, 33, 34, 35; pred-
log v smislu odst. 3. podaja se v spisu ali na zapisnik
§ 74, 75, 79, 81 in 434. V silnih zadevah uporabljati je
dolodbe § 8 in 9.

6
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Razglasitev konkurza (stecéaja).

§ 150.

Kako in kedaj se vsled razglasitve kon-
kurza o imovini stranke zaustavlja postopanje,
dolo¢a konkurzni red.

Opomba: Glej €len VII. uvodnega zak. k sodn.
prav. ter §§ 7, 126, 128, 134, 58, 59, 60 in 61 konk. reda.

Izprememba v osebi odvetnika.

§ 160.

Ako je umrl strankin odvetnik ali izgubil
sposobnost stranko nadalje zastopati, zaustavlja
se postopanje, ako je bilo zakonito odvetnisko
zastopanje zapovedano dotlej, dokler stranka ni
naroGila drugega odvetnika in ta odvetnik svojega
name3déenja nagprotniku ni naznanil in ob enem
postopanja ni obnovil.

Da se obnovitev postopanja doseZe, sme
godiste na nasprotnikov predlog ukazati tudi
stranki, ki mora namestiti drugega odvetnika,
da to nameiCenje dovri v roku, ki se ji je ob
enem dolo&il, Ta predlog se stavi na sodi#¢u, na
kterem je telkla pravda ob &asu odvetnikove
smrti ali nastopila nesposobnost daljnega zasto-
panja. Ce se novi zastopnik sodi¥¢u v dolode-
nem d&asu po predloZitvi pooblastila ni naznanil,
smatra se postopanje po preteku roka obnovlje-
nim in zadevajo od tega ¢asa naprej stranko, ki
je naznanilo zamudila, vsi pravni kvarni nasledki,
ki jih doloduje zakon v sludajih odvetniSke pravde,
ako se odvetnika ni namestilo. Glede spisov, ki jih
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je zamudna stranka vloZila po preteklem roku,
mora se uporabljati smislu primerno dologha
§ 37 odst. 2.

V postopanju pred zbornimi sodi¥&i pristaje
izdajanje ukaza za name3ltenje odvetnika pred-
sedniku senata, kteremu je pravda dodeljena.

Prenechanje sodnega delovanja.

§ 161,

Ako je vsled vojne ali kakega drugega pri-
godka, sodisCe delovati prenehalo, zaustavlja se po-
stopanje v vseh pravdah tekodih na tem sodis¢u
tako dolgo, dokler ono stanje fraja.

Kedar je ta zapreka odpadla, sme vsaka od
obeh stranek dose¢i obnovitev postopanja.

Sludajni zadrzek stranke.
§ 162.

Ako je stranka v bojnih &asih v vojaski
sluZbi ali biva v takem kraju, ki po oblastvenem
ukazu, vsled vojne ali vsled drugih prigodkov
nima prometne =zveze s sodi¥em, na kterem
tede pravda in Ge se je ob enem bati, da bi te
okolnosti za nenavzoCno stranko mogle neugodno
uplivati na pravdo, sme se celé v sludajih, da
stranko zastopa oseba s pravdnim pooblastilom,
odrediti zaustavljenje postopanja, dokler se za-
preka ne odvrne.

Na to mereéi predlog stavi se na sodi¥Ce,
na kterem pravda tefe; sme se pa tudi dajati
v zapisnik. Re8uje se brez predhodne ustne raz

6*
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prave; vender pa sme sodii&e pred odlodbo ukre-
niti potrebne poizvedbe v pojasnenje.
Vsaka stranka sme zahtevati obnovitev
_postopanja.
Uéinek zaustavljenja.
§ 163.

Zaustavljenje postopanja ucdini, da se v
dasu, dokler zaustavljenje traja, ne sme izdajati
poklicev na pravdno razpravo, 'da poklici, ki so
morebiti pred zaustavljenjem Ze bili izdani, svojo
moé¢ zgubijo in kon&no da preneha tek vsakor-
%nega roka za izvriitev pravdnega dejanja.

S obnovitvo postopanja zadenja popolni rok
svoj novi tek. Pravdna dejanja, ki jih je ena
stranka v tekodi pravdi med zaustavitvo dovriila,
nimajo nobene veljave drugej stranki nasproti.

Po sklepu ustne razprave nastopivie za-
ustavljenje ne ovira razglasitve sodbe, ki se
mora storiti na podlagi te razprave.

Opomba: Glej izjemo § 168 in 170.

Obnovitev zaustavljenega postopanja.
§ 164.

Ako ni v zgornjih dolo¢bah ni¢ drugega
zapovedano, uvede se obnovitev zaustavljenega
postopanja po predlogu na odredbo naroka za
ustno razpravo, ali za nadaljevanje ustne raz-
prave, ako se je pa zaustavljenje zgodilo v teku
roka za opravilo pravdnega dejanja, po predlogu
na doloditev novega roka za to pravdno opra-
vilo. Prestanek zaustavljalnega vzroka mora se
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verovno izkazati. Te dolodbe veljajo izlasti tudi
za sludaj, da se je vsled strankine smrti v
smislu § 811 obd& drZ zak. ali vsled drugih
vzrokov za njeno zapulfino imenoval kurator;
obnovitev sme predlagati ne samo kurator ampak
tudi nasprotnik umrle stranke.

Opomba: Glej § 155, 156, in 160; obmnovitev po-
stopanja sme se v sludajih §§ 190 in 191 uradoma

odrediti.
§ 165.

V dosego obnovitve postopanja v smislu
§ 164 potrebni predlog stavlja se sodiféu, na
kterem je pravda ob Casu tekla, ko je nastopil
zaustavljalni vzrok.

O predlogih oznadenih v § 164 razsodi se
brez poprejinje ustne razprave; vender pa sme
sodiSée pred razsojo zasliSati nasprotnika, Ce se
mu zdi dvomljivo, da je zaustavljalni vzrok
ugasnil.

V odredbi naroka za rapravo o obnovilnem
predlogu (§ 155) in tudi v sklepih, v kterih se
je v smislu §§ 158, 159, 160, 161, 162 in 146
stavljenemu obnovilnemu predlogu vstreglo ali
8e postopanje uradno odredilo, morajo se stran-
kam naznaniti nasledki, ki nastopijo v sludaju

zamude.

Opomba: V sludaju § 156 naznanilo nasledkov zai
mude ni potrebno, ako se postopanje v glavni zadev-
takoj po razglaZenju sklepa vrEi.

§ 166.
V sludajih §§ 156, 157 in 158 odst. 3 mora
se v odlo¢hi izredeni o dolZnosti obnovitve po-
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- stopanja oznaditi &as, s kterim velja postopanje
za obnovljeno, ako se postopanje v glavni stvari
ni obnovilo takoj na naroku dolofenem za raz-
pravo o obnovilnem predlogu.

V wseh slucGajib, ako se niso uporabile do-
lo¢be § 160, mora ta &as doloditi sodiSfe v od-
lodbi o obnovilnem predlogu ali v sklepu, vsled
kterega se postopanje uradno obnavlja.

§ 167.

Te dolotbe morajo se smislu primerno upo-
rabljati, kedar se po tem zakonu iz drugih vzrokov
kakor v tem poglavju navedenih postopanje za-
ustaviti mora in o tem ni dolodeno nié izjemnega.

Opomba: Glej doloébe § 61, 152, 190, 191, 309,
393, 544, 545; glej dlen XI. totka 2 in 3 uvodnega zak.
k civ. prav. redu; razline dolodbe § 21 in 73 t. z.

Mirovanje postopanja.

§ 168.

Stranke se smejo pogoditi, da naj posto-
panje miruje; tak dogovor je veljaven Se le od
tega Casa, ko sta ga obe stranki sodii¢u nazna-
nile. Z mirovanjem postopanja zvezani so pravni
nasledki zaustavljenja z izjemo, da tek zasilnih
rokov ne preneha. :

Razven tega je nasledek mirovanja v po-
stopanju ta, da se postopanje ne sme obnoviti
pred tremi mesci, ki pretedejo po naznanilu skle-
nenega dogovora.

Opomba; Glej izjemo § 398.
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§ 169.

Mirovanje postopanja traja tako dolgo, dokler
ktera stranka ni predlagala odredbe naroka za
ustno razpravo ali de se je postopanje zausta-
vilo v teku roka, v kterem je bilo kako pravdno
opravilo storiti, doloditve novega naroka za to
pravdno opravilo.

Ce se je to storilo poprej, kakor je potekel tri-
mesedni rok (§ 168) ali med strankami za miro-
vanje v postopanju dogovorjena doba, mora so-
di%¢e doti¢ni predlog uradno ali na nasprotnikovo
zahtevanje odbiti brez razprave ali izredi, da
morebiti Ze izdana odredba naroka ali doloditev
roka nima veljavnosti.

§ 170,

Ce na rodidce, ki se je odredilo za ustno raz-
pravo, nobena stranka ni prisla, sledi temu mi-
rovanje postopanja, v kolikor po dolodilih tega
zakona tako izostanje na nadaljevanje pravde
ne upliva.

0O doslem naznanilu dogovorjenega miro-
vanja v postopanju ter o izostanju obeh stranek
od naroka mora sodiiCe razven pravdnega po-
obla&Cenca obvestiti tudi Se stranke osebno;
strankam se v tem morajo naznaniti zakoniti
nasledki mirovanja v postopanju.

Opomba; Glej opombo pri § 93. Mirovanje v po-
stopanju sledi tudi v slugaju § 133, &e so stranke sicer
na narok prisle, pa se razprave niso udelezile. Cf. § 398

odst. 5. Glede troikov od obeh strank neobiskane raz-
prave glej § 142 odst. 3.
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Tretji razdelek.

Ustna razprava.

Prvo poglavje.
Javnost.

§ 171.

Razprava pred razsodnim sodi¥Sem vstevsi
.naznanitev sodniSke odlo¢be vrii se javno. Kot
posluSalci smejo se pripustiti le odrasle ne-
oboroZene osebe. Osebam, ktere so vsled svoje
javne sluZzbe primorane oroZje nositi, se pristop
ne sme zabraniti.

Opomba: Glej § 175 odst. 2.

§ 172,

Javnost mora se izkljuditi, ako bi sicer
bila nevarnost za nravnost ali javni red ali de
nastane vtrjen sum, da bi se javnost razprave
mogla zlorabiti v to, da se moti razprava ali
obteZuje ugotovitev stvarnega poloZaja.

Razven tega sme sodii¢e javnost izkljugiti
na zahtevanje le ene stranke, ako se v svrho
pravdne reditve morajo razpravljati in dokazo-
vati dogodki v rodbinskem Zivljenju.

Javnost sme se izkljuditi za celo razpravo
ali za njene posamezne dele; na razglasitev sodbe
pa se ne sme raztegati v nobenem sluaju. V
kolikor je javnost izkljudena, zabranjuje se javno
razglaSevanje razpravne vsebine.
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§ 173.

Razprava o predlogu na izklju¢enje javnosti
vrdi se v nejavni seji.

Sklep, da se izklju®i javnost, mora se pro-
glasiti javno. Proti temu posebni pravni lek ni
dopuiten.

Opomba: Rekurz proti sklepu ni dopusen, pa
ni¢nostna pritoZba, ako se je javnost neopravideno iz-
kljutila glej § 477 tetka 7.

§ 174.

Ako se je izkljudila javnost, sme vsaka
stranka zahtevati, da se razven njenega poobla-
SCenca8e tri zaupne osebe smejo udeleziti razprave.

Stalno name3éenim sodnikom, konceptnim
uradnikom drZavnega pravdniitva in justiénega
ministestva ter odvetnikom dovoljen je pristop
vzlic izkljudeni javnosti, ako se javnost ni iz-
kljuédila vsled vzroka navedenega v § 172 odst. 2.

§ 175.

Zahteva javne razprave nima veljave, ako
88 po dolotbah tega zakona pred sklepanjem o
kakem predlogu mora zaslifati ali poprafati ena
stranka ali obe.

Zaslisevanje strank, svedokov, zvedencev
in drugih oseb izven razprave pred razsodnim .
sodi8Gem vrsi se istotako nejavno.

Opomba: Glej § 259.



90 Civilno-pravdni red.

Drugo poglavje.
Govori stranek in pravdno vodstvo.

Govori stranek.

§ 176.

Pred razsodnim sodi%¢em razpravljajo stranke
o pravdi ustno. V pravdah s zapovedanim odvet-
niskim zastopanjem, pripravlja se ustna razprava
po spisih. Inade je pripravljalne spise vlagati
potrebno le v sludajih, ki so v zakonu posebej
oznadeni.

Opomba: Odvetniiko zastopanje je ukazano v
pravdnem postopanju pred zbornimi sodis¢i in pred
sodi8&i viSjih inStanc glej § 27; dolo¢he glede spisov
glej § 74 do 86, 345 in 440.

§ 177.

Po oklicu stvari morajo se =zaslifevati
stranke se svojimi predlogi, se svojimi dejanskimi
navedbami, po kterih utemeljujejo svoje predloge
ali pobijajo nasprotniske predloge ter se svojimi
dokazi in dokaznimi ponudbami in se svojimi
pravnimi razlaganji, ki zadevajo prepirno raz-
merje. (Govori stranek). Citanje pismenih sestav-
kov namesto ustnega prednaSanja ni dopustno.

Pisma, na ktera se kdo v govorih sklicuje,
smejo se le na toliko preprifati na kolikor Se so-
did¢u ali nasprotniku niso znana ali de gre za
doslovno vsebino.

Opomba: Citanje zapisnikov v pripravljalnem po-
stopanju, dokaznih zapisnikov itd. pri ustni razpravi
glej § 262, v prizivhnem postopanju § 486 odst. 3 in
vsled § 509 tudi v revizijskem postop.
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§ 178,

Vsaka stranka mora v svojih govorih po
resnici popolnoma in dolodno navesti vse dejan-
ske okolnosti, ki so potrebne v dotrdbo njenih
predlogov, ponuditi potrebne dokaze v poistini-
tev svojih navedeb, se izredi dolo¢no o dejanskih
navedbah in ponujenih dokazih svojega nasprot-
nika, razloZiti izid dokazovanj in se doloCno iz-
Javiti o doti¢nih izvodih svojega nasprotnika.

Opomba: V tem § postavljen je zakoniti temelj
pravdnega vodstva, ki pristaje po § 180 sodis¢ (iz na-
gibov zak); ako se nasprotnik dokazovalca ni izjavil
o0 pristnosti listine, ktero slednji v dokaz ponuja, smatra
se, da pristnosti listine ne ugovarja § 312: glej § 313;
prerekanje nasprotnikovih dejanskih navedeb ni potrebno
In ¢e se opusti nima za stranko pravnih nasledkov, da
bi sodi&¢e moralo neprerekane navedbe smatrati za res-
niéne, ker zakon za dokaz po priznanju zahteva izreno
priznanje. Glej §§ 182, 266, nadalje pa § 267.

SELNG:

Stranke smejo do konca ustne razprave
navajati nove trditve in dokazila, ki se nanaSajo
na razpravni predmet. Vender sme sodise na
predlog ali uradno tako navedbo proglasiti za
nedopustno, ako se nove navedbe in dokazi po-
prej niso navedle, razvidno v namenu, da se
pravda zavlede in ako bi se s pripuiCenjem istih
reSitev pravde izdatno odla%ala.

Ce je na tem zadela strankinega odvetnika
velika krivda, sme se njemu razven tega pri-

soditi kazen za nered.
Opomba: Konec razprave glej § 193; O dopust-
nosti novih navedb in dokazov sklepa pri zbornih so-
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di8¢ih senat glej § 186 odst. 2, proti odloZhi senata ni
rekurza posebej § 186 odst. 2, pad pa v smislu § 515.
Kazni za nered glej § 220; kazen se izrede ali v sodbi
ali v posebnem odloku § 49 odst. 3.

Pravdno vodstvo.
1. Po predsedniku.

§ 180.

Pred zbornimi sodi&&i vodi ustno razpravo
senatni predsednik, kteremu je pravda dodeljena.

Predsednik otvarja, vodi in sklepa razpravo;
on daja besedo in jo sme odtegniti onemu, kteri
se njegovim ukazom ne pokorava; on zasliluje
osebe, ktere v namen dokazovanja izpovedajo in
razgla8a senatove odlocbe.

Predsednik mora skrbeti, da se stvar do
dobrega pretrese, razprava pa tudi preobSirno
in z nevaZnimi stranskimi obravnavami ne raz-
teguje in kolikor moZno brez prenehanja dovrii.

Opomba: VzdrZevanje reda v sejah pristoja pred-
sedniku § 197; kazni za nered glej § 199, 200 in 202.
Izpovedbe strank kot pride glej § 375; dolZnosti pred-
sednika izven razprave glej §§ 9, 25, 37, 79, 81, 82, 85,
89, 91, 95, 97, 100, 115, 117, 122, 139, 140, 160, 230, 239,
241, 243, 244, 255, 256, 257, 258, 265, 280, 288, 301, 340,
342, 418, 429, 601.

§ 181.

Ako se mora narok za nadaljevanje Ze za-
Cete razprave preloZiti na pozneje, mora pred-
sednik ne samo novi narok po mogodnosti takoj
doloditi ampak ob enem uradno vse, kar je po-
trebno ukreniti, da se pravda na prihodnjem
naroku resiti more.
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Poprej kakor predsednik take odredbe izda,
sme se zaradi sklepanja obrniti na senat, ako
se mu zdi potrebno.

Posebno sme se strankam ‘zaukazati, da
poloZijo na sodi§®u v roku, ki se mora ob enem
dolo¢iti, za nasprotnika za uvid listine, ktere
ho&ejo porabiti v dokaz, ter da naznanijo imena
in prebivali§¢e pri¢, ki se naj zaslidijo.

Ce stranka takega narodila ni izpolnila ho-
teda pravdo zavledi in je navedla, zahtevana do-
kazila Se le v nadaljevani ustni razpravi sme Se-
nat na predlog ali uradno tako navedbo kot nedo-
pustno zavrniti, ako bi se s tem zavleklo na-

daljevanje razprave.

Opomba: Razprava preloZi se kakor narok uradno
ali na predlog, vzroke glej § 134 do 137; glej § 82, 83,
§ 297 do 307. Proti zavrnitvi prepozno og]a,éemh doka-
zZov po senatu ni pravnega leka posebej § 186 odst. 2.
pa¢ pa v smislu § 515. Na podlagi § 181 odst. 2. za
nedopustne proglaSene navedbe morajo se vsprejeti v
uéin razsodbe § 417 slednji odst.

§ 182.

Na ustni razpravi mora predsednik po iz-
praSevanju ali na drugi nadin delovati na to,
da se za odlotho vaZne dejanske povedbe na-
vedejo, nezadostne povedbe glede okolnostij na-
vedenih v dotrdbo ali v izpodbijanje zahtevka
popolnijo, dokazila za te navedbe oznadijo ali
ponujani dokazi dopolnijo in v ob&e vse razjasni,
kar je potrebno, da se resnitno vgotovi stanje
pravic in zahtev, ktere si stranke trdijo.

Ako se strankin govor ne vjema s vsebino
njenega vloZenega pripravljalnega spisa ali &e
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govori stranek ne sogla8ajo z drugimi pravdnimi
spisi, na ktere se je ozirati uradno, mora pred-
sednik opozoriti na to. Istotako mora izraziti
pomisleke, ki se pokazujejo v tockah, na ktere
je gledati uradno.

Razven predsednika smejo tudi &leni senata
strankam stavljati vpraSanja, ki so primerna,
da se poizve prepirno razmerje in ugotovi stanje.

Opomba: Na razpravne zapisnike in njihove pri-
loge, potem na zapisnike izbranega ali zaproZenega
sodnika mora se ozirati uradno § 217, cf. § 193. Tolke,
na ktere se mora gledati uradno so: nedostatek pravdne
zmoznosti, varhu ali kuratorju potrebno pravdno pri-
voljenje, nedostatek pravnega zastopstva § 6 tega zak.,
pomanjkanje pooblastila § 37; pristojnost sodi&da & 42
sodn. prav.

§ 183.

Izvr8evéje dolZnosti predsednika po § 182
dovoljeno je predsedniku izlasti:

1. pozivati stranke osebno na ustno raz
pravo;

2. ukazovati strankam, da predloZijo in dolo-
deni ¢as pustijo na sodiS¢u listine, ki so v nji-
hovih rokah, na ktere se je ena ali druga stranka
gklicala, pisma, stvari v pojasnilo ali predmete
za ogled, nadalje rodbinske izkaze, nadrte, érteZe
in druge narise in sestave;

3. pribavljati listine, hranjene pri javnem
oblastvu ali pri notarju, na ktere se je ktera
stranka sklicala, stvari v pojasnilo in predmete
za, ogled;

4. odrejati ogled, kteremu je pritegniti
stranke, ter presojo po zvedencih in pozivati
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osebe za pride, od kterih je po toZbi in teku
razprave pridakovati pojasnitve vaZnih dogodkov.

Teh odredb pa predsednik ne sme ukreniti
glede listin in pri¢, ako temu obe stranki nas
protujeta.

Take poizvedeb smejo se ukreniti celo pred
zatetkom ustne razprave, kedar se je bati, da bi
se inade za odlo¢bo vaZne okolnosti ne dale ved
ugotoviti ali da bi se dokazilo poznej ne moglo
ved uporabiti ali le pod znamenito tezjimi pogoji.

Opomba : Ako so listine in druge dokazovalne redi
v rokah tretje osebe, ktera ima dolZnost po doloChah

drZ. zak. iste dati dokazovalcu na razpolago, mora se
postopati po § 308 in oz. po § 318. Glej § 437.

§ 184,

Vsaka stranka sme na pri¢ujoo nasprotno
stranko ali na njenega zastopnika po predsedniku
ali vsled njegovega dovoljenja neposredno sama
stavljati vpra%anja, s kterimi bi se naj pojasnil
stvarni poloZaj glede vseh za pravdo vaZnih
okolnostih, ki zadevajo sporni predmet ali
predmet ustne razprave in posebno tudi dali
obstoje za pravdo sluZna pisma, stvari v pojas-
nilo in predmeti za ogled in kake lastnosti so.

Ce je predsednik ktero vpraSanje kot ne-
primerno zavrnil, ali e je nasprotnik dopust-
nosti vpradanja oporekal, sme stranka na to
zahtevati odlodbo sodi&Za.

Opomba: Proti tej odlodbi ni posebe pritozbe §
186 odst. 2 pad pa v smislu § 515.
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§ 185.

Ako stranka, ki je prisla na ustno razpravo
brez pooblaifenca, ni- zmoZna umevno se izra-
ziti o pravdnem predmetu ali ustno razprav-
ljati, mora predsednik narok na kolikor mo-
gote kratek &as preloZiti in dotiéno stranko na-
potiti, da naj na zopetni narok pride zastopana
po sposchnem pooblafencu, &e potrebno po
odvetniku, sicer bi se smatralo, da je izostala.
PreloZitev iz tega vzroka se ne sme ponavljati.

V enakem smislu uporabljati je te dolothe
tudi takrat, kedar strankin pooblaitenec ni zmo-
Zen umevno se izjaviti o pravdnem predmetu ali
ustno razpravljati in ¢e stranka ali sama ni
navzoéna ali e se razprava vsled doloZeb § 27
odst. 1 Z njo vriiti ne more.

Ako je nastopila taka zapreka glede stranki-
nega zakonitega zastopnika, mora predsednik ob
enem dati potrebna narodila, da se postavi spo-
soben pooblaienec.

§ 186.

Ako ktera na razpravi vdeleZena oseba
predsednikovemu ukrepu glede pravdnega vod-
stva ali kteremu praSanju predsednika ali sena-
tovega &lena kot nedopustnemu oporeka, odloda
senat o takem ugovoru.

Proti odlo¢hi senata ni dopuden posebe
nobeden pravni lek. Isto velja glede senatovih
odlodeb, ki se izrekajo v smislu §§ 179 odst. 1,
181 odst. 2 in 184 odst. 2.

Opomba: Primeri dolodbe §§ 289, 291 in 342. §
425 in 522.
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2. Po senatu.

§ 187.

Ako je pri kterem sodi3¢u med istimi ose-
bami ved pravd, ali de je v takih pravdah ista
oseba razlinim toZiteljem in toZencem nasproti
smejo se te pravde po senatovem sklepu zediniti
v skupno razpravo, ako se je razvidelo, da bo nji-
hova reSitev prostej§a ali da se pospesi ali da
se zmanj3ajo izdatki za pravdne troske.

V vkupni razsodbi smejo se razsoditi pa le
pravde med istimi strankami.

Opomba: Do konca razprave v prvi inZtanci sme
toZenec pri tozbinem sodiSéu vloZiti nasprotno tozbo
§ 233 t. z., ako je sodnost za protitoZzbo po § 96 sodn.
pr. utemeljena. Pravdno pooblastilo velja tudi kot legi-
timacija za protitozbo § 31 odst. 1. — Glej § 227; ako
je od ved zdruzenih pravd le ena za reSitev dozorela,
sme se izdati sodba § 390 odst. 2. sicer pa velja do-
lodba § 404 odst. 2, da se morajo vse pravde reSiti v
skupni razsodbi, ako sodidCe pred sodbo ni odredilo
razdruzitve pravd. Proti odredbi skupne razprave ni
pravnega pripomoCka glej § 192 odst. 2; o zdruZenju
razprave in sodbe glede vzroka in dopustnosti obnovitve
postopanja z razpravo v glavni stvari glej § 540 odst. 1.
Glej tudi § 55 sodn. prav.

§ 188.

Senat sme odrediti, da se zastran ved zah-
tev toZenih v isti toZbi razpravlja posebe. Isto
tako se sme odrediti, da se o nasprotnih toZen-
Gevih terjatvah razpravlja posebe.

Opomba: Proti odredbi lodenega razpravljanja ni
pravnega leka § 192 odst. 2.

7
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§ 189,

Ce se je v obrazlozbi ali v pobijanju ene
in iste zahteve pokazalo ved samostalnih sporov
ali Ce se je glede enega in istega zahtevka na-
vedlo ve¢ samostalnih borbenih ali zagovornih
pripomodkov, sme senat odrediti, da se razprava
omeji najpoprej na eno ali na nektere sporne
totke. Narogito sme senat dologiti, ako se ugo-
varja nepristojnost sodis€a, sporni tek ali pra-
vomodnost razsojene pravde, da se najpoprej
razpravlja o teh ugovorih posebe.

Opomba: Ugovor nepristojnosti sodii®a mora se
podati na prvem naroku § 240 odst. 1; in § 441; glej
§ 43 sodn. prav.; proti odredbi senata ni rekurza § 192
odst. 2.

§ 190.

Ako je reSitev pravde popolnoma ali de-
loma odvisna od obstanka ali neobstanka prav-
nega razmerja, ki je predmet drugi tekoci pravdi
ali ki se mora ugotoviti v tekofem upravnem
postopanju, sme senat odrediti, da se postopanje
na toliko &asa zaustavi, dokler ne izide pravo-
modna odlotha glede tega pravnega razmerja.

Tako zaustavljenje sme senat tudi odrediti
na predlog, de se je vnel spor o dopustnosti stran-
ske vdelezbe in takrat, &e toZi tretja oseba za-
radi pravic, ki si jih lasti na pravdnem predmetu,
obe stranki skupaj (§ 16).

Po pravomoé&nosti relitve dotidne pravde
ali upravnega postopanja mora se obnoviti po-
stopanje v glavni stvari na predlog ali uradno.
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Opomba: ToZbe na poistinitev pravnih razmer ali
pravic glej § 228; o predlogih na poistinitev med raz-
pravo glej § 236 in 259 odst 2; stranska udelezba glej
§§ 17 do 20; glavna udelezba § 16, sodnost § 94 sodn.
prav., pravomocnost sodbe § 411 tega zak. Skleneno za-
ustavljenje sme senat na predlog ali uradno preklicati
§ 192 odst. 1; proti zaustavljenju postopanja dopudden
je rekurz § 192 odst. 2 po § 514, kteremu sodiSce,
ki je sklep izdalo, v smislu § 425 in 522 lahko tudi samo
vstreZe. Zaustavljenje postopanja v sindikatni pravdi
§ 601 odst. 2. Glej tudi ¢len XXXVIII in XXXIX uvodne
postave in glede sodnosti § 88 in 91 sodn. prav.; obno-
vitev postopanja § 164 do 167.

§ 191.

Ce se je v teku pravde pojavil sum kaz
nivega dejanja, ktero bi po pozvedbi in obhsodbi
previdoma uplivalo merodajno na reditev pravde,
sme senat odrediti, da se zaustavi pravda, dokler
se ni reilo kazensko postopanje.

Tako zaustavljenje sme se zgoditi zlasti,
ako se je pojavil utrjen sum, da se je listina
naredila po krivem ali da se je prenaredila, ali
da se je zakrivila stranka v zasliSanju o bistve-
nih okolnostih ali pri¢a ali zvedenec, na kojih
izpovedbe bi se senat inade v odlo¢bi previdoma
oziral, krive izpovedbe.

Po pravomo&ni reditvi kazenskega posto-
panja mora se zaustavljeno postopanje v glavni
stvari obnoviti na predlog ali uradno.

Opomba: Na vsebino kazenske pravomone ob-
sodbe je sodnik v civilnem postopanju navezan. § 268
in sledi iz te dolo¢be, da mora kazensko sodiiCe v
vsakem zaradi uvedenja kazenskega postopanja ustav-
ljenem eivilno-pravdnem slu¢aju civilnemu sodid&u izid

7#
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kazenskega postopanja naznaniti, kakor je v postopanju
na obnovilno tozbo § 539 in fine izredno zaukazano.
Glej tudi § 530 Stev. 1 do 4 in § 559 odst. 1. Na prosnjo
kazenskega sodiS¢a mora se ustaviti civilno postopanje
v smislu § 11 zak. od 28. majnika 1881 Stev. 47 drz. zak.,
kteri ostane vsled ¢len. XI. Btev. 3 uvodnega zak. k civ.
pravdn. redu v veljavi.
§ 192.

Na predlog ali uradno sme senat svoje od-
redbe ti¢ode se loCenja, zdruZenja ali zaustav-
ljenja razprave ali postopanja zopet razveljaviti.
Razveljavljenje se pa ne sme veé ukreniti, kedar
je senat po svoji sodbi vezan ali kedar ima o od-
redbi odloditi viSa inStanca.

V smislu §§ 187 do 191 izdanih odredeb
ne sme izpodbijati z nobenim pravnim lekom,
ako se v istih ni ukazalo da se postopanje za-
ustavi.

Opomba: Glej opombo pri § 190 in 522 odst. 3.

Konec razprave.

§ 193.

Predsednik mora razpravo proglasiti do-
kondano, kedar je senat dolo&il, da je pravda
ali posebni re§itvi podvrZen predlog, zaradi ka-
terega se je vrdila razprava, na podlagi provede-
nih dokazov dozorel do sodbe.

Razpravo smatrati je do razglasitve sklepa
za celotno.

Razprava se pa tudi pred provedenjem vseh
pripusdenih dokazov sme proglasiti dokond&ano,
ako so zaostali samo %e posamezni dokazi, ka-
tere mora izvrSiti zapro3eni sodnik in ako ste
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se ali obe stranki odpovedale razpravi o izidu tega
dokazovanja ali ako je senat odloéil, da se lahko
pogre$a taka razprava. V tem sluCaju mora
sodidte, kedar dospejo dokazni spisi, izredi od-
lo¢bo, ne da bi odredilo vnovi¢ ustno razpravo.

Opomba: Posebno se razpravlja o predlogih ime-
novanih v §§ 188 in 189, ako senat tako sklene. Pravda
in posamni spori se kondujejo ali s kone&no sodbo §
390, ali z delno sodbo § 391 ali z vmesno sodbo § 393,
s sodbo na podlagi odpovedi § 394, s sodbo na podlagi
priznanja § 395, s sodbo po ogluhi § 396 do 400; o ugo-
vorih, ki reSitev pravde in merito zadrZujo s sklepom
§ 261. Razsodba ali odlocba mora se izre¢i v 8 dneh po
sklepu razprave in v sluéaju § 193 odst. 3 v 8 dneh
" potem, ko so dospeli dokazni spisi § 415. Glej § 278.

§ 194,

Senat sme odrediti, da se zopet zalne Ze
sklenena razprava, ako se je v svrho razsodbe
pokazala potreba navedbe pojasniti ali popolniti
ali dokaz kakega dogodka pretresovati, kar je
senat %e le po sklepu razprave spoznal dokaza
potrebno, nadalje e je senat v sludaju § 193
odst. 3, ko so dospeli dokazni spisi z ozirom na
izid dokazovanja ali na izjave strank pri provedbi
dokazov odlo¢il, da je potrebna 3e daljna razprava.

Opomba: Glej § 278 glede novih navedb.

§ 195.

V §§ 180 do 199 senatnemu predsedniku
in senatu dane oblasti pristajajo v postopanju
pred okrajnimi sodi¥¢i posamnemu sodniku, pred
kterim se vrdi ustna razprava.

Opomba: Vide § 431 do 460.
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Graja napak.

§ 196.

Stranka, ki bi sicer imela pravico pritozbe,
Ce se je Zalil predpis vrejajo¢ postepanje in posebno
obliko pravdnega dela, ne more iste ve¢ uvelja-
viti, ako se je v daljno stvarno razpravo spu-
stila, ne da bi grajala Zalitve, akoravno je za
njo vedela ali vedeti morala.

Ta dolodba ne velja, e se je Zalil tak
predpis, d&igar izpolnjenju se stranka ne more
veljavno odredi.

Ce se je graja izrekla med ustno razpravo,
mora §e zabeleZiti v zapisniku, ako se jej ni
ustreglo takoj na razpravi odpravwél povdarjano
Zalitev.

Opomba: Take napake so n. pr. ako se vrodha
ni propisno izvrdila, ako se ni opazoval v zakonu do-
logeni rok pri odredbi naroka ali ustne razprave ali de
se je pri dokazovanju opustilo obveddenje stranke.

Zoper pomankljivosti, ktere mora sodis¢e uradno
opazovati glej § 6, 30, 31, 37, 210 in dr. ostane pritozba
neprikrajSana in se sme uveljaviti v pritoZbi zoper sodbo
ali v rekurzu § 462 ali 514,

Tretje poglavije.
Sejno redarstvo.

§ 197.

Na razpravah pred zbornimi sodi$éi skrbi
senatni predsednik za vzdrZzavanje reda na ustni
razpravi. On ima pravico opominjati odebe, ki
motijo z nespodobnim obna$anjem razpravo na
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red, ter ukreniti potrebne odredbs za vzdrZa-
vanje reda.

Opomba: Enake pravice ima tudi posamen sodnik
glej & 203. Zoper odredbo dopusden je rekurz § 514, 516.

§ 198.

Izrazi pohvale ali graje so prepovedani.
Kdor se je vzlic opominu zakrivil motenja raz-
prave, sme se odpraviti od razprave. Odprava
osebe na razpravi udeleZene sme se odrediti e
le po prejinjem zagroZenju in opominu na pravne
nasledke take odredbe.

Stranka se mora posebno opomniti na mo-
gotnost, da se sme vsled njenega odpravljenja
izre¢i sodba vsled zamude ali po § 399.

Ako se je na razpravi udeleZena oseba od-
pravila, smeti je zoper njo na predlog ravnati
ravno tako, kakor &e bi bila samovolino od$la.

Opomba: O odpravi stranke sme sklepati samo
senat § 201 odst. 2. Glej § 145 odst. 1.

§ 199.

Kdor se je na razpravi zakrivil hujSega
nereda, zlasti razZalitve sodi§¢nih ¢lenov, stranke,
zastopnika, pride ali zvedenca, temu sme senat
8 pridrzkom kazenskega ali disciplinarnega pre-
ganjanja po sklepu naloZiti kazen zaradi nereda
do petdeset goldinarjev.

Kdor se zoperstavlja predsednikovim ali
senatovim odredbam izredenim v zdrZevanje reda
in mira, temu se sme prisoditi zapor do treh dnij.
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§ 200.

Ako se je pravdni pooblaienec zakrivil
motenja razprave (§ 198) ali nespodobnosti ali
razzalitve (§ 199), sme se kaznovati po senatu
z ukorom ali z globo do zneska eno sto gol-
dinarjev.

Ce je poobladenec svoje nespodobno ob-
naSanje nadaljeval ali ée se je zoperstavljal pred-
sednikovim ali senatovim ukazom odrejenim za
vzdrZevanje reda in mira, sme se mu po sena-
vem sklepu odvzeti beseda in &e je potrebno
strankinaroé&iti, da namesti drugega pooblai&enca;
Ge se to ne more takoj zgoditi, mora se razprava
uradno preloziti. Trodki obrezuspefenega naroka
in preloZitve zadenejo poobla&enca, ki jih je
zakrivil. '

V obteZilnih okol&¢inah sme senat, &e je
pooblas¢enec odvetnik ali odvetniiki kandidat,
razven tega zadevo izroditi pristojni discipli-
narni ohlasti.

Opomba: Odvetnika zadene kazen za nered do
100 gld. § 220, druge pooblaSfence do 50 gld. § 199;
proti sklepu, s kterim se je pooblas&encu nalozilo plagilo
troskov dopuiden je rekurz § 414 in § 524 odst. 1.

§ 201.

Po zgornjih dolobah storjeni sklepi so ta-
koj izvrljivi. V postopanju pred zbornimi sodis&i
sme se na razpravi vdeleZena oseba s odpravo
kaznovati le po senatovem sklepu.

Opomba: Izjema § 524 odst. 1, ako se proti sklepu
na povrnitev troskov vloZi rekurz.
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§ 202
Ako seje po § 199 kaznivega dejanja zakrivila
vojaska oseba, ki v kazenskih stvareh spada
pod vojasko sodstvo, mora se predsednik obrniti
zgllradi kaznovanja te osebe na bliZnjo vojaSko
oblast.

Opomba: Ta dolotba se naslanja na §§ 1. do 3.
zakonov od 20. majn. 1869 Stev. 78 in od 2. aprila 1985
Stev. 93 drz. zak.

§ 208,

V tem poglavju senatnemu predsedniku in
senatu dane oblasti, pristajajo tudi posamnemu
sodniku, pred kterim se ustna razprava vrdi,
ter zaprofenemu in odbranemu sodniku v raz-
pravah in vsprejemanju dokazov pred njimi, ter
tudi v uradnih opravkih izven ustne razprave.

Cetrto poglavje.
Poravnava.
§ 204.

Na ustni razpravi sme sodi¥e v vsakem
poloZaju stvari na predlog ali uradno poskusiti
pravdo zdobra poravnati ali dose¢i poravnavo
0 posameznih spornih todkah. Ce se je poravnava
sklenila, mora se njena vsebina zapisati na pred-
log v razpravni zapisnik.

V svrho poskusa poravnave ali upisa po-
ravnave smejo se stranke po njihovi pritrdbi
napotiti na odbranega ali zaproSenega sodnika.
Ce se zaradi poravnavnih nasvetovanj ali porav-
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navnih poSajanj sme odla3ati zadetek ali nadalje-
vanje razprave, presoja se podolotbah §§128in 134.
Opomba: Glej § 239 odst. 2. in 433.
§ 205.

V sodni poravnavi sme se priznava kakega
pravnega razmerja ali prevzetba dolZnostij, nekaj
storiti, trpeti ali opustiti navezati na dogovorjenc
zapriseZenje. Predmet prisege smejo biti le
sporni dogodki.

V poravnavi mora se doloditi narok, na
kterem se naj prisega stori ali vsaj rok, v kte-
rem naj stranka, ki je dolZna prisegati, prosi za
odrebo tega naroka.

 Priseganje vrii se pred sodnim uradnikom,
kteremu je predstojnik v poravnavi imenovanega
sodilda zapriseganje naro€il.

Opomba: Dogovoriti se morajo tudi tro8ki, sicer
se smatra, da vsaka stranka trpi svoje § 47.

§ 206,

Na zahtevanje morajo se strankam na nji-
hove trofke izdajati odpravki poravnanega za-
pisnika, ki obsega poravnavo.

Istotako se mora izroditi stranki, ki za to
prosi, prepis priseZnega zapisnika, ako je v po-
ravnavi dogovorjena prisega bila storjena.

Peto poglavje.
Zapisniki.
Razpravni zapisniki.
§ 207.

O vsaki ustni razpravi na sodid¢u mora
se pisati zapisnik (razpravni zapisnik). Razven
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zabeleZb in podatkov, ktere zakon posebe uka-
zuje, mora biti v zapisniku:

1. Naslov sodi%¢a, imena sodnikov, zapis-
nikarja in ¢e se je poklical tolmag, tudi njegovy
ime; naznanilo razpravnega ¢asa in kraja in na
razpravl pred razsojevalnim sodil¢em navedba,
ali se je razprava vrdila javno ali se xzkl_;uélla.
javnost,

2. Imena stranek in njihovih zastopnikov
in kratko imenovanje sporne stvari.

3. Imenovanje oseb, ki so pridle na raz
pravo kot stranke ali kot njihovi zastopniki ali
pooblas&enci.

Opomba: V tem § navedene bistvene podatke
mora vsak zapisnik imeti. Posebne zaukazuje zakon n,
pr. v §§ 65, 204, 208 do 210, 216, 250, 251, 252, 253, 254,
265, 343, 370, 377 443, 445, 451, 493.

§ 208,

V razpravnem zapisniku morajo se zapisati
in ugotoviti:

1. Izjave stranek, ki zapopadajo utesnitev
ali premembo toZbinega zahtevka, izretno pri-
znanje dolga ali dela dolga ali odpoved iztoZe-
vani terjatvi ali njenemu delu ali pravnemu
pripomoéku ter izjave o predlaganem zapriseZ-
nem zasliS8anju stranke.

2 Med razpravo po strankah stavljeni pred-
logl kterim sodis@e ni ugodilo ali kterih stranke
niso umaknile do konca razprave, ako se isti
ti¢ejo glavne stvari ali so vaZni za tek in resi-
tev pravde.
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3. V razpravi 1zreGene in razglaSene sodne
odlodbe ter predsednikove odredbe in ukazi, zo-
per ktere ni pravnega pripomocka.

Pod stev. 1 in 2 navedene izjave in pred-
logi smejo se zapisniku priloZiti tudi kot priloge
v posebnih spisih. V tem sludaju odpada ugoto-
vitev v razpravnem zapisniku.

Isto velja za razglaSene sodne odlodbe, ako
80 se priloZile ob enem z razglaenjem v pismeni
obliki zapisniku.

§ 209,

V vsak zapisnik na ustni razpravi mora se
vpisati razven podatkov, po kterih se spoznava
tek razprave v obée, tudi vsebina obojestran-
skih razlozeb glede stvarnega poloZaja v na
kratko posnetem popisu.

Nadalje se morajo v zapisniku oznaditi do-
kazila, ktera so stranke ponudile za navedbe,
ki so ostale sporne.

Sodi¢e sme na predlog ali uradno odrediti,
da se posamezni deli dejanske trditve ali do-
kaznih ponudeb zapi3ejo ob3irneje v zapisnik.

Ce se razprava ne more dovrditi na en
dan, mora se na vsakem posameznem naroku
posebe zabeleZiti, kar se je na tem govorilo.

Opomba: V postopanju na okrajnih sodi&gih sme
se v zapisnik zapisati tudi pravdno pooblai@enje kake
osebe glej § 30 in 451 Btev. 2. Na predlog mora se v
razpravnem zapisniku zapisati poravnava glej § 204;
nadalje graja napak § 196; prigovori zoper pravilnost za-
pisnika § 212, opomin na svetost in vaZnost prisege in
na nasledke krive prisege § 377.



§§ 209—211. 109

§ 210,

Zapisovaje vsebino dejanskih trditev in do-
kaznih ponudeb pozivlje se naj kolikor moZno
na pripravljalne spise, na akte pripravljalnega '
postopanja, ter na razloZbo stvarnega poloZaja
v odpravkn dokaznega sklepa; e so priprav-
ljalni spisi ali akti pripravljalnega postopanja
pri rokah, zadoX¢uje, da se zapiSejo vse vaZne
razlike med temi in ustnim predna$anjem.

Zapisovanje posameznih govorov stranek ni
dovoljeno. Nadrtov za razpravne zapisnike ni
smeti sprejemati.

Zapisovanja ne ovira, ¢e se tudi stranka
brani udeleZiti se zapisovanja.

Opomba: Nasledek sprejemanja nalrtov za raz-
pravni zapisnik je ni¢nost sodbe in predidoCega posto-
Panja § 477 Stev. 8.

SkrajSano protokoliranje v razpravnem postopanju
pred okrajnimi sodid¢i glej § 444 in 445; o vsebini za-
pisnika v prizivni razpravi § 493, v revizijski § 513.

; Ce stranka nole zapisnika podpisati, mora se to
In & je navedla vzroke, tudi ti zapisati v dodatku 12
zapisniku § 213 odst. 2.

§ 211.

V § 209 zapovedano zapisovanje more se
tudi vrditi na ta nadin, da predsednik ali posa-
men sodnik, kteri razpravo vodi, nemudoma po
dovrSeni razpravi v navzodnosti stranek (§ 210
odst. 8) stvarni poloZaj kakor iz mjihovih odgo-
vorov sledi, v pregledni sestavi razloZzi, in to
razlozbo pozivéje se po mogoCnosti na vsebino
pravdnih spisov zapife v zapisnik.
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Ako se vsled obseZnega razpravnega gra-
diva ali vsled drugih okolnosti zdi potrebno ali
umestno, da se % prej zapisuje, sme se tako
zapisovanje vr8iti Ze med ustno razpravo na ta
nadin, da se vsebina posameznih razpravnih od-
delkov (§ 188, 189) skupno zapife v zapisnik.

§ 212,

Dogotovljeni =zapisnik mora se predloZiti
strankam v pregled, ali se jim preditati, kterega
potem naj podpiSejo. Strankam je dovoljeno po
pregledanju ali preditanju zapisnika opozoriti na
tocke, v kterih se popis razpravne vsebine ne
vjema z istinitim obtekom razprave.

Izprava zapisnikove vsebine, ki se sodi&¢u zdi
potrebna mora se izvriiti v dodatku k zapisniku.

Ako se pa na izjave stranek ni¢ ne ozira,
sme se zoper doti¢ne navedbe v zapisniku ogla-
siti prigovor, Ce se upira stranka iz tega ali iz
kterega drugega uzroka zoper posamezne na-
vedbe v zapisniku, mora se v dodatku k zapis-
niku opomniti, da in kteri prigovori 8o se nazna-
nili zoper zapisovanje.

V zastopanju po odvetniku sme sodiide
odred.iti, da se prigovor ugotovi po kratkem spisu,
ki se zapisniku pridene za prilogo.

Opomba: Zapisniki o zasliSanju pri¢ in zvedencev
morajo se dati tudi priam in oziroma zvedencem ter
navzolim strankam v pregled; na zahtevanje pa predi-
tati; prigovor zoper zapisnik dovoljen je pridam, zveden-
cem in strankam § 343 in 367. Prignovore zoper razpravne
zapisnike v postopanju pred okrajnimi sodis¢i glej § 444
in 445. Glej tudi § 498 odst. 2. VaZnost ugovora glej § 215.
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§ 213.

Ce stranka sploh ne zna podpisati ali le z
roénim znameniem, pristavi zapisnikar njeno
ime v zapisnik. Ce je stranka pred zapisovanjem
odla ali zapisnik podpisati odklonila, mora se
v dodatku k zapisniku opomniti, kako se je po-
stopalo in ktere vzroke je stranka za to navedla.

Zapisnik mora podpisati predsednik ali po-
samen sodnik, ki razpravo vodi, zapisnikar in
tolmaé, ako se je pritegnil razpravi. ce je pred-
sednik zadrZan, podpisuje namesti njega naj-
star3i &len senata.

§ 214,

Zoper sklepe in odredbe posamnih sodni-
kov v vodstvu razprave tikajoSe se zapisovanja
ni dopu3den noben pravni pripomodek posebe.

Ce se je v postopanju pred zbornimi so-
dis¢i dotiénim predsednikovim ukrepom in od-
redbam prigovarjalo, razsoja o tem senat. Zoper

to odlo¢bo ni pravnega leka posebe.
Opomba: Pritozba po § 515 je dopustna.

§ 215.

Ako ni izrednega strankinega ugovora, daja
zapisnik spisan po zgornjih predpisib popolni
dokaz gledé razpravinega obteka in vsebine.

Da so se izpolnjevale za ustno razpravo
predpisane obli®nosti, more se dokazati le po
zapisniku.

Dokazne mo&i protokolaridnega zapisovanja
ne dotika se izprememba v osebi sodnika.
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Opomba: Dopudfen pa je protidokaz v smislu
§ 292 odst. 2, da se ni tako ravnalo, kakor zapisnik
svedodi ali da se dogodek ni na posvedoeni nadin pri-
godil ali da se je neistinito popisal.

Izven razprave sestavljeni zapisniki.
§ 216.

V zapisnikih sestavljenih izven ustne raz-
prave mora se, razven naredeb omenjenih v
§ 207 in ustanovitev po § 208, na kratko popi-
sati uradno poslovanje in tesno navesti vsebina
stvarne navedbe prepirajodih se stranek ali zra-
ven poklicanih tretjih oseb. Dolodbe § 209 do
215 veljajo tudi za tote zapisnike.

Zapisnikova vsebina.
§ 217.

Na vsebino razpravnega =zapismika in nje-
gove priloge, nadalje na =zapisnike in njegove
priloge sestavljene v teku pravde po odbranem
ali zaprofenem sodniku, ki so razsojevalnemu
godi¥Su pri rokah, mora se ozirati uradno.

Ce stranke niso bile navzodne na uradnem
poslovanju odbranega ali zaproSenega sodnika,
mora se jim dati prilika, da se na ustni raz-
pravi izjavijo o izidu doti¢nega uradnega poslo-
vanja in o navedbah v doposlanih pismih, ako
se niso uporabile dolotbe § 193 odst. 3.

Sesto poglavije.
AKti.
§ 218,

Vsaka stranka sme se v svrho vtemelje-
vanja svojih predlogov pozivati tudi na spise,
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kteri so se jej wrodili po volji nasprotnikovi.
Ako so se ti spisi izgubili in tudi ni nobenega
izvoda na sodi%du, sme zahtevati od nasprotnika
dovoljenja, da si napravi na svoje troSke prepise
Spisov nalazedih se v njegovih rokah.

§ 219.

Vse akte, ki so na sodid¢u (pravdne akte)
in se dotikajo njihove pravne redi, smejo stranke
pregledati in si od njih na svoje trol3ke jemati
prepise in izpiske, izvzem$i sodbene in sklepne
nadrte, zapisnike o sodii¢nih posvetovanjih in
glasovanjih in take spise, ki zapopadajo discipli-
narne odredbe. V svrho, da si pripravijo svoje
govore, dovoliti jim je izlasti tudi, da si pregle-
dajo zapisnike in akte pripravljalnega postopanja.

S privoljenjem obeh stranek smejo tudi tretje
osebe pravdne akte pregledati in si dobiti prepise.

Ce takega privoljenja ni, sme tretji osebi,
ki je izkazala pravno zanimanje, uvid in prepise
dovoliti sodi&éni predstojnik.

Spisi, ktere je stranka sodiddu izroéila, mo-
rajo se njej vrniti na zahtevanje, e je namen

hranjenja odpadel.

Opomba: Po dovrdenju pripravljalnega postopanja
morajo se pravdni akti izro¢iti senatnemu predsedniku,
pred kterim se razprava vrSi, § 256.

Sedmo poglavje.
Kazni.
§ 220.

_ Redovna kazen ne sme presegati zneska
50 goldinarjev ali ¢e se je naloZila odvetniku, ne

8
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zneska 100 goldinarjev, kazen za nagajivost, ne
zneska 300 goldinarjev.

Kazni naloZene po dolo¢bah tega zakona
kteri osebi, stekajo se v uboZki zaklad tistega
kraja, v kterem ta oseba stanuje; ako pa Vv
ozemlju, za ktero ta zakon velja, nima takega
stanovanja ali & ni znano, v uboZki zaklad
tistega kraja, v kterem je sedeZ sodisGa, ki je
kazen izreklo.

, V slu¢aju, da se pladilo ni moglo izterjati,

spremeniti je globo v zapor; trajanje zapora
dolo¢a sodisCe, vender zapor ne sme prestopati
deset, dnij.

Kazenske odredbe morajo se izvriiti uradno.

Osmo poglavje.
Nedeljski poc¢itek in sodni prazniki,

§ 221,

Ob nedeljah in na boZi¢ni dan se ne smejo
naroki opravljati. Na kak drugi praznik sme se
dolo¢iti narok le takrat, kedar bi s odla%anjem
bila. zdruZena nevarnost.

Kteri dnevi veljajo v smislu tega zakona
za praznike, dolo¢i se naredbenim potom.

Opomba: Zakoniti in sodni¥ki roki teejo tudi ob
nedeljah in praznikih naprej, le kedar pride zadnji dan
v roku na nedeljo ali na praznik, dotede rok e le na
prihodnji delavnik § 126.

Ob nedeljah in praznikih smejo se vrogitve oprav-
ljati le po sodniskem dovoljenju § 100 in 104.
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§ 222.

3 Sodni prazniki trajajo Sest tednov. Zadetek
istih dolodi se za posamezne kraljevine in kro-
novine naredbenim potom,

§ 223.

Ob sodnih praznikih opravljajo se naroki
in izdajajo odlotbe samo v praznidkih redeh.

Na opominjevalno postopanje in na zvr3ilno
postopanje vitev&i razpravo o skupilni razdelitvi
nimajo sodni prazniki nobenega upliva.

§ 294,

Prazniske reéi so:

1. Meni¢ne pravde.

2. Pravde, v kterih se pravda o nadalje-
vanju zapodete stavbe. :

3. Spori zaradi modenja stvarne in pravne
posesti, de gre toZbino zahtevanje zgolj na var-
stvo in obnovitev zadnje posesti.

4. Spori glede odpovedi, predaje in pre-
vzetbe v zakup ali v najem danih stvarij, sta-
novanj ali drugih prostorov ter takih stvarij,
ki 80 prepuidene v rabo na obrest v pridelkih.

5. Spori iz sluZabne in mezdne pogodbe
med sluZbodajaler in posli ali drugimi osebami,
ki imajo sluZabno pogodbo, med poljedelskimi
In gozdnimi gospodarji in njihovimi poljedelskimi
In gozdnimi hlapci in dninarji, med rudniSkimi
posestniki in vsemi drugimi delodajalci in rud-
niskimi delovodniki, pomodniki, delavei in udenci,

S*
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ki so pri njih na delu, ter spori iz sluZabnega
razmerja med mornarji.

6. Spori med kr&marji, brodniki, plovci
in vozniki 8 ene strani ter njihovimi gosti, po-
tovaleci ali narodevalci s druge strani gled2 nji-
hovih dolZnostih izvirajodih iz teh medsobnih
razmer.

7. Vsi drugi spori o imovinskopravnih
terjatvah, kterih predmet ne presega 50 gold. v
denarju ali v denarni vrednosti.

8. Predlogi na dovoljenje, utesnitev ali raz-
veljavljenje zadasnih odredeb.

Predstojnik sodii¢a ali sematni predsednik,
kteremu je pravdna re¢ dodeljena, sme razven
tega Se tudi druge re¢i od slutaja do sludaja pro-
glasiti za prazniSke, kedar potrebujejo hitre reSitve.

Take odredbe ni smeti izpodbijati po no-
benem pravnem pripomodku.

Opomba: ad 2) glej §§ 340, 341 in 342 obé. drz.
zak., &len XXXVII uvodnega zak. k civ. pravdn. redu
in § 456 tega zak.

ad 3) glej §§ 464 do 460 t. zak. in §§ 49 5tev. 4,
81 in 92 sodn. prav.

ad 4) glej 8§ 560 do 576 t. zak., §§ 1103 in 1114
do 1118 obd. drz zak. § 49, 83 in 85 sodn. prav. in
tlen X. uvodnega zak. k civ. pravdn. redu.

ad b) glej § 49 5t. 6 sodn. prav.

ad 6) glej § 970 in 1316 ob&. drZ. zak.; §§ 49 3t
7, 62, 90 in 98 sodn. prav.

ad 7) glej § 448 do 553 in §§ 54 do 60 sodn. prav.

ad 8) glej §§ 378 do 402 eks. reda.

§ 225.

Sodni prazniki ovirajo tek roka; tek Ze
ostalega roka zadenja, kedar so prazniki minoli.
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Ue pride zaletek roka v sodne praznike,
zalenja tek roka po minolih praznikih.

Na zatetek in obtek zasilnih rokov in na
roke v praznikih redeh nimajo nastopiv3i sodni
prazniki nobenega upliva.

Opomba: Glej opombo pod § 128.

Drugi del.

Postopanje pred zbornimi sodiséi prve
instance.

Prvi razdelek.
Postopanje do sodbe.
Prvo poglavje.
ToZba, tozbin odgovor, pripravljalno posto-
panje in sporna razprava.
Tozba.

§ 226.

V tozbi ki naj se vlaga v pripraviljalnem
spisu s dolo&nim zahtevkom, morajo se povedati
posamno na kratko in popolnoma dogodki, na
ktere se opira toZiteljev zahtevek v glavnih in
vV pritiénih stvareh in istotako imenovati v po-
sameznem in natandno dokazila, ktera misli to-
Zitelj uporabiti na razpravi v dokaz za svoje
dejanske trditve.

odvisi pristojnost prizvanega sodi3Za od
vrednosti spornega predmeta in se toZba ne
glasi na denarno svoto, vsprijeti se morajo v
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tozbo tudi napovedi o vrednosti spornega pred-
meta. Ce se toiba tide predmeta trgovskega
pomorskega ali rudarskega sodstva, pa se je
vloZila na zborno sodii¢e, kteremu pristajs ne
samo to posebno, ampak tudi obéno sodstvo,
mora Se v nazivu sodi¥da razjasniti, da se pred-
laga razprava pravne redi pred trgovinskim se-
natom ali pred senatom doloenim za zvrSevanje
sodstva v rudniSkih redeh. Sicer pa se za toZ-
beni spis morajo uporabljati ob&éne dolodbe o pri-
pravljalnih spisih.

Opomba: ToZba se mora vloZiti pismeno v spisu
in se ne more dati v zapisnik kakor pri okrajnih so-
di8¢ih, glej § 74; o vsebini spisa glej § 75, 76 in 78; o
obliki § 84 in 8b.

Vet ali kaj druzega, kakor stranka v spisu za-
hteva, jej sodi&®e ne sme prisoditi glej § 405.

Preobsirnost v toZzbinem spisu sme se kaznovati
v prisojevanju troZkov glej § 49; o pristojnosti zbornih
sodi%® v prvi inZtanci za ob&no sodstvo glej § 50, v
trgovinskih redeh § 51 in 52, v rudnidkih redeh § 53 in
o vrednostni cenitvi tozbinega predmeta § 54 do 60
sodn. pravilnika. Stranke si smejo tudi sporazumno iz-
brati sicer nepristojno sodidfe prve indtance za reSitev
pravne stvari, sporazumna pogodba mora se izkazati
po listini v toZbinem spisu § 104 sodn. prav. O spre-
membi toZbinega zahtevka glej § 235 t. z.

§ 2217,

Tozitelj sme iztoZevati ved zahtevkov zoper
istega toZenca, ¢e tudi niso v dejanski ali pravni
zvezi med seboj, v eni in isti tozbi, ako je
pravdno sodiiCe za vse zahktevke pristojno in
je za vse dopustna ena in ista vrsta postopanja.

Opomba: Glej § 11 t. z. in § 56 sodn. prav.
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§ 228,

Ce je tozitelju iz pravnih razlogov na tem
leZede, da se po sodni odlodbi kmalu obistini
kako pravno razmerje ali kaka pravica ali prist-
nost listine, sme podati tozbo, da se ustanovi
obstanek ali neobstanek takega pravnega raz-
merja ali take pravice, da se pripozna pristnost
listine ali da se obistini njena nepristnost.

Opomba: ToZbo sme toZitelj podati do konca
ustne razprave glej § 236, toZeni v teku ustne razprave
glej § 259 odst, 2;.senat sme odrediti loGeno postopanje
§ 188 in 189 in postopanje v glavni stvari vstaviti §
190, ta sklep pa zopet preklicati § 192; o toZbenem
zahtevku razsoja sodisfe ob enem s sodbo v [glavni
stvari ali v posebni vmesni sodbi § 236 in 293; ako se je
zoper ymesno sodbo vloZila pritoZba ali revizija, miruje po-
’§t0panje v glavni stvari do prvomoé¢nosti vmesne sodbe
§ 393, Tozitel] mora v toZbi na obistinitev vrednost
toZbenega zahtevka v denarju oznaditi § 56 sodn. prav.
Glej dlen XXXVIIL in XXXIX. uvodnega zak. Z novim
civilno-pravdnim redom odpravljene so takozvane po-
zovne toZbe in na njih mesto stopajo toZbe na ustanovi-
tev pravnega razmerja, pravice itd. v smislu § 228 in 236.

§ 229.

Ze v tozbi se sme predlagati:

1. da se toZencu ob enem s povabilom na
prvo roli%®e ali s povabilom na ustno sporno
razpravo ukaZe, naj prinese na razpravo stanovite
listine, ki se morajo natanéno opisati, reéi v po-
jasnilo ali predmete, ki jih bo treba ogledati,
ako se to tozitelju zaradi dokazovanja potrebno
zdi in ako so te redi v posesti toZenca;

2. da se potrebno ukrene, da se za prvi
narok ali za ustno sporno razpravo pravoCasno



120 Civilno-pravdni red.

pribavijo za dokazovanje previdoma potrebne,
pri kteri javni oblasti ali pri kterem notarju
hranjene listine, nadalje redi v pojasnilo ali pred-
meti za ogled, ktere je treba istotako natandéno
opisati; :

3. da se pride naznanjene v toZbi za do-
kaz dejanskih ' trditev pokliGejo na prvi narok
ali na ustno pravdno razpravo.

Pod totko 2 redenemu predlogn vstredi je
le takrat, kedar stranki po obstojeéih zakonitih
dolo¢bah brez sodne pomodi ni bilo mogo&e pri-
skrbeti si dotiénih listin, redij v pojasnilo ali
oglednih predmetov ali kedar ji je bila izroditev
od oblasti ali od notarja neopravideno odredena.

Glede dokazil, ki se nanaSajo na druga
praSanja kakor na praSanja ki so pridrZana pr-
vemu narcku, ne more se z odredbo prvega na-
roka nidesar ukreniti.

Opomba: V § 229 imenovani predlogi smejo se
stavljati 8e v Gasu med odredbo in zadetkom pravdne
razprave po spisih, ako se ni vrSilo pripravljalno posto-
panje enako kakor dosedaj v repliki in dupliki § 258;
predlog sub 8tev. 2 celo na ustni razpravi § 301. ToZe-
nec sme doti¢ne predloge stavljati v spisu, s kterim
odgovarja na toZbo § 243, pozneje pa istotako kakor
tozitelj § 2568 in 301. Doti¢ne toZbine predloge reXuje
senatni predsednik § 183 in 257; zoper odlogbo pred-
sednika ni pritoZbe, vender pa smejo stranke svoje
predloge na ustni razpravi ponavljati, ako jim senatni
predsednik ni vstregel ali njegovim dotiénim odredham

prigovarjati s 257,
§ 230.

Na podlagi tozbe mora dologiti senatni
predsednik, kteremu je pravdna stvar dode-
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liena, narok za ustno razpravo. Ce pa misli, da
toZba ni dopustna zaradi sodi&&ne nepristojnosti
ali zaradi nedostatka pravdne zmoZnosti ali za-
radi potrebnega postavnega zastopanja bodisi
na strani toZitelja ali toZenca, mora se obrniti
na senat, da odlodi, se li odredi narok ali izda
ukaz v smislu § 6 ali se tokba vrne kot nepri-
pravna za odredbo naroka.

Opomba: Glej § 6 do 9; na sodi&¢no pristojnost
gledati je uradoma § 41 sodn. prav.

§ 231.

Z ozirom na &as, ki se bode previdoma za
toZbino vro&bo potreboval, dolodi naj se prvi narok
tako, da bo med vro¢bo in narokom doba kakih
Stirinajst dnij.

Ako tozenCevo bivahite ni znano, sme se
prvi narok po obstojedih razmerah odrediti tudi
na daljsi éas, v nujnih slucajih pa, Ge se toZenec
mudi na sodi¥¢nem kraju ali vender na ta kraj
v kratkem Gasu lahko pride, po predlogu na
bliznji &as in &e potrebno celo tako, da bodi med
vro¢bo in narokom samo 3tirindvajset ur.

Opomba: Izjema v postopanju zaradi modenja v
bosesti glej § 436.

Sporni tek (tekoca pravda)

§ 232,

Pravno zasnovana je pravda (sporni tek)
8 vroc¢ho toZbinega spisa toZencu. Da se ohrani
rok in zaustavi dotek roka, zado®a, e ni niesar
drugega ukazano, da se toZba vloZi na sodidcu.
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Ce je ktera stranka %e le v teku pravde
kak zahtevek sproZila zasnuje se sporni tek glede
tega zahtevka s &asom, v kterem se je sproZil
na razpravi.

Opomba: glej doloZbe o vrodbhah § 87 do 122. Po-
sebne dologhe glej § 563 in 567; glej tudi élen XLV uvodne

postave.
§ 233.

Ugin spornega teka je, da se glede iztoZe-
vanega zahtevka tako dolgo, dokler spor traja,
ne sme zadeti pravda niti na istem niti na kte-
rem drugem sodif¢u. Glede istega zahtevka v
spornem tekun naperjena toZba mora se na pred-
log zavrniti uradno.

Po zasnovanem spornem teku sme vlagati
toZenec ako so drugi pogoji podsodstva za proti-
toZbo dani, na toZbinem sodi&u protitoZbo tako
dolgo, dokler se ni sklenila ustna razprava v
prvi indtanci.

Opomba: Sporni tek uvaZevati je uradno § 240,
prigovor spornega teka mora se oglasiti na prvem naro-
ku § 239 sicer kazen v troS8kih § 44. Nova tozba glede
istega zahtevka v spornem teku zavrne se z odlokom
ugovori re3ujejo se po senatnih sklepih § 361 Proti-
toZba sme se vloZiti na toZbinem sodi&u do sklepa raz-
prave § 193 t. z in § 93 sodn. prav.

§ 284.

Ce se v pravdo zapletena stvar ali pravica
proda, nima to na pravdo nobenega upliva. Pri-
dobitelj nima pravice brez nasprotnikovega pri-
voljenja pristopiti pravdi kot glavna stranka.

Opomba: Glavna intervencija § 16 in 19.
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ToZbina izprememba.
§ 235,
; Pred zasnovanim spornim tekom svobodno
Je vsele toZitelju na sodiiCe vloZeno toZbo izpre-
meniti in izlasti raztegniti toZbino zahtevanje,
ako se s tem ne izkljutuje sodii®na pristojnost.

Po zasnovanem spornem teku treba je v
to nasprotnikovega privoljenja; privoljenje ob-
velja, de se toZenec izpremembi ni upiral in o
predrugadeni toZbi razpravlja. SodiSe sme pa
tako izpremembo dopustiti celé po zasnovanem
Spornem teku in wvzlic nasprotnikovemu uporu,
ako ni skrbi, da bi se s izpremembo razprava
znatno obteZavila ali zavlekla.

Tozba ni izpremenjena, ako so se izpreme-
nile, popolnile, pojasnile ali popravile dejanske
toZbine navedbe in v toZbi ponujani dokazi, ne
da bi se izpremenil toZbin naslov, ali &e se je isto-
tako neizpremenivai toZzbinega naslova skréilo toZ-
bino zahtevanje v glavni stvari ali v pritiénih
terjatvah, ali de se je na mesto prvotno za-
htevanega predmeta zahteval drugi predmet ali

interes.

Opomba: V prizivnem postopanju se tozba tudi
Z nasprotnikovnim privoljenjem ne sme izpremeniti, glej
§ 485; predlog na izpremembo toZbe sme se vstaviti na
prvem narokn glej § 239; v bagatelnem postopanju
glej § 453; .
Vmesni predlog na obistinitev.

§ 236.

Do konca ustne razprave, na kteri se izreka
sodba, sme toZitelj brez toZenlevega privoljenja
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predlagati, dase v sodbi, ki se izreCe na podlagi toZbe
ali v sodbi tej predidodi ugotovi v teku pravde
sporno nastalo pravno razmerje ali pravica,
od kojih obstanka ali neobstanka je odvisna re-
Sitev toZbinega zabtevka do cela ali deloma.

Ta dolotba se ne uporablja, &e je o pred
metu novega predioga razpravljati moZno edino
le v posebnem postopanju predpisanem izkljuno
za stvari take vrste ali e predlagani odlodbi
nasprotujejo predpisi o stvarni sodi§¢ni pri-
stojnosti.

Opomba: Glej opombo pri § 228. Predlagana ob-
istinitev reSuje se ali v sodbina tozbo ali v vmesni sodbi
§ 393. Glej § 2069 odst. 2; glej ¢len XXXVIIIL. in XXXIX.
uvodnega zakona. V postopanjih za posebno vrsto spo-
rov ni tozba na obstinitev mogoéa n. pr. v meniénem
postopanju, v najemno-zakupnem postopanju, v mandat-
nem postopanju, v postopanju zaradi moé:=nja v po-
sesti, v razsodniSkem postopanju; vrednost toZbinega
zahtevka se mora v toZbi oznaéiti glej § 56 sodn. prav.,
ker se potem mora tudi sodba ravnati § 410 t. z.

§ 237,

Brez toZencevega privoljenja sme se toZba
umakniti do pofetka prvega naroka, &e pa to-
Zenec na ta narok ne pride, tedaj 3e tudi na
prvem naroku.

ToZba se umika s spisom, ki se mora na-
gprotniku vroditi ali z izjavo, ki se odda pri
ustni razpravi. Vroditev spisa se obavlja na pod-
lagi predsednikove odredbe brez poprej$njega se-
natnega sklepa.

Posledica toZbinega umaknenja je, da se
smatra tako, kakor da se tozba ni vloZila in
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da mora toZitelj povrniti toZencu vse pravdne
troske, v kterih pladilo ni Ze toZenee pravomodno
obsojen. :

O predlogu na prisodbo troSkov odloduje
senat po predidodi usini razpravi s sklepom.
Umaknena toZzba sme se vloZiti v novi&, ako se
Z njenim umaknenjem toZbinemu zahtevku ni
odreklo, :

~ Opomba: Prvi narok glej § 239; ako se je moral
prvi narok preloziti, sme se toZzba umakniti tudi 8e pri
preloZenem naroku brez toZenlevega privoljenja § 242,
Glej ¢len XLVIL odst. 2. uvod. zak.

§ 238,

V § 237 imenovane posledice nastopajo tudi
takrat, kedar se tozba v smislu doloéb tega zakona
mora smatrati za umakneno.

Opomba: Glej dolodho § 60 odst. 3. Primeri § 484.

Prvi narok (roc¢isce).
§ 239,

Prvi narok vr3i se pred senatnim pred-
sednikom ali pred senatnim ¢lenom, kterega je
senat odbral.

Prvi narok se dolofuje za poskus porav-
nave, za oglas prigovorov, da pravdno postopanje
ni dopustno, da sodif¢e ni pristojno, da je spor
v teku ali da je pravda Ze pravomodno raz-
sojena, ter za sprejem auktorjevega imenovanja.
Na prvem naroku mora se nadalje predlagati
zavarovanje pravnih tro3kov; tudi se sme na
prvem naroku pravda rediti z razsodbo temeljem
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priznave ali zamude ali toZitelj predlagati, da
se mu dovoli toZbo izpremeniti,

Takoj na prvem naroku mora se razprav-
ljati in reSevati predlog na zavarovanje tro$kov
ali na privolitev v toZbino izpremembo ter pred-
log, ki ga je sproZila ktera stranka na prvem
naroku, da se toZba zavrne zaradi pravdne ne-
zmoZnosti ktere pravdne stranke ali ker nedo-
staja osebi, ki nastopa kakor zastopnik, pravice v to.

Tudi uradno se sme na prvem naroku za-
Ceti pretresovanje poslednjih todek ali sodi%¢ne
nepristojnosti, ki se po izre¢nem dogovoru strank
ne da odpraviti ter na tej podlagi sklepati o
zaustavljenju postopanja.

Vsaka diuga navedba je izkljuZena s pr-
vega rocisca

Opomba: Prvi narok odreja predsednik § 140;
glede poravnave glej § 204; & pravdno postopanje ni
dopustno, mora se vnigiti postopanje in sodba ali vsled
pritozbe ali uradno glej § 471 todka 5 in 7, § 477 todka
6in § 42 sodn. prav,; na svojo pristojnost mora se sodis&e
ozirati uradoma glej § 41, 42 in 43 sodn. prav.; ako pa
se je na toZbo odredila ustna razprava, sme se sodiide
le takrat izredizanepristojno, kedar je toZenec pravoasno
nepristojnosti prigovarjal ali kedar je nepristojnost
take lastnosti, da je sodis&e ne more odpraviti, ¢e bhi
se tudi stranke izredno o pristojnosti sodis&a dogovo-
rile § 43 sodn. prav. sicer nifnost § 477 tofka 3, do-
lo¢be glede stvarne nepristojnosti glej §§ 61 do 64 sod-
nega pravilnika; o dogovoru sodiSéne pristojnosti glej
§ 104 sodn. prav.; &e se narok mora preloZiti, smejo se
v § 239 navedeni prigovori prijaviti 3¢ na preloZenem
naroku § 242 glej tudi § 243; sporni tek glej § 232 do
234, imenovanje auctora §§ 22 do 26 Zavarovanje pravd-
nih trokov §§ 57 do 62; sodba vsled priznave § 395 in
397; sodba vsled zamude §§ 396, 397, 133 in 73 odst. 2;
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izprememba toZbe § 235; tudi na nedostatek pravdne
Zmoznosti, postavnega zastopanja in potrebnega poseb-
nega pravdnega privoljenja mora se sodiS¢e ozirati uradno
glej § 6 in 230,

§ 240,

Prigovor sodiS¢ne nepristojnosti mora se
oglasiti na prvem naroku.

Po prvem naroku sme se na sodis¢no ne-
pristojnost ozirati Se le v toliko, v kolikor gre
za nepristojnost, ki se ne da odpraviti po izred-
nem dogovoru strank.

Na nedopustnost pravdnega postopanja, na
sporni tek in na pravomodnost sodbe, dotikajode
se pravdne redi mora se ozirati v vsakem'
¢asu uradno.

Opomba: Prigovor nepristojnosti sodisa se mora
na prvem naroku samo oglasiti, v odgovoru na toZbo
pa vtemeljiti § 243, ako ni sodiiGe v to odredilo posebne
razprave 8§ 76, 252 in 260; reSitev prigovora § 261. Ce
toZenec ni dal odgovora na toZbo v glavni stvari, na
prvem naroku pa vender oglasil prigovore § 240 odst. 3,
mora se ustna razprava omejiti na te prigovore § 298
in 399. Prigovor sodiséne nepristojnosti v postopanju
pred okrajnimi sodiS¢i glej § 441 v bagatelnem posto-
panju § 450. Pravomoénost sodbe glej § 411.

§ 241.

Ako se je vsled izjave imenovanega auctora
na prvem naroku med vdeleZenci doseglo spo-
razumljenje glede prevzetbe pravde po auctorm,
odresi predsednik ali sodnik, kteremu je naro-
Ceno prvi narok opraviti, sé sklepom toZenca od
toZbe na doti¢ni predlog takoj na rodistu.

Opomba: Vide §§ 22 in 23 t. z.
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§ 242,

Ako se je preloZil prvi narok zaradi oxoij-
nosti, ki je bila pravodasnemu prihodu toZenca
na poti ali ki ga je ovirala, da ni na prvem
naroku oglasil prigovorov in stavil predlogov, za
kterih oglasitev je prvi narok dolo&en, uporab-
ljajo se dolo¢be gledé prvega naroka tudi za
preloZeni narok.

Slednji vrsi se istotako pred senatnim pred-
sednikom ali pred senatnim &lenom, kterega
je predsednik odloéil.

Opomba: Vzroke za preloZitev § 134 do 139, § 200;
glej opombo § 235 in 239.

Odgovor na toZbo.

§ 243,

Ce se je Z%e na prvem naroku pokazala po-
treba pravdne razprave, mora sodnik, ki ima
prvi narok, toZencu takoj na naroku po sklepu
. naroditi, da poda na toZbo odgovor ter doloditi
za odgovor po okolnostih posameznega sludaja
primerni rok, kteri ne sme presegati Stirih ted-
nov. Proti temu sklepu ni dopuiZen posebe no-
ben pravni lek. _

QOdgovor podaja se v pripravljalnem spisu.

Ce sodi§¢e med tem Z%e ni odredilo posebne
razprave za oglafene prigovore nedopustnega
pravdnega postopanja, nepristojnosti, spornega
teka ali pravomo¢no razsojene pravde, navedi
toZenec v svojem spisu posebe BSe okolnosti,
s kterimi te prigovore vtemeljuje in oznadi do-
kaze, ki jih opravicujejo.
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V spisu sme toZenec staviti tudi po enega
ali po ve¢ predlogov navedenith v § 229 ali
prediagati, da se uvede pripravljalno postopanje
pred odbranim sodnikom.

Opomba: Sklep, da se na. toZbo mora dati odgo-
vor, objavi se strankam ustmeno, pismeno le tedaj, Ce
je zoper sklep dopusden rekurz glej § 426.

Uvedba pravdne razprave.
§ 244,

Po pravoasno vloZenem odgovoru na toZbo,
mora senatni predsednik, kteremu je pravdna
stvar dodeljena, &e se je predlagala uvedba pri-
pravljalnega postopanja ali de predsednik misli,
da bi uvedba takega postopanja bila potrebna
ali koristna, iskati reitve senata, inade pa od-
‘rediti narok za ustno pravdno razpravo. Slednje
mora se storiti tudi, kedar je senat sklenil,
da se uvedba pripravljalnega postopanija odkloni.

Opomba: Glej § 398.

Pripravljalno postopanje.
§ 245. :

Ustno pravdno razpravo pripravljalno po-
stopanje pred odbranim sodnikom sme se od-
rediti:

1. V pravdah, ti¢oCih se pravilnosti rac¢una,
razloditve imovine ali enakih razmer, v kterih
je razpravljati o znatnem &tevilu spornih za-
htev ali nasprotnih zahtev in opazk;

2. &e so dejanske napovedbe v pripravljal-
nih spisih tako ob3irne ali takovrstne, da se

9
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pokazuje potreba iste poprej vrediti in pretre-
sovati v svrho, da se pospedi ali uprosti ustna
pravdna razprava.

3. fe se stranke opirajo na dokaze, da s
temi obistinijo sporne pa vidno vaZne dejanske
okolnosti, kterih med ustno pravdno razpravo
ni moZno sprejemati ali e bi se sprejemanjem
teh dokazov ustna pravdna razprava predvidno
znamenito obteZavila ali nerazmerno zadrZevala
izlasti, kedar se stranke sklicujejo na pride, ki
ne stanujejo niti v sedeZu pravdnega sodiida
niti - v bliZini ali &e je za poizvedbo resnice
koristno, da se naznanjene price zaslilujejo izven

razprave na licu mesta.

Opomba: Stranke smejo med seboj pripravljalno
postopanje dogovoriti glej § 258. ToZenec sme v svojem
odgovoru na toZbo predlagati pripravljalno postopanje
§ 243, toZitelj po § 246, uradno § 244; rekurz glej §
247; pred okrajnimi sodii¢i dovoljeno je pripravljalno
pestopanje strankam le v pravdah imenovanih v § 245
&t. 1, ako so zastopane po odvetnikih glej § 440 odst.
2, dokazovanje pred odbranim sodnikom glej § 328,

§ 246.

Na toZiteljev predlog sme sodi§e celo po
odrejenem naroku za ustno sporno razpravo do-
loditi, da se uvede pripravljalno postopanje, ako
se je predlog stavil v enem tednu po vroditvi
odgovora na toZbo.

Ce se je pokazala potreba v § 245 3tev. 3
navedenih dokazovanj Se le med ustno sporno
razpravo, tedaj sme senat zaslifav3i stranke
pravdo ali eno ali ve¢ samostalnih spornih to-
¢ek vsak Gas odkazati v pripravljalno postopanje
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pred odbranim sodnikom, ako se mu zdi, da bi
ta odredba mogla ustanovitev stvarnega polo-
Zaja olajSati ali relitev pravde pospe$iti in ako
se 8 tem predvidno izdatki tro$kov ne povidajo.

§ 247,

O uvedbi pripravljalnega postopanja odlo-
¢uje senat izvzemsi v § 246 odst. 2 navedeni
sluCaj, brez poprejnje ustne razprave. Vsele pa
sme senat pred odlo¢bo pozvedovati vse, kar
je za pojasnilo potrebno. Sklepov, s kterimi se
odreja pripravljalno postopanje ali odklanja pred-
log na uvedbo, ni smeti izpodbijati z rekurzom
(utokom).

V sklepu, s kterim se odreja pripravljalno
postopanje mora se imenovati ob enem odbrani
sodnik, pred kterim se naj vr3i to postopanje.

Ako je ta bil zadrZan narodilo zvr3iti, mora
imenovati sodi%¢ni predstojnik drugega sodi3¢nega
¢lena, da dovrdi pripravljalno postopanje.

§ 248.

Narok za pripravljalno postopanje in v slu-
¢aju da se preloZi, vsak daljn1 narok dolo&a od-
brani sodnik ter ga naznanja strankam ali nji-
hovim zastopnikom.

Tudi v postopanju pred odbranim sodnikom
morajo stranke zastopati odvetniki.

Opomba: V povabilu mora se stranki, ako Ze nima
odvetnika, narogiti, da namesti odvetnika ter ji nazna-
niti, kteri zakoniti nasledki nastopijo, & stranka od-
vetnika ne namesti, glej § 131 odst. 2 in 133 odst. 2.

9#
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§ 249.

Vse v §§ 180 do 185 navedene oblasti in
dolZnosti predsednika ima v pripravljalnem po-
stopanju odbrani sodnik. On sme dolodevati do-
kazovanje, ki je v pripravljalnem postopanju do-
pustno in taisto ali sam izvr&iti ali po zaproZe-
nem sodniku.

Zlasti mu grejo pri sprejemanju dokazov
 tudi oblasti, ki jih v postopanju pred zbornimi
s0di3¢i v sprejemanju dokazov pred razsojeval-
nim sodif¢em izvrSuje predsednik. Istotako mora
odbrani sodnik opravljati predsednikove dolZnosti
gled® spisov vposlanih od zaprofenega sodnika
o obavljenem dokazovanju.

V pripravljalnem postopanju se ne morsjo
stranke pod prisego zaslifevati.

Opomba: O postopanju v dokazovanji glej § 288,
289, 290 in 291 t. z., dokaz po zasliSevanju stranek glej
§ 371 do 383 t. z.

§ 250,

Ce se je odkazal kteri v § 245 &t. 1 na-
vedenih sporov v pripravljalno postopanje, raz-
pravlja se v tem postopanju o pojedinih zahte-
vah in nasprotnib terjatvah stranek, o borbenih
in zagovornih pripomodkih, opazkah in pojasni-
lih posebe in ustno po redu, kakor ga doloda
odbrani sodnik. Na podlagi te razprave mora se
v zapisniku ustanoviti:

1. ktere terjatve in nasprotne terjatve se
zahtevajo in kaki borbeni in zagovorni pripo-
modki se povdarjajo;
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2. ktere teh terjatev ali nasprotnih terja-
tev, borbenih in zagovornih pripomodkov 80
Sporni in kteri nesporni;

3. glede spornih mora se opisati popolno
stvarno razmerje, kakor se pokazuje po naved-
bah stranek ter navesti od stranek naznanjena
dokazila, ‘navedene dokazne prigovore in izjave o
dokazilih ‘in dokaznih prigovorih.

Odbrani sodnik mora ob enem skrbeti, da
stranke predloZijo listine, na ktere so se sklice-
vale stranke gledé oporekanih trditev in ktere
se bodo, kakor izid razprave pokazuje, potrebo-
vale v dokazovanje; ako se po dolotbah tega
zakona zahteva, mora on priskrbeti te listine.
Isto velja glede redij v pojasnilo in oglednih
predmetov, ki sluZijo za dokazovanje in ogled
in se morajo spraviti na sodiide.

V pripravljalnem postopanju vrSi se spreje-
manje dokazov le takrat, kedar se glede teh
dokazov primerijo v § 245 3tev. 3 navedene
okolnosti ali &e je sprejemanje dokazov potrebno
v svrho obvarovanja dokaza.

§ 251.

Ako se je pravda zaradi lastnosti dejanskih
razloZeb odkazala v pripravljalno postopanje
(§ 245 3tev. 2) mora odbrani sodnik zasliSavsi
stranke ali po ustni razpravi provedeni med njimi
pozvedeti popolno pravno razmerje gledd vseh
Po obsegu pripravljalnih spisov spornih zahtev
gled® borbenih in zagovornih pripomod&kov in to
ustanoviti v zapisniku, navedsi dokazila, pov-
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darjane dokazne prigovore ter izjave stranek o
dokazibh in dokaznih prigovorih.

Razven tega mora odbrani sodnik priprav-
ljati dokazovalno postopanje pred razsojevalnim
sodiSGem v smislu dologeb § 250 zadnji odstavek.

§ 252,

Pripravljalno postopanje ne sme segati
Grez zahteve in nasprotne zahteve, za ktere se
stranke potegujejo v pripravljalnih spisih; vendar
pa smejo stranke pred obranim sodnikom nava-
jati tudi take dejanske terditve ter ponujati
dokaze, kterih Se v pripravljalnih spisih niso
navedle, da s temi vtemeljujejo ali izpodbijajo
reCene zahteve. :

Pozvedbe, protokolariéne ustanovitve in
dokazna sprejemanja v pripravljalnem postopanju
morajo se raztegovati tudi na okolnosti, ki so
se navedle v utemeljitev prigovorov, da ni do-
pustna pravdna pot, da sodii®e ni pristojno, da
je spor v teku in da je pravda Ze pravomodno
razsojena, ako sodis¢e zaradi teh prigovorov ni
odredilo posebne razprave.

Ce se nahajajo strankine trditve, izjave in
ponudhe dokazov, ki bi se sicer morale ustano-
viti v zapisniku, Ze v spisu vloZenem na sodis¢u
ki je v rokah odbranega sodnika, nadome%Ga se
zapisovanje 8 pozivom na spis.

e je nasprotnik na ro¢i§¢u v pripravljal-
nem postopanju ktero zahtevo priznal, ni po-
trebno v zapisniku ustanavljati razpravne vse-



§§ 252254, 135

bine, ki se je morebiti Ze vriila in se tide pri-

poznane zahteve.

Opomba: Glej opombo pri § 240 in § 243 odst. 2
glej tudi § 260 odst. 1.

§ 253.

Ako se je odredilo pripravljalno postopanje
za provedbo dokazov (§ 245 Stev. 3), mora od-
brani sodnik najpoprej stranke zaslidati in stvarno
razmerje v toliko poizvedeti, v kolikor isto mora
poznati, da more naroteno mu dokazovanje vo-
diti in popolnoma tako ovrSiti, kakor to zahteva
olajSavni in pospeSevalni namen resni¢ne usta-
novitve stvarnega poloZaja v ustni razpravi za
posamezni sludaj. Uspeh tega zasliSanja mora se
v zapisniku ustanoviti (§ 252 odst. 3.) Dokazo-
vanje pred odbranim sodnikom je omejeno na
dokaze, zaradi kterih se je sporna ref odkazala
v pripravljalno postopanje.

§ 254

Ce ktera stranka ni pridla na narok, ki ni
doloden samo za sprejemanje dokazov pred odbra-
nim sodnikom, ustanavlja se v zapisnik povedba
stranke, ki je prisla, po predpisih veljavnih v
posameznem sludaju za pripravljalno postopanje
in odreja se novo rodiie. Na to rodis¢e mora
se povabiti stranka, ki na prej$nji narok ni prisla
in sicer na nasprotnikov predlog, da se jej pri-
obéi prepis zapisnika in jej naznanijo nasledki,
ki 8o zdruZeni s zopetnim izostanjem.

Ce stranka tudi na novo roéisée ni pridla,
verjame se dejanskim ftrditvam do3le stranke
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popisanim v vrodenem zapisni¥kem izpisku in
izostala stranka se ne more veé izjavljati o po-
nujanih ali predloZenih dokazilih.

Opomba: Ako ste izostale obe stranki, izreka od-
brani sodnik, da postopanje miruj. § 170,

§ 255.

Zoper odredbe in sklepe odbranega sodnika
v teku pripravljalnega postopanja, sme se iskati
pomodi pri senatnem predsedniku, kteremu je
pravdna stvar dodeljena, ako je po dolo¢bah tega
zakona dopuifeno izpodbijati iste s posebnim
pravdnim lekom. Doti¢ni predlog sme se stav-
ljati ustno. Pred reSitvo dati je odbranemu sod-
niku priliko, da se izjavi; tudi se smejo poprej
vpeljati druge pozvedbe.

Isto tako mora predsednik na naznanilo od
ene ali druge stranke ali uradno ukreniti, da se
odpravi kako zadrZevanje reditve pripravljalnega
postopanja. Zoper predsednikovo odlodbo ni do-
pusden noben pravni pripomodek.

Od odbranega sodnika zavrnjeni predlogi
na sprejem dokazov ali priskrbljenje listin, stvarij
v pojasnilo, predmetov za ogled smejo se ponav-
ljati v razpravi na pravdnem sodi¥&u.

§ 256,

Po dovrSenem pripravljalnem postopanju,
ki se naj kolikor moZno pospeiuje, izrodijo se
naj senatnemu predsedniku, pred kterim se ima
vrditi pravdna razprava, vsi spisi in izlasti tudi
vsi zapisniki, sestavljent v teku pripravljalnega
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postopanja, ter dokazilne listine, pojasnilne refi
In ogledni predmeti, ki so bili odbranemu sod-
niku predloZeni ali izrodeni. ;

Ako ni predsednik ali na njegov predlog
senat odredil v nejavni seji, da se pripravljalno
postopanje dopolni, dolodi predsednik uradno ro-
Cis¢e za ustno pravdno razpravo.

Zoper odlok, da se pripravljalno postopanje
dopolni, ni dopui&en noben praven pripomodek.

Opomba: Glej § 286.

Ustna sporna razprava.

§ 257.

Narok za ustno sporno razpravo mora se
doloditi na tak nacin, da imajo stranke od vro-
titve povabila radunajo& najmanj osemdnevni
rok za pripravljanje za sporno razpravo.

Ob doloanju naroka mora predsednik ob
enem ukreniti potrebne odredbe o predlogih, ki
80 bili v smislu § 229 stavljeni v kterem pri-
pravljalnem spisu, ako isti e morebiti niso bili
reSeni ob doloditvi prvega noroka ali v uvedenem
pripravljalnem postopanju.

Zoper take odredbe ni dopui&en noben
praven pripomodek; stranka pa sme ponavljati
predloge, kterim ni vstregel predsednik na ustni
8porni razpravi. Isto tako ni strankam zabranjeno,
da prijavijo na ustni sporni razpravi svoje prigo-
vore, ktere morebiti imajo zoper predsednikove
odredbe glede oznadenih predlogov.

_ Odredbe in odloke, ki se izdajajo o predlo-
gih omenjenih v poprej¥njem odstavku, morajo
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se vsele brez odloga naznaniti tudi nasprotniku
stranke, ki jih je stavljala.

§ 258.

Ako se je odredila sporna razprava, ne da
bi se poprej vriilo pripravljalno postopanje, dovo-
ljeno je strankam; da si priobdujejo vCasu med
dolo¢itvo in zacetkom Sporne razprave po po-
sebnem pripravljalnem spisu predloge, borbene
in zagovorne pripomocke, navedbe in dokaze,
kterih %e ni v tozbi ali v toZbinem odgovoru in
ktere Zelijo uveljaviti v sporni razpravi. Pod
istim pogojem smejo stranke med tem d&asom
stavljati predloge v smislu § 229 v spisu ali v
sodnem zapisniku. O tem mora predsednik brez
odloga ukreniti odredbe, ki se mu zdijo potrebne
(§ 257)

Ako so se na ta nalin prijavili dokazi za
sporno razpravo, za ktere bi se z ozirom na
sprejemanje izpolnili pogoji § 245 Stev. 3, sme
sodi§®e nemudoma preklicati dolodeno rociice
in izredi, da se pravdna stvar odkaZe odbranemu
sodniku v pripravljalno postopanje (§ 247).

Opomba: Glej dolo¢ho § 399,

§ 259,

Sporna razprava vrsi se po obénih dolog-
bah, ki veljajo za ustno razpravo; ona obsega
tudi dokazovanje in razpravljanje o tem, kar je
dokazovanje podalo.

V teku ustne sporne razprave sme toZenec,
ne da bi potreboval toZiteljevega prlvoljenja
predlagati ustanavljanje po § 236.
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Opomba: Obéne dolobe za ustno razpravo glej
§§ 171 do 175, govore strank §§ 176 do 179, pravdno
vodstvo § 180 do 196; dokazovanje glej § 275 do 291;
glej opombo pri § 236.

§ 260.

Stranka, ki je oglasila kak prigovor oznagen
v § 239 odst. 2, nima pravice opirati se zatega-
delj zadetku razprave v glavni stvari; senat
sme Ze pred zactetkom ustne sporne razprave
odrediti posebno razpravo o takih prigovorih; v
tem sludaju odredi se ob enem uradno rodiide
Za TazZpravo na prigovor.

Glede teh odredeb veljajo predpisi § 192.

- Zgornje dolodhe uporabiti je tudi takrat,
kedar stranka Se le v teku ustne sporne razprave
prigovarja, da sodis¢e ni pristojno, da je spor Ze
v teku ali da je toZbena zahteva Ze pravomoc¢no
razsojena (§ 240). Iz tega vzroka se stranka
ne sme braniti daljne vdeleZbe na razpravi v
glavni stvari.
§ 261.

O napovedanih prigovorih, da pravda ni do-
pustna, da sodi3Ce ni pristojno, da je spor v
tekn ali pravomoéno razsojen, ter o predlogih
mora se razsoditi po predSedsi ustni razpravi. Raz-
sodi se z odlokom; ako se je pa o teh prigovorih
in predlogih razpravljalo v zvezi z glavno stvarjo,
ne izdeluje se odlok, s kojim so se tile zavrnili,
posebe ampak izdava se skupno z razsodbho v
glavni_stvari.

Ce se je zavrnil prigovor ali predlog sicer
na ustni sporni razpravi pa na podlagi posebne
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razprave, sme senat po razglaSenju sklepa na
predlog ali uradno odrediti, da se takoj zacne
razprava v glavni stvari. V tem sludaju ne iz
daja se razgla3ena odlo¢ba o dopustnosti pravdne
poti, pristojnosti, spornem teku ali pravomo&nosti
posebe, ampak pride tudi v razsodbo v glavni
stvari. Zoper odlo¢ho, s ktero se je dolodil zadetek
razprave v glavni stvari, ni nobenega pravnega
pripomodka,

Ce se je sprejel izrek glede dopustnosti
pravdnega pota, pristojnosti, tekoCega spora ali
pravomoc¢nosti v razsodbo v glavni stvari, sme
se taisti le izpodbijati 8 pravnim lekom, ki gre
zoper razsodbo v glavni stvari

Ce se je kteri zgor omenjenih prigovorov ali
predlogov zavrnil s posebno odloébo, ne da bi
se bilo takoj prelo v razpravo v glavni stvari,
sme po pravomolnosti sklepa vsaka stranka
predlagati, da se odredi narok za ustno sporno
razpravo v glavni stvari.

Zgornje dolo¢hbe morajo se tudi uporabljati,
¢e je senat sam uradno sprozil praSanje o do-
pustnosti pravdnega pota, o tekofem sporu ali
o pravomotnosti sodbe glede toZbinega zahtevka
ali de 0 njem ustno razpravlja.

Opomba : Glej opombo pri § 240.

§ 262,

Ako se je pred sporno razpravo vriilo pri-
pravljalno postopanje v smislu § 250 ali 251
predna$a na sporni razpravi &len senata po-



§§ 262 —264. 141

datke pripravljalnega postopanja na podlagi sod-
nih zapisnikov.

Zapisniki o razpravah, zaslifevanjih in do-
kazovanjih, vrdiviih se v pripravljalnem posto-
panju, smejo se na sporni razpravi na predlog
ali uradno preé&itati v celoti ali deloma.

Preditanje se godi po ¢&lenu senata ali po
zapisnikarju.

Opomba: Glej § 287.

§ 263.

Stranka, ki je bila v pripravljalnem posto-
panju pred odbranim sodnikom pri¢ujoda, pa je
opustila vzlic sodnikovemu poziva ali se branila
izjaviti o dogodkih, ponujenih ali predloZenih
dokazih, ne more tega ve& popraviti na ustni
sporni razpravi.

Ako se je pred sporno razpravo vriilo pri-
pravljalno postopanje v smislu §§ 250 in 251,
smejo se na ustni razpravi nove zahteve, tr-
ditve, dokazi in dokazni prigovori, ki se ozirajo
na %e razpravljane dele pravde v pripravljalnem po-
stopanju, v sludaju, da se nasprotnik upira, le ta-
krat uveljaviti, kedar je stranka verjetno izkazala,
da ob &asu pripravljalnega postopanja ni vedla
za obstanek teh zahtev, na novo navedenih tr-
ditev, dokazov in dokaznih prigovorov.

Opomba: Glej § 254 t. zak.

§ 264.
V pripravljalnem postopanju Ze zasliSane
prie ali izpraZani zvedenci morajo se na ustni
sporni razpravi vnovié zaslifati, ¢e senat sodi,



142 Civilno-pravdni red.

da je ponovitev dokazovanja potrebna, da se
odpravijo dozdevno vtemeljeni prigovori zoper po-
polnost in pravilnost dokazovanja v pripravljal-
nem postopanju, ali da se resni¢no ustanovi
stvarni polozaj, ki je vaZen za pravdno reSitev.

Opomba: Glej § 344 in 289. Zoper sklep na zo-
petno zasliS8anje pri¢ ali zvedencev ni pravnega leka
§ 291 odst. 2. Glej tudi dologbe § 286; v prizivnem po-
stopanju §§ 481 in 488.

Ustanavljanje v zapisniku.
§ 266,

Predsednik sme odrediti, da predloge in
izjave, ki se morajo vsled §§ 208 in 209 vpisati
v zapisnik, spi%e stranka sama, ki je ta predlog
stavila ali izjavo oddala in je izrodi predsedniku.

Tudi &e predsednik ni odredil, da se pred-
lo%i zapisek, sme se strankam na predlog do-
voliti, da ustanovijo imenovane predloge in iz
jave 8 izroenjem kratkih zapiskov. Zapisek
mora se spisati takoj na ustni razpravi. Pred-
sedniku izroGeni zapiski pridevajo se razprav-
nemu zapisniku kot priloge. i

Narodene ali dovoljene pismene ustanovitve
morajo se preditati; o njihovi pravilnosti sodi senat.

Sklep, s kterim se je taka pismena ustanovi-
tev narodila ali pripustila ter o pravilnosti pismene
ustanovitve ne da se izpodbijati z nobenim prav-
nim lekom.

Opomba: V postopanju pred okrajnimi sodis&i
glej § 440 zadnji odst. O zapisku prigovorov zoper resnic-

nost in pravilnost zapisnika glej § 212 zadnji odst. Pri-
meri odloghe § 343 in 367 in § 498. Nadalje §§ 444 in 445.
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Drugo poglavje.
Obéne doloébe o dokazu in spreje-

manju dokazov.
Dokaz.
§ 266.

Dogodki, ktere stranka trdi, ne potrebujejo
nobenega dokaza takrat, kedar jih je nasprotnik iz-
reéno priznal v kakem pripravljalnem spisu, na
koji ustni razpravi v teku pravde ali v zapis-
niku pred odbranim ali zaprofenim sodnikom.
Za veljavnost sodne dejanske priznave ne po-
trebuje se nasprotnikovega vsprejetja.

V kolikor se priznavi jemlje veljava po pri-
stavkih in utesnilih, ktere je stranka njej do-
dala in kak upliv ima preklic na veljavnost
priznave, presoja sodi®e po svojem resnem pre-
vdarku uvaZivdi skrbno vse okolnosti. Enako
mora sodiide presoditi, kedar je odpadla potreb-

nost dokaza vsled izvensodne priznave.
Opomba: Vide § 5, 19, 26, 34.

§ 267.

Cejesmatrati dejanske trditve kterestranke
priznanimi, ker jih nasprotnik ni izreno pri-
znal, presoja sodiS¢e, uvaZivsi skrbno celo vse-
bino nasprotnikovih navedeb.

Enakomerno mora tudi sodii¢e presoditi
zlagti, jeli smatrati strankino izjavo, da ne vé
ali da se ne spominja, za tako, ki izkljutuje skle-
Panje na priznavo ali za tako, ki wvsebljuje pri-
Znavo,
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§ 268.
Ce je razsodba odvisna od dokaza in pri-
Stevanja kaznivega dejanja, vezan je sodnik na
vsebino o tem izreSene pravomodne obsodbe

kazenskega sodi§ca.

Opomba: Po § 191 sme senat odrediti zaustavljanje
postopanja, dokler se ne resi kazensko postopanje. Na
strankin predlog sme se v smislu § 530 tev. 1, 2, 3, 4
postopanje obnoviti. Postopanje o obnovilni toZbi glej
§ 539 in 044 t. z.

§ 269,

Za dogodke ki so sodii¢u obée znani, ni
potrebno nobenih dokazov.
Opomba: Glej § 402 odst. 2 in § 4.
§ 270.

Dokaza ne potrebujejo dogodki, za kferih
obstanek je v zakonu izredena domneva. Na-
sprotno sme se dokazati, e zakon dokazovanja
ne izkljuduje. Nasprotno sme se dokazovati tudi

s zasliSevanjem strank po § 371 in sled.
Opomba: Glej § 99, 150, 158 obd. drz. zak, in &len
VI &tev. 1 uvodnega zak. in ¢len XXX. uv. zak.

§ 271,

V ozemlju druge drZave veljavno pravo,
obidajne pravice, privilegiii in statuti potrebujejo
dokaza le, ¢e sodii¢u niso znani.

V pozvedovanje zastran teh pravnih dolodil
ni omejono sodi¥e na ponujene dokaze stranek,
ter sme vse pozvedbe, ki se mu v to svrho
zdijo potrebne, uradno napeljati in zlasti, kedar
je treba zahtevati posredovanja justitnega mi-
nisterstva.
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§ 272.

Ako ni v tem zakonu dolodeno nidesar dru-
gega, mora sodiie presoditi po svojem svobod-
nem prepri¢anju skrbno uvaZivii uspehe cele
razprave in dokazovanja, e je dejansko navedbo
smatrati za resni¢no ali ne. Zlasti mu je enako-
merno razsoditi, koliko upliva na presojo slucaja,
ako se je ktera stranka branila odgovarjati na
praZanja, ktera so se ji stavljala po predsedniku
ali vsled predsednikovega ali senatovega dovoljenja.

Okolnosti in oziri, ki so bili merodajni za
prepri¢anje sodii¢a, morajo se navesti v sodbini

obrazloZbi.
Opomba: Glej & 215; dokazovanje po javnih listi-
nah § 292 do 296.
§ 273.

Ce je gotovo, da stranki gre povradilo §kode
ali interesa, ali da ima inade kako lerjatev,
sporni znesek povralilne Zkode ali interesa ali
terjatve pa se sploh ne more dokazati ali 1e z
nerazmerno tezkoo, sme ugotoviti sodiife ta
znesek na predlog ali uradno po svojem svobod-
nem prepri¢anju ne oziraje se na dokaz, ki ga
je stranka ponudila. Pred dologitvo zneska sme
se tudi zaslidati ena stranka pod prisego o okol-
nostih, ki so merodajne za doloditev zneska.
o 3Opomba.: Glej § 408; o zasliSsevanju stranek § 371

(] g

Izkaz verojetnosti (potrjevanje).
§ 274.
Kdor je dolZen kako dejansko trditev ver-
Jjetno izkazati, (potrjevanje) sme v to uporabiti vse
10
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dokazne pripomodke izvzem3i zaslianje stranek
pod prisego. Dokazovanje, ki se ne more takoj
Zvr3iti, ni sposobno v svrho verovnega izkaza.

Dokazovanje v svrho verovnega izkaza ni
navezano na posebne predpise, veljavne za do-
kazno postopanje.

Opomba: Verovno izkazati je § 54 stroSkovne na-
stavke, § 116 neznano bivalisde osebe, kterej se naj
vro¢i, § 128 okolnosti, 8 kterimi se podpira predlog na
podaljsanje roka, ako to sodiS¥e zahteva; § 129 okol-
nosti, s kterimi se podpira predlog na skrajSanje sod-
niskih ali postavnih rokov; § 135 okolnosti, s kterimi
se vtemeljuje predlog na preloZitev rocis€a; § 149 sred-
stva, s kterimi stranka vtemeljuje predlog na postavitev
v prejdnji stan; § 156 naslednike umrle stranke; § 164
daje vzrok zaustavljenja minol; § 219 pravno zanimanje,
ako tretja oseba Zeli pravdne akte pregledati in spiske
od njih imeti, ne da bi obe stranki v to bile privolile;
§ 263 ako stranka za nove zahteve, trditve, dokazila
ali dokazne prigovore poprej ni vedela in jih v priprav-
ljalnem postopanju uporabiti Zeli; § 289 da stranki vsled
nepri¢akovanega dogodka ni bilo mogofe vdeleziti se
zasliSevanja pri¢ ali zvedencev in da je dokazovanje
vsled tega nepopolno ostalo; § 308 &e stranka predlaga,
da naj tretja oseba predlozi listino in verovno izkaZe,
da jo ta oseba v rokah ima; § 323 Ce se pri¢a brani
izpovedati in vzroke temu ustno ali pismeno verovno
izkaZe; § 365 in 356 vzroke glede odklonitve zvedencev;
& 386 okolnosti, s kterimi stranka podpira predlog na
zavarovanje dokaza; § 538 na zahtevanje sodiiCa, da
se je ni¢nostna toZba v zakonitem roku vlozila.

§ 275.
0Od stranek ponujani dokazi, ki se pa so-
dis¢u ne zd2 bistveni, morajo se izretno zavrniti.

Sodiste sme provedbo dokazov odre¢i na
predlog ali uradno, kedar je zadobilo prepri¢anje, da
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80 se dokazi ponudili zgolj v namenu, da bi se
pravda zavlekla.

Opomba: Dokazni predlogi, kterim sodis¢e ni
vstreglo, morajo se zabeleziti v razpravnem zapisniku,
razven Ge so jih stranke pred zvrSetkom razprave prekli-
cale in e se tidejo glavne stvari in so vazni za reSitev
pravde. Glej § 208. Zoper odloébo ni pritozbé posebe
§ 291 ampak le v smislu § 515. V dejanski razlozbi
sodbe morajo se navesti dokazi, ki jih je sodis€e po §
275 odst. 2 odreklo, glej § 417.

§ 276.

Dokaze, ki jih sodiS¢e smatra za vaZne, mors
razsojevalno sodisde provesti tekom razprave, ako

1. ne odlogi sodi¥e po dolothah tega za-
kona, da se dokazovanje ovrdi izven razpravnega
roc¢iida ali

2. &e se je dokazovanje zvrdilo Ze v pri-
pravljalnem postopanju in po dolo¢bah tega za-
kona zopetna provedba ni dovoljena ali se so-
di¥¢u ne zdi potrebna.

Ce je potrebno, da se provede dokaz izven
razpravnega rotiida po odbranem ali zaproSenem
sodniku, mora pravdno sodiite ukreniti, kar je
potrebno.

; Opomba: Glej dolotbe § 300, 328, 352, 368, 375
in 264,

§ 277,
Provedba dokazov doloa se po sklepu (do-
kazni sklep). V teh sklepih morajo se natanéno
oznamovati sporni dogodki, o kterih se naj pro-
vede dokaz, ter dokazila.
10*
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Na razumevanje, ki je dokaznemu sklepu
v podlago, ni vezano sodi§ée v daljnem teku
prayvde.

Take sklepe je le takrat izdajati pismeno,
kedar se dokazovanje naj vrdi pred odbranim
ali zaproSenim sodnikom.

V tem sluaju mora se popisati v od-
pravku tudi stvarni poloZaj v toliko, v kolikor
je sodniku stvarni poloZaj poznati potrebno, da
more dokazovanje voditi in popolnoma dovriiti.

Zoper dokazne sklepe ni dopui&en posebe
noben praven pripomodek.

Opomba: V zapisniku o ustni razpravi se sme
sklicevati na stvarni poloZaj, kakor je opisan v dokaz-
nem sklepu glej § 210; ako se dokazni sklep ne izda
pismeno, mora se na razpravi strankam ustno nazna-
niti in zapisati v razpravnem zapisniku glej § 208 togka
3, ker zoper tak sklep ni posebe rekurza.

§ 278,

Vsa dokazovanja, kterih ni moZno zvrSiti
Ze na razpravi in izlasti dokazovanja, kise mo-
rajo vriiti izven razpravnega roliS¢a pred od-
branim ali zaproSenim sodnikom, morajo se od-
rediti e le tedaj, kedar se je stvarni poloZaj
popolnoma pojasnil ter po enem in istem sklepu,
razven ako okolnosti nanesejo potrebo, ali ako
se sodis¢u zdi koristno, da se postopa drugade.

Da se razpravlja o vspehu takih dokaznih
provedeb, mora razsojevalno sodis&e po dovrSitvi
razpravo uradno obnoviti, ako niso dani pogoji
§ 193 odst. 3. Nove dejanske navedbe in dokazne
ponudbe na tej razpravi smejo se na predlog ali
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uradno proglasiti po sklepu za nedopustne, ako
po izidu med tem dovr3enega dokazovanja ni
npbenega povoda za nove naredbe in se poprej
niso storile v oditnem namenu, da bi se pravda
zavlekla.

Opomba.: Glej & 276, § 193; zoper zavrnitev novih
navedeb in dokazov ni nobene pritoZbe posebe § 291,
ampak le v smislu § 515; v dejanski razlozbi sodbe
mora se opomniti, da je sodiie nove navedbe in do-
kaze v smislu § 278 odst. 2, zavrnilo glej § 417. Vide
§ 179 in 27 odst. 2.

§ 279.

Ako dokazni provedbi nasprotuje kaka za-
preka od ktere se ne ve, kako dolgo bo trajala,
ako je dvomljivo, da bi se dokazovanje moglo
dovr3iti, ali ¢e bi se moralo dokazovanje vr3iti
zunaj ozemlja, za ktero velja ta zakon, doloéi
sodis®e v dokaznem sklepu na predlog rok s
pristavkom, da se bo po brezvspesnem preteku
roka na zahtevanje ene stranke nadaljevala raz-
prava, ne da bi se oziralo na zaostalo doka-
zovanje.

Na nadaljevani ustni razpravi sme se potem
ta dokaz uporabljati le, ako se s tem ne zadr-
Zuje postopanje.

Opomba: Glej § 309 in 335, §§ 291 in 417.

§ 280.

Na predlog sme pravdno sodiiCe dovoliti,
da en ali ved zapriseZenih stenografov dokazo-
vanje zabeleZi. Stenograf, ki v obfe za to na-
logo ni zapriseZen, mora storiti prisego, da
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ustno povedano vestno zabeleZi in zabeleZeno
resni®no prepife. Zaprisezbe ni treba, Ce se je
za stenografa namestil kteri sodni uradnik.

Stenografa name$&a predsednik po nasvetu
predlagatelja.

Prepis stenografi¢ne zabelezbe v navadno
pisavo mora se v oseminStirdesetih urah po za-
belezbi izro®iti predsedniku ali sodniku, kteremu
je provedba dokazov narofena, ter se priloZiti
spisom.

Ako nista predlagale obe stranki sporaz-
umno stenografine zabeleZbe, trpi predlagajota
stranka vse s tem predlogom provzrodene trodke
ne da bi smela zahtevati povrnitev teh troSkov,
da si je zmagala. :

Opomba: Zoper dovoljeno stenografino zabeleZbo
ni nebene pritozbe § 291 odst. 2, glej opombo pri § 49.

§ 281.

Ce se je moralo v svrho dokazne provedbe
pred razsojevalnim sodiSGem rolisCe preloziti,
mora se dologiti rodii¢e, na kterem se naj vrSi
dokazovanje, ob enem v nadaljevanje ustne raz-
prave,

Ako pa se mora dokazovanje vriiti po od-
branemu ali zaprofemu sodniku in se &as, kedaj
da se dovrdi, ne da z gotovostjo doloditi, mora
predsednik potem ko pridejo dokazni spisi in
zapisniki, uradno odrediti ro¢ii¢e v nadalievanje
ustne razprave in to strankam naznaniti.

Opomba: Glej § 134 totka 3 in § 193 odst. 3.
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Provedba dokazov po odbranemu ali zaproSenemu
sodniku.

§ 282,
Provedba dokazov izven razpravnega roc¢isca
v kraju pravdnega sodiita ali v bliZini naroéi
se udu pravdnega sodiida in sicer navadno udu
senata, ki je poklican v pravdni stvari soditi.

_ § 283.

Zaprosilna pisma, ki se izdajajo zaradi pro-
vedbe dokazov izven ozemlja, za ktero ta zakon
velja, smejo se izroditi- na predlog dokazovalcu,
da jih poslje na zaproZeno oblastvo.

Nadalje sme sodi3¢e na predlog dokazo-
valcu dovoliti, da se zaprosilo ne izdaja ampak
dokazovalec pooblasuje, doprinesti o dovrSenem
dokazovanju javno listino, ki zadoifa zakonom
drZavnega ozemlja, v kterem se je dokazovanje
moralo provesti. Dokazovalec mora nasprotniku
kraj in &as dokazne provedbe po mogoCnosti
tako zgodaj naznaniti, da slednji more na pri-
merni nadin varovati svoje pravice pri spreje-
manju dokazov.

Ce se je naznanilo opustilo, mora sodisGe
skrbno uvaZivsi vse okolnosti odloditi, ako in v
koliki meri sme dokazovalec na ustni razpravi
uporabiti provedene dokaze.

Da se predloZijo spisi o dovrSenem doka-
zovanju, dolodi se v to v obeh slugajih v dokaz-
nem sklepu rok in ¢e je ta brezvspeSno pretekel,
nastopijo pravni nasledki oznadeni v § 279.
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Opomba: Zoper sklepe izdane v smislu tega § ni
nobenega pravnega leka § 291 odst. 2. Ako je sodiSée
uporabo v inozemstvu provedenih dokazov zavrnilo ni
dopuen noben praven lek posebe § 291 odst. 1, ampak
le v smislu § 515, zavrnjeni dokaz ali deloma zavrnjens
uporaba dokazov provedenih v inozemstvu mora se
opomniti v dejanski ob razlozbi sodbe § 417 odst. 3.

§ 284,

Sodniku, ki opravlja dokazovanje vsled na-
rodila ali zaprosbe, pristajajo oblasti, ktere iz-
vriuje predsednik v dokazovanju, ki se vrii pred
razsojevalnim sodidGem.

Druge sodniSke odredbe, ki se tiejo doka-
zovanja sme tak sodnik le v toliko izdajati, v

kolikor niso izreéno odkazane pravdnemu sodidu.
Opomba: Oblasti predsednika doloGene so v §
180 do 185; § 280 odst. 2 in 3; § 288 in 289.

§ 285,

Ce se je med dokazovanjem pred odbranim
ali zaproSenim sodnikom vnel spor, od &igar
izida odvisi nadaljevanje dokazovanja in de ga
nima rediti sodnik, ki vodi dokazovanje, mora
ga na njegovo porodilo rediti pravdno sodiicCe.
Pravdno sodii¢e mora uradno odrediti rodisce
Z3 razpravo o tem vmesnem Sporu.

e se mora v teku dokazovanja, ki se vri
pred odbranim ali zaproSenim sodnikom v svrho
izvedbe ali dovrsitve dokazovanja zaprositi drugo
sodidde, izdaja zaprosilo neposredno sodnik, kte-
remu je provedba dokazov narodena.

On ima tudi pravico drugo sodi%Ge za pro
vedbo dokazov naprositi, ako so se pojavili stvarni
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razlogi za to, da se dokazovanje vrii pred tem -
sodiStem.

§ 286.

Zapisnike in druge spise dokazovanja, ki
/jih je predlozil odbrani ali zapro3eni sodnik,
' mora predsednik pregledati in e zapazi nedo-
statke ukreniti, da se po potrebi popravijo ali
popolnijo. Do prihodnjega naroka, ki se dolodi
za ustno razpravo, morajo potem biti spisi do-
kazovanja strankam na pregled, kar se strankam

ob enem naznani.

Ce je med tem Gasom ktera stranka predla-
gala, da se posamezni nedostatki dokazovanja od-
pravijo ali da se dokazovanje popolni, odlo¢uje o
tem predsednik. Ako je na ta nadin nastala po-
treba ukreniti kake odredbe, mora jih ukreniti
tudi predsednik brez odloga. Predlog sme se
svaviti tudi ustno.

PokaZe li se potreba dokazovanje popolniti
ali ponoviti Se le na ustni razpravi, vkrene so-
di&de stvarnemu noloZaju primerne odredbe. So-
did%e sme tudi odreaiti, da se dokazovanje e
na ustni razpravi popolni ali ponovi.

Opomba: Glej §§ 360, 281 odst. 1 in 2, 289 odst.
2 in 844 ; zoper sklep, s kterim se je popolnitev dokazo-
vanja odklonila ni rekurza posebe § 291 odst. 1, pa¢ pa
v smislu § 515: zoper odlok, s kterim se je popolnitev ali

ponovitev dokazovanja dovohla ni sploh nobenega pri-
pomocka § 291 odst. 2.

§ 287.

Izid dokazovanja, ki se ni vr3ilo pred raz
sojevalnim sodisdem, razloZi predsednik na ustni
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razpravi ob primernem d&asu na podlagi zapis-
nikov in drugih spisov dotikajoih se tega do-
kazovanja.

Ako se to razloZenje po mnenju ktere stranke
v vaZnih todkah ne vjema s vsebino spisov, mo-
rajo se na njen predlog preditati v celem ob-
segu dokazni zapisniki in drugi spisi dotikajodi
se dokazovanja.

Strankam je dano na voljo, ako se Ze pred
razloZenjem predsednikovim v svojih govorih ho-
dejo sklicavati na vsebino dokaznib spisov.

Opomba: Glej doloCbe §§ 262 in 401.

Postopanje v dokazovanju.

§ 288,

Za vabila, ki so potrebna v svrho provedbe
dokazov in za vse druge priprave, ki se potre-
bujejo za sprejemanje dokazov, mora skrbeti
uradno senatni predsednik sicer pa sodnik, kte-
remu pripada dolZnost sprejemati dokaze. Po-
slednji mora tudi uradno odrediti ro&idce zaradi
sprejemanja dokazov. Stranke smejo price, ktere
80 Ze naznanile ali osebe, ktere namerjavajo na
razpravi sodis¢u naznaniti za pride ali zvedence,
na razpravo pred razsojevalnim sodii¢em s seboj
privesti tudi brez poprejinjega sodnega vabila.

§ 289,

Stranke smejo biti navzotne pri sprejemanju
dokazov, ter stavljati na pri¢e in zvedence po
predsedniku ali po sodniku, ki vodi dokazovanje
ali z dovoljenjem enega ali drugega tudi same
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taka pra%anja, s kterimi bi se po njihovi misli
izpovedha pojasnila ali popolnila ter razjasnilo
sporno razmerje ali okolnosti, ki so bistvene za
dokaznost izpovedeb.

PraZanja, ki se sodniku ne zdijo primerna,
mora, zavrniti.

S spremanjem dokazov se mora prigeti, v
koliko je to po stvarnem poloZaju mogode, &e
tudi ni pri§la nobena obve3Genih stranek. Vendar
sme razsojevalno sodi§ce ali dokler Se dokazovanje
ni dovrSeno tudi odbrani ali zaproSeni sodnik
dovoliti popolnitev dokazovanja, ako stranka
verjetno izkaZs, da je vsled njenega izostanja,
ki ga je provzrodil nepri¢akovani dogodek, do-
kazovanje bistveno nepopolno in ako se more
ob enem dokazovanje popolniti, ne da bi se
pravda izdatno zadrZevala.

Opomba: Zoper zavrnitev strankinih praSanj na
priée ali zvedence ni nobenega pravnega pripomocka
posebe glej § 291 odst. 1, sicer pa odloZuje senat, ako je
predsednik kako praSanje na prio ali zvedenca kot ne-
primerno zavrnil glej § 342 in 367 in zoper odlotbo se-
nata ni nobenega pravnega leka posebe § 186; ako je
odbrani ali zaproSeni sodnik praZanje na prléo ali zve-
denca pripustil, ktero pa smatra razsojevalno sodi3Ce
za nedopustno, odlo¢i sodid®e, da se ni ozirati na od-
govor na tako praSanje glej § 342 odst. 2 ozir. 367. Zo-
per dovoljenje, da se na predlog izostale stranke doka-
zovanje popolni, ni nobenega pravnega leka § 281 odst.
2, zoper zavrnitev predloga pa ni rekurza posebe.

§ 290.

; Iz razloga, da je dokazovanje provedeno po
inozemski oblasti po inozemskih zakonih po-
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mankljivo, ne more se temu takrat nidesar pri-
govarjati, kedar vstreza provedba dokazovanja
zakonom veljavnim za pravdno sodi&de.

Opomba: Glej § 36 sodn. prav., glej § 286 t. z.
in § 283.

§ 291.

Poseben praven lek ni dopu&&en zoper skleps,
8 kterimi se odbijajo ponujeni dokazi ali nove
stvarne navedbe ali ponudbe dokazov v smislu
§ 278 odst. 2 ali 8 kterimi se odreja dokazo-
vanje ali izro8a odbranemu sodniku ali izdajajo
zaprosilna, pisma v svrho provedbe dokazov, na-
dalje zoper sklepe, s kterimi se zavradajo pra-
Sanja stranek v sprejemanju dokazov konéno
zoper sklepe, s kterimi se dovoljuje ali izkljuduje
uporaba dokaza po § 279 odst. 2 ali odreka
popolnitev dokazovanja, ki se je predlagala v
smislu § 286 odst. 2.

Z nobenim pravnim lekom sploh se ne mo-
rejo izpodbijati sklepi, s kterimi se dovoljuje
stenografitna zabeleZba dokazovanja, prepuica
dokazovalou v smislu § 283 odst. 1, vro¢ba za-
prosilnega pisma ali s kterimi se doloda rok za
sprejem dokazov ali predloZitev spisov o doka-
zovanju, ki se je vrdilo izven ozemlja, za ktero
je veljaven ta zakon, nadalje zoper sklepe, s
kterimi se odreja popolnitev ali ponovitev do-
kazovanja. :

Opomba: Glej opombe pod §§ 276, 278, 279, 280,
283, 286, 289. ’
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Tretje poglavje.
Dokaz po listinah.

Dokazna moc listin.

§ 292.

V ozemlju veljavnosti tega zakona po jav-
nom oblastvu v mejah njegove uradne oblasti
ali po osebi s pravico javne poverjenosti v njej
odkazanem poslovnem podrodju ter v predpisani
obliki izdane listine (javne listine) stvarjajo po-
poln dokaz o tem, kar v teh listinah oblastvo
ali javna oseba spri¢uje. Isto velja o listinah, ki
80 se izdale sicer izven ozemlja veljavnosti tega
zakona pa vender v mejah uradne oblasti po
takih javnih organih, ki spadajo pod oblastvo s
sedeZem v ozemlju, za ktero velja ta zakon.

. Dopu&den je dokaz, da ni resnifen posve-
doceni postopek ali posvedodeni dogodek ali da
ni istinito posvedoden.

§ 293.

Enako dokazno mo¢ imajo tudi listine, kte-
rim je po posebnih zakonitih predpisih priznana
lastnost javnih listin.

Izven ozemlja veljavnosti tega zakona iz-
dane listine, ki veljajo za javne v kraju, kjer
80 izdane, imajo dokazno moé& javnih listin pod
pogoji vzajemnosti tudi v ozemlju, za ktero velja
ta zakon, ako go propisno poverjene.

Opomba: Po &lenu VII. uvodnega zakona k ci-
vilno-pravdnemu redu ostanejo v veljavi dolotbe drZav-
ljanskega prava, ki pridevajo dolofenim listinam last-
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nost javnih listin ali ki istim spoznavajo enako veljavo
kakor tuzemskim javnim listinam. Glej tudi &len XXX
u¥v. zak. Doti¢ne posebne dolo¢he drzavljanskega prava glej
v Mauzovi izdaji civilno-pravdnega reda od dr. Huga
Schauera.

§ 294,

Zasebne listine stvarjajo popoln dokaz zato,
da v istih vsebljene izjave 1zhajajo od izdateljev,
ako so od izdateljev podpisane ali e imajo nji-
hovo sodno ali notarsko poverjeno ro¢no zna-
menje.

Opomba: Glej ¢len VII uvodn. zak.; zakon od 25.
julija 1871 Stev. 76 drz. zak., kteri doloCa da se morajo
sledefe pogodbe ustanoviti po notarskih pismih da so
veljavne in sicer @) Zenitna pisma, &) kupne, menjalne,
rentne in zajemne pogodbe in zadolZnice, ktere skle-
pata zakonca med seboj ¢) potrjila o sprejeti doti, &e jih
moZ daje svoji Zeni ali tretjim osebam d) darilne pogodbe
brez izroditve darovanega predmeta e) vse listine o prav-
nih opravilih med Zivimi, ktera sklepajo osebno slepci
ali gludei, ki brati, ali nemaki, ki pisati ne znajo; §
1001 ohé. dr#. zak. doloduje posebne predpise za dolZzna
pisma o posojilih in sicer, da se v dolZnem pismu ime-
nuje resnidni posojevalec ali upnik in resni¢ni izposo-
jevalec ali dolznik, predmet ali znesek posojila, vrsta
denarja, pogoji, ki se ti¢ejo glavnega dolga in obrest;
po dozdajnem sodnem  redu zahtevalo se je za veljav-
nost dolZnega pisma tudi Se podpisov dveh prig, ta
formalni pogoj pa odpade, ker novi civilno-pravdni red
v & 294 tega veC ne zahteva; Glej tudi doloZbhe §§ 884
885 in 886 ob&. drZ. zak. nadalje § 1426 ob&. drZ. zak ;
Glene 174 in 208 trgov. zak. glede druZbene pogodbe
komanditske druZzbe na akcije in glede akcijske druZbe,
v kterih se zahteva notarsko pismo; glej tudi § 1226 ob&n.
drz. zak. in § 49 konk. reda in § 56 zemlj. knjiz. zak.;
za listine, ki jih izdajajo javne finan¢ne blagajne, ob-
stoje posebni predpisi gledé podpisov po dveh ali ved
uradnikih,
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§ 295.

Pod kterimi pogoji, za ktero dobo in v
kaki meri imajo dokazno mo& trgovske knjige,
dnevniki in kondne note sensalov, presojati je
po obstojedih zakonih.

Trgovske knjige, ki se vodijo izven ozemlja
veljavnosti tega zakona po predpisih veljavnih
v kraju knjigovodstva, nimajo dokazne moti v
vedji meri in za dalj§o dobo, kakor se priznava
v onem kraju trgovskim knjigam, ki se vodijo
v ozemlju veljavnosti tega zakona,

Na koliko dokazuje knjiga, ki se vodi o go-
gpodarskem ali obrtniSkem prometu ali 0 kakem
drugem poslovnem podjetju, glede njene vsebine
ter glede del in opravil, ki so vpisom za pod-
lago, presodi sodid¢e v smislu § 272.

Opomba: Glej ¢len VIL totka 4 in 5 in &len XXX,
uv. zak.,, nadalje ¢lene 34, 35, 37 do 40 trgov. zak. in
§ 7, 19, 20 in 22 uvod. zak. k trgov. zak.; glede knjig
sensalov zakon od 4. aprila 1875 &tev. 68 drz. zak. ozi-
roma ¢&lene 77, 78 in 79 trg. zak. glej tudi &len IX. uv.
zak. k civ.-pravdn. redu.

§ 296.

Dali 'in v kteri meri se zmanjSuje ali
popolnoma uni¢uje dokaznost listine, v kterej
se nahajajo predértanja, ostrganja ali druga izbri-
sanja, uvrstitve ali druge izvanjske pomanklji-
vosti, presodi sodisfe v smislu § 272.

Nastop dokaza.
§ 297.

Ako nima po dolog¢hah tega zakona sodiiZe

samo skrbeti, da se listine pribavijo in predlo-
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%ijo, mora stranka predloZiti sodi3¢u listine, na
ktere se je v dokaz svojih trditev sklicevala.

Opomba: Glej §§ 77, 82, 183 odst. 2., 229, 250
zadnji odst. in 299.

PredloZitev listine po dokazovalcu.

§ 298,

Listine morajo se predlagati tako, da more
sodii%e in nasprotna stranka uviditi celo vse-
bino listin.

Ako pridejo v poitev le posamezni deli,
listine, ki se nana%a na ved pravnih razmer
sme na predlog doloditi sodis%e pregledavsi celo
listinsko vsebino, da se pokaZejo nasprotniku
razven uvoda, konca, datuma in podpisa samo
ona mesta, ktera se dotikajo pravnega razmerja,
ki je predmet pravdi.

Dokazoval®ev nasprotnik mora se pozvati,
da se izjavi o predloZeni listini.

Opomba: Zoper dolodbo ni nobenega pravnega

leka glej § 319, ako se nasprotnik o pristnosti listine
ni izjavil, obvelja listina za nesporno glej § 312.

§ 299.

Ako je stranka predloZila listino zgolj v
prepisu, sme se ji naroCiti na predlog ali uradno,
da predloZi izvirnik. Ako in koliko je vzlic temu,
da se narodilo ni izpolnilo, verjeti predloZenemu
prepisu vsled njegovega poverjenja, njegove sta-
rosti, njegovega vira ali iz drugih razlogov, mora
odloditi sodi¥¢e po lastnem prevdarku. V tem
je skrbno ocenjevati razloge, ki se navajajo za
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opustitev izvirnikove predloZitve in tudi druge

okoljnosti v posameznem sludaju.

Opomba: Spisu, v kterem se predlaga ustna raz-
prava, prilagajo se listine v prepisih § 77; nasprotnik
sme zahtevati, da stranka izvirne listine v 3 dneh na
sodi&&e poloZi, da jih more pregledati § 82; naro€ilo v
to izdaja predsednik § 183; toZnik sme Ze v toZbi pred-
lagati, da toZenec na prvo rogisCe ali na ustno razpravo
prinese stanovitne listine § 229. V mandatnem in me-
ni¢nem postopanju morajo se vsele predloZiti izvirne
listine ako se zahteva pladilni nalog §§ 548, 557, 558;
zoper narodila predloZiti izvirne listine ni nobenega
pravnega leka § 319.

§ 300.

Ako se izvirna listina na ustni razpravi
zaradi znamenitih zaprek ni mogla predloZiti ali
ako se je zdelo pomisleka vredno zahtevati njeno
predloZitev zaradi vaZnosti listine ali zaradi skrbi,
da se ne bhi izgubila ali poSkodovala, sme so-
di%Ge na predlog ali uradno odrediti, da se listina
predlozi odbranemu ali zaproienemu sodniku.

V tem sludaju mora sodii¢e doloditi, ktere
okolnosti se naj dotrdijo v zapisniku, ki se sestavi
o uradnem opravilu odbranega ali zaproSenega
sodnika; sodiSCe sme tudi odrediti, da se z zapis-
nikom vred predloZi prepis ali izpisek listine.

Narok, ki ga je zaradi predloZitve listine
odredil odbrani ali zapro%eni sodnik, mora se
pravofasno naznaniti nasprotniku dokazovalca.

Ako se listina na tem rodi§éu ni predloZila,
ne more se dalje zadrZevati nadaljevanje pravde

ozirno na to dokazilo.
Opomba: Zoper odlogbe sodiifa v smislu tega § ni
nobenega pravnega leka glej § 319 odst. 1.

11
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§ 301.

Tudi med ustno razpravo sme se predla-
gati, da se ukrene predloZitev v dokaz rabljive
listine, ki leZi na javnem oblastvu ali ki je v
shrambi notarja in ktere stranka s svojo ne-
posredno vlogo ne more dobiti v roko ali je
predloZiti.

Ako se je temu predlogu vstreglo, mora
predsednik odrediti primerno, da se listina priskrbi.

Opomba: Zoper odloébo sodii¥a o tem predlogu ni
nobenega pravnega leka § 319 odst. 1.

§ 302.

Po predloZitvi listine sme se dokazovalec
temu dokazilu odredi le s nasprotnikovim pri-
voljenjem.

PredloZitev listine po nasprotniku,
§ 303,

Ce je stranka trdila, da se nahaja listina,

ki je vaZna za njeno dokazovan]e v nasprotni-

kovih rokah, sme na njen predlog sodi$¢e na-
sprotniku po sklepu naroéiti, da listino predlozi.

Predlagajoda stranka mora prinesti prepis
listine, ktero bi naj predloZil nasprotnik ali &e
tega ne more, povedati kolikor moZno natan¢no
in popolno vsebino listine ter navesti dogodke,
ki bi se naj izkazali s listino, ktere predloZitev
se zahteva. Istotako se morajo razloZici okol-
nosti, da se listina verjetno nahaja v nasprotr
nikovi posesti.
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Predno se redi predlog, mora se ako je bil
stavljen izven ustne razprave zasliSati ustno ali
pismeno nasprotnik.

Opomba: Zoper sklep v smislu tega § ni nobenega
pravnega leka posebe § 319 odst. 2, ampak samo po
& bils;

§ 304.

PredloZitev listine se ne sme odredi:

1. ¢e se je nasprotnik sam sklicaval na
listino v svrho dokazovanja v pravdi;

2. Ce ima nasprotnik po drZavljanskem
pravu dolZnost izrociti ali predloZiti listino;

3. e je listina po svoji vsebini obema
strankama skupna.

Skupna je listina izlasti osebam, kterim v
korist je napravljena ali kterih medsobne pravne
razmere ista spriuje. Za skupne veljajo tudi
pismeni dogovori, ki se razpravljajo glede ka-
kega pravnega opravila med vdeleZenci ali med
enim od njih in med skupnim opravilnim posre-
dovalcem.

Opomba: Glej &len VII. &tev. 4 uvod. zak. in &lene
37.do 40 trg. zak.; primeri tudi ¢lene XXX, in XLIIL
uvod. zak. in § 593 odst. 2 t. z

§ 305.
PredloZba drugih listin sme se odredi:
1. Ce se tiGe vsebina redij rodbinskega Ziv-
ljenja;
2. Ge bi prelomil nasprotnik s predloZitvijo
listine ¢astno dolZnost;
11*
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3. &e bi bila listina za stranko ali za tretje
osebe sramotilna ako bi se za njo izvedelo ali
%e bi se njim s tem naklonila nevarnost kazen-
skega preganjanja;

4, e bi stranka prelomila s predloZitvijo
listine od drZave priznano dolZnost moléljivosti,
od ktere ni bila veljavno odvezena ali izdala
kako umetnostno ali obrtno tajnost;

5. ¢e je drugih enako vaZnih razlogov, ki
opravi¢ujejo. da se predloZitev odrece.

§ 306.

Ge zadeva kteri razlogov navedenih v §
305 le posamezne dele listinske vsebine, pred-
loZiti je poverjeni izpisek listine.

Opomba: Glej § 300.

§ 307.

Ce nasprotnik taji posest listine in sodiste
sodi, da so vaZni dogodki, ki bi se po listini
morali izkazati in ako ob enem najde dolZnost,
da se listina predloZziti mora, sme po sodnem
sklepu odrediti, da se nasprotnik pod prisego
izprada v svrho, da se izvé, ¢e nasprotnik listino
poseduje ali vendar vé, kje bi se moglanajti, ali Ce se
listina ni morebiti od njega ali po njegovi pro-
vzroditvi vstran spravila ali za rabo pokvarila
z namenom, da bi se odtegnila dokazovalcu.
Kakor3ni upliv ima na razsojo sludaja, ako na-
sprotnik naro&ila listino predloZiti ni izpolnil,
dasi ravno je posest listine priznal ali Ce je
zastran listine, ¢ije posest je tajil, odklonil zasli-
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%anje ali zapriseZno izpovedbo ali &e se iz nje-
gove izpovedi razvidi, da se je listina nameno-
noma vstran spravila ali pokvarila in posebno,
ako je v teh sluZajih smatrati za dokazane
dokazalGeve navedbe o listinski vsebini, prepu-
$¢eno je izprevidu sodnikov, ki ga zadobijo po
skrbnem uvaZevanju vseh okolnostij.

PredloZitev listine po tretji osebi.
§ 308.

Ce je listina, ki se potrebuje v dokazovanje,
v rokah tretje osobe, ktera ima dolZnost izrogiti in
predloziti listino po predpisih drZavljanskega prava
ali zategadelj, ker je ista po svojej vsebini za doka-
zovalca in za tretjo osebo skupna (§ 304) sme
pravdno sodi%de poslednji na predlog dokazovalca
po sklepu naroditi, da poloZi listino v roku, ki
se ob enem dolodi, na troske dokazovalca na
pravdnem sodi§¢u v svrho porabe na ustni raz-
pravi. O takem predlogu mora razsoditi pravdno
sodis¢e zasliSavsi nasprotnika in tretjega baje
posestnika listine; &e je poslednji posest listine
tajil, sme se predlogu le takrat ugoditi, kedar
je predlagajoda stranka verjetno izkazala, da je
listina v rokah tretje osebe. V svrho zaslianja
vdeleZenih sme odrediti pravdno sodi¢e posebno
rociS¢e. Kedar sklep pravno moé dobi in za
predlozitev dolodeni rok dotede, je sklep izvriljiv.
Ako se je predlog zavrnil morajo se dozdevnemu
posestniku listine na zahtevanje povrniti potrebni
tro8ki, kateri so mu bili provzroeni s posto-
panjem.
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§ 309.

Ce se mora dozdevni posestnik listine prisiliti
s toZbo na izrolitev in predloZitev listine, ker
se ni dalo verjetno izkazati, da je listina v nje-
govih rokah ali ker se zahteva za odlodbo o
dolZnosti listino izroéiti in predloZiti, da se po-
prej poizvejo in ustanovijo sporne dejanske okol-
nosti, sme pravdno sodiife, Ge smatra dogodke
za vaZne, ki bi se morali z listino dokazati, na
predlog odrediti, da se podaka z nadaljevanjem
ustne razprave, dokler dokazovalec ni predloZil
listine, v ktero svrho se mu ob enem mora do-
logiti rok (§ 279). Nasprotnik dokazovalca sme
pa Se pred obtekom tega roka predlagati na-
daljevanje razprave, e se je toZzba dokazovalca
proti tretjemu redila poprej ali de zavladuje do-
kazovalec vloZitev toZbe ali poganjanje pravde
ali izvriitev.

PredloZitev listine gre na trofke dokazovalca.

Opomba: Zoper odlo¢be v smislu § 309 ni nobe-
nega pravnega leka § 319 odst. 1.

Dokaz pristnosti.

§ 310.

O listinah, ki se pokazujejo po svoji obliki
in vsebini kakor javne listine, domneva se, da
80 pristne,

AKo je pristnost sodi’éu dvomljiva, sme na
predlog ali uradno napotiti oblastvo ali osebo,
po kteri je neki_listina izdana, da se izjavi o
njeni pristnosti. Ce se dvom o pristnosti listine
na ta nad¢in ne da odpraviti mora dokazati



§§ 309—313 TN

njeno pristnost tisti, kteri hoCe porabiti to listino

za dokaz.
Opomba: Glej §§ 292, 293: zoper odlo¢ho ni no-
benega pravnega leka, glej § 319 odst. 1.

§ 311,

Ce je brez daljnega dokaza smatrati za
pristno listino, kteri se vidi, da je izdana po
inozemskem oblastvu ali po inozemski osebi
javno poverjeni, mora presoditi sodi¥®e po okol-
nostih sludaja.

Ako ni v posebnih dolodbah dologeno kaj
drugega, zadoS8a v dokaz pristnosti take listine
poverjenje po ministerstvu zunajnih stvari ali
avstro-ogerskem poslaniku ali konzulu.

§ 812,

Pristnost zasebne listine ni izpodbijana, &e
je dokazoval®ev nasprotnik opustil izjaviti se o
pristnosti listine, razven &e izhaja namen prist-
nost izpodbijati iz drugih nasprotnikovih izjav.
Ce je na listini imenski podpis, mora se izjaviti
dokazevalCev nasprotnik pod enakimi pravnimi
nasledki glede pristnosti podpisa.

Oporekano pristnost zasebne listine ali opo-
rekani imenski podpis na njej mora dokazati
tisti, kteri hoe porabiti listino za dokazilo

Opomba: Glej § 298 odst. 3 in § 178.

§ 3813.
Sranki, ki je iz nagajivosti izpodbijala prist-
nost listine, prisoditi je kazen za nagajivost.
Opomba: Istotako zakonitemu zastopniku in po-
oblad&encu § 39; kazni glej § 220, rekurz § 514.



168 Civilno-pravdni red.

Primerjanje pisave.
§ 314. :

Pristnost ali nepristnost listine more se
dokazovati tudi s primerjanjem pisave.

Za primerjalne pisave smejo se uporabljati
samo taki spisi, kterih pristnost ni oporekana
ali se vsaj izkazati more brez znatne zamude.
Dologbe tega zakona glede predlozitve dokaznih
listin uporabljati je tudi glede predloZitve pri-
merjalnih pisav. :

Nedostaje li zado3&ajodih primerjalnih spi-
80v, sme se naroditi stranki, &ije rokopis se ima
dokazati pristnim, da napiSe pred sodiiCem ali
pred odbranim ali zaproSenim sodnikom neko
Stevilo jej oznadenih besed. Kar je stranka na-
pisala, mora se priloZiti razpravnemu zapisniku.
Kakoren je upliv na provedbo dokaza, e stranka
takega sodnega narodila ni izpolnila ali &e odevidno
8 pretvorjeno pisavo pie, prepu3feno je preso-
diti sodi&¢u.

Opomba: Glej dolocbe §§ 298 do 309; zoper sklepe

po tem § ni nobenega leka § 319 odst. 1, glej § 183
totka 1, 195, 217 in 272.

§ 315.

Primerjanje rokopisov sme opraviti sodi$te
samo ali ¢e so se mu pojavili dvomi praSati
zvedence za mnenje. O izhodu primerjane pisave
sodi sodid¢e po svojem svobodnem prepri¢anju.

Opomba: Glej § 319 odst. 1, 272 in 351 do 367.
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Sodna shramba listin.

§ 316.

Listine, kterih pristnost je sporna ali kte-
rih vsebina se je izrekla za izpremenjeno, smejo
se do pravomodne reSitve pravde zadrZati na
sodi&&u, ako ni na korist javnega reda potrebno,
da se izrodijo kteremu drugemu oblastvu.

Opomba: Glej § 319 odst. 2 in § 515, glej tudi § 219,

Obnovitev listin.
§ 317,

Ce se listina ved brati ne more ali &e je
skaZena, sme teh imetnik ali vsak drugi ude-
leZenec od izdatelja listine zahtevati, da se
ista na trodke predlagatelja sodno obnovi. Po-
klicati se morajo zraven vse osobe, zoper Kktere
bi listina po stvarnem stanju mogla sluZiti za
dokaz.

Ako se je izdatelj obnovitvi upiral, sme se v
to prisiliti le s toZbo.

Stvari v pojasnilo.
§ 318.

Kolikor se more dokazati po spomenikih,
po mejnih znamenjih, po mejnikih, po merilnih
napravah in urezih ali po enakih znamenjih ali
po rovadih ali po projah, ktere strankam kakor
je dokazano za ob&evanje med seboj rabijo, mora
presoditi sodii¢e skrbno uvaZuje vse okolnosti.

Doloébe § 303 do 309 uporabljati je smiselno
tudi za predloZitev pojasnilnih stvarij.
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§ 319.

Zoper sodne sklepe, odredbe in narogila iz-
dana v smislu §§ 298, 299, 300, 301, 309, odst.
1 in 2, 310, 314 in 315 ni dopuifen noben pra-
ven pripomodek.

V smislu §§ 305, 307 in 316 storjeni sklepi
ne smejo se izpodbijati posebe z nobenim prav-
nim pripomo&kom.

Opomba: Sklepi navedeni v drugem odstavkn
smejo se izpodbijati s pravnimi pripomocki v smislu § 515.

Cetrto poglavje.
Dokaz po priéah.
Nedopustnost in odrekovanje pri¢evanja.

§ 320,

Za pride se ne smejo zaslifati:

1. osebe, ki nimajo sposobnosti razodevati
svojih zaznav, ali ki ob &asu, na kterega se naj
nana$ajo njihove izpovedbe, niso bile sposobne
doznati dokaznih dogodkov;

2. duhovniki zastran tega, kar se jim je
zaupalo na spovedi ali inade pod duhovno uradno
molc¢ednostjo;

3. drZavni uradniki, ki bi s& svojo izpo-
vedbo prelomili dolZno uradno tajnost, ako jih
niso njihovi predpostavljeni odvezali dolZnosti
varovati tajnost.

Opomba: Glej § 372.
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8321,

Pri¢a sme odredi izpovedbo:

1. na praSanja, kterih odgovarjanje bi bilo
na sramoto ali naklonilo nevarnost kazenskega
preganjanja pridi, njenemu zakonskemu druZetu
ali osebi, s ktero je prifa v ravni vrsti ali v
stranski” vrsti do drugega kolena v sorodstvu,
ali 8 ktero je v posinovstvu, nadalje njenim rej-
nikom in rejencem, kakor tudi njenemu varhu
ali varovancu;

2. na vpraSanja, kterih odgovarjanje bi pri-
zadelo svedoku ali kteri pod 3tev. 1 navedeni
osebi 8kodo na imetju;

3. glede dogodkov, o kterih prida ne bi
mogla izpovedati, ne da bi prelomila od drZave
priznano dolZznost mol&eénosti, v kolikor ni bila
veljavno od iste odvezana;

4, glede tega, kar je svedoku zaupala nje-
gova stranka v njegovi lastnosti kakor odvetniku;

5. na pralanja, na ktera bi svedok ne mo-
gel odgovoriti, ne da ne bi razodel kake umet-
nostne obrtne tajnosti.

Izpovedba sme se v sludajih pod 5t. 1 in
2 ozirno na tamkaj imenovane svojce tudi ta-
krat odredi, kedar ve¢ ne obstoji zakonsko raz-

merje, po kterem se vtemelji domadinstvo.
Opomba: Glej § 339, odst. 1 in § 9 odvet. reda.

§ 322.

Zaradi skrbi kakega poskodovanja na imetju
ne sme se odredi pridevanje, kedar gre za na-
pravo ali vsebino pravnih opravil, h kterim je
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bil svedok poklican za listinsko prio, nadalje
kedar gre za dogodke, ki se tifejo imovinskih
razmer zavisnih od zakonskega ali rodbinskega
razmerja, potem kedar gre za pravde, Zenitve
ali smrtne sluéaje glede svojcev napominanih v
§ 321 &t. 1, konéno kedar gre za dejanja, ki jih
je vrdil svedok glede na sporno razmerje kakor
pravni prednik ali zastopnik ene stranke.
Opomba: Glej §§ 321 tocka 2, 38, 6 in 2.

§ 323.

Svedok, ki hode odre&i izpovedbo sploh ali
na posamezna prasanja, povedati mora pred na-
rokom dolodenim v njegovo zaslianje ali na
razpravi sami ustno ali pismeno svoje razloge,
zakaj se brani in mora iste overoviti, de se jim
je oporekalo.

V prvem sludaju mora se tak svedokov
izgovor naznaniti strankam ako moZno e pred
narokom doloenim v zasliSevanje.

Opomba: Vide §§ 348, 74, 79, 274,

§ 324,

O =zakonitosti upiranja odlodi s sklepom
razsojevalno sodif¢e, ako se je upiranje zgodilo
pred njim, sicer pa odbrani ali zaproZeni sodnik,
pred kterim se je upiranje godilo.

Pred odloébo sme sodiide stranke zaslifati.

Ako se zaradi zakonitosti upiranja morebiti
vrie kake razprave, ni potrebno, da bi pri¢o
zastopal odvetnik. Ako je pri¢a svoje upiranje
naznanila pismeno ali v zapisniku, mora se 0zi-
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rati pri razsojevanju na njen izgovor tudi takrat,
¢e tudi ni pri8la na rodidde, ki se je odredilo v
njeno zaslifevanje.

Opomba: Ako je pri¢a brez zadostnega razloga iz-
ostala, zadenejo jo nasledki § 326 in 333. Zoper odlo€ho
sodis%a ali sodnika o zakonitosti upiranja pri¢e ni re-
kurza posebe § 349 odst. 1 ampak le po § 515.

§ 325.

Ako je pri¢a odrekla pritevanje, ne da bi
povedala razlogov za to ali de ostane na svojem
upiranju %e tudi potem, ko se isto ni spoznalo
opravidenim, ali de se je pria branila storiti
prisego, ki se od pri¢ zahteva, sme se uradno
prisiliti pri¢o na izpovedbo potom eksekucije, ki
je dopustna v izsiljevanje kakega dela, s globami
ali s zaporom. Zapor se ne sme podaljSati Crez
Cas, v kterem se dovrdi pravda v inStanci in
ne sme presegati v nobenem sludaju Zest tednov.

Odlo¢ba, da je proti pri¢i postopati z ekse-
kucijo in odredba posameznih prisilnih sredstev
pristaja razsojevalnemu sodis¢u, ako pa se naj
zaslifevanje vrdi po zaproSenem sodniku, temu.

Pred sklepom mora se pri¢a zasliSati.

Opomba: Zoper odlogbo, da se prida na izpovedbo
prisili, dopuien je rekurz po § 514.

§ 326.
Razsojevalnemu sodif¢u pristaje sklepanje
o tem, ako in na kak naéin uplivajo na napre-
dovanje postopanja v glavni stvari neopravieno
upiranje izpovedbi ali priini prisegi ali prisilne
naredbe, ki so se uvedle zaradi tega zoper prico.
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Odbrani ali zaproZeni sodnik mora zatorej vsaki
Gas obvestiti pravdno sodi§de o takih prigodkih.
Razsojevalno sodi8%e sme odlo¢iti brez poprejinje
razprave.

V wvseh sludajih, v kterih upiranje ni bilo
opravideno, odgovorna je pri¢a obema strankama
za 8kodo. provzrodeno z obrezuspeZenjem ali z
zakesnitvijo dokazovanja; izlasti je dolZzna povr-
niti vse troSke, ki so blll provzrodeni z njenim
upiranjem.

e je upiranje bllo nagajivno, prisoditi je
pri¢i razven tega kazen za nagajivost. Sklepanje
o dolZnosti tro3kovne povrnitve pristaja razso-
jevalnemu sodiS¢u; kazni za nagajivost prisoje-
vati pa sme tudi odbrani ali zapro%eni sodnik.

Opomba: Glede pravnih pripomodkov zoper od-

lo¢be napominane v tem § vide § 349; glej §§ 333 in
334, §§ 848, 522 in 514.

Ocenjevanje pric¢ine izpovedbe.
§ 327,

; Sodif¢e mora po svojem svobednem pre-
pri¢anju skrbno pretehtati vse okolnosti, ki upli-
vajo na pridino nepristranost in verjetnost.

Opomba: Vsled § 272.
Sprejemanje dokazov po odbranem ali zaproSenem
sodniku.
§ 328,
Dokaz po priah sme se sprejemati po od-
branem ali zaproSenem sodniku:
1. de se kaZe, da bo zaslifevanje pride na
licu mesta pozvedbi resnice v prospeh;
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2. Ce bi provedba dokazov pred razsoje-
valnim sodiifem zadela na zdatne teZkode;

3. e bi provzrodilo zaslifevanje pride pred
razsojevalnim sodi¥éem z ozirom na od$kodnino,
ki se bo morala dati pri¢i za zamudo Gasa, za
potne troske in za bivanje na mestu zaslifanja,
neprimerno velike izdatke;

4. ¢e je pri¢a zapredena priti na razsoje-
valno sodiide. Prida, ki zarad bolezni, slabot-
nosti ali iz drugih vzrokov ne more zapustiti
svojega stanovanja v svrho zasliSanja ali ktera
po obstojedih naredbah ni dolZna priti v sodnico,
da bi pridevala v drZavljansko-pravnih stvareh,
zaglidi se v svojem stanovanji.

Cleni cesarske rodovine zasliSujejo se kakor
priGe po vrhovnem dvornem marSalstvu ali zu-
naj Dunaja po predsedniku okroZnega ali deZel-
nega sodidfa svojega bivalida na svojem sta-
novanji.

Vzlic okolnostim napominanim v odst. 1
§t. 3 povabiti je prie na predlog v zasliSevanje
pred razsojevalno sodiide, ako je ktera stranka
izjavila, da je pripravljena zaloZiti s tem zdru-
Zene izdatke, v kolikor isti presegajo troike do-
kazovanja po zaprofenem sodniku, ne da bi za-
htevala povrnitve. ~

Predsednik sme odrediti, da predlagajoda
stranka v stanovitem roku zaloZi od njega do-
loCeni- znesek kot predujem v pokritje teh iz

datkov (§ 332 odst. 2).

Opomba: Glej § 245 &t. 3 in 246 odst. 2,-¢len VIIL
uvodnega zak. k civ.-pravd. redu in é&len IIL uvodn. zak.
k sod. prav. in §§ 332 in 349 t. z.
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Vabilo.

§ 329,

Povabilo priGam mora izdati sodisCe.

V vabilu mora biti razven imenovanja
stranek in kratkega zaznamovanja predmeta za-
slifanju tudi poziv, da je priti zaradi pri¢evanja
na rodiice za ktero se ob enem dolodi kraj in &as.

V vabilnem listu morajo se naznaniti za-
konite dolodbe glede pridénin in zakoniti nasledki

izostanja.

Opomba: Zoper povabilo kot pri¢a ni nobenega
pravnega pripomodka § 349 odst. 2, priénine glej §
346 do 348, nasledke izostanja § 333 in 334.

§ 330.

Oseba, ki je v aktivni vojaski sluzbi, vabi
se na tak nadin, da se.izda zaprosilo na povelj-
nistvo, ki je pridi predpostavljeno ali na bliZnje
vojasko postajno poveljstvo.

Vabila na samostalne poveljnike oroZniitva,
voja&ke policijske straZze ali redarstva vroditi je
neposredno poveljniku. Zaradi vroditve vabila
drugim ¢lenom teh oddelkov, obrniti se je na nji-

hove predstojnike.
Opomba: Druge vroche opravljajo se po dolo&-
bah § 92.

§ 331
Ako je oseba, ktero je vabiti za pri¢o, v
javnem uradu ali v javni slubi in ako je pred-
vidno potrebno namestovanje za &as, ko bode
ta oseba zadrZana, da se varuje varnost ali
druge javne koristi, mora se izdano vabilo na-
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znaniti ob enem njenemu neposrednemu pred-
stojniku.

To dolo¢bo uporabljati je tudi takrat, ke-
dar se mora vabiti name$¢enec ali sluZabnik
pri kakem prevoznem zavodu z mehaniénimi
motorji, kak rudar, plavZar ali valjar ali oseba,
ki je v zasebni gozdarski sluZbi.

§ 332.

Ako se vidi, da bo se pri¢e moralo odsko-
vati, sme doloditi predsednik ali odbrani ali za-
prodeni sodnik, da zaloZi dokazovalec predujemno
v dolo¢enem roku v pokritje troskov, kteri na-
stanejo z zasliSanjem pri¢e, znesek, ki ga oni
morajo doloéiti.

e se zaloga pravodasno ni dala, sme se
opustiti izdavanje vabila in razprava na na-
sprotnikov predlog nadaljevati brez ozira na to,
da %e dokazovanje ni dovrieno (§ 279).

Opomba: Glej §§ 328, 346, 349, 291 in 417.

Nasledki izostanja.
§ 333.

Zoper redno povabljeno prido, ki ni prifla
na rocis¢e doloCeno v njeno zasliSsanje in se ni
zadostno opravidila, mora izredi razsojevalno
sodid¢e ali odbrani ali zaprofeni sodnik s skle-
pom, da je dolZna povrniti vse trofke, ktere je
provzrodilo njeno izostanje; razven tega prisoditi
je pri¢i kazen za nered in jo povabiti vnovié.
Za slulaj zopetnega izostanja mora se podvojiti
redovna kazen v mejah zakonite mere in edre-
diti, da se pri¢a privede prisilno.

12
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Ako se je izostanje poznej zadostno opra-
vigilo, razveljaviti je kazni prisojene pri¢i za
nered; razven tega smejo se pri¢i popolnoma
ali deloma odpustiti tro3ki, ki so se njej nalo-
7ili v povrnitev.

Ako se ktera v § 330 napominana oseba
povabilu ni odzvala, mora se obrniti sodnik, ki
vodi dokazovanje na njene predstojnike zaradi
odredbe kaznovanja in privedbe.

Razven tega je nepokorna pri¢a strankam
odgovorna za vso Skodo, ki se jim je prigodila
z brezuspeZenjem ali z zakesnitvijo dokazovanja.

Opomba: Redno vabilo § 329, kazen za nered §
220, rekurz § 348 in § 22, zoper povabilo in odredbo
prisilne privedbe ni nobenega pravnega pripomocka glej
§ 349 odst. 2.

§ 334.

Za ustanovitev troSkov, ktere mora povr-

niti v sludajih §§ 326 in 333 prida, vloZiti je
prodnjo s predloZitvijo tro8kovnika v osmih dneh
po pravomodnosti sklepa, s kterim se je izrekla
pri¢ina dolznost troZkovne povrnitve sicer je iz-
kljudena. : .
Odbrani ali zaproZeni sodnik dolZen je
trodkovni znesek le takrat ustanavljati, kedar
je po doloZbah tega zakona bil poklican izreéi
dolZnost o tro¥kovni povrnitvi.

Opomba: V sludaju § 333 spoznaya tudi odbrani
ali zaproSeni sodnik o pridini dolZnosti troSkovne po-
vrnitve, torej tudi glede zneska; po odlo¢hi § 326 pa
pristaja odlogha o dolznosti povrnitve in o visokosti
troskov razsojevalnemu sodiS¢u. Zoper vsak sklep do-
pudcen je v smislu § 514 rekurz.
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§ 835.

Ako se je brezuspe$no poskusilo prifo za-
slidati in se je bati, da nebi zopetni poskus
pravde vnovié zadrZeval, doloaj razsojevalno
s0diS®e na predlog rok za sprejem tega dokaza
in nadaljuj, kedar je ta brezuspe$no pretekel,
na predlog ene ali druge stranke razpravo brez
ovira na ponujeni dokaz po tej pridi.

Rok dolo¢a razsojevalno sodisde tudi takrat,
kedar bi se zasliSevanje moralo vr&iti po odbra-
nem ali po zapro$enem sodniku. Pred reditvijo pred-
loga mora se zasliSati predlagateljev nasprotnik.

Zastran poznejSega prifinega zasliZanja
velja predpis § 279 odst. 2.

Opomba.: Glej § 279 odst. 1; na ustni razpravi sme
se zakasnjeni dokaz vporabljati le takrat, kedar se s
tem ne zavladuje postopanje § 279 odst. 2; zoper sklepe,
ki tak =zakasnjen dokaz pripuidajo ali zavraajo ni
ipraévré%%a. pripomo&ka posebe § 291 odst. 1, glej odst. 3
n v

Zaslisevanje.

§ 336.

Zaprisegati se ne smejo pride, ki so bile
obsojene =zaradi krivega pridevanja ali zaradi
krive prisege, ali ktere ob &asu svojega zasli-
Sanja 8e niso dopolnile &tirnajstega leta svoje
starosti, kon®no osebe, ktere nimajo zadostnega
pojma o bistvenosti in vaZnosti prisege, ker jim
nedostaje zrelostnega razuma ali ker so slabo-
umne. Istotako sme opustiti sodii¢e zapriseZbo
prie, kedar ste se obe stranki odpovedale za-
prisezbi.

12*
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Neopravieno odrekovanje prisege ima iste
nasledke, kakor neopraviGeno odrekovanje iz-
povedbe.

Opomba: Glej § 325, 326 in 349 odst. 1.

§ 337.

Pred zasli§anjem mora se pri¢a zaprisedi.

Pred zapriseZbo sme se pa vriiti popraSe-
vanje prie v pojasnilo pri¢inih osebnih razmer,
dopustnosti zasliSanja in zaprisezbe in okolnosti,
Ge je prida v stanju izpovedati, kar bi sluZilo v
pozvedbo stvarnega poloZaja.

Na podlagi tega popraSevanja sme sodiiCe
zaslifav3i stranke skleniti, da zasliS8anje pride
odpade ali si pridrzati sklepanje o zapriseganju
po zaslidanju pride. Odbrani ali zaproSeni sodnik
mora zvrsiti zasliSanje prie v vsakem slucaju,
sme pa odlotbo o zapriseZbi prie odloZiti do
konca zaslidanja ali isto pridrZzati razsojevalnemu
sodiscéu.

Ako se prida ni odrekla odgovarjanju na
prasanja, zaradi kterih je v smislu § 321 &t. 1
in 2 smela izpovedbo odredi, sme si 1stotako
pridrzati razsojevalno sodide, ali odbrani ali
zaprodeni sodnik, ki vodi zasliSevanje, odloZbo
o zaprisezbi po dovrSenem zaslianju price.

Opomba: Glej § 336, 320, 349 odst. 1, 2 338,

§ 338.
V vseh sludajih, v kterih je o zapriseZbi
odlodevati %e le po zasliSanju pri¢, mora se prito
pred zaslifanjem opomniti na njeno dolZnost iz-
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povedati resnico, na svetost in vaZnost pridrZane
prisege ter na kazenske nasledke krivega pri-
¢anja.

Po storjeni izpovedbi sme izredi razsoje-
valno sodiSGe ali odbrani ali zaproeni sodnik,
ki zasliSevanje vodi, da odpade zapriseZba z ozi-
rom na malovaZnost izpovedbe, ali na malo ver-
jetnost, ki njej dohaja.

Ako se je zasliSevanje vrdilo po odbranem
ali zaprofenem sodniku, sme odrediti razsoje-
valno sodidde poznejSe zapriseZenje, kedar pride
pri¢ina nepriseZena izpovedba.

Opomba: Zoper sklepe 0 zaprisezbi pri€ ni no-
ﬁenega pravnega leka glej § 349 odst. 2; glej § 199 litt-a
az, zak.

§ 339,

Pred zasliSanjem mora se prifam nazna-
niti, na ktera prafanja sme pri¢a izpovedbo od-
redi (§ 321). Pride se morajo zasliSevati posa-
mezno, vsaka v nenavzoZnosti prig, ki se zasli-
Sujejo poznej. Red, po kterem se zasliSevanje
vrdi, doloda v zaslifevanju pred razsojevalnim
sodiS¢em predsednik inade pa odbrani ali za-
prodeni sodnik.

Dokler ni dovrZeno zasliSanje vseh pozva-
nih prié, ne sme se nobena odstraniti brez sod-
nikovega dovoljenja.

Pride, kterih izpovedbe se medsobno raz-
likujejo, smejo se druga z drugo soo&iti.

Opomba: O pravnih pripomockih zoper odlothe
v Bmmlu tega § glej § 349 odst. 1.
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§ 340.

Zaslilevanje zafenja s tem, da se prifa
pra3a za ime, starost, vero, posel in stanovalisce.
Ako je potrebno, morajo se jej staviti tudi pra-
%anja o takih okolnostih, ki se tiejo njene ver-
jetnosti v predleZedi stvari, izlasti o njenih do-
tikah s strankami.

Pri zaslifevanju mora predsednik ali odbrani
in zapro3eni sodnik, ki zasliSevanje vodi, pri¢i
staviti sposobna praSanja glede onih dogodkov,
kteri bi se po ujeni izpovedbi morali dokazati,
ter zasledovati po istih razloge, na ktere se na-
slanja pri¢ino znanje.

Ce se zaslifevanje vrii pred razsojevalnim
sodif¥em, smejo razven predsednika tudi drugi
genatni Cleni pridi stavljati praSanja.

Opomba: Ako stranka ali zastopnik oporeka kte-
remu praSanju, predsednika ali senatnega ¢lena kakor
nedopustnemu odloda senat § 186 zoper to odloZbo ni
posebnega rekurza ampak le po § 515; glej tudi § 342
in 349 odst. 1.

§ 341,

Glede udeleZbe stranek na zasliSevanju prié
veljajo dolocbe § 289.

Nasproti osebam, ki po obstojedih nared-
bah niso dolne priti v sodnico pri¢at v drZav-
ljansko pravnih stvareh, izvr3ujejo stranke svojo
pravico pralanja na ta nacin, da vposljejo pra-
3anja pravodasno sodniku, kteremu je zaslife-
vanje naroceno.

Opomba: Glej § 349 odst. 1, 291 odst. 1 in § 186.
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§ 342.

Ako se je dopustnosti kakega praSanja
oporekalo ali ako je predsednik spoznal, da je
praSanje zavrniti kot neprimerno, odloéuje na
predlog senat. Taka odlotba pristaja tudi od-
branemu ali zaprofenemu sodniku, ki pa velja
v tem sludaju le za zadasno in se sme izpre-
meniti od razsojevalnega sodi§ca.

Ako je razsojevalno sodiiCe naslo, da ni bilo
dopustno kako pradanje pred odbranim ali za-
profenim sodnikom, sme izre¢i, da se na odgo-
vor na to pradanje ni ozirati v daljnem teku
postopanja.

Opomba: Glej § 186, 289, 291 in 349 odst. 1.

§ 343.

Pri¢ina izpovedba mora se po svoji bist-
veni vsebini in &e potrebno doslovno vpisati v
zapisnik, ki se piSe na roc¢idu. Ce se je prica
zasliSala na razpravnem roCis¢u, zapisati je iz-
povedbo v razpravni zapisnik.

Kar se je zapisalo, mora se predloZiti pri-
¢am pri zasliSevanju navzodnim strankam v
uvid, ali se na zahtevanje preditati.

V zapisniku je opomniti, ¢e je bila pri¢a
zapriseZena pred njenim zasliS8anjem ali potem,
¢e se je njena zapriseZzba opustila ali bila pri-
driana odlo&bi razsojevalnega sodii¢a, &e so bile
stranke in ktera od njih na zaslievanju navzoéne,
konéno 8e so prijavile stranke ali pride proti

zapisniku prigovore in kakor3ne.
Opomba: Glej § 336, 337, 338, 265, 212, 209.
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§ 344.

Razsojevalno sodisde sme odrediti na pred-
log ali uradno opetovano zasliSanje pri¢ izlasti
Ce je spoznalo, da ni bilo dopustno upiranje iz
povedbi ali odgovarjanju na posamezna prasa-
nja, ktero je odbrani al zaproSeni sodnik sma-
tral opravifenim, ako se pri¢e niso v redu in
popolnoma zaslifale, ako je izpovedba glede na
. bistvene tofke nejasna, nedolo¢na ali dvoumna
ali e so pride same uvidele potrebo, da svoje
izpovedbe popolnijo ali popravijo.

V opetovanem ali poznejSem zasliSanju sme
se odrediti, da prida namesti zopetne zapriseZbe
zatrjuje resni¢nost svoje izpovedbe s pozivom
na poprej storjeno prisego.

Opomba: Glej §§ 264 in 286.

§ 345.

Stranka sme se predlagani pri¢i odpovedati.
Nasprotnik pa sme zahtevati, da se pri¢a vazlic
tej odpovedi zasligi, ako je na zasliSanje Ze prisla,
ali da se njeno zaslifevanje nadaljuje, kedar se
je Ze zadelo.

Opomba: Glej § 183, 336 odst. 2.
Priéine pristojbine.
§ 346.

Vsaka pri¢a sme zahtevati povrnitev po-
trebnih troskov, ki so jej bili provzrodeni za
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pot na kraj zaslifanja, za bivanje tam in za-
vrnitev odtod.

Odskodnino za dengubo sme prita le ta-
krat zahtevati, kedar trpi s to zamudo prikaj-
Sanje na svojem vsakdanjem zasluzku.

Svojo terjatev na odskodovanje mora prita
oglasiti v &tirindvajsetih urah po svojem zasli-
Sanju sicer je zgubila to pravico.

_ Na pri¢ino pro3njo sme odrediti predsed-
nik, odbrani ali zaprofeni sodnik, da se pri€i
da za pot na sodiiGe zadostno predpladilo.

Opomba: Glej § 332; za uboge stranke § 64 5t.
b; zoper odredbo, s ktero se je stranki dologil rok, v kte-
rem naj zaloZi za pride predujem ni nobenega pravnega
pripomocka, glej § 349 odst. 2; tudi proti zaukazu na
poloZitev pri¢nin ni rekurza.

§ 347.

Od3kodnina pritam pladuje se na podlagi
pristojbinskih tarif. Odmera od$kodnine in po-
trebne odredbe glede izpladanja iste pristajajo
uradniku na pravdnem sodiitu, kteremu je to
opravilo narodeno. Strankam je dano ma voljo,
da si pregledajo odmero od3kodnine; kakor stranke,
tako smejo pri¢e v treh dneh po odmeri za-
htevati odlodbo sodii¢a. Tak predlog sme se
ustno naznaniti. Sodii¢e sodi o njem brez po-
prejinje ustne razprave, vendar pa sme pred odlo¢ho
zasliSati priGo, stranke ali njih eno. Odlotba se
ne more izpodbijati z nobenim pravnim lekom.

Opomba: Glej § 365, kjer je zoper odmero dopu-
&len rekurz.
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Oblika napovedbe.
§ 348.
Naznanila, proinje in rekurze smejo price
vlagati izven razprave v spisih ali dajati jih
ustno v sodni zapisnik.

Pravni leki.

§ 349,

Zoper odlofbo, da je opravideno odrekati
izpovedbo, prisego ali odgovor na posamezna
prasanja, zoper sklep, da je v smislu § 337 opu-
stiti zasliSanje pride ter zoper sklepe in odredbe
izreCene in izdane v smislu 8§ 339 do 342 ni
nobenega pravnega leka posebe.

Z nobenim pravnim lekom se ne sme iz
podbijati odlodbe razsojevalnega sodiSda glede
nadaljevanja postopanja, kedar se je branila prica
izpovedbe ali prisege, ter glede nadaljevanja
razprave v sludajih §§ 332 in 335, nadalje skle-
pov, s kterimi se odrejuje vabilo ali privedba
pri¢e ali ‘doloduje rok za poloZbo predujma za
pri¢ino odikodnino (§ 332), sklepov, s kterimi
se nalaga predpladilo za prido (§ 346) ter skle-
pov, ki so se izrekli glede zapriseZenja price.

Opomba: Glej §§ 323, 324, 326, 329, 332, 333, 334,
335, 386, 337, 338.

Price-zvedenci.

§ 850.
Predpisi glede dokaza po pridah veljajo
tudi, kedar se v dokaz minolih dogodkov ali
razmer, za kterih zaznavo je bila potrebna po-
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sebna zvednost, morajo zasliSati take zve-
dene osebe.

Peto poglavje.
Dokaz po zvedencih.

Imenovanje zvedencev.

§ 351.

Ako je potrebno, da se zvrSi dokaz po
zvedencih, imenuje razsojevalno sodiSte takoj po
zaslilanju stranek glede oseb po enega ali ved
zvedencev. V tem se mora pred vsem ozirati
na zvedence, ki so za zahtevano vrsto presoje
javno nastavljeni, ako posebne okolnosti niso
nanesle drugaéne potrebe.

Sodii%e sme namesto prvi¢ imenovanega
zvedenca ali zvedencev izbrati druge.

Opomba: Glej § 183 3t. 4, 315, 368 odst. 1, 384,
366, 481, 488 t. zak. 1n § 60 sodn. pravilnika.

§ 352.

Ako ni mogode spraviti predmeta zveden-
cem na ogled pred razsojevalno sodiiCe ali e
bi sprejemanje dokaza po zvedencih na sodid¢u
delalo iz drugih vzrokov znatne teZkoCe, sme se
vrsiti po odbranem ali zaproSenem sodniku.

Dolocitev Stevila zvedencev in izvolitev
zvedencev sme se prepustiti v tem sludaju sod-
niku, kteremu je bilo dokazno sprejemanje izro-
Geno; nadalje sme se vriti tudi izvolitev, ne
da bi se poprej zaslifale stranke, kedar se to
zdi umestno, da se izogne odlajanju ali nepri-
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mernim trofkom. Imena postavljenih zvedencev
mora odbrani in zaproZeni sodnik strankam na-
znaniti ob enem z obvestilom pred ro¢id¢em, ki
se dolodi za sprejemanje dokaza.

Opomba: Imena zvedencev morajo se strankam
naznaniti pred narokom, da lahko ob pravem &asu so-
di&¢u predlagajo svoje razloge za odklonitev zvedenca in
da se poznejSe postopanje s takimi predlogi ne ovira,
glej 8§ 355 in 356. V kterem ¢asu se sme odklonitev
vrsiti, doloa § 335 odst. 2. Zoper odlo¢ho glede Ste-
vila zvedencev in zoper sklep, s kterim se prepusa
imenovanje zvedencev odbranemu ali zaproSenemu sod-
niku, ni nobenega pravnega leka glej § 366 odst. 2.

§ 353.

Imenovanje za zvedenca mora sprejeti, kdor
je javno name3Gen da podaja presoje zahtevane
vrste ali kdor kakor svoj pridobitni posel javno
izvriuje védo, umetnost ali obrt, &igar znanje
je pogoj zahtevane presdje ali kdor je javno na-
mesden ali opraviCen, da iste izvriuje.

Iz istih vzrokov, ki opravidujejo pri¢o od-
rekati izpovedbo, sme se zahtevati oprostitev
imenovanja zvedencem.

Javni uradniki morajo se oprostiti razven
tega tudi takrat, kedar so jim njihovi predstojniki
iz sluZbenih ozirov prepovedali sprejemati mesto
zvedenca ali e so vsled posebnih odredeb re-
%eni dolznosti, da se jih uporablja za zvedence.

Opomba: Vzroki, ki opravidujejo prido odrekati
izpovedbo, so navedeni v 8§ 321 in 322; zoper sklep, s
kterim se je na pro3njo zvedenec oprostil, ni nobenega prav-

nega leka glej § 366 odst. 2; proZnja za oprostitev vlo-
Ziti je pismeno ali ustno glej §§ 323 odst. 1 in 367, 348,
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74 in 79; proSnjo reduje razsojevalno sodisfe, ako se
Jje vlozila pri njem, sicer pa odbrani ali zaproSeni sod-
nik §§ 324 in 367.

Nasledki izostanja in upiranja.

§ 854,

Ako se je zvedenec, ki je bil imenovan, da
odda svoje mnenje, brez dovoljnega vzroka uprl
svoje mnenje izreéi ali ako wvzlic rednemu
povabilu ni pri%el na ro¢iide, dolofenc v spreje-
manje dokaza, ne da bi se zadostno opravidil, na-
loZiti mu je po sklepu povrnitev trodkov, ktere
je zakrivil s svojim upiranjem ali 8 svojim iz
ostanjem; razven tega prisoditi je zvedencu ka-
zen za nered ali Ge se je oddanju mnenja
uprl iz nagajivosti, kazen za nagajivost. Ozirno
na ta sklepanja uporabljati je zmiselno dolocbe
§§ 326, 833 in 334.

Namesto nepokornega zvedenca imenovati
je drugega zvedenca. Nepokorni zvedenec odgo-
ren je razven za povrnitev trodkov 3e za vso
daljno 3kodo prozrodeno strankam s tem, da se
je vsled njegove krivde dokazovanje obrezuspesilo
ali zadrzalo.

Opomba: Ako se je zvedenec oddaji mnenja
uprl, odloduje glede opravi¢nosti in o povrnitvi troSkov
le razsojevalno sodisde glej § 286 in 326 odst. 1; zoper
odlodbo dopuséen je rekurz § b14, 348 in 367; o povr-
nitvi troskov, ter o kazni za nered ali za nagajivost
sme odlodevati tudi odbrani in oziroma zaprofeni sod-
nik glej § 333 odst. 1 in 367; zvedencu se ne prisojata
kazni za nered in za nagajivost kumulativno, ker to v
zakonu ni izredno dolodeno, kakor pri pri¢ah v § 333;
ako je zvedenec poznej veljavno opravidil izostanje, sme
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se mu kazen odpustiti glej § 333 odst. 2; tudi povrni-
tev tro8kov sme se mu odpustiti do cela ali deloma
§ 333 odst. 2; rekurzu zoper kazenske odredbe sme so-
di&&e in oziroma odbrani ali zaproseni sodnik sam vstreéi,
glej § 522,
Odklonitev.,
, § 355,

Iz istih vzrokov, ki opravidujejo odklonitev
sodnika, smejo se odklanjati zvedenci; vender
se ne sme opirati odklanjanje na to, da je bil
zaslilan zvedenec v isti pravdi poprej za prico.

Odklonilno izjavo vloZiti je po spisu ali
ustno na pravdnem sodiidu, e se je prepustila
izvolitev zvedencev odbranemu ali zaprofenemu
sodniku pa pri njem pred zadetkom dokaznega
sprejemanja in v pismenem oddajanjun mnenja
pred vloZitvijo mnenja. Poznej smejo se zvedenci
le takrat odklanjati, kedar je stranka verjetno
izkazala, da zvrZnega vzroka poprej ni mogla
zvedeti ali da ga vsled za njo nepremagljive
ovire ni mogla pravodasno zglasiti.

Ako je v sludaju take poznejSe odklonitve
sprejemanje dokaza, ki se je moralo vrditi po
odbranem ali zaprofenem sodniku, Z%e dovr3eno,

sme se odklonitev zglasiti le na pravdnem sodi&du.
Opomba: Vzroki, vsled kterih se sme odklanjati
sodnik, navedeni 80 v § 19 in 20 sodn. pravilnika.

§ 356.

Ob enem s odklanjanjem morajo se nazna-
niti vzroki za odklonitev. O odklonitvi odloduje
razsojevalno sodiS¢e ali odbrani ali zaproSeni
sodnik, kakor se je po § 355 odklanjanje zgla-
gilo pri prvem ali pri slednjem.
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Odlo¢ba se stori brez poprejsnje ustne raz-
prave, kedar odklonitev ni bila zglaSena na raz-
pravi, Odklanjajota stranka mora na zahtevanje
sodis¢a pred odlodbo verjetno izkazati za od-
klonitev navedene vzroke.

Ako se je odklonitvi ugodilo, odrediti je
brez odlaganja imenovanje drugega zvedenca.

; Opomba : Zoper odloZbo, da se je odklonil zvedenec
ni nobenega rekurza § 366 odst. 2; ako se predlagani
odklonitvi ni ugodilo, ni rekurza posebe, ampak le po §
515, glej § 266 odst. 1. -

Sprejemanje dokaza.

: § 867
: Razsojevalno sodis®e ali sodnik, kteremu
je sprejemanje dokaza narofeno, sme odrediti,
da se mnenje odda pismeno. V tem sludaju je
zvedencev dolznost, da pojasnijo na zahtevanje
pismeno oddano mnenje ustno ali da ga razlo-
Zijo na razpravi.

Opomba: VloZitev pismeno oddanega mnenja zve-
dencev mora se strankam naznaniti (§ 360 odst. 2) in
njim do prihodnje ustne razprave dopustiti uvid
§ 286 odst. 1; med tem &asom sme se predlagati po-
pravljenje ali popolnitev zvedenskega mnenja § 286;
predloge na to merede reSuje predsednik razsojevalnega
80di3¢a in oziroma odbrani sodnik §§ 286 in 249; zoper
Odredbo, da se mnenje odda pismeno ni rekurza posebe
§ 366 odst. 1.

, § 358.

Pred zadetkom dokaznega sprejemanja mora
storiti vsak zvedenec prisego za zvedence. Za-
priseZba zvedencev se sme opustiti, ako ste se
obe stranki zapriseZzbi odpovedale.
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Ako je zvedenec za oddajo mnenja zahte-
vane vrste v oble zapriseZen, zado3da, da se
na storjeno prisego opomni in pozivlje.

Opomba: Zoper sklepe glede zaprisezbe zveden-
cev ni rekurza, glej § 366 odst. 2.

§ 359.

Zvedencem morajo se priobditi na sodid¢u
se nalazell predmeti, pisma in pripomodki, ki
so potrebni, da morejo zvedenci na postavljena
jim praSanja odgovarjati.

Opomba: Glej § 183 in 249,

§ 360.

Ako ni mogode takoj temeljito in popol-
noma mnenja izredi, mora dolo&iti sodnik, ki
vodi dokazno sprejemanje, za oddajo mnenja rok
ali posebno razpravo. Kedar so zvedenci svoje
pismeno oddano mnenje predloZili, mora se stran-
kam naznaniti (§ 286).

Opomba: Zoper odlo¢bo sodnika, da se za oddajo
mnenja zvedencev dologi rok ali posebna razprava ni
nobenega pravnega pripomocka, glej § 366 odst. 2. Dokler

niso zvedenci mnenja predloZili, smejo Se stranke pred-
lagati odklonitev zvedencev, glej § 3556 odst. 2.

§ 361

Ce je za oddajo mnenja postavljenih ve&
zvedencev, smejo tile mnenje skupno oddati,
kedar se njihovi nazori strinjajo. Ako pa so nji-
hovi nazori razli®ni, mora podati vsak zvedenec
svoje mnenje pcsebe in ga utemeljiti z razlogi.
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§ 362.

Mnenje mora se vsele vtemeljiti. V takih
slucajih, v kterih si je moral zvedenec pred od-
dajo svojega mnenja ogledati osebe, stvari, kraje
itd, in v kterih je poznavanje njih lastnosti
vaZno za razumevanje in oceno mnenja, mora
pregledane predmete opisati pred razloZbo svo-
Jega mnenja (izvid).

Ce oddano mnenje ne zado¥¢a ali e so
izrekli zvedenci razlicna mnenja, sme odrediti
sodi%¢e uradno ali na predlog, da se izvrdi vno-
vi¢na oddaja mnenja po istih zvedencih ali po drugih
ali vsaj s pripomod&jo drugih zvedencev. Taka
odredba dopusfena je posebno takrat, kedar je
imela odklonitev zvedenca svoj uspeh potem, ko
je svoje mnenje %e oddal.

Pravico take odredbe ima tudi odbrani ali
zaproSeni sodnik.

Opomba: Po oddanem mnenju smeti je proSnjo
za odklonitev vloZiti le na pravdno-sodiSce § 355 odst. 3.

§ 363.

Stranka, ki je ponudila dokaz po zvedencih,
sme se temu dokazu odpovedati. Nasprotnik pa
sme zahtevati, da se dolofeno dokazovanje vzlic
temu izvri, kedar se je dokazovanje ali Ze zacelo
ali kedar so vsaj Ze zvedenci prisli na sodiie
v svrho dokaznega sprejemanja.

Odpoved stranek se ne dotika oblasti pred-
sednika, ki mu gre po § 183, da sme odrediti
uradno presojo po zvedencih.

13
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Opomba: Glej § 183 toZka 4; pri¢ predsednik ne
sme uradno vabiti in zasliSevati, ako ste se obe stranki
dokazu po pri€ah odpovedale § 183 odst. 2, glej do-
lo%ho § 345.

§ 364,

V izvrievanju sodstva v trgovinskih, po-
morskih ali rudniskih stvareh sme sodiSfe od-
loGevati brez pomodi zvedencev v takih sluéajih,
v kferih zahteva predmet za svoje presojevanje
strokovnjadkib znanostij ali v kterih se praZa
za poslovne navade, ako ta pomo& ni potrebna
vsled lastne strokovne zvedenosti ali vsled lastne
vednosti sodnikov.

Pristojbine.

§ 365,

Zvedenec ima pravico zahtevati povrnitev
provzrotenih mu trodkov in izdatkov, od3kod-
nino za zamudo ¢asa in nagrado za svoj trud;
zahtevati sme primerno predpladilo.

Predsednik, odbrani ali zaproSeni sodnik,
pred kterim se dokazovanje vrdi, sme odrediti,
da polozi dokazovalec predujemno znesek od
njega dolofeni v pokritje troSkov, ki nastanejo s
sprejemanjem dokaza po zvedencih (§ 232 odst. 2).

Glede odmere pristojbin zvedencem uporab-
ljati je zmislu primerno doloébe § 347. Zoper
sklep o izmeri teh pristojbin dopudden je rekurz

Opomba: V kterem ¢&asu mora zvedenec svoje
pristojbine zahtevati, ni v tem § izredeno, in velja vsled
dolothe & 367 tudi za zvedendeve pristojbine, dolocha
§ 346 odst. 3.; zoper odredbo, da polozi dokazovalec
predujem ni rekurza glej § 349 odst. 2; ako dokazova-
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lec ni pravoasno poloZil predujma za troske zveden-
cev, sme se opustiti vabilo zvedencev in razprava na
prediog masprotnika nadaljevati brez ozira na dokaz,
glej § 332 odst. 2; poznej dovrSeni dokaz po zvedencih
sme se na ustni razpravi uporabljati le, fe se s tem
ne ovira postopanje § 279 odst. 2; zoper dotiéni sklep
sodisCa ni pravnega leka posebe § 291 odst. 1, ampak
le v zmislu § 515; vsled zakesnitve zavrien dokaz
po zvedencih mora se opomniti v obrazlozbi sodbe §
417 odst. 3.

Pravni leki.

_ § 366.

Zoper sklep, s kterim se je zavrgla odklo-
nitev zvedenca ali odredila pismena oddaja
mnenja ni nobenega pravnega leka posebe.

Z nobenim lekom ni smeti izpodbijati od-
loébe glede &tevila imenovanih zvedencev, sklepa,
8 kterim se prepu¥ta imenovanje zvedencev od-
branemu sodniku (§ 352) ali s kterim se oproi¢a
zvedenec vsled odklonitve, sklepov storjenih glede
zaprisezbe zvedenca in kon&no sklepov, s kte-
rimi se odreja v zmislu § 360 za oddajo mnenja
razprava ali dolo¢a rok.

Opomba: Glej §§ 851, 352, 356, 557, 358 in 360.

§ 367.

V koliko ni zgoraj dolofeno nifesar dru-
gega, uporabljati je primerno predpise glede do-
kaza po priah tudi za dokaz po zvedencih
in izlasti tudi glede zaslifevanja zvedencev in
glede zapisovanja na razpravi oddanega izvida
in mnenja.

Opomba: Glej éetrto poglavje.

13*
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Sesto poglavije.
Dokaz po ogledu.

§ 368.

V pojasnjenje stvari sme odrediti sodiice
na predlog ali uradno, da se zvr3i ogled ako je
potrebno s pomod&jo enega ali ved zvedencev.

Ako ni mogode, da bi se pregledni predmet
spravil pred sodiS&e, ali &e bi iz drugih vzrokov
bilo znatno teZavno, da bi se ogled vrSil pred
sodiitem, sme se ogled vriti po odbranem ali
po zaprofenem sodniku,

V tem sludaju sme se prepustiti sodniku,
kteremu je narcleno ogled opraviti, da doloé&,
&e je privzeti in imenovati zvedence. Zoper te
sklepe ni dopuifen noben praven pripomocek.

Ako je sprevideti, da bo opravilo ogleda
provzrodilo troske, sme predsednik, odbrani ali
zaprofeni sodnik odrediti, da poloZi dokazovalec
predujemno primerni znesek v pokritje teh trod-
kov (§ 332 odst. 2).

Opomba: Glej § 183 totka 4 in § 488 odst. 2, §
352 odst. 1, § 245 todka 3, § 246 in 253; nadalje § 332
odst. 2 in § 349 odst. 2.

§ 369.

Ako se mora ogledati stvar, ki je po na-
vedbah dokazovalca v nasprotnikovej posesti ali
v shrambi na kterem javnem oblastvu ali pri
notarju, uporabljati je dolodbe §§ 301 in 303 do
307 po navodilu, da je prepuideno presoditi sod-
niku po lastnem vse okolnosti skrbno ocenjujo-



§§ 368—371. 197

¢emu izprevidu, kolik je upliv, &e se je nasprot-
nik upiral stvar pokazati in izroditi, de jo je
nalas® odstranil ali vsaj provzrodil, da se je od-
stranila ali po3kodovala ali e se je branil iz
povedbi o njej.

Opomba: (e je ogledna stvar v posesti tretje
osebe, ne sme se tej nalagati, da stvar sodis¢u v ogled
izro&i, ker se § 369 ne poziva na enake doloZbe § 308.

§ 370.

Zoper sklepe in odredbe storjene v oprav-
ljanju ogleda ni nobenega pravnega leka posebe.
To velja tudi o sklepu, s kterim se je zavrnil
predlog na privzetho zvedencev. :

Vspeh ogleda mora se zabeleZiti v razprav-
nem zapisniku, ako se je pa ogled vril izven
razpravnega ro¢i§Ga, v posebnem zapisniku in
sicer navadno neposredno po dovrSenem ogledu.

V zapisniku je zaznamovati, &e so bile
stranke in ktera od njih na ogledu navzofne
ter &e so prijavile na ogledu ali zoper zapisnik
kakih prigovorov.

Sedmo poglavje.
Dokaz po zaslisanju stranek.

§ 371.
Sporni in za razsodbo vaZni dogodki smejo
se dokazovati tudi po zaslianju stranek.
Tako dokazovanje sme se odrediti na pred-
log ali uradno toda le takrat, kedar se dokaz
ni obnesel miti po drugih po strankah ponujenih



198 Civilno-pravdni red.

dokazilih niti po morebiti uradno odrejenih do-
kazovanjih.

Opomba: Glej §§ 307, 318, 369 in 382 odst. 2. Za-
slifanje stranek pod prisego odreja le sodi&e po sklepu
§ 875; v pripravljalnem postopanju se stranke pod pri-
sego ne smejo zasliSati, glej § 249 odst. 2. Glej ¢len VI
Stev. 1 uvodnega zak. k civ.-pravdn. redu.

§ 372,

V svrho dokazovanja ne smejo se zaslife-
vati stranke, kterih zasli$anju ali zapriseZbi na-
sprotuje kak izkljucivni vzrok §§ 320 in 336
odst. 1.

§ 373.

Ako se za varovanca pravda zakoniti za-
stopnik, prepuiCeno je sodi&¢u presoditi, da od-
redi zasliSanje zakonitega zastopnika ali na
koliko je to po § 372 dopudfeno varovanca
ali obeh. '

Ce je pravdna stranka konkurzna masa,
sme odrediti sodi$¢e, da se zasli8i upravitelj
konkurzne mase ali kildatar ali oba.

V pravdah javne trgovske druZbe sma-
trajo se, kar se tie zasliSanja, za stranke vsi
druzniki, v pravdah komanditne druZbe vsi
osebno odgovorni druZniki in kedar se pravda
kaka druga druzba, zadruga, obcina, drustvo
ali kak drugi pravni subjekt, ki se ne priSteva
fiziénim osebam, njih zakoniti zastopniki.

Ako je vsled tega ali ako nastopa na
strani ene stranke ved pravdnih druZnikov,
mogote zaslifati ved oseb, dolodi sodiSde, &e je
zaslilati vse osebe ali ktere od njih.
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Opomba: Za ponudbo dokaza po zasliSanju stra-
nek varhom in kuratorjem ni treba pridobivati privo-
ljenja nadvarstvene oblasti, glej &len XLI uvodnega

zakona.
§ 374,

Skrbno uvaZzivii vse okolj§¢ine mora 8o-
did¢e presoditi, da 1i naj dokazovanje po zasli-
Sanju stranek popolnoma odpade, kedar se je
prepri¢alo, da stranka, ki mora dokazati sporni
dogodek, 0 njem nidesar ne ve ali da zasliSanje
te stranke po doloébah § 372 ni dopustno.

§ 375.

Dokazovanje po zaslifanju stranke odreja
se s sklepom. Zoper ta slep ni dopuifen noben
praven pripomodek. Dokazovanje se vrdi tako,
da stavlja sodi%®e na stranko, ki se ima zasli-
%ati, primerna prafanja glede dogodkov, ki se
zasli¥anjem morajo dokazati. Zastran tega izpra-
Sevanja veljajo smislu primerni predpisi §§ 340
do 343

To izprasevanje mora se vrSiti pred raz.
sojevalnim sodii®em. Ako stranka, ki jo je
treba zaslifati, osebno ni navzodna, odredi se
nje povabilo s naznanilom dogodkov, o kterih
Se naj zaslidi.

Po zaprofenem sodniku sme se dokaz
sprejemati le takrat, kedar se osebnemu stran-
kinemu prihodu zoperstavljajo nepremagljive
zapreke ali e bi jej narasli nerazmerni tro3ki.

Opomba: Zoper dokazni sklep ni rekurza, ker

s0di8%e tudi ni vezano v daljnem teku pravde na
razumevanje stvari, ki je dokaznemu sklepu v podlago.
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Glej § 277 odst. 2. Ako je sodi%%e prve in3tance
stranko zasli%alo pod prisego, ne sme v prizivnem
postopanju viSje sodiS€e zasliSati nasprotne stranke
pod prisego o istem dogodku, glej § 489 odst. 1.; Pri-
zivni senat sme odrediti, da se stranka vnovi¢ zasligi
pozivno na prisego storjeno v prvi inStanci § 489 odst.
2.; Odbrani sodnik ne sme zaslifevati stranek pod prisego
§ 249 odst. 2. O zasliS8evanju stranek v prizivnem po-
stopanju glej tudi § 481.

§ 376.

Naj poprej mora se stranka izpraSati ne-
zapriseZno; po nezapriseZnem zasliSanju sme se
vriiti zasliSanje pod prisego.

V nezapriseZenem zasliSanju mora se o
dokaznih dogodkih navadno zasliSati obe stranki,
ako sta obe pri§le Pred nezapriseZnim zasli-
Zanjem mora sodiS¢e stranke opomniti, da bodo
po okolnostih morale na svoje izpovedbe pri
segati,

Opomba: Glede oblike prisege za stranke glej

¢lej XL uvodn. zak. in zakon od 3. majnika 1868 Stev.
33 drz. zak.; nasledke izostanja glej § 380 in 381.

§ 377.

Ako wuspeh neprise%nega izpraZanja ne
zadoSda, da bi se prepridalo sodiSfe o resnid-
nosti ali neresni¢nosti dokaznih dogodkov. sme
sodifCe odrediti zapriseZno zasliSanje.

O istem dogodku sme se zapriseZno za-
glifati le eno od obsh stranek. V tem sme so-
dif¢e iz nezapriseine ' izpovedbe te stranke
izlog¢iti posamezne trditve, ktere mora odslej
stranka ponoviti zapriseZno; isto tako sme
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sodie, kedar je odredilo zapriseZno zasliSanje,
doloditi sestavo besedij, s kterimi se naj izvrsi
zapriseZna izpovedba o posameznih okolnostih.

Zoper take sklepe ni dopuiden noben
praven lek. ZapriseZna izpovedba stranke pre-
soja se kazensko, &e je kriva, isto tako,
kakor pred sodiS®em storjena Kkriva prisega.
Pred zapriseZnim zaslifanjem mora se stranko
opomniti na njeno dolznost, povedati resnico,
na svetost in na vaZnost prisege in na ka
zenskopravne nasledke krive prisege. V za-
pisniku je ustanoviti, da se je storila opomba
zastran prisege.

§ 378.

Sodi¢e mora skrbno uvaZivii vse okol-
nosti skleniti, ktero Z%e nezapriseZno zasliSano
stranko je gledé spornih dogodkov zasliSati pod
prisego.

§ 379.

V svrho zapriseZnega izpraSanja stranke
sme sodi§Se preloZiti razpravo, &e se mu zdi
primerno, da se dovoli stranki, ki bi se naj za-
sliala, éas za premislek.

Opomba: Glej § 134 todka 4.

§ 380.

Dolo¢be o dokazu po pri¢ah veljajo tudi
z3, zasliSevanje stranek v svrho dokazovanja,
v kolikor se ne nahajajo v tem razdelu razliku-
jude odredbe. Na vzrok, oznaden v § 321 Stev 2
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ne more se opirati stranka, ki se mora zasli¥ati,
v namenu, da bi izpovedbo odrekla.

Ako ktera stranka na rodid¢e dolodeno po
§ 376 v zasliSevanje ni prisla, ali ako se je
ktera navzodnih stianek branila izpovedati, ne
ovira to zasliS8anja navzodnega nasprotnika.

Ni dopu3ena uporaba prisilnih sredstev
v to, da se v svrho nezapriseZnega ali zapri-
seZnega dokaznega izpraSevanja stranko prisili
priti na sodi8Se ali izpovedati.

§ 381.

Kak je upliv na provedbo dokaza, de je
stranka brez zadostnih vzrokov odklonila iz-
povedbo ali odgovor na posamezna pradanja,
Ce stranka na povabilo v svrho nezapriseZnega
ali zapriseZnega zasliSanja ni pridla ali &e se
strankina zapriseZna izpovedba v vaZnih todkah
razlikuje od njenih izjav, ki jih je dala v pred-
Sedfem nezapriseznem zaslifanju, presodi so-
disde skrbno ocenivii vse okolnosti.

Opomba: V sled §§ 272 in 489.

§.382.

Stranke, ki so se zaslifale v svrho doka-
zovanja nezapriseZno ali zapriseno, ne smejo
zahtevati od3kodnine v smislu § 346, s Sem se
jim pa ne uzkraduje pravica do povrnitve prav-
dnih trofkov.

Predpisi §§ 372 do 381 veljajo zmislu pri-
merno tudi, kedar je odrediti zaslifanje ali za-
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priseZno zasliSanje stranke zaradi predloZitve
dokazne listine, kake stvari v pojasnjenje ali

predmeta v ogled.
Opomba: Glej § 42 in 346, §§ 307, 318 in 369.

§ 383.

Ako je stranka v podani izjavi ponudila
potrditi dokazne okoljidine v pravdi s prisego,
zapriseZno zasliSanje stranke pa se ni moglo
zvr8iti, ker je poprej umrla, uvaZi sodiide tako
izjavo po § 272.

Osmo poglavje.
Obvarovanje dokazov.

§ 384.

Ako se je bati, da bi se sicer dokazilo
zgubilo ali obteZavilo ga uporabiti, sme se pred-
lagati v vsakem stanju pravde in celo tudi pred
njenim zaletkom, da se opravi ogled ali zasli-
8ijo priGe in zvedenci.

Provedbo tega dokazovanja smeti je pred-
lagati, ¢e tudi ni zgor imenovanih pogojev zato,
takrat kedar je ustanoviti napake kake stvari
ali kakega dela, za ktere bi nasprotnik moral
Jjaméiti. Ako je pridobitelj kake stvari prodavcu
naznanil kako napako ali &e je odklonil stvar
sprejeti zaradi pomanjkljivosti, sme predlagati
provedbo takih dokazov tudi prodavec. Na
enak nalin sme tak predlog staviti podvzetnik
dela, ako mu je naro&nik pomanjkljivost naznanil
ali se branil sprejeti delo zaradi pomanjkljivosti.
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- Predlog se vlaga na pravdnem sodi§¢u v
nujnih sluéajih pa in ako se $e pravda ni zadela
na okrajnem sodiSéu, v kterega okoli§u se naha-
jajo stvari za ogled ali ki so predmet dokazo-
vanju po zvedencih ali kjer so osebe, ki se naj
zaslisijo.

Predlog sme se dati na sodid¢u v zapisnik.

Opomba: Glej § 183 todka 4 in odst. 3 in § 250
zadnji odst. Glede jamstva za napake glej §§ 1047, 1061,
1153, 1157, 922 do 935 obé. drz. zak. in ¢élene 347 do
349, 365 in 407 trgov. zak. in &len XLIV. uvodn. zak.
k civ.-pravd. redu. :

§ 385.

Predlagajoda stranka mora navesti dogodke,
o kterih se naj vrdi provedba dokazov, ter do-
kazila naved$i imenovane prie, ki se naj zasli-
&ijo in morebiti tudi predlagane zvedence.

Vzroke, ki vtrjujejo skrb, da bi se dokazilo
ne zgubilo ali njega uporaba ne obteZavila, mora
predlagajoda stranka razloZiti.

Predlagajo¢a stranka mora nadalje imeno-
vati nasprotnika.

To se more opustiti le takrat, kedar se
razvidi iz okolnostih, ki jih je stranka razloZila,
da jej po stvarnem poloZaju ni mogode oznaditi
nasprotnika.

§ 386.

O predlogu mora se odlogiti s sklepom brez
poprejSnje ustne razprave. Pred odlo¢ho mora
se vender zasliSati nasprotnik ako v odlaganju
ni nevarnosti, ter ako je znan in njegovo privo-
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ljenje Ze ni izkazano. Pred odlotbo sme se pred-
lagajoéi stranki naroditi, da okolnosti overovi,
ki zahtevajo obvarovanje dokaza. :

Na zbornih sodi$&h pristojen je v nujnih
slugajih za odlofbo predstojnik sodi¢a ali se-
natni predsednik, kteremu je pravna stvar do-
deljena.

V sklepu, ki predlogu vstreza, mora so-
di&8e oznaditi dogodke, o kterih se naj dokazo-
vanje vrSi, ter dokazila imenovavsi pride, ki jih
bo zasli8ati in postavivii zvedence. Ob enem je
ukreniti potrebne odredbe za provedbo doka-
zovanja.

Nepoznanemu nasprotniku sme sodisGe po-
staviti kuratorja, da varuje njegove pravice na
dokazovanju.

Predlogu vstrezajodi sklep ne sme se iz
podbijati z nobenim pravnim lekom.

Opomba: Glej § 8, 9, 10 tega zak. Ako se je pred-

log zavrnil, sme se doti¢ni odlok izpodbijati z rekurzom
po § 514 t. z.

§ 387,

Nasprotnik vabi se na rodiide, doloeno
za provedbo dokazovanja na ta nadin, da se mu
vroéi sklep in ako poprej ni bil zaslifan tudi
izvod spisa, ki ga je vloZila predlagajoda stranka
ali prepis na njen predlog sestavljenega zapisnika,

V nujnih sludajih pa se sme z dokazova-
njem zadleti 8e pred vroditvijo sklepa poznanemu
nasprotniku.
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Dovoljenje za to sme se na predlog pode-
liti ob enem z odlodho o predlogu, da se dopusti
dokazovanje.

Zoper podelitev ali zavrnitev tega dovo-
ljenja ni dopui¢en noben praven pripomodek.

§ 388.

Dokazovanje vrii se po predpisih drugega,
detrtega, petega in Sestega poglavja tega razdelka.

Dotiéni zapisnik o dokazovanju shrani se
pa sodid¢u, ki je odredilo dokazovanje. Ako
tede pravda na drmgem sodii¢u ali se zadenja,
mora se zapisnik na zaprofenje sodii¢a ali na
predlog ene ali druge stranke doposlati pravd-
nemu sodi&éu,

Troike dokazovanja poravna predlagajoda
stranka a ostane jej pravica zahtevati njih
povradilo.

Nasprotniku morajo se povrniti potrebni
tro8ki njegove udelezbe na provedbi dokazov
brez $kode za odloZbo v glavni stvari.

Opomba: Glej §§ 40 do 55.

§ 389

Vsaka stranka sme v teku pravde upora-
biti dokazovanje provedeno v obvarovanje dokaza.
Kak upliv je pripoznati prigovoru, da se
dokazovanje ni vrdilo po dolothah veljavnih za
dokazovanje, ki se mora vrSiti v teku pravde,
ali da ni bil nasprotnik o provedbi dokaza pra-
gotz’iasno obvelfen, ocenja razsojevalno sodilde po
72.
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Tekom pravde sme se odrediti popolnitev
ali ponovitev dokazovanja.
Opomba: Glej §§ 229 tocka 2, 301 in 388 odst. 2.

Drugi razdelek.
Sodbe in sklepi.
Prvo poglavje.
Sodbe,
Konéna sodba.

: § 390.

Ce je pravda po izhodu razprave in dovr-
Senih dokazovanjih dozorela do konénega razso-
jenja, mora izredi sodiide tako razsojenje s sodbo
[kon¢na sodha].

Isto velja, kedar je od veé pravd zjedinjenih
v svrho istoGasne razprave dozorela le ena do

konénega razsojenja.
Opomba: Glej §§ 227, 187 odst. 2 in 404 odst. 2.

Delna sodhba.

§ 391.

Ako so postali od ved zahtevkov iztoZe-
vanih v eni in isti toZbi nekteri ali del ter-
jatve vsled toZencevega izreCnega priznanja ne-
sporni, sme sodiSde glede tega zahtevka ali dela
razpravo takoj skleniti in razsoditi [delna sodba].

Ako se je vloZila protitoZba, sme se izredi
delna sodba tudi takrat, kedar je dozorela za
konéno razsojenje le toZzba ali protitoZba.
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Ako je toZenec ugovarjal protiterjatev, ki
ni v pravni zvezi s terjatvijo zahtevano v toZbi,
sme se, ako je dozorela razprava le glede toZbi-
nega zahtevka do razsojenja, soditi o tem v
delni sodbi. Razprava glede protiterjatve mora

se nadaljevati brez prenehanja.

Opomba: Glej § 227 in § 11 odst. 2, § 395, § 31
Stev. 2, protitozba § 233 odst. 2; pravdno poobla.stllo
pnobla.séuje oblastnika, da zadne promtozbo § 31 odst.
1; glede sodnosti za protitoﬁbo vide § 96 sodn. prav.
Ako sodidGe v delni sodbi o pravdnih tro3kih ne more
ob enem razsoditi, izrede v sodhi, ako in v koliko se
odlogba glede tro8kov pridrZava daljni sodbi, glej §
52 odst. 2.

§ 392.

Glede pravnih pripomoékov in eksekucije
smatrati je vsako delno sodbo za samostalno
sodbo. Dolotbe § 52 odst. 2 veljajo tudi za pri-
tiéne pristojbine zahtevka ali delnega zahtevka,
o kterem se je sodilo z delno sodbo

Vmesna sodba.
§ 393.

Ako je v pravdi kaka zahteva sporna
glede na njen temelj in znesek in je dozorela
zaCas razprava le v obziru na temelj do od-
lotbe, sme sodifCe najprej soditi o temelju za-
hteve [vmesna sodba].

Nadalje sme se soditi z vmesno sodbo, ki
jo je izredi pred odlodbo v glavni stvari, v slu-
daju § 236 in 259, da obstoja ali ne obstoja kako
pravno razmerje ali kaka pravica, v &em je
dozorela razprava o predlogu na ustanovitev.
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Sodbe, ki so se izrekle v smislu prvih
dveh odstavkov, smatrati je z ozirom na pra.vae
pripomocke, kakor kondne sodbe.

Zoper vmesno sodbo izdano v smislu pr-
vega odstavka vloZen priziv ali revizija ovira
daljno razpravo o tozbi, dokler ni zadobila iz-
dana vmesna sodba pravne mod&i. V vseh drugih
sludajih tede dalje razprava vzlic prizivu ali re-
viziji zoper vmesno sodbo. Vender sme sodiiCe
odrediti, da se odlozi daljna razprava o toZhi
do pravomodnosti vmesne sodbe, ako se je so-
dilo, da ni vtemeljeno pravno razmerje ali pra-
vica, ki je bistvena za reditev glavne stvari.
Ta odredba se ne sme izpodbijati z nobenim
pravnim lekom.

Glede troS8kov uporabljati je predpis § 52
odst. 2 smislu primerno.

Opomba: Glej § 189, 236, 2569, 246 odst. 2.

Sodba vsled odpovedi.
§ 394,

Ako se je tozitelj na prvem rocis¢u ali na
ustni sporni razpravi odpovedal toZbinemu za-
htevku, odbija se toZba na toZenZev predlog s
sodbo vsled odpovedi.

Ce se odpoved tide le enega ali ved za-
htevkov zahtevanih v toZbi ali le dela terjatve,
sme se vsled odpovedi na predlog izdati delna sodba.

Opomba: Prvo ro&is@e se vrai pred senatnim pred-
sednikom, in pristoja sodba vsled odpovedi v tem slu-
¢uju senatnemu predsedniku § 239, 242 in 397 odst. 2.

14
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Sodba vsled priznave.

§ 395.

Ako je toZenec priznal na prvem rodiién
ali na ustni sporni razpravi toZbin zahtevek v
celoti ali deloma, razsodi se na toZiteljev pred-
log po priznavi.

Opomba: Na prvem ro€i&du izdaja tudi to sodbo
senatni predsednik; v pripravljalnem postopanju se

sodba ne sme izdavati ampak priznava samo v zapis-
niku zabeleziti glej § 252 odst. 4 in § 397 odst. 2.

Sodba v sludajih zamude.

§ 396.

Ako je toZitelj ali toZenec prvo rodiide za-
mudil, mora se verjeti dejanskim pravde se do-
tikajo¢im trditvam navzodne stranke, v kolikor
jih ne opovrgavajo predleZeci dokazi, ter soditi
na predlog stranke, ki je prila, o toZbenem zah-
tevku s sodbo vsled zamude.

Opomba: Ako na prvi roéidde ni priSel niti tozitelj
niti toZenec, miruje pravdno postopanje in obvestiti je
o tem stranke osebno § 170 in § 133 odst 2; izjemno
glede uboge stranke § 73.

§ 397.

Na pismene vloge, ki jih je izostala stranka
“morebiti vposlala, se ni nié ozirati.

Sodbo vsled zamude, ter sodbo vsled od-
povedi ali priznave izdava na prvem ro¢iséu pred-
sednik ali sodnik, kteremu je narofeno oprav-
ljanje tega rodisca.
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§ 398,

Ako toZenec ni dal na toZbo pravodasno
odgovora, odredi se narok za ustno sporno raz-
pravo le na toZiteljev zopetni predlog.

V tem sludaju omejuje se sporna razprava
na prigovore oglaSene na prvem rociS¢u, da ni
dopustna pravdna pot, da ni pristojno sodiide,
da Ze tede pravda in da je pravda Ze pravomoéno
re¥ena. Ako so se ti prigovori zavrnili, mora se
na toZiteljev daljni predlog izdati takoj v glavni
stvari sodba vsled zamude (§ 396).

Ako se je za imenovane prigovore dolodila
posebna razprava (§ 260) sme predlagati toZi-
telj potem, ko so prigovori bili zavrZeni, da se
zaradi nepravodasne vloZitve odgovora dolodi ro-
¢i8¢e v svrho izdave godbe iz zamude v glavni
stvari. .

Ce je toZenec tudi pridel na rodis&e dolo-
deno v smislu zgornjih odstavkov, ne nasprotuje
to izdavi sodbe iz zamude; na ustne prigovore
doSlega toZenca, ki se ti¢ejo glavmne stvari, se
ob izdavi sodbe iz zamude ni ni¢ ozirati.

Ako je izostal tozitelj od razprave dolodene
v smislu odstavka 1 in 2 na njegov predlog,
miruje postopanje. Ce je toZenec tudi pri%el, ne
sme on predlagati niti izdave sodbe vsled za-
mude niti preloZitve naroka v svrho provedbe
razprave v glavni stvari.

Opomba: Za odgovor na toZbo doloGi toZencu
sodnik, ki opravlja narok, primeren rok, ki ne sme pre-
segati Stirih tednov § 243, in sicer po ustno razglase-
nem sklepu § 426.

14*
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§ 399,

Ako -se je odgovor na toZbo vloZil pravo-
¢asno in se je na to odredilo rogis&e za ustno sporno
razpravo in ako je zamudila ena ali druga stranka
to ali ktero poznejSe rodi&¢e dolodeno za ustno
sporno razpravo, sme stranka, ki je priila na
rodiice, na tem predlagati razsojo. V razsoji sme
se na nove dejanske’navedbe stranke, ki je prisla
in ki vsebini njenih vloZenih spisov ali njenim
prejinjim izjavam in dejanskim povedbam na-
sprotujejo, ozirati le takrat, de jih je priobéila
nasprotniku pred ro&8fem s pripravljalnim spi-
som. Nasprotno pa se je v razsojevanju ozirati
ne samo na uspehe predhodnih dokazovanj, mar-
ved tudi na prejSnje izjave in dejanske navedbe
stranke, ki je sedaj zamudna, ako so poslednje
zabeleZene v vloZenih pripravljalnih spisih, v
razpravnem zapisniku in njegovih prilogah ali v
zapisniku odbranih ali zapro3enih sodnikov ali
ako so predmet dokazovanju, ki ga je odredilo
sodiS¢e na kterem poprejinjem ro&isdu.

Ako se je stavil predlog, da se izrede sodba
v glavni stvari vsled strankine zamude ob
dasu, ko 8e tede posebna razprava zaradi na
prvem rodiséu oglaenih prigovorov glede nedo-
pustnosti pravdnega postopanja, sodiS¢ne ne-
pristojnosti. teko&e ali pravomocéno refene pravde,
sme se izre¢i sodba 3e le potem, ko so se za-
vrnili ti prigovori,

Opomba: Glej §§ 243 in 244; ako je toZenec od-

govor na tozbo vloZil po preteku dolo¢enega roka pa
vender poprej, nego je toZitelj predlagal narok za ustno
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Sporno razpravo, sprejeti je odgovor in ga tozitelju
vrogiti; toZitelj sme vzlic odgovoru prositi za odredbo
naroka za ustno sporno razpravo § 398 odst. 1; med
tem wmiruje postopanje, ne da bi nastopili nasledki po
§ 168. Glej § 258, 252, 262 in 401.

§ 400.

Dologbe §§ 896 do 399 uporabljati je tudi
takrat, kedar se je ktero stranko zaradi nespo-
dobnega obnaSanja odpravilo iz sodne dvorane.

Opomba: Glej §§ 198 in 200.

§ 401.

Za uporabo doloéeb, ki ukazujejo, na kar je
sodis¢u gledati uradno, ne dela nobene spre-
membe okolnost, da je stranha ro¢idfe zamudila
in ne opro$¢a tudi nasprotnika dolznosti, da
dokaZe, kar se zahteva glede takih okolj5%in, na
ktere mora gledati sodif¢e uradno. Istotako ni
strankina zamuda na potu provedbi dokazov
pred razsojevalnim sodi§em ter prednaganju
uspehov dokazovanja, ki se ni vr3ilo na razso-
jevalnem sodiscu.

Opomba: Glej § 6, 37 t. zak.

§ 402.

Predlog, da se izrede sodba vsled strankine
zamude §§ 396, 398, 399 mora se zavrniti:

1. ako ni izkaza, da je bila stranka, ki je
izostala, na rod¢ise redno vabljena.

2. ako je na sodi$¢u obde znano, da je stranka,
ki ni prisla, bila priti zadrZana vsled naravnih
prigodeb ali vsled drugih neodvrnljivih nakljudeb.
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3. ako stranka, ki je pridla, na rodiidu
ni mogla izkazati takih okolj%¢in, na ktere se
sodi¥Ce mora ozirati uradno.

Predlog, da se izrede sodba vsled zamude
zoper pravdne druZnike, mora se zavrniti v slu-
¢aju, da je upoStevati pravdno druZbo v zmislu
§ 14, ako le glede enega pravdnega druZnika ni
vabilo izkazano ali e je ktera pod &tev. 2 na-
pominanih zaprek na poti.

Ako se predlogu, da se izrefe sodba vsled
strankine zamude, ni ugodilo, preloZi se razprava
na primeren ¢as uradno in Se mora na novo
razpravo zopet vabiti tudi zamudna stranka.

Opomba: Zoper sklep, s kterim se kontumaci-
jalna razsodba odklanja, dopusden je rekurz glej § 403;
Tozba mora se vroliti toZencu lastnorogno ali v roke
pooblaséenca itd. glej § 106, glej daljne doloZbe § 106

in §§ 107 in 108; sodid¢u v obe znanih okolj3¢in ni
treba dokazovati § 269.

§ 403.

Ako se je predlog, da se izrede sodba vsled
strankine zamude, po sklepu zavrnil, ta sklep
pa s8¢ potom rekurza razveljavil, sme se izreéi
sodba, ne da hi se odredilo nove razprave.

Vsebina sodbe.

§ 404.

V glavni stvari izreGena sodba mora resiti
vse predloge, ki se tiejo glavne stvari, ako se
o posameznih predlogih ni sodilo Ze poprej, ako
se glede teh ni pridrZala reditev posebe.

Ve¢ pravd med istimi strankami, ki so se
zdruZile v smislu § 187 v skupno razpravo, raz-
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soditi je z eno in isto sodbo, ako se zjedinjenje
razprave ni razveljavilo Ze pred razsodbo ali &e
se je glede ene zjedinjenih pravd sodilo v smislu
§ 390 s posebno sodbo.

Opomba: Ako se v sodbi prve inStance niso reSili
vsi predlogi, mora prizivno sodii@e na pritoZbo pravdo
zavrniti pred razsojevalno sodis@e v zopetno reSitev
glej § 496 odst. 1; sodbe glede posameznih predlogov
glej §8 391, 392, 393 in 894; glej § 192.

§ 408.

Sodiie ne sme stranki nekaj prisoditi, de-

sar ni zahtevala. To velja posebno glede uZitkov
obrest in drugih pripadkov.

Opomba: TroSkov ni prisoditi, ako se ni vlozil
trogkovnik § 52.

§ 406.

Obsodba, da naj kdo nekaj stori, sme se
izre¢i le, Ge je Cas, ko se izreka sodba, za tako
storitev Ze dotekel. Ako so se zahtevali doneski
za prezivljenje, sme se soditi tudi na dajatve, ki
zapadejo %e le po izreeni sodbi.

§ 407.

Ako se sodba glasi na plagevanje denarnih
rent, ker je bil kdo usmrden, na telesu po3ko-
dovan ali ker se mu je vzela svoboda, sme so-
dise spoznati na predlog v sodbi tudi na za-
varovanje, ako se je pokazala odividna potreba,
da se zavarujejo prihodnja pladila.

Dasiravno ni bil tak predlog stavljen v
pravdi, sme tisti, kteremu gre pravica, dodatno
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toZzbenim potom zahtevati zavarovanje, ako so se
. med tem shujSale dolZnikove imovinske razmere.

§ 408.

Ako je sodi3ce naslo, da se je pravdala stranka,
ki je v pravdi propala iz nagajivosti, sme taisto
na predlog stranke, ki je zmagala, obsoditi, da
plada primerni znesek za od$kodnino.

Razprava radi tega predloga ne sme ovi-
rati reSitve v glavni stvari.

Ob doloZitvi od3kodninskega zneska ozi-
rati se je na dolo¢ho § 273.

§ 409.

Ce se nalaga v sodbi dolZnost kaj storiti,
mora, se doloditi tudi ob enem rok za to stori-
tev. Ako v tem zakonu ni dologeno drugade,
zna$a ta rok Jtirnajst dnij. :

Ako pa se nalaga dolZnost storiti delo ali
opravek, mora doloditi sodi§¢e primeren rok za
izpolnitev te dolZnosti oziraje se na dolZnikove
osebne razmere.

V tem je paziti posebno tudi na to, da se
ne ovira dolZnik z delom, ki ga mora storiti,
na pravocasnih opravilih setve, Zetve ali trgatve.

Roki zalenjajo z dnevom, s kterim je sto-
pila sodba v mod.

§ 410.

Ako se v sodbi prisoja predmet, ki ne ob-
stoji v denarnem znesku, izredi je ob enem, da
se toZenec sme oslobodit1 dajatve tega predmeta
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s pladilom denarnega zneska, kterega namesto
tega predmeta sprejeti se je izrekel toZitelj pri-
pravnim v tozbi ali med razpravo.

Opomba: Glej § 56 sodn. prav. ter § 226 in 235 't. z.

Sodbe pravna mod¢.
§ 411,

Sodbe, kterih ni modi ved izpodbijati z
nobenim pravnim lekom, deleZne 80 pravomod-.
nosti v toliko, v kolikor se je v sodbi odlo
¢ilo o zahtevku, za kterega se je potegovala tozba
ali protitozba ali o pravnem razmerju ali pra-
viei, ki je postala sporna v teku pravde in za-
radi kterih se je zahtevalo ustanovitve v zmisiu
§§ 236 ali 259, da obstoja ali ne obstoja. Odlo&ba
0 veljavnosti ali neveljavnosti toZenleve proti-
terjatve, za ktero je zahteval kompezacije, de-
I6Zna je pravomocnosti le do wvisokosti onega
zneska, kterega je obraduniti.

Na pravomoénost sodbe ozirati se je uradno.

Opomba: Protitozbo glej § 233 odst. 2 in '§ 96
sodn, prav. Prigovor pravomoénosti sodbe § 261; vmesno
sodbo v sludajih §§ 236, 259 in 393.

Razsoja, razglas in vroéba sodbe.

§ 412,

Soditi smejo samo tisti sodniki, kteri so
se udeleZili ustne razprave, ki je sodbi v pod-
lago. Ako se je pred razsojevanjem morala iz
vrSiti sprememba v osebi predsednika ali kte-
rega drugega ¢lena senata, mora sa vriiti na
novo ustna razprava pred spremenjenim sena-
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tom z uporabo toZbe, dokazov spravljenih k spi-
som in razpravnega zapisnika.

Opomba: Ako se je sodbe udelezil sodnik, ki se
ni udelezil tudi ustne razprave, je sodba nitevna in se
mora razveljaviti § 477 tocka 2. Glej § 138.

§ 413,
Posgvetovanje in glasovanje sodnikov ni
javno. 'V tezavnejSih sluéajih sme naroditi pred-
sednik za to posvetovanje porodevalca.

§ 414.

Sodba mora se izredi ter razglasiti na pod-
lagi ustne razprave in sicer po mogodnosti
takoj po njeni sklenitvi. S sodbo razglasiti je
tudi sodbine razloge. Razglasitev sodbe ni od-
visna od navzolnosti obeh stranek.

V razglasitvi sodbe sme se senat omejiti
na besedilo sodbinega izreka in na priob&enje
bistvenih sodbinih razlogov, da si je sodba Ze
predleZeda v popolni pismeni obliki. Ugotovitev
troSkovnega zneska sme se v razglasitvi sodbe
pridrZzati sodbinemu odpravku.

Razgla%ena sodba mora se vroditi vsakej
stranki v pismenem odpravku ob enem s popol-
nimi godbinimi razlogi.

Opomba: V postopanju pred okrajnimi sodii&i
mora sodnik ob razglasitvi sodbe Se stranke opomniti,
v kterem roku jim je oglasiti pravni lek zoper sodbo
in na zakonite dolocbe, ki se za lekovno postopanje za-
htevajo, da si stranke narocijo odvetnike, § 432 odst.
2, v bagatelnem postopanju glej § 4562 odst. 2, glej § 62
sodn. prav.
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§ 415.

Ako se sodba ne more izreéi takoj po sklenitvi
ustne razprave in posebno tudi takrat, kedar
se je sklenila v smislu § 193 odst. 3 pred' do-
konGanim dokazovanjem, mora se sodba izdati
v osmih dneh po sklenitvi ustne razprave, v
sludaju § 193 odst. 3 pa v osmih dneh potem,
ko so dospeli spisi o zastali dokazni provedbi.

Posebe se sodba takrat veé ne razglaa.

Opomba.: Ge je sodisde zavrnilo strankin predlog,
da se izrede sodba vsled zamude, viije sodiSde pa ta
sklep vsled rekurza razveljavilo, sme se izreti sodba ne
da bi se odredila nova razprava, glej § 403 in sicer tudi
v osmih dneh potem, ko je dospela odlocba visega sodi3da.

§ 416,
Veljavna je sodba strankam nasproti %e le
z vroGitvijo pismenega odpravka sodbe. Sodi¥te
pa je vezano na svojo sodbo, kedar je isto raz
glasilo ali v sludaju § 415 izrodilo pismeno se-
stavo v odpravo.

Pismeni odpravek.
§ 417.

V pismenem odpravku sodbe mora biti:

1. Naziv sodisGa in imena sodnikov, ki so
sodelovali na sodbi; ako je v vrSenju posebne
sodnosti sodbo izreklo sodiife, kteremu pristaja
tudi obfna sodnost, dodati je naziva sodiica
dostavek, ki izraZa vrSenje posebne sodnosti;

2. Oznadenje stranek po imenih [ime in
pridevno ime| poslu, prebivali$u in stanu ter
imenovanje njihovih zastopnikov in pooblas&encev;
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3. izrek sodbe;
4. dejansko stanje sodbe;
5. sodbini razlogi.

Dejansko stanje sodbe in sodbini razlogi mo-
rajo se loditi po zunajnosti in jih tudi ni smeti ze-
dinjevati z izrekom sodbe. Dejanske stanje sodbe.
mora biti kratka razloZba dejanskega razmerja, ki
ga je podala ustna sporna razprava ter izkazovaiti
predloge, ktere so stranke stavljale v glavni stvari.

Napovedbe, ktere je proglasilo sodi¥te po
§§ 179, 181 odst. 2, 275 odst. 2 in 278 odst. 2
za nedopustne ter dokazi, kterih se ni dopustilo
uporabljati vsled brezuspeino pretedenega roka,
ki je bil doloten za provedbo dokazov, morajo
se navesti v sodbinem udinu.

Opomba: ad todk. 1, glej lenako dolo&ilo glede
okrajuega sodisda § 446.

Ad toCk. 2 v pismeno izdanih sklepih morajo biti
tudi navedbe napominjane v tocki 1 in 2 § 429 odst. 2.

Ad todk. 4. V sodbi prizivnega sodiifa sme se
glede dejanskega stanja sklicevati na sodbo v prvi in-
Stanci § 500.

Ad totk. b sodba je nifevna, ako nima nikakih
sodbinih razlogov § 477 odst. 9; glej tudi dolocbo § 272
odst. 3. Glej §§ 179, 181 odst. 2, 275 odst. 2, 278 odst.
2, 279, 283, 309, 332, 836, 365 in 368, :

§ 418.

Za sodne spise dolofeno pismeno sestavo
sodbe mora podpisati senatni predsednik in za-
pisnikar.

Izpisek iz sodbe mora imeti razven sodbi-
nega izreka tudi navedbe, napominjane v § 417
toéka 1 in 2,
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Dokler se ni vrodil pismeni sodbin odpra-
vek strankam, ni smeti izdajati sodbinih izpis-
kov in prepisov. .

Opomba: Te dolodbe glede sodeb veljajo tudi za
sklepe § 430.

Popravek sodbe.

§ 419.

Pisne in radunske pogrelke in druge 0&1-
vidne nepravilnosti v sodbi ali v njenih odprav-
kih, sme popraviti sodiCe, ki je sodbo izreklo,
vsak &as. Uradno se mora zvrSiti popravek po-
sebno tudi takrat, kedar sodbin odpravek ne
soglada s sodbo, ki jo je izreklo sodiice.

O popravku sme sodii&e odloéditi brez po-
prejinje ustne razprave. Zoper sklep, s kterim
se je zavrnil predlog na popravljenje sodbe ni
nobenega pravnega leka posebe.

Popravljenje sme se odrediti tudi v wvisi
in&tanci.

Opomba: Glej § 421 in § 477 todk. 9; dolo&be
tega § za sklepe § 430; popravek mora se pristaviti
izvirniku sodbe in odpravkom, kteri se morajo od strank
zahtevati nazaj § 422. Ako se je predlog na poprav-
ljenje zavrnil, naloZi se plailo s tem naraslih tros-
kov predlagatelju popravka, sicer pa se medsobno obo-
tajo § 422,

Popravek dejanskega stanja (uéina.)
§ 420.

Ako so v dejanskem stanju sodbe druge ne-
pravilnosti, kakor v § 419 imenovane ali &e je po-
trebno, da se dejanski stan popolni ali pojasni,
da se izogne nejasnostim ali protislovjem, sme v
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v osmih dneh po vrodbi sodbe vsaka stranka na
pravdnem sodii¢u predlagati potrebno popravije-
nje. Na tak predlog mora odrediti sodi&¢e kar naj-
hitreje narok za ustno razpravo in nedopustivii
dokazovanja odlogiti s sklepom.

Na odlo¢bi sodelujejo le tisti scdniki, ki
so sodelovali na sodbi. Ako je kteri teh sodni-
kov zadrZan, odloduje pri enakem &tevilu glasov
glas predsednika in ako je on zadrZan glas star-
Sega sodnika,

Zaradi zamujenja roka, doloSenega v prvem
odstavku ni dopustno izpodbijati sklepa ali pro-
siti postavljenja v prejSnji stan.

Opomba: Glej enako dolodho § 493 odst. 2 glede

popravka sodbe prizivnega sodisfa; zoper sodbe okraj-
nih sodi8¢ ni popravka sodbinega udina § 447 odst. 2.

§ 421,

Ako se je predlagalo popolniti dejanski stan
samo zategadelj, ker se je v istem izpustilo na-
povedbe in dokaze, ki se v smislu § 417 zadnji
odst., v dejanskem stanju omeniti morajo, posto-
pati je pravdnemu sodiiéu po § 419.

Opomba: Uradno in hrez poprejénje ustne raz-
prave; zoper sklep, s kterim se je predlog na poprav-
ljenje odklonil, ni nobenega pravnega leka posebe § 419
ampak le v smislu § 516.

§ 422,

Popravek, ki ga je sklenilo sodisGe vsled
8§ 419, 420 ali 421, dostaviti je izvirniku sodbe
in zaznamovati na vseh izdanih odpravkih, ktere
je v ta namen zahtevati nazaj,
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Ako se je zavrgel predlog na popravljenje
sodbe, naloZiti je predlagatelju povrnitev vseh
naraslih trofkov; inale obotajo se obojestranski

tro&ki. -

Opomba: Tro¥ke predlagati je v zmislu § 54; o
predlogu odlodi se s sklepom § 52, zoper sklep dopu-
Sen je rekurz § 514.

Dopolnitev sodbe.
§ 423.

Ako se je prezrl v sodbi zahtevek, o kte-
rem bi se po sodbinem dejanskem stanju bilo mo-
ralo soditi, ali & se v sodbi ni sodilo ali ni po-
polnoma razsodilo glede pravdnih troSkov, kterih
povrnitev je stranka zahtevala, mora se sodba
dopolniti s poznej$o odloébo [dopolnilna sodba].

Predlog na dopolnitev stavlja se na pravd-
nem sodif¢u v osmih dneh po vroditvi sodbe;
ako se je ta rok zamudil, ni dopustiti postav-
ljenja v prejinji stan.

Sodii¢e odloda po predhodni ustni razpravi.
Ta razprava mora se omejiti na nereSeuni del

pravde. Predlog na dopolnitev zavrada se po sklepu.

Opomba: Zoper sklep, s kterim se je zavrnil sklep
na dopolnitev sodbe, dopuscen je rekurz po § 514; te
dolo¢he veljajo tudi glede odlokov, ako se njih dopol-
nitev zahteva § 430.

~ § 424,

Razprava zaradi popravka sodbinega dejan-
skega stanja ali radi dopolnitve sodbe nima nobe-
nega upliva na tek roka za prijavo pravnega leka
zoper sodbo, ktere dejanski stan naj bi se popra-
vil ali radi ktere se je predlagala dopolnitev.
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Opomba: Prizivna razprava se sme na predlog
odlagati, dokler ni dopolnilna sodba pravomodna brez
priziva ali dokler ni dospel priziv tudi zoper doponilno
sodbo na prizivno sodisée, glej & 485.

Drugo poglavje.
Sklepi.
§ 425.

V kolikor se po doloébah tega zakona ne
izreka sodba, vrdijo se odloghe, odredbe in ukazi
po sklepu. '

Na svoje sklepe je sodi§fe vezano, ako se
isti ne ticejo zgolj vodstva pravde.

Predpise § 412 uporabliati je smislu pri-
merno za sodiS¢ne sklepe.

Opomba: Rekurzu zoper sklepe, ki se tidejo zgolj
vodstva pravde, sme ugoditi sodii¢e, ktero je sklep iz-
dalo § 522.

Ako se je sklep storil vsled predhiodne ustne sporne
razprave, sme ob sklepanju glasovati samo tisti sodnik,
ki se je udeleZil sporne razprave; na druge sklepe,
ktere je izdal predsednik sam, odbrani ali zaproSeni
sodnik ali sodnik brez kontradiktori¢ne razprave ne raz-
tega se dolotha § 425 odst. 3.

§ 426.

Vsi sklepi, ki jih je izrekel med razpravo
ali med dokazovanjem senat, predsednik, odbrani
ali zapro¥eni sodnik, morajo se razglasiti. Ti
sklepi morajo se vroliti strankam, ki so nav-
zone na razglasitvi, v pismenih odpravkih, ke-
dar gre stranki zoper sklep kak praven lek ali
na podlagi sklepa pravica takojSne izvribe.
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Strankam, ki na razglasitvi niso bile nav-
zoCne, mora se vroditi pismeni odpravek v teh
slu¢ajih in razven tega v vseh sludajih, v kterih
to zahteva vodstvo postopanija.

Ako pismenega odpravka ni vrodevati, vte-
meljuje ustna razglasitev nasledke wvrodbe.

Opomba: Sklepi razgla%ajo se, kakor sodbe § 414;
razglasitev na okrajnih sodi&¢ih, glej § 432 odst. 2.

§ 427,

Sklepe, izreene izven razprave naznaniti je
strankam z vrogitvijo pismenega odpravka (odlok).

Odlok, s kterim se je zavrnil strankin pred-
log ne da bi se poprej zasliS8al nasprotnik,
vrodi se nasprotniku -le, kedar je za to prosil
predlagatel].

§ 428.

Sklepi o nasprotujodih si predlogih in sklepi,
s kterimi se je zavrnil kak predlog, morajo se
vtemeljiti.

V tem sprejeti je v obrazloZbo predloge, o
kterih se v sklepu odlo¢a, ter stvarni poloZaj,
ako obojih ni posneti iz istodobno priob&enega
spisa ali zapisniSkega prepisa, na toliko, v koli-
kor je potrebno, da se razume izrek ali odredba.

§ 429,

Izviri sklep mora podpisati predsednik,
ako ga je izrekel senat, inade pa sodnik, kteri
je sklep vkrenil

Pismeni odpravek sklepa mora imeti v §
417 todka 1 in 2 oznadene podatke.

15
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§ 430.

Glede izdavanja odpravkov in izpiskov, po-
tem glede popravka sklepov in glede dopolnitve
istih, ako se o strankinem predlogu deloma ni
spoznalo, ali e manjka predlagani izrek o po-
vrnitvi trokov, ali e je pomankljiv, veljajo pred-
pisi §8 418, 419, 423 in 424,

Lretp del.
Postopanje pred okrajnimi sodisSéi,
- § 431,

V koliko ni dolodeno nidesar drugega, ve-
ljajo predpisi za postopanje pred zbornimi so-
didsi prve initance tudi za postopanje pred
okrajnimi sodis¢i.

Pravice in dolZnosti, ustanovljene v pred-
pisih drugega dela za senat in njegovega pred-
sednika, mora izvrSevati v postopanju pred okraj-
nimi sodi¥¢i posamen sodnik.

§ 432,

Prava nevei&im strankam in takim, ki niso
zastopane po odvetnikih, mora dati sodnik po
potrebi navodila za izvrSitev pravdnih opravil
in jih podugiti o pravnih nasledkih, ki so zdru-
Zeni z njihovimi opravili ali opustitvami.

Posebno mora sodnik take stranke ob raz-
glasitvi svojih odlodeb opozoriti na rok, v kte-
rem je smeti odlo¢bo s pravnim lekom izpodbi-
jati, ter na zakonite dolocbe, ki predpisujejo, da
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Je za pravdnega pooblaifenca namestiti odvet-
nika, kedar se ho&ejo poprijeti pravnega leka.
Opomba: Poduk se mora dati ob razglasitvi sodbe
§ 414 ali sklepa § 426, rok za prijavo priziva, revizije
ah rekurza je 14 dnu § 464, 505 in 521, v najemno-
zakupnem postopanju 8 dnij § b7b, v menicnih sporih
8 dnij § 555 tolk. 2, odvetniiko zastopa.nge zapovedano
glej §§ 27, 463 odst. 2, b13 odst. 2; pismeni rekurzi
morajo imeti odvetnikov podpis § 520.

§ 433.
Kdor namerjava toZiti v kaki pravni stvari,
v kferi znesek ali vrednost spornega predmeta
ne presega pet sto goldinarjev, sme predlagati
na okrajnem sodid¢u pred vloZitvijo toZbe, da
se nasprotnika pozove na obravnavo in v svrho
poskusa poravnave, ako stanuje nasprotnik v
okraju okrajnega sodiia. V krajih, kjer je veé
okrajnih sodis¢, sme se tak poziv tudi izdati na
vsako osebo, ki stanuje v tem kraju dasiravno
izven okraja pristojnega okrajnega sodiica.
Zoper odlo¢ho na tak predlog ni dopuicen
noben praven pripomodek.
Opomba: Dolo¢ha tega § ne velja za pravdne

stvari, ki spadajo v absolutno kompetenco zbornih so-
disc¢, da si ne presegajo zneska 500 gold.

§ 434.

ToZbo in vse pro3nje izven ustne razprave,
predloge in naznanila smejo dati stranke v za-
pisnik, ako jih ne zastopajo odvetniki.

Opomba: Revizijski spisi in odgovori se ne mo-
rejo dati v zapisnik § 507 odst. 5

15%
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§ 435

Ako potrebuje pismeno vloZena toZba po
mnenju sodnika v kteri si bodi todki popolnitve
ali pojasnila, ali 8e se kaZejo zoper uvedbo po-
stopanja pomisleki, mora dati sodnik toZitelju,
ki ni zastopan po odvetniku, potrebna navodila
pred reditvijo toZbe, da jo primerno popolni ali
izpravi.

Ako se vidi, da toZba, ustno v zapisnik
dana, ni dopustna, ker ni dopustno pravno po-
stopanje, ker sodi$de ni pristojno, ker nedostaje to-
Zitelju osebnega pooblaiCenja za toZbo ali toZencu
pravdne zmoZnosti, mora se toZitelja o tem pod-
uditi ustno ali na zahtevanje pismeno. Istotako
mora se dati toZitelju ustno primerni poduk,
ako je tozba olividno neutemeljena. Sprejem
toZbe v zapisnik se pa ne sme odredi, ako to-
zitelj vzlic poducenju zahteva, da se toZba zapie,

Opomba: Glej 8§ 6, 37, 38, 84, 85.

§ 436.
V nujnih sludajih in posebno v tozbah za-
radi motene posesti sme se doloditi na toZbo
narok na isti dan, na kteri se je vlozila toZba

na sodiddu.
Opomba: Glej 8§ 454 in 455,

§ 437.

ToZitelj vabi se na razpravo s vro&ho od-
pravka sklepa, izdanega na toZbo s pozivom, da
prinesi na rodi8¢e predmete, ki se bodo med
razpravo morali ogledati ter listine, ki se nana-



$§ 435—439. 229

Sajo na pravdo in kterih 8e v izvirniku ni na
sodis¢n. V povabiln mora se toZitelju naznaniti,
kiere kvarne nasledke zdruZuje zakon s zamud

rocisca. |
Opomba: Nasledke zamude gle] § 396 in 442.

§ 438.

ToZeni vabi se s vrotho pismenega sklep-
nega odpravka izdanega na toZzbo in priob&uje mu
se ob enem izvod pismene toZbe ali prepis toZ-
binega zapisnika. Ako se je pismena toZba po-
tom zapisnika popolnila ali izpravila, vroéiti je
toZzencu tudi prepis tega zapisnika. Ob enem je
toZencu naroditi, da prinesi na roci8fe ogledne
predmete in listine, ki se tiSejo pravde, in da
stavi ¥e pred dolo¢eno ustno razpravo svoje
predloge radi predlozitve dokaznih listin in
oglednih predmetov, ki so v posesti nasprotnika
ali v shrambi na kakem javnem uradu ali pri
notarju ter radi pri¢, ki bi se morebiti naj
sodno poklicale. V povabilu mora se toZencu
naznaniti, kake kvarne nasledke zdruZuje zakon
8 zamudo rogisca.

Opomba: O predloZitvi listine in oglednih pred-
metov po nasprotniku, glej §§ 303 in 318, glej tudi §
229; s pridami in zvedenci smejo stranke tudi brez
sodnega povabila priti na razpravo § 288 odst. 2; o
nasledkih zamude glej §§ 3896 in 442.

§ 439,
Na dolofenih sodnouradnih dnevih, kteri

se morajo doloditi naprej in razglasiti po lepakih
na sodni hi8i, priti sme toZitelj s nasprotno
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stranko tudi brez povabila na sodiffe, da pravdo
zaneti in da se o njej razpravlja.

V tem sludaju mora se vpisati toZbin za-
htevek v razpravni zapisnik.

Opomba: Glej §§ 207 do 216.

§ 440.

V postopanju na okrajnih sodi§¢ih mora
se doloéiti v obde Ze prvo rodide za provedbo
sporne razprave. Sme se pa vender odrediti, da
se vrsi posebno prvo ro¢iSfe v svrho opravijanja
pravdnih opravil napominanih v § 239.

Predpisov drugega dela glede dolZnosti to-
Zenca, odgovoriti na toZbo s pripravljalnim spi-
som ter predpisov za pripravljalno 'postopanje
pred odbranim sodnikom ni uporabljati v posto-
panju pred okrajnimi sodisci.

V pravnih sporih v § 245 &t. 1 napominane
vrste sme vender sodifCe narociti strankam, e
so zastopane po odvetnikih, da si izmenjavajo
pripravljalne spise ali dovoliti zasliSanje stranek
v sodnem zapisniku v svrho priprave za ustno
razpravo. ‘ :

Ustna razprava mora se po mogo¢nosti do-
vrditi na prvem rocdid¢u, ki se je odredilo na
toZbo.

Le tistim strankam, ki so na ustni raz-
pravi zastopane po odvetnikih, sme sodnik na-
roditi, da ustanové predloge in izjave pismeno
(§ 265).

Opomba: Prvo rogii¢e je namenjeno za poskus

poravnave, za napoved prigovorov, da ni dopustjiv
pravni pot, da sodiie ni pristojno, da je Ze pravda v
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teku ali pravomo@no reSena; nadalje se imenuje auctor
ali zahteva vari¢ina za pravdne troSke; na prvem ro-
Ziséu se sme zahtevati tudi sodba vsled priznave ali
vsled toZiteljeve odpovedi; toZitelj sme predlagati pre-
drugadenje toZzbe § 239. Glej §§ 245 todka 1, 243 in
258, 2656, 208 in 209, 212 in 445.

§ 441.

Prigovor nepristojnosti sodi¥&a mora ogla-
siti toZenec tudi takrat na prvem rodisdu, ke-
dar se je dolodilo za ustno sporno razpravo,
poprej nego je zadel razpravljati v glavni stvari.

Po prvem naroku ali potem, ko se je to-
%enec podal v razpravo v glavni stvari, sme se
na nepristojnost sodidda ozirati le pod pogoji §
240 odst. 2.

§ 442,

Zoper stranko, ki je zamudila prvi narok
odrejen na toZbo, izre¢i je na predlog po § 396
sodbo vsled zamude, dasi je bil dolofen Z%e prvi
narok v provedbo sporne razprave.

Ako je izostala ktera stranka od poznej-
Sega naroka in e bi bilo ozirati se v razsodbi
(§ 399) na nove dejanske navedbe pri3le stranke,
ktere pa so v protislovju z vsebino njenih
morebiti vloZenih pripravljalnih spisov ali z
njenimi prejdnjimi izjavami in dejanskimi na-
vedbami in se poprej nasprotniku niso naznanile
v pripravljalnem spisu, mora se ta nova na-
vedba na predlog priile stranke ustanoviti v
zapisniku, in stranka, ki je zamudila ro¢iste, po-
vabiti vnovi¢ na sporno razpravo, prioblivii jej
prepis tega zapisnika. Daljna zamuda nasprotnika
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ne nasprotuje potem veé, da se v razsojevanju
ozira na navedbo ustanovljeno v zapisniku.
Opomba: Glej § 440 prvi odstavek.

§ 443,

Dejanske in dokazne navedbe stranek za-
pisujejo se v ob&e po nadinu napominanem v §
211, kedar ni pripravljalnih spisov (§ 210 odst. 1).

§ 444,

Ako se je pokazala na rodiidu potreba, da
se izda dokazni sklep v smislu § 277 odst. 3
in e se razprava ni proglasila dovrSenoj, %e na
prvem rodiS¢u, sme se opustiti zapisovanje stran-
kine navedbe, ki se tife stvarnega poloZaja in
prepustiti odpravku dokaznega sklepa.

Odpravki dokaznega sklepa morajo se stran-
kam vro€iti. Ako so podatki glede dejanske in
dokazne navedbe v tem napalno popisani, sme
8e oglasiti prigovor na prihodnji ustni sporni
razpravi. Prigovor je zaznamovati v razpravnem
zapisniku ali v kratkih zapiskih (§ 212 odst.
2 in 3).

Opomba: Zoper dokazne sklepe ni nobenega prav-
nega leka posebe § 277 odst. 4. Glej § 207 in 208, ki
dolodata, kaj vsak zapisnik sodrZavati mora, glej § 445.
Po zapiskih ustanavlja se prigovor le takrat, kedar
stranke zastopajo odvetniki, glej § 440 odst. 5; na ogla-
Senme prigovore mora se prizivno sodi§Ce ozirati in jih
ocenjevati § 498.

§ 445.
Ako se je ustna razprava dovrdila in skle-
nila na enem ro¢iS¢u, sme se opustiti zapisovanje
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strankine navedbe, ki se tife stvarnega poloZaja
in prepustiti njen popis sodbinemu dejanskemu
stanu (§ 417 &t. 4). V razpravni zapisnik zapisati
je tedaj le okolji¢ine in izjave napominane v
§8 207 in 208.

V tem sludaju mora se odpravek sodbinega
dejanskega stanja v treh dneh po sklenitvi raz-
prave izloZiti v sodni pisarni strankam na pre-
gled. Strankam je dovoljeno v treh dneh po ob-
veddenju o izlozbi prigovarjati napanim podat
kom sodbinega dejanskega stanja glede dejanske
in dokazne navedbe.

Prigovor sme se dati v zapisnik ali vgoto-
viti 8 kratkim zapiskom (§ 212 odst. 2 in 3).

Vsled oglasenega prigovora sme sodnik pri-

merno spremeniti sodbino dejansko stanje.

Opomba: O sklenitvi razprave glej §§ 193 do 195.
O razsojevanju in razglasitvi sodbe §§ 412 do 416.

§ 446.

Kedar razsoja okrajno sodi¥de, ki izvr3uje
razven ob&nega sodstva tudi sodstvo v trgovin-
skih, mornarskih ali rudniskih stvareh, vrieé to
posebno sodstvo, dodati je sodbi pristavek, ki
to izraZa, ako sta se obe stranki zjedinile, da
se stvar oznadi v refitvi za tako, ki spada v
delokrog tega posebnega sodstva ali &e je zahte-
vala ktera stranka tako oznadenje pred zvrSet-
kom ustne razprave in je sodii¢e spoznalo, da
je. umestno.

Vsprejem takega dostavka v sodbo ali od-

rekanje vsprejema se ne da izpodbijati.
Opomba: Pomen takega pristavka glej § 487.
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§ 447,

V sodbenih odpravkih mora se posehe
opomniti, da se zahteva za oglasitev pravnega
leka zoper sodbo ter za lekovno postopanje v
oble zastopanje po odvetniku. Popravka sodbi-
nega dejanskega stanja v smislu § 420 glede
okrajnosodnih sodeb ni.

Opomba: Glej § 432 odst. 2.

Posebne dolochbe za postopanje v malotnih stvareh.

§ 448,

Ako v toZbi zahtevana denarna svota ali
vrednost spornega predmeta ne presega zneska
petdeset goldinarjev ali &e je toZitelj izrekel pri-
pravnost sprejeti namesti v toZbi zahtevanega
predmeta v denarju znesek, ki ne presega pet-
deset goldinarjev, veljajo v naslednjih §§ 449
do 453 navedene posebne doloche,

Opomba: Sodba se mora glasiti na predmet ali
na denarni znesek § 410; bagatelni spori spadajo med
prazniSke stvari § 224 tocka 7.

§ 449,

V pravdi sme nastopati Zena s pooblasti-
lom svojega moZa za njega.

§ 450,
Ako se je o prigovorih, napominanih v §
239 odst. 2 razpravljalo posebe in so se tile na
podlagi razprave zavrnili mora sodnik po raz
glasitvi te odloCbe odrediti, da se takoj wvrsi
razprava v glavni stvari. Odle&ba o prigovoru
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se v takem sludaju ne izdava posebe, ampak
sprejeti jo je v sodbo v glavni stvari.

§ 451,

V malotnih stvareh obsega razpravni za-
pisnik: le: ;

1. podatke dolodene v § 207 in 208 &t. 1.

2. zabelezke glede pooblastila, ki se je
dalo zapisati v zapisnik, ako je pri§la stranka
8 poobladfencem osebno; glede toZbinega za.
htevka, ako se je podal na sodid¢nem uradnem
dnevu v smislu § 439; glede bistvene vsebine
dokazovanja in posebno glede okolji¢ine, da se
je pri¢a ali zvedenec zaprisegel pred zasliSanjem
ali potem, ali &e se je opustila zapriseZba; na-
dalje glede okolji¢ine, da se je stranko pred ne-
zaprise’nim zaslianjem opomnilo, kakor veleva
zakon (§8 376 in 377);

3. na razpravi izreCene in razglaZene sodbe
in take sodnikove odredbe in vkrepe, zoper ktere
Je dopu&déen pravni lek;

4. opombo, da li so bile stranke navzolne
na razglasitvi sodbe.

V sludaju, da se zapodeta razprava ne more
dovrditi v enem dnevu, mora se razven tega po
razpravnem zapisniku izkazati na predlog ali
po sodnikovem izprevidu uradno toZencev iz
retni prigovor zoper trditve v tozbi v obliki,
kakor jo dolodi sodnik.

Opomba: Glej §§ 207, 208 5t. 1, 337, 338, 376, 377,
390, 391, 893, 394, 395, 396, 397, 398, 399, 400, 403 in
439; rekurz v bagatelnih stvareh glej § 517.
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§ 452,

Sodba mora se razglasiti ustno. V navzod-
nosti obeh stranek razglasena sodba stopi stran-
kam nasproti z razglaenjem v veljavo. Ako ste
bile obe stranki navzodni ob razglasitvi sodbe
vro¢i se odpravek sodbe le na strankino zahte-
vanje. Izven tega sludaja vroditi je obema stran-
kama pismeni odpravek uradno.

Ob razglasitvi sodbe mora sodnik stranke
opozoriti, da se zoper to sodbo sme poprijeti
pritozbe le zaradi nignostij, ki so naltete v §
477 8t 1 do 7. Enaki dostavek sprejeti je v
pismeni odpravek sodbe.

Opomba: Kedar se je razglasila sodba v navzoé-
nosti obeh stranek, zadenja rok za pritoZzbo z razgla-
sitvijo sodbe; rok za pritoZbo znaSa 14 dnij § 464; ako
se sodba mora vrociti, stopi v veljavo &e le z vrocho
in zadenja rok za pritozbo z vroditvijo § 464. Enake do-
loche glede sklepov glej § 521,

§ 4b3.

Ako se je prekoralila v teku postopanja
vsled izpremembe toZbe vrednostna meja, ozna-
Cena po § 448, ne da bi se vender ob enem s
tem ovrgla stvarna pristojnost okrajnega sodida,
vrdi se razprava in razsoja pravne stvari po
predpisih veljavnih za postopanje pred okrajnimi
go0diddéi v obde.

Opomba: O izpremembi tozhe glej § 235.



§§ 452—457. 237

Posebne dolodbe za postopanje o toZbah zaradi mo-
tene posesti.

§ 4b4.

V postopanju o toZzbah zaradi motene
stvarne in pravne posesti, v kterih gre toZbino
zahtevanje le na varstvo in zopetno ustanovitev
zadnjega stanja v posesti in ktere je zaleti v
tiidesetih dnevih, odkar je zvedel toZitelj za
motenje, veljajo sledede posebne dologbe.

Pismeno vloZene toZbe morajo se zunajno
zaznamovati kakor tozbe zaradi motene posesti.

Opomba: ToZbe zaradi motene posesti spadajo
med prazniSke stvari, glej § 224 {oCka 3; glede sod-
nosti glej § 49 to¢ka 4 sodn. prav., ter §§ 81 in 92

sodn. prav.
§ 455,

Posebno se je ozirati na nujnost reSitve
ob dolodevanju narokov in rokov.

Opomba: Glej § 436.

§ 456.

Na podlagi zahteve izreCene v tozbi, da se
izda prepoved v zmislu §§ 340 do 342 obd. drZ.
zak., mora sodnik takoj Ze v re8itvi tozbe ukre-
niti, kar je potrebno, ne da bi zasliZal nasprotnika.

Opomba: Glej §§ 340, 341 in 342 ohd. drZ. zak.;
posestnik nepremiéne reci ali stvarne pravice ne more
braniti nove stavbe po sodnem potu, ako jé bil na stav-
beni navod redno povablijen in ni prigovarjal zahte-
vanemu stavbenemu dovoljenju. Glej dologbo v &lenu
XXXVIIL uvodn. zak. k civ.-pravd. redu.

§ 457,

Razprava mora se omejiti na pretresovanje
in dokaz dejanske zadnje posesti in motenja in
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izkljuéiti je vsa pretresovanja o posestni pravici,
naslovu, poStenosti in nepoitenosti posesti ali o
kakih zahtevah do od3kodovanija.

Izkljugeno je dokazovanje po zaslifanju
stranek.

§ 458.

V teku razprave sme sodnik odrediti, da
se uporabi en ali ved zaasnih ukrepov, dopu-
S¢enih v zakonu o izvribenem ali zavarovalnem
postopanju, kedar se mu to zdi potrebno, da se
odvrne silna nevarnost kriviénega poskodovanja
ali da se zabrani nepovradljiva 8koda. Odredba
takega ukrepa sme se navezati na primerno

varséino. s
Opomba: Zoper sodniske odredbe v teku razprave
ni nobenega pravnega leka § 518, glej § 525.

§ 459,

S tem se nikakor ne ovira poznej$e sodno
poganjanje za pravico posesti ali za zahteve, ki
so od te zavisne. V razlogih sklepa mora se
podati tudi kratka obrazloZba stvarnega polo-
%aja. Rok za izpolnitev obsojencu naloZene dolZ-
nosti mora doloditi sodnik po okolnostih posa-
meznega sluéaja.

§ 460, -

V postopanju o toZbah zaradi motenja po-
sesti izklju®eni so razven rekurza vsi drugi
pravni leki, izlasti tudi postavitev v prejinji stan.

Opomba: Rekurz zoper odloZbo druge inZtance,
s kterim se potrjuje odloéba prve in¥tance, mora se
zavrniti uradno, glej § 528.
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Cetrti del.

Pravni leki.
Prvi oddelek.
Priziy.
Dopustnost.

§ 461,

Zoper sodbe v prvi in3tanci pripudta se
priziv.

; § 462.

Prizivno sodi¥&e presodi sodbo sodisda prve
initance v mejah prizivnih predlogov.

Presoji prizivnega sodi8¢a podvrZeni so
istodasno tudi sklepi, izreceni v postopanju pred
sodbo, ako teh le izpodbijanje ni izkljueno po
.aa,konu ali de se ve’ spremeniti ne dajo wsled

opuééene pravodasne graje (§ 196) vsled rekurza
ali vsled resitve izdane, o vloZenem rekurzu.

Obéne dolodbe glede prizivnega postopanja.
§ 463.

Za prizivno postopanje veljajo predpisi o
postopanju pred zbornimi sodi¥¢i prve in3tance,
v kolikor se v naslednjih dolotbah ne delajo
razlike.

V prizivnem postopanju morajo biti zasto-
pane stranke po odvetnikih.

Opomba: Predpise za postopanje pred zbornimi
s0di5®l prve inStance sodrZuje drugi del zakona.
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Prizivni rok,

§ 464.

Prizivni rok zna%a Stirnajst dnij in se ne
sme podaljdati.

Rok zadenja za vsako stranko s vrodbo
pismene izdave sodbe, v malotnih redeh pa
z razglasitvijo sodbe, ako ste bile obe stranki
navzocne.

Opomba: V menidnem postopanju znada prizivni
rok 8 dnij § 555, v najemno-spornem postopanju 8
dnij § 575.

Oglas priziva.
§ 465.

Priziv se oglasi s vloZitvijo pripravljalnega
spisa [prizivni spis] na pravdnem sodiddu prve
indtance.

V krajih, v kterib se ne nahaja sedeZ vsaj
dveh odvetnikov, smejo se nadomestiti prizivni
spisi z izjavami v sodni zapisnik, ki ne potre-
bujejo odvetniskega sodelovanja.

Sodnik, ki sestavlja zapisnik mora stranko
posebe opomniti, da pove natanko vzroke svo-
jega priziva, da stavi dolofen prizivni predlog
in da napove nove okolj¢ine in dokaze, ktere
ima navesti za svoje prizivne vzroke ter jo pod-
uditi o pravnih nasledkih opustitve teh navedeb.

Dologbe tega zakona glede prizivnega spisa
raztegniti je tudi na zapisnidke izjave, ki nado-
me3cajo prizivni spis.

Opomba: Revizijskih spisov ne morejo nadome-
Sfati protokolarne izjave § 507 odst. 5.
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§ 466.

PravoGasno vloZen priziv zavira vstop
pravomoénosti in izvr&ilnosti izpodbijane sodbe
v obsegu prizivnih predlogov do refitve prav-
nega leka.

Opomba: Tudi redna revizija zavira pravomod-
nost in izvrdilnost sodbe, ne pa izvenredna revizija,
glej § 505 odst. 3.

§ 467.

Razven ob¢nih zahtev pripravljalnega spisa
mora obsegati prizivni spis:

1. imenovanje prizivnega sodiS¢a;

2. oznadenje sodbe, zoper ktero se vlaga
priziv;

3. dolotno izjavo, v kterem ohsegu se iz-
podbija sodba in istotako kratko zaznamovanje
1zp0dbualmh razlogov [prizivnih razlogov] ter
izjavo, se li predlaga razveljavljenje ali prena-
redba sodbe in na kak nacin [prizivni predlog];

4. dejanske navedbe in dokazila, po Kterih
se more dokazati resni¢nost prizivnih razlogov;

5. ako se ni stavil prizivni predlog v za-

pisniku (§ 465 odst. 2) podpis odvetnika.
Opomba: Zakonite zahteve pripravljalnih spisov
glej §§ 74 do 86, primeri dologbe § 78 odst. 2 in § 492
odstavek 1.
§ 468.

Ako se je priziv pravoasno vloZil, vroda
se prizivni spis ali tega name3CajoCi prepis za-
pisnika nasprotniku vzklicatelja z naznanilom pri-
zivnega sodifCa. Prepozno vloZene prizive mora
zavrniti pravdno sodiife prve inStance.

16
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Hoé&e-li nasprotnik vzklicatelja [prizivni na-
sprotnik| uporabiti v prizivnem postopanju nove
okoljs¢ine in dokaze, kterih 3¢ v dosedanjem
postopanju ni navedel, da ovrZe izpodbijane raz
loge navedene v prizivnem spisu, naznani naj
doti¢no dejansko in dokazno navedbo pravdnemu
s0diS¢u v nujnem roku Stirnajst dnij po spre-
jemu prizivnega spisa s pripravljalnim spisom
ali pod pogoji § 4656 odst. 2 po sodnem zapis-
niku, sicer je izkljudena.

Opomba: Zakonito nedopusten priziv se ne sme
zavrniti, ker o tem odloduje prizivno sodise § 471
tocka 2. Revizija glej § 507, rekurz § 523; zoper zavr-
nitev priziva ali revizije v prvi in3tanci dopuicen je
rekurz po § 514.

§ 469.

Kedar je dospelo priobZenje omenjeno v §
468 odst. 2 ali brezuspeino minol v to odprti
rok, predloZi pravdno sodiiCe prve initance pri-
zivnemu sodi§du prizivni spis in morebiti vlo-
Zeno priob&enje prizivnega nasprotnika ali doti¢ne
zapisnike z vsemi pravdnimi spisi, ki se tiejo
pravde in izlasti z izkazi o wvroditvi sodbe in
prizivnega spisa.

Ako se z izpodbijano sodbo pravda ni re-
ila popolnoma in bi se morala razprava glede
nerefenih tofek nadaljevati v teku prizivnega
postopanja, predloZiti je prizivnemu sodisdu
uradne prepise onih delov pravdnih spisov, ki
se tiejo predmeta v prizivnem postopanju in
ki se ob enem potrebujejo za postopanje v
prvi in3tanci.
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Postopanje na prizivhem sodiséu,

Predhodno postopanje.
§ 470.

Kedar so dospeli prizivni spisi na pri-
zivno sodiSfe, mora prizivne spise pregledati
predsednik tega sodii¢a ali sodnik, kteremu so
po predsedniku naroZena opravila predsednika
prizivnemu senatu.

§ 471

Na podlagi te presku3nje pridi priziv pred
prizivni senat, ne da bi se ta.kOj odredil narok
z3 ustno razpravo:

1. ako ni pristojuno sodisCe za reSitev vlo-
Zenega priziva;

2. ako priziv zakonito ni dopustljiv ali ni
bil vloZen v zakonitem roku;

3. ako ni oznaCena v prizivnem spisu sodba,
zoper ktero se je vloZzil priziv, ako spis nima
nobenega ali nobenega doloCnega prizivnega
predloga ali e niso navedeni posamezno pozivni
razlogi niti izreCno niti razloéno na nje kazaje;

4. ako se opira priziv zoper sodbo, ki se
je izrekla vsled strankine zamude na fo, da ni
bilo zamude;

b. ako se izpodbija sodba ali sodbi pred-
hodno postopanje kot ni¢no;

6 ako se izpodbija v sodbo sprejeti izrek
0 prigovoru nepristojnosti, tekoe pravde ali
pravomodnosti ;

7. ako misli sodnik, kteremu je naro¢eno
pregledanje prizivnih spisov, da je sodba ali tej

16+
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predhodno postopanje ni¢no, dasi ravno pritoZi-
telj ni vlozil ni¢nosti.

Opomba: V sludaju 1—7 odlo@i prizivni senat v
nejavni seji in izven razprave po sklepu § 473. Glej §
474 odst. 1, § 474 odst. 2, § 474 odst. 3, § 472 in 47
ter § 477. Ako je priziv pomankljiv (§ 467), odredi pred-
sednik v zmislu § 84 in 85 potrebne poprave v dolode-
nem roku; po brezuspe3no minolem roku se predloZijo
spisi prizivnemu sodiséu § 469, ktero priziv zavrne, ako
se napake niso popravile § 474 odst. 2; k tocki 3 glej
§ 467 5t. 2 in 3; k todki 4 glej §§ 396 do 403 in § 442;
k todki 5 glej § 477; k tocki 6 glej § 261 in 475; k
todki 7 § 477.

§ 472,

Izlasti ni dopuden priziv tudi takrat, ke-
dar ga je oglasila oseba, kteri ne gre pravica do
priziva ali ktera se je prizivau veljavno odrekla.

Veljavnost odpovedi pravici do priziva, ki
se je izrekla po razglasitvi ali vroéitvi prvo-
sodne sodbe, ni odvisna od tega, da je nasprot-
nik odpoved sprejel.

Opomba: Glej § 471 totka 2, § 208 odst. 1, § 484

§ 473

Prizivni senat razsoja v sludajih § 471 o
priziva v nejavni seji in brez predhodne ustne
razprave 8 sklepom. i

Ako prizivni senat sodi, da je za ustanovi-
tev prizivnih razlogov ali ni¢nosti potrebno, da
dajo stranke ali sodi¥fe prve inStance dejanska
pojasnjenja ali da se poprej vrdijo izvidi odre-
diti je take in izvrSiti z uporabo dotiénih stran-
kinih navedeb v prizivnih spisih ali po senatu
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samem ali jib dati izvi§iti po odbranem sodniku
ali po pravdnem sodi&éu prve in3tance.

b Opomba: Zoper sklep v prvem odstavku dopusten
Je rekurz § 519. Zoper odredbo izvidov pa ne.

§ 474,

Ako obstoji pomankljivost, oznadena v §
471 &t. 1, izre®i mora sodi$de svojo nepristoj-
nost in zavrniti priziv na sodiide, ki je zanj
pristojno.

V sludajih § 471 3tev. 2 in 3 mora se pri-
ziv zavredi.

Ako se je v sludaju § 471 3t. 4 nalo, da
je priziv utemeljen, razveljavi se sodba in od-
pravi pravdna stvar odgovorno dovr3itvi prvo-
sodne razprave na pravdno sodidCe prve instance
ali zgolj uvnoviéno razsojenje ali v nadaljevanje
razprave in razsojo.

Opomba: Rekurz glej § 519, glej § 479 in 499.

§ 475.

Ako je sodid¢e prve inStance v sludaju §
471 %t 6 neopravideno izreklo svojo nepristoj-
nost, ako je sodilo brez razloga, da je pravda v teku
ali odklonilo neopraviteno razsojevati o toZzbi-
nem zahtevku reki, da je o tem Ze sojeno pra-
vomodéno, narodi prizivno sodiife sodisdu prve
instance, da se loti razsojenja v glavni stvari
ali razprave in razsojenja odgovorno temu, ka-
kor se je storila pravosodna sodba ali po dovr-
Seni razpravi v glavni stvari ali na podlagi po-
sebne razprave o nepristojnosti, o teko&i pravdi
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ali o pravomocnosti in pred sklenitvijo razprave
v glavni stvari.

Ako pa se je v prvi in3tanci neopravieno
pritrdilo pristojnosti pravdnega sodi¥¢a, mora se
razveljaviti prvosodna sodba in ukreniti je po-
trebne odredbe, da se vvede postopanje na pri-
stojnem sodiséu.

Ako se sodiide prve inStance neopravieno ni
oziralo na tekodo pravdo ali &e se je po napalnem
zavrgel predlog, da se odbije tozba brez razprave v
glavni stvari, ker je o tozbinem zahtevku sojeno
Ze pravomoéno, mora se raz.eljaviti izdana prvo-
sodna sodba in tozba od prizivnega sodi§da odbiti.

Opomba: Glej § 261.

§ 476.

Ako se je razveljavila izpodbijana sodba
zaradi nepristojncsti sodis¢a in se napotila pravna
stvar na -pristojno sodiiCe, da se vnovi¢ raz-
pravlja, mora se ta zopetna razprava dovr3iti
na podlagi razpravnega zapisnika prve razprave
in vseh drugih pravdnih spisov dospelih na
prizivno sodiSSe. Zopetna razprava mora se
uvesti v smislu § 138.

Vsa priznanja, ki so jih stranke oddale na
prvi razpravi in vse druge izjave stranek ob-
drZe svojo veljavo tudi za wvnovidno razpravo.
Vender pa smejo stranke na tej razpravi nava-
jati tudi take dejanske trditve in dokaze, bor-
bene in zagovorne pripomocke, na ktere se na
prvi razpravi niso opirale; istotako smejo stranke
na poznejsi razpravi 8e dostaviti izjave o de-
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janskih trditvah in dokaznih ponudbah, ki so
jih zamudile na prej¥nji razpravi ali jih odrekale.

§ 477.
{ Ni¢noj (§ 471 &t. 5 in 7) razveljaviti
je izpodbijano sodbo in v kolikor se niGnostni
vzrok dotika predhodnega postopanja, tudi to:

1. e se je sodbe vdeleZil sodnik, ki je bil
po zakonu izkljuen soditi v tej pravdi ali &e je
sodis&e njegovo odklonitev spoznalo za opravifeno;

2. ako razsojevalno sodi¢e ni bilo po propisu
sestavljeno;

3. ako je sodbo 1zreklo sodi%Ce, ki za to
pravdo ni moglo biti pristojno vzlic izre¢nemu
dogovoru stranek;

4, ako se je stranki odvzela mogolnost
razpravljati pred sodis¢em vsled nezakonitega
ravnanja in izlasti ako se je opustila vrotba;

5. ako stranka v postopanju sploh ni bila
zastopana ali Ce je potrebovala zakonitega za-
stopnika, ni bila po istem zastopana, v kolikor
se pravdanje poznej ni v redu odobrilo;

6. ako se je sodilo v stvari, ki ne spada na
pravdno- pot; :

7. ako se je neopravideno izkljudila javnost;

8. ako so stranke ali njihovi zastopniki
zoper predpise § 210 odst. 2 spravili k spisom
nadrte razpravnih zapisnikov, ki so jih spi-
sali sami;

9. ako je sestava sodbe toli pomankljiva,
da se z gotovostjo ne more popregledati, ako je
sodba sama v sebi protislovna ali &e za raz-
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sodbo ni navedeno nobenih razlogov in se tem
nedostatkom ni moglo priti v okom s popravkom
sodbe (§ 419), ki ga je odredilo prizivno sodiice.

Pravdanje smatrati je pozneje za odobreno
(Btev. ) izlasti takrat, kedar je zakoniti zastop-
nik vstopil v ‘prizivno postopanje vloZiv§i pri-
zivni spis ali pripravljalni spis, ne da bi grajal
pomankljivost v zastopaniju.

Opomba: Zoper sklep, s kterim se je sodba raz-
veljavila vsled ni¢nosti, dopuien je rekurz § 519 5t. 2;
k toki 1) glej §§ 20 in 19 sodn. prav.: k totki 2) §8§
7 8, 9 sodn, prav. § 412 t. z.; k toCki 3) glej § 104
sodn. prav.; k tocki 5) 88 6, 7 in 37 t. z.; k tocki 6)
§ 42 sodn. prav.; k todki 7) §§ 171 do 174 t. z.; zoper
sodbe v bagatelnem pcstopanju dopuSden je ni¢nostni
priziv_le zaradi ni¢nostij napominanih v tem § pod 5t.

1 do 7, glej § 501.
§ 478,

Ako se Je razveljavila prvosodna sodba radi
ni¢nosti, ne da bi vsled tega bila potrebna
daljna razprava (§ 477 &. b in 6), odbiti je
toZbo v obsegu ni¢nosti.

Ako je vsled popolnega ali delnega razve-
ljavljenja prvosodne sodbe zbog ni&nosti potrebna
daljna razprava, odpravi se stvar nazaj na so-
di%de prve initance.

Ako se je razveljavila prvosodna sodba vsled
ni¢nostnih vzrokov oznadenih v § 477 &t. 1 in
2, sme se stvar odpraviti radi vnovidne raz
prave namesti na pravdno sodi§¢e prve initance
na drugo enakovrstno sodidde, ki lezi v obmo&ju
prizivnega sodisa.

Vsled odstavka 2 in 3 izredeno odpravljenje
pa se mora preklicati, ako sta predlagale obe
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stranki v nujnem roku osem dnij po vroditvi
sodbe prizivnega sodiida, da razsodi v stvari
prizivno sodi¥e samo izvr3ivii potrebno vnoviéno
razpravo. Ta predlog stavlja se na prizivnem
sodisdu.

§ 479.

Ako se je odpravila pravda v smislu § 478
na sodi¥¢e prve initance, mora odrediti to so-
dis¢e uradno narok za ustno razpravo.

Z odredbo naroka pa se mora polakati,
dokler razsodba prizivnega sodi¢a ni stopila v
pravno mo&, ako je slednje izreklo, da je postec-
panje v prvi inStanci zadeti ali nadaljevati e
le po pravomodnosti prizivne razsodbe. To se
sme izredi uradno ali na predlog.

Istotako mora v sludaju § 474 odst. 1 po pravo-
mocnosti sodbe prizivnega sodi3ta glede nadalje-
vanja postopanja pred pristojnim prizivnim so-
dis¢em slednje ukreniti uradno, kar je potrebno.

Opomba: Rekurz glej § 519 odst. 2.

Doloéitev prizivne razprave.

4 § 480.

Ako ni pogojev, da se i%Ce razsodka pri-
zivnega senata ali Ce je spoznal Ze prizivni se-
nat, da je prizivni spis pripraven, da se dolo¢i
narok za ustno prizivno razpravo, doloCiti mora
predsednik prizivnemu senatu narok tako, da je
med vroditvijo povabila strankam in narokom
¢as kakih Stirnajst dnij. V nujnih sluajih sme
se ta rok tudi skrajsati.
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Narok za ustno prizivno razpravo doloditi
je tudi takrat, kedar je v nejavni seji zavrglo
prizivno sodiSCe priziv, oglafen radi pomotoma
izreene zamude, radi nepristojnosti sodidca,
radi odlo¢be o tekodi pravdi ali pravomod&nosti
ali radi ni¢nosti, v prizivnem spisu pa se pov-
darjajo 8e drugi izpodbojni razlogi, ki so pridr-
Zani ustni razpravi,

Ako so stranke Ze imenovale odvetnike,
ki jih naj zastopajo v prizivnem postopanju, po-
vabiti je slednje na ustno razpravo.

Opomba: Pogoje glej § 471 stev. 1 do 7.

§ 481.

Ako se je %e ob odredbi naroka pokazala
potreba, da se na prizivni razpravi dotrdi res-
ni¢nost posamnih dejstev, navedenih v priziv-
nem spisu ali v kterem pripravljalnem spisu,
na ktere se priziv opira, da se ponovijo ali po-
polnijo dokazi navedeni Ze v prvi indtanci, da
se izvrSijo dokazi, ki so se dosedaj samo ponu-
jali, povabiti mora predsednik prizivnemu so-
dif¢u naznanjene pride ali zvedence zaslifane
Ze v prvi in&tanci na prizivno razpravo, pozvati
stranke, da pridejo v svrho zasliSanja pod pri-
sego in pribaviti vsa druga dokazila.

Opomba: Glej §§ 467 in 468.

Ustna prizivna razprava.

§ 482,

Razven zahtevka na povrnitev trodkov pri-
zivnega postopanja ne sme se stavljati na raz-
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pravi pred prizivnim sodiiem noben nov za-
htevek in niesar novega ugovarjati.

Dejanske okolnosti in dokaze, ki po vsebini
pravdnih spisov in dejanskega stanu sodbe niso
bili navedeni v prvi intanci, smejo stranke v
prizivnem postopku navesti le, ako Z njimi po-
trjujejo ali izpodbijajo povdarjane prizivne raz-
loge; na tako novo navedbo sme se razven tega
ozirati le, ako se je poprej priobdila nasprot-
nika po prizivnem spisu ali po pripravljalnem
spisu (§ 468).

§ 483,

Brez nasprostnikovega dovoljenja ni smeti
na piizivni razpravi prizivnih predlogov niti
razSirjati niti nadomes$dati jih z drugimi. Isto
velja glede prizivnih razlogov navedenih v pri-
zivnem spisu.

Ako pridujodi nasprotnik o spremenjenih
predlogih ali o prizivnih razlogih na uovo na-
vedenih razpravlja, ne da bi spremembi prigovar-
jal, smatra se, da je v spremembo privolil

Tozba, ki1 je izpodbijani sodbi za podlago,
pa se tudi z nasprotni3kim privoljenjem ne da
spremeniti.

Opomba: O izpremembi toZbe glej § 235.

§ 484.

Priziv se sme dv konca ustne prizivne
razprave umakniti. To se more izjaviti na ustni
razpravi ali storiti z vloZitvijo spisa na prizivno
sodidde
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Ako se je vloZil spis %e pred zadetkom
ustne prizivne razprave, sme odrediti prizivno
sodi§e. da se opusti doloCeni narok.

Nasledek umaknenja ni samo, da se zgubi
pravni lek ampak da nastopi tudi dolZnost pla-
Cati trofke narasle s pravnim lekom in posebno
tudi Se troike, ki so bili provzrodeni nasprotniku.

O dolznosti troskovne povrnitve odloda pri-
zivno sodiffe s sklepom. Predlog mora se sta-
viti na ustni prizivni razpravi, ako pa se narok
dolofen za prizivno razpravo v smislu odst. 1
ni vr3il, v osmih dneh po naznanilu prizivnemu
nasprotniku, da se je priziv umaknil, sicer je
1zkljuden

§ 485.

Razprava o prizivu zoper sodbo, glede ktere
se je predloZila v smislu § 413 popolnitev, sme
se na predlog odloZiti, dokler ni stopila v pravno
mo¢ ali popolnjena sodba brez priziva ali kedar
je dospel na prizivno sodidde tudi priziv zoper
popolnjeno sodbo. V poslednjem sludaju zdruziti
je razprave o obeh prizivih,

Istotako sme se odloZiti prizivna razprava
do odlotbe o zahtevanem popravku sodbinega
dejanskega stana (§ 420), ako bi zahtevani po-
pravek mogel uplivati na presojo priziva.

Opomba: Glej § 420, 423 in 424,

§ 486.

Ustna prizivna razprava zalenja po izkli-
canju stvari s tem, da jo &len prizivnega senata
kot porodevalec razlaga.
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S pomodéjo pravdnih spisov mora on razloZiti
stvarni poloZaj in dosedajno pravdno postopanje,
v kolikor je potrebno, da se razumeva prizivne
predloge in da se presodi pravilnost izpodbijane
sodbe in prizivnih razlogov, potem bistvo spi-
sov, ki so jih vloZile stranke v prizivnem po-
stopku, ter oznaditi sporne totke, ki se vsled
tega pokazujejo. Svojega mnenja glede odlo&be,
ki jo bo izredi, porofevalec ne sme izrazati.

Za tem precitaj zapisnikar predloge stra-
nek in vsled priziva prizadeti del sodbe in sod-
binih razlogov in, &e smatra predsednik ali pri-
zivni senat namenu primernim, tudi doti¢ne dele
razpravnega zapisnika v prvi inStanci.

Nato je zaslifati stranke z njihovimi raz:
kladanji. Ce se govor ktere stranke ne strinja
z vsebino pravdnih spisov, mora predsednik na
to opozoriti.

§ 487.

Predlog na odklonitev pristojnosti priziv-
nega sodif®a sme se stavljati v prizivnem po-
stopkn le takrat, 'kedar se hode doseli ali od-
kloniti poslovanje prizivnega sodis¢a, ki izvrSuje
sodstvo v trgovinskih, mornarskih ali rudniskih
stvareh. Da se doseZe poslovanje takega priziv-
nega sodii®a, sme se predlog v to staviti le
takrat, kedar se je sprejel v sodbo prve initance
pristavek omenjen v § 446, da se odkloni poslo-
vanje takega prizivnega sodidfa, pa le takrat,
kedar sodba prve initance v § 446 omenjenega
pristavka nima. Tudi ne sme v prvem sludaju
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tega predloga staviti stranka, ki se je izrekla
zoper vsprejem takega pristavka v prvosodno
sodbo.

Predlog na odklonitev pristojnosti priziv-
nega sodiS®a, mora se staviti takoj po dokon-
Canju porolevalleve razlozbe, ki vpeljuje raz
pravo, sicer je izkljufen; o tem predlogu je raz-
pravljati in razsoditi brez odloga pred razpravo
0 prizivu.

Ako se je vstreglo predlogu na odklonitev
pristojnosti prizivnega sodi§¢a, mora izredi so-
did¢e s sklepom svojo nepristojnost. Po pravo-
moc¢nosti sklepa mora se nadaljevati prizivno
postopanje pred pristojnim prizivnim sodiiSem
To sodid¢e je v takem sludaju vezano na do-
lo¢bo, izreCeno glede na vrsto sodstva, ki ga
je wvriti,

Ako se je zavrgel predlog, mora se pri-
zivna razprava takoj zadeti in dovrgiti. Odlodhe
0 predlogu v tem sludaju ni treba izdavati po-
sebe, ampak sprejme se v sodbo, ki jo izrede
prizivno sodii¢e v glavni stvari.

Opomba: Glej § 446, svojo pristojnost mora pre-
sojati sodis®e Ze pred razpravo uradno § 41 sodn. prav.
in § 471 totka 1; zoper sklep, s kterim se je odklonila
pristojnost prizivnega sodi&®a in pravdna stvar napotila

na drugo prizivno sodide, dopulten je rekurz § 519
odst. 3.

§ 488.
Prizivni senat sme sprejemati ne samo
take dokaze, ki podpirajo ali izpodbijajo prizivne
razloge, ampak, &e se mu zdi potrebno v namen
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odlotbe o prizivnih predlogih, tudi ponoviti ali
popolniti Ze v prvi inStanci provedeno dokazo-
vanje ter provesti dokaze, ktere so stranke po-
nujale brezvspe$no v prvosodnem postopanju.

V poslednjem sludaju, kakor tudi, &e je po-
polniti ogled, sme prizivni senat izvrditi doka-
zovanje po predpisih veljavmh v to za prvo
inktanco ali sam ali odrediti provedbo dokazov
po odbranem ali zaproienem sodniku.

Ako se je vrdil v prvi indtanci dokaz po
zvedencih, sme prizivni senat ta dokaz izvrSiti
vnovié s pripomodjo drugih zvedencev.

Opomba: Glej § 417 odst. 3.

§ 489.

Ako se je zaslifala stranka v prvi inStanci
pod prisego, ne sme prizivno sodiiCe odrediti,
da se zaslidi pod prisego nasprotna stranka o
istem dogodku.

ZapriseZno zaslifanje stranke, ki se je v
prvi indtanci zasliSanju ali izpovedbi pod pri-
sego uprla, sme odrediti prizivno sodiS¢e le ta-
krat, kedar je zadobilo prepri¢anje, da je imela
stranka dovolj vzrokov odredi zaslianje in da

so ti-le vzroki odtlej biti nehali.
Opomba: Glej §§ 371 do 383.

§ 490.

Na predlog mora izredi prizivno sodisCe Se
pred resitvijo priziva s sklepom, v kolikor je ne-
izpodbijana sodba niZ%e inStance pripravna za
izvr8bo. Zoper ta sklep ni dopuifen noben pra-
ven lek posebe.
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§ 491.

V sludaju, da je ena ali druga stranka iz
ostala, mora se o prizivu venderle razpravljati
in razsoditi oziraje se na navedbe v prizivhem
spisu in v morebiti vloZenem pripravljalnem
spisu (§ 468). Da li je smatrati novo navedbo
(§ 482 odst. 2) za priznano ali za sporno, raz
sodi prizivno sodisde oziraje se na dejanski stan
izpodbijane sodbe in na vse druge pravdne spise
prve in druge indtance,

Opomba: Giej §§ 133 in 198, 467, 468, 482 odst.
2, 417, 445 in 267.

§ 492,

Stranke smejo se odpovedati odredbi na-
roka za ustno prizivno razpravo. Odpoved je
veljavna, ako so jo stranke izreéno izrekle v
prizivnem spisu vloZenem na pravdno sodiite
ali na prizivno sodis¢e. V tem slucaju sme
obsegati prizivni spis tudi pravna razlaganja in
razjasnjevanja o dejanskih dogodkih in dokazih
(§ 78 slednji odstavek).

O prizivn odloéi se takrat v nejavni seji
brez predhodne ustne razprave. Vender pa sme
sodiSc¢e odrediti ustno razpravo, ako se mu to
v posameznem sludaju zdi potrebno.

§ 493.

V zapisnik o prizivni razpravi zapife se
vsebina strankinih dejanskih navedeb in dokaz-
nih ponudeb le v toliko, v kolikor se razlikuje
od vsebinskih podatkov v prvosodnih pravdnih
spisih.
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Ako se je ustna prizivna razprava vriila
in dovriila na enem roci§éu, sme se pridrZati
razlozba strankinih izpovedeb nana$ajodih se na
stvarni poloZaj sodbinemu dejanskemu stanju
(§ 471 Stev. 4). :

V razpravnem zapisniku izkazati je potem
samo okolnosti in izjave napominjane v §§ 207
in 208. Predlogi na popravljenje v sodbino de-
jansko stanje sprejetih navedeb o dejanskih in
dokaznih navedbah stranek morajo se staviti v
osmih dneh po vroéditvi sodbe na prizivnem so-
did¢u (§ 420).

Prizivna odlocéha.

. § 494

Preprida li se sodide povodom prizivne
razprave, da je ni¢na sodba ali postopanje v
prvi in&tanci, kar se dosedaj ni opazilo, postopa
se po §§ 477 in 478, dasiravno ni¢nosti ni ogla-
sila nobena stranka, razven ako leZi nedostatek
v zastopstvn (§ 477 Stev. b), ki se je odpravil
vsled izrednega odobrenja ali molCe.

Opomba: Glej § 477, 478 in 499 odst. 1.

§ 495.

Ako so se opazili nedostatki oznaleni v
§ 471 .2 in 3 %e le na ustni razpravi in ako
Se je pritoZiteljev nasprotnik uprl pritrditi po-
pravljenju prizivnega spisa (§ 471 &t 3), od-
biti je priziv s sklepom.

Ol;(Jomba.: Zoper sklep dopuifen je rekurz § 519
odstavek 1,

17
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§ 496.
Prizivno sodi®e mora vrniti stvar na
pravdno sodiS¢e prve initance v razpravo in
razsojo, ne da bi bila utrjena niénost, ako:

1. po izpodbijani konéni sodbi niso redeni
popolnoma stvarni predlogi;

2. so v postopanju v prvi inStanci bistvene
pomankljivosti, ki so bile na poti, da se pravda ni
mogla do dobrega pretresti in temeljito razsoditi;

3. se dejanske okolnosti, ki se zde priziv-
nemu sodi¥¢u po vsebini pravdnih spisov vaZne,
v prvi inStanci Se pretresovale niso.

Postopanje na pravdnem sodi$¢u mora se
omejiti v slufaju %t. 1 na nerefene zahteve in
predloge, v sludaju &t. 2 pa na dele prvosodnega
postopanja in sodbe, ki so vsled pomankljivosti
prizadeti.

Namesti da vrne sme prizivno sodide
v stvari samo razsoditi in sicer potreboma po
dopolnitvi razprave v prvi initanci, ako sta to
ali obe stranki sporazumno predlagale ali &e se
sodi8¢u zdi primerno, da se povspe#i reditev ali
da se izogne izdatnim troSkom.

Opomba: Stvar se vrne na prvo sodifde po
sklepu glej § 499 odst. 1, konéna sodba § 390 in 404
~ do 410; dopolnitev sodbe § 423 in 424, glej § 488.

§ 497.
Ako se niso uporabile dolothe §§ 494, 495
in 496, razsodi prizivno sodiide v stvari sami.
Razsodba njegova mora obsegati vse sporne
totke tioCe se prisojenega ali neprisojenega za-
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htevka, ki pridejo v smislu prizivnih predlogov

v drugi in3tanci v pretres in v presojo.
Prvosodna sodba sme se prenarediti le na

toliko, v kolikor se je prenaredba predlagala.
Opomba: Glej § 467 odst. 3 in § 462 odst. 1.

§ 498

Za podlago svoji odlodbi mora vzeti pri-
zivno sodii®e podatke razprave in dokazovanja
vgotovljene v prvosodnih pravdnih spisih in v
sodbi prve indtance, kterih se ne dotikajo na-
vedeni prizivni razlogi, na koliko niso bili po-
pravljeni na prizivni razpravi sami.

Kolik pomen dohaja pravoéasno oglaSenemu
prigovoru zoper posamezne vgotovitve v zapis-
niku prve initance ali zoper podatke o dejan-
skih in dokaznih navedbah (§§ 444, 445) ume-
3Gene v odpravku dokaznega sklepa ali v sodbi-
nem dejanskem stanu, presodi prizivno sodiiCe
skrbno uvaZivii izhod prizivnega postopanja in
vse druge okolnosti, ako potrebno po predhodni
ustni razprav: o ugotovitvah in navedbah, kte-
rim se je prigovarjalo (§ 488).

§ 499.

V sludajih §§ 494 in 496 vrne se pravdna
stvar na pravdno sodi3Ce prve initance sd skle-
pom. Sodii%e, na ktero je vsled sklepa priziv-
nega sodi¥¢a dospela pravdna stvar v svrho, da
se . popolnoma ali deloma wvnovid razpravlja ali
razsodi, ali da provede prizivno postopanje (§
487), je v tem vezano na pravno mnenje, ktero
Je v svojem sklepu zavzelo prizivno sodisce.

17*
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Glede uvedbe nove razprave uporabljati je
predpis § 479.

Isto velja, kedar je prizivno sodiie pre-
naredilo sodbo, s ktero se je razsodilo, da ni
dopustna toZba na obnovitev in je razprava v
prvi inStanci bila omejena na vprasanje, Ge je

obnovitev postopanja dopustna.

. Opomba: Glej § 494 in 496, &e se je razveljavila
sodba vsled ni¢nosti sodbe ali postopanja ali &e sodba
ni redila stvarnih predlogov, e je bilo postopanje po-
mankljivo ali se ni razpravljalo o vaZnih stvareh, glej
§ 487 odst. 3; glej § b4l.

§ 500.

Sodbo ali sklep prizivnega sodisa, ki re-
Suje priziv, izdati in vroditi je strankam vsele
v pismenem odpravku.

Ni izkljufeno, da se glede obrazloZbe stvar-
nega poloZaja pozivlje sodba prizivnega sodiida
na prvosodno sodbo.

Opomba: 8§ 416, 417 in 418.

§ 501,

V malotnih stvareh sme se izpodbijati prvo-

sodna sodba le- radi nidnostij navedenih v §

477 Stev. 1 do 7.
Opomba: Glej § 452 odst. 2 in § 477 &t. 1 do 7.

Drugi razdelek.
Revizija (presod.)
Dopustnost.
§ 502.
Zoper sodbe prizivnih sodi8¢ gre revizija
(presod).
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V malotnih stvareh ne dopuifa se zoper
s0dbo prizivnega sodita nobenega daljnega prav-
nega leka.

§ 503.

Revizija se sme zahtevati le iz sledecih
vzrokov:

1. ker je ni¢na sodba prizivnega sodiiCa
radi kakega vzroka oznadenega v § 477;

2. ker se je prigodila v prizivnem posto-
stopanju napaka, ki je mogla ovirati, ne da bi
provzrodila nidnost, da se pravdna stvar ni do
dobrega pretresla in temeljito presodila;

3. ker se naslanja sodba prizivnega sodisfa
v bistveni todki na domnevano dejstvo, ki se ne
strinja s pravdnimi spisi v prvi ali vdrugi in8tanci;

4, ‘ker ge opira sodba prizivnega sodifa
na napaéno pravno presojenje stvari.

Opomba: Glej § 496 totka 2.

§ 504.

Revizijsko sodide presodi sodbo prizivnega
sodi8¢a v mejah predlogov stavljenih v revizij-
skem postopanju. .

Novih dejanskih trditev ali dokazov sme
se v revizijski indtanci navesti le, da se Z njimi
podpré ali izpodbije trditev, da je sodba priziv-
nega sodid¢a ni¢na vsled ktere napake oznadene
v § 477 ali da se je prigodila v prizivnem po-
stopanju taka napaka, ki je mogla ovirati, da
se pravdna stvar ni do dobrega pretresla in te-
meljito presodila.

opomba: Revizijski spis in predloge glej § 506.
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Napoved revizije.

§ 505.
Revizija se oglasi s vlozitvijo spisa (revi-
zijski spis) na pravdnem sodi®u prve in3tance.
Rok za revizijo znaSa &tirnajst dnij ra-
¢undi od dneva, ko se je vrodila prizivna raz-
sodba; ta rok se ne da podaljati.

Pravodasno oglagena revizija ovira nastop
pravomodnosti in izvrdilnosti izpodbijane sodbe
v obsegu revizijskih predlogov do reitve prav-
nega leka. Revizija zoper potrdilno sodbo druge
indtance nima ovirajofe modi.

Opomba: V meni¢nem in zakupno-najemnem po-
stopanju zna%a rok za revizijo 8 dnij, glej § 565 8t. 2
in § 575 odst. 1.

§ 506.

Revizijski spis mora objemati razven ob&nih
zahtev:

1. oznadenje sodbe, zoper ktero je naper-
jena revizija;

2. dolodeno izjavo, v kterem obsegu se iz-
podbija sodba, istotako kratko oznadenje izpod-
bojnih vzrokov (revizijskih vzrokov) ter izjavo,
da-li se zahteva razveljavljenje ali prenaredba
sodbe in kakor3na (revizijski predlog);

3. dejanske navedbe in dokaze, s kterimi
se hoGe dokazati resnidnost revizijskih vzrokov
imenovanih v § 503 3tev. 1 in 2;

4, podpis odvetnika.

Ako se opira revizija na revizijski vzrok,
naveden v § 503 &t 4, mora se v revizijskem
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spisu brez obSirnosti razloZiti, iz kterih razlogov

Je napadna pravna presoja stvari.

. Opomba: Ako manjka revizijskemu spisu zako-
nitih zahtev, odkloni se resitev revizije po § 471 &t. 3,
474 odst. 2 in 513, ako se nedostatki niso odpravili v
smislu §§ 84 in 85 v prvi instanci.

§ 507.

Ako se je revizija oglasila pravodasno, od-
redi pravdno sodiiCe prve indtance, da se vroCi
izvod revizijskega spisa nasprotniku revizije
prositelja (revizijskemu nasprotniku). Prepozno
oglagene revizije mora odbiti pravdno sodiSCe
prve initance.

Revizijskemu nasprotniku dano je na voljo,
de hode vloZiti v nujnem roku Stirnajstih dnij
od dne vrodbe revizijskega spisa na pravdnem
sodi8tu v spisu revizijski odgovor.

Za revizijski odgovor uporabljati je smislu
primerno dolodbe § 506 izvzemsi pod &t. 1 in 2
napominjane zahteve.

Na nove dejanske okolnosti in dokaze, kte-
rih se Zeli posluZevati revizijski nasprotnik, da
pobija v revizijskem spisu navedene revizijske
vzroke, ozira se v revizijskem postopanju le na
toliko, na kolikor so navedeni Ze v revizijskem
odgovoru.

VloZeni revizijski odgovor naznani se revi-
zije prositelju s priob&enjem izvoda revizijskega
odgovora.

VlioZitev revizijskega spisa in revizijskega
odgovora se ne more nadomestiti po sodnem
zapisniku.



264 Civilno-pravdni red.

Opomba: Ako je stranka rok za revizijo zamudila,
sme v smislu § 146 do 154 zahtevati postavitev v prejsnji
stan; zoper zavrnitev revizije ab instantia dopu3cen je
rekurz § 514,

§ 508.

Po vloZitvi revizijskega odgovora ali po
brezuspe3nem preteku v to odprtega roka, pred-
lozi pravdno sodiSe prve initance imenovane
spise z vsemi na pravdo se nanaSajodimi pravd-
nimi spisi prizivnemu sodis¢u, ktero potem taiste
dalje odpravi na revizijsko sodide, pridevsi njim
prizivne spise pravde se tiCode.

PredloZitev spisov na prizivno sodiife je
odloZiti v sludaju, da se je predlagal popravek
dejanskega stana v sodbi prizivnega sodis¢a, do
reditve popravljalnega postopanja.

Opomba: Predlogi na popravljenje sodbenih po-
datkov glede dejanskega stanja morajo se staviti v 8

dneh po vro@itvi sodbe na prizivnem sodisdu § 493
odst. 2 in § 420.

Postopanje pred revizijskim sodiScem.

§ 509.

Revizijsko sodi3Ce razsoja o reviziji v ne-
javni seji brez predhodne ustne razprave.

Ako pa se zdi revizijskemu sodiiéu v po-
sameznem sludaju v svrho razsodbe o vloZeni
reviziji potrebno, sme se na predlog ali uradno
odrediti tudi ustna razprava pred revizijskim
sodidem. Glede te razprave veljajo predpisi
dani o ustni razpravi pred prizivnim sodidGem.

Poizvedbe in dokazovanja, ki so potrebna
v ugotovitev revizijskih vzrokov navedenih v §
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503 3t. 1 in 2, morajo se izvriiti po odbranem
sodniku, kteri predloZi spise o poizvedbah in
dokazovanju neposredno revizijskemu sodidcu.
K takim poizvedbam in provedbam dokazov pri-
tegniti je vsele stranke.

Opomba: O ustni prizivni razpravi glej §§ 481 do
493, o dokazovanju pa §§ 288 in 289.

§ 510.

Navadno mora razsoditi revizijsko sodisde
v stvari sami. Ako pa je proglasilo sodbo pri-
zivnega sodisa po § 477 tev. 4 in b za nifno
ali razveljavilo iz razloga navedenega v § 503
5t. 2 in vsled tega razsodilo, da se v svrho stvarne
reSitve vrdi nova razprava, zavrne v ta namen
pravdo na prizivno sodi¥ce.

Ako je revizijsko sodiiGe razveljavilo sodbo
ali postopanje radi nidnosti, ki se je prigodila
v prvi indtanci in na ktero se je ozirati uradno,
vrniti mora se stvar na prvo in3tanco (§ 478
odst. 2 in 3).

§ H11.

Sodis%e, na ktero se je stvar vrnila, ve-
zano je v daljnem postopanju in razsoji na pravno
mnenje, ktero je dalo revizijsko sodiile razve-
ljavljajodi svoji razsodbi za podlago.

V svrho obnovitve postopanja na prizivnem
sodi¥¢u ali na sodii¢u prve indtance, morajo ta
sodi¥da odrediti narok za ustno razpravo uradno.

§ 512.

Ako je na3lo revijsko sodiSte, da se je re-
vizija vloZila iz nagajivosti ali da se stvar za-
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vleCe, prisodi naj revizije prositelju in po okol-
nosti njegovemu odvetniku kazen za nagajivost.

§ b13.
V kolikor se v dolo&bah tega razdelka ne
nahajajo razlike, uporabljati je predpise o prizivu
tudi =za revizijo.

Tretji razdelek.
Rekurz (utok).
Dopustnost.

§ 514,

Zoper sklepe (odloke) dopusden je rekurz,
ako izpodbijanja istih ne izkljutuje pri¢ujodi zakon.

%4 rekurzom sme se izpodbijati sklepe iz-
lasti tudi iz vzrokov navedenih v § 477,

Zoper sklepe, s kterimi se je naloZilo po-
vradilo troSkov v smislu § 51 odst. 2 sodisdu,
smejo vloziti rekurz sodni uradniki, kterim se je
vsled teh naloZila dolZnost trofkovne povrnitve.

Opomba: Ako se sodba ne izpodbija s prizivom
v glavni stvari, sme se odloha glede troskov izpodbijati
le z rekurzom. Glej § 5.

Zoper v zakonu posebe doloGene sklepe in odloke
sploh ni rekurza na pr: ako je sodi8%e naroéilo, da se
poveri pravdno pooblastilo § 30 odst. 2; ako je sodisde
zavrnilo predlog na zavarovanje pravdnih troZkov in
sklenilo, da se pred pravomod¢nostjo sklepa nadaljuje
postopanje § 61 odst. 2; odlok, s kterim je sodiice
dovolilo stranki pravico uboZnosti ali narogilo za ubogo
stranko odvetnika, se ne sme izpodbijati z rekurzom
§ 72 odst. 2; ako je stranka predlagala, da se skrajsa
rok za pregled izvirne listine, predloZene sodi&u in ako
je vstreglo sodidge ali pred zbornimi sodisé¢i predsednik
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temu predlogu, ni zoper tak odlok rekurza_§ 82 odst 2.;
glej tudi sklep v slucaju § 83 odst. 2; ako pravdni druZ-
niki niso pravodasno naznanili skupnega vrofevalnega
poobla&enca, sklene sodiSde na nasprotnikov pred-
log, da se v to imenuje oseba, ki stanuje v kraju pravd-
nega sodisda, na troske in nevarnost pravdnih druZnikov;
zoper ta sklep ni rekurza § 97 odst. 2; zoper sklep, s
kterim se je vroditev ob nedelji in na praznik dovolila
ali odrekla, ni rekurza § 100 odst. 2; glej § 117 odst. 2;
odlok, s kterim se je dovolilo prvo podaljSanje roka
ali prva preloZitev ro¢is¢a, se ne more z rekurzom iz-
podbijati § 141 odst. 1; zoper odlok, s kterim se je
dovolila postavitev v prejSnji stan, ni sploh pravnega
leka & 153; odredbe v smislu § 187 do 191 ne smejo se
izpodbijati z nobenim pravnim lekom, razven, ako se
tidejo ustavljenja postopanja; sklep, s kterim je pred-
stojnik sodi¥a ali senatni predsednik v posebnem slu-
Gaju kako pravdno stvar vsled nujnosti proglasil za
praznino § 224 zadnji odst.; sklepi s kterimi se je od-
redilo pripravljalno postopanje ali se zavrnil predlog na
uvedbo takega postopanja ne sme se izpodbijati z re-
kurzom § 247; zoper odlogbo predsednika na pritoZbo
zoper vkrepe sodnika v pripravljalnem postopanju ni
rekurza § 255 odst. 3; zoper sklep, da se pripravljalno
postopanje popolni ni rekurza § 266 odst. 2.; zoper od-
redbe predsednika ob dolodenju ustne sporne razprave
ni nobenega pravnega leka § 257 odst. 2.; zoper odredbo
senata, da je takoj razpravljati v glavni stvari, ako so
zavrgli prigovori nepristojnosti sodisGa, nedopustnosti
pravdnega pota, tekode ali pravomodno razsojene pravde
ni dopusden noben: praven lek § 261 odst. 2.; zoper od-
redbo in dopustitev pismenih zapiskov ter zoper od-
logbo o pravilnosti zapiskov ni dopuicen noben praven
lek § 26b odst. 4.; z nobenim pravnim lekom se nemo-
rejo izpodbijati sklepi, s kterimi se dovoljuje stenogra-
fiéna zabelezba dokazovanja (§280) ali pripuséa dokazo-
valcu v smislu (§ 285 odst. 1), vroéba zaprosilnega pisma,
s kterimi se dolota rok za provedbo dokazov (§ 279
odst. 1.;) ali za predloZitev spisov o dokazovanju, ki
se je vriilo izven ozemlja, za ktero velja ta zakon (§
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283 odst. 3.), ter sklepi, s kterimi se je odredila popolnitev
ali ponovitev dokazovanja (8§ 264, 286 odst. 1 in 3, 289
odst. 2 in 389) glej § 291 odst. 2.; zoper sklepe, odredbe
in naroCila v smislu §§ 298, 299, 300, 301, 309 odst. 1 in
2, 310, 314 in 315 ni nobenega pravnega leka, glej § 319;
z nobenim pravnim lekom ne smejo se izpodbijati od-
loki razsojevalnega sodis¢a glede nadaljevanje posto-
panja, kedar se je branila priéa izpovedbe ali prisege
(§ 326), glede nadaljevanja postopanja, ako dokazovatelj
ni zalozil pristojbin za priGo ali se prida ni mogla za-
slisati (§ 332 in 335), nadalje sklepi, s kterimi se je odredilo
vabilo ali privedba pride ali doloGil rok za poloZbo prig-
nine (§ 329, 333, 346), in sklepi glede zapriseZenja pride
(§8 337 in 338), glej § 349 odst. 2.; zoper odlodbo sodidéa
o izmeri priénine ni veé rekurza § 347 odst. 1.; odlo&be
o Btevilu zvedencev (§§ 351, 352)in tudi sklep, s kterim
se jeimenovanje zvedencey prepustilo odbranemu sodniku
(§ 352) aliskterim se je odslovil zvedenec vsled odklo-
nitve (§ 356), nadalje sklepi o zapriseZenju zvedencev
(§ 358), ali skterimi se je dolodil narok za oddajo mne-
nja (§ 360), ne smejo se izpodbijati z nobenim pravnim
lekom, glej § 366 odst. 2.; sklep, s kterim se je dovolila
provedba dokazov v obvarovanje, se ne sme izpodbijati
§ 386; glej § 387 odst. 2.; odredba sodi&ca, da se odlozi
razprava o tozbi do pravomocénosti vmesne sodbe, se
ne sme izpodbijati § 393 odst. 3. in fine; odloZha o pred-
logu na popravek sodbinega dejanskega stanja se ne da
izpodbijati § 420 odst. 3.; odlo¢ba o predlogu, da se po-
vabi nasprotnik na poskus poravnave na sodiide, se
ne da izpodbijati § 433 odst. 2. Sprejem pristavka v
sodbo okrajnega sodisfa, ki kaZe na vrsto sodstva ali
odrek tega sprejema se ne more izpodbijati § 446 odst.
2; zoper sklepe prizivnega sodis€a v malotnem postopku
je rekurz izkljuden § 517; glej § 527 in 528; ako je so-
sodide na obnovno tozbo sklenilo uvedbo kazenskega
postopanja, ni zoper dotini sklep rekurza § 539 odst.
1; ¢e je sodidCe zahtevku na obnovitev postopanja ugo-
dilo in s sklepom odredilo, da se vr3i razprava v glavni
stvari pred izdavo odlo¢he, ni zoper ta sklep rekurza
§ 542 odst. 1. ‘



§§ 514515, 269

Zoper sklep, s kterim se je odlogilo o predlogu
stavljenem v smislu §§ 544 in 545, da se zaustavi pri-
zivno ali revizijsko postopanje do reditve o toZzbi na
obnovitev, ni dopuden noben praven lek § 546 odst. 1.;
zZoper pladilni nalog v mandatnem postopanju, izvzemsi
zoper troSkovno odlocho ni rekurza § 252 odst. 1.; v na-
jemno-zakupnem postopanju glej § 575 odst. 2.; glej §%
24, 26 in 47 sodn. prav.

§ 515.

V slugajih, v kterih je po dolo¢bah tega
zakona zoper sklep (odlok) zabranjen praven lek
posebe, smejo se stranke pritoZevati zoper ta
sklep v pravnem leku, kterega vloZé zoper prvo

sledeto odlodbo, ki se sme izpodbijati.

Opomba: Glej § 462 odst. 2in § 518 odst. 2. Praven
lek posebe zabranjuje na pr.: § 6, gledé ukrepov v
smislu odst. 2; § 18 odst. 4 zoper odlocho, sktero se je
dopustila stranska udelezba; § 29 odst. 2 zoper odlogho,
s ktero se ni pripustil zakotni pisa¢ za pravdnega po-
oblaZdenca; § 88 zoper sklepe, s kterimi je sodisée pri-
pustilo osebo, ki sicer ni izkazala poublaifenja, da opravi
nujna pravdna opravila ali da pozneje izkaZe poobla-
S¢enje, ali 8 kterimi se je v tako izkazanje dovolil rok
ali odredilo nadaljevanje postopanja brez ozira na tako
intervencijo po preteku roka; § 84 in 85 zoper sklepe,
s kterimi se je odredil obliéni popravek vloZenega spisa
ali v to postavil rok; § 95 zoper odredbo imenovati
vrotbenega poobladdenca; § 130 zoper odredbo naroka
in zoper vsako vabilo na roé¢iste; § 173 zoper sklep, 8
kterim se je na ustni razpravi izkljuéila javnost; zoper
odlodbo senata v sludaju §§ 179 odst. 1, 181 odst. 2,
184 odst. 2 in 186; § 214 zoper sklepe in odredbe po-
samnega sodnika, ki se tifejo zapisovanja ter na zbor-
nih sodid¢ih zoper odlothe senata; § 243 zoper sklep
podati na toZbo odgovor; § 277 zoper dokazne sklepe;
§ 291 zoper sklepe, s kterimi so se odbili ponujani do-
kazi (§ 275) ali v smislu § 278 odst. 2 proglasile stvarne
navedbe in dokazi za nedopustne, odredilo dokazovanje
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(§ 277) ali izrodilo odbranemu ali zaproSenemu sodniku
(§§ 282, 283, 285), nadalje zoper sklepe, s kterimi so se
na dokazovanju zavrnila prasanja stranek (§ 289) in zo-
per sklepe, s kterimi se je dovolila ali izkljuéila upo-
raba dokaza po § 279 odst 2 ali odbil predlog v smislu
§ 286 odst. 2 na popolnitev dokazovanja; § 319 zoper
sklepe storjene v smislu 88 303, 307 in 316; § 349 odst.
1 zoper odlogbo glede opravigenosti odrekati izpovedbo
(§ 324), prisego (§ 336 odst. 3) ali odgovor na posamezna
praSanja (§§ 323 in 324); zoper sklep, da je v smislu
§ 337 opustiti zasliSanje price, ter zoper sklepe in od-
redbe v smislu §§ 339 do 342; § 366 zoper sklep, s kte-
rim se je zavrgla odklonitev zvedenca (§ 356 odst. 2)
ali odredila pismena oddaja mnenja (§ 357); § 870 zoper
sklepe in odredbe na ogledu; zoper sklep, s kterim se
je odbil predlog, da se na ogled poklie zvedenca §
370; § 376 zoper sklep na dokazovanje po zasliSanju
stranke; § 377 odst. 2 zoper sklepe, s kterimi se je od-
redilo zaprisezno zasliS8anje stranke, oznafile trditve, o
kterih je stranko zasliSati pod prisego, ali dolodilo be-
sedilo zaprisezne izpovedi; § 419 in 421 in 430 zoper
sklepe, s kterimi se je zavrnil predlog na popravljenje
sodbe ali odloka radi pisnih ali radunskih pogreskov
ali predlog na popravljenje sodbinega dejanskega stanja;
§ 479 zoper izrek prizivnega sodidGa ob razveljavljanju
prvosodne sodbe radi ni¢nosti, da je postopanje v
prvi inStanci zadeti ali nadaljevati Se le po pravo-
moénosti sklepa; § 490 zoper sklep, s kterim je pri-
zivno sodi&e na predlog odlo&ilo, na kolikor je izpod-
bijana sodba prve inStance izvriljiva; § 518 zoper sklepe
in odredbe v postopanju radi motenja posesti, izvzemsi
koneéni sklep in odloke s kterimi se je odrekla uvedba
ali nadaljevanje postopanja o toZbi; § 524 odst. 2 sklep,
s kterim se je zalasno zaustavila izvriba z rekurzom
izpodbijanega sklepa.

§ 516,

Ako ni dolofeno nifesar drugega, sme se
izpodbijati sklepe predstojnika zbornega sodida,
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senatnega predsednika ali odbranega sodnika s
pravnim lekom rekurza; izpodbijanje pa ni do-
pustno, ako se poprej ni predloZila prenaredba
sklepa na zbornem sodiséu.

§ 517.

V malotnih (bagatelnih) stvareh sme se
oglasiti rekurz le zoper sledede sklepe prve in-
Stance:

1. ako se je odreklo uvesti ali nadaljevati
0 toZbi zakonito postopanje;

2. ako se je odlodilo o predlogu, da se
poloZi variGina za pravdne troSke ali da se po-
polni vari¢ina ;

3. ako se je zahtevanju, da se narok pre-
lozi, vstreglo s kr3¥enjem doloeb § 134 in ako
se sme sklep ob enem izpodbijati v smislu § 141;

4. ako se je zavrnil predlog na dovoljenje
postavitve v prejSnji stan, ker se je zamudilo
rodisde ali ker je potekel rok za oglasitev prav_
nega leka;

b. kedar se je o povrnitvi trodkov odlogilo
8 sklepom.

Zoper sklepe prizivnega sodi$¢a v malot-
nih stvareh je rekurz izkljuden.

Opomba: O zavarovanju pravdnih troSkov glej
§§ 57 do 62; glej § 134 o preloZitvi rocisda in § 141, ki
dolo®a, da zoper prvo preloZitev ro¢is¢a in zoper prvo
podaljSanje roka ni nobenega pravnega leka, kedar po-
daljSani rok ne presega prvega roka ali se ro€isfe ne pre-
loZi nad 3tiri tedne, in da zoper odredeno skrajSanje
roka tudi ni rekurza; glej §§ 470 in 479 in § 501.
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§ 518,

V postopanju o toZbah radi motenja po-
sesti (§ 454) sme se rekurz oglasiti le zoper
sklepe, s kterimi se je odreklo uvesti ali nada-
ljevati postopanje o tozbi in zoper konéni sklep.

PritoZbe zoper vse druge sklepe, storjene
v teku postopanja in izlasti zoper zadasne od-
redbe izdane v teku postopanja, zdruZiti je z
rekurzom zoper konéni sklep.

Opomba: Vide §§ 460, 458 in 459.

§ H19.

Zoper sklepe prizivnega sodiia v priziv-
nem postopanju dopuiéen je rekurz le:

1. ako se je priziv zavrnil s sklepom;

2. ako je prizivno sodi8de nidnost prvo-
sodne sodbe izreklo sklepom;

3. ako se je pravdna stvar zavrnila s skle-
pom na sodi&Ce prve indtance ali na ktero drugo
prizivno sodiS¢e v razsojo ali v razpravo in raz-
80jo in ako je bilo v sklepu prizivnega sodii¢a
ob enem izreCeno, da se sme postopanje v prvi
indtanci ali prizivno postopanje zadeti ali nada-
ljevati Se le po pravomodnosti tega sklepa.

Opomba: Ad 8t. 1 glej § 471 todka 2 in 3 in §
474 odst. 2 in §§ 473 in 495; :

ad 8t 2 glej § 471 toCko 5 in 7 § 477, 478, 494
in 499. :

ad 5t. 3 glej § 471 todka 1 § 474 odst. 1, § 471
todka 4 in § 474 odst. 3, § 496, 499, 479 in 487.

Zoper sklep prizivnega sodis®a v smislu § 490
dopuilen je rekurz po § 514.
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Oglasitev rekurza.

§ 520.

Rekurz se oglasi s vlozitvijo spisa {rekurz-
nega spisa) na sodi§cu, &ijega sklep se izpodbija,
Cijega predstojnik je izdal izpodbijani sklep ali
Cijega ¢&len je bil senatni predsednik, odbrani
ali zaproSeni sodnik, zoper kterega sklep se vlaga
rekurz. Na okrajnih sodid¢ih smejo stranke, ki
niso zastopane po odvetnikih, dajati rekurze na
zapisnik ; pismeno vloZeni rekurzi morajo imeti
podpis odvetnika.

Ako se izpodbija z rekurzom sklep radi
napafnega pravnega mnenja, ki mu je v pod-
lago, uporablja se primerno predpis § 506 zadnji
odstavek.

Opomba: Rekurz je vloZiti v prvi inStanci, kar
sledi iz § 528.

§ b21.

Rok za rekurz zna%a &tirnajst dnij in se
ne sme podaljsati.

Rok zadenja z dnevom, ki sledi vro&bi pis-
mene izdaje izpodbijanega sklepa ali rekurzne
reditve in v malotnih stvareh, Ge sta bile obe
stranki navzo®ne ob razglasitvi sklepa, z dne-
vom, ki sledi razglasitvi.

Opomba: V meni¢nem in zakupno-najemmnem po-
stopanju zna%a rok za rekurz 8 dnij § 5560 toCka 2 in
§ 575 odst. 1. Ako v bagatelnem postopanju niste bile
navzotne obe stranki ob razglasitvi sklepa, mora se
nenavzodni stranki vroditi sklep v pismenem odpravku
§ 426 odst. 2 in rok za rekurz tede v tem slu€aju od
dne po vroditvi.

18
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§ 522.

Ako gre rekurz zoper odbitev ali preklic
uboZnostne pravice, zoper naloge kazni pri¢i ali
zvedencem ali zoper sklep, ki je zgolj pravdo
vodilne narave, sme sodisCe ali sodnik, kterega
odlo¢hba ali nalog se je z rekurzom izpodbijal,
rekurznemu zahtevku sam ugoditi.

Ako v to nemorejo privoliti ali &e se z re-
. kurzom izpodbijajo drugi nego v prvem odstavku
napominani sklepi, mora se predloZiti rekurz ne-
odloZno rekurznemu sodii¢u s pojasnjujoéim po-
rodilom in z vsemi za presojo rekurza potreb-
nimi spisi.,

Opomba: Glej § 425 odst. 2;

§ 523.

Rekurze zoper sklepe, zoper ktere po do-
loébah tega zakona sploh rekurza ni ali zoper
ktere je vsaj zabranjen praven lek posebe ter
rekurze vloZene po minolem rekurznem roku,
mora sodi8¢e, na kterem so se vioZili, odbiti
uradno.

§ 524,

Rekurz nima odloZivne modi glede na iz-
vedbo izpodbijanega sklepa in glede na nastop
izvrdilnosti. Ako zakon ne doloda drugade, na-
stopi izjema le v odredbah kazni, ktere se smejo
izpodbijati po in¥tancah.

Ako pa ne nastane nasprotni stranki no-
bena neprimerna Skoda vsled tega, de se zadrii
postopanje, izvedba izpodbijanega sklepa ali iz
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vriba, ki bi se imela uvesti na tega podlagi, in
&e bi bil rekurz brez te zadribe ob svoj uspeh,
ukaZe sodiiCe, zoper kterega sklep se je vloZil
rekurz, na predlog zadasno zadrZbo odrediv&i
morebiti potrebne naredbe v zavarovanje. Zoper
ta sklep ni nobenega pravnega leka posebe.

FEnako pravico ima sodiSdni predstojnik,
senatni predsednik, odbrani ali zaproSeni sodnik,
de se je oglasil rekurz zoper njihove sklepe.

Opomba: Drugaéne doloche glej § 201 v sluGajih
§8 198, 199 in 200. Zoper sklep dopuSfen _}e rekurz
po § 515.

§ 525,

Ako se v postopanju o toZbi radi motenja
posesti izvriba konénega sklepa ne dotika za-
¢asnih naredeb ukazanih med razpravo, dolodi
sodnik prve in3tance po svoji izprevidnosti,.ako
naj taiste v teku rekurza Se obstojé ali ako jih
je razveljaviti 3e pred reditvijo rekurza.

Postopanje na rekurznem sodiséu.
§ H26,

Rekurz se redi brez predhodne ustne raz-
prave v nejavni seji s sklepom. Pred resitvijo
sme vkreniti rekurzno sodiife poizvedbe, ki se
mu zde potrebne.

Rekurz, ki ni dopu&en ali ki je zakesnjen
mora se odbiti takoj.

Izdavanje in vroCitev refitve rekurznega
sodisda vrSi se po smislu primerni uporabi § 500.

Opomba: Glej opombo k § 514 in § 208 &t. 1.

18%*
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§ 527,

Ako se je rekurzu ugodilo, sme naroditi
rekurzno sodisée daljne odredbe, ki so morebiti
potrebne vsled njegovega izreka, sodi¥du ali sod-
niku, ki je izdal izpodbijan sklep.

Ako se je izpodbijani sklep v drugi inStanci
razveljavil in sodi8¢u prve in3tance ukazala
vnovi¢na reSitev po zaslianju stranek, sme se
odlo¢ba rekurznega sodiida izpodbijati le, ako je
v njej dolofeno, da naj prva in3tanca dano jej
naroCilo izvr8i Se le po pravomocénosti odlo¢he.

§ 528.
Rekurze zoper odlo¢he sodi¥ta druge in-
Stance, s kterimi se je potrdil izpodbijani prvo-
sodni sklep, mora odbiti sodiSe prve initance

uradno.

Najde li rekurzno sodiite, da se zoper sklep
sodif¢a druge indtance naperjen rekurz vioZil
1z nagajivosti ali v namenu stvar zavledi, pri-
sodi pritozitelju ali po okolnostih njegovemu od-
vetniku kazen za nagajivost (objest).

Peti del.

Niénostna in obnovna tozZba.

§ 529.
Pravomo&na odlotha, s ktero je bila stvar
refena, sme se izpodbijati z ni¢nostno toZbo:
1. ako je bil sodnik, ki je sodil, po zakonu
izkljuten vrditi v pravdi sodnidtvo;
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2. ako stranka v postopanju ni bila zasto-
pana, ali e je potrebovala zakonitega zastop-
nika, ni bila zastopana od njega, na koliko se
ni poznej pravdanje redno odobrilo.

Ni¢nostna tozba pa ni dopustna, ako se je
navedel v sludaju napominanem pod 5t. 1 izklju-
Sivni zadrZek, v sludaju pod 5t. 2 pa nedosta-
tek pravdne zmoZnosti ali zakonitega zastopanja
%e pred pravomodéno odlotho v prodnji na od-
klonitev, po predlogu na proglasitev ni¢nosti po-
stopanja ali potom pravnega leka brezuspesno.

Nidnostna toZba ni dopustna nadalje ta-
krat, kedar je mogla stranka izkljudivni zadr-
Zek (&t. 1) spraviti do veljave v prejSnjem po-
stopanju ali 8 pravnim lekom.

Opomba: Z niénostno toZbo sme se le po pravo-
moénosti izpodbijati sodba ali sklep, ako so zato zako-
niti pogoji; kedaj je izkljuden sodnik v sodstvu doloca
§ 20 sodn. prav.; nedostatek zastopanja glej 8§ 1, 2, 3,
6, 7, 37, 38; odobrenje § 477 &t. 5 in zadnji vdstavek.

§ 530.

Z razsodbo skleneno postopanje sme se na
strankin predlog obnoviti:

1. ako je listina na ktero se opira sodba,
po krivem narejena ali prenarejena;

2. ako se je zakrivil svedok ali zvedenec
krive izpovedbe ali nasprotnik v svojem zasli-
Sanju krive prisege in se opira sodba na to iz
povedbo;

3. ako se je dosegla sodba po goljufivnem
dejanju strankinega zastopnika, njenega nasprot-
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nika ali njegovega zastopnika, ki se mora zasle-
dovati potom kazenskega postopanja;

4. ako je prelomil sodnik ob izdavi sodbe
ali ktere prejSnje odlo¢be, ki je sodbi v podlago,
z ozirom na pravdo v strankino $kodo uradno
dolznost, kar se kaznuje po kazenskem zakonu;

5. ako se je razveljavila kazenska obsodba,

na ktero se je opirala sodba, z drugo pravo-
mod&no sodbo;

‘ 6. ako je stranka na3la ali prisla v stan
uporabiti 0 istem zahtevku ali o istem pravnem
razmerju Ze pravomocCno izreteno sodbo (§ 411),
ktera dela pravico med strankami v postopanju,
ki bi se imelo obnoviti;

7. ako je stranka zvedla ali prisla v stan
uporabiti nova dejstva ali nasla nove dokaze,
ki bi bili zagotovili ugodnej§o sodbo v glavni
stvari, ako bi se bili navedii in uporabili v
prejSnjem postopanju.

Radi okolj&¢in, navedenih pod &t 6 in 7
dopustna je obnovitev le, de stranka brez svoje
krivde ni mogla spraviti do veljave pravomod-
nosti sodbe, novih dejstev ali dokazov pred
zvrietkom ustne razprave, kteri je sledila sodba
v prvi inStanci.

Opomba: Pravomo&nost sodbe ni pogoj toZbi na
obnovitev postopanja, kakor v § 529 ni¢nostni toZbi;
0 zlorabi sodne oblasti glej §§ 101, 102 in 104 kaz. zak.;
iz vzrokov, navedenih pod Stev. 1 do 7 sme se izpod-
bijati tudi razsodniSka sodba s obnovno toZbo § 595

tocka 8; obnovitev postopanja v meni¢nem postopanju
glej § H56.
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§ 531.

Tudi se sme dovoliti obnovitev, da se iz
vedejo dokazi, ki so bili izkljuCeni od razprave
v smislu § 279 odst. 2, ako bi bila nasledovala
uporabi teh dokazov v prejsnjem postopanju za
stranko o&ividno ugodnejSa sodba v glavni stvari.

Opomba: Glej § 279 odst. 2, ter §§ 309, 332, 335,
3656 odst. 2 in 868 odst. 2 v kterih se poziva na § 279.

§ H32.

Za ni¢nostno tokbo in za obnovno tozbo
povzdigneno po § 530 &t. 4 pristojno je sodisle,
ki je izreklo po toZbi izpodbijano sodbo, ako se
pa izpodbhija v toZbi ve¢ sodeb, izreCenih v
isti pravdi od sodi%¢ razli¢nih indtanc, pristojno
je izklju¢no najvi¥e med temi sodi3é&i.

V vseh drugih sludajih (§§ 530 &t. 1 do 3,
b, 6, 7 in 531) vloziti je obnovno toZbo na
pravdnem sodi3¢u prve in3tance, e pa je po
povdarjanem izpodbojnem vzroku prizadeta le
sodba vi%ega sodisda, na dotidnem sodiScu vi¥e
initance.

Postopanje.

§ H33.

Na koliko ni v naslednjih dologbah razlike,
uporabljajo se primerno predpisi prvega do Zetr-
tega dela tega zakona glede na vlaganje ni¢nostne
in obnovne tozbe in glede na daljno postopanje.

§ 534,
ToZzbo je vloZiti v nujnem roku enega
meseca. '
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Ta rok se raduni:

1. v sludaju § 529 3tev. 1 od dne, ko je
stranka zvedla za izkljudivni vzrok, ali &e je to
bilo pred pravomodnostjo izpodbijane sodbe, od
poslednjega dne;

2. v sludaju § 529 &t. 2 od dne, ko se je
sodba stranki vrotila in &e je ta le pravdone-
zmozna, njenemu zakonitemu zastopniku vender
pa tudi ne poprej, nego je stopila sodba v
pravno mod;

3. v sludajih § 530 5. 1 do 5 od dne, ko
je stopila v pravno mo¢ kazenska sodba ali sklep,
8 kterim se je izreklo vstavljenje kazenskega
postopanja;

4. v slucajih § 530 &t. 6 in 7 od dne, ko
je stranki bilo mogo&e uporabiti pravomodno
sodbo ali predloZiti sodid®u izvedena dejstva in
dokaze;

5. v sludaju § 531 od dne vroditve prvo-
intancne sodbe.

Potem, ko je minolo deset let po nastopu
pravomodnosti sodbe, ne sme se ved toZiti iz
vzems3i v sludaji navedenem pod tocko 2.

Opomba: Ako bi se dovriilo tekom pravde ali Ze
le po zvrditvi pravde na obnovitev postopanja prisest-
vovanje ali zastaranje pravice, nesme se taisto vgovarjati
tozZitelju, kteremu se je dovolila obnovitev pravde, &ije
predmet je bila ta pravica, glej ¢len XLVL uvodnega
zakona v primeri § 1497 obén. drZ. zak.; glej § 359
odst. 1. kaz. pr. post.

§ 53b.
Ako se tozba ni vloZila na sodi&®u, ki je
sodilo v prejinjem postopanju v prvi in§tanci,
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ampak na viSem sodi$¢u, kteremu je moZno raz
soditi v glavni stvari po dolotbah veljavnih za
postopanje pred istim, merodajne 8o za ustno
razpravo, za dokazovanje in za priobdevanje
sodbe izredene o toZbi na prvo indtanco ter za
izpodbijanje sodbe dolotbe, ki bi bile veljavne
za viSe sodi%Ce kakor initanco za pravne leke.
Opomba: Glej § 532.

§ 5H36.

ToZba mora obsegati izlasti:

1. oznacenje izpodbijane odlocbe;

2. oznadenje zakonitega izpodbojnega vzroka
(ni¢nostni ali obnovni vzrok);

3. Navedbo okolnostij, iz kterib je razvi-
deti, da se je toZilo v zakonitem roku in ozna-
denje dokazov, ki so v to na razpolago;

4. navedbo bistvenih okolnostij, po kterib
Jje presoditi pristojnost;

5. izjavo, na koliko je odpraviti izpodbi-
jano odlodbo, in ktera odlocha se predlaga v
glavni stvari.

Opomba: V tozbi naznaniti je vzroke §§ 529, 530
in 531; v tozbi obrazloziti je zakoniti rok po § 534 in
pristojnost po § 532.

§ b37.

Sodnik, radi kterega udelezbe na sodbi se
je vloZila ni¢nostna tozba (§ 529 &t. 1) ali radi
kterega vedenja se je podala toZba na obnovi-
tev po § 530 8t. 4; nima voditi niti razprave
niti sodelovati na odlo¢hi o ni¢nostni ali ob-
novni toZbi. 1
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§ 538.

Pred odredbo naroka za ustno razpravo
mora sodiSfe pretresovati in sicer na zbornih
s0did&ih v nejavni seji, se li opira toZzba na kteri
zakoniti izpodbojni vzrok (§§ 529 do 531) in je
li vloZena v zakonitem roku. Ako nedostaje ene
teh zahtev ali ¢e ni dopustna toZzba radi kte-
rega vzroka navedenega v § 230 odst. 2, mora
se odbiti s sklepom, ker ni prikladna za od-
redbo naroka v ustno razpravo.

Na zahtevanje sodi¥¢a mora toZitelj ver-
jetno izkazati okolji¢ine, iz kterih izhaja, da se
je drzal zakonitega roka.

Opomba: Glej § 230 odst. 2; zoper sklep dopu-
SCen je rekurz po § 514.

§ 530. _

Ako se je zahtevala obnova radi kakega
kaznivega dejanja navedenega v § 530 odst. 1
do 4, ne da bi se radi tega Ze izvrdila pravo-
mo&na obsodba, ukreniti mora pravdno sodi3Ge
ne da bi poprej ustno o tem razpravljalo, uvedbo
kazenskega postopanja, da se pozve in vstanovi
zaterjevano kazensko dejanje. Zoper ta sklep ni
dopuiten noben praven lek; pred sklepanjem
sme sodi3Ce zasliSati stranke ali eno od njih in
uvesti pozvedbe, ki se mu inase zde vaZne.

Narok za ustno razpravo o obnovni toZbi
odrediti je Se le po pravomodno dovrZenem ka-
zenskem postopanju in sicer le takrat, kedar je
to postopanje privedlo ali do pravomoéne ob-
sodbe radi kaznivega dejanja, na ktero se opira
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toZba ali e kazensko postopanje ni privedlo do
obsodhe iz drugih vzrokov nego radi pomanj-
kanja dejanskega u&ina ali ker v to ni doka-
zov. InaGe odbiti je toZbo z naznanilom, kak
vspeh je imelo kazensko postopanje.

Odbija se istotako brez predhodne ustne
razprave in na zbornih sodi8¢ih s sklepom,
izreGenim v nejavni seji. Kazensko sodiie ali
drzavnopravdna oblast mora povedati v nazna-
nilu sklepov, storjenih radi opustitve ali radi
vstavljenja kazenskega postopanja vsele izre¢no
vzrok, zakaj se postopanje ni uvedlo ali zakaj
se je vstavilo.

Opomba: Ako kazensko postopanje iz drugih
vzrokov ni privedlo do obsodbe n. pr. ker je v teku
kaz. postopanja preganjanec umrl, ker je kaznivost de-
janja ugasnila vsled zastarenja, ali ker se preganjancu
kaznivost ne more pristevati, ali ker ga ni najti, odre-
diti je ustno razpravo o tozbi. Glej § 268.

§ 540.

Ako se je izkazal v sludajih § 530 vzrok
za obnovitev pn listinah priloZenih toZbi v iz
virniku ali v poverjenem prepisu ali Ce se je
predlagala obnovitev v smislu § 531, morata se
zdruziti razprava in odlo¢ba glede vzroka in do-
pustnosti obnove z razpravo v glavni stvari pri-
drzaje sodiS¢u oblast po § 519.

V tem se razpravlja v glavni stvari le na to-
liko, v kolikor je prizadeta po izpodbojnem vzroku.

Ako pa sodif¢u vide instance, ki je pri-
stojno, da sodi o dovoljenju obnovitve, po dolo¢-
bah veljavnih za postopanje pred istim, ni mo-
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goCe razsoditi v glavni stvari, omejiti se mora
na razsodbo o dopustnosti obnove in vrniti
pravdo po pravomodnosti razsodbe, s ktero se
je obnovitev dovolila, radi razprave v glavni
stvari na sodi8ce, ki je bilo v to pristojno v prvi
in3tanci. To sodi%¢e odredi potem narok za ustno
razpravo v glavni stvari uradno in ga izvrdi
po predpisih veljavnih za postopanje pred tem
sodidem. :

§ 541.

V vseh drugih sludajih razpravljati je samo
glede vzroka in dopustnosti obnove postopanja
ali glede proglasitve ni¢nosti ter razsoditi.

p

Ce se je obnovitev dovolila, mora se posto-
panje v glavni stvari, na kolikor je prizadeto
po izpodbojnem vzroku, dovr3iti do sodbe na
sodi&¢u, na kterem se je vloZila toZba na ob-
novitev, ako pa temu sodis¢u vsled dologeb glede
postopanja ni moZno razsoditi v glavni stvari,
na sodid%u, ki je bilo pristojno za razpravo v
glavni stvari v prvi inStanci.

Glede vrnitve, odredbe naroka za ustno
razpravo in izvrSitve razprave veljajo dolochbe
odstav, 3.

§ 542,

Ako se mora v glavni stvari razpravljati
na sodi¥¢u, ki je pristojno razsoditi o dopust-
nosti obnovitve, sme sodi&fe odrediti proglasivai
razsodbo, ki vstreza zahtevi na ohnovitev s
sklepom, da se razprava v glavni stvari vrsi
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pred izdavo te odlodhe. Zoper ta sklep ni dopu-
5¢en noben praven lek.

V tem sludaju vsprejeti je odloébo o do-
pustnosti obnovitve v razsodbo v glavni stvari,

§ 543.

Ako se je pokazalo %e le na ustni raz-
pravi, da je obnovna ali niénostna toZba oprta
na zakonito nedopusten izpodbojni vzrok ali da
se je vloZila prepozno, odbiti je toZbo s sklepom.

§ H44,

Na obnovno toZbo, ki se je vloZila z isto-
dobno oglafenim prizivom ali revizijo zoper isto
sodbo ali tekom prizivnega ali revizijskega po-
stopanja, mora se neodloZno odrediti uradno ali
na predlog zaustavljenje prizivnega ali revizij-
skega postopanja, ako se je trdil kteri izpodboj-
nih vzrokov, navedenih v § 530 8t. 1 do 5 in
ako je tozbi priloZena pravomoéno izredena ob-
sodba v izvirniku ali v poverjenem prepisu.

Sodiste, na kterem se je vloZila toZba na
obnovitev mora, kedar je tak sklep izdalo, takoj
obvestiti o zaukazanem ustavljenju lekovnega po-
stopanja ono sodii%e, na kterem se ob tem Zasu
razpravlja o vloZenem pravnem leku.

Opomba: Zoper ta sklep ni rekurza § 546.

§ b45,
Ce je radi vloZene obnovne -toZzbe tudi v
preostalih sludajih zaustaviti zoper isto sodbo
tekode prizivno ali revizijsko postopanje, odloci
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sodis¢e, ki je pristojno za razpravo o toZbi,
uradno ali na predlog, oziraje se na posebne
razmere sluc¢aja in na dokaze, ki so se navedli
za obstanek obnovnega vzroka.

Tako pretrganje sme se skleniti tudi tekom
ustne razprave o tozbi na obnovitev. V odredbi
pretrganja uporabiti je dolodbe § 544 odst. 2.

Opomba: V sludajih navedenih pod Ztev. 6 in 7
§ 530 in 531.

§ 546.

Zoper sklep, s kterim se je odlogilo o pred-
logu, stavljenem v smislu §§ 544 in 545 ni do-
puifen noben praven lek.

Ako se je odbila obnovna toZba pravo-
moc¢no, mora se pretrgano lekovno postopanje
zopet zaleti uradno ali na predlog. Predlog
stavlja se na sodii¢u, na kterem je teklo ob
Casu ukazanega pretrganja prizivno ali revizij-
sko postopanje. To sodid¢e mora vkreniti uradno,
da se pravodasno zopet predloZijo spisi, ki so
potrebni za nadaljevanje razprave.

" § B4T.

, Na kolikor se ni odredilo prenehanje teko-
Cega leCnega postopanja vsled vloZene toZzbe na
obnovitev po zgornjih dolo¢bah, nima vloZena
obnovna tozba nobenega pravomolnost in izvr-
%ilnost izpodbijane sodbe ovirajodega ucinka.
Na izvr8ilnost izpodbijane pravomoéne sodbe

nima nobenega upliva vloZena ni¢nostna ali ob-
novna toZba.
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Sesti del.

Posebne vrste postopanja.

Prvi razdelek.
Mandatno postopanje.

§ H48.

Ako se iztoZuje terjatev v denarju ali v
drugih nadomestilnih redeh, sme toZitelj v vlo-
Zeni toZbi predlagati, da se izda pladilni nalog
(mandat) toZencu, ako je izkazal vsa dejstva,
na ktera se opira toZiteljeva zahteva v glavni
stvari in v priti¢nih terjatvah po predloZenih
izvirnih listinah nesumne oblike in sledeCe vrste:

1. po javnih listinah napravljenih v ozemlju,
za ktero velja ta zakon;

2. po zasebnih listinah, na kterih so pod-
pisi izdateljev poverjeni po kterem tuzemskem
sodis¢u ali notarju;

3. po drugih listinah, na kterih podlagi se
je za iztoZevano terjatev vknjiZila stvarna pra-
vica v kaki tuzemski javni knjigi, ako zoper
sodni odlok, s kterim se je dovolila vknjiZba,
ni niti rekurza niti knjizne zaznambe, da je
vknjiZzba sporna.

Opomba: Glej § 56 &tev. 4.

§ 549.
Ako tozbe ni vloZila oseba, kteri bi &la
pravica po listinah, ki so tozbi za podlago, ali
de se je tozba naperila zoper drugo osebo kakor
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je v listini dolZnikom imenovana, sme se vstredi
predlogu, da se izda pladilni nalog le takrat,
kedar in na kolikor se je izkazalo po listinah v
§ 548 napominane lastnosti, da je presla terja-
tev ali dolZnost popolnoma ali deloma od prvot-
nih opraviéencev ali dolznikov na osebe, ki to-
Zijo ali ki so toZene.

V izterjanje terjatev, kterim bi se moglo
prigovarjati zastaranje, sme se izdati pladilni
nalog le takrat, kedar se je izkazalo %e v toZbi
po listinah v § 548 oznalene lastnosti, da je
bilo zastaranje pretrgano ali ustavljeno.

§ 550,

Po predlogu stavljenem v smislu §§ 548
in 649 izdati je pladilni nalog brez predhodne
ustne razprave in ne da bi se foZenec zasliZal.
Ako je v izdanje. pladilnega naloga pristojno
okrajno sodi¥te, sme se toZitelj sklicevati na
doti¢ne sodne spise, namesti da bi predlozil li-
stine, ako leZijo te listine, ki so po §§ 548 in
549 potrebne v dokaz njegovih zahtev na istem
sodisdu.

V plagilnem nalogu je izredi, da pladaj to-
Zenec v Stirnajstih dneh po sprejemu pladilnega
naloga pod eksekucijo terjatve zoper njega to-
Zene s troSki vred, ki jih je odmerilo sodiige
ali da vloZi zoper pladilni nalog svoje prigovore.
Ta rok se ne sme podaljSati.

Pla¢ilni nalog mora se toZencu vrogiti po
dologhah veljavnih za toZbe.
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Opomba: Ako toZbin predmet zneska 500 gld. re
presega, vlaga se mandatna toZba na okrajnem sodis¢u,
glej § 49 &t. 11 sodn. prav.; vroditev toZeb glej § 106
in § 107.

§ 551,

Ako se predlaga v pismeno vloZeni toZbi,
da se izda plailni nalog zoper ve& toZen-
cev, sme se temu predlogu vstredi le glede tistih
toZencev, za ktere so se predloZili izvodi toZbi-
nega spisa obloZeni s prepisi vseh prilog. V
tem je merodajen red, v kterem so imenovani
toZenci v toZbi.

Opomba: Glej § 11 in 12 t. z.

§ 5b2.

Zoper izdavo pladilnega naloga ni nobenega
pravnega leka, vender pa se sme izpodbijati z
rekurzom odlo&ba glede troskov.

Prigovore zoper pladilni nalog vloZiti je v
roku, ki se je postavil v pladilnem nalogu na
sodi&du, ktero je nalog izdalo. Prepozno oglaSeni
prigovori, morajo se odbiti brez razpravljanja.

Na pravodéasno vloZene prigovore odredi se,
ne da bi toZitel] moral zopet predlagati, narok
za ustno sporno razpravo na kolikor mogode
kratek Gas.

§ H53.

V sodbi, s ktero se kon&uje postopanje,
mora se izredi, de obstaje pladilni nalog toZencu
izdani ali v kolikor se razveljavi.

19
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§ 554,

Ako se v toZbi stavljenemu predlogu, da
se izda placdilni nalog, ne more vstre¢i, ravnati
se je po predpisih zakona, ako je toZba pri-
kladna za odredbo naroka v ustno razpravo,
razven tega sludaja odbiti je tozbo, ker ni pri-
kladna za uvedbo postopanja.

Opomba: Zoper zavrnitey toZbe dopu¥fen je re-
kurz po §§ 514 in 517 Bh. 1.

Drugi razdelek.
Postopanje v meniénih sporih.

§ B55,

V postopanju o toZbah, s kterimi se iz
toZujejo meni¢ne terjatve mora se:

1. dologiti v sodbi rok za izpolnitev to-
Zencu naloZene dolZnosti na tri dni;

2. rok zahtevati postavijenje v prejdnji stan,
oglasiti priziv ali revizijo ter vloziti rekurz
zna¥a osem dnij. Tile roki se ne smejo podaljSati.

Opomba: ToZbe po &lenu 83 menidnega zakona
ne spadajo v to postopanje ampak v obé&no, glej § 89
in 93 odst. 2 sodn. pravilnika; menidni spori so praz-
ni¢ne stvari § 224 5t. 1: v meniénem postopanju se ne
sme zahtevati vari®ine za pravdne troke, glej § 57 &t.
4; postavljenje v prejinji stan glej § 146 do 154; priziv
§ 464 in 468; revizijo § B05 in 507; rekurz § 521,

§ 556.
V meniéno-pravnih sporith ni postavljenja
v prejnji stan in tudi ne obnovitve postopanja
na Skodo stranke, ki ni ravnala v glavnej pravdi
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nezlomisljeno ako je ta stranka med tem izgu-
bila svoje meni¢ne pravice do tretjih oseb po-
polnoma ali deloma ali se vsaj ne more toZiti,
ker je zato Se preostala doba prekratka.

§ 557,

Ako se v tozbi zahtevana terjatev ozira
na menico, ktera ima vse potrebnosti svoje ve-
ljavnosti v sebi in zoper ¢ije pristnost ni nobe-
nih pomislekov, ter &e je toZbi ob enem z me-
nico priloZzen tudi protest in povratni radun v
izvirnikih, na kolikor so te listine potrebne, da
se v posameznem sluaju vtemeljijo toZiteljeve
zahteve, sme toZitelj zahtevati, da se toZencu
zapové, da v neodloZivnem roku treh dnij pod
eksekucijo plada meni¢ni dolg z vsemi izkaza-
nimi pritiénimi terjatvami in zahtevane po sod-
niku doloZene troike, ali da poda temu nasproti
. svoje prigovore (pladilni nalog).

Opomba: Glej &lene 4, 5, 6, 7, 85, 96, 87 in 54
menitnega zakona; zoper plagilni nalog ni rekurza, le
radi trod3kovne odlodbe dopuiten je rekurz glej § 552
odst. 1 in § 559,

§ b58.

V toZbi, vloZeni na zavarovanje v smislu
élena 25 ali 29 menitnega reda, sme toZitelj
predlagati,-ako je predlozil izvirni protest in iz-
kazal v sludajih &lena 29 tudi druge pogoje svo-
jega zahtevka po verjetnih listinah priloZenih
toZbi v izvirniku, da se toZencu zapové, da mord
dati v nujnem roku treh dnij pod eksekucijo
primerno vari¢ino po predpisih meni¢nega reda

19¥
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ter pladati zahtevane po sodniku dolodene troske,
ali da temu prigovarja (nalog na zavarovanje).

Opomba: Zoper nalog ni rekurza, le zoper tros-
kovno odlo€bo po § 552 odst. 1 in § 559.

§ 559

Ako se je v toZbi predlagalo, da se izdaj
nalog na pladilo ali na zavarovanje, uporabljati
je primerno za daljno postopanje doloGbe prvega
razdelka (§§ 550 in 554).

Tretji razdelek.
Postopanje v pravdah iz najemnih
pogodeb.

Odpoved.

§ 560.

V kolikor je po dolo¢hah drzavljanskega
prava potrebno odpovedati najemno pogodbo
glede zemlji5¢, poslopij ali glede drugih nepre-
miénih ali po zakonu nepremidnimi doloGenih
stvarij, glede mlinov na ladjah ali glede drugih
stavb na ladjah, da se zabrani mol&eda obnovi-
tev najemne pogedbe ali da se doseZe nje raz-
veza, sme se odpovedati:

1. v sludaju posebnega dogovora stranek
glede odpovednega roka ali glede izroditve na-
jemnega predmeta navadno le v tem roku;

2. ako takega dogovora ni, mora se odpo-
vedati tam, kjer so po posebnih predpisih v to
izdanib ali v pomanjkanju takih predpisov po
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posebni krajevni navadi za izpraznenje najem-
nih predmetov dolodeni gotovi dnevi v letu z
gotovimi odpovednimi roki poprej nego je minol
v to doloCeni ¢as;

3. v vseh drogih sludajih morajo se odpove-
dati zakupi najmanje Sest mesecev, letni najemi
ali taki najemi, ki po pogodbi presegajo dobo
enega leta, najmanje tri mesece, najemi, kterih
pogodbena doba traje sicer dalje nego mesec pa
ne ved, ko leto dnij, vsaj Stirnajst dnij, kon&no
vsi drugi najemi osem dnij poprej, nego je izro-
¢iti ali prevzeti najemni predmet.

Opomba: Pristojna so okrajna sodiséa glej § 49
Stev. 5 in zadnji odstavek in § 83 sodn. prav.; glej
¢len XI, uvodnega zak. k civ-pravd. redu. Glej tudi
§§ 1114 do 1116 obé&. drZ. zak.

§ H61. :

Najemne pogodbe sme odpovedati sodno ali
izvensodno tako najmodavee, kakor tudi najemnik.
Veljavno dovrieno odpoved sme izvrsiti tudi
nasprotna stranka zoper tisto, ki jo je dovrSila.

§ 562.

Sodna odpoved sme se vloZiti po spisu ali
ustno. V spisn ali v zapisniku, spisanem o od-
povedi, mora se oznaditi izlasti najemni predmet,
imenovati ¢as, v kterem naj neha najemna po-
godba in staviti predlog, da se nasprotniku
ukaZe, da najemni predmet v dolodenem d&asu
pod eksekucijo ali izrodi ali prevzame ali da
vlozi na sodi¢u zoper odpoved svoje pri-
govore. Ako zna%a odpovedni rok vsaj Stirnajst
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dnij, dolodi se za vloZitev prigovorov rok osem
dnij, inade pa rok treh dnij.

Ce odpovednik ne prebiva niti v kraju niti
v okoliS¢u pristojnega okrajnega sodifta, mora
nastaviti tam stanujodega vroéilnega poobla-
i¢enca in naznaniti v odpovedi njegovo ime in
prebivaliiZe.

OJdpovedi, ki tem predpisom ne zadoiGajo
ali ki so se vloZile na nepristojnem sodi%éu,
morajo se odbiti s sklepom uradno, ako se ob-
stoje¢i nedostatek ni dal popravit: v smislu § 84.

§ 563.

Da je sodna odpoved veljavna za prihodnji
rok, mora se na sodif¢u vloziti in poprej nego
80 obtekli v § 560 &t. 1. in 2 doloCeni roki. Po
preteku teh rokov vloZene odpovedi morajo se
odbiti uradno s sklepom.

Pred zadetkom odpovedne dobe po pogodbi
ali po zakonu vloZenih odpovedij ni smeti od-
bijati zgolj iz tega varoka.

§ 564.

V smislu § 562 po sodid¢u nasprotniku od-
povedujode stranke izdani ukaz o odpovedi mora
se nasprotniku vroditi neodloZno po predpisih,
merodajnih za vroditev toZeb priob¢ivdi mu iz
vod spisa ali prepis zapisnika.

Ako se je v sludajih § 560 &t. 1 in 2 vro-
Gitev zvrSila %e le po preteku tam dolodenega
odpovednega roka, obvelja odpoved vender-le, ako
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se zoper sodni nalog v to dolofenem roku niso
vloZili prigovori.
Opomba: Glej §3 106 in 107.

Izvensodna odpoved.
§ 565.

Izvensodna odpoved zvri se po notarju ali
na drugi nadin

V naznanilu, ki ga je dati nasprotniku od-
povedujode stranke v svrho odpovedi, morajo
biti vsele tudi podatki napominani v § 562 odst.
1in 2.

Da zadobi taka izvensodna odpoved veljavo
sodne odpovedi, mora se dokazati po listinah,
kterim se glede njihove dokaznosti ne more
izpodtikati nobenih pomislekov in razven tega
mora se odpoved drZati rokov, navedenih v §§
563 in 564.

Opomba: Glej § 292, 294 in 296.

§ H66.

Tisti, zoper kterega je taka izvensodna od-
poved naperjena, mora v osmih dneh, ali Ce
znada odpovedni rok manje nego itirnajst dnij,
v treh dneh (§ 562 odst. 1) po izdani ali sprejeti
odpovedi zoper taisto vloziti svoje morebitne pri-
govore na sodis¢u, v kterega okraju se nahaja
najemni predmet, sicer bi odpoved stopila v mod.

Na kteri dan se je odpoved priobéila stranki,
ki ]ej je vgovarjala, mora se dokazati na zahte
vanje sodid®a s predlozitvijo listin, 1menovamh
v § 565 odst. 4.
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Nalog na izroditev ali na prevzetbo najemnega
predmeta.

§ H67.

V najemnih pogodbah, ki ugaSajo brez
poprejsnje odpovedi, ko pretede dolodeni ¢as, sme
- predlagati vsaka stranka Ze poprej, nego je po-
tekel najemni Zas, sodno odredbo, s ktero se
nasprotniku naloZi, da izro¢i ali prevzame na-
jemni predmet v dolodenem &asu pod ekseku-
cijo ali da vlozi zoper nalog na sodi%éu v osmih
dneh svoje prigovore.

Ako se je sklenilo najemno razmerje na
ve& nego Sest mesecev, sme se staviti ta predlog
le v zadnjih Sestih mesecih. '

Dolo¢bo § 564 odst. 1 uporabljati je tudi
glede vroditve takih nalogov,

Ako je potrebna v svrho razre§itve najemne
pogodbe odpoved, sme se zahtevati izroditev ali
prevzetha najemnega predmeta tudi Ze poprej,
nego je potekel rok za odpoved, s toZbo in zje-
diniti s toZbo tudi odpoved.

Razmerje s podnajemnikom.
§ H68. ;

Vse odpovedi, nalogi, odlotbe in odredbe
zoper najemnika, ti¢ofe se obstanka ali razre-
Sitve najemne pogodbe glede predmetov imeno-
vanih v § 560, veljajo in so izvr3ljive tudi zo-
per podnajemnika, ako ni nasproti pravno raz
merje, ki obstoji med podnajemnikom in naj-
modavcem.



§§ b667—5H71. 297

Moléeda obnovitev najemne pogodbe.

§ 569.

Najemne pogodbe, ki uga3ajo po preteku
¢asa, ne da bi bilo potrebno jih odpovedovati v
svrho, da se razre§i pogodba ali da se zapreci
nje moléeda obnovitev, smatrati je v sludaju, da
je zadel najemnik najemni predmet dalje rabiti,
najmodavec pa ni drugade vkrenil, le takrat
molde obnovljenimi, ako ni vloZil niti najmoda-
vec toZbe na izroditev, niti najemnik toZbe na
prevzetbo najemnega predmeta v &tirnajstih dneh
po preteku najemnegs &asa ali v pogodbah, ki
80 se iz prva sklenile na krajii ¢as, nego na
mesec dnij, po prenehanju pogodbe v polovici
roka, ki odgovarja izvirno pogojenemu d&asu.

Roki v najemnih redeh.

§ 570.

V §§ 560 do 569 dolodeni roki se ne mo-
rejo podaljSati.

-~

Postopanje.
8571

Na pravodasno vloZene prigovore odredi se
narok za ustno razpravo., Ob odredbi prvega
naroka in morda slededih ter ob doloditvi rokov
paziti je posebno na nujnost v najemnih re¢eh.
Stranka, ki je odpovedala ali izposlovala
nalog, da se mora najemni predmet izroditi ali

prevzeti, nastopa za toZitelja.
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Prepozno vloZene prigovore zoper odpoved
najemane pogodbe ali proti sodnemu nalogu. da
je najemni predmet izroditi ali prevzeti, odbiti
je brez razpravljanja.

Ne dopuida se postavljenje v prejsnji stan
proti zamudi roka za napoved prigovorov.

Opomba: Proti zavrnitvi prigovorov je rekurz po
§ 514 in 575 odst. 1.

§ 572,

V sodbi, s ktero se je resilo postopanje o pri-
govorih mora se izre¢i, ako in na koliko se od-
poved ali po § 567 izdani nalog veljavnim pri-
poznava ali razveljavlja ter, ako in kedaj je toZe-
nec dolzen izrociti ali prevzeti najemni predmet.

§ 573.

Ako se je razsodilo, da toZenec mora izro-
giti ali prevzeti najemni predmet, najemna doba
pa je ob dasu sodhe Ze potekla, mora se izredi
v sodbi v najemnih re¢eh, da se izrodi ali pre-
vzame takoj; v zakupib pa se v to svrho sme
dovoliti neprestopni rok osem dnij.

Ako najemna doba % ni potekla, dolodi
se d#as za izrolitev ali prevzethbo po posebnih
predpisih obstoje¢ih glede selilnih rokov in ako
takih predpisov ni, po krajnih navadah.

Ako pa tudi takih navad ni, odrediti je
v najemih, da se s preselitvo zadne najpozneje
na tretji dan pred potekom najemne dobe, da
se prevzemniku prepusti opoldne tega dne
primeren prostor za shrambo dela njegovih pre-
miénin, popolnoma izpraznjen najemni predmet
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pa da se izrodi dopoldne zadnjega dne na-
jemne dobe. V zakupih posestev, na kterih so
poslopja, je odrediti, da se s preselitvijo za¢ne
najpozneje osmi dan pred potekom zakupne dobe,
da se prevzemniku prepusti opoldne tega dne
primeren del prostorov za shrambo premi¢nin
in za zadetek gospodarstva, ter da se zakupni
predmet popolnoma izprazni in izro¢i dopoldne
zadnjega dne zakupne dobe. V drugovrstnih
zakupih konéno se odredi, da se mora za-
kupni predmet izprazniti in izroéiti do poteka
zakupne dobe.

Tretji in osmi dan pred potekom najemne
dobe preracuni ss tako, da je med zaetnim in
kondénim dnem preselitve dva ali sedem Kkole-
darskih polnih- dnij.

Dolo¢he odstavkov 2 do 4 glede izpraz
njenja in izroCitve najemnega predmeta, veljajo
. tudi, kedar se zoper sodno ali izvensodno odpo-
ved ali zoper nalog na izroditev in prevzetbo
najemnega predmeta pravotasno ni vloZilo pri-
govorov,

Izvribha sme se dovoliti na podlagi pravo-
moénih sodeb, odpovedij ali sodnih nalogov na
izroditev ali prevzetbo najemnega predmeta, ke-
dar je potekel rok, v kterem se je moral izro-
Giti po predhodnih - odstavkih najemni predmet
popolnoma izpraznjen.

§ H74.
Dolodbe § 573 uporabljati je tudi takrat,
kedar se je proglasila najemna pogodba brez
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predhodne sodne ali izvensodne odpovedi na toZzbo
po sodbi razredenoj in ngasloj.
Opomba: Glej § 567 odst. 4.

§ 575.

Rok za stavljenje predloga na postavljenje

v prejSnji stan, za oglaSenje priziva ali revizije
ter za vloZitev rekurza zna%a v postopanju ure-
jenem v tem razdelku osem dnij. Tile roki se
ne morejo podaljSati.
: Zoper sodne naloge na izroditev ali na
prevzetbo najemnega predmeta, ki so se izdali
na podiagi odpovedij ali v smislu § 567 vloZene
proénje, ne dopulfa se nobenega pravnega leka
razven prigovorov zoper nalog,

Sodna ali izvensodna odpoved ali nalog na
izroCitev ali na prevzetbo najemnega predmeta,
kterim se pravodasno ni prigovarjalo in istotako
pravomocne sodbe izdane na take prigovore, pri-
dejo s pridrzkom izreka o povrnitvi trodkov, ob
svojo mo¢ in veljavnost, ako se ni predloZila
radi te izpraznitve ali prevzetbe eksekucija v
Stirnajstih dneh potem, ko je minol ¢as, doloen
v teh nalogih ali v sodbi za izpraznitev ali za
prevzetbo najemnega predmeta.

Opomba: Postavljenje v prejdnji stan glej 8§ 146
do 1564; priziv §§ 461 do 501, revizija 8§ 502 do 513, re-
kurz §§ 514 do 528.

Pogodbe, v kterih se najemnina pladuje s pridelki.

§ 576.

Dolo¢be tega razdelka veljajo tudi za po-
godbe imenovane v § 1103 obé&. drZ zak. Take
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pogodbe smatrati je v smislu tega zakouna za
zakupne pogodbe.

Opomba: Izjema &len X, uvodnega zakona glede
posebnih zakupnih pogodeb v Dalmaciji.

Cetrti razdelek.
Razsodnisko postopanje.

Pogodba na razsodnike (razsodnisSka pogodba).
§ B77.

Pogodba, da se pravni spor razsodi po enem
ali po vedih razsodnikih (pogodba na razsodnike)
ima toliko pravne veljave, v kolikor so stranke
zmoZne sklepati poravnavo o spornem predmetu.

V pogodbi na razsodnike sme se tudi ve-
ljavno pogoditi, da se razsojajo prihodnji spori,
ki nastanejo iz kterega gotovega pravnega raz-
merja, po enem ali veé razsodnikih.

Pogodba na razsodnike mora se skleniti
pismeno.

Opomba: Glej ¢len XII. do XXVIIL uvod. zak.

§ 578,

Sodnigki uradniki ne smejo sprejemati mesta
razsodnika, dokler so v sodniSki sluZbi.

§ H79.
Nikdo ni primoran prevzeti mesto razsod-
nika. Iz tehtnih vzrokov sme odstopiti razsodnik
od prevzete dolZnosti tudi &e je mesto Ze prevzel.
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§ 580,

Ako v pogodbi na razsodnike ni imenovan
niti razsodnik niti zapisana dolo¢ba o tevilu in
imenovanju razsodnikov, imenuje vsaka stranka
po enega razsodnika. Ta dva volita nadelnika.

§ 581.

Kdor je po razsodniski pogodbi dolZen ime-
novati razsodnika, tega sme pozvati nasprotnik ali
Ge ima razsodnika imenovati tretja oseba, sme jo
pozvati vsaka stranka, da imenuje razsodnika
v Stirnajstih dneh in to priobgi zahtevajodi stranki.
Enak poziv dopuida se, kedar je na podlagi raz-
sodnidke pogodbe Ze imenovan razsodnik odre-
kel sprejem razsodniStva ali izpolnitev svojih
dolZnostij, ¢e je umrl, &e je bil z uspehom od-
klonjen, ali &e je odpadel iz kterega drugega vzroka.

Ako mora tudi pozavajoda stranka imeno-
vati razsodnika, mora v svojem pozivu ob enem
naznaniti, ktero osebo je sama imenovala raz
sodnikom.

Ti mejsobni pozivi in naznanila smejo se
opraviti po posti ali po notarju.

Oseba, ki je poklicana imenovati razsod-
nika, vezana je na svoje imenovanje, kedar je
dobil nasprotnik ali ktera stranek naznanilo o
tem imenovanju,

§ H82.

Ako se razsodnik pravolasno ni imenoval,
ali fe se oba razsodnika nista mogla zjediniti
glede osebe nadelnika, imenuje ga na predlog
sodi&ce.
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Predlog stavi se na onem sodi§¢u, ktero
bi za pravdo bilo pristojno, akv bi ne bilo raz
sodni¥ke pogodbe. Pravico predlaganja imajo
stranke in v sludaju § 580 tudi vsak od obeh
razsodnikov. Za stavljenje predloga tudi na
zborna sodi&¢a ne treba zastopanja po od-
vetniku.

Na predlog izdani sklep ne da se izpodbi-
bijati z nobenim pravnim lekom.

§ H83.

Ako se stranke niso mogle zediniti glede
razsodnikov, ktere jim je postaviti skupno, izreéi
mora na predlog sodii®e imenovano v § 582, da
razgodniSka pogodba nima veljave.

Isto se mora zgoditi, ako:

1. s0 v razsodni¥ki pogodbi za razsodnike
imenovane dolodene osebe in je eden teh raz
sodnikov umrl, vsled odklonitve ali iz kterega
drugega vzroka odpadel, sprejem razsodniStva
odrekel ali od pogodbe % njim sklenjene odsto-
pil ali ako

2. je v razsodniki pogodbi imenovani ali
na podlagi razsodnidke pogodbe od stranke ali
po § 582 od sodidfa postavljeni razsodnik odre-
kel izpolnitev dolZnostij, ki jih je sé sprejemom
imepovanja prevzel, ali e jih nepristojno za-
viacuje.
Ako se je razsodnifka pogodba sklenila
glede vseh sporov, ki bi nastali iz gotovega
pravnega razmerja, in ako je okolnost, radi
ktere bi naj sodiide razsodniSko pogodbo ne-
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veljavnoj proglasilo, take lastnosti, da ne izklju-
duje razsodnike refitve sporov, ki bi v bodode
nastali iz tega pravnega razmerja, mora sodiice
omejiti 8voj izrek na to, da razsodniSka pogodba
ne velja le za ta gotovi sludaj.

§ H84.

O predlogu stavljenem v smislu § 583 raz-
sodi se po predhodni ustni razpravi s sklepom.
To odlo¢bo ter odlo¢bo .na predlog stavljen v
smislu § 582, sme izdati na zbornih sodi&¢ih tudi
predstojnik sodifda ali sodnik, kterega je odbral
predstojnik.

Razsodnik, ki je imenovanje sprejel, pre-
vzete dolZnosti pa sploh ni izpolnil ali ne ob
pravem d&asu, odgovoren je strankam za vso
3kodo, ktero jim je provzrodil s svojim krivid-
nim upiranjem ali zadrZevanjem, ne krati pa se
strankam pravica zahtevati razveljavljenja raz-
sodnidke pogodbe.

§ 58b.

Doloébe §§ 582 in 583 se ne uporabljajo
tedaj, kedar so dolodile stranke v razsodniSki po-
godbi ali v pismenem dogovoru, ki je sledil
sklenitvi pogodbe na razsodnike, za napominane
sludaje kaj drugega.

§ 586.

Razsodnika sme se odkloniti iz istih raz-
logov, ki opravidujejo odklonitev sodnika (§§ 19
in 20 sodn. prav).

Stranka, ki je imenovala razsodnika sama
za se ali skupno z nasprotnikom, sme istega
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odkloniti le takrat, kedar je vzrok odklonitvi
nastal Se le po imenovanju ali ako ga je stranka

zvedla e le potem.
Opomba: Glej § 598.

Postopanje pred razsodniki.

§ H87.

Razsodniki morajo pred izrekom svoje raz
sodbe stranke zaslifati in pozvedeti stvarni po-
loZzaj, ki je pravdi v podlago. Postopanje dolo-
¢ajo razsodniki po svojem prevdarku, ako niso
dologile stranke niCesar drugega v razsodniski
pogodbi ali v poznejSem pismenem dogovoru.

Ako se ktera stranka ni spustila v raz
pravo pred razsodniki, razpravljati je z drugo
stranko samo.

§ H88.

Stranke, pri¢e in zvedence, ki so prisli do
brovoljno smejo razsodniki zasliSevati le nepri-
seZno. Oni ne smejo uporabljati prisilnih sredstev
niti zoper stranke niti zoper druge osebe in tudi
ne nalagati kaznij.

§ H589.

Sodni¥ka opravila, ki so jih razsodniki za po-
trebna spoznali, kterih pa sami niso vlastni
opraviti, opravlja na zapro3enje razsodnikov pri-
stojno drZavno sodisfe. Ce je dvomljivo, napro-
siti je okrajno sodidCe, v cCigar okoliSu je opra-
vilo izvr3iti ali dokaz provesti.

NaproSeno sodiS¢e mora prodnji vstredi,
ako ni po zakonu nedopustna. Glede provedbe

20
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dokazovanja pristajajo temu sodid¢u izlasti tudi
odlogbe, ki so pridrzane po dolodbah tega za-
kona za sludaj provedbe dokazovanja po zapro-
Senem sodniku razsojevalnemu ali -pravdnemu

sodisdu.
Opomba: Glej &len XII. uvodnega zak. k sodn.
prav. in § 37 sodn. pravilnika.

§ H90.
- Ako je poklicano za razsojevanje ved raz
sodnikov nego dva, izreka se razsodniska sodba
z absolutno velino glasov, de v razsodniski po-

godbi ni dogovorjeno drugade.
Opomba: Glej § 12 sodn. prav.

§ 591.

Ako se v razsojevanju ne da -dosedi za
sklep potrebne veine glasov ali &e sta ime
novana samo dva razsodnika, soglasnosti, mo-
rajo razsodniki to strankam naznaniti.

Ako v razsodniski pogodbi ali v poznejiem
pismenem dogovoru stranek ni skrbljeno za tak
sludaj, sme predlagati vsaka stranka na sodiicu,
oznacenem v § 582 izrek, da je razsodniska po-
godba ob veljavo ali da je neveljavna za po
samezni slucaj (§ 584).

§ 592.

Odpravke razsodniske sodbe vroditi je stran-
kam po podti ali po notarju, ako jih niso spre-
jele na razsodid¢u osebno.

- Na teh odpravkih kakor tudi na izvirniku
razsodni8ke sodbe, mora se zaznamovati dan,
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kterega se je razsodniSka sodba sestavila, in
podpisati jih morajo vsi razsodniki, ker bi sicer
razsodnidka sodba ne bila veljavna.

Opomba: Glej § 598 tocka 3.

§.593.

Izvirni spis razsodniSke sodbe ter posve-
dotbe o wrolitvi odpravkov strankam hrani
oseba, imenovana v razsodniki pogodbi. Ako
takega dogovora ni, ali e je imenovani hranitelj
umrl, morajo razsodniki dologiti nadin shrambe.
V dvomljivih sludajih dati je te spise v shrambo
notarju v tistem okraju, kjer je imelo razsod-
nidtvo svoj sedeZ.

Izvirnik razsodni$ke sodbe in vrodilne po-
svedodbe so listine, ki imajo biti strankam skupne.

Opomba: Glej § 304 totka 3 in &len XLIII. uvod-
nega zakona k-civ.-pravd. redu.

: § b94.

Med strankami ima razsodni$ka sodba mod
pravomodne sodne razsodbe, ako niso stranke
v razsodni8ki pogodbi dogovorile, da se sme raz
sodba izpodbijati pred viSo razsodniSko in§tanco,

Na zahtevanje stranke morajo razsodniki
potrditi na odpravku razsodni¥ke sodbe pismeno,
da je razsodba pravomoéna in izvriljiva.

Opomba: Pravomo&nost sodbe glej § 411 t. z.

Neveljavnost razsodniike sodbe.

§ 595.
Razsodniska sodba ni veljavna:
1. ako pogodbe na razsodnike sploh ni
bilo ali ako razsodniska pogodba ni bila veljavna,
20*
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ako je priSla pred izrekom razsodnifke sodbe
ob svojo veljavnost ali ako ni imela veljavnosti
za posamezni sludaj;

2. ako se v postopanju pred razsodniki ni
enako poslufalo stranke, ki je trdila neveljavnost
razsodnilke sodbe, ali ako ista v sludaju, da je
potrebovala zakonitega zastopnika, po takem ni
‘bila zastopana v tem postopanju, razven ako
se je v poslednjem sludaju pravdno postopanje
poprej v redu odobrilo;

3. ako se je Zalila zakonita ali pogodbena
dolo¢ba ob sestavi razsodiida ali v sklepanju
ali &e izvirni spis razsodni3ke sodbe in njeni od-
pravki niso podpisani od vseh razsodnikov;

4. ako je razsodiife neopraviteno odbilo
odklonitev razsodnika; -

5. ako je sodif®e prekoradilo meje svoje
naloge;

6. ako Zali razsodniSka sodba prisilne pravne
predpise ;

7. ako se je obsodila stranka v razsodniZki
sodbi na dejanje, ki po zakonu ni dopustno ali
ki je prepovedano;

8. ako 8o dani pogoji, pod kterimi se sme
izpodbijati s obnovno toZbo v smislu § 530 Ztev.
1 do 7 sodnisko sodbo.

Opomba: ad &t. 1 glej § 577, 583 in 591; ad ¥t 2
§ 587, 8§ 1, 2, 3 in 477 zadnji odst.; ad 3t. 3 §§ 578,
586, 590, 991 in 592; ad &t. 4 § 586 t. z. 8§ 79 in 80
sodn. prav.; ad 3t. 5 § 577; ad 5t. 6 §§ 878, 879, 936,
1174, 1178, 1259, 1270 itd. ob&n. drz. zak.; glej tudi &len
XXV, uvod. zak, k civ.-pravdn, redu, Glej § 598.
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§ H96.

Ako se to%i na razveljavljenje razsodnidke
sodbe, vloZiti je toZzbo na sodif¢u imenovanem
v. § H82. ‘
Ako se tozba opira na kteri vzrok § 595
8t. 1, do 7, mora se vloZiti v roku treh mesecev
sicer je izkljudena. Ta rok zafenja z dnem,
ko se je vrodila razsodnifka sodba stranki, ako
pa se je za izpodbojni vzrok doznalo Se le poznej,
z dnem, ko je stranka zvedla za izpodbijalni
vzrok.

V sluGaju § 595 &t. 8 presoditi je rok za
toZbo po doleébah veliavnih za obnovno toZbo.
Opomba: Glej &len XXV. uvodnega zakona.

§ H97.

O toZbi na neveljavnost razsodnilke sodbe
postopa se po ob&nih predpisih tega zakona.

§ H98.
Uporabi doloZb §§ 586, 592 in 595 ne mo-
rejo se stranke odre¢i niti v razsodnidki pogodbi
niti v kterem drugem dogovoru.

§ 599.

Predpise tega razdelka uporabljati je smislu
primerno za razsodiia, ki so na zakonito do-
spusten nadin zaukazana v sporodilu zadnje volje
ali v drugih odredbah, ki ne slonijo na dogo-
voru pravdajo¢ih se stranek, ali v Statutih. Upo-
raba § 586, 592 in 595 se ne more veljavno iz-
kljuditi niti po enostranskih odredbah niti po
dolo¢hah pravil.
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Pod dolo¢be tega razdelka ne spadajo raz-
sodidCa, ustanovljena v smislu zakona od 15.
novembra 1867 &t, 134 dr% zak. za razsojo pre-
pirov iz druStvenega razmerja.

Opomba: Glej élen XIL uvodnega zakona.

Peti razdelek.
Postopanje v sporih radi pravnih zali-
tev storjenih po sodniskih uradnikih.

§ 600,

Za postopanje v sporih na toZbe, ki se vlo-
Zijo na podlagi zakona od 12. julija 1872 &tev.
112 drZ. zak. radi pravnih Zalitev po sodnifkih
uradnikih zoper taiste ali zoper drZavo, mero-
dajni so predpisi civilno-pravnega reda tako, da
veljajo za postopanje pred nadsodiidem, ki je
pristojno soditi o toZbi v prvi initanci predpisi
drugega dela, za prizivno postopanje pred naj-
vidim sodif¢em pa dolodbe prvega razdelka v
Setrtem delu civilno-pravdnega reda.

Opomba: Postopanje v sindikatnih pravdah ure-
jeno je po zakonu od 12. julija 1872 3t. 112 drZ. zak.,
ktero ostane v veljavi vsled &lena VI. tocka 4 uvodn.
zakona k sodn.prav.

§ 601.

V § 12 zakona od 12. julija 1872 &t. 112
drZz. zak. zapovedano porodilo o vloZitvi toZbe
mora priob¢iti disciplinarni oblasti senatni pred-
sednik, kteremu je dodeljena pravna stvar.

Pravdno sodi¢e sme celo pred narokom,
doloenim v ustno razpravo odrediti na predlog
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ali uradno, da se odloZi pravda do dovriitve
disciplinarnega postopanja, ako se vidi naprej,
da bo uplival konéni izhod disciplinarnega po-
stopanja ali uporaba izvidov v disciplinarnem
postopanju na resitev pravde.

Kedar pride poroéilo o izhodu dovr3enega
disciplinarnega postopanja, mora odrediti pravdno
sodifde uradno narok za ustno razpravo.

§ 602.

Glede izterjanja povradila po plaéﬂnem na-
logn (§ 19 zakona od 12, julija 1892 3tev. 112
drz zak) in glede postopanja, ki sledi pladil-
nemu nalogu, morajo se uporabljati predpisi man-
datnega postopanja z razliko, da je pristojno za
izdanje pladilnega naloga izkljufno pravdno so-
dis¢e in da je vloZiti prigovore zoper pladilni

nalog le na tem sodii¢u.
Opomba: Mandatno postopanje glej §§ 548 do 554.
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