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... sSele potem
bomo govorili*

»Demokratizacija Sole«, kakor si jo za-
mislja »Ugiteljski tovariS«, bi bila 3e stop-
njevana uniforma ljudske Sole, kar bi bilo
dvakrat slabo. Ljudsko Solo bo treba pa¢ iz
temeljev spremeniti, prav tako pa vzgojo uci-
teljskega narasaja. Sele potem bomo z.»U¢i-
teljskim tovariSem« lahko o teh receh go-
vorili.

Razumemo! To se pravi z drugimi bese-
dami »Mol¢i in sluzi! Naredili bomo, kakor
se nam zdi prav in dobro in — causa finita.«

Poznam te tome, v moderni Evropi nam
done od vseh strani na usesa. Ni ga, da bi ne
vedel takoj prvi trenutek, iz kake miselnosti
prihajajo. Tudi pozo ljubeznivega recenzen-
ta, ko je napisal ta stavek, si lahko sleherni
poznavalec danasnjih ¢asov prav nazorno lah-
ko predstavlja. Po velikih evropskih ilustraci-
jah kar mrgoli takih poz, toda ne imponirajo
nikomur veé. Vzbujajo kvedjemu pomilovanje
in posmeh.

Seveda je treba za take samozavestne po-
ze ustvariti nekak videz upravi¢enosti. Tudi
za to nam je moderna Evropa poskrbela pre-
izkusene metode. Podtakni krivdo drugemu,
pa ima$ ti prav! V naSem primeru se je ta
metoda izzivela v sledeéem stavku: »Demo-
kratizacija 3ole, kakor si jo zamislja ,U¢itelj-
ski tovaris‘, bi bila $e stopnjevana uniforma
ljudske 3ole, kar bi bilo dvakrat slabo.«

Od kod jemlje recenzent naSega pred-
zadnjega uvodnika zalosten pogum, da podti-
ka »Uciteljskemu tovariSu« tako demokrati-
zacijo Sole, s ¢imer bi bila uniforma ljudske
Sole Se stopnjevana. Iz naSega uvodnika se z
zdravimi moZgani in brez zle volje tak namen
ne da razbrati.

Ce odklanjamo tako reformo ljudske $So-
le, ki bi protezZirala posebne zahteve katerega
koli gospodarskega sloja ter vnaSala v ucni
naért 5S¢ nov poudarek na uéno snov, mora-
mo ucitelji ugovarjati proti takim reformam
predvsem v interesu ljudskoSolskega ucenca
samega, kajti po naSem mnenju mora imeti
tudi on kakega zagovornika. »Da je prav po
sedanjem uénem redu 3olski otrok Ze zdavnaj
zasuznjen po uéni snovi,« je prezalostna res-
nica. Uporabljati pa to dejstvo kot argument
krivde slovenskega uditeljstva, presega goto-
vo vse meje lojalne polemike. Zlasti je treba
obsojati tak nacdin razpravljanja v dnevnem
éasopisju, ker se ustvarja na ta nacin krivo
mnenje v neoporeénem ljudstvu. Slovensko
uditeljstvo se bori v svojem strokovnem tisku,
na svojih zborovanjih in teéajih Ze celo vrsto
let proti didakti¢nemu materializmu, ki v te-
meljih ogroZza pravi namen in edino mozno
izobrazbo, ki jo more dati pametno urejena
ljudska 3ola.

Ce ta borba ni bila venéana z uspehom,
ampak se, masprotno temu stremljenju po
oprostitvi ljudskoSolskega ulenca, oglasajo
zastopniki kmeckega sloja 3e z novimi zahte-
vami po razdirjenju uéne snovi v strokovno
smer, moramo ucitelji vendarle vprasati jasno
in odlo¢no: Komu naj bo v korist tak nacin
razpravljanja o stvareh, ki ne prenesejo brez
Skode nikakega zavijanja in obhajanja?

Ce nam je reforma naSe ljudske 3ole re-
sno v mislih in srcih, je treba pristopiti k te-
mu delu z vsem potrebnim spostovanjem do
stvari same. To spostovanje predpostavlja
nacelo, polagati vaznost na to, kaj kdo govori
in ne kdo govori. Ce razpravljamo o reformi
Sole, je treba imeti poleg gospodarskih zahtev
ljudskih slojev pred oémi tudi interese skup-
nosti in zlasti pa ljudskoSolskega uéenca sa-
mega. Vsaka reforma, ki bi zanemarila ali
oSkodovala kakega izmed teh treh &initeljev,
gilpomenila spremembo na slabSe in ne na

olje.

Kdo bi si upal pri takem stanju stvari
trditi, da nima »UC¢iteljski tovariS« — ali slo-
vensko uciteljstvo, ki ga ta list zastopa, pra-
vice govoriti o reformi ljudske 3ole, preden
se taka reforma izvrsi.

Najprej reforma, potem bodo 3ele govo-
rili o teh reéeh z »Uciteljskim tovariSeme.
Trdno upamo, da more tako Zalostno trditev
postaviti samo neodgovoren posameznik, ki
se zaradi svoje izkljuujole zagrizenosti mi
nikdar toliko zbral, da bi o resnih stvareh
resno razmisljal in $tudiral.

Nase zahteve, da smo pritegnjeni k temu
delu, niso opravi¢ljive in potrebne samo iz
stvarnih razlogov — to se pravi v korist stva-
ri sami, ampak so tudi edino mogoce v pra-
vilno razumevani demokraciji, na katero se
mozje poz in ekskluzivnosti sicer vcasih skli-
cujejo, a menda samo zato, da se je laze
otresejo.

Prezalostno pa je za naSo javno moralo,
¢e se stan, ki se zaveda svoje dolznosti, sku-
Sa z laznivimi argumenti diskvalificirati v
oceh vsega naroda. Neodgovorni elementi se
gotovo ne brigajo za slabe posledice, ki so
neizbeZne.

Na praznik zedinjenja

Prvi december 1918. pomenja uresni-
¢enje stoletnih sanj, stremljenj in priza-
devanj vseh Jugoslovanov. TeZka borba
za osvoboditev izpod tujih jarmov je bila
kronana z uspehom. Ni bil popoln, toda
bil je velik, in v proslavo tega uspeha je
takrat donela pesem svobode od Triglava
do Kajmakéalana.

Zedinjenje Srbov, Hrvatov in Sloven-
cev predstavlja konec potujéevanja jugo-
slovanskega rodu, toda samo v mejah no-
ve, svobodne domovine; predstavlja pa
tudi zaéetek nove dobe svobodnega narod-
nega, kulturnega, prosvetnega, gospodar-
skega in socialnega razvoja in dviga nase-
ga naroda. Ako abstrahiramo vse preostre
strankarsko - politi¢ne borbe, ki so zadale
obcutne udarce nasemu prosvetno-kultur-
nemu razvoju, moramo ugotoviti neizpod-

bitno dejstvo visokega dviga ravni nasega
Solstva in ostalih kulturnih ustanov. 21 let-
na doba svobodnega razvoja nase narodne
prosvete, kakor tudi drugih kulturnih pa-
nog, nam je na solskem polju izpopolnila
ljudsko 3$olstvo, ustvarila slovenske me-
§¢anske in zveéala srednje Sole, dala pa
nam je tudi najvisjo kulturno ustanovo —
univerzo.

Toda nimamo $e vsega! Se mnogo je
nedostatkov, se mnogo je potreb, ki nas
klicejo k resnemu, stvarnemu, toda pred-
vsem idealnemu delu za ustvaritev naj-
solidnejsih in najtrdnej$ih osnov za bo-
do¢i razvej in dvig nasSega naroda, da
si bomo zgradili moé¢no in trdno Jugosla-
vijo. Prvi december naj nas torej opomi-
nja in bodri na ustvarjajoce delo, ki smo
ga dolzni narodu in drZavi!

Na robu propada...

Osnovnih potreb ¢lovekovega zZivljenja ni
ve¢ mogoce utesniti samo v ono prvotno na-
biranje hrane in obleke. Saj so vendar pre-
tekla tisoCletja od prvega pocéetka spodobne-
ga &loveskega zivljenja in razvoj vendar ni
hodil rakovo pot. Izgleda pa, da se je danes
zopet povrnil éas, ko si bodo drzavni usluz-
benci morali za skorjo tezko priborjenega
kruha in za ko3&ek blaga z vso tesnobo v srcu
naravnost prepovedovati vse ostale kulturne
potrebe, ki, ka;l)cor pravijo, spadajo k pravemu
¢loveku, éetudi so po mnenju nekih »kulturo-
noscev« samo na stopnji »malomeséanske pol-
inteligence«. (Citirano po nekem nasSih dnev-
nikov.)

Ako si ogledamo samo uradniski polozaj
in potrebe njegove druzine, nam je jasno, da
tako ne more iti ve¢ naprej. Povsod se uradno
ugotavlja draginja, riSejo se diagrami inde-
ksov cen, kjer se oituje naravnost strahoten
skok navzgor, ugotavlja porast cen industrij-
skih izdelkov, da ne ostanemo samo pri kme-
tijskih. Zavedamo se, da so vidje cene krom-
pirju, zelju, Zivini — pomagale vsaj trenutno
nasemu kmetu, revezu, ki prav tako tezko
vle¢e svoj zivljenjski voz, ob katerem iztir-
jenju so vneto kumovali razni njegovi »pri-
jatelji«. Zato naj mu to ostane. Ne moremo
pa razumeti potrebe po zviSanju cen za Zita-
rice, moko in kruh, posebej $e z naprej na-
meravano intervencijo Prizada. Kajti na ta
nadin se opomorejo na ratun Zepov uradni-
kov, naSega kmeta in delavca oni vojvodinski
veleagrarci, ki so jim Ze razne »poplave« te-
meljito izboljsale njihovo gospodarstvo. Saj

je znano, da samo Slovenija na ra¢un Priza-
dovih intervencij vsako leto placuje 50 mili-
jonov dinarjev ve¢ kakor pa ce bi Prizada in
njegovih znamenitih gospodarskih posegov ne
bilo. Kje more biti drzavni uradnik s svojo
placo kos takemu »nacrtnemu« gospodarstvu.
Prihajamo v dobo, ko bo veljala alternativa:
Ali laéni ali strgani. A kje je Se vse drugo.
Posledice takega pladevanja usluzbencev bodo
vplivale na zdravje njih kakor tudi druzine,
a kaj, ko bo edino zdravilo voda, ki jo bo
lahko kupil s »preostankom« svoje plade. A
kulturne potrebe? Da bile so v tistih céasih,
ko si lahko kupil knjigo, 3el v gledalisCe, si
ogledal umetnisko razstavo. Da, to je bilo v
tistih lepih ¢asih.

w. V takem polozaju ni dale¢ do obupa in
kaj prinese obup, smo si na jasnem. Ze tretje
leto se obljublja, obeta, ugotavljajo se na-
meni zviSevanja pla¢, govori se celo Ze o Ste-
vilkah, ki izrazajo viSino novih plag, a konéno,
vedno sledi molk ali pa preklic »namenac.
Celo »namenc« je za nas nevaren. Koliko je ze
bilo ugotovitev in predlogov, mislim, da ni
uradniske organizacije, ki nima Ze debelega
fascikla za predloge o potrebi zvisanja plac,
da ne govorimo o predlogih raznih drugih
ustanov, zbornic itd. Toda vse je ostalo tam,
kot smo bili takrat, ko je bil indeks cen za
40 % pod sedanjim.

Zato je sedaj dovolj lepih besed. Drzav-
nim usluzbencem, posebno niZjim in druzi-
nam, se morajo zvisati place tako, da bo nji-
hov materialni poloZaj zasiguran ter bo resen
pritiska grozeCe proletarizacije.

Danasnji materialni polozaj
uradnistva

Ze veckrat sem napisal, da ne sme biti
élovek ponizan na stopnjo kruhoborstva. Se
prav poseébno velja to za ucitelja, ki vzgaja
bodoce ¢lane &loveske druzbe. Kjer je kruho-
borstvo, tam ni svetlega, velikega idealizma
in ne prave resniéne vzgoje. Ce se mora udi-
telj boriti za golo eksistenco, pa¢ nima in ne
more imeti tistega veselja in tiste nesebi¢ne
ljubezni do dela, kakor bi jo spri¢o svoje
zviSene naloge moral imeti.

Dogodki kaZejo namreé, da se blizamo
Se tezji preizkus$nji. Ze pred draginjo, ki je
nastopila, smo ugotovili, da ne dosegajo pla-
ée eksistenénega minimuma. Toliko manj se-
daj, ko se ¢ez no¢ dvigajo cene. Ako bo 3lo
tako dalje, bo uradnik komaj zasluzil za svo-
jo in svoje druzine prehrano. Vsi smo si
edini, da so se cene Zzivljenjskih potrebsdin
dvignile od 1. 1935. do avgusta letoSnjega leta
za 30 %, od avgusta do danes pa 10 %. Prav
nazorno potrjuje mojo trditev indeks cen, ki
ga je objavil ljubljanski statisti¢ni urad v
reviji »Kroniki« §t. 3. Po teh podatkih so se
stroski za prehrano zviSali v zadnjih Stirih
mesecih sledece:

V primeri V primeri

s prejs$njim z lanskim
indeks mesecem letom
avgust 72,5 -+ 3,2 —31
september 73,5 + 1,3 —23
oktober 76,3 + 3,8 +28
november 80,2 + 5,1 + 7.2

Indeksna $tevilka za november nam kaze
dvig od 76,3 na 80,2. To pomeni, da so stro-
8ki za prehrano narasli za povpreénega Ljub-
ljan¢ana za 5,1 % od oktobra na november,
od novembra lani na november letos pa za 7,2.
Povisanje v teku enega leta znasa torej 7,2 %,
povisanje v teku enega meseca pa 5,1 %! Ce
bodo cene zivljenjskih potreb3¢in rasle ka-

kor od oktobra na november, se bodo stroski
za prehrano zvidali do novembra drugega leta
za 612 % na 1414 ali 41,4 % vel kakor leta
1929.—1931. (L. 1929. je zna3al indeks 100 %)

Poglejmo si sedaj ta abstraktna razglab-
ljanja na praktiénem primeru! Za osnovo
bom vzel stroSke za prehrano tri¢lanske dru-
zine na dezeli. Stevilke, ki jih bom navajal,
sem povzel po resni¢nem primeru.

Izdatki meseca septembra 1939.:

RPOCERMA " .. % Sl agdainir s ok din, 395 —
Ralekor S ALy BB L e 35—~
ESO: Ll s vy S 10 L et SR A o
Bah s OABR OIS TR R R 60,—
drvapremog’ " SN AT ol e
SEQTel RN R, Trabn’ Sl oRg . s 30—
NEADANO BAGJ e N i, B F R E N 45—
jajca, maslo, smetana . . . 50,—
Zeleniaya, H I TR LA LR IR L se 20—
malehkast] -, 2L RS 1 N A T e L 39—

Skupaj din 1020,—

Stroski za prehrano znasajo 1020 din. In
koliko zasluzi uradnik, katerega druZina Ste-
je tri ¢lane? Primer, ki sem ga navedel, velja
za uradnika IX. skupine, za visje skupine
bom izdatek za prehrano zvisal za 100 din.

Pre- Stano-

Plata hrana vanje Skupaj Skupaj Ostane

Skupina dinarijeyvy s /e din
IX. 1300 1020 300 1320 78 % 101 % — 20
VIII. 1555 1120 400 1520 72% 98 % -+ 35
VII. 1810 1220 400 1720 70% 95% + 9
VI. 2150 1320 500 1820 61% 85% -+ 330
V. 2550 1420 500 1920 60 % 79 % -+ 530
Povpreéno 1873 1220 420 1660 68 % 91 % -+ 193

Po teh priblizno realnih podatkih znasa
prehrana povpreéno 1220 din ali 68 %. Ako
k hrani $e pristejemo stanovanje, dobimo po-
razno Stevilko 91 %. (Pripomniti moram, da
sem vzel najnizje Stevilke. Nihée ne bo nam-
re¢ v mestu dobil primernega stanovanja za
300 din!) Uradnik v IX. in VIIL. polozajni
grupi zasluzi to¢no toliko, kolikor znasa iz-
datek za hrano in stanovanje. (P.s. Ce od
bruto plate oditejemo meseéne odtegljaje,
znaSajo ti priblizno toliko, kolikor dobi
usluzbenec doklade za otroka. Odtegljaj
100 din, doklada 140 din!) Uradniskim dru-
Zinam v »viSjih« skupinah pa ostane po-
vpreéno 193 din. In s to vsoto naj placa
¢lanarino, nabavlja ebleko, perilo, obuvalo,
pohistvo, kuhinjski pribor, odrajta za Iug,
casopis itd., itd., itd.

Ta slika nam jasno kaZe, da zadostuje
pla¢a komaj za golo zivljenje, ki pa za kul-
turnega Cloveka ni eksistenca. Ce pride v
d;uimp Se bolezen, potem se dolg ne lo¢i od
nje. Sicer pa sedaj Se posoijila ni dobiti!
~ Izgleda pa, da najhujse 3e pride, Kako
je v nadi agrarni drzavi mogoce, da cene
lgm_etijskih produktov tako naglo narastajo?
Saj smo druga leta prav tako Ziveli in je
bilo vsega dovolj. Ako se sedaj nudi ugodna
prilika za izvoz, se vendar ta ne more do-
voliti na $kodo domacih konsumentov. Na-
rodna prehrana je prva, izvazati se sme le
viSek. Brezvestne Spekulante in dobickarje
pa je treba eksemplari¢éno kaznovati.

Toda za enkrat ni izgleda, da bi nastal
zastoj ali padec cen. Potem se seveda dra-
ginja ne da drugale paralizirati kakor z iz-
datr_nm in ustrezajoéim zviSanjem uradniskih
prejemkov. Delodajalci so Ze dali dober zgled
s tem, da so delavstvu zvisali mezde za 10 %.
Vsekakor je 10 odstotno zvianje — spri¢o
30—40 % narasta draginje — premalo. Pri
povisanju je treba upoStevati splosni gospo-
darski polpZaj in materialni polozaj uradni-
Stva. V vsakem primeru pa morajo prejemki
doseéi dostojni eksistenéni minimum.

—a—_

Stvarnost
narekuje nove

naloge
Odgovor

_ Pojasnilo sekcijskega vodstva pod gor-
njim naslovom, ki je bilo priob&eno v 15. tev.
»U¢it. tovarisa« na mojo Repliko pod istim
naslovom v 13. Stev. istega lista, terja pojas-
nilo in osvetlitve tudi z moje strani.

Smatram, da za oceno pojavov na glavni
skups€ini, ki sem jih nakazal v 2. tocki mo-
jega prvega clanka (»Ugit, tov.«, Stev, 11), ni
bistveno ¢e in v koliko obstoja vzroéna po-
vezanost med sestavo tretje liste in odho-
dom hrvatske delegacije. Niti v ¢lanku niti
v Repliki nisem trdil, da obstoja ta medse-
bo_jna povezanost. Medtem ko avtor Pojasnil
priznava za prvi pojav vsaj delno resnico mo-
ji trditvi, pa odreka druzboslovni znagaj dru-
gemu pojavu in ga prav ni¢ ne moti, ko na
drugi strani trdi, da je drugemu pojavu iskati
vzrok v »sklenitvi hrvatskega sporazumac.
WNastane vpradanje: ali je sporazumu pripiso-
vati druzboslovni zna¢aj ali ne? To le mimo-
grede v ilustracijo, kako je lahko speljati
diskusijo z bistvene tocke na nebistveno
vprasanje. Zato naj preidem k stvari.

1. V svojem pojasnilu se avtor dalje ¢a-
sa mudi pri skupini delegatov, ki je sestavila
na skupscini tretjo listo. Kdo je ta skupina in
kaj hoce?

Da grem preko svojega subjektivnega
mnenja, naj pustim govoriti Izvrsni odbor,
kjer govori v svojem Izvestaju ¢lanom Glav-
nega odbora in predsednikom sreskih uéitelj-
skih drustev o notranji situaciji JUU med
ostalim sledeCe: »Podvojenost med prvo in
tretjo grupo (ta grupa je sestavila tretjo listo
na skups$cini; opazka pisca) je v delnem dife-
renciranju v pogledu ideoloskega pojmovanja
in taktike (podcrtal jaz), toda vedno na le-
galni osnovi; zaradi tega lahko redemo, da
je razlika slededa: na eni strani je prva in
tretja grupa — na masprotni pa druga...
Tretja grupa se bori za stanovsko demokra-
cijo, tajno glasovanje in proporcionalni volil-

Usebina:

...»Sele potem bomo govorili.«

Na praznik zedinjenja.

Na robu propada...

Danasnji materialni polozaj uradniitva.

Stvarnost narekuje nove naloge. Odgovor.

Ob desetletnici »NaSega rodac,

UCITELJI PRIPRAVNIKI IN NIJIHOV

POLOZAJ: Na$a organizacija in pripravniki.

Splosne vesti. — Kaj vse piSejo. — Nasa
gospodarska organizacija. — Mladinska
matica. — Stanovska organizacija JUU.
— Ugit. pravnik, — U¢it. tiskarna. —
Ugit. pevski zbor JUU., — Solski radio.
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ni sistem ... Stalis¢e in metode tretje grupe
v pogledu borbe za pravico uliteljskega stanu
in Sole — so znane« (podcrtal jaz). To je
bilo refeno precej Casa pred glavno skupséi-
no in se ¢udim, da Sele danes sprasuje avtor
Pojasnil za oddvojene poglede te grupe z
ozirom na taktiko dela, kjer pravi: »Nam ti
pogledi niso znani. Delegati te skupine svo-
jega stalid¢a v tem oziru miso nikdar oprede-
lili« Ce so te »diference v pogledu taktike«
bile znane IzvrSnemu odboru, potem bi upra-
viceno pricakovali, da bi se naSe sekcijsko
vodstvo vsaj zanimalo za te oddvojene po-
glede. Morda bi pa potem bilo potrebno vse-
eno nekoliko razmisljati, pa Cetudi se ne ko-
rigirati.

Iz gornjih izvajanj je jasno razvidno, da
izvr$ni odbor tretjo grupo ne le priznava,
temveé tudi ratuna z njo in Ce racuna z gru-
po, potem raduna tudi s predstavniki te gru-
pe. Nasprotno temu pa vodstvo nase sekcije,
ki zagovarja stalid¢e kandidacijskega odbora,
te grupe ne jemlje v postev in to iz nekih
»moralnih obveznosti« ter odklonilnega stali-
$¢a do vsake separatne grupe, ko stoji na sta-
liséu izbiranja kandidatov »po osebnih last-
nostih«. Takoj tej trditvi pa sledi priznanje,
da je kandidacijski odbor vzel na listo kan-
didata skupine, ki je momentano (na skup-
§Cini) nastala in ki Ze danes tudi razpadla,
kakor porocajo.

Kje je tu logika? Do skupine uditeljstva,
ki ima svoj zadetek z€ v letu 1907. in ki ima
ako svetle primere pedagoski elavcev ter
stanovskih borcev, je kandidacijski odbor —

in z njim naSe vodstvo sekcije — d?:x%gz_gL_Qd-
klonilno stalisée, ni pa zavzel odKlonilnega

sfalisca do grupe, ki je zadnji moment dezer-

tirala iz te skupine, kljub temu, da je pred-
stavnik te grupe zavzel Ze veckrat odklonilno
stalis¢e do stanovske linije in sloge.

 Zakaj avtor zagovarja stalidée kandida-
cijskega odbora? Iz strahu, da ta novo na-
stala skupinica ne bi postavila nove liste. Ta-
ko pravi on. Morda pa to poglavje malo bolj
osvetli sledeca trditev: »Odklonitev kandida-
ta tretje grupe na listi prve grupe je bila iz-
vriena po ‘nalogu, ki je priSel od iste strani,
od katere je organiziran »Novi uditeljski po-
kret« (znana opozicija, ki je sestavila drugo
listo; opaz. pis.). Ko ni uspelo razbitje enot-
nosti uciteljskih vrst z organiziranjem Nov.
uc, @._”zsé"é'—iaie[ ta pose al
naso '.JIF[.T. Za stalesko jedinstvo,
Beogra%, 1939.) Tezka obtozba! Ker je pa pi-
sana za javnost in Se podértana, ima gotovo
svojo dokazilno mo¢. Potem le ne bodo vzro-
ki za nastop slovenske delegacije tako znani,
da ne bi bilo vredno o njih razmisljati. To
so tudi »stvarni in konkretni vzroki«, da
imam svoje oddvojene poglede od kandida-
cijskega odbora in sekcijskega vodstva. ;

2. Drugo vprasanje zadeva hrvatsko udi-
teljstvo. Zgoraj sem Ze omenil, da ne gre
pri tem za to, ali obstoja vzrotna povezanost
med sestavo tretje liste in korakom hrvatske
delegacije. Pa¢ pa je vazno, zakaj mi bilo
ustrezeno hrvatskim teZnjam pri sestavi li-
ste. Po avtorjevem mnenju se je hrv. dele-
gacija odloéila za svoj korak Zze pred skup-
§¢ino. V Repliki sem Ze omenil, da to nika-
kor ne more biti v skladu z dejstvom, ker je
bila ta delegacija zastopana v kandidacijskegn
odboru po svojem sekcijskem predsedniku in
da je ta stavil tam svoje zahteve. Tudi ne
morem razumeti, zakaj je 3la ta delegacija
sploh na skupséino v B. L. Svoj odcep ogi
skupne organizacije bi opravila na pametnej-
& nacin in bi prihranila stroske, ki nikakor
niso bili majhni. Zato mi pa vet kakor avtor-
jeva dokazovanja pojasnjuje »Komunike«
Glavnega odbora, ki je imel takoj po skup-
3¢ini svojo sejo, kjer je receno: »..;'d_a.Je
neki gotov dogodek na sekcijski skupsCini v
Zagrebu — mimo katerega se ne more iti —
kljub najboljsi volji Ze vnaprej odvzel moz-
nost za tako reSitev (podértal jaz), t. j.
reSitev, da bi se ustreglo zeljam hrvatske de-
legacije. Ta dogodek mi ni znan, smatram pa,
da je dogodek stvar sekcijske skupsCine v
Zagrebu in me bi smel biti odlocilen pri se-
stavi liste v B. L. ;

To je nadaljnji »stvarni in konkretni
vzrok«, ki mi narekuje opredelieno staliéép
glede dogodkov na letoSnji glavni skupscini,
ki je, kakor pravi avtor, »docela druga¢no ‘(.)d
vseh ostalih ¢lanov slovenske delegacije,
ozjega vodstva sekcije, celotnega upravnega
in nadzornega odbora, predsedniSkega zbora
(razen dveh, ki nista imela prilike dati svo-
jega pritrdilnega ali odklonilnega stali$¢a) in
konéno — slovenskega uditeljstva, sode¢ po
Narodni prosveti, ki ponatiskuje »Pojasnilo
in odgovor« sekcije. Ker po avtorjevem mne-

‘nju vsi ti »pri zavesti polne odgovornosti, pa

tudi pri popolni stvarnosti« nimajo nikakih
dvomov v pravilnost opredelitve, zato me
postavlja ma drugi breg, osamljenega, s tihim
nasvetom: nikar ve¢ ne iznasaj pred ¢lan-
stvom svojih pomislekov, ker ¢as hiti in ni
Sasa za razmisljanje. ;

Smatram, da sem veliko bolj posteno in
Sastno zadostil svoji ¢lanski zavesti in izpol-
nil svojo organizaino dolznost, ko sem pred
élanstvom iznesel svoje oddvojene poglede,
kakor vsi oni, ki leta in leta niso bili zado-
voljini s postopkom slovenske delegacije, pa
tega niso iznesli. Zato sem v zvezi z avtorje-
vim staliS¢em, ki ne dopus€a moznosti dru-
gadneoa postopka, v Repliki opozoril na pre-
teklost.

3. Priznam, da je zadnja leta z ozirom na
vladajoce stanje in razmere slovenska dele-
gacija s svojim lojalnim in stoi¢nim zadrza-
njem mnogo doprinesla, da je bila stanovska
misel tako sijajno manifestirana napram raz-
bijaskim metodam opozicije. Na letodniji
skupstini je pa bila situacija spremenjena in
je stala delegacija pred drugaénimi nalogami.
Ako sem pokazal na skupséino v letu 1930,
sem s tem hotel opozoriti na preteklo in pol-
preteklo dobo, ki je karakteristicna za naSo
delegacijo. Kratek pogled v zgodovino daje
dovolj primerov.

Stev. 17.

»UCITELIJSKI TOVARIS«

Da ne bom jaz sodnik, naj se posluzim
glede tega tistega kandidata, za katerega se
avtor toliko zavzema. Ta pravi v clanku
»Malo viSe jasnosti« sledece: »Pri nas vseh
prevladu,j’e misljenje, da so tovatisi Slovenci
najresnejsi in ¢e hocete majkulturnej$i del v
nasi uditeljski zajednici. Ta ocena se dobiva
iz njihovesa javnega gledis¢a (deklaracija
1926. 1., samoizobrazevalna akcija, celjska re-
solucija, s katero so zahtevali federalisticno
osnovo nasSega udruzenja), katera so po svoji
formi in »o svoji vsebini polna upravi¢enih
pretenzij«. Toda, kljub tem upravi¢enim pre-
tenzijam, »oni niso nikdar za ta svoja prepri-
¢anja stopili v aktivno borbo na nasih skup-
8¢inah (podcrtal jaz). Tako je na koncu vse-
ga zgledalo, da tovarisi iz Slovenije o nasih
skupnih stvareh mnogo lepSe mislijo, kakor
pa delajo.« Nesporno dejstvo je, da sloven-
ska delegacija ni nikdar pripadala opoziciji,
kljub temu, da je toliko nezdravih pojavov
bilo odstranjenih ravno po zaslugi opozicije;
niti tedaj se ni. postavila na stran opozicije,
ko je minister prosvete hotel imeti organiza-
cijo po svojem kalupu. Vzemimo nadalje sa-
mo primer skupSéine v Subotici, kjer je bila
s pomocjo slovenske delegacije obdrzana
uprava, ki je bila toliko osovrazena pri ve-
¢ini uditeljstva. Predaleé¢ bi me zavedlo, da
bi navajal Se druge primere. Na osnovi vsega
tega upravi¢eno zakljucuje gornji ocenjeva-
lec, da je delegacija skozi vso vrsto let »sa
svojom indiferentno$éu i neulestvovanjem
(podértal jaz) uvjek Stitila vlasni¢ki duh. S
tem v zvezi mi avtor osporava logi¢no zapo-
rednost misli. Kakor vidi, nisem v tej logiki
tako osamljen in sem se namenoma posluzil
logike, ki jo ima kandidat, za katerega se
avtor toliko zavzema.

Kaj naj bi storila slovenska delegacija,
me sprasuje.

4. Najmanj to, kar je pokazalo razpolo-
zenje delegatov pred sestankom slovenske
delegacije. Ker mi avtor osporava to¢nost tr-
ditev glede tega sestanka, moram priklicati v
spomin tok dogodkov tistim delegatom, ki so

zahtevali sestanek in ki so zahtevali na se-

stanku, da slovenska delegacija poslje kandi-
dacijskemu odboru kategoriéno zahtevo po
enotni listi, kar je odpadlo po prihodu pred-
sednika sekcije, ki se je takoj opredelil za
prvo listo v taki sestavi, kakrdni je danes,
kakor sam pravi v zadnjem pojasnilu. Slu¢aj
je hotel, da so ti delegatje tudi &lani sekeij-
skega vodstva in mu bo tako lahko ugotoviti
tocnost mojih trditev. Ce bi slovenska dele-
gacija vztrajala pri zahtevi, ki so jo na za-
cetku sestanka stavili gornji delegatje, bi se
tudi nujno moralo spremeniti stalisée kandi-
dacijskega odbora, ¢etudi je ta prinesel svo-
je definitivno stali¢e Ze na skups€ino, kakor
je sedaj razvidno iz avtorjevih pojasnil.

Ravno tako vztrajam pri trditvi, da na
prvem sestanku ni pridlo do sklepa, kakor ga
sedaj avtor prikazuje. Ce bi bilo res, kar pra-
vi avtor, potem jaz nikakor ne bi mogel sta-
viti na sestanku predloga, da se popoldne se-
stanemo, na katerem sestanku maj bi se odlo-
¢ili. Tudi ne bi bilo treba $e drugega sestan-
ka, ¢e bi nas predsednik Ze informiral, da
stoji kandidacijski odbor od vsega pocetka na
nespremenjenem staliscu.

Povsem razumljivo je, da sem na sestan-
ku izrazal le »svoje osebno mnenje«. Res ne
vem, zakaj to 3e posebej poudarja. Morda
pa vendar ne zato, da bi se smatral avtor za
bolj kompetentnega govoriti v imenu ¢lanstva,
katerega sem kot predsednik zastopal?

V kolikor na sami skup3¢ini nisem izva-
jal konsekvenc, v toliko niti pomisljal nisem,
da ne bi prevzel tudi sam odgovornosti za za-
drzanje slovenske delegacije na skups&ini in
se prav ni¢ ne postavljam v pozo »sodnika« in
se tudi ne »izlodujeme«, kakor to Zeli prika-
zati avtor in v ta namen kli¢e na pomo¢ Se
celo vrsto forumov in nazadnje Se slovensko
uditeljstvo. Ta odgovornost me pa 3e ne obve-
zuje, da ne bi povedal svojega mnenja in svo-
jih pomislekov. Se vedno smatram, da sem
storil s tem le svojo organizaéno obveznost.

Mencej Martin

Ob desetletnici

Ob zakljucku 10. letnika »Nasega ro-
da« je napisal hrvaski publicist Tone Pe-
rusko v zadnji Stevilki »Hrvatskega uci-
teljskega doma« &lanek, ki je vreden, da
se prevede, ker jasno kaze, kako gleda
objektivni inteligent izven Slovenije na
»Na§ rod« in delo Mladinske matice.

Ko je bil lani osnovan v Zagrebu list z
gangstersko literarno plaZo, je najel nekega
Slovenca, da mu list prevede v slovens¢ino,
da bi mogel s slovensko izdajo (list je izhajal
v srbi¢ini, hrvad¢ini in v slovens¢ini) prodreti
med slovensko mladino. Izdajatelj se je sam
podal tudi v Slovenijo, organiziral je razpro-
dajo, vrsil propagando itd. Ali po 3. Stevilki
lista je moral s slovensko izdajo prenehati.
Lista slovenska mladina ni hotela kupovati. V
Zagrebu in ostali Hrvaski pa se prodaja list
%e nadalje ve¢ desettiso¢ izvodih.

Izdajatelj lista je nekoé izjavil: »Ce bi
vedel, da obstoji v Sloveniji »Nas rode«, ne bi
niti poskusal izdajati gangstersko ¢tivo za slo-
vensko mladino.« Ta »Nas rod«, najvedji in
brez dvoma najboljdi mladinski list v vsej
drzavi, slavi sedaj svojo desetletnico z ma-
klado 24.000 izvodov, tako da je vsak sedmi
iléenec ljudske Sole v Sloveniji naro¢nik tega
ista.

Prav za prav je ta list star skoro 20 let.
Osnovali so ga 1. 1920. tedanji ucitelji iz Trsta
in ostalih slovenskih krajev pod Italijo. »Zve-
za slovenskih uditeljskih drusteve v Trstu ga
je izdajala pod svojim okriljem. List je izha-
jal tedaj v 8000 izvodih, kar je za 400.000 pri-
morskih Slovencev prav lepa maklada. List se
je imenoval »Novi rod« in urejevali so ga po
vrsti znani slovenski uditelji in pisatelji: Jan-
ko Samec, Josip Ribi¢i¢ in Joze Pahor. List je
bil 1. 1925. ustavljen.

Obnovljen je bil 1. 1929. v Ljubljani, a
obnovili in vodijo ga skoro isti ljudje, ki so
ga vodili v Trstu. Ime »Novi rod« se je spre-
menilo v »Na§ rod«. Vseh deset let urejuje
list Josip Ribi¢i¢, ki ga je urejeval ze v Trstu
do svojega prihoda semkaj, a izdaja ga Mla-
dinska matica, odsek sekcije JUU v Ljubljani.
Kako je mogel ta list doseéi tako velik uspeh?

sNasega roda*

Ce bi bil to edini slovenski mladinski list, bi
bilo to pa¢ jasno, ali poleg »NaSega rodac
imajo Slovenci $e nekaj dobrih mladinskih li-
stov (»Vrtec«, »Zvondek«, »Razori«).

V Sloveniji je nekaj razlogov za tak
uspeh. Prvi obstoji v splos$ni visoki kulturni
stopnji vsega naroda, drugi v organizacijski
sposobnosti in modéni stanovski zavednosti
slovenskega uliteljstva. Veliko zaslugo za ta
uspeh pa imajo tudi slovenski knjizevniki in
slikarji, ki sodelujejo v mladinskih listih, po-
sebno $e v »NaSem rodu« z enako dobrimi
prispevki, kot v najboljsih knjiZevnih revijah.
Poleg tega je v Sloveniji skoro popolnoma
prenchalo amaterstvo in zastonjkarstvo v li-
teraturi. Literarno delo je pladano, pa najsi
izidejo prispevki v mladinskem listu, v knji-
zevni reviji ali v privatni zalozbi.

Od mladinske knjiZzevnosti se zahteva, da
ima svojo umetnisko vrednost in da Ze kot
taka ima svojo vzgojno nalogo.

Ti principi so vodili skupino slovenskih
uditeljev, predstavnikov nove smeri v pedago-
giki in knjiZevnosti, ko so 1. 1927. osnovali
zalozbo »Mladinsko matico« kot odsek UJU
sekcije Ljubljana.

Namen »Mladinske matice« je, da izbolj-
$a mladinsko slovstvo in da osvobodi Slove-
nijo od poplave tuje in domace literarne mla-
dinske plaze. Ze ob ustanovitvi se je izdelal
pegt!etni knjiZevni nacrt, po katerem se delo
vrsi.

(V nadaljnjem govori ¢lanek o organiza-
ciji naroCnikov, naroénini in vrsti knjig, ki
izhajajo v rednih publikacijah, ter zakljucuje.)

Do zdaj je izdala »Mladinska matica« 44
knjig rednih, 13 knjig izrednih izdaj in 10 let-
nikov »NaSega roda« v skupni nakladi
1,216.900 izvodov. Vse te knjige so Sle med
slovensko mladino in med narod. Nekatere
od njih so prevedene tudi v druge jezike, med
temi SeliSkarjeva »Bratov$¢ina Sinjega gale-
ba« tudi na hrvaski jezik.

Slovensko uciteljstvo je na uspehe ob
desetletnici svojega vzornega mladinskega li-
sta lahko ponosno.

UCITELJI PRIPRAVNIKI IN NJIHOV POLOZA|

Nasa organizacija in pripravniki

Ni vsakemu zaéetniku vedno lahko najti
ziv stik z naSo organizacijo. Marsikateri nov
tovari$ se znajde Cisto »nov« v svojem prvem
sluzbenem kraju. Tu i8¢e novih plodnih vezi
z ljudmi, predvsem s tovaridi, in tiplje za
njemu odgovarjajo¢imi delovnimi podrogji.
Vzivlja se. Kar raste iz njegovih sposobnosti
in delavnosti, podarja drugim. Pri tem pa stre-
mi tudi Se po rasti svoje osebnosti. NoCe biti
zadnji, noe mirnega kimanja, ampak delav-
nosti in upostevanosti.

Tudi na zborovanja stanovskega druStva
prihaja. Poslusa porocila, referate in junake
debat in gre. PriSel je z zZeljo, da bo tudi sam
doprinesel veéji drobec nego tiho notranje
sodozivljanje. To in ono je v njem, kar bi
rad povedal, vpra3al, sliSal mnenje drugih in
tako duSevno sproscen 3el z zborovanja. O
vsem, tem na zborovanju ni bilo govora. —
Dnevni red ni ra¢unal z njegovimi potrebami
in zeljami. Po zborovanju se mudi vsem na
vlak in domov. Ostane sam, ne da bi naS3el
plodovitega stika z novimi tovari§i. Nekateri
sicer izzivljajo aktualnosti svoje notranjosti
s Sepetanjem med predavanjem in ostalimi
tockami sporeda, a to ni primerno. In vendar
je mlad, voljan dela za stanovsko enotnost

in skupnost, le »vriniti« se mu je tezko.
Mnogo teze nego tovarisi najdejo svoj
plodovit drobec na nasih zborovanjih tovari-
sice. Ustanovitev posebnih odsekov za tova-
riSice ni prinesla tiste skupne delavnosti, ka-
kor jo je bilo pri¢akovati ob pricetku. Je res,
da nas borba za nase gmotne in moralne pra-
vice zdruzuje v skupnost, a razen teh vsem
gotovo skupnih ciljev prinasa vsaka tovari-
Sica na zborovanja tudi grmado svojih oseb-
nih stremljenj, Zelj, naértov, dognanj, razo-
¢aranj in vprasanj — skratka ves Ziv kom-
pleks svoje duSevnosti. Dejstvo je, da ji sa-
mota hribovske vasi ali osamljene doline, kjer
so sedaj veinoma pripravniki, ne nudi prilike
sprostiti vsega, kar v njej razmere ustvarjajo,
Tiho upanje ima, da ji bo vse to nudilo zbo-
rovanje. Predavanje je res na visini, debata
pestra, predlogi sprejeti soglasno z vsem ofi-
cielnim tonom in moralno visino zborovanj
— a vse to je vendar dale¢ od aktualnih vse-
bin njene mlade duSe. In &e se ojunadi in
oglasi, ali bo Zela priznanje in odobravanje
od tovariSev in tovarisic, ki so bili Ze na ne-
Stetih zborovanjih in tudi lahko molgali in
tako soglasali? Tako molé¢i in dopusti Zivim
silam pasti v izgubo. Ko se pa vprasa po sa-

motni poti, pa kljuje v njej vprasanje: ali bi
Se 8la na zborovanje?

Ko se ni bilo »krize« je bilo to drugace.
Oficielnemu zborovanju je sledil neoficielni,
mnogokrat boljsi del zborovanja. Skupno ko-
silo s Zproééevanjem vseh teZav in interesov
dude od najresnejsih osebnih razmotrivanj in
mnenj do vesele Sale in pesmi, vse to je delo-
valo kot ustvarjalna sila pravega tovaristva,
kateri se nihfe ni mogel odtegniti. Tovaris
novinec in tovari§ novinka sta se tu lahko
prirodno sprostila brez bojazni na kritiko. —
Videla sta v tovarisih in tovariSicah ljudi
brez oficielnih mask, ¢utila njih duSe in na-
gonsko nasla stika tam, kjer so njune zadeve
nasle najveé razumevanja in odziva v iskre-
nem nasvetu, tolazbi in upih, ki so ob teh
stikih nehote poganjali. Ta nova vez ju je
zvabila na sledece zborovanje z vejo silo,
nego Se tako odlien strokovni predavatelj.

Tako je vsak na§ novinec Ze na prvem
zborovanju nekaj oddal in sprejel in se naj-
prirodneje v¢lenil v tok tovariStva v nasem
stanu, ki ni bilo samo razumski posnetek
skupne borbe za skupne cilje, ampak tudi
Custvena vkljucitev njegove osebnosti z mno-
gimi njenimi sposobnostmi.

Nasa stanovska organizacija nam bodi
Ziv organizem, Zivljenjska zajednica, v kateri
naj najde vsak ¢lan vso moralno in tudi ma-
terialno oporo. Ucitelju v tezavah, dusevnih
in gospodarskih, naj nudi vso mozno pomoc
predvsem stanovska skupnost. Od njega naj
z neodoljivo silo Zivljenja tovariSske skupnosti
pricakuje in zahteva tudi vse Zrtve in napore,
ki so moralno nujni za napredek in obstoj
celote. Nit njenega Zivljenja se ne sme trga-
ti po grmadenju tezav in ovir v Zivljenju
njenih ¢lanov, ampak mora po vsem tem mo-
ralno rasti v tesnejsi in iskrenejsi povezano-
sti vseh ¢lanov. Stanovska skupnost pa se naj
ne manifestira samo v oficielnih oblikah or-
ganizacije, ampak predvsem v Zivem interes-
nem stiku ¢lana do ¢lana — dude in duse. Le
tako bo duh naSe skupnosti napredoval v mo-
¢i in premagovanju vseh ovir k boljsi bodoc-
nosti nasi in ljudstva. Siv,

Iz urednistva: Anonimno poslanih dopi-
sov ne priobéujemo. Dopisnika Pan in G. O.
naj javita svoje naslove!

Splosne vesfti

NOVO POSLOPJE MESCANSKE SOLE
V LJUBLJANI NA VICU
IZROCENO SVOJEMU NAMENU

V nedeljo, 26. t. m., je bilo novo poslopje
mesScanske Sole na Vicu izroeno svojemu
namenu. Za to priliko se je Vi¢ odel v po-
sebno prazniéno obleko. Saj so Vicani za to
priliko izobesili tudi zastave.

Te pomembne slovesnosti so se udelezili
mnogi odli¢ni gostje. Med njimi Skof dr. G.
Rozman, zastopnik divizionarja komandant
artilerije general F. JaneZ, prosvetni nacelnik
g. dr. Sudnik, zastopnik mestnega Zupana
inspektor g. Wester. Referent za meS¢anske
Sole g. Wagner, zastopnik JUU itd,

Ravnatelj mesCanske Sole g. Fakin je imel
priloznostni nagovor na zbrane goste, obdin-
stvo in mladino. V imenu mestne obcine je
govoril inspektor g. Wester, ki je posebno
poudaril poZrtvovalni trud mestne obcine
ljubljanske za dosego ¢im higieni¢nejsih in
sodobnejsih poslopij za nase ljubljanske 3ole.
Konéno je spregovoril $e zastopnik bana,
nadelnik prosvetnega oddelka kralj. banske
uprave g.dr. Susnik, ki je 3e posebno cestital
Ljubljani na prekrasnem novem S$olskem po-
slopju. Slovesnost je bila zakljucena z dr-
zavno himno, ki jo je zapel Solski zbor.

Zveder se je v proslavo desetletnice viske
mescanske Sole Josipa Jurci¢a vrSila v Solski
telovadnici akademija, kateri je prisostvovalo
mnogo odliénih gostov. Akademija je bila ze-
lo pestra, saj so bili na sporedu poleg petja,
deklamacij tudi telovadni nastopi in plesi ter
so ulenci tudi vprizorili drugo dejanje Gove-
karjeve dramatizacije Desetega brata. Nasto-
pajoli so Zeli za svoj nastop upravi¢eno odo-
bravanje in pohvalo.

V LENDAVSKEM SREZU
SO PROSTA NASLEDNJA MESTA:

Benica (1 z.), Crensovei (1 m.), Dobrov-
nik (2 mes$.), Dol. Bistrica (1 z.), Dol. Len-
dava (1 m.), Gaberje (1 Z.), Genterovei (1 Z.),
Gomilica (1 m.), Izakovci (1 m.), Nedelica
(1 z.), Odranci (1 mes.), Pince (1 m.), Sred.
Bistrica (2 m. -+ 1 z.), Turnide (1 m. + 1 2.),
Ve. Polana (1 z.). Prazno bo tudi upraviteljsko
mesto v Bogojini.

— Solski upravitelji lendavskega sreza se
napro$ajo, da nakaZejo ¢lanarino za Sloven-
sko Solsko matico za leto 1939. za obvezni iz-
vod za uliteljsko knjiznico v znesku 32 din
po cek. poloZnici §t.13.165 sreskemu uditelj-
skemu drustvu Lendava iz dotacije za tretje
tromesedje, vsaj do konca decembra. Onim
solam, ki so nakazale po 42 din, bo poverje-
nik SSM vrnil prepladani znesek ob zborova-
nju, 9. decembra, v Turnid¢u, ker ostane za
letos ¢lanarina tudi na knjiZnice $e po starem.
Do konca decembra naj nakazejo ¢lanarino
na isti naéin tudi ¢lani med ugditeljstvom. Do-
slej se je v srezu prijavil en sam ¢lan!

Poverjenik SSM: F. Mlekuz.

— Kako naj si uredimo nase domove za
obrambo pred letalskimi napadi je naslov
knjizice, ki poljudno razpravlja o vsem onem,
kar bi moral znati o pasivni obrambi vsak dr-
zavljan. Spisal jo je ing. Stanko Dimnik in
zalozil Komite tehn. dela (Udr. jugoslov. inz.,
Kongresni trg 1). Stane v knjigarni Ugit. ti-
skarne 5 din, pri naroilu vsaj 10 komadov
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pri zalozniku pa po 4 din. Knjizica navaja
poleg nacinov in vrste letalskih napadov, na-
vodil za enostavno ureditev zaklonis¢ tudi
vse ono, kar je treba za lastno varnost in var-
nost druzine pripraviti ze takoj, kakor tudi
one ukrepe, ki bi bili potrebni, ako bi nasto-
pilo vojno stanje. Pismena navodila izpopol-
njuje 16 zelo nazornih slik. Z ozirom na dq-
nasnje nemirne in negotove ¢ase bi bilo Zeleti,
da bi krozila ta knjizica iz rok v roke, da bi
nanjo opozarjali znance, da bi iz nje podg-
jali navodila v $olah itd., da ne bi bili v pri-
meru vojne morda tako nepripravljeni, _kot se
je to zgodilo v neki drzavi, ki jo je vojna za-
dela v pravkar potekajoéi zgodovini.

— Opozorilo in vabilo sorodnikom bivsih
borcev, ki so v 1. 1918.—1920. na Koroskem,
Stajerskem, v Prekmurju ali Medimurju padli
ali ki so Z2e pomrli. Pravilnik k ukazu kralje-
vih namestnikov, s katerim je bila ustanov-
ljena spominska kolajna na boje ob severni
meji pred dvajsetimi leti, doloca, da se te ko-
lajne priznajo tudi tedaj padlim in drugim
medtem Ze pomrlim borcem, izroa pa se na
pismeno prijavo njihovim sorodnikom. Zato

»UCITELISKI TOVARIS«

prosimo, naj sorodniki posljejo nekolkovano
prijavo — po moZnosti — z navedbo znanih
jim podatkov (kakor n. pr. rojstnega datuma
ali vsaj rojstne letnice, rojstnega kraja in do-
movinske obéine, tedanje njegove vojaske
edinice, vojaskega ¢ina, dneva in kraja smrti,
kje je pokopan, imena predpostavljenih sta-
redin, nekaterih tovarisev itd.) vsaj do konca
leta 1939, glavnemu odboru Legije koroskih
borcev v Ljubljani, Cankarjevo nabrezje 7/I.
Iz prijave mora biti razviden natan¢en naslov
in sorodstveni odnos (n. pr.: ofe, mati, se-
stra, stric, sestri¢na itd.) doti¢nika, ki vlaga
prijavo. — Gornje podatke potrebujemo tudi
za seznam padlih borcev, ki bo objavljen na
&elu nameravane »Spominske knjige o bojih
na severni meji«, posvecene njihovemu spo-
minu. Ce je pokojnik zapustil iz tedanje dobe
kake vojaske fotografije ali vojaske belezke
ali celo dnevnik, izvolite to poslati semkaj v
pregled proti vrnitvi. Eventualne originalne
tedanje vojaske dokumente pokojnika pre-
pisite doslovno in prepis prilozite prijavi,
originalno listino pa dobro shranite.

Glavni odbor L. K.B.

Kaj vse pisejo

o ucirfeljsfvu, Soli, prosverfi in JUU

—1 V beograjski sekciji Ugitel jskega zdru-
Zenja se borbe nadaljujejo. Borba se vodi ze
ved let med osrednjim zdruzenjem, ki ga vodi
Ivan Dimnik, in med opozicijo. Veckrat so
Ze bile volitve v beograjsko sekcijo in vselej
je zmagala opozicija. Glavni odbor osrednje-
ga zdruZenja pa je znal vselej izvrtati kako
malenkost in je volitve povrsti razveljavil. Ko
pa so beograjski ucitelji imeli novo zborova-
nje, so z volitvami pokazali, da ne marajo
Dimnikove komande. Z veliko velino glasov
je zmagala opozicija proti Dimnikovemu kan-
didatu. V novih politiénih razmerah pa se
Dimnik najbrZ ne bo upal nastopiti s starimi
recepti in skudati onemogoditi delo opozicije.
(»Slovenski dom« od 27. novembra.)

—1 »Edinost« od 23. novembra pise pod
naslovom »U¢itelj in nacionalnost« tudi sle-
dece: »Zdi se, kakor da bi se &asi ponavljali.
Pred prevratom je bila namre¢ ena najvaz-
nejsih nalog podezelskega uéitelja vzbujanje
narodne zavesti, s ¢imer naj bi se zajezil
moc¢an kulturni in politiéni vpliv tujcev. Po
prevratu je bilo samo po sebi umljivo prica-
kovanje, da bo ta nujnost v svobodni narod-
nostni drzavi odpadla in da se bo mogel uci-
telj temeljiteje, posvecati drugim svojim
obrazovalnim nalogam, katere je dotlej spri-
&o nujnosti nacionalnega vzgajanja vec ali
manj zanemarjal. No, in yprav zaradi tega
naziranja se je posvecalo nacionalni vzgoji
zelo malo pozornosti, Tako pa so se mogle
teznje tujih vplivov, ki s prevratom niso pre-
stali delovati, tem ugodneje uveljavljati, saj
jim je gospodarska ter socialna kriza poedl:
nih slojev pripravila za njihove cilje e bolj
plodna tla. Taksnih vplivov je bilo ve¢. Uni-
taristiéni, ki je prihajal z juga drzave, se ni
obnesel in je ze v kali zamrl. — Ti kriti¢ni
meseci vojne naj bodo Se poseben spomin
ter spodbuda vsem, ki imajo opravka z ljud-
stvom in ki naj se zavedajo, da je nacionalna
vzgoja Sirsih plasti naSega naroda dgnes'er}a
najpomembnej$ih vzgojnih nalog. Sedaj je
&as in potreba, da odstranimo napake, ki smo
jih delali poprej. V tem delu pa mora stati
v sprednjih vrstah uéitelj.

—1 Ne muéite brez potrebe nas in udi-
telje! Kakor sliS§imo, nameravajo letos pouk
v ljudskih Solah podaljsati tako, da bi morali
ponavljalci tudi v poletnih mesecih hoditi po
dvakrat na teden v 3olo. Mi kmetje naJod:
lo¢neje ugovarjamo. Nasa zahteva je, da maj
bo za ponavljalce pouk le v zimskem &asu po
enkrat na teden.'S tem bi bilo pomagano tudi
tistim krajem, kjer v Solah prostora primanj-
kuje. Nikakor se pouk ne sme podaljsevati.
Pomanjkanje delovnih moéi na kmetih je splo-
sno. Veliko delavcev nam vzamejo tovarne,
mnogo pa je tudi ljudi, ki kmetskega dela de-
lati nocejo. Ce bodo moske klicali na oroZne
vaje, bo delavcev Se bolj manjkalo. Nekaj
kmetov je pa tudi zadolzenih, da place ne
morejo dati, &e bi tudi dobili posla. Zato nas
je veliko kmetov brez poslov in nam je po-
mo¢ nadih odraslih otrok dobrodosla. Veé
kot 90 % kmetov nas je za to, da se pouk
v ljudskih Solah skrajda. Ce pa kdo temu ne
verjame, naj se pa povsod poberejo podpisi.
Skozi ve¢ let sem se pouk le podaljsuje, ne
da bi kdo nas star3e vprasal, ¢e nam je prav
ali ne. Tega bo moralo tudi enkrat biti konec.
Pouk pa mora biti na verski podlagi. Ce ima-
mo leto za letom vso skrb in stroske z otroki,
potem imamo menda vendar tudi pravico,
zahtevati, kak3en in kolikSen naj bo pouk
v Solah. Prosimo naso Kmetsko zvezo in
Kmetsko zbornico, da se v tem oziru zavza-
mejo za naSe zahteve. Prav pa bi tudi bilo,
da bi vsi nasi ob¢inski odbori poslali izjave
ma pristojna mesta, kakSen in koliksen pouk
v ljudskih Solah zahteva naSe podezelje. —
{(»Domoljub« od 22. nov.)

—1 »Za obmejno Solstvo« je naslov ¢&lan-
ka, ki ga prinasa »Domoljub« od 15. novem-
bra, ter pravi med drugim: »V sedanjih nape-
tih asih se je Se prav posebno pokazalo, ka-
ko velike vaznosti je, da je nasa meja narod-
no zavedna in gospodarsko trdna. Narodna
zavest obmejnega prebivalstva na je pred-
vsem odvisna od vzgoje, ki jo daje Sola. Za-
lostna resnica je, da so bili kraji nase sedanje
meje skozi deset in desetletja glede Solstva
silno zanemarjeni, zlasti pa ni bilo tu nikakih
narodnih $ol. Sole v danasnjih obmeijnih kra-
jih so bile ve¢inoma 3ole za vzgajanje narod-
nih odpadnikov, in posledice te protinarodne
vzgoje ¢utimo Se danes, zlasti Se, ker se tudi

po osvobojenju ni posveéala vzgoji obmejne-
ga prebivalstva ona paznja, ki bi se morala. —
Velik del krajev ob meji je silno siromasSen,
in tudi zaradi tega je neko¢ v teh krajih tako
uspevalo raznarodovalno delo.

—] Hrvatski uditelji zahtevajo razpust
vseh uditeljskih drustev. V soboto je bilo v
Zagrebu veliko zborovanje hrvatskega uci-
teljskega drustva. Na njem je bila sprejeta
resolucija, v kateri zahtevajo hrvatski ucitelji
likvidacijo Jugoslovenskega uéiteljskega zdru-
zenja, in sicer sekcije za bivSo savsko in pri-
morsko banovino ter razpust vseh v teh sek-
cijah ve¢lanjenih uéiteljskih drustev. Potem
naj bi se sklicalo v Zagrebu veliko zborovanje
hrvatskih uéiteljev, ki bi bila na njem usta-
novljena nova, vse hrvatsko uciteljstvo obse-
gajoCa organizacija, (»Slovenski narod« od
27. novembra.)

—1 Iz uditeljskih krogov smo prejeli:
Sluzbene novine so v teku leta objavljale raz-
na napredovanja po skupinah. Mnogi pa ¢a-
kajo Ze veé mesecev na zadevne dekrete.
Konéno smo izvedeli, da glavna kontrola Se
ni izvrsila svojega dela. Slednji¢ pa se je tudi
raznesla vest, da lezijo dekreti Ze v Ljubljani,
od koder ne morejo dalje. Ne vemo, iz kak-
$nih razlogov naj bi te dekrete v Ljubljani
zadrzevali, saj mora itak priti prvi mesec po
podpisu vsak interesent ma svoj radun. Ce se
bodo dekreti nasrmadili, bodo izpladila ¢eda-
lje ve¢ja. Zima je pred durmi, draginja raste,
vse mogoc¢e nadloge tarejo ¢loveka, on pa ne
nride do svojih tezko priborjenih pravic. To-
rej na dan z zaZelenimi listinami, da se vsaj
delno olajsa bedni polozaj mnogih druzin!
»Nova doba«, 17. novembra.

NaSa gospodarska
organizacija

ZADRUZNIKOM UCITELJSKE SAMO-
POMOCI V LJUBLJANI

V novembru 1939. so umrli:

509. Burger Ana — Zupanja.

510. Luzar Fortunat — Ljubljana.

511. Sorli Minka — Maribor.

512. Kovacé Josipina — Ljubljana.
Prispevek za te 4 smrtne primere zna3a:

za samske zadruznike . 21 din;
za dva ¢lana 41 din;
za tri Clane 61 din itd.

Zamudniki naj pristejejo k tem zneskom
Se zaostanke iz prejsnjih mesecev. V oktobru
so bili 3, v septembru 3 in v avgustu tudi 3
smrtni primeri. Vsak ¢lan pla¢a za vsak smrt-
ni primer 5 din; poStnina za vsako poslano
poloznico pa znaSa 1 din.

Upravnino za leto 1940., ki znaSa za vsa-
kega ¢lana 10 din, boste nakazali v januarju
1940. skupaj s prispevki za smrtne primere v
decembru 1939.

Zadruzna uprava US.

—g Samopomoé¢ uditeljskih otrok, Pod
tem naslovom je izSel poziv za pristop v gor-
njo zadrugo. V tem pozivu je bilo pomotoma
navedeno, da sprejema ta zadruga otroke od
3. do 18. leta starosti. To navedbo popravlja-
mo v toliko, da se sprejemajo le otroci od
3. do 10. leta starosti.

—g Poziv in pro$nja. ZadruZna uprava
Uciteljske samopomoci se vsak mesec oglasi
s kratkim obvestilom y »Ugit. tovariSu«, S
tem obvesCa vse zadruznike US za smrtne
primere, za Clanski prispevek v tekotem me-
secu, o zaostalih prispevkih itd. V zadnjih
dneh novembra 1939. smo obvestili prav vse
zadruznike o njih obveznostih in jim poslali
opomine, obracune ali poloZnice. Samo v tem
mesecu smo razposlali nad 100 opominov in
obradunov za visoke zneske. V teh pa niso
upostevani zaostanki onih zadruznikov, ki so
izostali s ¢lanskim prispevkom za en ali dva
meseca. Naj ne bo nobenega ¢lana, ki bi pre-
zrl naSo upraviteno prosnjo! Poravnajte pri-
spevke takoj v prvih dneh meseca! Vsak za-
druznik naj pri¢ne novo leto 1940, s &istimi
in poravnanimi racuni. Zadruzna uprava zma-
guje z najveCjo tezavo takoj$na in polna iz-
plagila, ker so zaostanki Se vedno nad 80.000
dinarjev. Prosimo ve¢ reda in todnosti!

Mladinska mafica

—mm Ekspedicija 4. Stevilke »NaSega
roda« se je pricela 27. novembra,

—mm Vabilo na naroébo knjig iz zaloge
Mladinske matice, Za Miklavza in Bozi¢ je
tudi za naSe cenjene poverjenike najlepsa
priloznost, da sku$ajo razdiriti naso ceneno
knjigo v svojem okolisu. Sestavili smo v ta
namen posebne knjizne kolekcije po znizanih
cenah, da omogo¢imo tako ¢im vecjo popula-
rizacijo naSe ze itak najcenejSe knjige na
slovenskem trgu. — Ko vam dostavljamo pri-
¢ujoi seznam nasih zbirk, vas vljudno pro-
simo, da opozorite nanje svoje ufence in vse
starSe, ki bi mogli imeti na njih interes. —
Za vse poverjenike veljajo iste prodajne
ugodnosti, kakor smo jih navedli v nasi prvi
okroznici. — Poleg kolekcij in posameznih
knjig iz naSega cenika si dovoljujemo obrniti
vaso pozornost zlasti na slikanico »Dedek
Miha«, ki pomenja toliko po svoji opremi
kakor po nizki ceni naravnost senzacijo v
tovrstni mladinski literaturi. — NaSe knjizne
zbirke:

Za otroke od 6, do 8. leta,

Kolekcija A
(broSirana za din 30,—, vezana za din 50,—):
Ribi¢i¢: Miklavzeva noé, ilustr. veébarvno Bambic.
Ravljen: Grajski vrabec, ilustr, Smrekar.
Ribi¢i¢: Miskolin, ilustr. Justin.
Ribi¢i¢: Mihec in Jakee, ilustr. M. Gaspari.
Ros: Dija, ilustr. vecbarvno Prunkova.
Ciciban ¢ita, IIL zv, (samo velike &rke).
Ciciban &ita, IV. zv.
Kresnice VIII,
Kolekcija B
(brofirana za din 60,—, vezana za din 70,—):
Klopéic-Cernejeva: Dedek Miha, velika vecbarvna
slikanica.
Ribi¢i¢: Curimurgki, vecbarvno ilustr. Cotic.
Magajna: Brkonja Celjustnik, ilustr. Jakac.
Ribi¢i¢: Nana, mala opica, ilustr. vetbarvno
ing. Omahen.
Potokar: Pirhi (Bolgarske pravljice), ilustr. 25 sli-
karjev.
Ciciban nastopa,
Obe kolekciji A in B skupaj:
brosirani za din 85,—, vezani za din 105,—.

Za otroke od 8. do 12, leta.
Kolekcija C
(brosSirana za din 30,—, vezana za din 50,—):

Bevk: Lukec in njegov fkorec.
Bevk: Tovarisa, ilustr. Prunkova.
Milkovi¢: Barake, ilustr. M. Gaspari,
Cerkvenik: Ovéar Runo, ilustr. Ravnikar.
Ravljen: Simej iz Roza, ilustr, M. Gaspari.
Winkler: Hribéev Gregec, ilustr. Sedej.
Klemenci¢: Iz starih in novih &asov, ilustr. Smrekar.

Dr. Lovrenéié: Tiho Zivljenje, ilustr. Jakac.
Kresnice VI, ali VIL ali VIIL ali IX.

Za otroke od 10. do 15, leta.
Kolekcija €
(brosirana za din 55— vezana za din 75,—):

Seliskar: Bratovifina Sinjega galeba, ilustr. Sirk.
Seligkar: Janko in Metka, ilustr. D. Vidmar,
Dr. Cermelj: Nikola Tesla,
Bevk: Pastirci, ilustr. Pirnat,
Kmetova: Lovei na mikrobe,
Kardelj: Potovanje skozi &as,
Hudales: Postelja gospoda Fibriha, ilustr. Pengov.
Hudales: Zgodbe o bombazu, ilustr. Miheli¢.
Obe kolekciji C in C skupaj:
brosirani za din 80,—, vezani za din 110,—.

—mm Iz8la je boziéna Stevilka »Nasega
roda«, ena najlepsih dosedanjih Stevilk. Lili
Novy, znana prevajalka naSe lirike v nem-
$Cino in sotrudnica- »Sodobnosti«, je prispe-
vala uvodno globoko obé&uteno in zanimivo
grajeno »BoZitno«. Pesem je zanimivo ilustri-
rala Liza Hribarjeva. Prav tako je zastopan
z bozi¢nim motivom »Bozi¢ 1939.« Janko Sa-
mec z lepo aktualno vsebino in v uglajeni so-
netni obliki. Dva lepa socialna motiva priob-
Cujeta Betka Kacova (»Mala beradica«) in
Rudolf Mohar (»Umirajo¢a starka«), vendar
so Moharjevi verzi na nekaterih mestih Se
nekoliko okorni. Jana Plestenjaka »Jesen«
je obdutena jesenska impresija, ena najlepsih
Plestenjakovih pesmi, kar jih je izSlo v po-
slednjem Casu. Plestenjak sodeluje tudi s pla-
stiéno risano ¢rtico »Zakleti viri«, ki je zani-
miva tudi zaradi klenega jezika. Mojstrsko
jo je ilustriral Bozidar Jakac. Po dveletnem
odmoru, prvié po bolezni, se je oglasil moj-
ster Ivan Pregelj z liriéno prozo, polno bozi¢-
nega nastrojenja. France Bevk nadaljuje svo-
jega »Petra Klepcac, ki ga mladina tako tezko
pricakuje. Debenakove ilustracije v tej Ste-
vilki s0 svojesvojevrstna mojstrovina. Miran
Jarc nas seznanja na originalen nadin z Ziv-
lienjem in trpljenjem Zivali, Emil Smasek pa

prav na tako svojevrsten naéin (po Rozanovu)

s prometnimi sredstvi. Tu prav dobro sluZijo
jasne Perkove ilustracije. Nasi Cicibancki
bodo veseli dveh drobnih prispevkov Frana
Rosa (»Oce je dobil delo« in »Oreh«), katere
sta ilustrirala M. Sedej in F. Sajovic, in sliko-
pisnega Ribi¢ifevega sestavka »Lukec in sveti
Miklavz«. Prav vSe¢ bo tudi Ljubideva zgod-
ba »Sv. MiklavZ ni grdavdl« z nekoliko eks-
tremnimi, vendar zanimivimi ilustracijami
Marija Preglja. Viljem Kunst madaljuje po
izdelavi tako zanimivo delo »Daj nam danes
nas vsakdanji kruh«. Med zanimivimi élanki
so v listu Se: J. Zupanéié: »Sv. Barbara za-
3¢itnica rudarjeve, L. Maroh: »Podmornice,
»Junaki sinjih visave«, M. Komanova: »Ma-
rijo smo nosili« itd. Sledijo: Drobne zanimi-
vosti, Mladina piSe in uganke. Poleg tega pri-
obluje samostojno risbo »Jaslice« Radovan
Klopé¢i¢. — Bozi¢na Stevilka je vsebinsko in
ilustrativno na visku.

Sfanovska organizacija JUU

Iz drusSiev

Dabila

— JUU — SRESKO DRUSTVO LJUB-
LJANA OKOLICA - ZAHODNI DEL bo
zborovalo 9. decembra v dvorani Trgovskega
doma, Gregor¢ieva 27, ob 9. uri. Dnevni red:
1. Otvoritev. 2. Predavanje drja. Vlada
Schmidta: Poklicna svetovalnica in uditelj-
stvo. — 3. Poroéila odbornikov. — 4. Sluéaj-
nosti. — Odbor.

= JUU — SRESKO DRUSTVO SLO-
VENJ GRADEC bo zorovalo 2. dec. t. 1., ob
9. uri v Slovenj Gradcu. O gospodarskih, so-
cialnih in Solskih razmerah v Bosni bo pre-
davala tovariSica Horvatova iz Podgorja. Za
odsek utiteljic in za Solske upravitelje smo
prejeli vazne dopise, h katerim bo potrebno
zavzeti staliSe. Na Solah v St. Jostu, St. Ilju,
St. JanZu in na Razboru so neorganizirani pri-
pravniki, ki so tudi vabljeni! Odbor.

— JUU — SRESKO DRUSTVO V LITI-
JI bo zborovalo v soboto, 9. decembra 1939.,
v Ljubljani. Zaéetek toéno ob 9. uri 30 minut
v Grill-roomu (novega hotela »Slon«). Vhod s
TyrSeve ceste — nasproti kavarni »Emonac.
Dnevni red obénega zbora: Pred zadetkom
zborovanja vlaganje kandidatnih list v roke
tov. predsednika. 1. Narastajoéa draginja —
zviSanje plac. 2. Poro¢ila o banovinski in glav-
ni skupséini. 3. Poroéila funkcionarjev: pred-
sednika, tajnika, blagajnika, predsednika nad-
zornega odbora itd. 4. Volitve novega odbo-
ra. 5. Delovni naért za prihodnjo triletko. 6.
Sluéajnosti. Odbor.

— JUU — SRESKO DRUSTVO KO-
CEVIJE bo imelo redno zborovanje-v soboto,
dne 9. decembra 1939., toéno ob 9. uri v ljud-
ski 3oli v Kocevju po slede¢em dnevnem redu:
1. Situacijsko poroéilo. 2. »Pokretovo delo na
preiskavi telesnega razvoja slovenskega otro-
ka«, predava tov. Kimovec Franc, strokovni
ucitelj iz Trbovelj. 3. Aktivizacija &lanstva.
4. Sluéajnosti. 5. Delo odseka ugiteljic. — K
polnostevilni udelezbi vabi — odbor,

— JUU — SRESKO DRUSTVO V
MURSKI SOBOTI naznanja, da se. zborova-
nje, napovedano za dan 2. decembra 1939., ne
vrsi, ker ga ne dovoli sresko nadelstvo.

Odbor.

— JUU — SRESKO DRUSTVO LEN-
DAVA vabi na izredni obéni zbor, ki se bo
vr§il dne 7. decembra 1939. ob 10.uri v Tur-
ni§¢u s slededim dnevnim redom: 1. Vlaganje
kandidatnih list. 2. Otvoritey. 3. Dopisi. 4.
Predavanje tov.Juranciéa: »Ali vnlivajo go-
spodarske razmere na vzgojo otroka«. 5. Vo-
litve. 6. Predlogi in sludajnosti. — Volitj in
biti voljen sme samo tisti ¢lan, ki bo porav-
nal ¢lanarino za mesec december. Ker je vsak

¢lan upravicen in dolzan soodlodati pri izvo-
litvi novega odbora, pricakujemo polnostevil-
ne udelezbe. Odbor.

= JUU — SRESKO DRUSTVO PRI SV.
LENARTU V SLOV. GORICAH vabi na
zborovanje, ki se bo vrsilo v soboto, dne 9.
decembra, ob 9, uri na drz. ljudski Soli pri
Sv. Lenartu v Slov. Goricah s sledeéim dnev-
nim redom: 1. Uvodna beseda predsednika
ter dopisi. 2. Predavanje tov. Vipavca o tem,
kako je izdeloval reliefni zemljevid Evrope.
3. Debata o delovnem programu drustva v te-
ko€em letu, 4. Predlogi in sluéajnosti. Pripra-
vite predloge za delovni program in pridite
vsi! — Odbor.

— JUU — SRESKO DRUSTVO SMAR-
JE PRI JELSAH bo imelo zborovanje v so-
boto, dne 16, decembra, ob 10. uri v Rogatcu.
Poleg obi¢ajnih tolk je na sporedu referat 5
prof. dr. Pavla Strmska: Med ljudsko in sred-
njo Solo. V obmocju drustva je 8 neorganizi-
ranih ugiteljic in uéiteljev, med njimi 5 pri-
pravnikov. Povabljeni vsi v nas§ krog k skup-
nemu delu in skupnim uspehom. — Odbor.

— JUU — SRESKO DRUSTVO ZA
SREZ DRAVOGRAD bo zborovalo v soboto,
dne 9. decembra 1939., v Trbonjah, v $oli, ob
pol 8. uri s sledeéim razporedom: 1. Situacij-
sko poroéilo. 2. Referat: Gospodarske in so-
cialne prilike naSih krajev in Sola, ref. tov.
Gallob Rudolf. 3. Stanovske zadeve. 4. De-
lovni program. 5. Poroéila referentov. 6. Slu-
Cajnosti. QOdbor.

— JUU — SRESKO DRUSTVO MARI-
BOR, LEVI BREG zboruje v soboto, dne 9.
decembra t. 1., ob pol 10. uri dop. v kréevin-
ski 3oli. Razen obiajnih to¢k so na dnevnem
redu pri totki »Razgovori o aktualnih ped.,
sluzb. in stan. zadevah« obravnavanje razde-
litve predavanj k delovnemu naértu, Uéitelj-
ski zbor vsake Sole naj o tem razpravlja in se
pri zborovanju javi s sklepi glede teme i&g‘;
vajalcev predavanj, Ze pri tem zborovanju p
priob¢i glede kmetijskega pouka v ljudski So-
li svoje poglede k slede¢im mislim: 1. sedanji
uéni nalrti glede kmetijskega pouka; 2. kaj
govori za in kaj proti posebnemu kmet. po-
uku kot uénemu predmetu; 3. nasa izkustva
in predlogi glede kmetij. pouka v visji ljudski’
Soh. K tej anketi naj poda svoje mnenje vsaj
po en zastopnik vsake Sole, na razgovor pa se
pripravimo vsi! Nato bo tov. LovSe predaval
o stanju in delovanju UD v Mariboru, o nje-
govi zalogi uéil itd, — Ob 8. uri je seja uprav-
nega in nadzornega odbora, ob pol 9. uri pa
so sestanki obmejnoSolskega, odseka utiteljic
in UCit. pokreta. K sestankom pridite toéno
vsi tov. poverjeniki(ce) in tov., interesen-
ti(ke)! Ob prejemu decembrskih sluzbenih
prejemkov pricnite z rednim odplaevanjem
letos$nje ¢lanarine za mesec vnaprej, stari
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dolzniki vsaj v obrokih likvidirajte stare
dolgove! Vsi &lani(ce) toéno in polnostevilno
k zborovanju!

= JUU — SRESKO DRUSTVO KRSKO
bo zborovalo v soboto, dne 16. decembra t. 1.,
toéno ob 9. uri v Solski risalnici v Krikem
s slede¢im dnevnim redom: 1. Otvoritev.
2. Zadnji zapisnik. 3. Dopisi in poroéilo tov.
tajnika. 4. Navodila in porodilo tovarisa bla-
gajnika. 5. Situacijsko poroéilo predsednika
sekcije tov. Metoda Kumlja. 6. Predavanje
tov. Leopoldine Juranéi¢: VpraSanje naSih
abecednikov. 7. Pravilnik o krozkovih zboro-
vanjih. 8. »Delo uditeljic za pomo¢ obmejnim
krajeme«, poroda tov. Zlata Dolenec. 9. Nacrt
dela za tekoce leto. 10. Samostojni predlogi
in slu¢ajnosti. — Prav iskreno vabljeni vsi
novodosli tovarisi (-ce) in tudi oni, ki so do-
slej stali izven stanovske organizacije.

— JUU — SRESKO DRUSTVO NOVO
MESTO bo zborovalo v soboto, 9. decembra
t. 1., ob 9. uri dop. v ljudski 3oli v Novem me-
stu. Poleg situacijskega poroéila in poroéil
referentov so na dnevnem redu porocila o
materialnem polozaju mladih ugiteljev in nji-
hovem odnosu do stanovske organizacije, za-
to so vabljeni na to zborovanje vsi, pred-
vsem prav vsi mladi tovarisi in tovarisice.

Porocila

+ JUU — SRESKO DRUSTVO MARI-
BOR - LEVI BREG je imelo svoj obéni zbor
11. t. m. v kréevinski 3oli. Od 94 ¢lanov je
bilo navzoé¢ih 78, t. j. 83 %, svojo odsotnost
je opravicilo 14 ¢lanov(-ic). Pred obénim zbo-
rom je predsednik tov. Vauda Mirko objavil
najvaznejSe dopise, nato se je priCel ob¢ni
zbor z objavo volitvenih navodil in verifika-
cijo navzoclih rednih ¢lanov.

Predsednik je v svojem letnem porocilu
podal ideoloSki in poslovni obrac¢un dela v
minulem letu in reasumacijo zadnjega tro-
letja. Sledila so poroé¢ila tajnice tov. Reénik
Ivanke, blagajnika tov. KoSutnika Romana in
konéno predsednika nadzornega odbora tov.
Froma Vekoslava, ki je opisal veliko prizade-
vanje in vzorno urejeno administracijo tov.
predsednika, kateremu je izrekel priznanje in

Ucirfeljski pravnik

—§ Vprasanje. J. G. Cigav je denar, Ce
se proda drevo ali deblo iz Solskega sadov-
njlaka, ki ga upravlja in urejuje upravitelj
Sole.

Odgovor. Denar je last krajevnega 3ol-
skega odbora.

Ucifeljska
fiskarna

—t Knjigarna Utiteljske tiskarne nudi h
kolekcijam knjig z zniZano ceno 3¢ Engelberta
Gangla: Moja pot,

pol ‘usnje za din 320,—,
platno za din 250,—,
pol platno . za din 200,—.

Novakovo Risanje za din 100,—,

—t Vsem gg. uéiteljicam in uditeljem pri-
poroéa Uciteljska knjigarna svojo veliko za-
logo 3olskih in pisarniSkih potrebs¢in, knjig in
dekorativnih kerami¢nih predmetov. Miklavz
ima veliko izbiro.

Ucifteljski
pevski zbor JUU
Emil Adamic

—pev. Obvestilo. Opozarjamo ¢lanstvo
Utiteljskega pevskega zbora, da bo prejelo
v teku prihodnjih dni okroZnico. Prihodnji
pevski teéaj bo v &asu letodnjih boZi¢nih po-
¢itnic. Odbor prosi, da ¢lanstvo Ze sedaj ra-
¢una s tem pevskim tefajem. — TajniStvo.

—k Nova zbirka istrskih narodnih pesmi.
Znani komponist Ivan Mate&i¢ - Ronjgov, ki
ga Slovenci dobro poznamo po skladbah, ka-
tere sta izvajala Trboveljski slavéek in UCci-
teljski pevski zbor (Rozenice, Cac¢e moj .. itd.)
je izdal 128 narodnih pesmi iz Istre v zbirki

od naslovom »Cakovsko - primorska pjevan-

Ea«. Pesmi so vse dvoglasne, zelo pevne in
zato priporoéljive vsem mladinskim zborom.
S to zbirko propagira skladatelj eno od naj-
starej§ih, ne samo nasih, temve¢ danes vseh
znanih glasbenih smeri in dob sploh. Prav
zato jo bodo zbori sprejeli z velikim zanima-
njem. Cena je 35 din. Sole, mladinski in drugi
zbori jo lahko narodijo pri skladatelju sa-
mem, Beograd, Cara Urosa 11, ali pa pri
Utiteljskem pevskem zboru »Emil Adamice,
Ljubljana Frangiskanska ulica 6/, ki je iz
prijaznosti prevzel nabiranje naro¢nikov v
Sloveniji.

~
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Solski radio

—r X. Torek, 6. decembra: Kaj bo pa
sv. MiklavZz prinesel? Dialog, vodi g. Miro-
slav Zor. Razpored:; Zvecer bo nosil sv. Mi-
klavz. Kaj bo prinesel? Obiskal bo pridne
otroke. Tudi revni otroci so pridni! Poma-
gajmo sv. MiklavZzu, da tudi oni kaj dobe.
Kdo bo bolj pomagal?

—r V kmetijskem radiu bo v nedeljo,
3. decembra, ob 17. uri podal g. Ludvik Pus:
Gospodarska navodila in trZzna poro¢ila.

pohvalo, vsej drudtveni upravi pa predlagal
soglasno sprejeti absolutorij. Tov. predsednik
odklanja izraz morebitne odobritve doseda-
nje nrakse drustvenega dela; siliti k aktivne-
mu sodelovanju res nikogar ne more, Zeli pa
ozdravitve k stvarni kritiki in oZivitvi ter
vzajemni delitvi drustvenega dela, kateri sle-
di tudi delovna odgovornost! Grajati je mo-
ral tudi neizpolnjevanje obveznosti &lanarin-
skih dolznikov, aktivho sodelujofemu ¢&lan-
stvu pa se zahvalil za sodelovanje. — Poslo-
vili smo se od vedno mladega, iskrenega tov.
Froma, ki odhaja v pokoj.

Za volitve je predlozil tov. Sardo¢ Adam
eno kandidatno listo s tov. Vaudo Mirkom
na prvem mestu, kar je skupsCina s soglasnim
odobravanjem sprejela. S to listo je izvolje-
nih tudi veé tovariSic in mlajsih tovariSev v
drudtveno upravo, v kateri je po naknadnem
konstituiranju tov. Vauda M. predsednik,
tov. Fiirst Marica, podpredsednica uprav. od-
bora in tov. Berce Rozalija, predsednica nadz.

odbora; poverjenistvo za UP_je sprejel tov.

_&ukufz'mmﬁ’tﬁjic tov. Selak
Kristina, v T)'Sﬁlej. Sol. odseku so poleg tov.
predsednika tovaridi Sardo¢ Adam, Borko
Franc, Bozi¢ Anton itd.

V razpravi je bil sprejet zatem prora-
¢un po lanski izmeri. )

Nato je bil v razpravi bodo¢i delovni na-
¢ért, v katerega je poleg organizaénega delov.
nacrta sekcije bilo sprejeto »Proudevanje iz-
gradnje in dela viSje ljudske 3ole s posebnim
ozirom na kmetijski pouke«, o katerem danes
m(rjlogo razpravlja kmet. zbornica, uciteljstvo
itd.

Sprejeti so bili slededi predlogi:

1. Boziéno zbiralno akcijo naj ob sodelo-
vanju vseh ustanov vodi velezasluzna CMD.

2. Odredbo pomaknitve mariborskih cko-
liskih ob&in v 2. pladilni razred je raztegniti
na vse severne obmejne sreze!

3. Apel na javnost in kr. bansko upravo
za moralno in gmotno pripomoé »Popotniku,
nasi prvi slovenski pedag. reviji, ki bo imela
vriiti vazne naloge ob preureditvi sloven-
skega Solstva!

4. Vpradanje na sekcijo glede narod.
obrambnega teaja, nanovedanega v Mariboru.

5. Poziv vsemu c¢lanstvu druStva, da iz-
polni in poslje Se nevrnjene anketne pole
o dvigu drustvenesa dela in nasih zborovanj,
o nasem materialnem polozaju, obmejne vnra-
Salne in statistike o odtujeni zemlji.

Zborovanje je tov. predsednik sklenil ob
najlepdi soglasnosti in sloZnosti vseh zboro-
valcev v znamenju gesla: po stanovski k slo-
\srlenski, jugoslovenskij in vseslovanski narodni

ogi!

Prihodnje zborovanje bo 9. decembra t. 1.
ter naj za to¢ko »Razgovor o najbolj aktu-
alnih stanovskih, sluzbenih in pedagoskih za-
devah« ¢&lani(-ce) posljejo do 1. decembra t. 1.
pismena vpra$anja, mnenja, predloge i. sl.

Mirko Vauda, preds. Reénik Ivana, taj.
+ JUU — SRESKO DRUSTVO KRSI’(O

je imelo svoj redni obéni zbor dne 11, novem-
bra 1939. ob 9. uri v risalnici me3$¢anske Sole
v Krikem. Navzocih 43 ¢lanov.

Tov. predsednik je otvoril ob&ni zbor,
pozdravil navzoée in podal porodilo o stanju
in delu drustva v pretekli poslovni dobi, ki
je izprozilo Zivahno razpravljanje. Govorilo
se je o uspehih in neuspehih drustva ter vzro-
kih posebnih razmer v dravski banovini.

Tov. tajnica je poroéala o Stevilu ¢lanstva
in neélanstva, ki je e vedno precej visoko.
Zlasti mlaj$i tovariSi ne najdejo poti v dru-
5tvo, ker priéakujejo veéjih ugodnosti z ozirom
na posebne razmere, izven nasih vrst. Obisk
zborovanj je bil 39—42 %, kar je pripisovati
neugodnim zvezam s kraji zborovanj in s tem
zdruZzenimi stroski. Zborovanj je bilo 4, od
teh 3 skupno z breziskim drustvom, 1 je bilo
samostojno. Na vseh zborovanjih so bila po-
dana prav dobra predavanja. Clanstvo se je
udelezevalo tudi hospitacij na bezigrajski Soli
in pedagoskega tecaja v Mariboru,

Blagajnisko poroéilo ni roznato. Imamo
dolg pri sekciji, ki je nastal zaradi nerednih
plaénikov. Onim, ki dolgujejo, se bo poslal
zadnji opomin. Kdor 3 mesece zaostane s
¢lanarino, se bo ¢értal. Da konéno poravnamo
dolg pri sekciji, in ker so nekateri dolzniki
neizterljivi, je po upravi¢enem razburjenju
konéno obveljal sklep, da bomo od 1. decem-
bra t. 1. do konca Solskega leta prispeyali
vsak po 1 din veé, da re§imo drustvo dolga;
torej redni ¢lani po 18 din, zakonske tova-
riSice pa po 2 din.

Sprejet je bil tudi sklep, da ¢lani poobla-
ste g. upravitelje, da jim pri mese¢nih pre-
jemkih odtegnejo €lanarino, ki jo izrole po-
verjeniku, ki ga €lani na 3oli sami dolo¢ijo.
S tem bo tudi pravocasno razviden odhod
premescenih tovariSev, ki sami niso v pravem
¢asu javljali o svojem odhodu.

Poroé¢ilo nadzornega odbora je navedlo
pravilnost raunskih zakljuckov in je pred-
lagalo razdelitev druStva v 2 krozka, ki naj
zborujeta istoasno v dveh razliénih krajih,
da se bo veéje stevilo ¢lanov udelezevalo zbo-
rovanj.

Vlozena je bila samo ena kandidatska
lista, in je bil soglasno izvoljen naslednji dru-
stveni odbor.

Upravni odbor: tov. Herbst Pavel, Hro-
vat Ivo, Zd.e.'sa,;,ﬂggﬂ( Vani¢ Janko, Bavdek
Dusan, Berce Vladimir, Pirc JoZe. Namestni-
ki: Perko Marija, Groboviek Marija, Gajsek
Stanko.

Nadzorni odbor: W Koman
Leopold, LipovZ Peter. Namestniki: Plehan
Albin, Podgornik Franc.

Finanéni referent Zorn Emil, namestnik
Koman Leopold.

Izvolil se je tudi strokovni odbor, ¢astno
razsodis¢e in poverjeniki za uditeljske usta-
nove.

Takoj po zborovanju se je novi upravni
odbor konstituiral slede¢e: Predsednik Vanié
Janko, podpredsednika Hrovat Ivo in Zde-
Sar Henrik, tajnik Bavdek Dusan, blagajnik
kot ¢&lan izven odbora Sterk Martin.

Predsednik krskega krozka je tov. Hro-
vat Ivo, mokronoskega pa tov. Zdesar Henrik.

Podano je bilo tudi poroéilo o drzavni
skupséini v Banja Luki in o zboru predsed-
nikov v Ljubljani.

Naslednje zborovanje bo skupno v Kr-
skem, 9. decembra t. 1. Predaval bo tov. Ju-
ran¢i¢: VpraSanje abecednikov. Pripravite se
k razpravi!

J. Vanié, preds. D. Bavdek, tajnik.

-+ JUU — SRESKO DRUSTVO LJUB-
LJANA OKOLICA - ZAHODNI DEL je
imelo v tekotem 3Solskem letu svoje drugo
zborovanje 11. novembra v telovadnici bezi-
grajske ljudske Sole,

Uvodoma se je tov. predsednik spomnil
umrle tovariSice Tonke Zavrsnikove, katere
delo in zivljenje je opisal v kratkem govoru.
Njen spomin so nazvoéi podastili s: Slava, —
Nato je pozdravil novo doslo tovarisico Aloj-
zijo ASicevo iz Polhovega Gradca. Temu je
sledilo predavanje Viljema Kunsta o pouku
elektrike v sodobni ljudski $oli. Predavanje
je bilo izredno zanimivo. Predavatelj je na-
zorno in stvarno pokazal in dokazal, kako
se more tudi v ljudski Soli razumljivo in te-
meljito obravnavati elektrika. Pokazal je ves
postopek z aparati, katere ima, po njegovem
osnutku, v izdelavi Uciteljska tiskarna. Na-
bavo aparatov je priporocati vsem Solam, saj
je cena, v primeri z inozemskimi sli¢nimi apa-
rati, izredno nizka. — Za predavanje se mu
je zahvalil tov. predsednik, ¢lanstvo pa je s
svojim aplavzom pokazalo, da je predavatelj
uspel.

Predavanju je sledila debata, v glavnem
o tem, kako dobiti na posameznih Solah denar
za nabavo aparatov, ker cena presega po-
stavko za ulila v proradunu. Pojasnjeno je
bilo, da se aparate lahko plada v veé letnih
obrokih,

Zatem je tov. predsednik porocal o zboru
drustvenih predsednikov 5. t. m. v Ljubljani.
Ker je bilo vse natanéno pisano v »Ugitelj-
skem tovariSu«, tega podrobno ni obravna-
val. — Tajnica je precitala doSle dopise, —
Blagajni¢arka je porocala o stanju blagajne
in prosila, naj se vsak zaveda svoje dolZnosti
in naj redno placuje ¢lanarino. Najbolje je,
da bi imela vsaka Sola poverjenika, ki bi po-
brano ¢lanarino njej nakazoval, Ce bomo
imeli blagajno v redu, bomo vsi zadovoljni.

Prihodnje zborovanje bo decembra.
Prisotnih je bilo 75 % ¢lanov, t. j. 72.

Vrhovee, preds. Zupandiéeva, tajnica.

+ JUU — SRESKO DRUSTVO BRE-
ZICE je imelo svoj redni obé&ni zbor dne
11. novembra 1939, v ljudski Soli v Brezicah.
Od 97 vpisanih ¢élanov je bilo navzocih 46,
t. j. 45 %. Predsednik tovari§ Ivanu$ je po-
zdravil vse navzoce. S toplimi besedami se je
spominjal umrlega tovariSa Bohinjca JozZeta,
upokojenega Sol. upr. v Brezicah, ki je bil do
svoje upokojitve ¢lan naSega drudtva.

Obzaloval je mlaénost nekaterih ¢&lanov,
ki se ne udeleZujejo stanovskih zborovanj, in
onih uditeljev, ki sploh niso ¢lani nase orga-
nizacije.

Obrazlozil je potek volitey in sporodil,
da je vloZena samo ena lista. Odredil je ¢as
volitev.

Podal je porocilo o predsedniSskem zboru
v Ljubljani. Vabil je uéiteljstvo v srezu, da
bi z veljim zanimanjem delovalo za Mladin-
sko matico,

Tovari§ blagajnik je podal izérpno bla-
gajniS8ko poroéilo. Drustvo nima dolga, ven-
dar je Se nekaj ¢lanov, ki ne pladujejo v redu
¢lanarine,

Tovari§ Mikuli¢ poda porogilo nadzor-
nega odbora ter poudari, da je odbor wvrsil
delo v vzornem redu. Predlaga razresnico.

Poroc¢ilo o banovinski skupséini je po-
dala tov. Zorkova, o drz. skup3¢ini pa tov.
Ravbar. Obe poroéili sta bili iz&rpno podani.

Sledile so volitve. Vlozena je bila samo
ena lista, proti kateri ni nihée glasoval. 1zvo-
lien je bil slede¢i odbor: Upravni odbor:
Ivanu§ Robert, MackovSek Franja, Ravbar
Ciril, Zorko Sava, Zener Viljem, - Rozin -
Tomse Rozina, Zupané¢i¢ Rudolf. Namest-
niki: Zupevc Slavko, Ankele France, Trotov-
Sek Julij. Nadzorni odbor: Peénik Gustav,
Mikuli¢ Oton, Dolinar Zdenko. Namestniki:
Derna¢ Rado, Vouk Slava. Finanéni odbor:
Hvala Anton, Rant Marija, Maver Danilo.
Namestnika: Simé&i¢ Jozko, Leviéar Pavla.
Stanovsko ¢astno razsodii¢e: Kladnik Josip,
Medves Anton, Krzi¢nik Avgust. Stalna ¢la-
na Castnega razsodis¢a: Aparnik Gojko, San-
cin Drago.

Po zborovanju se je novo izvoljeni odbor
takoj konstituiral sledeée: predsednik Ivanus

quert, podpredsednica Mac¢koviek Franija,
tajnica Rozin - Tom$e Rozina, blagajnik Ze-
ner Viljem.

Proracun za leto 1939./40. je bil sprejet
z enim glasom proti. Clanarina ostane ista.

Pri slucajnostih predlaga tov. Ravbar, da
se zniza Clanarina, ker je mnenja, da je vi-
soka Clanarina povod, da ni veé uditeljstva
vélanjenega pri drustvu. Isti predlaga tudi
ukinitev normativnega odloka kr. banske
uprave glede predcasnega odpusta iz Sole, ki
bi se naj z dolo¢bo v novem finanénem za-
konu izpremenila tako, da uéenci obiskujejo
ljudsko 3olo do 14.leta brez olaisav, nato pa
izstopijo iz Solske obveznosti. Enako naj bi
se z dolo¢bo novega finanénega zakona ure-
gi_lla tudi sluzba uditeljev, ki morajo odslu-
z:ti.l_cadrski rok. Taki uéitelji naj bi se po-
vrnili na svoja prej$nja sluzbena mesta, cas
vojaske sluzbe pa se jim naj bi 3tel.

Tovari§ Mikuli¢ predlaga, naj bi se glavni
odbor JUU na merodajnih mestih zavzel, da
bodo 3olska upraviteljstva uzZivala tudi post-
ninsko prostost glede priporo¢nine uradnih
pisem.

Tovari§ Levstik predlaga, da drustvo po-
vabi tov. Menceja, ki bi naj predaval o smer-
nicah, nalogah in ciljih uditeljskega pokreta.

Na splosno Zeljo se bo vrsilo prihodnje
zborovanje meseca februarja v BreZicah.

R. Ivanus, Rozin - Tom3e Rozina,
preds. tajnica.

+ JUU — UCITELJSKO DRUSTVO
MARIBOR - MESTO je zborovalo v sredo,
dnf; 22. novembra 1939., na I. dekliski ljudski
Soli v Mariboru. Po obi¢ajnem pozdravu je
predaval strokovni uditelj Albert Zerjav o:
Spisju v ljudski Soli. Po kratkem zgodovin-
skem orisu spisovnega pouka v $olah je pre-
Sel predavatelj na vrste spisovnega pouka, ki
ga je in ga Se goji ljudska 3ola. Prikazal je
kako mora zajeti uditelj snov in jo obravna-
vati, da dosega zaZelene uspehe. Preéital je
tudi ve¢ spisovnih sestavkov uencev raznih
starostnih stopenj. Predavanje je bilo vse-
skozi zanimivo.

Tov. predsednik je podal situacijsko po-
ro¢ilo predvsem o razmerah v organizaciji
JUU, posebno po skups€ini v Banja Luki.
Ugotavlja, da je bilo stalisCe, ki ga je zavzela
slovenska delegacija, edino pravilno. Tudi, ¢e
bi celotna delegacija postopala drugace, ne bi
preprecili tega, kar se je zgodilo, ker gonilne
sile niso bile v organizaciji sami, temve¢ zu-
naj. Veruje v razsodnost uéiteljstva, ki bo
vedelo tudi v tezkih trenutkih pravilno pre-
soiati poloZaj in se ne bo dalo zapeljati stra-
stem.

Draginja postaja iz dneva v dan veéja,
kar se posebno pozna v mestu. Povisanje pre-
jemkov je nujno potrebna, posebno ker Ze
prej place niso zadostovale za vsakdanje po-
trebe. Tekstilne tovarne so Ze povisale plade
svojemu delavstvu. Tudi uradnikom najvisjih
stopenj so poviSali draginjsko doklado, upra-
viceno upamo, da pridemo tudi drugi usluz-
benci na vrsto.

TovariSica M. Cernovsek je podala izérp-
no porocilo o seji predsednikov, ki je bila
25. t. m.

Tov. tajnica precita dosle dopise, o kate-
rih se je vrsila tudi debata.

Prof. Silih poro¢a o stanju Slovenske 3ol-
ske matice in priporo¢a pristop. Matica se
trudi, da ustreze Zeljam uditeljstva.

Ciril Hoéevar, preds. Anica Stergar, taj.
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ZAMENJAM TAKOJ

sluzbeno mesto, lep trg ob Zelezniski pro-
gi Ljubljana—Kocevje, s krajem v srezu

Maribor - levi breg — najrajsi Slovenske
gorice — srez Ptuj, Savinska dolina ali
okolica Murske Sobote. — Dopisi pod

znacko: Zamenjava takoj 1939.

ZA MIKLAVZA

zelo prikladna darila nudi tvrdke

A. & E. SKABERNE
LJUBLJANA
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PRI TVRDKAH,
KI OGLASUJEJO
V NASEM LISTU!
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MiklavzZeva darila

v veliki izbiri po nizkih cenah priporoca tordka

Ign. Zargi, Liubliana

Sv. Petra cesta it. 11

Glavail in odgovorni uwrednik Vekoslav Mlekui. — Izdajatelj: J.U.U. — sekcija za dravsko banovino v Ljubljani Za sekcijo odgovarja Metod Kumelj.

Tiska Uliteljska tiskarna (predstavnik Franed Strukelj).

— Vsi v Ljubljani.




